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Úvod

Jako téma mé bakalářské práce jsem si zvolil „Vstup ČR do EMU“. Domnívám se, že toto je jedno z nejčastějších témat diskusí o tom, jaký vliv na širokou veřejnost má, a ještě bude mít, vstoupení ČR do Evropské unie. V následující práci se tedy chci zaměřit na základní aspekty této blízké budoucnosti. Nejdříve se zaměřím na důvody, proč a kdy bylo euro zavedeno a jaké jsou podmínky pro začlenění do eurozóny, dále jakým způsobem probíhá přechod na novou měnu a diskutabilní otázky zvýšení cen, včetně názorů občanů a závěrem celkový pohled na přínos nové společné měny.

Myšlenka společné Evropy je velmi stará. Cílem společné Evropy tehdy, stejně jako dnes, bylo zajistit mír, prosperitu a nový start kontinentu. Evropská unie je institucionálním základem pro vznik sjednocené Evropy. Základy byly vytvořeny po druhé světové válce s cílem ekonomicky sjednotit národy Evropy tak, aby se již nikdy neopakovaly katastrofy obou světových válek. 

Dnešní Evropské unii předcházelo Evropské společenství uhlí a oceli (ESUO), které vzniklo v roce 1952. Jeho šest zakládajících členů po útrapách 2. světové války a ve světle tzv. studené války, která představovala hrozbu ozbrojeného konfliktu, spojilo dvě klíčová odvětví průmyslu (uhlí a ocel), aby se do budoucna zamezilo další válce. Myšlenku hospodářské integrace tyto státy prohloubily tím, že se v březnu 1957 shodly na podmínkách vytvoření Evropského společenství pro atomovou energii (Euratom) a Evropského hospodářského společenství (EHS). Tato tři společenství – ESUO, Euratom a EHS – jsou jádrem dnešní Evropské unie. Smlouvy, které je založily, byly od té doby revidovány a rozšířeny, především v roce 1992 v Maastrichtu (Smlouva o EU), dále pak v roce 1997 v Amsterodamu (Amsterodamská smlouva) a naposledy v roce 2000 v Nice (smlouva z Nice). Platnost Smlouvy o ESUO v roce 2002 vypršela. Od roku 1973 začaly do Společenství postupně přistupovat další evropské země. 

Zakládajícími členy EU bylo tedy 6 států - Belgie, Francie, Německo, Itálie, Lucembursko a Nizozemí. Později se dalšími členy se stali Dánsko, Irsko, Spojené království, Řecko, Španělsko, Portugalsko, Rakousko, Finsko, Švédsko. 1. května 2004 přijala Evropská unie 10 nových členských států – ČR, Slovensko, Slovinsko, Polsko, Maďarsko, Litva, Lotyšsko, Estonsko, Kypr a Malta. K dnešnímu dni má tedy Evropská Unie 25 členských států. V současnosti existují ještě 4 státy, které mají o členství v Unii zájem. Jedná se o Bulharsko, Rumunsko, Turecko a Chorvatsko, přičemž Turecko čeká dokonce už více než 27 let. Důvody jsou politické i ekonomické.

V Bruselu se nachází většina evropských institucí. Členské státy Evropské unie úzce spolupracují a rozhodují vždy společně, ať již jednomyslně nebo kvalifikovanou většinou. Mezi instituce EU patří Rada EU, Evropský parlament, Evropská komise, Evropský soudní dvůr, Evropský účetní dvůr, Poradní orgány rady EU a Evropské komise – Hospodářský a sociální výbor, Výbor regionů, Evropská centrální banka, Evropská investiční banka a Evropská banka pro obnovu a rozvoj. Existuje také institut tzv. předsednické země. Předsednictví EU rotuje a každých 6 měsíců připadá na jinou členskou zemi. Předsednická země svolává a řídí jednání členských států a také určuje jejich náplň podle předem stanovených priorit.

Členské státy se dohodly nejen na odstranění kontroly zboží na vnitřních hranicích, ale i na zavedení čtyř základních svobod, na kterých je EU postavena. Jde o volný pohyb zboží, služeb, kapitálu a osob (tzv. Schengenská dohoda). Principy strukturální politiky EU jsou zaměřeny především na snižování rozdílů mezi jednotlivými regiony EU, což v praxi znamená, že je podporován rozvoj nejvíce znevýhodněných regionů.

Mezi základní symboly EU patří: Evropská hymna, Evropská vlajka, Den Evropy – (Schumanův den - 9. květen roku 1950), Heslo EU a jednotná měna Euro. Za hymnu je považována instrumentace Ódy na radost, čtvrté části Deváté symfonie d moll od Ludwiga van Beethovena. Vlajku navrhl v roce 1955 španělský diplomat Salvator de Madariaga spolu s francouzským výtvarníkem Arsenem Hertzem. Skládá se z prstence 12 zlatých hvězd na modrém pozadí. Symbolika 12 hvězd je vykládána jako symbol dokonalosti a jednoty složené z více částí. Heslem EU je: "United in diversity" (Jednotná v různosti).

V úřadech je nejvíce užívána angličtina a francouzština. Všechny dokumenty EU a veškeré projevy poslanců Evropského parlamentu jsou však tlumočeny do všech jazyků členských států.

Evropský měnový systém jako předchůdce HMU

1.1. Vývoj hospodářské a měnové spolupráce

První zmínky o koordinaci hospodářské a navazující měnové politiky členských států jsou již ve Smlouvě o EHS. V článku 104 Smlouvy o EHS jsou definovány úkoly hospodářského rozvoje, ke kterým patří udržování vyrovnané platební bilance, zachování důvěry ve vlastní měnu, zajištění vysokého stupně zaměstnanosti a cenové stability. Tyto položky byly později označovány jako vrcholy tzv. magického čtyřúhelníku. Tento termín naznačuje, že je fakticky nemožné pozitivně stimulovat všechny čtyři cíle najednou.

Počátky měnové integrace na základě Smlouvy o EHS
 se opíraly o konstatování, že politika směnných kurzů je věcí „společného zájmu“. Institucionálně byla tato oblast ošetřena působením Měnového výboru složeného z členů Komise, představitelů centrálních bank a ministrů financí všech členských zemí. Úkolem tohoto výboru bylo sledovat měnovou a finanční situaci členských zemí a informovat o stavu Komisi.

Historicky první myšlenka na vytvoření společné měny je tedy jen o něco málo mladší než samotný integrační proces, v jehož rámci dnes skutečně společná měna Euro existuje. Úplně poprvé se totiž myšlenka realizace měnové unie objevila již na přelomu první a druhé poloviny šedesátých let, tedy ani ne deset let poté, co došlo k založení Evropského hospodářského společenství. V průběhu druhé poloviny šedesátých let potom docházelo k postupnému ujasňování a třídění tehdejších představ o vytvoření společné měny a celý proces vyústil předložením tzv. Wernerovy zprávy v roce 1970. Tato zpráva se tak stala prvním konkrétním návrhem na vytvoření společné měny a předpokládala její vytvoření ve třech stádiích do roku 1980.

1.2. Wernerův plán

Na základě žádosti Evropské rady ze zasedání v Haagu byla sestavena expertní skupina pod vedením lucemburského ministerského předsedy Pierra Wernera. Expertíza s názvem Hospodářská a měnová unie, ve Společenství známá spíše jako tzv. Wernerův plán, byla představena 7. října 1970. Wernerův plán obsahoval koncepci HMU vytvářenou ve třech stádiích, která budou ukončena instalací společné měny v roce 1980. Součástí projektu HMU mělo být také vytvoření evropského rezervního fondu, jenž měl sloužit k včasným a účinným intervencím ve prospěch stability směnných kurzů.

Stanoviska členských zemí k Wernerovu plánu byla rozporuplná. Proto byl také opakovaně dílčím způsobem modifikován. Během tohoto procesu byl ovšem podrobován silné kritice, a to především ze strany Německa. Nakonec však bylo na zasedání Rady 8. – 9. února 1971 přijato rozhodnutí o délce jednotlivých tří fází zavádění HMU navrhované Wernerovým plánem. Rada určila, že první fáze HMU bude trvat tři roky s možností prodloužení na maximálně pět let. Následně byla 22. března 1971 Radou přijata rezoluce o vytvoření HMU ve třech stupních. Jako začátek první fáze bylo stanoveno datum 1. ledna 1971. Úkolem úvodního stupně HMU bylo zahájení konvergenčního programu s cílem sblížit hospodářské ukazatele jednotlivých zemí.

Vývoj měnových otázek zásadně urychlilo zasedání Evropské Rady v Paříži konané ve dnech 19. – 20. října 1972. Evropská rada zde potvrdila paralelní úsilí o vybudování jak měnové, tak i hospodářské unie, zdůraznila nutnost přechodu do druhé fáze s ohledem na terminář navržený pracovní skupinou Pierra Wernera, tedy dokončení HMU do konce roku 1980 a vyslovila rovněž přesvědčení o brzké transformaci EHS do podoby evropské unie. V souvislosti s přípravou na druhou fázi HMU byl 3. dubna 1973 vytvořen Evropský fond pro měnovou spolupráci jako předstupeň evropského systému centrálních bank.

Přípravy na přechod do druhého stádia HMU podle Wernerovy zprávy pokračovaly předložením analytického materiálu Komise ze dne 30. dubna 1973. Komise navrhla trvání druhé etapy v rozmezí od 1. ledna 1974 až do 31. prosince 1976 a zesílení koordinace rozpočtové politiky s důrazem na podporu zaměstnanosti a hospodářského růstu.

K samotné realizaci této druhé fáze projektu již nikdy nedošlo a to z důvodu vzniku mnohých silně negativních jevů (rozpad Breton-Woodského měnového systému) a s tím spojeným nástupem období nestability ve světové ekonomice. Členské státy Evropských společenství se v sedmdesátých letech soustředily především na své vnitřní hospodářské problémy vzniklé v důsledku již naznačené celosvětové ekonomické nestability, a ve vztahu k dalšímu posilování integračního procesu u nich převážil skeptický přístup.

1.3. Evropský měnový systém

Teprve na konci sedmdesátých let se členským státům Evropských společenství podařilo najít dostatečnou míru společné vůle pokročit v integraci v měnové oblasti. Cílem byla stabilizace evropského měnového kurzu a podpora vytváření společného trhu. Vytvoření nového směnného systému mezi zeměmi Společenství mělo proto významnou politickou podporu, ačkoliv ekonomická veřejnost k němu byla skeptická. Iniciativu ve věci vytvoření měnového systému proto převzala v roce 1977 nová Komise vedená předsedou Royem Jenkinsem. Předseda Komise Jenkins v rámci svého projevu v Evropském institutu ve Florencii 27. října 1977 představil projekt „Evropský měnový systém“.

EMS byl tedy jakousi formou náhrady za neuskutečněný projekt vytvoření společné měny a jeho finální koncepce byla projednávána na zasedání Evropské rady v Brémách ve dnech 6. – 7. července 1978.
 Označení EMS bylo schváleno na zasedání Rady ministrů 24. července 1978 a následně 18. září téhož roku Rada potvrdila přijetí ECU (European Currency Unit) jako stavebního kamene nového systému, v němž budou evropské měny tvořit společný měnový koš. Samotné fungování Evropského měnového systému bylo založeno především na tzv. mechanizmu směnných kurzů, který umožňoval vzájemný pohyb kurzů měn účastnících se na tomto mechanizmu pouze ve vymezeném oscilačním pásmu. Oscilační pásmo bylo na počátku existence Evropského měnového systému obecně stanoveno na 2,25 % s tím, že dvě měny – italská lira a britská libra – měly povoleno oscilační pásmo v rozsahu 6 %.

EMS se skládá ze čtyř základních prvků:

· Kursový ( směnný ) mechanismus 

· Evropská měnová jednotka ( ECU ) 

· Úvěrový mechanismus pro poskytování pomoci slabým měnám 

· Evropský fond měnové spolupráce

Podle původních předpokladů měl EMS vstoupit v platnost 1. ledna 1979. K zafixování hodnoty ECU a startu celého systému však došlo až 13. března 1979. EMS znamenal v řešení měnových otázek Společenství veliký přelom, protože nad rámec dosavadních pravidel zaváděl povinnost intervenovat na podporu stability evropských měn. Udržování evropských měn ve stanoveném rozpětí umožňoval úvěrový mechanismus, který státům poskytoval finanční prostředky na intervenci ve prospěch vychýlené měny. EMS byl postaven na dvou opěrných bodech: jednalo se o ECU a o Evropský směnný mechanizmus.

1.4. Vznik národní měny ECU

ECU - nástupce do té doby platné Evropské zúčtovací jednotky. Jedná se o uměle vytvořenou poměrovou veličinu mezi měnami ES - je to umělá měna. Vypočítává se z průměrné hodnoty všech měn podílejících se na EMS. Podíl národních měn v ECU odpovídal ekonomické síle jednotlivých států a měnil se každých pět let. Jde o střední hodnotu jednotlivé měny váženou hospodářskou silou daného sátu. Ta je vyjádřena objemem HDP a podílem vzájemného obchodu.

Hlavním úkolem ECU
 bylo představovat rezervní měnu, nástroj transakcí uvnitř celého EMS a sloužit k výpočtu intervalů měnové parity a jako základ pro výpočet divergence v rámci ERM. Z hlediska soukromých a obchodních subjektů byla ECU využívána ve snaze vyhnout se kolísání směnných kurzů a zajistit např. stabilitu obligací. ECU se ale především používala pro vnitřní operace uvnitř Společenství, tedy např. k sestavování rozpočtu a převodu finančních prostředků ze strukturálních fondů. Primárně má ECU funkci vztahové a zúčtovací veličiny v kursovém a intervenčním systému a k rozvíjení úvěrových mechanismů. Dále plní funkci omezeného rezervního prostředku. Systém funguje tak, že národní centrální banky složí 20 % svých zlatých a 20 % svých dolarových rezerv u Evropského fondu pro měnovou spolupráci ( EFMS ) a dostanou za ně ECU, jež jim slouží k internímu platebnímu styku (vyrovnávání intervenčního salda). Jde o tzv. oficiální ECU. Jakožto "soukromé ECU" lze ECU dále používat k mezinárodním transakcím a investicím na mezinárodních kapitálových trzích.

Tab. č. 1   Složení ECU v době vzniku (13.3.1979)

	Měna
	Počet jednotek národní měny v 1 ECU
	Podíl národní měny

v 1 ECU v %

	Německá marka
	0,828
	33,0

	Francouzský frank
	1,15
	19,8

	Nizozemský gulden
	0,286
	10,5

	Belgický a Lucemb. frank
	3,80
	9,5

	Italská lira
	109,0
	9,5

	Dánská koruna
	0,217
	3,0

	Irská libra
	0,00759
	1,1

	Britská libra
	0,0885
	13,6


1.5. Směnný mechanizmus

Nejdůležitější součást EMS byl Evropský směnný mechanismus ERM (Exchange Rate Mechanism). Fungoval pomocí tzv. "paritní mřížky“, tzn. že pro každou měnu EMS se stanovil směrný kurs v ECU ( 1 ECU = přibližně 2 DEM ). Měny, které jsou účastníky intervenčního systému, se uvedou do vzájemného vztahu. Tak vznikne mřížka z bilaterálních směrných kursů, které se v určené šíři pásma mohou vychylovat směrem nahoru nebo dolů. Na začátku byla tato šíře pásma stanovena na 2,25 %. Dočasnou výjimku obdržela Velká Británie, Itálie a Španělsko. Dosáhnou-li směnné kursy této horní nebo dolní hranice, musí centrální banka příslušné země tyto výkyvy omezit tím, že měnu nakupuje nebo prodává na devizovém trhu. 

Podle Basilejské úmluvy, přijaté v září 1987 (tzv. malá reforma EMS) mohou centrální banky v rámci EMS zasahovat do vývoje směnného kursu i dříve (tzv. intramarginální intervence), a tak EMS plynule usměrňovat. V politické rovině to znamená, že čím úžeji jsou stanoveny šíře pásma, tím více je zapotřebí, aby členové EMS uskutečňovali stejně zaměřenou peněžní, finanční a hospodářskou politiku. Tím se také přirozeně zmenšuje manévrovací prostor pro centrální banky jednotlivých zemí. Šíře pásem také poskytuje informaci o úrovni integrace, jaké mezi sebou dosáhly země v klíčových úsecích politiky a jaká je jejich vůle ke stabilizaci Společenství. Z tohoto důvodu se některé země na začátku fungování EMS intervenčního mechanismu nezúčastnily (Velká Británie, Itálie, Řecko).

Vedle paritní mřížky měn byl tedy druhým prvkem ERM indikátor divergence, který působil jako regulátor na nižší úrovni a umožňoval odpovědné stanovení povinnosti intervenovat v rámci ERM. Pomocí indikátoru divergence se tak mělo předcházet situacím, kdy by měna nebyla schopna po dosažení krajního intervenčního bodu v měnové mřížce již stabilizovat svou hodnotu.

Celkově je působení EMS hodnoceno převážně pozitivně, a to především díky zajištění alespoň částečné měnové stability a faktu, že EMS připravil členské země na přijetí projektu HMU. Pokud se směrné kursy vychýlily extrémně nahoru nebo dolů, pak měl Měnový výbor ES za povinnost připravit jejich změnu. Konečné rozhodnutí pak bylo v rukou ministrů zahraničí, kteří se museli rozhodnout jednohlasně.

1.6. Poskytování úvěrové pomoci slabším měnám

Úvěrové mechanismy EMS byly vytvořeny již v letech 1970 až 1972. V r. 1979 pak byly dobudovány. V rámci úvěrových mechanismů EMS se provádějí operace na podporu oslabených měn. Země, která se dostane do potíží při udržování dohodnutého směnného kursu a vyrovnané platební bilance, má přístup k úvěrovým zdrojům různého druhu. V rámci tzv. velmi krátkodobého financování (45 dní) si centrální banky navzájem půjčují zdroje k potřebným intervencím.

U krátkodobé finanční podpory (na 3 měsíce s možným prodloužením) se úvěrové zdroje poskytují k překlenutí pasivní platební bilance. U střednědobé finanční pomoci (na 2-5 let) se úvěry poskytují zemím s vleklými potížemi v platební bilanci. V tomto případě rozhoduje o jejím poskytnutí Rada ministrů.

1.7. Evropský fond měnové spolupráce

Evropský fond měnové spolupráce byl zřízen v roce 1973. Jeho úkolem je udržovat 20 % dolarových a zlatých zásob členských zemí. Příslušné centrální banky dostávají výměnou ekvivalentní hodnotu v ECU. Tu pak používají k intervencím na devizových trzích a v mezibankovním clearingu. Díky tomu je ECU využíván také komerčními bankami, které svým klientům poskytují tzv. obchodní ECU - tím vzniká možnost úvěrovat v ECU.

Evropský měnový fond v průběhu 80. let výrazně přispěl ke stabilitě měnových kursů uvnitř Společenství. Na základě nařízení Rady Evropy z roku 1985 se EMS stává mechanismem, do kterého je možno zapojit i nečlenské země ES. Tento vývoj je výrazem hospodářské disciplíny zúčastněných zemí, které stále větší měrou praktikují i politiku cenové stability.

Vzestup vlivu ERM se projevil i tím, že v období roku 1991 a v 1. polovině roku 1992 se k němu připojily všechny státy Unie s výjimkou Řecka a na ECU napojily své měny i v té době nečlenské země Švédsko, Norsko, Finsko a Kypr.

2. Vznik Hospodářské a Měnové Unie

2.1. Příprava vzniku Hospodářské a měnové unie

Samotná myšlenka HMU byla jako nový cíl integračního procesu prezentována po nástupu J. Delorse
 do čela Komise EU v roce 1985, a to již 14. ledna, kdy nový předseda přednesl svůj úvodní projev v Evropském parlamentu. Delors v čele Komise označil společnou měnu za „nepostradatelný“ krok, který je svázán nejenom s ekonomickou integrací, ale i výstavbou politické unie.

Skutečnost, že měnová spolupráce se stala jednou z priorit dalšího vývoje, ale nevyhovovala všem členským státům Společenství. Hlavním oponentem projektu HMU se stala Velká Británie, jejíž premiérka Margaret Thatcherová byla v opozici také vůči dalším projektům Delorsovy Komise.

V roce 1988 Evropská rada požádala o navržení konkrétního modelu HMU zvláštní expertní výbor, jež byl pojmenován podle předsedy Komise a tohoto výboru J. Delorse. Cílem Evropské rady bylo získat od Komise konkrétní návrh projektu HMU, nad kterým by mohla být vedena další diskuze. V této době se totiž členské státy stále rozcházely v otázce, zda skutečně přistoupit k maximální formě měnové integrace, tedy k nahrazení národních měn společnou evropskou měnou. Členské státy nebyly jednotné ani v názoru na další konkrétní kroky jako např. zda přikročit k vytvoření centrální banky navrhované Německem.

Delorsův výbor předložil 12. dubna 1989 tzv. Delorsovu zprávu, která obsahovala třístupňový plán vytvoření HMU. Delorsova zpráva kladla důraz na koordinaci měnové politiky států a na dosažení větší hospodářské konvergence. Delorsova zpráva byla založena na využití EMS. Proto také zpráva předpokládala, že země, které se prozatím nepodílely na EMS, vstoupí do tohoto systému v rámci přípravných opatření na zahájení projektu HMU. Na úvodní fázi budování HMU měla navázat snaha o koordinaci ekonomických faktorů členských zemí a nezbytná institucionální příprava instalace společné měny. Součástí druhého stádia mělo být rovněž zúžení fluktuačního pásma evropských měn. V poslední třetí fázi se již předpokládala dostatečná ekonomická konvergence a mělo dojít k zafixování poměrů zúčastněných měn a nahrazení národních měn společnou evropskou měnou.

Evropská rada projednala Delorsův plán na svém zasedání v Madridu 26. – 27. června 1989. Na stejném zasedání se Evropská rada rozhodla přistoupit k první etapě HMU od 1. července 1990. K zahájení druhého stádia mělo dojít 1. ledna 1993, ale na výzvu Španělska byl nakonec časový posun skutečně podpořen a zahájení druhého stádia HMU bylo posunuto na 1. ledna 1994.

Výsledkem mezivládní konference ukončené zasedáním v Maastrichtu 10. prosince 1991 se stala chrámová struktura Smlouvy o EU
, v níž byla HMU zařazena do I. Pilíře. Přijatá koncepce HMU byla postavena na Delorsově zprávě a slučovala oba hlavní přístupy k projektu HMU. Kompromisní charakter HMU je patrný především na tom, že HMU obsahuje přesný časový harmonogram a současně požadavek na dodržení konvergenčních kritérií zajišťujících dostatečnou ekonomickou harmonizaci zemí usilujících o společnou měnu.

2.2. Konvergenční kritéria

Uskutečněného Maastrichtský summit Evropské rady tedy rozhodl o tom, že členské země ES se vydají cestou vytvoření Hospodářské měnové unie a zavedou jednotnou společnou měnu. Pravděpodobně nejvýznamnějším úkolem v celém termináři HMU bylo splnění požadavků na hospodářskou konvergenci států usilujících o přijetí společné měny.

Sbližování ekonomických ukazatelů členských zemí zajišťovalo sledování tzv. konvergenčních kritérií. Jejich cílem bylo ošetření hospodářských ukazatelů ve čtyřech hlavních oblastech, kterými byly cenová stabilita, stav veřejných financí, vývoj úrokové míry a stabilita prokazatelná účastí měny v EMS po dobu minimálně 2 let. Součástí podmínek pro přijetí společné měny bylo také vytvoření právního rámce pro fungování institucí HMU. Konvergenčními kritérii jsou:

· Inflační kritérium – inflace nesmí překračovat o více než 1,5 % míru inflace za posledních 12 měsíců ve třech členských státech EU, které v této oblasti dosáhly nejlepších výsledků
· Úrokové kritérium – země se kvalifikuje do EMU, pokud její dlouhodobé úrokové sazby nepřesahují hodnotu dvou procentních bodů ve srovnání s průměrnou dlouhodobou úrokovou sazbou u tří zemí s nejnižší mírou inflace

· Kritérium rozpočtového deficitu – rozpočtový deficit nesmí převyšovat hodnotu 3 % hrubého domácího produktu, respektive země musí prokázat viditelné snížení hodnoty deficitu směrem k hodnotě 3% podílu na HDP

· Kritérium veřejného dluhu –  velikost veřejného dluhu nesmí převýšit hodnotu 60 % hrubého domácího produktu, pokud je dluh vyšší, musí se k limitu postupně přibližovat

· Kritérium kursové stability – země musí být poslední dva roky před zavedením eura ve stanoveném rozmezí a nesmí se nadměrně vychylovat mimo toto pásmo

2.3. Realizace Hospodářské a měnové unie

Projekt HMU probíhal ve třech základních etapách. Podpis Smlouvy o EU a následně období ratifikace spadaly do první etapy HMU. Na počátku roku 1994 byla zahájena druhá etapa. Pro členské státy vstup do druhé etapy znamenal soustředit se na splnění nezbytných podmínek pro přijetí společné měny pod dohledem a za asistence EMI.
 Především se jednalo o splnění konvergenčních kritérií, která EMI hodnotil v ročních zprávách. V první zprávě publikované roku 1995 EMI konstatoval, že členské státy realizují kritéria inflace a úrokové míry, ale úspěšnost HMU je ohrožena růstem rozpočtového deficitu. Ke stejným závěrům dospěla v průběhu tohoto období také Rada EU, která rovněž konstatovala, že uspokojivé hodnoty z hlediska konvergenčních kritérií vykazuje pouze Lucembursko a Irsko.

Rozhodnutí oddálit třetí etapu HMU z roku 1997 až na rok 1999 vycházelo z neschopnosti členských států splnit konvergenční kritéria, a to především v položce rozpočtového deficitu. Na summitu v Madridu 15. – 16. prosince 1995 byl na nejvyšší úrovni přijat scénář třetí etapy a také označení nové evropské měny. Společná měna euro měla podle termináře Evropské rady nahradit národní měny členských států nejpozději k 1. lednu 2002.

Podmínkou vyhlášení třetí etapy HMU bylo nutné splnění konvergenčních kritérií. Na základě úspěšného dodržení těchto kritérií měly být určeny země, které přijmou společnou měnu. V polovině roku 1998 zahájila činnost Evropská centrální banka, která je řídícím místem pro měnovou politiku zemí eurozóny. Ta také koordinovala práce k zavedení jednotné měny euro včetně přípravy oběživa v nové měně. S ní spolupracují národní centrální banky zemí eurozóny. Evropská centrální banka a národní centrální banky všech 15 zemí Evropské unie tvoří dohromady Evropský systém centrálních bank.

Od 1. ledna 1999 vstoupilo do třetí etapy HMU jedenáct zemí (Belgie, Finsko, Francie, Itálie, Irsko, Nizozemsko, Lucembursko, Německo, Portugalsko, Rakousko, Španělsko) a čtyři členské země zůstaly vně nového systému. Situace jednotlivých zemí stojících mimo třetí etapu HMU byla ovšem v mnohém odlišná. Specifické postavení měla Velká Británie, která si toto postavení mimo systém vymohla již v průběhu mezivládní konference o měnové unii. Podobná byla ale také situace Dánska, které zůstalo mimo třetí etapu vytváření HMU v souvislosti s neúspěšnou ratifikací Smlouvy o Evropské unii.

Jiná situace byla u Švédska, které vstoupilo do EU k 1. lednu 1995, ale již v září vyhlásilo, že třetí stádium HMU bude v jeho případě podmíněno souhlasem parlamentu. Odmítavý postoj k HMU Švédsko potvrdilo prohlášením vlády z 3. června 1997. Poslední zemí bylo Řecko. Situace tohoto státu byla zcela odlišná od ostatních, protože Řecko jako jediné nesplnilo ukazatele hospodářské konvergence. Pozice Řecka se nicméně posléze změnila v průběhu roku 2000. Na zasedání v červnu roku 2000 bylo rozhodnuto, že Řecko již konvergenční kritéria splňuje a je schopno od 1. ledna 2001 přijmout euro.

2.4. Chronologie vytváření  HMU

Pro přehlednost v datech a důležitých bodech vzniku Hospodářské měnové unie můžeme jednotlivé fáze takto rozdělit:

1. fáze   ( 1. 7. 1990 – 31. 12. 1993 )
Většina zbývajících překážek pro pohyb kapitálu je odstraněna. Jsou posíleny koordinace hospodářské politiky a spolupráce centrálních bank členských zemí Společenství.

· 01.07.1990 – liberalizace kapitálových toků

· 07.02.1992 – schválení konvergenčních kritérií

2. fáze   ( 1. 1. 1994 – 31. 12. 1998 )

Dohoda o ustanovení Evropského hospodářského prostoru – EEA
 vstupuje v platnost.

· 01.01.1994 – založení Evropského měnového institutu

· 15.12.1995 – zasedání Evropské rady v Madridu. Stanoví jako zahajovací den mezivládní konference 29. březen 1996 a potvrzuje zavedení jednotné měny euro k 1. lednu 1999

· 13.12.1996 – zasedání Evropské rady v Dublinu. Shoda o různých elementech potřebných k zavedení jednotné měny ( právní rámec, pakt stability, nový mechanismus směnných kurzů ).

· 01.06.1998 – založení Evropské Centrální Banky ( ECB )

· 31.12.1998 – Rada přijímá zafixované a neměnné kurzy národních měn 11 členských států Unie vůči Euru.

3. fáze   ( 1. 1. 1999 – 31. 12. 2001 )   přechodné období

· 01.01.1999 – Euro se stává oficiální měnou pro Belgii, Finsko, Francii, Lucembursko, Německo, Nizozemsko, Irsko, Itálii, Portugalsko, Rakousko a Španělsko – zatím jen pro bankovní operace.

· 01.01.1999 – ECB převzala odpovědnost za měnovou politiku v HMU

· 19.06.2000 – rozhodnutí o účasti Řecka od roku 2001

· 14.12.2001 – vydávají se balíčky s novými euromincemi, tzv. eurokity

( 1. 1. 2002 – 28. 2. 2002 )  závěrečné období

· 01.01.2002 – počátek zavádění euro bankovek a mincí do oběhu ve 12 zemích eurozóny

· 01.01.2002 – počátek duálního oběhu bankovek a mincí ( euro a jednotlivé národní měny )

· 28.02.2002 – konec duálního oběhu bankovek a mincí

· 28.02.2002 – zánik platnosti národních bankovek a mincí ( netýká se švédské a dánské koruny a britské libry )
3. Zavedení € v současných členských zemí EMU

3.1. Informační kampaň EURO 2002

Evropská centrální banka a národní centrální banky Eurosystému vynaložily 80 miliónů Eur na dvouletou informační kampaň, jejímž cílem bylo připravit veřejnost na zavedení euromincí a eurobankovek. Rada guvernérů vybrala v listopadu 1999 agenturu, s níž ECB na informační kampani Euro 2002 spolupracovala.

Tato mezinárodní kampaň poskytla lidem žijícím uvnitř eurozóny i mimo ni informace o eurobankovkách a mincích. Jejím cílem bylo především informovat o nominálních hodnotách bankovek a mincí, vzhledu bankovek a mincí, jejich ochranných prvcích a přechodu na novou měnu.

S těmito okruhy informací byla veřejnost seznamována čtyřmi různými způsoby:

· Pomocí spolupráce s novináři a se širokou veřejností se podařilo rozšířit obecné podvědomí o přechodu na Euro a u veřejnosti získat pro novou měnu větší podporu. Toho bylo dosaženo především prostřednictvím tiskových konferencí, prezentací Eura a také pomocí materiálu ( např. videonahrávek nebo informačních balíčků pro novináře ) poskytovaných médiím.

· Do programu spolupráce „Partnership Programme“ bylo zapojeno více než 3000 organizací. Ty používaly informační a vzdělávací materiály Eurosystému při komunikaci se svými zaměstnanci, zákazníky a dodavateli. Tím se výrazně rozšířil rozsah a zesílil dopad kampaně.

· V období od podzimu 2001 do prvních týdnů 2002 probíhala mediální kampaň v televizi a tisku. V zemích eurozóny byl distribuován informační leták pro veřejnost (200 miliónů výtisků) a plakát pro děti (7 miliónů výtisků) ve všech tehdejších 11 úředních jazycích Evropské unie. Informační leták vyšel také v dalších 23 jazykových verzích, a to: v albánštině, běloruštině, bosenštině, bulharštině, češtině, estonštině, chorvatštině, maďarštině, litevštině, lotyštině, makedonštině, moldavštině, polštině, rumunštině, ruštině, slovenštině, slovinštině, srbštině, turečtině, ukrajinštině a také v arabštině, čínštině a japonštině.

· Součástí informační kampaně bylo i zřízení internetové stránky www.euro.ecb.int. Ta byla vyhotovena především pro podporu a rozšíření všeobecných znalostí obyvatel Evropy o společné měně a také z ní například mohli oficiální partneři kampaně přebírat materiály pro případnou další úpravu a reprodukci. Tato stránka je přístupná doposud, ale od začátku roku 2002 nebyla aktualizována.

3.2. Přechod na jednotnou měnu, stanovené kurzy

Přechod z národní měny na euro musel být realizován na území jedenácti zemí v rozmezí šesti měsíců. Pro všechny členské země a Komisi, která celý proces koordinovala, znamenalo proto dokončení třetí etapy HMU s finálním přechodem na euro velikou zátěž. Nahrazení několika národních měn společnou měnou euro bylo z hlediska organizačního a technického poměrně náročný krok. 

Aby se zabránilo nadměrnému tlaku na výměnu oběživa na počátku roku 2002, ve všech dvanácti zemích bylo stanoveno přechodné, maximálně dvouměsíční období souběžné platnosti národních měn a euroměny. Po jeho uplynutí se staly národní bankovky a mince neplatnými. Bude je však možno vyměňovat po řadu let a v některých zemích dokonce neomezeně v národních centrálních bankách (včetně poboček) zemí, které je vydaly.

Následující tabulka ukazuje přesný datum ukončení platnosti národního oběživa dané země a především také závěrečně stanovený přepočítací koeficient měny (kurz) vůči jednomu Euru.

Tab. č. 2   Konečně stanovený přepočítávací kurz
	Země
	Ukončení platnosti národního oběživa
	Přepočítací koeficient
1 EUR (euro) =

	Německo
	31. 12. 2001
	1,95583 DEM

	Nizozemsko
	28. 01. 2002
	2,20371 NLG

	Irsko
	09. 02. 2002
	0,787564 IEP

	Francie
	17. 02. 2002
	6,55957 FRF

	Belgie
	28. 02. 2002
	40,3399 BEF

	Finsko
	28. 02. 2002
	5,94573 FIM

	Itálie
	28. 02. 2002
	1936,27 ITL

	Lucembursko
	28. 02. 2002
	40,3399 LUF

	Portugalsko
	28. 02. 2002
	200,482 PTE

	Rakousko
	28. 02. 2002
	13,7603 ATS

	Řecko
	28. 02. 2002
	340,750 GRD

	Španělsko
	28. 02. 2002
	166,386 ESP


3.3. Propagované výhody Eura

Součástí mohutné informační kampaně bylo i propagování předpokládaných výhod přechodu na jednotnou měnu, byly uváděny především tyto body:

· Nová měna znamená nepochybně velký pokrok v evropské integraci.

· Podle názoru řady evropských analytiků by jedním z důsledků zavedení eura mělo být sjednocení daňových systémů, zejména v oblasti daní z přidané hodnoty.

· Euro má být do tří let významným konkurentem amerického dolaru jako světová rezervní měna. Úspěšnost této předpovědi je závislá na objemu devizových rezerv v euru v centrálních bankách cizích států a na objemu světových finančních transakcí.

· Euro je měnou velkého a likvidního finančního trhu, který je se svými 290 mil.
 obyvatel největším na světě a reprezentuje světově nejvýznamnější kulturní i ekonomickou oblast.

· Zavedení jednotné měny pro 12 států přináší transparentnost a srovnatelnost cen v těchto zemích. Vzhledem k tomu, že mezi těmito státy vznikne jednotná měna a zaniknou kursové rozdíly mezi dřívějšími měnami, včetně směnárenských poplatků, budou ceny vyjadřované v euru okamžitě srovnatelné z prodejních i nákupních cen. Na první pohled bude jasné, které zboží je levnější a které dražší.

· Mezi státy odpadne kursové risiko. Následně by mělo docházet k daleko většímu sbližování cen jednotlivých států, než je tomu dosud.

· Euro přinese více přeshraničních obchodů a investic, a to především díky zrychlení a zjednodušení přeshraničních plateb v euru, které se stanou v podstatě platbami vnitrostátními.

· Používání nové jednotné měny znamená výrazné snížení řady transakčních nákladů. Jedná se například o snížení nákladů souvisejících s poplatky za vedení účtů, kde je možné odbourat účty v jedenácti "starých“ měnách a nahradit je jediným účtem v euru. Dále také odpadají náklady na poplatky za dosavadní směnárenské operace mezi těmito měnami,
 ale především také zaniká již zmiňované kursové riziko mezi jednotlivými měnami eurozóny.

3.4. Přichází nové bankovky a mince 

3.4.1. Výběrové řízení na návrh bankovek

Evropský měnový institut (AMI) vypsal v únoru 1996 výběrové řízení na návrh eurobankovek. Toto výběrové řízení probíhalo do poloviny září stejného roku. V prosinci 1996 vybrala rada EMI ze 44 anonymně představených návrhů vítěznou podobu sady bankovek. Při rozhodování pomáhala Radě EMI mezinárodní porota složená z uznávaných odborníků na marketing, design a historii umění. Rada EMI také pečlivě zvážila průzkumy názorů občanů ve 14 členských státech Evropské unie.

V roce 1998 schválila Rada guvernérů ECB konečnou podobu bankovek. Jejich výroba začala po několika přípravných fázích v červenci 1999. Za rozhodnutí, kde vytisknout počáteční množství bankovek potřebné pro každou zemi, odpovídala vždy příslušná národní centrální banka ( NCB ).

3.4.2. Vzhled eurobankovek

Eurobankovky
 byly navrhnuty rakouským umělcem Robertem Kalinou. Vítězné návrhy byly inspirovány evropskými obdobími a slohy. Na jednotlivých bankovkách je postupně zobrazen vývoj architektonických slohů od antiky až do současnosti (antický sloh, románský sloh, gotika, renesance, baroko a rokoko, doba skla a železa, moderní architektura 20. století). Bankovky jednotné měny byly vydány v hodnotách 5, 10, 20, 50, 100, 200 a 500 eur. Na bankovkách nebyly zobrazeny konkrétní historické památky, jde o reprezentativní výběr nejvýraznějších prvků příslušného slohu.

Na lícové i rubové straně bankovek je uvedena hodnota v arabských číslicích. Název měny euro je v latinské a řecké abecedě. Zobrazená okna a brány symbolizují evropského ducha otevřenosti a spolupráce. Dynamiku a harmonii na každé bankovce představuje symbol Evropské unie - dvanáct hvězd v kruhu. Na lícové straně je rovněž vlajka Evropské unie (dvanáct žlutých hvězd uspořádaných do kruhu na modrém pozadí) a dále zkratka Evropské centrální banky v pěti jazykových variantách (BCE, ECB, EZB, EKT, EKP), což pokrývá všech jedenáct oficiálních jazyků Evropské unie. Na každé bankovce je zobrazen most, který symbolizuje jednak spolupráci evropských národů a jednak spolupráci Evropy a ostatního světa.

Grafický symbol eura připomíná písmeno "E“ s tím, že namísto střední, kratší čáry jsou dvě horizontální rovnoběžné čáry, jež protínají zbývající "tělo“ písmene. Symbol samotný je inspirován řeckým písmenem "epsilon“ s odkazem jednak na Řecko jako kolébku evropské civilizace a jednak na první písmeno slova "Evropa“. Dvě rovnoběžné střední čáry mají představovat stabilitu nové měny. Oficiální zkratkou eura je EUR.

· Klasicizmus


( € 5 )

· Románský sloh                   
( € 10 )

· Gotika                               
( € 20 )

· Renesance                         
( € 50 )

· Baroko a Rokoko                
( € 100 )

· Věk oceli a skla                  
( € 200 )

· Architekturu 20. století    
( € 500 )

Ve slohách jsou zdůrazněné tři architektonické prvky :

· Mosty

· Brány

· Okna

Okna a brány na přední straně Eurobankovek by měly symbolizovat ducha otevřenosti a spolupráce v Evropské Unii. Na zadních stranách Eurobankovek je zobrazený most, který je typický pro dané období kulturního vývoje. Most by mělo být též metaforou vztahů mezi zeměmi Evropské Unie.

3.4.3. Euromince

Euromince
 mají společnou přední a „národní“ zadní stranu, proto je 12 různých podob verzí každé euromince. Velká důležitost se přikládá zabezpečení proti falšování a taktéž lehké odlišnosti mincí. Mince jsou bezpečné proti falšování, jsou trvanlivé a též nealergizující. Mince se od sebe liší:

· hmotností

· velikostí

· tloušťkou

· materiálem

· barvou

Mince mají znaky, které napomáhají nevidomým lidem a lidem s poruchami zraku odlišovat jednotlivé hodnoty mincí. Těmito znaky jsou hlavně odlišné okraje.  Euromince se razí v osmi hodnotách 1, 2, 5, 10, 50 centů a 1 a 2 Eura.

3.5. Málo uváděné nevýhody EURA

Jak bylo řečeno výše, v prvních fázích se převážně nadzdvihovaly výhody přijetí jednotné měny, ale přirozeně zde byla i fakta, která mluvila proti zavedení Eura. Byla to především tato fakta:

· Neomezený pohyb kapitálu může přinést nebezpečí přelévání zdrojů z oblastí s nižší produktivitou do oblastí, kde je produktivita vyšší

· Směnný kurs nebude možné používat jako nástroj obchodní politiky. Vlády tak ztratí možnost zvyšovat svoji konkurenceschopnost pomocí devalvace

· Přechod na euro přinese pro každý podnik i nové náklady spojené s adaptací na euro, včetně nákladů na přípravu managementu a zaměstnanců, informovanost klientů, informační materiály, zpracování dat atd.

3.6. Zdražení služeb a výrobků po přijetí

Nová měna byla tedy přijata v těchto členských státech, Belgie, Finsko, Francie, Itálie, Irsko, Lucembursko, Německo, Nizozemsko, Portugalsko, Rakousko, Řecko, Španělsko. Důležitou otázkou bylo, zda dojde ke zdražení. Přesto, že se výrobci i obchodníci v zemích EU zavázali, že přechod na jednotnou měnu nezneužijí ke skokovému zvýšení cen zboží, skutečnost byla v mnoha případech zcela jiná.

3.6.1. Zaokrouhlování cen

Obavy ze zaokrouhlování byly opodstatněné. Analýza upozornila na skutečnost, že v zemích, které euro již přijaly, se potvrdilo, že obchod, a zvláště maloobchod, sehrál klíčovou roli při výměně staré měny za měnu novou – euro. Nicméně byl to maloobchod, u něhož se v některých členských zemích objevilo několik pokusů o nepřiměřené zdražování zboží. Nejvýraznější pokusy byly objeveny v Itálii, Španělsku a Německu. Spokojenost spotřebitelů byla v Rakousku a Finsku. Finsku dokonce zavedení eura pomohlo snížit vysokou inflaci. V Rakousku si zdražování při přechodu na euro ošetřila vláda zákonem.

Rada EU přijala přesná pravidla k zajištění všestranně přijatelného postupu při zaokrouhlování nahoru i dolů. Při každém převodu z národních měn na euro se podle těchto pravidel provádí zaokrouhlení směrem nahoru na nejbližší cent, jde-li o částku přesně uprostřed nebo výše než uprostřed mezi celými centy, a zaokrouhlení směrem dolů u částek níže než uprostřed. Jako příklad můžeme uvést:

· částka 1,455 EUR, zaokrouhlí se na 1,46 EUR

· částka 1,457 EUR se zaokrouhlí na 1,46 EUR

· částka 1,454 EUR se zaokrouhlí na 1,45 EUR

Při převodech z eura na národní měny se u nejnižší dílčí jednotky těchto měn (např. u feniku v případě německé marky nebo u centimu v případě francouzského franku) postupuje podle stejného pravidla.

3.7. Skutečný vývoj cen v zemích EU

Přesto, že se výrobci i obchodníci v zemích EU zavázali, že přechod na jednotnou měnu nezneužijí ke skokovému zvýšení cen zboží, skutečnost se v mnoha případech zdála zcela jiná.

· V Německu zavedení
 eura vedlo ke zvýšení cen některého zboží a služeb, což se ve finále projevilo menší poptávkou po zboží a poklesem maloobchodních prodejů - v 1Q o 3,8%.

· Nejvíce si stěžují na podobný stav Italové a Španělé. Italské spotřebitelské svazy odhadují, že přechod na euro přijde každou italskou rodinu v průměru na 750 eur

· Ve Španělsku od začátku roku stouply ceny u 750 položek zboží v průměru o 1,5%. Restaurace zvýšily ceny dokonce o 7%, veřejná doprava podražila o 6%.

· Francouzi celkově zaplatili v březnu za spotřební koš o 2,1% více než před rokem, kdy ještě platila národní měna Frank

Je tu ale i druhý pól:

· Rakušané si uzákonili, že ceny růst kvůli euru nesmí a navíc napěchované konkurenční prostředí vede spíše ke klesání cen

· Finové si dokonce užívají od zavedení eura poklesu inflace

· Zlevnění euro přineslo obecně do segmentu elektroniky a elektrotechniky, zlevnily také cestovní kanceláře

I přes zdražení některých výrobků se přes 80% obyvatel eurozóny podle průzkumů domnívá, že zavedení eura proběhlo dobře. Téměř 70% respondentů dokonce projevilo potěšení nad tím, že se euro stalo jejich novou měnou. Kladně se k zavedení jednotné měny postavili občané tří zemí EU, které zatím stojí mimo euro. Evropská komise taky vyzdvihla, že se nenaplnili obavy spojené s očekávanou nedostatečnou přípravou malých a středních podniků na zavedení eura. Opakovaně ocenila dobrou přípravu, průběh a podporu zavádění jednotné měny ze strany podnikatelů, obchodníků a politiků.

3.8. Pohled na Euro s odstupem 5ti let

Jak bylo již řečeno, obecně se ukázalo, že většina občanů zemí, kde bylo euro zavedeno, je s novou jednotnou měnou spokojeno a obecně převládá spíše optimismus. Dokonce se objevily průzkumy, které potvrdili, že v mnohých případech byl vývoj cen naprosto odlišný, než bylo veřejné mínění, což zpětně vyvrátilo některá tvrzení a šetření v oblasti cen.
 Chyby ve výpočtech patrně způsobilo jednak krátké časové pásmo srovnání a především fakt, že s odstupem času se nárazový efekt, který euro bez pochyby mělo, rozmělnil a postupně se projevila výhoda srovnávání cen mezi zeměmi a konkurenční boj o zákazníka a trh.

Přesto jsou naopak i lidé, kteří jsou rozčarovaní třeba z toho důvodu, že si od měnové unie slibovali nižší transakční náklady. Jejich očekávání ale zůstala nenaplněná. Například Němci si stěžují na to, že v zahraničí stále ještě platí 4,50 eura asi (130 korun) za to, že si chtějí třeba z bankomatu v Itálii vybrat hotovost, jak řekl Bernd Krieger z Evropského spotřebitelského centra v Kielu. V Německu také ještě stále přežívá silná nostalgie po markách. Lidé drží v hotovosti asi 14 miliard marek. Průzkum časopisu Funk Uhr zjistil, že ceny na marky si více či méně často přepočítává 77 procent dotazovaných, ale pro 23 procent hlavně mladších Němců už marka nehraje žádnou roli.

Podobné chování a nostalgii můžeme pozorovat i v ostatních zemích. Podle všeobecného názoru odborníků a psychologů se však jedná o naprosto přirozenou reakci, která odezní až po několika letech a úplně vymizí třeba až s nástupem další generace.

3.8.1. V Německu euro vedlo ke snížení cen

Zajímavý pohled zpět poskytuje studie magazínu Stern TV
 z 11. ledna 2006. Euroskeptici a odpůrci jednotné měny v rámci Evropské unie používají jako jeden z hlavních argumentů, že zavedení eura má za následek zdražování a tím snižování životní úrovně širokých vrstev obyvatelstva. Stern TV proto učinil průzkum u 284 produktů prodávaných na území Německa a došel k překvapivému závěru, že toto tvrzení patří do říše pohádek.

Především chtěl přesně zjistit, jaký poměr nastal v posledních čtyřech letech po zavedení eura vůči bájné německé marce. Ve spolupráci s IRI Infoscan-Institutem nechal prozkoumat, jak se od roku 2000 vyvíjela cena nejoblíbenějších produktů v Německu, a to od klozetového papíru až po žiletky, od gumových medvídků na mlsání až po kávu. Prozkoumáno bylo téměř tři sta potravin, které se nejvíce prodávají, dosáhly tak největšího obratu a byly již před pěti lety na trhu. Podklady byly získány z několika set velkých prodejen s rozlohou nejméně 800 čtverečních metrů a propočítány průměrné ceny za tři čtvrtletí minulého roku bez výprodejních akcí. Výsledek byl pro mnohé spotřebitele více než překvapivý.

Za prvé, ve srovnání mezi roky 2001-05 stojí 80 procent nejoblíbenějších produktů očištěných od inflačního trendu stejně nebo dokonce levněji. Za druhé, sice došlo ve velkém rozsahu k zvýšení cen, ale nikoliv se zavedením eura začátkem roku 2002, ale o rok dříve ještě za existence marky. Většinou šlo o dlouhodobě připravované korekce na základě vývoje hospodářské soutěže.

K nejsilnějšímu zvýšení tedy došlo v roce 2001, kdy bylo tehdy zdraženo 52 procent sledovaných produktů ve srovnání s předcházejícím rokem, a to více něž činila inflace. Ta tenkrát zaznamenala rovná dvě procenta, zatím co zdražení v průměru dosáhlo 2,7 procent.

Graf č. 1   Celkový nárůst cen za období 2001 – 2005
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V roce 2002, kdy bylo zavedeno euro, se průměrné ceny zvýšily o pouhá 0,4 procenta, tedy podstatně méně než činila inflace ve výši 1,4 procenta. Pořekadlo, že „Euro rovná se Teuro“ se v tomto světle ukazuje jako nespravedlivé, a to při nejmenším u supermarketů.

Pochopitelně dají se nalézt i jednotlivé výrobky, jejichž cena je vyšší, než v roce 2001 až o třetinu a ty pak se používají jako argument o zdražování. Všeobecně se ale u nejoblíbenějších výrobků během let jejich cena dostala zcela zřetelně pod inflační úroveň.

Jen 59 výrobků z 284 se od roku 2001 stalo poměrně dražší. Mezi nimi mnoho výrobků na bázi oříšků, kakaa a kávy, tedy těch základních produktů, které na světových trzích zaznamenaly podstatné zdražení, na čemž však euro nemělo v žádném případě vinu. Naopak u 48,6 procent výrobků zůstaly ceny konstantní a nebo dokonce klesly až o 31,3 %. Při sledování spotřebitelského koláče se zvýšily ceny do 6 procent u 30,6 procent zboží a nárůst ceny do 20 procent u 19 procent výrobků.


Graf č. 2   Jednotlivý vývoj cen  během let 2001 – 2005
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V tomto světle teorie, že euro má automaticky za následek zvýšení cen, se ukázala bezpředmětnou. Na zvyšování nebo snižování životní úrovně v zemích EU má vliv především vývoj rozvoje ekonomiky v jednotlivých zemích a zachování sociálně tržního hospodářství.

3.8.2. Rozčarovanost v Itálii a Francii

Přes všechna loby politiků a statistiky jsou mnozí obyvatelé některých zemí stále s jednotnou měnou nespokojení. Tak tomu je například v Itálii, kde si lidé stěžují hlavně na zdražení, i když podle státních statistik k žádné závratné inflaci nedošlo. Podle listu Il sole 24 Ore některé základní zboží zdražilo, jiné ale zase zlevnilo. Přechod na euro byl pro Italy ale komplikovaný spíše z jiného důvodu. Italové byli totiž v lirách zvyklí zaokrouhlovat na celé tisíce nahoru. Droboučké eurocenty proto ze začátku byly pod jejich rozlišovací schopností, přitom po převodu na liry znamenaly nezanedbatelné částky.

Pro návrat liry se vyslovili někteří představitelé autonomistické Ligy severu včetně jejího člena, bývalého ministra práce, Roberta Maroniho
, podle kterého bylo převzetí eura pro Itálii katastrofa a který poukazuje na dobré hospodářské výsledky Velké Británie, jež euro nemá. O "zaplacení velmi vysoké ceny za euro" mluví také Dům svobody bývalého premiéra Silvia Berlusconiho.

Podle stoupenců eura naopak jednotná evropská měna zachránila Itálii před skoro jistou finanční krizí, zabránila růstu inflace a umožnila snížení úrokových sazeb. Bez eura by prý taky teď litr benzinu stál 4000 lir, což by znamenalo zdražení o 200 procent. I přes skřípění zubů si tedy mírná většina Italů přeje euro zachovat.

Nelibost platit evropskými bankovkami panuje i mezi Francouzi. Těm museli donedávna obchodníci na cenovkách v prodejnách přepočítávat ceny na franky. Většina lidí tam totiž považuje euro za špatné. Podle 94 procent dotázaných způsobil přechod na euro zdražení. Ovšem jak bylo popsáno již v předešlé kapitole o Německu, skutečnost by mohla být zcela jiná. Je přirozené, že si lidé všímají především těch cen a položek, které výrazněji podražili a zboží které je naopak levnější již neregistrují, čímž vzniká psychologický klam.
4. Vstup ČR do EMU

4.1. Předpokládaný termín zavedení jednotné měny

Česká republika se bezprostředně po svém vstupu do Evropské unie stala členem Hospodářské a měnové unie, ale bude trvat ještě několik let, než se i v ČR stane euro oficiální měnou.
 Na základě Smlouvy o přistoupení ČR zavede jednotnou měnu euru v době, kdy pro to budou vytvořeny podmínky. Kdy bude konkrétně euro zavedeno, závisí na časovém horizontu splnění konvergenčních kritérií. Nejvíce se v tomto smyslu hovořilo o období r. 2007 až 2012). Vláda ČR stanovila jako nejbližší možný termín vstupu ČR do eurozóny 1. leden 2010. Je ovšem možné, že se tento termín o určitou dobu posune, neboť především záleží na politické vůli a schopnosti ČR plnit Maastrichtská konvergenční kritéria.

V současné době je již jisté, že to nebude dříve než v roce 2010. Dá se předpokládat, že to bude ještě později, mezi lety 2012 – 2013 a to vzhledem ke špatnému vývoji v oblasti veřejných financí
 v počátcích členství se vzhledem ke sbližování cenových hladin bude měnit kurs koruny k euru, popř. dojde k určitému zvýšení inflace a konvergenční kritéria tak nebudeme splňovat.

Neméně důležitou podmínkou je, aby se deficit veřejných financí snížil na přijatelnou míru. Z hlediska připravenosti České republiky zavést euro je v současné době největší překážkou vysoký deficit veřejných financí. Termín zavedení závisí na rychlosti plnění podmínek pro zavedení jednotné měny. Nejkratší možná doba jsou dva až tři roky po vstupu (dva roky plnění podmínek a ve třetím roce jejich vyhodnocení). Ve skutečnosti tato doba však bude zřejmě delší. K plnění ekonomických podmínek je třeba započíst i dobu na přípravu legislativních a technických předpokladů pro zavedení eura v ČR.

4.2. Přechod na euro

4.2.1. Stanovení přepočítávacího kurzu CZK/EUR

V okamžiku přechodu na euro se všechny peněžní veličiny v korunách přepočítají podle koeficientu, který stanoví Rada EU, ve které bude též zastoupen náš ministr financí. Tento přepočítací kurs/koeficient stanoví Rada EU na návrh Evropské komise a po konzultaci s Evropskou centrální bankou bezprostředně před zavedením eura v dané zemi svým nařízením (viz čl. 123 Smlouvy o založení ES). Vychází se především z aktuálního tržního kursu. Ten by měl být dlouhodobě stabilizovaný, protože země usilující o zavedení eura musí být členy regulačního mechanizmu devizových kursů. Základní měnou tohoto mechanizmu je euro.

4.2.2. Jak bude přechod na euro probíhat?

Do výměny koruna za eura budou po přijetí eura zapojeny pobočky obchodních bank a pobočky ČNB. Zpočátku budou výměnu provádět všechny obchodní banky a ČNB, později už jen ČNB. Doba stanovená pro výměnu nesmí být kratší pěti let; pravděpodobně bude delší, srovnatelná s ostatními evropskými zeměmi. Podle nynější platné právní úpravy (vyhláška č. 37/1994 Sb., kterou se stanoví postup při příjmu peněz a nakládání s nimi a při poskytování náhrad za necelé a poškozené bankovky a mince, provádějí obchodní banky výměnu neplatných peněz při dodržení stanovených podmínek ze strany předkladatele zdarma. 

Zatím nebylo rozhodnuto, zda euro korunu nahradí v určitém okamžiku úplně, či zda dojde k postupnému přechodu na euro, tj. k paralelní existenci koruny a eura buď v bezhotovostní či hotovostní podobě. V souladu se stávající praxí je tedy předpoklad, že euro bude platit souběžně s českou korunou po přechodnou dobu asi dvou měsíců od data přijetí eura v hotovostní podobě. Vzhledem k tomu, že definitivní plán pro zavedení eura ještě nebyl ani vypracován, nelze uvedené lhůty považovat za definitivní.

Současné plnění konvergenčních kritérií - rozbor

Jak bylo uvedeno již výše, v podstatě jedinou překážkou pro zavedení eura je splnění konvergenčních kritérií vyplývajících z Maastrichtské dohody. V následujících kapitolách se můžeme blíže seznámit se současným stavem plnění těchto podmínek vyhodnocených společnou zprávou
 vydanou Ministerstva financí a České Národní banky z 25. října 2006.

4.2.3. Kritérium cenové stability

Kritérium cenové stability požaduje, aby členský stát vykazoval dlouhodobě udržitelnou cenovou stabilitu a průměrnou míru inflace, sledovanou během jednoho roku před šetřením, která nepřekračuje o více než 1,5 procentního bodu míru inflace nejvýše tří členských států EU, které dosáhly nejlepších výsledků v oblasti cenové stability.

Tab. č. 3   Harmonizovaný index spotřebitelských cen v %

	 
	2003
	2004
	2005
	8/06
	2006
	2007
	2008
	2009

	Průměr 3 zemí EU s nejnižší inflací
	1,2
	0,7
	1
	1,3
	1,2
	1,6
	1,5
	1,5

	Hodnota kritéria  (1. řádek + 1,5 p.b.)
	2,7
	2,2
	2,5
	2,8
	2,7
	3,1
	3,0
	3,0

	Česká republika
	- 0,1
	2,6
	1,6
	2,4
	2,4
	2,6
	2,5
	2,5


Z uvedené tabulky je tedy patrné, že v současné době kritéria cenové stability  plníme, přičemž předpoklad pro následující roky zůstává stále v odpovídajícím pásmu.

4.2.4. Kritérium nízkého rozpočtového deficitu

Kritérium vládního deficitu požaduje, aby poměr plánovaného nebo skutečného deficitu vládního sektoru k hrubému domácímu produktu nepřekračoval hodnotu 3 %, pokud tuto hladinu mírně převyšuje, musí se snižovat.

Tab. č. 4   Vládní deficit v % HDP (dle metodiky ESA 1995)

	 
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Hodnota kritéria
	 - 3,0
	- 3,0
	 - 3,0
	- 3,0
	- 3,0
	- 3,0
	- 3,0

	Česká republika
	- 6,6
	- 2,9
	- 3,6
	- 3,5
	- 4,0
	- 3,5
	- 3,0


Jak je z výpočtu metodikou ESA 1995
 patrné, výše deficitu se již delší dobu nachází nad referenční hodnotou 3 % HDP. Prognózy pro rok 2008 jsou stále někde kolem – 3,5 % HDP. Tím dochází k porušení závazku vůči EU snížit vládní deficit do roku 2008 pod 3 %, což představuje výrazné komplikace pro načasování zavedení eura.

Kritérium vládního dluhu

Nízká míra celkového veřejného dluhu je dalším důležitým faktorem. Stanovuje, že poměr vládního dluhu k hrubému domácímu produktu v tržních cenách by neměl překročit 60 % a pokud ano, pak se musí tomuto limitu přibližovat.

Tab. č. 5   Vládní dluh v % HDP (dle metodiky ESA 1995)

	 
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	Hodnota kritéria
	60,0
	60,0
	60,0
	60,0
	60,0
	60,0
	60,0

	Česká republika
	30,1
	30,7
	30,4
	30,6
	31,7
	32,4
	33,0


Navzdory stále rostoucím trendu oblast vládního dluhu je pořád na relativně nízké úrovni ve srovnání s referenční hodnotou 60 % HDP, příští rok by se míra měla stále pohybovat kolem 30 %. Tuto podmínku tedy zatím splňujeme bez jakýkoliv potíží.

4.2.5. Kritérium stability měnového kurzu

Toto kritériu říká, že země musí být poslední dva roky před zavedením eura ve stanovém rozmezí (dle ERM II), přičemž se nesmí nadměrně vychylovat mimo toto pásmo.
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Graf č. 3   Nominální kurz CZK/EUR za období 2002-2006

Uvedeným grafem prochází přímka znázorňující centrální paritu, tedy průměrný kurz, přičemž v hodnoceném dvouletém období nesmí tedy docházet k velkým výchylkám od této přímky a hypotetického pásma + 15%. ČR zatím není v mechanizmu ERM II, a tudíž nedošlo ani ke stanovení centrální parity. V současnosti je kurz relativně stabilní a tedy v požadovaném pásmu, ale vzhledem k předešlým velkým výkyvům je nyní obtížné určit, zda tuto podmínku ČR splňuje.

4.2.6. Kritérium dlouhodobých úrokových sazeb

Požaduje, aby v průběhu jednoho roku před šetřením průměrná dlouhodobá nominální úroková sazba členského státu EU nepřekračovala o více než 2 procentní body úrokovou sazbu tří členských států, které dosáhly nejlepších výsledků v oblasti cenové stability. Dlouhodobé úrokové sazby jsou vypočítány na základě výnosu do doby splatnosti 10ti letých vládních dluhopisů na sekundárním trhu.

Tab. č. 6   10ti leté úrokové sazby z vládních dluhopisů na sekundárním trhu

	 
	2003
	2004
	2005
	8/06
	2006
	2007
	2008
	2009

	Průměr 3 zemí EU s nejnižší inflací
	4,12
	4,28
	3,37
	4,06
	4,1
	4,5
	4,4
	4,4

	Hodnota kritéria  (1. řádek +2 p.b.)
	6,12
	6,28
	5,37
	6,06
	6,1
	6,5
	6,4
	6,4

	Česká republika
	4,12
	4,75
	3,51
	3,68
	3,9
	4,5
	4,3
	4,3


Kritérium dlouhodobých úrokových sazeb v současnosti ČR plní bez problémů a dlouhodobá prognóza je ve velmi dobrém stavu, tudíž tato podmínka s nejvyšší pravděpodobností nebude znamenat potíže.

4.2.7. Závěry a doporučení

Vzhledem k výše uvedenému sděluje MF ČR a CNB toto doporučení:
 „Na základě provedených analýz a v souladu dříve schválených Strategií přistoupení České republiky k eurozóně (Strategie) doporučuje Ministerstvo financí a Česká národní banka vládě ČR, aby Česká republika neusilovala o vstup do mechanismu ERM II v průběhu roku 2007. Toto rozhodnutí znamená také posun potencionálního přijetí ČR do eurozóny za původně uvažovaný horizont let 2009 až 2010, který uváděla Strategie.“

Dále tato zpráva poukazuje na fakt, že stále nebylo vytvořeno takové prostředí, aby po dvou letech od vstupu do ERM II mohla Česká Republika splnit konvergenční podmínky. Doporučení vstupu v budoucnosti je tedy podmíněno zejména jasným plánem reformy veřejných financí a zvýšení pružnosti české ekonomiky, především trhu práce.

5. Výhody a nevýhody nové měny

5.1. Rychlé přijetí eura

Nově přijatým zemím do Evropské unie byl ze strany EU uložen závazek usilovat následně také o vstup do eurozóny. Znamená to vzdát se vlastní měny, ztratit kurzovou samostatnost, rezignovat na vlastní měnovou politiku a podřídit se důsledkům politiky společné.

EU očekává, že se dnešní kandidátské země k přijetí do eurozóny dopracují splněním konkrétních podmínek maastrichtských kritérií. To vše musí ČR sladit s procesem postupné reálné konvergence, tedy s doháněním zemí Evropské unie v úrovni produktivity a HDP na obyvatele. Reálná konvergence je základním ekonomickým zájmem dnešních kandidátských zemí, a současně i podmínkou jejich úspěšného, nekonfliktního fungování uvnitř Evropské unie a eurozóny. Základní otázkou - životně důležitou pro ČR - je tedy vzájemný vztah členství v eurozóně a reálné konvergence.

Bude plnění maastrichtských kritérií podporovat reálnou konvergenci, nebo ji brzdit? Ale především: bude po vstupu do eurozóny měnová politika Evropské centrální banky podporovat reálnou konvergenci nových členů k úrovni zemí EU, respektive eurozóny? Hlavním problémem tedy není ani tak nutnost splnit maastrichtská kritéria, nýbrž daleko dlouhodobější problém úspěšného fungování a růstu české ekonomiky v rámci eurozóny.

Kritéria pro výhodnost členství v měnové unii jsou v obecné poloze studována v teorii optimálních měnových zón. Týkají se synchronizace cyklu, odolnosti vůči asymetrickým šokům, pružnosti cen a mezd a mezinárodní mobility pracovních sil. Tato kritéria dnes nesplňují ani nynější členové eurozóny, což může v budoucnu - v případě jejich divergentního vývoje - vyvolat vysoké náklady na udržení měnové unie. Úsilí udržet dlouhodobě úspěšný vývoj eurozóny i v případě divergentního vývoje členských ekonomik si pravděpodobně bude vynucovat další kroky směrem k užší integraci nejen v měnové oblasti. Otázky budoucích pravidel fungování eurozóny jsou nejasné, přitom však mají pro úvahy o vstupu ČR zásadní význam.

5.2. Potenciální výhody rychlého vstupu ČR do eurozóny

Velmi silným argumentem pro rychlé přijetí eura je celosvětová zkušenost s opakovanými finančními a měnovými krizemi, jejichž riziko by vstup ČR do eurozóny odstranil efektivně a trvale (pokud by měnová krize nepostihla samotné euro, což je podstatně méně pravděpodobné). Silně zvýšená míra bezpečí před měnovými a finančními krizemi by jistě představovala velmi významnou výhodu pro další vývoj ekonomiky ČR. Měnové a finanční krize jsou pro ekonomiky obvykle velmi nákladné a v případě ČR by takový vývoj nesporně zbrzdil růst a reálnou konvergenci.

Snížení transakčních nákladů by po vstupu do eurozóny představovalo jednoznačnou výhodu pro podniky obchodující s eurozónou. Předpokládá se, že také celkový makroekonomický přínos by převýšil ztrátu výnosů z těchto operací u bank. Možnost pracovat s jednou zahraniční měnou namísto s 12 přináší určité úspory. Další úspora transakčních nákladů po přijetí eura by pomohla vyrovnat konkurenční podmínky pro české podniky s podniky zemí eurozóny, které již ve velké části svého zahraničního obchodu (kromě obchodu vně eurozóny) výhodu úspory transakčních nákladů požívají. Podíl zemí eurozóny na našem exportu a importu by po našem vstupu pravděpodobně ještě vzrostl. (Na dlouhodobý vliv členství v měnové unii na vzájemný obchod se názory liší - je možné, že obchodní propojenost ČR se zeměmi eurozóny po určité době dosáhne svého optima a nebude dále narůstat.)

Členství v eurozóně by vyloučilo kurzové výkyvy vůči našim hlavním obchodním partnerům.
 Přetrvával by pouze vliv volatility (míra průměrné intenzity kolísání kurzů cenných papírů a deviz i úrokových sazeb během určitého časového období) eura vůči ostatním měnám, který by na domácí ekonomiku působil především přes importy ropy a dalších komodit, kótovaných v dolarech. Výrazné kurzové výkyvy mohou vnášet do ekonomiky nestabilitu a volatilita kurzu vždy představuje riziko pro obchod i investice. Absence kurzového rizika v relaci k eurozóně by v tomto smyslu byla faktorem usnadňujícím reálnou konvergenci ČR. Rozměr jejího přínosu by byl dán vysokým podílem zemí eurozóny na našem obchodě a potenciálem k dalšímu růstu tohoto podílu.

Absence kurzového rizika by snižovala i rizika zahraničních investorů z eurozóny, kteří podnikají nebo chtějí podnikat v ČR. Měnový kurz je však přitom významným parametrem ekonomiky, který by se měl přizpůsobovat změnám její ekonomické situace. Pokud kurzové přizpůsobení není možné, musí adaptace jít jinými cestami, které mohou pro ekonomiku být nákladnější. V eurozóně se česká ekonomika vzdá možnosti včas brzdit nárůst deficitu běžného účtu měnovou a kurzovou politikou a ztratí možnost jeho samočinné nápravy prostřednictvím pohybu kurzu. Praxe potvrzuje, že tam, kde se nepřizpůsobuje kurz, musí zpravidla dojít k nápravě vnější nerovnováhy zpomalením růstu nebo poklesem HDP.

Zastánci rychlého vstupu do eurozóny většinou tvrdí, že to přinese nižší úrokové sazby, které budou mít pozitivní vliv na ekonomický růst. Uvádějí, že na pokles dlouhodobé úrovně tržních úrokových sazeb bude mít vliv odstranění měnového rizika. Výhoda poklesu úrokových sazeb z tohoto titulu se však týká zejména zemí s vyšší rizikovou prémií (a vyšším úrokovým diferenciálem), než jaké v současnosti nalézáme v ČR. Rozhodně nebude dlouhodobě nižší hladina tržních úrokových sazeb v ČR automaticky garantována přijetím eura. Evropská centrální banka sice stanovuje pro eurozónu jednotnou úroveň oficiální sazby, ale úroveň tržních úrokových sazeb - i sazeb, za něž si půjčují vlády - se i nyní v zemích eurozóny liší, stejně jako se liší míry inflace.

Zpravidla také platí, že dlouhodobé úrokové sazby jsou méně citlivé na úroveň oficiálních sazeb než sazby krátkodobé. Oficiální sazby ECB budou ovlivňovat směr pohybu našich tržních sazeb
 - otázka je, nakolik ovlivní i dlouhodobou úroveň, na které bude tento pohyb probíhat. Úvahy o vlivu vstupu do eurozóny na naše úrokové sazby by se měly pohybovat v oblasti úrovně reálných úrokových sazeb a zohledňovat očekávanou míru inflace, spojenou s reálnou apreciací.

5.3. Dojde k rychlému přijetí?

V České republice podle dřívějšího vyjádření ministerstva financí a centrální banky už přijetí eura v roce 2010 není reálné kvůli špatnému stavu veřejných financí. Počátkem prosince i Evropská komise potvrdila, že přijetí eura je pro ČR stále v nedohlednu. Analytici počítají se zavedením eura v letech 2012 až 2013. Polsko a Maďarsko pravděpodobně nepřijmou euro v této dekádě kvůli velkým rozpočtovým deficitům.

Naproti tomu nová slovenská vláda levicového premiéra Fica přijala strategii pro euro po předchozí vládě pravého středu a dále usiluje o přijetí eura v roce 2009. Pro Slovensko bude mít podle premiéra Roberta Fica rychlé přijetí eura více výhod než nevýhod
. Hlavním cílem proto pro Slovensko tedy nyní zůstává splnění podmínek pro přijetí měny. Dále Fico prohlásil: „Věříme, že euro přinese více výhod než nevýhod, ale přirozeně se na Slovensku hodně diskutuje o tom, co to bude znamenat pro obyčejné lidi. Cíl zavést euro v roce 2009 nás velmi omezuje.".

5.4. Obecné výhody Eura – analýza

K zavedení jednotné evropské měny došlo již před pěti lety. Výhody spojené s tímto krokem jsou známé stejně dobře jako nevýhody. Samozřejmě s dnešním odstupem je již možné lépe a objektivněji hodnotit tyto důsledky. V následujících kapitolách se podíváme blíže na zmiňované výhody i nevýhody ve vztahu k České republice. Obecně lze výhody vyjmenovat v těchto hlavních bodech:

· Transparentnost a srovnatelnost cen v členských zemích EMU

· Více přeshraničních obchodů a investic

· Odpadá kursové riziko mezi státy

· Snížení řady transakčních nákladů

· Pokrok v evropské integraci

· Možné sjednocení daňových systémů

· Euro jako významný konkurent americkému dolaru

5.4.1. Transparentnost a srovnatelnost cen v členských zemích EMU

Zavedení jednotné měny v současných členských státech přináší transparentnost a srovnatelnost cen v těchto zemích. Stejný důsledek bude mít euro i v dalších zemích, které na zavedení jednotné měny stále čekají. Ceny vyjadřované v euru budou okamžitě srovnatelné z prodejních i nákupních cen. Na první pohled bude jasné, které zboží je levnější a které dražší.

Tato výhoda již vedla k tomu, že v zemích kde bylo euro již zavedeno, nedošlo k prudkému nárůstu cen a naopak transparentnost měny vedla k poklesu mnohých komodit, jako byly běžně kupované potraviny a výrobky pro denní potřebu. Příkladem a důkazem pro toto tvrzení může být právě již zmiňované Německo, kde za posledních 5 let nedošlo u 80% nejprodávanějších produktů k navýšení ceny ani o inflaci!

Snadnější porovnání cen je také nezanedbatelnou výhodou pro občany z pohledu usnadnění cestování v zemích eurozóny. Srovnatelnost cen může tak EMU pomoci s významným oživením cestování a obnovou konkurenční pozice Evropy jako celku.

5.4.2. Více přeshraničních obchodů a investic

Euro přinese více přeshraničních obchodů a investic, a to především díky zrychlení a zjednodušení přeshraničních plateb v euru, které se stanou v podstatě platbami vnitrostátními. Předpokládá se, že také celkový makroekonomický přínos by převýšil ztrátu výnosů z těchto operací u bank. Možnost pracovat s jednou zahraniční měnou namísto s 12 přináší určité úspory.

Další úspora transakčních nákladů po přijetí eura by pomohla vyrovnat konkurenční podmínky pro české podniky s podniky zemí eurozóny, které již ve velké části svého zahraničního obchodu (kromě obchodu vně eurozóny) výhodu úspory transakčních nákladů požívají.

Mezi státy odpadá kursové risiko. Následkem toho by mělo docházet k daleko většímu sbližování cen jednotlivých států, než je tomu dosud, protože obchodníci nebudou nuceni držet rezervy na cenách zboží pro případné pokrytí kursových ztrát. Na druhé straně však podniky ztrácejí šanci dodatečného zisku při změně měnového kurzu, čímž může dojít ke snížení exportu. Riziko kursových ztrát mělo také vždy v minulosti menší či větší podíl na omezeném množství zahraničních investic. Další výhodou jednotné evropské měny je tedy velká pružnost mezinárodního obchodu, což má tedy za následek více přeshraničních obchodů a investic.

5.4.3. Snížení transakčních nákladů

Používání jednotné měny znamená výrazné snížení řady transakčních nákladů a to jak přímých tak nepřímých. Mezi přímé náklady můžeme řadit platby související s konverzí jedné měny do druhé, tedy konverzní poplatky. Dále je to snížení nákladů souvisejících s poplatky na vedení účtů, které jsou vedené v ostatních měnách. Mít účty v korunách, eurech a dolarech je dnes v mnohých společnostech běžnou praxí.
 Všechny tyto účty lze jednoduše nahradit jen jedním jediným účtem v euru, navíc větší množství peněz zvýší také úroky z vkladů. Přirozeně také odpadají náklady na poplatky za dosavadní směnárenské operace mezi dalšími měnami, které již na euro přešli.

Úsporou nepřímých nákladů rozumíme zjednodušení účetnictví v podnicích, což jsou nemalé částky. Zmenšení potřeby držení valut je dalším atributem. V zásadě v rámci evropského kontinentu není zapotřebí držet žádnou valutovou rezervu, neboť euro je zde v současné době již nejpoužívanější platidlo. Jedinou výjimkou může být britská libra, ale vzhledem k tomu, že mnohé britské společnosti euro k mezinárodním platbám také využívají, potřeba držet valutovou zásobu v librách odpadá. Euro přináší rychlejší bankovní převody mezi zeměmi, což je další nepřímí náklad. Časová úspora při převodech může být leckdy klíčovou výhodou. Obecně je úspora finančních prostředků spojených s transakčními náklady odhadována až na 0,5 % HDP EU.

5.4.4. Pokrok v evropské integraci

Nová měna znamená nepochybně větší pokrok v evropské integraci a integrace Evropy je pradávným snem mnohých. Fakt že jednotlivé státy již nedělí hranice s dráty ale pouze jazyk a odlišná národní kultura je velmi povznášející myšlenka. Především jsme lidé jednoho kontinentu a měli bychom se tak chovat, neboť „v jednotě je síla“. 

Euro je měnou velkého a likvidního finančního trhu, který je se svými 290ti miliony obyvatel jedním z největších na světě a reprezentuje světově nejvýznamnější kulturní i ekonomickou oblast. Jednotnost a síla evropského trhu je velmi důležitým faktem, a to především vzhledem k hrozbě stále rostoucího trhu Číny, který je již dnes velkým problémem nejen pro Evropu. Podle názoru řady evropských analytiků by jedním z důsledků zavedení eura mohlo být i sjednocení daňových systémů, a to především zejména v oblasti daní z přidané hodnoty.

5.4.5. Euro jako významný konkurent

Euro by mělo být i nadále významným konkurentem americkému dolaru jako světová rezervní měna
, což dále může zvyšovat jeho faktickou hodnotu a to nejen k dolaru, ale také k britské libře a japonskému jenu. Samozřejmě výhodou eura jako nejhodnotnější měny je mezi jinými síla trhu, která tím pádem poskytuje větší bezpečí před měnovými a finančními krizemi To představuje velmi významnou výhodu pro další vývoj ekonomiky ČR. Naopak ale při přílišných rozdílech mezi ostatními světovými měnami může dojít ke snížení exportu a naopak navýšení importu, což dále vede k dalším potížím, například v sociální sféře, tedy zaměstnaností atd.

Úspěšnost předpovědi, zda euro bude stále významnějším konkurentem dolaru v oblasti rezervních světových měn, je závislá na objemu devizových rezerv v euru v centrálních bankách cizích států a na objemu světových finančních transakcí.

5.5. Nevýhody a rizika jednotné měny

Přijetí jednotné měny přináší oproti uvedeným výhodám také několik možných nevýhod. Přirozeně jejich eventuelní dopad na obyvatelstvo dané země by měl být podstatně méně závažný, a neměl by převyšovat zmiňované výhody. Jedná se především o tyto nevýhody:

· Neomezený pohyb kapitálu může přinést nebezpečí přelévání zdrojů z oblastí s nižší produktivitou do oblastí, kde je produktivita vyšší.

· Směnný kurs nebude možné používat jako nástroj obchodní politiky. Vlády tak ztratí možnost zvyšovat svoji konkurenceschopnost pomocí devalvace.

· Přechod na euro přináší pro každý podnik i nové náklady spojené s adaptací na euro, včetně nákladů na přípravu managementu a zaměstnanců, informovanost klientů, informační materiály, zpracování dat atd.

· Další nevýhodou může být také určitý psychologický efekt, způsobený faktem, že u výplat a úspor se místo desetitisícových položek v CZK najednou objeví sumy v pouze řádech několika set EUR.

5.5.1. Vliv a dopad nevýhod nejen na ČR

Kritici eura tedy naopak poukazují na náklady a rizika, která společná měna skýtá. Jak je patrné, náklady spojené se zavedením eura lze zkoumat na mikroekonomické i makroekonomické úrovni. Mikroekonomické důsledky zde mají pouze krátkodobý charakter. Jde tedy například o změnu informačních systémů v bankomatech, přizpůsobení veškerých mincovních automatů nové měně či zaškolování zaměstnanců. Nemalým nákladem bylo jistě také stažení dvanácti národních měn z oběhu a jejich narazení novými bankovkami a mincemi.

Očekávané makroekonomické náklady lze spatřovat ve ztrátě samostatné měnové (monetární) politiky, tedy hlavně v nemožnosti přizpůsobit kurzy svých měn a úrokové sazby své ekonomické situaci. Při nepříznivé ekonomické situaci mohla dříve centrální banka příslušné země znehodnotit kurz domácí měny a tím zvýšit konkurenceschopnost domácího zboží na zahraničních trzích. Problémem je i stanovení vhodné měnové politiky pro celou eurozónu.

V době, kdy se jeden stát nachází ve stagnaci, se jiný stát může nacházet v expanzi. Evropa nemá dostatečnou náhradu za ztrátu měnové politiky. V Evropě není například dostatečně velká mobilita pracovních sil, která by vyrovnávala regionální rozdíly v nezaměstnanosti. V Evropě také nejsou dostatečně pružné mzdy, které by se v době recese snižovaly. Jednou z možnosti jak vykompenzovat ztrátu měnové politiky jsou také fiskální transfery do zemí, které mají ekonomické problémy. Pokud země nemá dostatečnou náhradu za svou samostatnou měnovou politiku, vystavuje se riziku asymetrických šoků. Asymetrickým šokem je šok (prudká změna) jak na straně poptávky tak na straně nabídky, který dopadá v různé míře na různé státy. Toto vše ještě umocňuje prakticky neomezený pohyb kapitálu, který může způsobit přelévání zdrojů z oblastí s nižší produktivitou do oblastí, kde je produktivita vyšší, čímž se může drasticky zvedat nezaměstnanost v daných regionech.

Určitou nevýhodou mohou být podle některých odborníků i samotná „Maastrichtská konvergenční kritéria“, které musí dodržovat všechny země EU, které chtějí přijmout euro. Kriteria jsou již zastaralá a měla by se zreformovat dříve, než začnou být kontraproduktivními. Evropská unie je velké společenství a bude se dál jen zvětšovat, ale pravidla a institucionální rámec rozhodování jsou stále stejná jako v době, kdy EU měla jen patnáct nebo dokonce šest členů. Pro mnohé přistupující členské země jsou tedy tato pravidla „svěrací kazajkou". Zejména to platí v případě Maastrichtských kritérií, která byla vytvořena před 15 lety pro úplně jinou skupinu zemí, než jaká vstupuje do eurozóny teď. Tato kritéria v podstatě nutí nové členské země sledovat určité ekonomické cíle, které však mohou být pro dané ekonomiky těchto států spíše nevýhodné.

6. Předpokládaný další vývoj

Prvotní a zároveň zásadní změnou, kterou česká ekonomika po přijetí eura pocítí, bude ztráta její měnové suverenity. Doposud platilo, že měnová politika je základním atributem suverenity státu. Prakticky tak s přechodem na Evropskou centrální banku ztratí ČR významný nástroj k ovlivňování svého hospodářství, úrokových sazeb, měny, měnové zásoby atd. Hodně diskutovaným tématem je zvýšení cen, kterému je věnována následující kapitola.

6.1. Dojde v ČR ke zvýšení cen?

Otázka zda dojde či nedojde ke zvyšování cen po přijetí jednotné měny euro je asi nejčastější téma, na které široká veřejnost nejvíce reaguje. Jak bylo také již popsáno v kapitole Skutečný vývoj cen v zemích EU, ve skutečnosti k žádnému většímu navýšení nedošlo.

6.1.1. Obavy ze zaokrouhlování cen

Analýza ministerstva upozornila na skutečnost, že v zemích, které již euro uplatňují, se potvrzuje, že obchod, a zvláště maloobchod, sehrál klíčovou roli při výměně starých měn za novou měnu euro. Nicméně to byl zároveň maloobchod, u něhož se v některých zemích eurozóny objevily pokusy o nepřiměřené zdražování zboží.

Nejvýrazněji k nim docházelo v Itálii, Španělsku a Německu. Spokojeni byli naopak spotřebitelé v Rakousku a Finsku. Ve Finsku po zavedení eura dokonce klesla inflace. V Rakousku bylo zdražování při přechodu zakázáno zákonem. Obecně však v žádné zemi k velkému cenovému šoku nedošlo.
Z těchto důvodů ministerstvo doporučuje stanovit jednotná pravidla pro označování cen a jejich dodržování kontrolovat. Zároveň bude při přechodu na novou měnu důležité chování bank, které podle ministerstva nesmí zpoplatnit transakce v eurech, a znevýhodnit je tak oproti národní měně a proti situaci v obchodě. Výsledná inflace bude tedy spíše záviset na tom, zda kurz koruny do chvíle přijetí měny reálně posílí, a přiblíží tak české ceny blíže těm evropským. Nedojde-li k tomu, lze inflační tlaky s největší pravděpodobností očekávat. Oddálení přijetí eura i z tohoto důvodu nedávno ekonomové označili za výhodné.

6.1.2. Prudký nárůst cen nehrozí

V současnosti mezi občany převládající názor, že se zavedením jednotné měny lze očekávat zdražování. Jde přitom o domněnku, jež je opřena o zkušenosti občanů ze sousedních i jiných evropských zemí, které již euro přijalo. Nicméně zpětný pohled tak jednoznačně zdražování nepotvrzuje. 

Hlavní makroekonom ČSOB Tomáš Sedláček uveřejnil 
 na toto téma zajímavý pohled. Podle něho se zvyšující ceny odráží ve statistickým úřadem publikovaném ukazateli inflace a ten činil v roce 2000, tedy rok před zavedením eura do běžného oběhu, v zemích budoucí eurozóny 2,3 %. V roce po zavedení eurových platidel nejenže inflace nevzrostla, ale dokonce mírně klesla, upozornil Tomáš  Sedláček. Další dva roky se inflace dostala dokonce na ještě nižší úroveň a držela se na 2,1 procenta ročně. Zároveň uvedl zajímavou skutečnost, že v období po přijetí eura došlo k zatím ojedinělému případu v historii, kdy se vnímání inflace radikálně oddálilo od inflace skutečné. 

Šlo především o změny ve vnímání lidí, na které zapůsobily ceny drobného zboží denní potřeby, u nichž většina prodejců zaokrouhlovala ceny raději směrem nahoru než dolů. "Ostatní zboží naopak zlevnilo díky větší mezinárodní konkurenci, kterou euro přineslo, a inflační tlak vzniklý zaokrouhlováním hravě kompenzovalo. Protože se však ve druhém případě jednalo o zboží, které nekupujeme každý den, jeho zlevnění nebylo vnímáno tak ostře jako třeba zdražení kávy." konstatuje Sedláček.

S cílem popsat možné dopady eura na cenovou hladinu provedlo vlastní analýzu i Ministerstvo průmyslu a obchodu. Sektorová analýza, kterou zpracovalo, je založena na mikroekonomických (vycházejících přímo od jednotlivých ekonomických subjektů) aspektech přijetí eura a jejich projevech v jednotlivých ekonomických sektorech spadajících do jejich resortu. Analýza zahrnuje zpracovatelský průmysl (mimo potravinářského), stavebnictví, zahraniční obchod, vnitřní obchod a ochranu spotřebitele, těžbu nerostných surovin, energetiku a také malé a střední podnikání. 

Výsledkem analýzy bylo tvrzení, že významný přínos přijetí eura spočívá zejména v odstranění kurzového rizika, zjednodušení platebního styku a zvýšení cenové transparentnosti (přehledná srovnání a posuzování cenových úrovní jednotlivých komodit), což podle ministerstva povede k zesílení konkurenčních tlaků a významným restrukturalizačním pohybům.
Krom toho dojde podle ministerstva pod vlivem jednotné měny rovněž k rozšíření výběru možných dodavatelských a obchodních subjektů a ke snížení transakčních nákladů. Možná rizika spatřuje analýza v rychlém růstu mezd, ke kterému by mohlo po přijetí jednotné měny dojít. Otázka neopodstatněného zvýšení cen (vlivem zaokrouhlování) je v analýze rozpracována v kapitole věnované vnitřnímu trhu a obchodu a opírá se fakt, že dle současných zkušeností v zemích, kde euro již platí, k žádnému razantnímu zdražení nedošlo.

6.2. Přijetí eura může vést k velkému rozmachu úvěrů

„Přijetí eura může vést k velkému rozmachu úvěrů. Při jejich velkém nárůstu by se mohla zhoršit schopnost firem i domácností své dluhy splácet a mohlo by to mít dopad na finanční stabilitu.“
 Na mezinárodní konferenci v Praze to řekl guvernér České národní banky Zdeněk Tůma. Zdůraznil však, že je to krajní a nepravděpodobná varianta. 

Přijetí eura také ulehčí vstup zahraničního kapitálu do České republiky a dalších zemí vstupujících do Evropské unie. Odstraní i kurzová rizika a rizika zahraničního obchodu. Česká republika počítá s přijetím eura v letech 2012 až 2013.


Bankovní úvěry v přistupujících zemích dosahují 30 až 40 procent
 hrubého domácího produktu (HDP), zatímco v zemích EU to bývá kolem 100 procent. Objem úvěrů však v budoucích členských státech rychle roste, v některých případech až o 30 procent ročně. Společná měna bude podle Tůmy znamenat snadnější přístup k zahraničnímu financování a vyvolá ekonomický optimismus. Národní měnové politiky již navíc nebudou existovat a centrální banky tak nebudou mít možnost omezit úvěry například změnami v úrokových sazbách. To vše povede k boomu v poskytování úvěrů. 

Například v minulém desetiletí dosahovaly soukromé úvěry v Irsku, Portugalsku a Španělsku 45 až 75 procent HDP. Dnes ve všech těchto státech přesahují 100 procent.
Firmy z přijetí eura očekávají potenciální zisky. Rychlý růst úvěrů by však mohl vést ke zranitelnosti finančních institucí, firem či domácností. Například v Portugalsku přesáhlo úvěrové břemeno domácností 100 procent jejich ročního reálného příjmu. Schopnosti splácet své půjčky by se tak mohly zhoršit, což by mělo vliv na finanční stabilitu.

Při rozmachu úvěrů přirozeně roste pravděpodobnost pádů a krizí bank. Ty se stávají méně obezřetné, což může mít nepříjemné důsledky. Tyto nepříznivé scénáře mají ale malou pravděpodobnost a odborníci o nich diskutují spíše z opatrnosti.


Závěr

Proces evropské integrace představuje dosud nejúspěšnější integrační pokus v historii, jehož přínosy výrazně převyšují náklady. Jeho základna je nesmírně široká a potenciál rozhodně nevyčerpaný. Projekt společné měny je v současnosti bezesporu tématem číslo jedna v celém evropském integračním procesu a takovým zřejmě zůstane i v následujících několika letech. Zavedením Eura se završila další etapa ekonomické integrace západoevropských zemí. Euro se postupně stává významnou rezervní měnou, protiváhou americkému dolaru. Značným způsobem se zvyšuje transparentnost a srovnatelnost cen, dochází k vyrovnání cenových rozdílů mezi jednotlivými zeměmi EMU. Zintenzivňuje se přeshraniční obchod a investice.

Česká republika se zeměmi EMU realizuje přes 60% svého zahraničního obchodu. Není tedy nejmenších pochyb, že připravenost na Euro je pro všechny české fyzické i právnické osoby nezbytností. A také centrální bankéři by se měli v dalších letech soustředit na cíl dosáhnout a udržet všechna kritéria potřebná pro přijetí eura. Druhým úkolem bude dozor nad finanční stabilitou. Určitě potřebná prý bude diskuse, jak mohou centrální banky a další finanční instituce podpořit finanční stabilitu v měnové unii. I přes určité rozdíly dosáhla většina budoucích členů EU velkého pokroku v budování svých finančních systémů. Bankovní sektor je obvykle stabilizovaný a v rukou zahraničních vlastníků.

Důležité je zamyšlení co nám Euro přinese, ale po teprve sedmiletém fungování jednotné měny nelze jednoznačně hodnotit úspěchy či neúspěch eura. Přesto se ale přikláním k názorům odborníků, že očekávané přínosy budou postupem času větší než náklady spojené se změnou měnové politiky. Většina budoucích členů Evropské unie včetně České republiky jsou totiž malé otevřené ekonomiky a lze očekávat, že budou mít z přijetí eura spíše řadu výhod. Mezi ně lze počítat srovnatelnost cen v členských zemích EMU, nárůst přeshraničních obchodů a investic jako důsledek odpadnutí kursových rizik a snížené transakčních nákladů, dále možné sjednocení daňových systémů a celkový pokrok v evropské integraci. S jistotou můžeme konstatovat, že vznik eurozóny znamená vznik významné ekonomické oblasti, která je jen o něco málo menší než USA. Navíc Euro se nesnaží být jen konkurencí a protiváhou dolaru, ale v případě jeho oslabení se může zároveň i stát rezervní světovou měnou.

Euro však nevyřeší všechny potíže a mohou se také objevit i nová rizika. Jako první náklady pocítíme samotný přechod na novou měnu a s ním spojené náklady. Dále zmiňovaná ztráta monetární politiky přináší nemalé potíže všem vládám především v oblasti udržování hospodářské stability, a také větší možnost přelévání kapitálu z oblastí s menší produktivitou do oblastí s produktivitou vyšší může způsobovat nezaměstnanost a úpadek regionů. Také lze uvést možný nárůst úvěrů, který by mohl zhoršit schopnost firem i domácností splácet své dluhy, což by mohlo mít dopad na finanční stabilitu… To vše jsou však již krajní a méně pravděpodobné varianty. Souhrnem tedy mohu prohlásit, že příchodu nové měny zůstávám nakloněn.
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Seznam zkratek

AMI

Evropský měnový institut

EU

Evropská unie

ECB

Evropská centrální banka

ECU

Evropská měnová jednotka

EHS

Evropské hospodářské společenství

EMI

Evropský měnový institut

EMS

Evropský měnový systém

HMU

Hospodářská a měnová unie

EMU

Evropská měnová unie

ESUO

Evropské společenství uhlí a oceli

Přílohy

Příloha č. I, vzhled eurobankovek

€ 5         ( 120 x 62 mm )
[image: image4.jpg]


[image: image5.jpg].
2&3@%—%100




€ 10       ( 127 x 67 mm )
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€ 20        ( 133 x 72 mm )
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€ 50        ( 140 x 77 mm )
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€ 100        ( 147 x 82 mm )
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€ 200          ( 153 x 82 mm  )

€ 500        ( 160 x 82 mm )
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Příloha č. II, vzhled euromincí

     1 cent


2 centy
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Abstrakt

Lukáš Šimek, Vstup ČR do evropské měnové unie – jeho výhody a nevýhody: bakalářská práce. České Budějovice : Vysoká škola evropských a regionálních studií, o. p. s., 2007. 48 s. Vedoucí bakalářské práce Jiří Dušek a Ing. Ladislav Skořepa, Ph.D.

Klíčové pojmy: Euro, Evropská unie, Evropská měnová unie, platební styk
Práce se zabývá přechodem na společnou evropskou měnu Euro. V úvodu práce je zrekapitulován historický vývoj EU a uvedeny důvody vedoucí ke vzniku společné měny. V teoretické části jsou uvedeny počátky Evropského měnového systému a následující vývoj hospodářské a měnové unie. Zmíněna jsou i důležitá pravidla a podmínky pro převod na jednotnou měnu euro, takzvaná konvergenční kritéria.

V praktické části jsou blíže popsány obecné výhody a nevýhody přechodu na Euro. Jsou zde uvedeny příklady, statistiky i názory občanů ze zemí, kde byla společná měna již zavedena. Velká část práce je věnována tomuto tématu z pohledu České republiky. Především je tedy pozornost soustředěna na současné plnění konvergenčních kritérií, předpokládaný vstup ČR do Evropské měnové unie, výhody a nevýhody nové měny a  předpokládaný další vývoj.

Závěr práce obsahuje ucelený pohled na dané téma a jako bonus jsou připojeny přílohy obsahující vzhled jednotlivých bankovek a mincí.

Abstract

Lukáš Šimek: The admittance of the Czech Republic to European Monetary Union – advantages and disadvantages: bachelor’s work. České Budějovice: College of European and Regional Studies, o. p. s., 2007. Supervisor Ing Jiří Dušek and Ing. Ladislav Skořepa, Ph.D.

Key words: Euro, European Union, European Monetary Union, system of payment

The work deals with the transition to the collective European currency Euro. The historical development of the European Union is recapitulated in the introduction and also the reasons leading to the establishment of the collective currency are started there. The theoretical part covers the beginnings of the European currency system and the following development of the economic and monetary union. The important rules and conditions for the transition to the single currency Euro, so called convergent criterions are also mentioned.

The practical part closely describes the general advantages and disadvantages of the transition to Euro. The examples are given here, the statistics and the opinions of the citizens from the countries, where the collective currency was already introduced. The majority of the work is devoted to this topic from the point of view of the Czech Republic. The attention is then mainly focused on the present fulfilment of the convergent criterions, the anticipated admittance of the Czech Republic to the European Monetary Union, advantages and disadvantages of the new currency and the anticipated further development.

The end of the work includes the self-contained view of the given topic and the appendixes containing the visual aspects of the individual banknotes and coins are attached as a bonus.
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