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Cíl a účel práce

Uvedené téma jsem si zvolila z důvodu osobního působení v rámci koaličních sil v Iráku, v sestavě 12. KVP AČR. Můj zájem o tuto problematiku prohloubila snaha pomoci obyčejným lidem Iráku, žít v míru. Cílem práce je charakterizovat vývoj situace v Iráku z hlediska historického a na základě znalostí současného stavu formulovat možná východiska řešení situace v Iráku.

ÚVOD

Vstupem České republiky do Severoatlantické aliance se zcela zásadním způsobem změnilo její postavení v oblasti bezpečnosti. Rozhodující změnou je přechod od samostatné obrany k obraně kolektivní podle článku 5 Washingtonské smlouvy
, při zachování schopnosti individuální obrany ve smyslu článku 51 Charty OSN
. Bezpečnost a národní suverenita České republiky je nyní zajištěna ze strategického hlediska nejlepším možným způsobem. Členství České republiky v NATO je podmíněno akceptováním společné alianční doktríny, ve které se uvádí, že „v důsledku zásadních vojensko politických změn a skutečností se možnost globální vojenské konfrontace, charakteristická pro minulé období, minimalizuje, mění se charakter předpokládaných vojenských operací a mění se i požadované schopnosti armád, způsoby bojové činnosti a nezbytné počty použitých sil“. 

Z analýzy bezpečnostních rizik a ohrožení vyplývá, že hrozba bezprostřední agrese a vojenského napadení České republiky je minimální. Neznamená to však, že se tato rizika a ohrožení nemusí brát vůbec v úvahu. Proto i nadále hlavním úkolem Armády České republiky (AČR) zůstává i do budoucna schopnost uskutečnit válečnou operaci. AČR musí být připravena reagovat na jakoukoli hrozbu vojenského 
i nevojenského charakteru na vlastním nebo spojeneckém teritoriu, v součinnosti se spojenci, ale i samostatně.

Nová Strategická koncepce NATO zavazuje Alianci nejen bránit svoje členy, ale také mír a stabilitu ve svém regionu a v okrajových oblastech. Ve Strategické koncepci byly rozsáhleji definovány dva druhy vojenských operací NATO
:

· společné obranné operace podle článku 5 a

· operace pro řešení krizí (Crises Respond Operation, CRO), které jsou mimo článek 5. V rámci operací pro řešení krizí se průběžně provádějí operace na podporu míru (Peace Support Operation, PSO).

Česká republika vyčleňuje v principu všechny síly a prostředky AČR pod velení nebo řízení NATO pro potřeby kolektivní obrany podle článku 5 Washingtonské smlouvy. Mimo článek 5 může vyčlenit část sil a prostředků pro použití v operacích určených k řešení krizových situací vojenského i nevojenského charakteru. V souladu s přijatými principy reformy ozbrojených sil České republiky musí AČR dosáhnout schopností potřebných k naplňování politicko-vojenských ambicí.                  

Účast kontingentů Vojenské policie Armády České republiky (dále jen KVP AČR) v rámci koaličních sil na území Iráku byl realizován v souladu s rezolucí Rady bezpečnosti OSN č.1546 a následnými rezolucemi a byl dislokovaný v místě nasazení. Operačním úkolem kontingentu byl výcvik iráckých policistů ve výcvikovém centru irácké policie, policejní zabezpečení MND SE (Multinational Division South East) 
a plnění úkolů v NTM-I (NATO Training Mission - Iraq). Prostorem odpovědnosti byl operační prostor stanovený velitelem MND SE, zahrnující provincie Al Muthana, Maysan, Al Basrah, Dhi Quar. V prostoru odpovědnosti plnil KVP operační úkol. Místem nasazení byla základna Al Shaibah.

Cílem této práce bylo charakterizovat vývoj situace v Iráku z hlediska historického se zaměřením na situaci po pádu Saddáma Husajna. Jsem si je vědoma, že rozsah tohoto problému nelze vyřešit v bakalářské práci a vzhledem k tomu jsem se prioritně zaměřila na důvody invaze koaličních sil do Iráku, činnost VP AČR v Iráku 
a pokusila se formulovat možná východiska řešení situace v Iráku.
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1. ZÁKLADNÍ GEOGRAFICKÉ ÚDAJE

1.1. Všeobecné informace

                                                        


 vlajka                           znak

Irák, oficiálním názvem Irácká republika. Irák, je stát v jihozápadní Asii čili na Blízkém Východě. Na jihu sousedí s Kuvajtem a Saúdskou Arábií, na západě s Jordánskem, na severozápadě se Sýrií, na severu s Tureckem  a na východě s Íránem.

Rozloha: 438 317 km2 (autonomní Kurdistán 38 047 km2)

Počet obyvatel: 26 783 000 (odhad r. 2006)

Hustota zalidnění: 61 obyv. na km2

Hlavní město: Baghdād (Bagdád) 4 689 000 obyv.(1999)

Úřední jazyk: arabština; v Kurdistánu se užívá kurdština

Měna: 1 irácký dinár (IQD) = 1 000 filsů

HDP na 1 obyvatele: 1760 USD (r. 2005)

Správní členění: 18 guvernorátů

Kód země: IQ/IRQ (podle normy ISO), IZ (podle NATO)

Obyvatelstvo

Náboženské a etnické skupiny v Iráku


74% obyvatel tvoří Arabové, druhou nejpočetnější etnickou skupinou jsou Kurdové s 21%, zbylých 5% zahrnuje především Asyřany a Irácké Turkmeny žijící především na severu  a severovýchodě země. Méně než jedno procento tvoří Arméni žijící především ve velkých městech a kdysi početná menšina Peršané.


Oficiálními jazyky jsou arabština a kurdština, v místech asyrského 
a turkminského osídlení i asyrština a turkměnština. 

Naprostá většina Iráčanů je muslimského vyznání (Arabové, Kurdové a Iráčtí Turkmeni), 60-65% tvoří šíité, 35-40% sunnité. Asiřané se hlásí k Chaldejské katolické církvi a k Východní asyrské církvi (na Západě známí spíše jako Nestoriáni, což je však hanlivé označení) a představují tak vedle Arménů křesťanskou menšinu.

V červenci 2006 byl počet obyvatel Iráku odhadován 26,8 milionu. Kvůli probíhající občanské válce však zemi denně opustí na 3000 Iráčanů směřujících většinou do Jordánska a Sýrie (ostatní země příliv uprchlíků značně omezují či téměř znemožňují). Celkový počet iráckých uprchlíků od invaze Američanů a Britů v roce 2003 se odhaduje na více než dva milióny. Dalších 1,7 miliónu Iráčanů opustilo své domovy v rámci Iráku. Podle humanitární mise OSN pro Irák United nations assistance mission for Iraq - humanitární mise OSN pro Irák (UNAMI) ohrožují iráčtí uprchlíci stabilitu v celém blízkovýchodním regionu. 

Přírodní podmínky


Povrch Iráku je tvořen reliéfem dvou zcela odlišných geografických oblastí, hranice mezi nimi probíhá přibližně turecko-syrským pomezím a dál 50 až 250 km východním směrem od řeky Tigris. Prostor na sever od  této hranice vyplňují rozeklané horské hřbety, náhorní plošiny rozčleněné údolími řek a ploché mezihorské kotliny 
a pánve náležící k alpsko-himálajské vrásné soustavě. Největších výšek dosahují výběžky mohutných vápencových velehor Kuhha-ye Zagros (Zágros), které do Iráku zasahují z Íránu. V Iráku překračují výšku 3000 metrů jen ojedinělými vrcholy na severovýchodní hranici země, kde v nadmořské výšce 3600 m leží i nejvyšší hora Iráku – Kühi Häjjï Obrähïm. Vrcholky výběžku tureckého pohoří Güneydogu Toroslar jsou 
o něco nižší (2500-3000m n.m.). Oblasti na jihu od zmiňované hranice mají převážně jednotvárný, málo členitý reliéf nížin a nízko položených tabulí a plošin. Plochá pobřežní, místy značně močálovitá nížina se vyvinula na pobřeží Perského zálivu. Podél řeky Shatt al´Arab plynule přechází v širokou a plochou močálovitou nivu a dál Mezopotamskou nížinu (870 km dlouhá, široká v průměru 150 – 250 km). Podél Eufratu zasahuje až do Sýrie a podél Tigridu až k severoiráckému městu Al Mawsil (Mosul). Převládá v ní plochý monotónní reliéf na naplaveninách s nepatrným převýšením a nízkou nadmořskou výškou (do 30m n.m.). Místy z něj vystupují pahorky převyšující okolí o několik metrů. K okrajům se rovinný reliéf mírně vlní a přechází v lem výše položených pahorkatin a náhorních plošin kurdského podhůří. K západu 
a jihu přechází nížinná oblast stupňovitě, místy bez výrazné hranice, v polopouštní až pouštní tabulovou oblast náležící především k Syrské tabuli (na západě) a částečně k Arabské tabuli (na jihu). Rozlohou větší a vyšší je Syrská tabule pokrytá vesměs převážně kamenitou pouští Badixat ash Shäm (Syrská poušť). Dosahuje v průměru 300 až 600m n.m., na západních hranicích země až přes 800m n.m. Z plochého tabulového reliéfu nejvýše vystupují hory Jabal ´Unayzah (940m n.m.) u irácko-jordánsko-saúdského trojmezí a Rijm al Mudhari (866m n.m.). V pouštních oblastech jsou v nižších polohách převážně písečné pouště, ve vyšších polohách polopouště, místy kamenité pouště. Obdobný charakter má i vápencová plošina Al Jazä´ir na irácko-syrském pomezí, vyplňující prostor mezi řekami Eufrat a Tigris. V její severní části se z plochého okolí prudce zvedá k západu protáhlé pohoří Jabal Sinjär (1463m n.m.), které pokračuje dál do Sýrie, kde záhy ztrácí svou výšku.

Správní členění 

Irák je rozdělen na 18 provincií (governorátů),

„Obr.1: Správní členění“

1. Bagdád (بغداد), Bagdád
2. [image: image4.jpg]


Saladdín (صلاح الدين),Sámará
3. Dijála, Bá´kuba
4. Wásit, Kút
5. Majsán, Amára
6. Basra (البصرة), Basra
7. Dhíkár (ذي قار), Násiríja
8. Mutanná, Samáwa
9. Kádisíja (القادسية), Díváníja
10. Babilón (بابل), Hilla
11. Karbalá (كربلاء), Karbalá
12. Nadžáf  (النجف), Nadžáf
13. Anbár (الأنبار), Ramádí
14. Ninve (نينوى), Mosul
15. Dahúk (دهوك), Dahúk
16. Arbíl (أربيل), Arbíl
17. Ta´mín, Kirkúk
18. Sulajmáníja (السليمانية), Sulajmáníja
Základní informace o kmenové organizaci   

Slovo kmen je v souvislosti sociálních vztahů uvnitř arabské společnosti obvykle užíváno k vyjádření formy základní identity osob. Kmeny jsou v podstatě vyjádřením sounáležitosti skupiny osob co se týče původu, názorů a náboženského smýšlení. Na úrovni komunity patří každý Iráčan do některé z rodin. Identita osob v rámci měst nebo lokalit je dána příslušností k danému kmeni. S úrovní národní a regionální identity je spojen pojem konfederace kmenů. Početní zastoupení příslušníků kmene je řádově několik set až tisíců osob. Členství v kmeni nebo konfederaci kmenů nevyžaduje názorovou jednotu všech příslušníků. Pro kmeny a jejich konfederace je nejdůležitější prosadit v daném období vývoje společnosti své hlavní politické a ekonomické cíle.

„Obr.2: Model kmenové sítě“
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„Obr.3: Model kmenové identity jednotlivce“
Kmenové členění Iráku


Kmeny jsou jednou z nejdůležitějších složek irácké společnosti. Pro 75% veškeré populace této země je kmenová příslušnost prioritní záležitostí. Je známo množství prominentních kmenů a jejich konfederací, které mají výhradně politické ambice. Jiné se zapojují do bojových akcí při řešení územních sporů. Velmi časté jsou kriminální aktivity kmenů motivované snadnými zisky. Nemalé množství kmenů je známo svými polovojenskými ambicemi. Všechny se shodují v otázce náboženství. Muslimská víra se odráží ve všech oblastech života Iráčanů a je vždy na prvním místě.

Kmenová identita

Identita Iráčana vychází z několika zdrojů. Nejdůležitější je již zmíněná příslušnost k rodině, kmeni a konfederaci kmenů. Náboženské cítění je vnímáno odděleně. Kmenové uspořádání je nadřazeno začlenění muslimů mezi šíity nebo sunity. Příslušníci téhož kmene často uznávají různé duchovní autority (Imámy). Ekonomické 
a sociální postavení je v oblasti Středního východu velmi důležité. Arabové byli prvními otrokáři na světě a dodnes jsou neochotni vykonávat podřadné práce. Mezi uznávaná povolání v této části světa patří služba ve státní sféře. Prestižním zaměstnáním byla odedávna služba u policie a v armádě, Arabové jsou rovněž uznávanými obchodníky. Kmenová soudržnost byla vždy dominantní vlastností Arabů, která zasahovala do všech oblastí jejich života. Protěžování příslušníků jednoho kmene či konfederace se nepromítá pouze do oblasti politiky a územního vlivu, ale především do osobního života. Z tohoto důvodu jsou organizovány aranžované svatby k zachování rodiny. Arabové mohou mít až čtyři ženy, pokud jsou schopni zabezpečit jejich potřeby. V protikladu stacionárních kmenů s dlouhou historií spojenou s konkrétní dislokací jsou kmeny kočovné. Jejich členové jsou většinou považováni za druhořadé obyvatele arabského poloostrova a jsou často spojováni s kriminálními a polovojenskými aktivitami.
 


K podstatnému snížení úrovně kmenové soudržnosti došlo v roce 1958, modernizací všech oblastí života. Snahy o vytvoření panarabského státu se vyhrotily ve válečný konflikt Iráku vůči Íránu. Od počátku konfliktu (Pouštní bouře) v roce 1991 dosáhly kmenové vztahy jistého stupně obrození. Bývalý režim byl vážně oslaben nejen vojenskou porážkou v tomto konfliktu, ale i povstáním šíitů zejména v jižních částech země. Ochranný systém režimu Saddáma Husajna nebyl schopen čelit jednotě kmenových konfederací ani za cenu násilí a perzekucí. Ke konečnému kolapsu bývalého režimu v Iráku došlo ve válce proti terorismu vedené koaličními silami v čele s USA v roce 2003.
 

Kmenová a náboženská identita


Kmenová identita Arabů není závislá na náboženském specifiku. Všichni jsou muslimského vyznání, avšak příslušníci konfederace kmenů nemusí být pouze šíité nebo sunité. Příkladem je konfederace kmenů Bani Malik, kde převládají šíité nad sunity. Jednotlivé kmeny mají přitom přesně rozdělené mešity, které mohou používat k bohoslužbám. Každý kmen má svého klerika, který se za ně modlí. Jeden Imám může konat bohoslužby pro více kmenů. Někteří významní klerikové patří výhradně konkrétním prominentním kmenovým uskupením. S’aid ‘Imad ‘Abd Al Karim Batat 
a S’aid ‘Ali Musawi jsou vedoucími kleriky pro výše uvedené kmenové Imámy v Basra. Oba jsou reprezentanti ajatolláha Sistáního. Tito určují hrubý obsah tzv. “Pátečních kázání” pro podřízené Imámy, kteří vedou tyto bohoslužby v provincii Basra. V této souvislosti je pravidelně zaznamenáván nárůst protikoaličních útoků v průběhu páteční noci sobotního dopoledne, viz příklad útoku Sadrových milicí dne 8. května 2004 proti koaličním silám (KS) a Irácké policii (IPS) v Basře. Pátečních kázání se pravidelně účastní několik tisíc občanů města.

1.2. Historický vývoj země

Oblast mezi řekami Eufrat a Tigris byla kolébkou nejstarších civilizací. První městské státy zde začaly vznikat již 3450 př. n. l. První velkou říši vytvořil akkadský panovník Sargon někdy kolem 2300 př. n. l. Známý Babylon porazil roku 612 př. n. l. Asýrii. V roce 538 př. n. l.  jej zase dobyli Peršané. Po porážce Peršanů Alexandrem Velikým v 4. stol. př. n. l. se Mezopotámie stala součástí řecké Seleukovské říše. Později byla oblast pod nadvládou Říma a ještě později Peršanů. V polovině 7. stol. n. l. ovládli tuto oblast muslimští Arabové.

V letech 750 – 1258  došlo k velkému rozkvětu a Bagdád se stal největším kulturním a obchodním centrem muslimského světa. Vpád Mongolů v roce 1258 znamenal postupné pustošení a úpadek země. Roku 1534 byla země připojena k Osmanské říši. Koncem 19. století se zde objevují Britové a Němci.


Za první světové války se Turecko v listopadu 1914 přidalo k centrálním mocnostem – Německu a Rakousku-Uhersku, čímž se dostalo do války s Francií, Velkou Británií a Ruskem. Britové vyslali k ústí řek Eufrat a Tigris britsko-indický expediční sbor. Tento sbor však byl v místě Kut al-Amara Turky obklíčen a v dubnu 1916 přinucen kapitulovat.


Britové se rozhodli získat k boji proti Turkům arabské pouštní a beduínské kmeny. Jejich nejvyšší autoritou byl Husajn, šefír z Mekky, vládce Hidžázu, z rodu Hášimovců. Ti se domluvili na společném boji proti Turkům. Arabským oddílům velel Husajnův syn Fajsal. Společně dobyli přístavní město Akaba na pobřeží Červeného moře, jež se dnes nachází na území dnešního Jordánska. V březnu 1917 vstoupili do Bagdádu, jiné britské oddíly postupovaly od Suezského průplavu do Jeruzaléma. 


Nicméně všechna arabská území Osmanské říše byla po válce svěřena do péče nově vzniklé Ligy národů, která je mandátem svěřila ke správě Francii a Británii. Francie dostala do správy Sýrii a Libanon, Británie Palestinu, Zajordánsko 
a Mezopotámii – území dnešního Iráku. Fajsal se stal v roce 1921 králem Iráku, který měli pod správou Britové. Jeho bratr Abdullah se stal emírem v Zajordánsku a od něho pochází v Jordánsku dodnes vládnoucí Hášimovská dynastie.
 


Vidíme jednak, že rod Hášimovců a Velká Británie byly již od první světové války spojenci, a jednak že hranice nově vzniklých arabských států byly arbitrární – nebyly přirozené, nýbrž uměle vzniklé z vůle vítězných spojenců.
  

V roce 1932 se Irák stal plně nezávislým státem; 30. léta však zároveň představovala dobu, kdy se začal probouzet arabský nacionalismus, který své vzory nalézal v italském fašismu a německém nacionálním socialismu. Za druhé světové války arabští nacionalisté sympatizovali s německými nacisty a doufali v jejich vítězství. V Iráku byl pro britský předseda vlády Nuri es-Said na začátku války nahrazen novým profašistickým premiérem Rašidem Ali al-Gailanim. V dubnu 1941 – v době německé nacistické invaze na Balkán nastala krátká britsko-irácká válka, v níž v květnu 1941 Britové zvítězili, Rašida Aliho svrhli a vlády v Iráku se opět ujal Nuri es-Said, spojenec Británie.
 

Mezitím ve 40. letech v Damašku syrský intelektuál Michel Aflak, obdivovatel fašismu a nacismu, založil novou stranu BAAS. Hlásal, že všichni Arabové se mají sjednotit do jednoho státu – sekulární socialistické arabské republiky. Myšlenky arabského nacionalismu sílily.

V létě 1956 nacionalistický důstojník Gamal Abdul-Násir znárodnil Suezský kanál. Přes noc se stal hrdinou a vůdcem všech arabských nacionalistů. Oznámil své přání zničit Izrael a bojovníci z pásma Gazy, ovládaného Egyptem, podnikli na Izraelce útoky. Velká Británie a Francie se však nechtěly smířit se ztrátou svého majetku 
a investic a rovněž s pokořením ze strany nějakého nacionalistického diktátora z třetího světa. Domluvili se s Izraelci, že Izrael nejdřív obsadí poloostrov Sinaj a poté jej obsadí Britové a Francouzi v zájmu ochrany Suezského průplavu. Na podzim 1956 se tak 
i stalo, jenomže na Násirovu ochranu začal Sovětský svaz hrozit jadernými zbraněmi, 
a co bylo závažnější – americký prezident Eisenhower byl velice pobouřen jednostrannou akcí Britů a Francouzů. Vyvinul na ně tlak a přinutil je suezskou akci odvolat. Britové a Francouzi se tak octli pod tlakem svého nejdůležitějšího spojence, který garantoval jejich svobodu a bezpečnost proti Sovětům. Neměli jinou možnost než pokořeně ustoupit.
 

Měli nadosah pád arabského nacistického diktátora – a ustoupili. Násir mohl být nahrazen vládcem umírněnějším a rozumnějším, a vztahy mezi Západem a třetím světem se pak mohly vyvíjet jinak. Stal se pravý opak. Celé bývalé evropské koloniální panství ve třetím světě tak upadlo do chaosu, častých krvavých převratů, etnických genocid, diktatur a bídy, v nichž se více méně nachází dodnes. Jinými slovy – Suez 1956 byl velkou americkou politickou chybou. Tyto události tudíž radikální arabský nacionalismus jen povzbudily.

V roce 1958 museli Američané intervenovat v Libanonu, aby tam zachránili prozápadní režim. V tomto roce se v Iráku vzbouřila armáda, kterou vedli nacionalisticky orientovaní důstojníci; v jejich čele stál plukovník Abdul-Karim Kasim. Mladý hášimovský král Fajsal II., jeho rodina i premiér Nuri es-Said byli zavražděni. Přitom Irák byl do roku 1958 nejprozápadnější arabskou zemí. Zároveň zemí nejvyspělejší a nejrozvinutější. Představoval hlavní pilíř CENTO – blízko- 
a středovýchodní obdobu evropského NATO. Byl na nejlepší cestě stát se modelovým příkladem úspěšné arabské země s mírnou, odpovědnou a humánní vládou. Kasim se stal velice brzo diktátorem, a to neúspěšným, proto se v roce 1961 pokusil obsadit Kuvajt. Britové však v něm shromáždili dostatečný počet jednotek, jejichž přítomnost odradila diktátora od agrese. V průběhu vojenského převratu v únoru 1963 byl Kasim zavražděn.

V roce 1963 uskutečnili důstojníci, kteří patřili ke straně BAAS (bathská arabská socialistická strana) převrat. Jejím vůdcem se stal plukovník Hasan al-Bakr, jeho hlavním pobočníkem jakýsi Saddám Husajn. V listopadu 1963 se uskutečnil další vojenský převrat, který stranu BAAS od moci odstavil. Ta však v červenci 1968 provedla další převrat, díky němuž se již chopila moci nadobro. Předsedou tzv. Rady revolučního velení se stal Hasan al-Bakr, jejím předsedou Saddám Husajn.

A právě Saddám Husajn se přičinil o to, aby v roce 1972 Irák podepsal se Sovětským svazem smlouvu o spolupráci, sovětských dodávkách zbraní Iráku a irácké prosovětské orientaci. V červenci 1979 starý Hasan al-Bakr odstoupil a nahradil ho dosavadní muž číslo 2 iráckého režimu, Saddám Husajn. Stal se ihned prezidentem 
a zároveň předsedou vlády i předsedou Rady revolučního velení. Schopný to člověk! Ano schopný, to nepochybně byl. Všeho. Již v polovině 70. let se rozhodl, že bude prvním arabským vládcem, který získá atomovou bombu. V září 1975 – ještě jako podpředseda Rady revolučního velení – navštívil Francii, jejímž prezidentem byl tehdy proarabský Valéry Giscard d´Estaing. Tehdejší francouzský premiér Jacques Chirac ukázal Saddámovi francouzský nukleární reaktor – Saddám byl pochopitelně nadšen.

V roce 1976 Francie souhlasila s tím, že v Iráku postaví dva jaderné reaktory 
a dodá do nich uran jako palivo. V roce 1981 byl první reaktor dokončen – v Osiraku 
u Bagdádu. V červnu 1981 do něj měli Francouzi dodat uran. 7. června 1981 bylo spatřeno, jak nízko nad vodou letí směrem na východ několik bojových letadel s Davidovou hvězdou. Saddám Husajn okamžitě volal do Ammánu své vládě a velení armády a dožadoval se vysvětlení. Nikdo však netušil, o co se jedná. Izraelská letadla pak letěla nízko nad zemí  - aby je nezachytily radary – po linii jordánsko-saúdské hranice až k Iráku a tam zamířila na sever, do Osiraku. Reaktor vybombardovala a beze ztrát se vrátila domů. Izraelský útok odsoudil celý svět, tentokrát včetně Spojených států, které nyní – výjimečně – protiizraelskou rezoluci v OSN nevetovaly.

Mimochodem na izraelské ambasádě ve Washingtonu dnes visí velká fotografie rozbombardovaného reaktoru v Osiraku, kterou pořídil americký satelit a izraelskému velvyslanci v USA daroval u příležitosti 10. výročí  izraelského útoku tehdejší americký ministr obrany – Dick Cheney.  Tehdy totiž (v roce 1991) bylo již naprosto zřejmé, že kdyby k útoku nedošlo, Saddám by do konce 80. let měl několik atomových bomb a válka v Zálivu by vypadala úplně jinak. Po deseti letech tak Američané uznali, že v roce 1981 měl pravdu Izrael, a USA a celý svět se mýlil.

Válka s Íránem viz kapitola 2.3.

2. POLITICKÁ A EKONOMICKÁ SITUACE V IRÁKU ZA VLÁDY SADDÁMA HUSAJNA

2.1. Husajnův vzestup k moci

Saddám Husajn se narodil v roce 1937 v okrese Tikrit severně od Bagdádu. 
V roce 1957 vstoupil do strany Baas. Poté, co se podílel na nepodařeném pokusu 
o atentát na iráckého prezidenta Abdula Karima Kasima, utekl ze země nejprve do Sýrie a poté do Egypta. V nepřítomnosti byl odsouzen na 15 let vězení.
 

Do Bagdádu se vrátil v roce 1963, když se strana Baas chopila moci. Když ale později v roce 1963 strana o moc opět přišla, musel se znovu ukrývat. Byl však zatčen 
a uvězněn, ale v roce 1967 se mu podařilo uprchnout. Záhy dostal za úkol starat se 
o bezpečnost strany Baas. Postupně začal ve straně uplatňovat svou vůli a dostávat se do centra moci.

V roce 1968 se strana Baas opět dostala k moci a o rok později se Saddám Husajn stal místopředsedou Rady revolučního vedení, zástupcem prezidenta 
a náměstkem generálního tajemníka Regionálního vedení strany Baas. V roce 1970 vstoupil do Národního vedení strany a v roce 1977 byl zvolen zástupcem generálního tajemníka. V červenci 1979 získal funkci prezidenta Iráku. Během několika dnů bylo pět jeho soudruhů z Rady revolučního vedení obžalováno z účasti na pokusu o převrat. Oni a 17 dalších lidí bylo popraveno bez soudu.

Veřejný život ovládá strana Baas. Veškerou moc ale má Saddám Husajn a jeho nejbližší kruhy. Husajnova rodina, kmen a úzký počet přívrženců jsou jeho nejloajálnějšími pomocníky. Využívá je k předávání svých rozkazů, včetně rozkazů členům parlamentu.

Saddám Husajn s úspěchem používá politiku ochrany a násilí k motivaci svých přívrženců a k ovládnutí nebo eliminaci opozice. Mezi možnou odměnou je získání vyššího sociálního statusu, peníze a lepší dostupnost zboží. Husajnův rozsáhlý bezpečnostní aparát a síť strany Baas s informátory ve společenských vládních 
i vojenských organizacích mu zajišťují přehled nad iráckou společností. Saddám Husajn uplatňuje proti svým reálným či tušeným nepřátelům různé formy násilí včetně mučení a poprav. Jeho cílem nejsou jen ti, kteří se ho nějak dotkli, ale rovněž jejich rodiny, přátelé a kolegové.

Irácký diktátor se snaží zabránit vzniku dalších center moci v Iráku. Rozbil strany (komunistická strana) i etnické skupiny (Kurdové), které by se mohly snažit 
o sebeprosazení. Členové opozice v zahraničí jsou terčem pokusů o atentáty prováděné tajnými iráckými bezpečnostními složkami.

Bezpečnostní aparát Saddáma Husajna

Saddám Husajn se opírá o celou řadu bezpečnostních a tajných organizací, jejichž pravomoci se často překrývají. Mezi ty nejhlavnější patří:

· Zvláštní bezpečnostní útvar se stará o bezpečnost Saddáma Husajna 
a sleduje loajalitu ostatních bezpečnostních organizací. Členové útvaru pocházejí většinou z Tikritu.

· Republikánská garda má nejlepší možnou výzbroj. Její členové se vybírají na základě loajality k režimu.

· Direktoriát veřejné bezpečnosti zodpovídá zejména za kontrolu hrozeb od civilního obyvatelstva.

· Direktoriát veřejné zpravodajské služby monitoruje a potlačuje disidentské aktivity doma i v zahraničí.

· Mezi úkoly direktoriátu vojenské zpravodajské služby patří vyšetřování vojenského personálu.

· Organizace Saddama Fidayeen, kterou kontroluje Husajnův syn Udaly, se využívá k řešení občanských nepokojů.

Významným prvkem sítě informátorů irácké vlády jsou vojenští důstojníci. Podezření, že důstojník má jiné ambice než sloužit prezidentovi, vede k okamžité popravě. Saddám Husajn velmi často podniká preventivní kroky proti svým domnělým oponentům.

2.2. Vnitřní situace v Iráku


Saddám Husajn dlouhou dobu uplatňoval represivní postup proti iráckým Kurdům, k čemuž využíval i chemické zbraně. Během írácko-íránské války Saddám Husajn jmenoval svého bratrance Ali Hasana al-Majida svým zplnomocněncem pro severní oblasti. V letech 1987-88 al-Majid vedl sérii útoků proti kurdským vesnicím. Tato kampaň dostala název „Anfal“. Amnesty International odhaduje, že v této době bylo zabito či zmizelo více než 100 000 Kurdů.

Několik příkladů represí

· Masové zatýkání a vraždění šíitských aktivistů vyvrcholilo v dubnu roku 1980 popravou ajatolláha Baqir al-Sadra a jeho sestry.

· V roce 1983 bylo uvězněno osmdesát členů jiné přední šíitské rodiny. Šest náboženských vůdců mezi nimi bylo popraveno.

· Masivní útok na kurdské město Halabža vedený chemickými zbraněmi v březnu roku 1988 – 5 000 mrtvých a 10 000 zraněných.

· Na počátku devadesátých let byl popraven velký počet důstojníků z kmene Jabbur za údajnou neloajálnost několika z nich.

Po válce v Perském zálivu v roce 1991 Kurdové na severu země povstali proti bagdádské vládě. V následných bojích režim zabil nebo uvěznil tisíce lidí a zahájil humanitární krizi. Více než milión Kurdů uteklo do hor a pokusilo se opustit Irák.

Pronásledování iráckých Kurdů pokračuje, i když ochrana zajišťovaná severní bezletovou zónu pomohla zabránit tomu nejhoršímu. Vně této zóny ale bagdádský režim pokračuje v politice pronásledování a zastrašování.

Režim použil chemické zbraně proti Kurdům. Největší útok byl proveden na město Halabža (Halabja) v roce 1988. Implicitní hrozba použití chemických zbraní proti Kurdům a dalším menšinám představuje důležitou součást Husajnovy snahy mít obyvatelstvo pod kontrolou.

Husajnův režim se pokusil o přesídlení tradičních kurdských a turkmenských menšin z jimi kontrolovaných oblastí. Hlavním cílem bylo oslabit kurdské nároky na oblast v okolí města Kirkúk na severu, která je bohatá na ropu. Kurdové a ostatní nearabské národnosti jsou násilně vyháněni do tří severoiráckých gubernií Dohúk, Arbil a Sulajmaníja (Sulaimaniyah), které jsou de fakto pod kurdskou kontrolou. Podle speciálního zpravodaje pro Irák Komise pro lidská práva OSN (UNCHR) bylo od roku 1991 vyhnáno 94 000 osob. Zemědělská půda vlastněná Kurdy je konfiskována 
a rozdělována iráckým Arabům. Arabové z jižního Iráku jsou pobízeni, aby se přestěhovali do oblasti okolo Kirkúku.

Po revoluci v roce 1979, která odstranila šáha, Saddám Husajn zintenzívnil kampaň proti většinovým šíitským muslimům. Důvodem je strach, že je mohl podporovat nový šíitský režim v Íránu.

Dne 1. března 1991, na počátku války v Perském zálivu, propukly v jihoirácké Basře nepokoje, které se rychle rozšířily do ostatních měst této oblasti, kde převládá šíitská populace. Odpovědí režimu byly tisíce mrtvých. Mnoho šíitů se pokusilo utéci do Íránu nebo Saudské Arábie.

2.3. Zahraniční politika

Vedle snahy zajistit si absolutní kontrolu uvnitř Iráku se Saddám Husajn pokoušel dosáhnout dominantního postavení i v regionu. S tímto cílem zatáhl Irák do dvou útočných válek proti sousedním zemím – do irácko-íránské války a do invaze do Kuvajtu.


Po pádu iráckého šáha v roce 1979 vztahy mezi Íránem a Irákem velmi rychle upadly. V září roku 1980 Saddám Husajn vypověděl smlouvu o kontrole hraničních oblastí, kterou s Íránem uzavřel v roce 1975 a kterou postoupil polovinu hraniční vodní cesty Šatt al-Arab Íránu. Krátce na to Saddám Husajn zahájil rozsáhlou invazi do Íránu. Domníval se, že využije slabosti, izolace a dezorganizace, jež panovaly v porevolučním Íránu. Jeho cílem bylo obsadit území a prosadit postavení Iráku coby vedoucí síly arabského světa. Saddám Husajn předpokládal, že to bude krátká, úderná válka. Konflikt se ale protáhl na osm let. Během války Irák vypustil více než 500 balistických střel na íránské cíle včetně velkých měst.

Válka s Íránem

V roce 1979 v Íránu vypukla islámská revoluce, kde ajatolláh Chomejní, který svrhl šáha Mohamada Rezá Pálavího II., začal pořádat masové exekuce svých odpůrců, včetně dětí, žen a starců. Chomejní se rovněž netajil tím, že by rád prováděl export své islámské revoluce do zahraničí, svrhl tamější režimy a nahradil je islámskými satelitními republikami. Expanze Chomejního islamismu byla reálnou hrozbou. Přitom Chomejní za své protivníky považoval nejen místní ropné monarchy, ale i kapitalistický Západ, zejména pak Ameriku, jež pro něho zosobňovala „Velkého Satana“, dále komunistický a ateistický Východ, a především Izrael. V této situaci se Saddám Husajn rozhodl pro riskantní krok. V průběhu 70. let se Irák díky těžbě a vývozu ropy výrazně zmodernizoval a zbohatl. Ze zisků z ropy nakoupil moderní zbraně. Saddám se chtěl stát vůdcem všech Arabů, snil o panarabském nacionalismu – o sjednocení všech Arabů v jednom státě, jehož by on sám byl vládcem. V září 1980 vojensky napadl Írán 
a myslel si, že jej rychle porazí, protože předpokládal, že je v důsledku islámské revoluce a Chomejního řádění oslaben. Jenomže se přepočítal. Chomejní Iráckou agresi odrazil a dokonce přešel do protiútoku. Saddám se ocitl na hranici porážky. Saddám byl podporován Sovětským svazem a Francií. V roce 1984 navázal diplomatické vztahy 
i se Spojenými státy. USA považovaly v dané chvíli za mnohem větší hrozbu Chomejního, zvláště když vítězil, a proto poskytovaly Saddámovi podporu. Díky této podpoře byl Saddám ve druhé polovině 80. let schopen znovu dobýt ta irácká území, která ztratil v průběhu války, do níž se tak střemhlav a nerozvážně pustil. V srpnu 1988 byl uzavřen mezi Irákem a Íránem mír se stejnými hranicemi obou zemí, které byly před osmi lety.
 

Byla to chyba? Nemohl si nakonec Západ sám za to, co ze Saddáma učinil tím, že ho v 80. letech podporoval? Do určité míry mohl, ale chyba to nebyla. Neboť musíme uznávat tvrdá fakta dějin a mezinárodních vztahů. Jedním z oněch faktů je, že určitou moc a sílu lze zadržovat jedině jinou silou. Všechny irácké a íránské oběti války, padly čistě kvůli mocenským ambicím, pýše a zpupnosti jednoho svévolného vládce. Oním vládcem byl Saddám Husajn, neboť jakkoli nepřijatelný byl ajatolláh Chomejní 
a jeho režim, faktem zůstává, že v této válce prvotním agresorem byl právě Saddám Husajn.

Husajnova opozice během irácko-íránské války

Během války Husajnův bezpečnostní aparát zajistil rychlou eliminaci jakékoliv domácí opozice. V roce 1982 represivní složky okamžitě rozprášily skupinu uvnitř irácké vládnoucí kliky, která radila, že válka by mohla být ukončena mnohem rychleji, kdyby Saddám Husajn odstoupil.

Odhaduje se, že irácko-íránská válka stála obě strany milión životů. Od roku 1984 Irák intenzívně používal chemické zbraně. Okolo dvaceti tisíc Íránců bylo zabito yperitem a nervovými plyny tabunem a sarinem. Všechny tyto bojové látky Irák stále má. Rada bezpečnosti OSN vzala na vědomí zprávu připravenou třemi specialisty jmenovanými generálním tajemníkem OSN v březnu 1986 a na jejím základě předseda uveřejnil prohlášení odsuzující Irák za použití chemických zbraní. Toto bylo poprvé, co byl nějaký stát označen za porušujícího Ženevskou konvenci z roku 1925 zakazující používání chemických zbraní.


Válečné ztráty na obou stranách dosáhly miliard dolarů. Irák válkou nic nezískal – po jejím skončení Saddám Husajn pokračoval ve svém úsilí po dosažení čelního postavení v oblasti Perského zálivu. Jeho politika se zaměřila na vydávání obrovských částek na nové vojenské vybavení. Irák však byl zatížen válečným dluhem a cena ropy, jediného hlavního vývozního artiklu, byla nízká.


V roce 1990 byly finanční problémy Iráku už velmi vážné. Saddám Husajn se pokoušel tlačit na země Perského zálivu produkující ropu, aby zvýšily cenu ropy snížením její produkce a aby mu odpustily 40 miliard USD, které mu půjčily během irácko-íránského konfliktu. Kuvajt učinil určité ústupky z maximálních limitů produkce, avšak Saddám Husajn jej obvinil z nadprodukce. Když jeho hrozby a lichotky nepadly na úrodnou půdu, napadl dne 2. srpna Kuvajt. Saddám Husajn věřil, že invaze do Kuvajtu bude zisková.

Válka s Kuvajtem

Saddám osmiletou válkou s Íránem finančně naprosto vyčerpal svou zemi. Přesto měl na přelomu 80. a 90. let 20. století čtvrtou nejpočetnější armádu na světě – jeden a půl milionu mužů ve zbrani. A aby se finančně „zahojil“,  podnikl další riskantní krok: v létě 1990 se rozhodl pohltit Kuvajt a učinit z něj 19. provincii Iráku.
  

V noci z 1. na 2. srpna 1990 irácké tanky obsadily Kuvajt. Saddám Husajn však byl potenciální hrozbou celého zálivu, a to bylo jedním z důvodů, proč se proti němu sešikovala tak početná koalice pod hlavičkou OSN. Ze západních státníků první 
a nejrozhodnější stoupenkyní použití síly proti Saddámovi byla britská premiérka Margaret Thatcherová. Po krátké době váhání se k silovému řešení přiklonil i americký prezidenr George Bush. Proti použití síly nic nenamítali ani sovětský prezident Michail Gorbačov, ani čínský vůdce Teng Siao-Pching – ani SSSR, ani Čína zásah proti Saddámovi v Radě bezpečnosti OSN nevetovala. K protisaddámovské koalici se připojily i Francie, z arabských zemí především Saúdská Arábie, ostatní monarchie v Zálivu (Bahrajn, Katar, Spojené arabské emiráty, Omán), Egypt a Sýrie. 
A samozdřejmě i další menší země, včetně Československa; dohromady dvacet osm zemí.
 

Proč se mezinárodní společenství rozhodlo pro válku proti Saddámovi? Za prvé, precedens neodražené a nepotrestané agrese, jež byla flagrantním narušením mezinárodního řádu, by povzbudil všechny potenciální agresory všude na světě a vedl by k bezpočtu nových agresí. Za druhé, nedalo se tolerovat, aby jeden diktátor po obsazení Kuvajtu ovládal čtvrtinu všech světových zásob ropy. Za třetí, kdyby k válce proti Iráku nedošlo v roce 1991, moc Saddáma Husajna by ještě narostla, on by se stal silnějším a mohl by se pokusit dříve nebo později ovládnout celý region – což by nepochybně vedlo k válce mnohem obtížnější, delší a krvavější. Konečně nezapomeňme, že kdyby v roce 1981 Izrael nepodnikl útok na irácký jaderný reaktor Osirak, koncem 80. let by Saddám už atomovou bombu měl. A nebýt války v roce 1991, měl by ji opět
 i dnes.
 

Zločiny iráckých vojenských sil v Kuvajtu

· Loupeže a znásilňování Kuvajťanů a přistěhovalců.

· Popravy bez soudu.

· Vyhánění obyvatel z domovů a jejich shromažďování v improvizovaných internačních střediscích.

· Amnesty International popsala 38 metod mučení používaných iráckými okupanty – bití, lámání končetin, trhání nehtů, zavádění hrdla láhve do konečníku a odvádění osob ve vazbě k pomyslné popravě.

· Kuvajtští civilisté byli vězněni za „trestné činy“ jako nošení plnovousů.

Saddám Husajn se rovněž snažil porazit Kuvajt i na jiné frontě. Podobně jako další iráčtí vůdci před ním tvrdil, že protože se kuvajtští vládci v dobách Otomanské říše dostali pod vliv guvernérů Basry, měl by Kuvajt patřit Iráku.

Během okupace Kuvajtu Irák zakázal vstup Červenému kříži, který má mandát poskytovat ochranu a pomoc civilnímu obyvatelstvu dotčenému mezinárodním ozbrojeným konfliktem. Za relativně malé „trestné činy“ jako krádež a hromadění potravin byl nařízen trest smrti.

Ve snaze zabránit vojenské akci, která by jej vyhnala z Kuvajtu, zatknul irácký režim v Kuvajtu a Iráku několik stovek cizinců (včetně dětí) jako rukojmí a dalším tisícovkám zabránil odjet z ohrožených oblastí zcela v rozporu s mezinárodním humanitárním právem. Rukojmí byli drženi jako lidské štíty u řady strategických vojenských i civilních objektů.

Na konci války v Perském zálivu irácká armáda opouštějící Kuvajt zapálila více než 1160 kuvajtských ropných vrtů se závažnými ekologickými následky. Více než 600 Kuvajťanů a dalších válečných zajatců je stále nezvěstných. Irák odmítá splnit svou povinnost a informovat o nezvěstných osobách. Dostatečné informace poskytl pouze ve třech případech.

Porušování lidských práv

Tato část vychází ze zpráv o porušování lidských práv od uznávaných mezinárodních organizací jako Amnesty International a Human Rights Watch. Porušování lidských práv v Iráku nadále pokračovalo. Lidé byli stále vězněni a drženi ve vazbě na základě podezření s politické nebo náboženské činnosti a často jen proto, že jsou nějak spojeni s lidmi z opozice. Popravy se konaly bez řádného soudního řízení. Příbuzným bylo bráněno v pohřbívání obětí v souladu s islámskou praxí. Tisíce vězňů bylo popraveno.

Porušování lidských práv za Saddáma Husajna

· V roce 1984 bylo ve věznici Abu Ghraib popraveno 4000 vězňů. 

· V letech 1993 až 1998 bylo ve věznici Mahjar popraveno 3000 vězňů.

· V letech 1997 až 1999 bylo v rámci „čištění vězení“ poraveno 2500 vězňů.

· V únoru a v březnu roku 2000 bylo ve věznici Abu Ghraib popraveno 122 mužských vězňů. Další 23 politických vězňů zde bylo popraveno v říjnu 2001.

· V říjnu 2000 bylo bez soudního procesu setnuto 2000 žen obviněných z prostituce. Některé byly obviněny z politických důvodů.

· Vězeňkyně v Mahjar jsou pravidelně znásilňované strážemi.

· Mezi metody mučení používané v iráckých vězení patří provrtávání rukou elektrickou vrtačkou, trhání nehtů, řezání nožem, sexuální  zneužívání 
a „úřední znásilnění“.

· Vězni ve vězení Qurtíja (Qurtiyya) v Bagdádu a v dalších místech jsou drženi v kovových krabicích o velikosti bedniček na čaj. Jestliže se nepřiznají, jsou ponecháni napospas, dokud nezemřou.

Saddám Husajn vydal řadu dekretů stanovujících přísné tresty za trestné činy – například amputace, cejchování, uříznutí uší a další formy zmrzačení. Každý, kdo je usvědčen z pomluvy proti prezidentovi, je zbaven jazyka.
 

3. DŮVODY INVAZE KOALIČNÍCH SIL V IRÁKU

3.1. Důvody pro invazi koaličních sil 

Válka mezinárodní koalice za nezávislost Kuvajtu - nazvaná operace „Pouštní bouře“ – začala leteckými údery 17. ledna 1991. 24. února na ně navázala pozemní operace, která vytlačila irácké jednotky z Kuvajtu a většinu z nich v jižním Iráku zničila. Tehdejší americký ministr zahraničních věcí James Baker a poradce prezidenta pro otázky národní bezpečnosti Brent Scowcroft prezidenta Bushe přesvědčili, aby z geopolitických důvodů stability v regionu a zadržování íránského vlivu režim Saddáma Husajna nesvrhl, nýbrž jen oslabil a zároveň ponechal při moci. To mělo za následek, že iráčtí šíitové, kteří proti Saddámovi povstali v jižním Iráku, byli jeho Republikánskými gardami zmasakrováni. Každopádně Saddám dne 7. dubna 1991 kapituloval – přijal rezoluce OSN o Kuvajtu – a válka skončila.
 

Co ale bylo pro něj podstatné, sám válku přežil jako osoba i jako vládce.

V průběhu války v Zálivu odpálil  své rakety Scud, sovětské výroby na Izrael – 
a Saúdskou Arábii. Palestinci neskrývali svou radost nad tím, že Saddám dokončí to, co nestihl Hitler – zplynuje Židy. Vždyť to vážně hrozilo – Saddám měl totiž k dispozici chemické a biologické zbraně, které mohl umístit do hlavic svých raket. Nakonec to neuděl. Proč? Před válkou byl totiž informován Američany, že pokud použije proti jejich jednotkám či spojencům zbraně hromadného ničení, americká reakce bude nukleární. Tato hrozba byla myšlena vážně a Saddám to pochopil. Proto ve válce nepoužil ty neničivější zbraně, které měl k dispozici. Jeho Scudy, jež dopadly na Izrael 
a Saúdskou Arábii, měly pouze konvenční hlavice. V průběhu války nicméně nebylo jasné, čeho všeho je Saddám schopen. Hrozba jeho útoku chemickými či biologickými zbraněmi byla nebezpečím, s nímž se muselo počítat.

Před invazí byly Spojené státy, Spojené království a Francie s Irákem v konfliktu nízké intenzity kvůli vynucování bez letových zón na jihu a severu země. Tyto zóny byly vytvořeny po Válce v Zálivu. Irácká protiletadlová obrana opakovaně zaměřovala americká a britská letadla a to často vedlo k odvetným útokům.

Přibližně devět měsíců po útocích z 11. září zahájily Spojené státy operaci Southern Focus, jejímž cílem bylo zvýšení počtu hlídkových letů a útoky na cíle v bezletových zónách, které měly oslabit velitelskou strukturu irácké armády. Váha svržených bomb se z nuly v březnu 2002 a v dubnu 2002 zvýšila na 8 až 14 tun v květnu až srpnu a předválečného vrcholu dosáhla v září 2002, kdy bylo svrženo 54,6 tun bomb.

Problém odzbrojení Iráku přerostl v krizi v letech 2002-2003, když prezident George W. Bush začal požadovat, aby Irák ukončil údajnou produkci zbraní hromadného ničení a splnil rezoluce Rady bezpečnosti OSN (RB OSN), které zbrojním inspektorům garantovaly neomezený přístup do míst, kde mohla být umístěna zařízení pro výrobu zbraní hromadného ničení (ZHN). Iráku bylo po válce v Zálivu rezolucemi RB OSN zakázáno tyto zbraně vlastnit. Rezoluce také vyžadovaly, aby Irák dovolil inspekce, které měly prokázat, zda jsou rezoluce plněny. Prezident Bush opakovaně hrozil úderem, pokud se Irák nepodvolí rezolucím a nevpustí do země inspektory.

Na začátku roku 2003 navrhly Spojené státy, Spojené království a Španělsko další rezoluci, která určovala Iráku termín, do kterého měl splnit předchozí rezoluce, jinak by se vystavil riziku vojenské akce. Tato rezoluce byla ale stažena, neboť nezískala dostatečnou podporu. Francie, Německo a Rusko se postavily proti vojenskému útoku a prosazovaly diplomatické řešení.
 

V březnu 2003 oznámily Spojené státy, že „diplomacie selhala“ a bude spolu 
s „koalicí ochotných“ pokračovat ve snaze zbavit Irák zbraní hromadného ničení. Odzbrojení Iráku podporoval také Kongres, který 11. října 2002 přijal rezoluci schvalující použití americké armády proti Iráku. Tento dokument později použila Bushova administrativa jako právní podklad pro invazi.

Za vlády Saddáma Husajna Irák vyvíjel chemické a biologické zbraně, nakupoval řízené střely určené k útoku na sousední země a průběžně se pokoušel vyvinout jadernou bombu. Saddám Husajn použil chemické zbraně proti Iránu i proti vlastním lidem. Po válce v Perském zálivu byl Irák nucen to vše přiznat a při uzavření příměří v roce 1991 Saddám Husajn bezpodmínečně souhlasil, že se vzdá svých zbraní hromadného ničení.


Veřejnost ze zpráv OSN a iráckých utečenců ví poměrně hodně o iráckých zbraních hromadného ničení. Podle nich Irák i po roce 1991 vlastnil chemické 
a biologické látky a zbraně vyrobené před válkou v Perském zálivu. Tyto informace ukazují, že Irák zrekonstruoval továrny, které byly dříve spojeny s výrobou chemických a biologických látek, a že byl i nadále schopen tyto látky vyrábět a šířit pomocí bomb, granátů, dělostřeleckých a balistických střel.


Nezávislý a kvalitně podložený přehled těchto veřejně známých důkazů přinesl 9. září Mezinárodní institut pro strategické studie (IISS). V jeho zprávě se také uvádělo, že Irák je schopen sestavit jaderné zbraně do několika měsíců po získání štěpného materiálu ze zahraničních zdrojů.


Vedle důkazů známých veřejností má vláda k dispozici další důležité informace pocházející ze zpravodajských zdrojů. Zpravodajská služba nemůže zjistit všechno, avšak nám jasnější obrázek iráckých plánů a schopností. Získané informace ukazovaly, že pro Saddáma Husajna bylo velmi důležité vlastnit zbraně hromadného ničení, jež považoval za základ své moci v regionu. Ukazovaly, že je nedržel jako zbraně, které by použil jako poslední východisko – byl připraven je použít i proti svému národu a byl rozhodnut si je ponechat i přes rezoluce RB OSN.


Informace zpravodajských služeb rovněž ukazovaly, že Irák připravoval plány, jak ukrýt důkazy a další inkriminující dokumenty o těchto zbraních před obnovenými inspekcemi. Je zřejmé, že přes sankce a politiku izolace Saddám Husajn pokračoval ve svých nezákonných  zbrojních programech.


Na základě informací zpravodajských služeb bylo usuzováno, že Irák:

· pokračoval ve výrobě chemických a biologických látek;

· měl vojenské plány na využití chemických a biologických zbraní (i proti vlastní šíitské populaci). Některé z těchto zbraní mohly být připraveny k použití během 45 minut po vydání rozkazu;

· měl velitelské a řídící mechanismy umožňující použití chemických 
a biologických zbraní. O jejich nasazení rozhodoval sám Saddám Husajn. (Objevily se informace, že tuto pravomoc převedl na svého syna Qusaie);

· vyvinul mobilní laboratoře pro vojenské účely, což potvrzuje dřívější zprávy o mobilních výrobnách látek použitelných při biologické válce;

· uskutečňoval nezákonné aktivity s cílem získat kontrolované materiály, které lze také použít v chemických a biologických programech;

· se pokoušel skrytě získat technologie a materiály, které lze využít při výrobě jaderných zbraní;

· se pokoušel obstarat větší množství  uranu z Afriky, přestože nemá žádné programy mírového využití jaderné energie, pro něž by jej potřeboval;

· povolal zpět odborníky k práci na jaderném programu;

· nezákonně si ponechal až 20 střel al-Husajn s doletem 650 km, které mohou nést chemické nebo biologické bojové hlavice;

· zahájil rozmisťování raket s kapalným palivem al-Samoud a využil nepřítomnosti zbrojních inspektorů k práci na zvýšení jejich doletu na alespoň 200 km, což přesahuje limit 150 km stanovený OSN;

· zahájil výrobu raket s kapalným palivem Ababil-100 a pokouší se zvýšit jejich doletu na alespoň 200 km, což přesahuje limit 150 km stanovený OSN;

· vybudoval nové zařízení pro testování motorů určené pro vývoj střel schopných dosáhnout základny Spojeného království na Kypru, členy NATO (Řecko a Turecko) a také všechny sousední státy Iráku a Izrael;

· uskutečňoval nezákonné aktivity s cílem získat materiál potřebný k nezákonnému vývoji střel s dlouhým doletem;

· se poučil z předchozích zbrojních inspekcí OSN a ještě před návratem inspektorů začal ukrývat citlivé vybavení a dokumentaci.

Výše uvedené body odrážejí názor společného výboru JIC (Joint Inteligence Committee). Irácké zbraně hromadného ničení porušovaly mezinárodní právo. Na základě řady rezolucí RB OSN byl Irák povinen tyto zbraně zničit pod dohledem inspektorů OSN. Irácká hrozba ovšem nespočívala výhradně v uvedených možnostech, její kořeny ležely v násilné a agresivní povaze Husajnova režimu. Jeho dřívější represe vůči vlastnímu národu i agrese proti okolnímu světu vedly k jednohlasným obavám před hrozbou, kterou tento režim představoval. Díky nezákonným výnosům vytvořeným mimo kontrolu OSN získal Irák v roce 2001 nezákonný příjem okolo 3 miliard dolarů.

Invaze spojených vojsk do Iráku

Invaze do Iráku začala 20. března 2003 pod kódovým označením „Operace Irácká svoboda“. Britové používali kódové označení „Operace Telic“. Na severu spolupracovaly spojenecké síly s kurdskými pešmergy. Spolu se Spojenými státy bylo členy „koalice ochotných“ přibližně 40 zemí, které poskytly své vojáky. Původní síla koalice byla asi 300 900 mužů a žen, přičemž Američané a Britové tvořili 98%.

Duben 2003: Prozatimní koaliční správa a Iraq Survey Group

Krátce po invazi vytvořily mnohonárodní síly Prozatimní koaliční správu Coalition Provisional Authority (CPA), jako přechodnou vládu, která měla řídit Irák do doby než bude zvolena regulérní vláda. S odvoláním na rezoluci RB OSN 1483 (2003) 
a na zákony války si CPA udělila výkonnou, zákonodárnou i soudní moc a to na dobu od 21. dubna 2003 do 28. června 2004, kdy byla rozpuštěna. V čele CPA stál původně Jay Garner, bývalý armádní důstojník, ale jeho působení ve funkci bylo krátké. Poté, co rezignoval, jej nahradil Paul Bremer, který stál v čele CPA až do června 2004. Další skupinou vytvořenou v Iráku byla Iraq Survey Group (ISG). Jejím úkolem bylo najít v Iráku zbraně hromadného ničení, které Husajnův režim vyvíjel. Skupina se skládala celkem z 1400 lidí, kteří měli za úkol najít sklady ZHN, nebo infrastrukturu, která mohla být k jejich výrobě využita. V závěrečné zprávě známé také jako Duelfer Report je uvedeno, že se skupině ZHN nalézt nepodařilo.

Květen 2003: „Konec hlavních bojů“

Dne 1. Května 2003 navštívil prezident Bush letadlovou loď USS Abraham Lincoln, která byla v té době několik mil západně od San Diega, kdy se po dlouhé misi, jejíž součástí byla i služba v Perském zálivu, vracela zpět na základnu v Everettu ve Washingtinu. Vrcholem prezidentovy návštěvy byl večerní projev (referovaný jako „Mission accomplished speech“), který vysílaly televize a rádia a na palubě jej poslouchali námořníci. Prezident Bush v podstatě vyhlásil vítězství a ukončení hlavních bojových operací, protože irácké síly byly prakticky poraženy, přestože některá ohniska odporu stále nebyla dobyta. Po Bushově projevu se začala koaliční vojska častěji stávat terčem útoků, především v oblasti tzv. „sunnitského trojúhelníku“. Při chaosu, který propukl po invazi a po pádu irácké vlády docházelo k masivnímu rabování vládních budov, muzeí, luxusních rezidencí, bank a vojenských skladů. Podle Pentagonu bylo ukradeno 250 000 tun (celkem 650 000 tun) munice, což značně pomohlo iráckým povstalcům. Stovky úkrytů zbraní, které vytvořila irácká armáda a Republikánské gardy také posílily sílu povstalců. První odpor vzešel i ze strany fidájínů a stoupenců strany Baas, ale brzy se k nim přidali náboženští vůdci a Iráčané nespokojení s okupací. Povstalci jsou koaličními silami označováni za „protiirácké síly“. První vlny povstaleckých útoků se koncentrovaly především v oblasti sunnitského trojúhelníku. Do této oblasti patří i hlavní město Bagdád. Největší množství útoků bylo provedeno v provinciích Bagdád, Anbár a Saláh ad Dín. V těchto třech provinciích žije 35% irácké populace, ale ze všech amerických obětí jich zde padlo 80%. Taktika povstalců bývá popisována jako guerillová. Povstalci používají minomety, rakety, sebevražedné útoky, odstřelovače, bomby, malé zbraně RPG, stejně jako sabotáže proti infrastruktuře zajišťující vodu, elektřinu, ropu.

V období po invazi a svržení Husajnova režimu se koalice a OSN začaly snažit 
o ustavení stabilního demokratického státu, který by byl schopen se sám bránit, udržet se jednotný a předejít povstaleckým útokům a rozpadu země. Koaliční síly spustily několik operací okolo řeky Tigris a v sunnitském trojúhelníku. S koncem roku se intenzita povstaleckých úroků začala zvětšovat. Ke značnému vzedmutí povstaleckých útoků došlo při takzvané „ramadánové ofenzivě“, která se kryla s posvátným měsícem ramadánem. Koaliční síly musely poprvé od invaze v bojích použít letectvo. Podezřelé základny a minometná odpaliště byla ničena letectvem a dělostřelectvem. Byl zvýšen dohled nad nejdůležitějšími silnicemi stejně jako počet razií proti povstaleckým hnízdům. Snaha obnovit základní služby na stav před invazí selhala, což vedlo ke zvýšení nespokojenosti s provizorní vládou. V létě 2003 se mnohonárodnostní síly zaměřily na hledání doposud nedopadených vůdců svrženého režimu. Dne 22. července 2003 byli americkými silami v přestřelce zabiti Husajnovi synové Udaj a Kusaj spolu s Husajnovým vnukem. Celkem bylo zajato nebo zabito přes 300 čelních představitelů bývalého režimu a irácké armády.

Prosinec 2003: Saddám zajat

Díky informacím získaným při raziích proti členům strany Baas spojených s povstalci byl 13. prosince 2003 při operaci Rudý úsvit poblíž Tikrítu zajat samotný Saddám. Operaci provedly 4. pěchotní divize a členové Task Force 121. Se zajetím Saddáma a poklesem povstaleckých útoků se zdálo, že koalice získává nad povstalci převahu. Přechodná vláda začala cvičit nové irácké bezpečnostní složky, které měly bránit zemi. Spojené státy přislíbily 20 miliard USD na rekonstrukci Iráku. Výdělky z těžby ropy byly také používány pro rekonstrukci škol, rafinérií a pro obnovu zásobování elektřinou. Krátce po Husajnově zajetí opustilo CPA několik složek, které začaly prosazovat vznik dočasné irácké vlády a vypsání demokratických voleb. Nejvýznamnějším z nich byl šíitský klerik Alí al-Sístání. CPA se v té době stavěla proti vypsání voleb a preferovala předání moci dočasné irácké vládě. Kvůli mocenským sporům uvnitř vlády se opět rozhořely povstalecké aktivity. Centrem povstaleckých aktivit bylo město Fallad a chudé šíitské  čtvrti ve městech od Bagdádu (Sadr City) po Basru.

2004: Rozmach povstalců

Začátek roku 2004 byl relativně klidný. Povstalci se v té době reorganizovali, studovali taktiku koaličních vojsk a připravovali se na obnovení ofenzívy. Guerillové útoky v této době ztratily na intenzitě. Na konci roku 2004 se ale zahraniční bojovníci 
a teroristé vedení Zarkávím začali podílet na dalším rozmachu povstaleckých aktivit. Se zvyšováním povstalecké aktivity se také začala měnit taktika povstalců, kteří si za cíl místo Američanů vybírali nové irácké bezpečnostní složky. Stovky Iráčanů, civilisté 
i policisté, byli zabiti při mnoha bombových útocích. Podle jedné hypotézy ukazoval rozmach bombových útoků na to, že stoupenci Saddáma Husajna ztrácejí v odboji vliv ve prospěch radikálních islamistů, ať už z Iráku nebo ze zahraničí. Organizovaní sunitští povstalci s pevnou základnou a silnou motivací, nacionalistickou i islamistickou, získávali v Iráku stále větší moc. Také Mahdího armáda zahájila útoky na koaliční síly v pokusu získat kontrolu nad iráckými bezpečnostními složkami. V jižních a centrálních provinciích začaly vypukat guerillové střety, když se mnohonárodnostní síly pokoušely udržet si nad nimi kontrolu. Koalice CPA se rozhodly čelit vzrůstající síle povstalců ráznými útoky: jedním na město Fallúdža, které bylo centrem povstalců a druhým na město Nadžáf, kde byla významná mešita, která byla klíčovým místem Mahdího armády a jejích aktivit. Dne 31. března 2004 přepadli iráčtí povstalci ve Fallúdži konvoj soukromých společností zajišťujících dodávky potravin. Čtyři američtí pracovníci bezpečnostní agentury Blackwater USA byli povstalci na místě upáleni a jejich těla pověšena na místním mostě přes Eufrat. Záběry jejich těl obletěly svět, ve Spojených státech vedly k značnému rozhořčení, což vedlo k oznámení, že dojde k „pacifikaci“ města.

Duben 2004: První bitva o Fallúdžu

Po tomto incidentu začala 1st Marine Expeditionary Force plánovat znovuobnovení americké přítomnosti ve městě. Dne 4. dubna zahájila armáda útoky na město za účelem vyčistit jej od povstalců. Dne 9. dubna bylo povoleno více než 70 000 ženám, dětem a starcům opustit obležené město, podle zpravodajů někdy i mužům schopným bojovat. Mezitím se povstalci díky uklidnění situace začali připravovat na obranu před druhým útokem. Dne 10. dubna vyhlásila armáda jednostranné příměří, aby se do města mohla dostat humanitární pomoc. Vojáci se stáhli na předměstí a povstalci přistoupili na klid zbraní a boje probíhaly jen s malou intenzitou. Když Irácká vládní rada s útokem nesouhlasila, Američané plán útoku pozdržely. Když se první bitva 
o Fallúdžu rozhořela, ztratili v ní Američané 40 mužů a stovky dalších byly zraněny. Američané také zabili asi 600 povstalců a nejasný počet civilistů. Mariňákům bylo rozkázáno ustoupit a uzavřít město. Kompromisu ohledně bezpečnosti uvnitř města bylo dosaženo vytvořením místní „Brigády z Fallúdži“. Když bylo jasné, že Američané mají jasnou převahu, přistoupil generál Conway na příměří a souhlasil s dosazením bývalého generála ze strany Baas do čela obrany města. Brigáda z Fallúdži měla město zabezpečit a ukončit minometné útoky povstalců na nedaleké americké základny. Dohoda ale dlouho nevydržela, útoky byly obnoveny a Američané se začali připravovat na další útok, ke kterému došlo v listopadu.

Začátek – polovina roku 2004: Šíitský jih

Mezitím pokračovaly boje i na šíitském jihu a italské a polské síly měly stále více problémů udržet kontrolu nad městy Nasiríja a Nadžáf. Američtí mariňáci byli převeleni do oblasti, aby ukončili povstání a zničili milice Mukradá Sadra. Během dubna, května a začátkem června docházelo k dalším bojům. Během následujících třech měsíců získaly koaliční síly plnou kontrolu nad městy na jihu. Vůdci některých milic začali navíc s provizorní iráckou vládou jednat o možném složení zbraní a o vstupu do standardního politického procesu.

Červen 2004: Dočasná vláda a bitva o Nadžáf

Dne 28. června 2004 předala CPA suverenitu Iráku do rukou dočasné vlády, jejíž prvním rozhodnutím bylo započetí soudu se Saddámem Husajnem. Boje s iráckými povstalci ale stále pokračovaly. Nová vláda začala připravovat vypsání voleb, ale povstalecké útoky a nedostatek soudržnosti samotné vlády vedlo ke zdržením. Jedním z důsledků existence slabé vlády byl vzrůst moci sektářských milic. Důkazem toho byla například situace, kdy Muktadá Sadr získal kontrolu nad městem Nadžáf. Poté, co vyjednávání mezi Sadrem a vládou selhalo, vláda požádala o pomoc koalici. V červenci a srpnu tak bojovaly koaliční síly proti Mahdího armádě v bitvě o Nadžáf, která vyvrcholila obléháním mešity imáma Alího. Boje skončily, když ajatolláh Sístání vyjednal mír.

Listopad 2004: Druhá bitva o Fallúdžu

První bitva o Fallúdžu vytvořila oblast značné nestability a pro povstalce de facto bezpečnou oblast. Po několik měsících Američané úspěšně ovládali město v druhé bitvě o Fallúdžu. Při bitvě zahynulo 1200 povstalců. Američtí mariňáci (hlavní síla použitá v bitvě) ztratili 95 mužů a 500 bylo zraněno. Podle místních zdrojů byla zničena podstatná část města a byli zabiti i stovky civilistů. Při dobývání města použili Američané i bílý fosfor, za což byli později kritizováni.

2004: Začátek přepravy amerických bankovek do Iráku

V průběhu roku 2004 odstartovala letecká přeprava amerických dolarů ve formě do igelitu zatavených stodolarových bankovek z New Yorku do Bagdádu. Za rok 2004 to bylo 281 milionů dolarů (o váze 363 tun), celkově pak okolo 12 mld dolarů. Tyto peníze byly na místě určení rozdávány bez přepočítávání, řádné kontroly a smluv, které by zajistily, aby finanční prostředky byly vynaloženy na to, na co mají být vynaloženy. Dokonce chyběla jakákoli evidence příjemců těchto peněz a částek jim vydaných. Tento tok peněz byl později odhalen americkým kongresovým výborem. Z důkazů mu předložených, vyplývá, že vysocí činitelé americké vlády nebyli touto situací znepokojeni z toho důvodu, že tyto miliardy dolarů nebyly peníze amerických daňových poplatníků.

2005: Volby a Přechodná irácká vláda

Dne 31. ledna 2005 se uskutečnily volby, ze kterých vzešla vláda, která měla vypracovat ústavu. Ačkoliv volby poznamenalo násilí a nezájem sunnitů, zúčastnila se voleb většina Kurdů a šíitů. Dne 4. února prohlásil Paul Wolfowitz, že služba 15 000 amerických vojáků, jejichž pobyt v Iráku byl prodloužen kvůli zajištění bezpečnosti při volbách, bude staženo následující měsíc. Únor, březen a duben byly relativně klidné, frekvence úroků poklesla ze 70 na přibližně 30 denně v listopadu a lednu. Naděje na konec povstání a stažení amerických sil vzaly za své na začátku května, který se stal nejkrvavějším měsícem od invaze. Sebevražední útočníci, především iráčtí sunnité, Syřané a Saúdové útočili především na šíitská shromáždění a na místa s velkou koncentrací civilistů, především šíitů. V květnu bylo zabito přes 700 iráckých civilistů 
a 79 amerických vojáků. Během května zahájili Američané operaci Matador, útok asi 1000 mariňáků na zemi nikoho na západě Iráku. Cílem bylo uzavřít podezřelé cesty, kterými byli povstalci zásobováni materiálem a dalšími bojovníky ze Sýrie. Tato podezření se potvrdila. Bojovníci s neprůstřelnými vestami a používající důmyslnou taktiku zabili 31 Američanů a sami ztratili 125 mužů. Mariňáci nebyli schopni znovu získat kontrolu nad oblastí kvůli omezenému počtu mužů a neustávajícím útokům povstalců. Operace pokračovala až k syrské hranici, kde skončila. Naprostá většina povstalců se rozptýlila předtím, než proti nim mohli Američané použít plnou palebnou sílu, stejně jako ve Fallúdži.

Srpen 2005: Vzrůstající nestabilita a obnovení bojů

Dne 14. srpna 2005 citoval Washington Post anonymního vysokého amerického úředníka, který řekl: „Spojené státy již neočekávají novou modelovou demokracii, soběstačný ropný průmysl, nebo společnost, ve které je většina lidí osvobozena od vážných bezpečnostních a ekonomických problémů… To, co jsme očekávali, bylo zcela nerealistické…“ Dne 22. září 2005 řekl princ Saúd al-Fajsal, saúdský ministr zahraničí, že v předchozích dnech varoval prezidenta Bushe, že Irák se žene k rozpadu a volby naplánované na prosinec na tom nic nezmění. Američané vydali ihned nesouhlasné stanovisko.

Prosinec 2005: Volby do Národního shromáždění

Po ratifikaci Ústavy Iráku dne 15. října 2005 se dne 15. prosince uskutečnily volby do 275 členného Iráckého národního shromáždění.

2006: Stálá irácká vláda a rozmach občanské války


Začátek roku 2006 probíhal ve znamení rozhovorů o vytvoření vlády, rostoucího sektářského násilí a pokračujících útoků na koaliční síly. OSN popsala situaci v Iráku jako „situaci podobnou občanské válce“. Studie, kterou provedla John Hopkána Bloomberg Schoul of Public Health, odhadovala počet Iráčanů, kteří od invaze zahynuli násilnou smrtí na 601 000, z toho jedna třetina měla zahynout rukama koaličních sil. Irácká vláda a Vysoký komisař Organizace spojených národů pro uprchlíky odhalil, že více než 365 000 Iráčanů uprchlo ze země po útoku na mešitu al-Askarí, čímž celkový počet iráckých uprchlíků vzrostl na více než 1,6 milionu.

Únor 2006: Útok na mešitu al-Askarí a boje mezi sunnity a šíity


Dne 22. února 2006 v 6:55 místního času bylo teroristy převlečenými za příslušníky iráckých speciálních sil odpáleno pět až sedm bomb v měšitě al-Askarí. Exploze mešitu silně poškodila a zničila její zlatou kupoli. Šíité po celém Iráku vyjadřovali svůj hněv ničením sunnitských mešit a zabíjením desítek sunnitů. Náboženští vůdci na obou stranách vyzývali ke klidu a vyjadřovali své obavy, že by mohlo dojít k obávané občanské válce mezi šíity a sunnity.  Dne 2. března emigroval ředitel bagdádské márnice z Iráku se slovy: „7 000 lidí bylo zabito eskadrami smrti v posledních měsících.“ Boston Globe napsal, že sektářské vraždy si v březnu 2006 vyžádaly osmkrát více obětí než teroristické útoky. Sektářskými milicemi bylo zabito 
1 313 lidí a při sebevražedných bombových útocích 173 lidí. LA Times napsaly, že okolo 3 800 lidí bylo zabito při sektářském násilí v Bagdádu během prvních měsíců roku 2006. Během dubna 2006 bylo podle údajů z bagdádské márnice při sektářském násilí v hlavním městě zabito 1091 lidí. Povstalecká činnost, časté teroristické útoky 
a sektářském násilí vedly ke značné kritice amerického postupu v Iráku a k obavám ze zhroucení iráckého státu a vypuknutí občanské války.  Na začátku roku 2006 začala skupina amerických generálů ve výslužbě požadovat rezignaci amerického ministra obrany Donalda Rumsfelda kvůli výše zmíněnému chaosu, který v Iráku propukl a byl způsoben jeho stylem vedení resortu.

Květen 2006: Stálá irácká vláda se ujímá moci


Současná irácká vláda se ujala moci 20. května 2006 poté, co ji schválilo Irácké národní shromáždění. Tímto bylo navázáno na volby v prosinci 2005. Vláda nahradila přechodnou iráckou vládu, která spravovala zemi do doby než byla schválena regulérní vláda.

Podzim 2006: Nárůst sektářského násilí


V září 2006 informoval Washington Post, že velitel mariňáků v Iráku napsal „nezvyklou tajnou zprávu“ podle které jsou perspektivy na zabezpečení provincie Anbár špatné a není prakticky nic, co by mohly americké síly udělat, aby tam zlepšily politickou a společenskou situaci. 10. září 2006, v rozhovoru pro americkou televizní síť CBS, prezident Bush uvedl: „Nejtěžší část mé práce je spojit Irák s válkou proti terorismu.“


V říjnu 2006 oznámila americká armáda, že operace Together Forward s cílem zarazit vzestup násilí v Bagdádu selhala a šíitské milice pod vedením al-Sadra ovládaly několik měst na jihu země.

Listopad 2006: Změny v Pentagonu, útoky v Sadr City


Dne 7. listopadu  2006 ztratila Republikánská strana většinu v obou komorách Kongresu. Válka v Iráku byla uváděna jako jeden z hlavních důvodů prohry republikánů. Dne 8. listopadu 2006 nabídl Donald Rumsfeld svou rezignaci na úřad ministra  obrany. Prezident Bush na jeho místo jmenoval bývalého šéfa CIA, Roberta Gatese. Dne 23. listopadu 2006 došlo k největšímu útoku od začátku války. Podle Associated Press zaútočili sunnitští bojovníci v bagdádském slumu Sadr City obývaném převážně šíity pěti auty naloženými výbušninami a dvěma sériemi minometné palby. Zabili 215 lidí a dalších 257 zranili. Šíité okamžitě odpověděli a vystřelili deset minometných projektilů na nejdůležitější sunnitskou mešitu Abú Hanífa, kterou těžce poškodili a zabili jednoho člověka. Další minometné útoky zničily kanceláře Asociace muslimských učenců, nejdůležitější sunnitské organizace v Iráku. Útoky na sunnitské čtvrti si v západním Bagdádu vyžádaly podle policie 9 obětí a 21 zraněných. Dne 28. listopadu 2006 se dostala na veřejnost další tajná zpráva Námořní pěchoty, potvrzující předchozí zprávu o stavu v provincii Anbár slovy: „Američtí a iráčtí vojáci již nejsou schopni vojensky porazit povstalce v provincii al-Anbár a také takřka všechny vládní instituce od vesnic po provinční úroveň byly rozloženy, zcela zkorumpovány, nebo infiltrovány al-Kajdou v Iráku.“

Prosinec 2006: Iraq Study Group a poprava Saddáma Husajna


Dne 6. prosince 2006 byla vydána zpráva, kterou vypracovala Iraq Study Group, v jejímž čele stáli bývalý ministr zahraničí James Baker a bývalý demokratický kongresman Lee Hamilton. Ve zprávě se píše, že „situace v Iráku je vážná a zhoršuje se“ a také, že „Spojené státy se zdají být chyceny v misi, která nemá žádný předvídatelný konec“. Zpráva obsahuje 79 doporučení; například zvýšit diplomatickou spolupráci s Íránem a Sýrií a z intenzivnit výcvik iráckých vojáků. Dne 18. prosince uveřejnil Pentagon zprávu, že na Američany a Iráčany je provedeno přibližně 960 útoků týdně, nejvíce od roku 2005, kdy začaly být zprávy o počtu útoků vydávány. V prosinci také předaly koaliční síly správu nad první provincií irácké vládě, poprvé od začátku války. Saddám Husajn, zajatý v prosinci 2003, byl 30. prosince 2006 popraven pro zločiny proti lidskosti.

2007: Vzestup počtu amerických vojáků


10. ledna 2007 v televizním projevu americké veřejnosti navrhl Bush, aby do Iráku odletělo dalších 21 500 vojáků,  program pracovních příležitostí pro Iráčany, více nabídek pro přestavbu a 1,2 mld dolarů pro tyto programy. Na otázku, proč by jeho plán měl tentokrát fungovat, odpověděl: „Protože musí.“ V projevu kongresu z 23. ledna oznámil Bush „rozmístění posil dalších více než 20 000 vojáků a námořníků do Iráku“. Rok 2007 též znamenal ostré zvýšení bombových útoků povstalců, ve kterých byl použit chlór.

3.2. Místo a úloha VP AČR v Iráku


Historicky prvním samostatným působením jednotky (kontingentu) Vojenské policie v Peace support operation (PSO) bylo nasazení kontingentu VP AČR na území Iráku. Tato jednotka byla nasazena na území Iráku od 8. prosince 2003 v rámci činnosti koaličních sil, ale na základě rozhodnutí RB OSN a její působení na území Iráku bylo omezeno rozhodnutím Parlamentu ČR do konce roku 2005.


Rada bezpečnosti OSN svou rezoluci 1546 ze dne 8. června 2004 vyzvala mezinárodní společenství k podpoře a pomoci Iráku v procesu obnovení územní integrity, demokracie a bezpečnosti. Tedy z pohledu ČR byl kontingent VP AČR nasazen pro humanitární pomoc Irácké republice v rámci stabilizační operace na podporu míru. Nasazení kontingentu VP navázalo na úspěšné působení 7. polní nemocnice  na území Iráku. Představitelé jednotlivých členských států na summitu NATO v Istanbulu 28. června 2004 schválili pomoc irácké vládě při výcviku iráckých bezpečnostních sil. Na základě tohoto aktu zahájilo NATO přípravu „výcvikové mise“ v Iráku NATO Training Mission Iraq (NTM I), která se významnou měrou podílí na zabezpečení výcviku vybraných příslušníků iráckých bezpečnostních a ozbrojených sil tak, aby došlo ke zvýšení jejich schopností  a efektivnosti při zajišťování bezpečného prostředí v Irácké republice.


Mandát pro činnost kontingentu  VP AČR byl stanoven usnesením vlády ČR 
č. 1031 ze dne 20. října 2003 a se souhlasem obou komor Parlamentu ČR, tedy usnesením Poslanecké sněmovny č. 855 z 18. prosince 2003, č. 1344 z 4. listopadu 2004 a usnesení Senátu č. 288 z 17. prosince 2003, č. 534 z 4. listopadu 2004 a v souladu s usnesením vlády ČR č. 903 ze dne 15. září 2004 o prodloužení doby působnosti kontingentu Vojenské policie na území Irácké republiky.

Na základě usnesení vlády ČR č. 68 ze dne 12. ledna 2005, schváleno usnesením Senátu Parlamentu ČR č. 49 ze dne 27. ledna 2005 a usnesením Poslanecké sněmovny Parlamentu ČR č. 1455 ze dne 21.ledna 2005 byl pobyt kontingentu VP na území Iráku prodloužen do ledna roku 2007 

Kontingent byl mandátem určen pro:

· dohled nad činností irácké policie,

· výcvik irácké policie v Policejní akademii na BTC (na základně SLB) 
a v Az Zubayr a na policejních stanicích v provincii Al Basrah,

· policejnímu zabezpečení MND (SE). 

Pro činnost kontingentu byla stanovena následující omezení:

· nemohl být použit proti demonstracím (k udržování veřejného pořádku), 

· nemohl být použit ke střežení iráckých vězňů,

· nemohl být použit v prohledávacích operacích jakéhokoliv druhu mino případů, kdy byla důvodná obava z ohrožení života a zdraví příslušníků kontingentu. příslušníků koaličních sil a Irácké policie nebo zničení či zcizení majetku ČR,

· mohl být použit pouze v provincii Al Basrah; v ostatních provinciích (Maysan, Dhi Qar, Al Muthana) pouze se souhlasem velitele kontingentu.

Politicko-vojenská situace v Iráku v roce 2003


Po vítězném ukončení války mezinárodní koalice proti diktátorskému režimu Saddáma Husajna v dubnu 2003 došlo na území Iráku k mocenskému vakuu, kdy koaliční jednotky podcenily důsledky 25-leté diktátorské vlády. Irácká armáda byla rozpuštěna a policejní jednotky byly destabilizované, neschopné plnit základní funkce ve společnosti. Situaci, která nastala na území Iráku, lze definovat jako prostředí s nefunkční infrastrukturou. K vyplnění mocenského vakua ustanovila OSN dočasnou koaliční správu do provedení demokratických voleb a sestavení nové irácké vlády. Prioritu pro činnost dočasné správy bylo zajistit základní životní potřeby pro obyvatelstvo Iráku. Úkolem koaličních jednotek bylo:

· zajistit bezpečné prostředí,

· vytvořit podmínky pro provedení demokratických voleb.

Pro činnost koaličních jednotek velitel MND (SE) stanovil v zóně odpovědnosti tyto priority: 

· zabezpečit zásobování obyvatelstva potravinami,

· zabezpečit zásobování obyvatelstva pohonnými hmotami,

· zabezpečit zásobování obyvatelstva elektrickým proudem,

· provést reformu bezpečnostního systému Irácké republiky.

Reforma bezpečnostního systému Irácké republiky se stala rozhodujícím faktorem pro budoucí demokratický vývoj v Iráku.
Cílem reformy bylo vytvořit bezpečné a stabilní prostředí, zajišťované iráckými bezpečnostními složkami.


K důvodům pro reformu bezpečnostního systému zejména patřila:

· nutnost vytvořit bezpečnostní podmínky pro rozvoj země a její ekonomický růst,

· potřeba předat zodpovědnost za bezpečnost, veřejný pořádek a za ochranu hospodářsky strategických objektů iráckému lidu.

Obsahem reformy bezpečnostního systému bylo:

· výstavba civilní irácké policie, 

· vytvoření speciálních jednotek irácké policie (Tactical Support Unit, TSU),

· obnovení struktur a činnosti pohraniční policie,

· vytvoření spravedlivého a nestranného soudního systému.

Provedení reformy bylo rozdělené do tří fází:

· v první fázi – výstavba a výcvik činností policie,

· ve druhé fázi – dohled nad činností policie,

· ve třetí fázi – pomoc irácké policii formou poradenství.

Aktuální vývoj v provincii Al Basrah nasvědčoval tomu, že region se připravoval na předání samosprávy do rukou iráckého lidu, potýkal se s korupcí, kriminalitou a nestabilitou ve všech odvětvích života. Hrozby útoků na síly a prostředky koaličních vojsk ze strany extremistických a náboženských organizací či přívrženců bývalého režimu nadále přetrvávaly. Nově formované jednotky irácké policie se postupně stávaly hlavním terčem teroristických útoků z těchto důvodů:

· snahou teroristů bylo ukázat neschopnost bezpečnostních složek zabezpečit pořádek ve vlastní zemi,

· nezkušenost a nízký stupeň vycvičenosti nových příslušníků irácké policie.

Demokratický proces, který byl zahájen v Iráku svržením Saddáma Husajna nebude jednoduché úspěšně dokončit. Proces stabilizace a demokratického vývoje společnosti je i nadále ohrožen mnoha faktory. Hrozby a rizika mírovému procesu lze rozdělit na vnitřní a vnější.

Za vnitřní hrozby mírovému procesu lze obecně považovat:

· „de bassizaci“ – likvidace bývalých funkcionářů vládnoucí strany Bass, (obdoba komunistické strany),

· ovlivňování místní populace islámskými kleriky k negativnímu postoji ke koaličním vojskům a nové irácké samosprávě,

· střet západní kultury a Islámu,

· nízké finanční ohodnocení zaměstnanců státní správy a z toho vyplývající korupce,

· nestabilní bezpečnostní prostředí projevující se vysokou kriminalitou, sabotážemi, teroristickými útoky namířenými proti obyvatelstvu  spolupracujícímu s koaličními jednotkami,

· cílená manipulace obyvatelstvem, umožněná vysokým procentem jeho negramotnosti,

· špatné sociální podmínky obyvatelstva, nezaměstnanost, obavy o vlastní bezpečnost,

· časté střety koaličních jednotek s civilním obyvatelstvem,

· nedostatek základních surovin a nefunkční  místní infrastruktura,

· snaha některých politických stran a náboženských organizací narušit demokratický vývoj Iráku,

· nízké a se zpožděním vyplacené finanční náležitosti bývalých zaměstnanců ozbrojených složek.

Za vnější hrozby mírového procesu bylo nutné považovat především:

· negativní vliv Íránu na šíitskou populaci žijící převážně v jižním Iráku,

· spojení příznivců bývalého režimu (Fomal Regime Elements, FRE) se zahraničními teroristickými skupinami.

· tolerantní politika Sýrie a Saudské Arábie vůči islámským fundamentalistickým skupinám vedoucím teroristické aktivity z jejich území proti vládním iráckým bezpečnostním složkám,

· zapojení pracovníků zahraničních nevládních organizací (Non-Govermental Organisations, NGOs) jako krytí pro tajné služby islámských zemí,

· vzrůstající angažovanost zahraničních bojovníků na území Iráku,

· protistátní činnost islámské organizace Ankar al Islam,

· aktivní teroristická činnost buněk organizace Al-Kaidá,

· materiální a finanční podpora místních extremistických skupin libanonským Hízballáhem.

Vedle hrozeb ohrožujících mírový a demokratizační proces nelze opomíjet přetrvávající rizika, která ohrožovala činnost kontingentu vojenské policie AČR při jeho působení  na území Iráku. Mezi tato rizika lze zařadit především:

· přetrvávající hrozba koordinovaného útoku na základnu Shaibah za použití ručních zbraní (včetně protitankových), minometů, sebevražedných útoků. 

· střelba na vozidla kontingentu při přesunech,

· využívání zvláštních forem útoku na koaliční jednotky (např. vozidly naloženými trhavinou, bezpilotní prostředky, sanitní vozidla, hasičská vozidla, cisterny),

· provádění sabotáží na vybavení, zařízení a logistické zdroje koaličních sil,

· monitorování a vyhodnocování činnosti jednotek koaličních sil v terénu i na základně,

· kriminální činnost, vniknutí na základny koaličních jednotek, krádeže materiálu a výzbroje,

· narušení procesu výcviku irácké policie, prováděnými útoky na výcviková centra irácké policie a na policejní stanice,

· korupce v řadách místní policie a vliv islámských stran na příslušníky nové irácké policie,

· možná dopravní nehoda a následný střet s místní komunitou,

· místní zaměstnanci pracující ve prospěch koaličních jednotek,

· distribuce zbraní i omamných látek mezi místním obyvatelstvem,

· rozepře mezi kmenovými komunitami,

· islámský fundamentalismus, náboženský extremismus a nesmiřitelný postoj vůči západní kultuře.

Bylo možno předpokládat zvýšené riziko útoků na irácké policejní stanice, sídlo CPA nebo základny koaličních sil v oblasti.

Bezpečnostní situace v celém prostoru odpovědnosti MND (SE) byla hodnocena jako zhoršená. Hrozba teroristických útoků byla hodnocena jako vysoká.

I přes trvající hrozby mírového procesu a rizika pro činnost koaličních jednotek, kontingent vojenské policie AČR pokračoval v plnění operačního úkolu na území Iráku.

4. VÝCHODISKA ŘEŠENÍ POLITICKO-VOJENSKÉ SITUACE V iRÁKU

4.1. Analýza bezpečnostní situace v Iráku

V průběhu mé mise na území Iráku ovlivňovala celkový vývoj zejména bezpečnostní situace. Bezpečnostní situace byla zhoršená v centrální části země 
a zejména v Bagdádu. 

Rozhodující podíl na zhoršující se situaci měly tyto faktory: 

a) etnicko-sektářské násilí

b) ozbrojené útoky protiiráckých (všech, kteří se neúčastnili stávajícího demokratizačního procesu) sil

c) vysoká kriminalita

d) špatná ekonomická situace 
ad a) etnicko-sektářské násilí:

Etnicko-sektářské násilí zahrnovalo ozbrojené útoky mezi jednotlivými entitami a etniky. Rozhodující byly antagonistické rozpory mezi Kurdským obyvatelstvem, šíity a sunnity. K radikálnímu nárůstu etnicko-sektářského násilí došlo v únoru roku 2006 po útoku na šíitskou svatyni Zlatou mešitu v Samaře. Od této chvíle docházelo k dennodenním útokům na civilní obyvatelstvo. Nejzávažnější situace byla v hlavním městě Bagdád, kde bylo zaznamenáváno 75 – 80% veškerých incidentů etnicko-sektářského násilí, které se na celkovém počtu ozbrojených útoků podílelo cca. 15%.  Postupně zhoršující se situace v oblasti etnicko-sektářského násilí gradovala v měsíci říjnu 2006, kdy nebylo výjimkou, že denně bylo provedeno až 50 útoků ve spojení se sektářským násilím, při kterých denně umíralo 50 – 70 lidí. Většina těchto incidentů byla provedena formou rituální vraždy v mnoha případech po předchozím mučení. Cílem jednotlivých skupin, které byly zodpovědné za etnicko-sektářské násilí bylo destabilizovat bezpečnostní situaci a tím zdiskreditovat stávající iráckou vládu.

 Konečným cílem byl pád vlády a následné rozdělení celistvosti Iráku na šíitský jih, sunnitský střed a kurdský sever. 

Pozice irácké vlády


Neustupující etnicko – sektářské násilí mělo za důsledek postupné snižování důvěry vlády, která nebyla schopna vzniklou situaci řešit. Premiér Maliki postupně ztrácel podporu jak místního obyvatelstva, kmenových vůdců tak i některých politických představitelů současné moci. Premiér nesplnil rozhodující podmínku, se kterou se ujal úřadu, a to nastolení bezpečného prostředí v Iráku (či aspoň snížení počtu útoků). K jeho hlavním protivníkům patřily sunnitské teroristické skupiny (ve většině případů spřízněné či inklinující k teroristické organizaci Al Kajda), šíitské milice (Badr Corps i Jaish Al Mahdí), které jsou zodpovědné za nesnižující se etnicko - sektářské násilí. Současně za jeho vlády došlo i k nárůstu útoků proti MNF. Dále došlo k prohloubení problémů mezi jeho vládou (arabským obyvatelstvem) a Kurdským etnikem potažmo Tureckem, které ho požádalo o uzavření kanceláří PKK (Kurdská strana práce, v té době zařazena mezi teroristické organizace) v Bagdádu 
i Kurdistánu. Pokud nedojde k uzavření těchto kanceláří Turecko zváží další import irácké ropy, což by mělo nemalý vliv na celou ekonomiku Iráku. Jako demonstraci síly a odhodlání řešit  problémy s PKK ozbrojenou silou rozmístilo Turecko v příhraničním Turecko – Iráckém prostoru 3 brigády turecké armády. 

Vláda premiéra Malikiho se dostala do téměř neřešitelné situace, pokud chtěla zachovat celistvost Iráku a udržet se u moci. Aby se udržela u moci potřebovala nezbytně podporu kurdské autonomní vlády, jejichž cílem bylo získat zpět pod svoji správu historické území v oblasti Kirkůku, kde se nachází bohatá naleziště ropy. Souběžně s tlakem od Turecka docházelo k další eskalaci napětí mezi Kurdy  a vládou ohledně řešení statutu Kirkůku.  Proti začlenění Kirkůku pod správu autonomní vlády Kurdistánu ostře vystoupili jak představitelé sunnitů, tak šíitů. Vyústěním vzniklé situace byl opětovný nárůst etnicko – sektářského násilí. Tato situace vnesla další rozkol do irácké společnosti a na iráckou politickou scénu. Důsledkem toho začaly sílit požadavky na získání širší autonomie pro šíitský jih, který je taktéž bohatý na naleziště ropy. Vzniklou situaci nemohli akceptovat sunnité, jimž by připadla centrální část země, která je chudá na nerostné suroviny. 

1) Federativní uspořádání?

Řešením vzniklé situace bylo pro mnoho politických představitelů federativní uspořádání země. V roce 2006 v případě federativního uspořádání země hrozil následný reálný rozpad Iráku na 3 části – šíitskou, sunnitskou a kurdskou. 

Návrh na federativní uspořádání země vnesl z důvodu mocensko – politického boje rozkol mezi dvě hlavní a nejsilnější šíitská uskupení, SCIRI (Supreme Council for Islamic Revolution ) a OMS (Office of the Martyr Sadr)

Tento rozkol přerostl v mocensko - politický boj, který významně ovlivnil bezpečnostní situaci v oblasti Basry, správního střediska provincie Basra, kde působil český kontingent Vojenské policie. 

Od roku 2003 měla v oblasti Basry rozhodující vliv a nejvyšší podporu místního obyvatelstva politická strana SCIRI, včetně jejího ozbrojeného křídla (šíitské milice) BADR CORPS.  V roce 2006 postupně posilovalo svoje pozice hnutí OMS (kancelář mučedníka Sadra v čele MAS (Muktada Al Sadr), které postupně v Basře dosáhlo významné podpory místního obyvatelstva a začalo ohrožovat pozice SCIRI (Supreme Council for Islamic Revolution). 

Primárním cílem obou organizací (politických stran) je odchod koaličních jednotek ze země. V řešení vnitropolitického vývoje se obě organizace rozchází. Zásadní rozdíl mezi Al Hakimem a Muktadou Al Sadrem je přístup k federativnímu uspořádání země. Al Hakim, silně podporován Íránem, je pro federativní uspořádání země. Írán prostřednictvím SCIRI uplatňuje svoje mocenské zájmy a posiluje svůj vliv v převážně šíitských jižních provinciích (Al Muthana, Dhi Qar, Maysan, Basra). Sadr, který chce oslabit vliv Iránu, je zásadně proti federaci. V Basře se po Bagdádu nejmarkantněji projevil mocensko politický boj obou uskupení. Důsledkem tohoto boje byl radikální nárůst ozbrojených útoků proti koaličním jednotkám a jejich základnám. Současně s nárůstem útoků docházelo k další eskalaci etnicko - sektářskému násilí. 

ad. b)   ozbrojené útoky protiiráckých sil

V roce 2006 v době mého působení v Iráku docházelo celkem denně průměrně ke 120 – 150 ozbrojeným útokům. Prioritními cíli útoků protiiráckých sil byly irácké ozbrojené složky, koaliční jednotky, představitelé současné vlády a místní infrastruktura. Cílem útoků bylo dále destabilizovat bezpečnostní situaci v Iráku, tím zdiskreditovat současnou vládu a dosáhnout její pád. Současně s pádem stávající vlády bylo prioritním cílem urychlit odchod koaličních jednotek ze země a v následném mocenském boji (občanské válce) si rozdělit sféry vlivu a kontrolovat výnosy zejména z těžby ropy. V oblasti, kde působil český kontingent Vojenské policie byla situace specifická v tom, že za převážnou většinou útoků stály šíitské milice a zejména ozbrojené milice OMS nazývané JAM (Jaish Al Mahdi). JAM útočil téměř výhradně na iráckou policii a koaliční jednotky. Bezpečnostní situace ve městě Basra byla v době mého působení hodnocena jako jedna z nejhorších v celém Iráku po situaci v Bagdádu 
a centrální části země.

Postupně na podzim roku 2006 konflikt v Iráku stále více přecházel v boj mezi sunnity a šíity, extremisty snažící se získat kontrolu nad klíčovými oblastmi v Bagdádu, vytvořit sektářské (národnostní) enklávy, přesměrovat ekonomické zdroje, 
a využít politický a náboženský program. Bagdádská vláda vidí zdroj konfliktu ve stále přetrvávajícím sektářském násilí. Komanda smrti uvízly v oboustranném posilování sektářských sporů mezi sunnity a šíity, kteří přijali domobranu jako záruku bezpečí. Sektářské násilí se šíří i do severních oblastí Dutala a Kirkůku ve snaze získat vliv 
v daných provinciích. Konflikty v jižním Iráku a provincii Anbar jsou vedeny 
o kontrolu nad místními kmeny a politickou situací, a to i navzdory přítomnosti koaličních sil.

Sunnitští extremisté pokračují v úsilí vytlačit koaliční síly ze země, vytvořit 
v Iráku bezvládí a uchovat sektářské násilí v Bagdádu, Diyala a Kirkůku. Vůdci Al Kajdy v Iráku se stále více sbližují s celosvětovou organizací AQ v cílech a strategii. Navzdory operacím koaličních sil narušujícím jejich vedení, jsou schopni vytvářet pružné a odolné buňky. 

Šíitští extrémisté působí na národní a místní politický program prostřednictvím infiltrace a zastrašování iráckých ozbrojených složek a tím omezují jejich schopnost zajistit bezpečnost. Šíitští extrémisté sponzorují družstva smrti “Ba’athist Belts” uvnitř 
i v okolí Bagdadu, aby tak zajistili bezpečnost šíitských oblastí, popisující pak sami sebe jako ochránce eliminující sunnitskou hrozbu; hlavního představitele sektářského násilí.

Sunnité oznámili pokračování v úsilí vypudit koaliční jednotky, poškodit šíitskou ekonomiku, zajistit území a zvrátit současný trend přehlížení sunnitské politiky. Někteří zastánci tvrdé linie získávají stále vyšší postavení mezi sunnitskými extremisty, zajišťujícími vojensko-profesionální schopnosti. Umírnění členové věří 
v  usmíření, odzbrojení a jednou i eliminaci smrtících komand, šíitské odzbrojení 
a zároveň splnění klíčových politických požadavků.

Malikiho vláda trvá na samostatném zajištění bezpečnosti. Sektářský program v rámci jednotlivých klíčových ministerstvech narušuje sporná spolehlivost pracovníků Ministerstva vnitra, rivalita o kontrolu klíčových zdrojů a omezený vliv centrální vlády mimo Bagdád. Irácká vláda je neúspěšná ve snaze:

1. eliminovat smrtící komanda ,

2. omezit sektářské násilí, 

3. oživit ekonomiku,

4. vytvořit  nezávislé, otevřené politické prostředí prostého jakéhokoliv Íránského vlivu, představující největší dlouhodobou hrozbu v naplnění cílů koaličních sil.

Armáda


Nová irácká armáda bude podle vyjádření náčelníka štábu irácké armády strukturována do 6 divizí a 12 brigád s cca. 40 000 příslušníky (1 400 důstojníků). Naplněnost je na jedné třetině. Náčelníkem štábu je gen. Amir al-Hashimi.


Zatím jsou vytvořena tři rekrutační centra ( Bagdád, Basra, Mosul) – pro severní, střední a jižní oblast Iráku. Tato centra provádějí registraci a výcvik budoucích příslušníků nové Irácké armády. V plánu je zvýšit počet středisek na 6 a více (dalším bude Irbil). Bylo zahájeno postupné přebírání hlavních vojenských objektů 
a zařízení užívaných před okupací.


Irácká armáda, stejně jako Národní garda a Policie, se potýkají s řadou nedostatků – dezercemi, bezpečnostními problémy a dalšími.

Mluvčí iráckého ministerstva obrany (MO) plk. Kassem al Mosaoui prohlásil, že se MO rozhodlo pozvat zpět do nových ozbrojených sil (OS) i důstojníky bývalé irácké armády.
 

Již přes 5 000 příslušníků armády je plně vycvičeno a vyzbrojeno. Vyzbrojení armády je plně pod kontrolou USA. Financování by mělo dosahovat 5%  ročních příjmů z prodeje ropy.

Policie


Irácké policejní síly čítají cca. 75 000 osob, avšak pouze 31 000 z nich prošla novým výcvikovým programem. Organizační struktura policie není zřetelná. Přijímací řízení k policii jsou uskutečňována na základě požadavků a preferencí kmenů. Podmínkou vstupu k policii nejsou znalosti, zdravotní stav a další schopnosti, ale vůle kmenů. Policie je nespolehlivá, zkorumpovaná a nemá důvěru obyvatelstva. 

Militantní organizace


Národní garda vznikla v červenci 2004 z bývalé civilní obrany ICDC (Iraqi Civil Defence Corps). K 1.8.2004 bylo 39 z 45 praporů Irácké národní gardy naplněno na 75% a provádějí společné hlídky po celém Iráku s koaličními silami a Iráckými policejními silami.
 


Z odhadovaných 4,2 milionu ručních zbraní (např. pistole, samopaly AK-47, lehké minomety, PTŘS atd.), kterými byl vyzbrojen vojenský a bezpečnostní aparát před pádem Saddámova režimu, je cca. 3,2 milionu v rukou iráckého obyvatelstva. Aktuální počet zbraní, které jsou v Iráku v oběhu, je však mnohem vyšší.

ad. c) kriminalita

Kriminalita jako průvodní jev soudobého pojetí světa je záležitostí jednotlivců nebo skupin. Záleží pouze na společnosti, jak se s tímto vypořádá. Princip hanby a cti může znamenat pro příslušníky kmene vydělení z komunity v případě porušení kmenem uznávaného pravidla. Pokud se příslušník kmene prohřeší proti obecným pravidlům, je potrestán přímo nejvyšším šejkem kmene nebo konfederace. Mezi nejznámější kmeny, jejichž pravidla povolují některé kriminální aktivity, řadíme kmen GERAMSHA. Spolu s řadou dalších byli členové tohoto kmene za bývalého režimu násilně přesídleni do severní oblasti provincie Basra. Jejich kriminální aktivity byly důsledkem boje o přežití. Dodnes je kmen GERAMSHA spojován s  krádežemi vozidel, únosy osob, vydíráním, mučením, prostitucí a v poslední době především s krádežemi zbraní a protikoaličními aktivitami.
 

ad. d) špatná ekonomická situace


Základem místního hospodářství je těžba ropy. Celkově se hospodářství kvůli nepokojům v zemi propadá. Od invaze z roku 2003 se zdejší petrochemický průmysl ještě zcela nevzpamatoval. Ministr ropného průmyslu Husajn Šahristání (v roce 2008) uvedl, že díky zlepšení bezpečnostní situace ubylo sabotáží na ropovodech a ropných terminálech. To umožní zvýšit denní produkci až na 2,7 milionů barelů.

4.1.1. Dílčí závěr

Na základě zhodnocení bezpečnostní situace v Iráku je zřejmé, že níže uvedené faktory nepřispívají ke stabilitě země. Jsou to zejména:


1) Přítomnost teroristických buněk Al Kajdy na území Iráku


2) Zapojení radikálních zahraničních bojovníků v Iráku, bojujících za „Svatou

              věc“ proti západním okupantům.


3) Neomezená moc místních ozbrojených milicí.


4) Korupce ve státní správě, policii, armádě, soudnictví.

5) Vysoká nezaměstnanost způsobená unáhleným rozpuštěním armády 
a policejních sborů.


7) Vláda nemá důvěru obyvatelstva. 


8) Reforma bezpečnostního systému se nepodařila úspěšně dokončit.


9) Místní infrastruktura nebyla obnovena a je téměř nefunkční


10) Přítomnost koaličních sil (hlavně amerických).

Irácký premiér Núrí Malikí pokračuje ve snaze urovnat konflikt se šíitskými milicemi duchovního Muktady Sadra. Zastavil veškeré útoky vládních sil proti povstalcům a slíbil jim amnestii, pokud složí zbraně.


„Abychom dali prostor a příležitost těm, kteří litují svých činů a jsou ochotni odevzdat zbraně, veškeré pronásledování a útoky ve všech oblastech budou zastaveny. Ti, kdo pozvednou zbraně, budou čelit spravedlnosti,“ prohlásil Malikí, sám šíita.
 


Jeho prohlášení bylo zveřejněno těsně před polední modlitbou. Po ní se do ulic bagdádské čtvrti Sadr City, v níž stejně jako v jihoirácké Basře zuřily boje mezi vládními jednotkami a takzvanou Mahdího armádou, vydaly stovky Sadrových příznivců. Demonstranté volali po odchodu „okupačních sil“ a ukončení útoků proti šíitským milicím. Muktada Sadr vyzval k masovým demonstracím v Bagdádu při příležitosti pátého výročí pádu města do rukou spojeneckých sil. Malikího vláda uvedla, že proti protestnímu pochodu nezakročí.
 

Mluvčí ministerstva obrany generálmajor Mohammed Askarí oznámil, že od zahájení  operací proti Mahdího armádě v Basře dezertovalo v jednom týdnu na tisíc vládních vojáků. Boje v Basře a Bagdádu si přitom vyžádaly stovky obětí.

Stalo se to, čeho se všichni obávali. Hněv Iráčanů se obrátil proti jejich osvoboditelům od Saddáma, na které nahlížejí jako na okupanty a Irák propadá v krvavý chaos  a novou tyranii.

4.1.2. Možná východiska řešení situace v Iráku


Je těžké nalézt možná řešení v tak závažné situaci, ve které se Irák nachází 
a která by mohla vést ke stabilizaci a demokratizaci Iráku, když se to nepovedlo přes veškeré snahy doposud. 


Před západem stojí dvě otázky: za prvé, jak dlouho zůstat v Iráku, než se moc plně předá Iráčanům? Zůstat raději déle, a lépe tak připravit půdu pro mírnou, liberální  a prozápadní vládu Iráčanů, ale riskovat přitom nevoli iráckého obyvatelstva proti přítomnosti cizích správců na irácké půdě; anebo se raději co nejrychleji stáhnout z Iráku. A za druhé, má Západ v Iráku – a potažmo na celém Blízkém a Středním východě uvědoměle šířit demokracii, anebo má být neutrální ve vztahu k tomu, jakou formu tam mají místní režimy, pokud jsou to režimy, jež neohrožují okolí a neusilují 
o získání zbraní hromadného ničení?
 


Na základě komplexního zhodnocení situace v Iráku se jeví jako možná řešení stabilizace situace v zemi i v celém regionu následující opatření:

1) Stažení koaličních sil z Iráku a jejich nahrazení jednotkami OSN se silným mandátem, které by byly složeny ze států z muslimských zemí.

2) Uspořádání nových demokratických voleb s možností vytvoření silné vlády, která bude mít podporu obyvatelstva a podporu sousedních zemí.

3) Případný rozpad Iráku na samostatné státy podle etnického složení (kurdský sever, sunitský střed a šíitský jih), by přinesl zřejmě destabilizaci celého regionu.

4) Zapojení Iránu, Saúdské Arábie, Sýrie a Turecka do řešení problému Iráku z hlediska politického i ekonomického.

5) Konsensus světových mocností (USA, Čína, Rusko, Velká Británie, Francie) na budoucí úloze Iráku v regionu a  jeho ekonomická podpora.

6) Stabilizace bezpečnostního aparátu Iráku.

5. ZÁVĚR


Kolébka civilizace Mezopotámie si od zlatých dob pod vládou diktátora svou daň za kterou platí hlavně občané svou krví a krví dětí vybrala. Svržení Saddáma Husajna, zastavení invaze iráckých vojsk do Kuvajtu a pokus o nastolení demokracie, nebo nějakého mírnějšího režimu, nebude proces na 2 nebo 5 let. Po předání moci do rukou Iráčanů budou další osudy Iráku záviset na Iráčanech samotných. Příklady Japonska a Německa po druhé světové válce ukázaly, že země, které kdysi byly kruté 
a zločinné, mohou po obsazení a změně režimu sehrát pozitivní roli v regionu a jít svým sousedům příkladem.


Pokud v Iráku bude vládnout mírný a odpovědný režim, Arabové dostanou vůbec poprvé příklad, že nějaký domorodý režim se k nim může chovat slušně, že za jejich problémy nemohou Izrael, Amerika a Západ, ale pouze jejich stávající zkorumpované a tyranské režimy.


Věřím, že  lidé v Iráku budou žít spokojeně a i ženy, které mají nelehkou úlohu v těchto arabských státech, plnohodnotně. 

Přikláním se k odpovědi konzervativní, a to že země má sledovat především své národní zájmy, konkrétně má zájmy své sledovat a zájmy spojenců zohlednit. Má bránit sebe i spojence. Má čelit hrozbám, ale žádnou ideologii ve světě nešířit, žádnou formu vlády zemím, jež nás a spojence neohrožují, nevnucovat. Válka proti Saddámovi byla oprávněna, protože Saddám byl hrozbou, svrhnout jej bylo správné, a nyní je správné nahradit jej režimem prozápadním, ne však nutně demokratickým. Jak si lidé budou na Blízkém východě vládnout, je jejich věcí, nikoli nutně naší, pokud ovšem jejich režimy nepředstavují hrozbu pro okolí a zahraničí.

Ta forma vlády, kterou si lidé v Iráku či na Blízkém východě sami vyberou, je na nich. V našem zájmu je, aby jejich vládcové nás a naše spojence žádnými hrozivými zbraněmi či podporou terorismu neohrožovali. My intervenujeme do jejich věcí 
a intervenovat budeme, toto právo si vyhrazujeme, pokud jejich vládcové nějakým způsobem ohrožují nás. Jestliže nás však neohrožují ani zbraněmi, ani terorismem, přejme obyvatelům jejich zemí vše dobré a respektujme formy vlády, které si sami ustaví. Nazývejme to dobrou, přátelskou politikou pro 21. století.

SEZNAM POUŽITÉ LITERATURY:

1. HODNOCENÍ BRITSKÉ VLÁDY. Irácké zbraně hromadného ničení. Vytiskl:  The Stationery Office Limited, Spojené království, 2002. 52 s. 
ID 114567 9/2002 776073.

2. JOCH, R. Proč právě Irák? Příčiny a důsledky konfliktu. 1. vyd. Praha: Mladá fronta, 2003. 168 s. ISBN 80-204-1024-4.

3. KUBALA, M., ŠULC, F., ŠÁMALOVÁ, B. Válka o Irák. Očima tří reportérů. 5. vyd. Praha: Rubikon 2003, 456 s. ISBN 80-7207-506-3.

4. MAREK, V. Stopy u Šatt – al – Arab. Vydalo Ministerstvo obrany České republiky – Agentura vojenských informací a služeb AVIS, 2007. 109 s. ISBN 978-80-7278-426-4.

5. NEUBAUER, J. Závěrečná zpráva Velitele 1. KVP AČR SOC MO, duben 2004

6. Táborský deník: sekce 2 události a témata, s. 15. Zahraničí. 5. dubna 2008. ISSN 1802-0852.

7. ZÁCHOVÁ, D. Sociokulturní příprava Irák. Vydala Agentura vojenských informací a služeb AVIS pro využití v přípravě na výjezd do zahraničí, 2003. 
30 s. 

SEZNAM ELEKTRONICKÝCH DOKUMENTŮ:

1. genmjr. MAZUREK, R. Doktrína Armády České republiky MO ČR červen 2001, redakční a jazyková úprava JELÍNEK, P., NĚMCOVÁ, H. Vydavatel: Správa doktrín ŘeVD, Vyškov 2004. Tisk : Avis [online]. Dostupný na WWW: http://www.army.cz/images/id_5001_6000/5238/dacr_12-2004.pdf
2. NATO Public Diplomaci Division NATO21CZE0304. Severoatlantická smlouva (označovaná také jako „Washingtonská smlouva“ ze dne 4. dubna 1949) [online]. [citovaný] 2004. Dostupný na WWW: http://www.army.cz/scripts/detail.php?id=2411
3. Sbírka zákonů a nařízení republiky Československé, ročník 1947. Částka 15, vydána dne 13. března 1947. Vyhláška o chartě Spojených národů a statutu Mezinárodního soudního dvora sjednaných dne 26. června 1945 na konferenci Spojených národů o mezinárodní organizaci, konané v San Francisku. Dostupný na WWW: http://www.army.cz/scripts/detail.php?id=8438
4. Wikipedia, internetová encyklopedie [online], [cit. 4. března 2008 21:35]. Dostupný na WWW: 

http://cs.wikipedia.org/wiki/Ir%C3%A1k#Hospod.C3.A1.C5.99stv.C3.AD
ABSTRAKT
PECHÁČKOVÁ, L. Proměny sociálního a politického systému v Iráku. Úloha Vojenské policie AČR v Iráku : bakalářská práce. České Budějovice : Vysoká škola evropských a regionálních studií, o. p. s., 2008. 67 s. Vedoucí bakalářské práce Jiří Neubauer.

Klíčové pojmy: sociální a politický systém v Iráku, invaze koaličních sil, úloha VP AČR v Iráku.

Bakalářská práce se zabývá historickým vývojem sociálního a politického systému v Iráku. Formuluje důvody invaze koaličních sil do Iráku a zvláštní pozornost věnuje úloze K VP AČR v rámci koaličních sil na území Iráku. V závěru práce na základě analýzy bezpečnostní situace navrhuje možná řešení současné situace v Iráku.

ABSTRACT

PECHÁČKOVÁ, L. The changes of the political and social system in Iraq. The Role of the Millitary police of Czech Army in Iraq : bachelar´s work. České Budějovice : The College of Europen and Regional Studies (VŠERS), o. p. s., 2008. 67 s. Head of the bachelar´s work Jiří Neubauer.

Key words: political and social system in Iraq, coalition forces invation, The role of the 

Czech Military Police in Iraq.

This bachelarś thesis is focused on the historical development of social and political systém in Iraq. In particular the reasons for invation of coalition forces in Iraq are formulated as well as particular consideration is focused on the role of Czech Military Police Contingent in composition of coalition forces on Iraqi territory. At the end, based on analysis of security situation, possible solutions of present situation in Iraq are proposed.

SEZNAM ZKRATEK:

	AIF
	Protiirácké síly

	BAAS
	Bathská arabská socialistická strana

	BADR CORPS
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	MNF I
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	SCIRI
	Supreme Council for Islamic Revolution (Al-Majlis Al-A´ala Lil-Thawra Al-Islamiya Fil-Iraq) – Nejvyšší shromáždění islámské revoluce

	UNAMI
	United nations assistance mission for Iraq - humanitární mise OSN pro Irák

	UNCHR
	Komise pro lidská práva OSN
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� čl. 5: Smluvní strany se dohodly, že ozbrojený útok proti jedné nebo více z nich v Evropě nebo v Severní Americe bude považován za útok proti všem, a proto se dohodly, že dojde-li k takovému ozbrojenému útoku, každá z nich, uplatňujíc právo na individuální nebo kolektivní sebeobranu uznané článkem 51 Charty OSN, pomůže smluvní straně nebo stranám takto napadeným tím, že neprodleně podnikne sama a v součinnosti s ostatními stranami takovou akci, jakou bude považovat za nutnou, včetně použití ozbrojené síly, s cílem obnovit a zachovat bezpečnost severoatlantického prostoru. Každý takový útok a veškerá opatření učiněná v jeho důsledku budou neprodleně oznámena Radě bezpečnosti. Tato opatření budou ukončena, jakmile Rada bezpečnosti přijme opatření nutná pro obnovení a zachování mezinárodního míru a bezpečnosti. Severoatlantická smlouva (Washington D.C., 4. dubna 1949)


� čl. 51: Dojde-li k ozbrojenému útoku proti některému členu Spojených národů, nic v této chartě není na překážku přirozenému právu na individuální nebo kolektivní  sebeobranu, dokud Rada bezpečnosti neučiní opatření pro zachování mezinárodního míru a bezpečnosti. Opatření, učiněná členy při výkonu tohoto práva sebeobrany, oznámí se ihned Radě bezpečnosti a nedotýkají se nikterak touto chartou stanovené pravomoci a odpovědnosti Rady bezpečnosti, aby kdykoli podnikla takovou akci, kterou považuje za potřebnou k zachování nebo obnovení mezinárodního míru a bezpečnosti. San Francisko 1945.
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