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Oponentsky posudek bakalafské prace Marie Rezabové ,,Vznik
samostatného Ceskoslovenska®.

Zakladnim problémem piedloZené prace se mné jevi volba tématu, protoZe je
neumérné Siroké a zpracovat je na pouhych Etyficeti strankach je prakticky
nemozné. Pfitom autorka sama si toho je védoma a problém se odhodlala
preklenout redukci na ,,jen jakysi zakladni ndstin®. Nechépu dost dobfe, k ¢emu
je to dobré, kdyz v ramci takového tématu se pfece nabizi desitky velmi
zajimavych dil¢ich otazek. Z této povsechnosti ,,zakladniho nastinu™ (t€Zko vsak
autorku ¢init jedinou zodpoveédnou za jeho vymezeni, kdyz pfece bylo
posvéceno ,,vyS$§imi autoritami®) pak nutné vyplyva znacna torzovitost
piedloZené prace, coz nema smysl podrobovat dalsi kritice. Pfiklad za mnohé:
Kraméfoveé pozoruhodnému navrhu tstavy nového statu v ramci ruského carstvi,
ktery vytvofil Karel Kramat, jsou vénovany pouhé 4 fadky. Torzovitost prace
autorka jesté posiluje spornymi digresemi, viz pasaZe o indianech Yonomamo!

Pokud se smifim s ,,ndstinnosti* prace, je mozné Konstatovat, Ze autorka obstala
v praci se zakladni literaturou - pfi tomto rozsahu je uvedena literatura
adekvatni, avSak mé&ly by pfece jen byt pominuty téméf sto let staré, a tak
samoziejmé davno pfekonané ucebnice (viz Pekafova stiedoSkolska ucebnice
zroku 1921). Autorka je dobré stylistka, 1 kdyz i v tomto ohledu se tu a tam
dopustila zcela zbyte¢nych, viz tieba Zurnalistické véty typu ,,Na chvili si ted’
odsko¢me za ,,velkou louzi“ (s. 25) — néco takového do bakalaiské prace jisté
nepatii.

Spis jen pro uplnost dodavam, Ze v praci je i nékolik drobnych chyb (které se
oviem vyskytnou snad v kazdé praci), srvn. napf. tvrzeni, Ze habsburska fi3e se
nazyvala Rakouskem. Ani agrarnici nebyli stranou agrarni, nybrz ,,éeskou
stranou agrarni, obdobné ,,mladoCeska strana* se nazyvala Narodni stranou
svobodomyslnou™ atd.

Navzdory zminénym vyhradam préaci doporucuji k obhajobé a navrhuji ohodnotit
ji stupném ,,dobte™.

V Praze, 16.kvétna 2008 doc.dr. Jan P.




