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ÚVOD
Voda je převažující složkou všech organismů. Zdravé prostředí pro člověka představuje hlavně vyvážená příroda s dostatečnou schopností stálé obnovy svých prvků. Přírodní zákony a zákonitosti jsou výsledkem dlouhodobého vývoje a jejich platnost je neměnná. 

Je proto třeba, aby se lidstvo chovalo vůči přírodním hodnotám vždy moudře, s využíváním všech současných vědomostí, s přihlédnutím ke všem potřebám lidské společnosti, ale také i k únosnosti pro přírodu a s ohledem na budoucí pokolení.

Rozvoj průmyslu, zemědělské výroby a zvyšování celkové životní úrovně obyvatelstva znamená vzrůstající spotřebu vody, ale i růst jejího znečištění. Pro ochranu vod slouží tzv. vodní zákon, který má chránit povrchové a podzemní vody. Ty jsou totiž nenahraditelné a celospolečensky významné. 

Územím České republiky prochází hlavní evropská rozvodí. Dopady našeho chování k vodám tedy nepocítíme jen my, ale i obyvatelé států, kterými protékají toky u nás pramenící.
Voda je dominantní složkou životního prostředí Jihočeského kraje, neboť je známý řadou rybníků a vodních nádrží.

Vzhledem k důležitosti a nenahraditelnosti vody a také dalším výše zmíněným skutečnostem jsem se pokusila v rámci bakalářské práce prezentovat některá základní fakta o znečištění vybraných povrchových vod v Jihočeském kraji a možnosti jejich využití. Prostřednictvím dotazníkového šetření jsem se pokusila zjistit, jak je právě v Jihočeském kraji místními obyvateli vnímán tento problém, zda a jakým způsobem se snaží sami přispět alespoň k jeho zmírnění.
.

TEORETICKÁ ČÁST
1   Voda
„Na rozdíl od souše nabízí voda trojrozměrný životní prostor, který je nejen tajemný, ale i proměnlivý. Rozmanitost druhů zvířat a rostlin, které se v něm vyskytují, nezávisí jen na hloubce, teplotě a obsahu solí ve vodě; rozhoduje také síla proudů, hloubka a šířka vodní plochy nebo toku a geologické uspořádání mořského pobřeží či koryta řeky.“

1.1   Legislativa v oblasti vodního hospodaření v České republice
Základním legislativním předpisem, který se zabývá ochranou vod je zákon č. 254/2001 Sb. o vodách a o změně některých zákonů – vodní zákon.

„Účelem tohoto zákona je chránit povrchové a podzemní vody, stanovit podmínky pro hospodárné využívání vodních zdrojů a pro zachování i zlepšení jakosti povrchových a podzemních vod, vytvořit podmínky pro snižování nepříznivých účinků povodní a sucha a zajistit bezpečnost vodních děl.“

Státní správu v oblasti ochrany vod mají na starosti vodoprávní úřady a Česká inspekce životního prostředí.
Vodoprávními úřady jsou obce, újezdní úřady na území vojenských újezdů, kraje a ministerstva jako ústřední vodoprávní úřad.  Tyto úřady mají za úkol dohlížet na dodržování ustanovení vodního zákona a předpisů podle něj vydaných, v rozsahu své působnosti ukládat opatření k odstranění zjištěných závad a dohlížet, zda jsou dodržována jimi vydaná rozhodnutí.

Vyžaduje-li to veřejný zájem, zejména pokud je přechodný nedostatek vody, může vodoprávní úřad bez náhrady upravit na dobu nezbytně nutnou povolené nakládání s vodami, popřípadě toto nakládání omezit nebo i zakázat.

Ministerstvo zemědělství (MZe) a Ministerstvo životního prostředí (MŽP) dohlížejí na vodoprávní úřady a Českou inspekci životního prostředí a jejich provádění ustanovení vodního zákona a předpisů podle něho vydaných.

MZe a MŽP představují vrchní vodoprávní dozor a mohou též dohlížet, jak jsou dodržována ustanovení vodního zákona a předpisů podle něho vydaných, jak jsou dodržována rozhodnutí vodoprávních úřadů, jak jsou plněny povinnosti vlastníků vodních děl, správců vodních toků a správců povodí. Zjistí-li nějaké závady, mohou uložit potřebná opatření k jejich odstranění.

Povrchové vody charakterizuje vodní zákon jako přirozeně se vyskytující vody na zemském povrchu, které mohou být v kapalném i pevném skupenství. Mohou to být i vody, které přechodně protékají zakrytými úseky, tunely nebo v nadzemních vedeních.

Povrchovými vodami jsou tedy zejména vody ve vodních tocích, včetně vod ve vodních tocích uměle vybudovaných pomocí jezů, přehrad a vod v rybnících. Nesporně sem patří i vody odtékající po zemském povrchu vzniklé z dešťových srážek. K povrchovým vodám musíme přiřadit i vody vyskytující se v jezerech, tzv. nebeských rybnících bez odtoku vody, dále vody v odstavených ramenech vodních toků.

1.2   Nakládání s vodami

Všichni lidé, kteří zacházejí jakýmkoliv způsobem s povrchovými vodami, jsou povinni:
- dbát o jejich ochranu,

- zabezpečovat jejich hospodárné a účelné užívání,

- snažit se, aby nedocházelo k znehodnocování jejich energetického potenciálu,

- provádět účinné úpravy, které vedou k hospodárnému využívání vodních zdrojů a zohledňují nejlepší dostupné technologie,

- neohrožovat jakost nebo zdravotní nezávadnost vod, nenarušovat přírodní prostředí, nezhoršovat odtokové poměry, nepoškozovat břehy, vodní díla a zařízení, zařízení pro chov ryb.

Každý může odebírat povrchové vody nebo s nimi nakládat pro vlastní potřebu, pokud k tomu není třeba zvláštního technického zařízení a pokud neporušuje práva a právem chráněné zájmy jiných.

1.3   Voda v průmyslu

Stejně jako člověk nemůže žít bez vody, tak ani průmysl bez ní nemůže existovat.
Právě průmysl a energetika jsou nejvýznamnějšími odběrateli povrchových vod v České republice. Některé provozy mají velkou spotřebu vody, jiné jsou skromnější. Voda se používá především v různých technologických procesech, pro potřeby hygienické a dopravní. Podle účelu použití se také vyžaduje potřebná kvalita vody. Největší množství vody se používá v energetice pro chlazení, dále v chemickém průmyslu, hutnictví nebo při výrobě papíru. Povrchové vody zabezpečují 70 – 75 % odběrů pro průmysl.

„Je nesporné, že i v budoucnosti bude průmysl důležitým odběratelem vody. Lze předpokládat, že výše odběrů vody bude ovlivněna, obdobně jako v západoevropských zemích, zejména strukturálními změnami průmyslové výroby, zaváděním nových úsporných technologií a racionalizací hospodaření s vodou (např. využíváním uzavřených oběhů vody v rámci průmyslových podniků).“

1.4   Voda v zemědělství

V dnešní době slouží voda v zemědělství především pro zásobování venkova pitnou vodou, a dále pro rostlinnou a živočišnou zemědělskou výrobu. Tento víceúčelový charakter mělo hospodaření s vodou v oblasti zemědělství již od svých počátků.

Po roce 1990 došlo v rostlinné výrobě ke zmenšení počtu odběrů pro závlahy a předpokládá se jejich další snižování. Obdobně v živočišné výrobě se začaly redukovat stavy hospodářského zvířectva a tím došlo k poklesu odběrů podzemní vody ze zemědělských vodovodů. Tyto trendy jsou důsledkem privatizace a restituce majetku, právě tak jako transformace zemědělského sektoru po roce 1990.

1.5   Voda v potravinářství

Voda patří v potravinářském průmyslu mezi nejdůležitější suroviny. Velkým procentem se podílí na celkové hmotnosti všech výrobků, jak je zřejmé z tabulky č. 1. Má také vliv na jejich kvalitu. Jakost vody v potravinářském průmyslu musí odpovídat jakostním ukazatelům pitné vody, i když se požadavky na její kvalitu a potřebu u jednotlivých výrobních postupů a technologií liší.

Tab. 1:  Obsah vody ve vybraných potravinách

	Potravina
	Obsah vody v %

	Salát hlávkový
	95 %

	Rajčata
	93 %

	Podmáslí
	91 %

	Pomeranče
	87 %

	Ryby
	83 %

	Meloun
	80 %

	Brambory
	77 %

	Banán
	74 %

	Sardinky v konzervě
	55 %

	Chléb
	35 %

	Piškoty
	6 %

	Čokoláda
	1 %


2   Vývoj kvality vody ve vodních tocích České republiky
Kvalita vody v řekách a vodních nádržích nebyla vždy stejná. Změny její kvality mají na svědomí celkový hospodářský vývoj a přístup k životnímu prostředí. Nejen v naší zemi, ale i v celém světě.

Ještě na počátku 20. století se lidé mohli zcela běžně koupat i ve velkých řekách. Většina z takovýchto říčních lázní vzala za své po 2. světové válce, kdy nastoupil těžký průmysl a ohled na životní prostředí byl prakticky nulový. Z řek se tak stávaly stoky, které sloužily jako zdroj vody pro průmysl nebo kanály na rostoucí množství odpadů.

Podobným vývojem prošel celý vyspělý svět. Dekády 60. a 70. let tak na celém světě představují období, kdy bylo dosaženo nejvyšší úrovně do té doby prakticky nekontrolovaného znečišťování vod. Otázky životního prostředí se od konce 60. let začaly dostávat do zájmu veřejnosti nejdříve v západní Evropě a v Severní Americe. Díky tomu se začalo se sanací nejvíce znečištěných toků.

U nás se tento negativní vývoj mohl změnit až se změnou politických poměrů v roce 1989. Podařilo se významně snížit kritickou úroveň znečištění našich nejvýznamnějších toků, a to díky velkým investicím do výstavby čistíren odpadních vod největších průmyslových zdrojů a měst. Tyto čistírny snižují objem produkovaného znečištění na přijatelnou mez.

Na obrázku č. 1 můžeme vidět, že kvalita vody v řekách je v dnešní době opět vhodná i ke koupání. Konkrétně jde o řeku Malši.
Obr. 1: Možnost koupání v řekách v dnešní době
[image: image1.jpg]



Foto Lenka Lindnerová

Dnes má většina toků v České republice srovnatelnou kvalitu vody s velkými toky v Evropě. Problematické jsou ale menší vodní toky v zemědělské krajině, které u nás však představují převážnou většinu. Malé obce, zemědělci i menší průmyslové závody nemají dostatek financí na investice do čištění odpadních vod, a tak se kvalita menších toků nezlepšuje.

Takový stav, kdy bychom nepotřebovali vodu chránit před znečištěním, asi nikdy nenastane. Neustále totiž nějaké znečištění budeme přímo nebo nepřímo produkovat. Složení vody se tedy mění v důsledku lidské činnost tak, že je méně vhodná pro některé nebo pro všechny účely jejího využití. Musíme se tedy alespoň pokoušet hledat nejvhodnější řešení, které povede k eliminaci vyprodukované zátěže.

2.1   Eutrofizace

„Eutrofizace je obohacení (znečištění) povrchových vod (především rybníků, jezer a pomalu tekoucích vod) splašky z domácností a nadměrným používáním hnojiv, především fosforečných. Následkem toho dochází k rozmnožení mikroskopických řas, ty zamezují proniknutí slunečního světla do spodních vrstev vody, snižují tak tvorbu a následně i obsah kyslíku ve vodě, což vede k dalšímu hynutí života ve vodě.“

Obrázek č. 2 znázorňuje přirozený život v rybníku, kde kvalita vody není příliš narušena eutrofizací.
Obr. 2: Přirozený život v rybnících

[image: image2.jpg]



Foto Lenka Lindnerová

U rybníků je hlavním zdrojem eutrofizace zemědělství. Průmyslová hnojiva jsou totiž z polí splachována právě do rybníků, kde následně v letních měsících dochází k přemnožení řas a sinic. Takovéto zvýšené množství živin vyžaduje omezení hustoty rybí osádky, snížení organického přihnojování a snahu o zachování ochranných pásem kolem vodních ploch (louky, rákosiny).

Pro určení úrovně eutrofizace u vodních nádrží se zjišťuje množství dusíku, fosforu a chlorofylu ve vodě. V Jihočeském kraji má hlavní roli při eutrofizaci množství fosforu. Ten představuje řídící prvek, na kterém závisí produkce fytoplanktonu a tvorba vodního květu.

U Římovské nádrže (obrázek č. 3) představuje největší hrozbu komunální odpad a hnojení orné půdy. U Lipna jsou to plošné zdroje (pole, louky, lesy) a komunální vody.

Obr. 3: Vodní nádrž Římov

[image: image3.jpg]



Foto Lenka Lindnerová

3   Vodní zdroj

Pod pojmem vodní zdroj je třeba si představit vodní útvar povrchové nebo podzemní vody, kterou lze použít pro uspokojení potřeb člověka.

Základní vlastností každého zdroje je jeho využitelnost. Primárním zdrojem vody je voda atmosférická, tedy srážky. Srážky ale nejsou vodním zdrojem. Za ten se považuje až ta jejich část, která se nachází na povrchu nebo v podpovrchovém prostředí krajiny a dá se vodohospodářsky využívat.
Takováto definice vodních zdrojů je shodná s celosvětovými a evropskými přístupy. Shodu prokazuje např. i Agenda 21 projednávaná na Světové konferenci OSN o životním prostředí a rozvoji v roce 1992 v Rio de Janeiro.

Za vodní zdroje pro hospodaření s vodou se může považovat jen ta část povrchových vod, která je využitelná pro krytí potřeb udržitelného socioekonomického rozvoje společnosti. Sem patří i ekologické nároky na ochranu a tvorbu životního prostředí.

3.1   Ochranná pásma vodních zdrojů

Ochranná pásma stanovuje vodoprávní úřad. Slouží k ochraně vydatnosti, jakosti a zdravotní nezávadnosti zdrojů podzemních nebo povrchových vod, které jsou využívány pro zásobování pitnou vodou.

„Ochranná pásma I. stupně – slouží k ochraně vodního zdroje v bezprostředním okolí jímacího nebo odběrného zařízení. Ochranné pásmo I. stupně stanoví vodoprávní úřad jako souvislé území

a) u vodárenských nádrží a u dalších nádrží určených výhradně pro zásobování pitnou vodou pro celou plochu hladiny nádrže při maximálním vzdutí,

b) u ostatních nádrží s vodárenským využitím než uvedených pod písmenem a) s minimální vzdáleností hranice jeho vymezení na hladině nádrže 100 m od odběrného zařízení,

c) u vodních toků

- s jezovým vzdutím na břehu odběru minimálně v délce 200 m nad místem odběru proti proudu, po proudu do vzdálenosti 100 m nebo k hraně vzdouvacího objektu a šířce ochranného pásma 15 m, ve vodním toku zahrnuje minimálně jednu polovinu jeho šířky v místě odběru,

- bez jezového vzdutí na břehu odběru minimálně v délce 200 m nad místem odběru proti proudu, po proudu do vzdálenosti 50 m od místa odběru a šířce ochranného pásma 15 m, ve vodním toku zahrnuje minimálně třetinu jeho šířky v místě odběru,

d) u zdrojů podzemní vody s minimální vzdáleností hranice jeho vymezení 10 m od odběrného zařízení.“

„Ochranná pásma II. stupně – slouží k ochraně vodního zdroje v územích stanovených vodoprávním úřadem tak, aby nedocházelo k ohrožení jeho vydatnosti, jakosti nebo zdravotní nezávadnosti. Ochranné pásmo II. stupně se stanoví vně ochranného pásma I. stupně.“

3.2   Chráněné oblasti přirozené akumulace vod

Chráněnými oblastmi přirozené akumulace vod (zkratka CHOPAV) jsou oblasti, které svými přírodními podmínkami tvoří významnou přirozenou akumulaci vod.

Celkem bylo do této ochrany povrchových vodních zdrojů zařazeno území o rozloze 8.267 km2. Ve většině oblastí se kryje s vyhlášenými krajinnými oblastmi podle zákona o ochraně přírody. Oblasti v Jihočeském kraji uvádí tabulka č. 2. 

Tab. 2: Chráněné oblasti přirozené akumulace vod v Jihočeském kraji

	Název CHOPAV
	Plocha km2
	Podíl na ploše kraje v %

	Šumava
	1 073,8
	10,7

	Novohradské hory
	893,5
	8,9

	Třeboňská pánev
	331,6
	3,3


V chráněných oblastech přirozené akumulace vod je zakázáno:

- zmenšovat rozsah lesních pozemků,

- odvodňovat lesní pozemky a zemědělské pozemky,

- těžit rašelinu
- těžit nerosty povrchovým způsobem nebo provádět jiné zemní práce, které mají za následek odkrytí souvislé hladiny podzemních vod,

- těžit a zpracovávat radioaktivní suroviny,

- ukládat radioaktivní odpady.

4   Znečišťování povrchových vod

Znečišťování vody patří mezi nejviditelnější způsoby ohrožení životního prostředí člověka. Vede k dlouhodobým důsledkům, mezi které patří například zanášení koryt vodních toků, úhyn vodních živočichů, zákaz využívání vody pro zásobování obyvatelstva, pro účely průmyslu a zemědělství. Dalším důsledkem může být omezení rekreačního využití povrchových vod.
4.1   Zdroje znečištění

Bodové zdroje znečištění 

Bodovými zdroji znečištění jsou především města a obce, průmyslové závody a objekty zemědělské živočišné výroby, které vypouštějí odpadní vody zpět do vodních toků.

Plošné zdroje znečištění

Mezi nejzávažnější typy plošných zdrojů znečištění patří znečištění vod dusíkatými látkami, které se do nich dostávají kvůli zemědělskému hospodaření. Tato oblast však v posledních letech zaznamenává pozitivní změny a znečištění tak pozvolna klesá.

Mezi velmi nebezpečné typy plošného znečištění patří také znečištění vod pesticidy nebo přísunem dusíku a síry.
Dalším významným typem je zatížení vod fosforem. Jeho podíl může být velmi výrazný v oblastech, kde jsou pozemky přirozeně silně náchylné k erozi. 

V současné době je také prověřován význam přísunu mimoerozního rozpuštěného fosforu do vod ze zemědělsky obhospodařovaných ploch. Ten může mít bezprostřední vliv na eutrofizaci vod se všemi jejími negativními důsledky.

Havarijní znečištění

Nejvýznamnějšími znečišťujícími látkami, které pocházejí z havárií jsou ropné látky. Po nich následuje znečištění způsobené havarijním vypouštěním nečištěných odpadních vod. 
„V členění podle původců havárií jsou nejpočetnější havárie způsobené při dopravě (14,8 %), za ně se řadí četností havárie při odstraňování odpadních vod a pevného odpadu (9,1 %). Původce se nepodařilo zjistit u 62,1 % případů.“

4.2   Největší znečišťovatelé v Jihočeském kraji

Největšími znečišťovateli povrchových vod v Jihočeském kraji jsou veřejné kanalizace s čistírnami odpadních vod. Jsou jimi JIP Papírny Loučovice, Papírny Větřní, České Budějovice, RAB Třeboň, Jindřichův Hradec, Tábor-Klokoty, Strakonice, Prachatice, Protivín, Písek a Sezimovo Ústí.

5   Jakost povrchové vody 

V minulosti lidé vnímali vodu spíše po kvantitativní stránce než z hlediska její kvality. Používali jí na pití, koupání, zavlažování, atd.
Se zvyšováním životní úrovně se postupně zvyšovaly i nároky na jakost vody. Voda má za úkol zabezpečit různé lidské aktivity. Těmi jsou potřeby v domácnosti a v průmyslu, ale i zdraví krajinných ekosystémů. Je proto nutné vždy zajistit i potřebnou jakost vody.

Za několik posledních let můžeme říci, že nastalo výrazné zlepšení jakosti vody v našich vodních tocích. Jakost vody vykazuje v závěrečných profilech jednotlivých vodních toků poměrně malé pozitivní změny, v některých případech zůstává prakticky na stejné úrovni, ačkoliv vypouštěné znečištění z bodových zdrojů v jeho povodí podstatně klesá. Tento jev může signalizovat skutečnost, že znečištění vypouštěné z bodových zdrojů se postupně snižuje na minimum v souvislosti s používáním čistírenských technologií a rozhodující vliv na jakost vody ve vodních tocích získává znečištění plošné.

Neustálé problémy v jakosti povrchových vod udržuje pokračující přísun anorganických živin z bodových i plošných zdrojů znečištění – zejména fosforu - do vodních toků a nádrží. Jakost vody celé řady malých vodních toků negativně ovlivňují velké zdroje jak komunálního, tak i průmyslového znečištění, kterým tyto málo vhodné vodní toky slouží jako recipient (např. Studenský potok pod Studenou).

Nevyhovující jakost vody mají často i toky, do nichž nevypouští odpadní vody žádný dominantní znečišťovatel. V takovém případě znečištění může způsobovat mnoho malých zdrojů znečištění, kdy se současně výrazně uplatňuje plošné znečištění (např. Lomnice, Skalice, Smutná, Milevský potok).

5.1   Hodnocení jakosti vody
Hodnocení jakosti povrchové vody se provádí podle ČSN 75 7221 Klasifikace jakosti povrchových vod. Tato norma je platná od října roku 1998.

V první řadě se jakost vody musí sledovat. Tuto činnost vykonává útvar vodohospodářských laboratoří Povodí Vltavy, státní podnik. Vzorky vody z vodních toků jsou odebírány ve všech sledovaných profilech jednou měsíčně. 

Zjištěné údaje poté vyhodnocují provozní střediska povrchových a podzemních vod jednotlivých závodů a útvar povrchových a podzemních vod generálního ředitelství. Souhrnné hodnocení jakosti vody se provádí ve většině případů z 24 výsledků rozborů za sledované dvouletí.

5.2   Ukazatelé jakosti

„Hodnoceny jsou zejména následující ukazatele jakosti vody:

1) ukazatele kyslíkového režimu
rozpuštěný kyslík

biochemická spotřeba kyslíku pětidenní (BSK5)
chemická spotřeba kyslíku manganistanem (CHSKMn)
chemická spotřeba kyslíku dichromanem (CHSKCr)
2) základní chemické a fyzikální ukazatele
pH

teplota vody

rozpuštěné látky

nerozpuštěné látky

amoniakální dusík (N-NH4)
dusičnanový dusík (N-NO3)
celkový fosfor (Pc)
3) biologické a mikrobiologické ukazatele
saprobní index makrozoobentosu (SI bentosu)
termotolerantní koliformní bakterie (FKOLI)
U většiny profilů jsou sledovány a hodnoceny i doplňující chemické ukazatele (např. chloridy, sírany, vápník, hořčík, železo, mangan aj.), v řadě případů i těžké kovy (např. rtuť, arsen, kadmium, olovo), dále i absorbovatelné organicky vázané halogeny (AOX), celkový a rozpuštěný organický uhlík (TOC, resp. DOC), některé polycyklické aromatické uhlovodíky (PAU) a pesticidy, případně i další specifické organické látky. Ve vybraných profilech se pravidelně sledují i ukazatele radioaktivity.“

5.3   Třídy jakosti

Povrchové vody se zařazují podle kvality do 5 tříd:

I – neznečištěná voda. Voda zařazená do této třídy jakosti nebyla významně ovlivněna lidskou činností a ukazatele jakosti vody nepřesahují hodnoty odpovídající běžnému přirozenému pozadí ve vodních tocích.
II – mírně znečištěná voda. Tato třída se vyznačuje stavem povrchové vody, který byl ovlivněn lidskou činností tak, že ukazatele jakosti vody dosahují hodnot, které umožňují existenci bohatého, vyváženého a udržitelného ekosystému.
III – znečištěná voda. V tomto případě již byl stav povrchové vody ovlivněn lidskou činností tak, že ukazatele jakosti vody dosahují hodnot, které nemusí být přínosné pro existenci bohatého, vyváženého a udržitelného ekosystému.
IV – silně znečištěná voda. Stav povrchové vody v této třídě byl ovlivněn lidskou činností tak, že hodnoty ukazatelů jakosti vody umožňují existenci pouze nevyváženého ekosystému.
V – velmi silně znečištěná voda. Voda v poslední třídě jakosti je v důsledku lidské činnosti v takovém stavu, kdy ukazatele jakosti dosahují hodnot umožňujících existenci pouze silně nevyváženého ekosystému.

5.4   Stav povrchové vody Jihočeského kraje v letech 2003 – 2004

Jakost vody v povodí horní Vltavy se od počátku 90. let zlepšila. Jejich hodnocení můžeme vidět na obrázku č. 4. V letech 2003 – 2004 dosáhly hlavní toky v horních částech I. a II. třídy jakosti. Jsou jimi tok Vltavy po České Budějovice, Malše po Kaplici, Lužnice po Novou Ves, Otavy po Strakonice, Volyňky po Nišovice a Blanice po soutok s Živným potokem.

Do III. jakosti třídy bylo zařazeno 352 km vodních toků, do IV. třídy 212 km a do V. třídy 63 km. U IV. třídy bylo tedy zaznamenáno zlepšení od r. 1995 o 131 km a u V. třídy o 70 km.
Nejvíce znečištěné úseky toků, tedy zařazené do V. třídy jakosti byly: Dobrovodský potok v Českých Budějovicích, Lužnice v úseku od rybníka Rožmberk po Veselí nad Lužnicí, Studenský potok pod Studenou, Milevský potok pod Milevskem, Smutná pod přítokem Milevského potoka po ústí do Lužnice a Živný potok pod Prachaticemi. 

Obr. 4: Hodnocení jakosti povrchových vod v r. 2003 - 2004 v JčK
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6   Vybrané povrchové vody Jihočeského kraje a jejich znečištění

„Žádné dvě řeky nejsou stejné, ale všechny mají mnoho společných znaků, k nimž patří i třikrát tři základní pravidla: trojí způsob napájení, trojí způsob modelování zemského povrchu a tři části říčního koryta.
Zdrojem řek jsou atmosférické srážky, které se do řek dostávají trojím způsobem – buď při dešti, nebo z tajícího sněhu, nebo z pramenů vyvěrajících ze země, kam se srážková voda vsákla.“

Vodní toky Jihočeského kraje jsou znázorněny na mapě v Příloze I.
Horní tok řeky začíná pramenem, který leží nejvýše. Může jím být studánka nebo sběrná místa na rozvodním hřbetu. Může také vyvěrat ze skály, nebo vytékat z horského jezera. 

Horní tok řeky má největší spád i rychlost a je málo vodnatý. Střední tok je nejvýznamnější částí pro život řeky. Ve většině případů začíná v podhůří, kdy řeka přijímá stále více přítoků a je už vodnatá. Dolní tok má obecně nejmenší spád. Řeka je sice vodnatá, ale pomalá. Její mělké a široké koryto je plné naplavenin. Ústí řeky leží na nejnižším místě a jím také končí. Řeka může ústit do jiné řeky, do jezera nebo do moře.

6.1   Vltava

Řeka Vltava pramení jako Teplá a Studená Vltava na Šumavě pod Černou horou v nadmořské výšce 1 172 m. Na svém toku tvoří nejdelší a hydrologicky hlavní páteř české říční soustavy. V horním úseku teče Vltava zalesněným hlubokým údolím jihočeské Šumavy s poměrně velkým spádem. Od Horní Vltavice protéká řeka protáhlou sníženinou Vltavické brázdy, která je v dolní části zatopená vodní plochou Lipenské nádrže.

Pod hrází vodního díla Lipno I vtéká řeka do sevřeného údolí, míjí Čertovu stěnu a po asi 10 km přechází do vzdutí vyrovnávací vodní nádrže Lipno II. Jihovýchodní směr toku Vltavy se u Vyššího Brodu mění na severní. V jihočeské metropoli, tedy v Českých Budějovicích se stéká s Malší. Dalšími dvěma řekami, které v Jihočeském kraji vtékají do Vltavy jsou Lužnice a Otava.

6.1.1   Jakost vody v řece Vltavě

Řeka Vltava je sledována ve čtrnácti profilech na 231 km délky toku v Jihočeském kraji. Tento úsek spravuje závod Horní Vltava. 

U jednotlivých ukazatelů jakosti vody lze ve sledovaných profilech pozorovat odlišnosti, převažuje však průběh s mírnými nárůsty znečištění pod Českými Budějovicemi a v některých ukazatelích již pod soutokem s Malší. Více znatelnější je znečištění pod soutokem s Lužnicí.

Podle základní klasifikace odpovídá jakost vody horní Vltavy ve sledovaných profilech většinou II. třídě (37 %), 36 % výsledků je v mezích I. třídy a 27 % profilů spadá do III. třídy.
Nejnižší znečištění vykazují ukazatelé dusičnanový dusík a amoniakální dusík, nejvyšší pak CHSKCr.
V závěrečném profilu horní Vltavy, kterým je vodní nádrž Kořensko, bylo ve sledovaném období 2004 – 2005 klasifikováno celkem 31 ukazatelů. 16 z nich odpovídalo I. třídě jakosti a 8 třídě II. Ve III. třídě zůstávají BSK5, CHSKMn, CHSKCr, TOC a celkový fosfor. Do IV. třídy řadí jakost vody chlorofyl-a a až do V. třídy ukazatel AOX. 

Jakost vody v horní Vltavě podchycuje profil v Hluboké nad Vltavou. Tam bylo ve sledovaném období klasifikováno celkem 39 ukazatelů. 25 z nich odpovídá I. třídě a 8 třídě II. Ve III. třídě jsou ukazatelé BSK5, CHSKMn, CHSKCr, TOC a celkový fosfor, ve IV. třídě ukazatel AOX.

6.1.2   Jakost povrchové vody ve vodní nádrži Lipno 1
Vodní nádrž je využívána pro hydroenergetiku, ochranu před povodněmi, nadlepšování průtoků ve Vltavě a k odběru surové vody pro úpravnu vody pro obec a papírny Loučovice. Břehy „šumavského moře“ jsou také ve velké míře využívány k letní rekreaci.

Znečištění přítoků nádrže organickými látkami (CHSKMn, CHSKCr) je relativně vysoké, řadí se až do IV. jakostní třídy. Je však dané již přírodním znečištěním vodních toků v oblasti Šumavy, zejména vysokými obsahy huminových látek z rašelinišť. Stále se zvyšuje rekreační využívání vodní nádrže a tím narůstá i znečišťování vody sloučeninami dusíku a fosforu. V následujících letech lze očekávat zlepšení situace, neboť jsou postupně modernizovány stávající čistírny odpadních vod a budovány nové kanalizační sběrače, které svádí odpadní vody na centrální ČOV z přilehlých rekreačních oblastí.

Ve období let 2004 – 2005 nebyl v nádrži zjištěn výraznější kyslíkový deficit ani větší rozvoj vodního květu. Nádrž je přesto hodnocena jako eutrofní. 

V posledních letech je jakost vody na poměrně dobré úrovni a bez výrazných výkyvů. Díky menšímu rozvoji fytoplanktonu v letním období než v předchozích letech nedošlo k výraznějšímu rozvoji sinic a také nebyly zaznamenány pachové závady vody.

6.1.3   Jakost povrchové vody ve vodní nádrži Hněvkovice

Vodní nádrž Hněvkovice je zdrojem technologické vody pro Jadernou elektrárnu Temelín. Upravitelnost vody pro JE Temelín byla ve sledovaném období bez problémů. Od napuštění vodní nádrže v roce 1994 se v ní jakost vody podstatně zlepšila prakticky ve všech sledovaných ukazatelích a v posledních letech setrvává na stejné úrovni. Vodní nádrž je hodnocena jako eutrofní.

6.2   Malše
Malše pramení v Novohradských horách v Rakousku. Její tok se v horní části klikatí v širokém zalesněném údolí. Na toku je postaveno vodní dílo Římov určené jako hlavní zdroj pitné vody v jihočeském regionu. Pod tímto vodním dílem protéká Malše upraveným korytem osídlenou krajinou až do Českých Budějovic, kde se stává pravostranným přítokem Vltavy. Celková plocha povodí Malše je 979,1 km2 a délka toku 94,1 km.

Řeka Malše je považována za jednu z poměrně čistých řek.

6.2.1   Jakost vody v řece Malši

Jakost vody ve vodním toku řeky Malše je v posledních letech poměrně vyrovnaná a nevykazuje žádné výrazné změny. U základních ukazatelů jakosti vody ve sledovaných profilech odpovídá 42 % výsledků III. třídě, 31 % I. třídě a zbývajících 27 % třídě II. 

Nejnižší znečištění vykazují ukazatelé N-NO3 a N-NH4, nejvyšší pak CHSKCr  a celkový fosfor. Průměrnou třídou jakosti vody 2,11 v základních ukazatelích se Malše řadí mezi jakostně mírně nadprůměrné vodní toky v celém povodí Vltavy.

Téměř u všech sledovaných ukazatelů znečištění můžeme sledovat obdobný průběh podélného profilu. Počáteční jakost vody se postupně mírně zhoršuje, což má za následek vyústění odpadních vod z města Kaplice. Během průchodu vodárenskou nádrží Římov se jakost vody mírně zlepšuje. Naopak k jejímu zhoršení dochází opět v dolní části vodního toku po soutoku se Stropnicí, která je recipientem odpadních vod z oblasti Nových Hradů. V jejím povodí se také nachází mnoho rybníků, které jsou rybářsky intenzivně využívány. 
V závěrečném profilu před ústím do Vltavy je z 32 hodnocených ukazatelů 16 v I. třídě a 8 ve třídě II. Do III. třídy se řadí BSK5, CHSKMn, CHSKCr, TOC, celkový fosfor, železo a chlorofyl-a. Do třídy V. spadá ukazatel AOX.

6.2.2   Jakost povrchové vody ve vodní nádrži Římov

Vodní nádrž Římov slouží jako hlavní zdroj pitné vody v jihočeském regionu a zásobuje jej i malým množstvím elektřiny. Ve sledovaném období 2004 – 2005 se nevyskytly žádné podstatnější problémy ani s úpravou vody z nádrže. 
Pravidelně každý rok dochází při podzimní cirkulaci vody ke zvýšení obsahu železa a manganu, kdy dochází k jejich uvolňování ze dna do vodního sloupce. Obsahem chlorofylu-a se vodní nádrž ve sledovaném období řadila na hranici oligotrofie – mesotrofie.

6.3   Stropnice

Stropnice je největším a nejvýznamnějším pravostranným přítokem řeky Malše. Tato říčka pramení na hranicích České republiky s Rakouskem v Novohradských horách ve výšce 780 m n.m. Od pramene teče severním směrem až k Novým Hradům, za kterými se její tok stáčí na severozápad. Zde vede její tok přírodním parkem Terčino údolí. 

Za Novými Hrady napájí řadu rybníků. Před soutokem s Malší mezi Římovem a Doudleby se do ní vlévá zleva Svinenský potok. 

Celková délka toku Stropnice je 54 km a odvádí vodu z území o výměře 397 km čtverečních.

6.3.1   Jakost vody v řece Stropnici

Jakost vody v řece je sledována v pěti profilech. V základních ukazatelích odpovídá 52 % výsledků III. třídě,  24 % II. třídě, 16 % IV. a 8 % I. třídě. Nejnižší znečištění vykazuje dusičnanový dusík, nejvyšší pak CHSKCr a celkový fosfor. 

Průměrnou třídou jakosti vody 2,76 v základních ukazatelích se Stropnice řadí mezi jakostně mírně podprůměrné vodní toky v celém povodí Vltavy.

V podélných profilech jakosti vody převládá významnější zhoršení pod Novými Hrady, v menší míře pak i pod Borovany. V závěrečném profilu Stropnice, kterým jsou Pašinovice, bylo hodnoceno celkem 31 ukazatelů. V I. a II. třídě je vždy 11 ukazatelů. Do III. třídy řadí jakost vody 3 ukazatele, do IV. třídy 5 ukazatelů (CHSKMn, CHSKCr, TOC, AOX a chlorofyl-a). Do V. třídy patří ukazatel nerozpuštěné látky.

6.3.2   Přítok Stropnice

Nejvýznamnějším přítokem Stropnice je Svinenský potok, jehož jakost ovlivňuje vypouštění odpadních vod z ČOV Trhové Sviny a řada rybníků. 

6.4   Otava

Řeka Otava vzniká soutokem dvou šumavských řek, kterými jsou Vydra a Křemelná ve výšce 624,3 m n. m. Samotná Otava má délku 113 km a je levostranným přítokem Vltavy.
Údolí Otavy tvoří přirozenou osu Sušicka, kde s přítoky vyhloubila údolí. V podhůří Šumavy již ztrácí svoji vymílací schopnost, a tak zde vytvořila mělká říční koryta. Největšími přítoky této řeky jsou Volyňka, Blanice a Lomnice.

V písečných náplavech Otavy se na slunci třpytí lesklá zrnka. Lidé si toho všimli už ve středověku a začalo se zde opravdu rýžovat. Zlato sem potoky přinášejí z povodí, kde se v horninách přirozeně vyskytuje. Právem proto dostala Otava přízvisko zlatonosná. Pozůstatkem po rýžování zlata jsou zaoblené hromady z vytěženého písku nazývané sejpy, roztroušené podél toků.

6.4.1   Jakost vody v řece Otavě

Na své délce je řeka Otava sledována v 9 profilech. V rámci základní klasifikace jakosti vody odpovídá 38 % výsledků I. třídě, 33 % II. třídě a 29 % třídě III. Nejnižší znečištění vykazují ukazatelé amoniakální dusík a BSK5, nejvyšší pak CHSKCr  kvůli vyššímu podílu huminových látek z rašelinišť v oblasti Šumavy a dále celkový fosfor. 

Průměrnou třídou jakosti vody 1,91 v základních ukazatelích se Otava řadí mezi jakostně nadprůměrné vodní toky v celém povodí Vltavy. Úroveň znečištění vody v jednotlivých ukazatelích se od první poloviny 90. let mění poměrně málo. 

V závěrečném  profilu před ústím do Vltavy ve vzdutí vodní nádrže Orlík bylo ve sledovaném období 2004 – 2005 klasifikováno celkem 39 ukazatelů jakosti vody. První třídě jakosti odpovídá 26 ukazatelů, II. třídě 7 ukazatelů a III. třídě 5 (CHSKMn, CHSKCr, TOC, celkový fosfor a chlorofyl-a). Ve IV. třídě je pouze ukazatel AOX.

6.5   Blanice

Blanice je pravostranným přítokem Otavy a její jakost vody je sledována v osmi profilech. V základních ukazatelích nejčastěji odpovídá II. třídě jakosti (43 % případů), 32 % III. třídě a 25 % I. třídě. Nejnižší znečištění představuje amoniakální a dusičnanový dusík, nejvyšší pak CHSKCr a celkový fosfor. 
Průměrnou třídou jakosti vody 2,08 v základních ukazatelích se Blanice řadí mezi jakostně mírně nadprůměrné vodní toky v celém povodí Vltavy.

V posledním sledovaném profilu před soutokem s Otavou bylo hodnoceno 32 ukazatelů. V mezích I. třídy se jich pohybuje 20 a ve II. třídě 6. Do III. třídy patří BSK5, CHSKCr, TOC, celkový fosfor a chlorofyl-a a v třídě V. je ukazatel AOX.

Jakost vody v řece Blanici se postupem času neustále zlepšuje. Na průběhu podélných profilů jakosti je patrné mírné zhoršení pouze pod Živným potokem.

6.5.1   Jakost povrchové vody ve vodní nádrži Husinec

Vodní nádrž Husinec se nachází v horní části vodního toku Blanice a slouží jako zdroj surové vody pro úpravnu Husinec. Odběr surové vody byl v minulých letech odstaven z důvodu rekonstrukce této úpravny. Zkušební provoz byl opět zahájen v roce 2006 a úpravna funguje jako doplňkový zdroj pitné vody pro město Prachatice. Vodní nádrž je hodnocena jako mesotrofní.

6.5.2   Přítok Blanice

Živný potok – tento potok je recipientem odpadních vod z ČOV Strakonice a jakost jeho vody byla ve sledovaném období 2004 – 2005 hodnocena v závěrečném profilu Běleč celkem v 29 ukazatelích.

13 ukazatelů se zařadilo do I. třídy jakosti vody a 11 do II. třídy. Ve III. třídě jsou BSK5 a FKOLI, ve IV. třídě celkový fosfor a V. třídě AOX a amoniakální dusík.

6.6   Lužnice

Řeka Lužnice pramení na rakouské straně Novohradských hor. Na území České republiky, ve své střední části, protéká krajinou Třeboňské pánve. Zásobuje zde spolu s dalšími přítoky jihočeskou rybniční soustavu včetně největšího Rožmberka. Je pravostranným přítokem Vltavy.
Na dalším úseku od Plané nad Lužnicí se však údolí řeky zužuje a protéká Táborskou pahorkatinou. Od Tábora k Bechyni hluboce protíná skalnaté a úzké údolí, které se u ústí do Vltavy rozšiřuje na 200 až 300 m.

Délka toku Lužnice je 199,1 km. Na našem území z toho leží 149,4 km.

6.6.1   Jakost vody v řece Lužnici

Vodní tok Lužnice je sledován ve 14 profilech. Jakost vody je výrazně zhoršená pod rybníkem Rožmberk obvykle o jednu třídu jakosti (u chlorofylu-a ze III. až na V. třídu). Rybník je intenzivně rybářsky využíván a slouží také jako recipient pro odpadní vody z ČOV z města Třeboně. V dalším úseku toku Lužnice se jakost vody mírně zlepšuje.

Ze základních ukazatelů jakosti vody připadá 33 % výsledků na II. třídu, 29 % na III. třídu, 21 % na I. třídu a 11 % na třídu IV. V páté třídě je ukazatel CHSKCr pod Rožmberkem. Nejnižší znečištění mají za následek dusičnanový a amoniakální dusík, nejvyšší pak CHSKCr a celkový fosfor.

Průměrnou třídou jakosti vody 2,47 v základních ukazatelích se Lužnice řadí mezi jakostně průměrné vodní toky v celém povodí Vltavy.

V závěrečném profilu před ústím do Vltavy - Koloděje nad Lužnicí - bylo ve sledovaném období 2004 – 2005 klasifikováno celkem 29 ukazatelů. 11 z nich je v mezích I. třídy jakosti, 9 patří do třídy II. a 5 do třídy III. Ve IV. třídě jakosti jsou ukazatelé CHSKCr, TOC a chlorofyl-a, v V. třídě ukazatel AOX.
V posledních letech bylo zaznamenáno patrné dílčí zlepšení jakosti vody Lužnice v ukazatelích kyslíkového režimu, N-NH4 a Pc v horní části vodního toku. Tento posun byl umožněn zprovozněním ČOV České Velenice a Suchdol nad Lužnicí. V úseku pod rybníkem Rožmberk však zůstává jakost vody stále nevyhovující.

6.6.2   Přítoky Lužnice

Koštěnický potok, Bechyňský potok, Černovický potok, Židova strouha, Chotovinský potok, Dračice, Košínský potok, Milevský potok

Smutná

Je posledním větším přítokem Lužnice před ústím do Vltavy. Odvádí vody z okolí Jistebnice a Milevska a jakost její vody je stále neuspokojivá. Závěrečným profilem Smutné je Bechyně, kde byla ve sledovaném období jakost vody hodnocena v 29 ukazatelích. I. třídy dosáhlo 8 ukazatelů a II třídy 10. Ve III. třídě jsou BSK5, CHSKMn, TOC, dusičnanový dusík, železo a arsen, ve IV. třídě CHSKCr, celkový fosfor a chlorofyl-a, v V. třídě nerozpuštěné látky a AOX.

PRAKTICKÁ ČÁST
7   Dotazníkový průzkum
Dotazníkový průzkum je zaměřen především na obyvatele Jihočeského kraje. 

Samotný dotazník je členěn do tří částí. Cílem dotazníku v první části je zjistit obecně vztah občanů ke znečišťování povrchových vod, názor na stav jejich znečišťování, ochotu zapojit se do činností souvisejících se zabraňováním dalšího znečištění vod, míru informovanosti o orgánech zabývajících se problematikou vod a také míru informovanosti o Chráněných oblastech přirozené akumulace vod.
V druhé části je cílem zjistit konkrétní míru informovanosti o zdrojích pitné vody v místě bydliště dotazovaných, spokojenost s její kvalitou a ochotu investovat do čistoty pitné vody vlastní peněžní prostředky.
Třetí část je zaměřena na osobní údaje respondentů.

Všichni respondenti byli získáni především prostřednictvím osobních kontaktů s obyvateli žijícími na území Jihočeského kraje a dále jejich příbuznými a známými. Za přínos tohoto postupu považuji stoprocentní návratnost a seriózní přístup k vyplňování dotazníků.
Respondenti vyplňovali dotazníky sami a vyplněné je vraceli zejména prostřednictvím e-mailu nebo osobně. Ze sta dotázaných bylo 73 žen a 27 mužů.
Formulář dotazníku je uveden v Příloze II této bakalářské práce.
7.1   Výsledky dotazníkového šetření, diskuze

Otázka č. 1

Řeky i menší toky v našem okolí jsou neustále znečišťovány. Všímáte si jejich viditelného znečištění?

Graf 1: Odpovědi respondentů na otázku, zda si všímají viditelného znečištění povrchových vod.
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Výsledky:

Vyhodnocení otázky č. 1 zobrazuje graf 1. Z celkového počtu sta dotázaných odpovědělo kladně 83 respondentů a 17 respondentů záporně.
Diskuze:

Velká skupina dotázaných, kteří odpověděli kladně si myslí, že je třeba si všímat přírody kolem sebe, hlavně pokud jde o její znečišťování. Zbylí dotázaní, kteří uvedli zápornou odpověď, si znečištění nevšímají, protože je zatím nijak neomezuje.
Otázka č. 2

Zastáváte názor, že od roku 1989 dochází v některých lokalitách k viditelnému zlepšení kvality vody?

Graf 2: Názor respondentů na zlepšení kvality vod po roce 1989.
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Výsledky:
Výsledky odpovědí na otázku č. 2 zobrazuje graf 2. Kladnou odpověď uvedlo 52 dotázaných, neví 33 dotázaných a zbývajících 15 dotázaných s názorem nesouhlasí.
Diskuze:

Z výsledků vyplývá, že 52 dotázaných je v posledních letech s kvalitou vody spokojenější, než tomu bylo dříve. Zřejmě se o tento problém opravdu zajímají v širším měřítku, nebo došlo v poslední době ke zlepšení povrchových vod přímo v okolí jejich bydliště. Někteří respondenti neví, zda k nějakým pozitivním změnám v posledních letech vůbec došlo. Mohou to být ti, kteří si znečištění obecně všímají, ale nedokáží posoudit, zda je to poslední dobou lepší nebo horší. Na druhou stranu to mohou být ti, kteří se vůbec nezajímají o dění kolem sebe. Také je možné, že v jejich okolí se nenachází vodní plocha ani zdroj znečištění, které by mohli posuzovat. Ti, kteří odpověděli záporně mohou patřit ke skupině, která si znečištění všímá (otázka č. 1), ale žádnou pozitivní změnu nezaregistrovali.
Otázka č. 3

Jste spokojeni s čistotou povrchových vod ve vašem okolí?

Graf 3: Výsledky spokojenosti respondentů s čistotou povrchových vod.
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Výsledky:
Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 3 zobrazuje graf 3. Kladně odpovědělo 59 dotázaných, záporně 24 osob a čistoty vody si stále nijak nevšímá 17 dotázaných.
Diskuze:

Lidé jsou sice spokojenější s kvalitou vody, než tomu bylo před rokem 1989, ale stále nepovažují její čistotu za dostačující. Tomu odpovídá i výsledek hodnocení otázky, kdy záporně odpovědělo více než polovina dotázaných. Vzhledem k tomu, že některé vodní toky jsou stále jakostně zařazeny do IV. nebo V. třídy
, tak na tento názor mají lidé opravdu nárok. Můžeme zde ale také uvažovat o faktu, že lidé mají tendenci být se vším nespokojeni. V takovém případě by výsledky otázky byly zkreslené.
Otázka č. 4

Myslíte si, že jako řadový občan můžete alespoň částečně zbránit znečišťování povrchových vod?

Graf 4: Názor respondentů na možnost obrany proti znečišťování.

[image: image8]
Výsledky:
Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 4 zobrazuje graf 4. Kladnou odpověď uvedlo 57 dotázaných, nevědělo 38 osob a 5 osob se domnívá, že pomoci nemůže.
Diskuze: 

U kladné odpovědi mohli respondenti vyjádřit svůj názor jakým způsobem mohou pomoci proti znečišťování. Nejčastější odpovědí bylo rozumné užívání chemických přípravků (saponátů, atd.) v domácnosti, dále nevyhazovat odpadky u vodních toků a nemýt auta u řek. Základním předpokladem ke snížení znečištění jsou podle mého názoru právě tato opatření. Jako jednotlivec nikdo nesníží znečišťování vod velkými znečišťovateli, ale svým chováním může alespoň částečně přispět k nějakému zlepšení. Ti, kteří odpověděli záporně nebo nevědí, si to zřejmě neuvědomují, nebo se nesprávně domnívají, že se jich tento problém netýká.
Otázka č. 5

Dbáte na to, abyste vědomě neznečišťoval(a) povrchové vody?

Graf 5: Hodnocení snahy neznečišťovat povrchové vody.
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Výsledky:
Vyhodnocení otázky č. 5 zobrazuje graf 5. V tomto případě odpovědělo kladně 98 dotázaných a 2 záporně.
Diskuze:
Z výsledků je zřejmé, že většina dotázaných má kladný vztah k přírodě a dbá na její ochranu. Dva dotázaní, kteří odpověděli záporně se domnívají, že oni sami nemohou žádným způsobem pomoci proti znečišťování, a tak se tímto problémem nezabývají. Tento výsledek zřejmě souvisí s odpověďmi na otázku č. 4. Přesto by měl podle mého názoru každý z nás dbát na čistotu životního prostředí kolem sebe. Například jedno umyté auto nebo jedna odhozená plechovka v řece tak velký vliv na její znečištění nemá, ale pokud nastane více takových případů, nemůžeme ani uvažovat o postupném zlepšování kvality vody.
Otázka č. 6

Víte na koho se obrátit  s dotazem týkajícím se znečišťování povrchových vod?

Graf 6: Hodnocení znalosti respondentů na otázku, zda ví na koho se obrátit s dotazem týkajícím se znečišťování vod.
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Výsledky:

Vyhodnocení otázky č. 6 zobrazuje graf 6. Kladnou odpověď uvedlo 53 dotázaných a záporně odpovědělo 47 osob.
Diskuze:

Více než polovina ze všech dotázaných odpověděla na otázku kladně. U této odpovědi respondenti uváděli místa, na která by se v případě potřeby obraceli. Nejčastěji to byl Krajský úřad Jihočeského kraje – odbor životního prostředí a Česká inspekce životního prostředí. V případě potřeby získat odpovědi na otázky týkající se vod jsou tyto odpovědi správné. Přesto si myslím, že pouze polovina informovaných je velmi málo. Pokud má někdo nějaký problém týkající se povrchových vod a neví na koho se s ním obrátit, nemůže nikdy tento problém vyřešit.
Otázka č. 7

Slyšel(a) jste někdy pojem Chráněná oblast přirozené akumulace vod?

Graf 7: Odpovědi respondentů na otázku, zda znají pojem Chráněná oblast přirozené akumulace vod.
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Výsledky:

Vyhodnocení odpovědí respondentů na otázku č. 7 zobrazuje graf 7. V tomto případě kladně odpovědělo 22 dotázaných, 37 dotázaných přesně nevědělo o co se jedná a zbývajících 41 dotázaných pojem vůbec neznalo.
Diskuze:

Kladnou odpověď uvedli ti, kteří v předchozích otázkách uvedli, že se zajímají o znečišťování vod a snaží se mu zabránit. Někteří lidé, kterým tento problém není lhostejný pojem slyšeli, ale už neznají jeho význam. V případě, že by se těmto oblastem věnovala větší pozornost například prostřednictvím různých časopisů týkajících se přírody nebo byla všeobecně propagována jejich důležitost, jako se děje v případě národních parků nebo chráněných krajinných oblastí, mohlo by se snížit procento těch, kteří o pojmu nikdy ani neslyšeli.
Otázka č. 8

Víte které oblasti v Jihočeském kraji jsou zahrnuty do Chráněné oblasti přirozené akumulace vod?

Graf 8: Znalost Chráněných oblastí přirozené akumulace vod v Jihočeském kraji.
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Výsledky:
Vyhodnocení odpovědí na otázku č. 8 zobrazuje graf 8. Kladnou odpověď uvedlo pouze 9 respondentů, zápornou tedy 91 respondentů.
Diskuze:

Výsledky odpovědí ukazují, že i ti, kteří pojem Chráněné oblasti přirozené akumulace vod znají, ve většině případů nevědí, kde takové oblasti v Jihočeském kraji najdou. Devět respondentů zná všechny tři oblasti v Jihočeském kraji.
Otázka č. 9

Víte odkud vaše obec čerpá pitnou vodu?

Graf 9: Hodnocení znalosti zdroje pitné vody v místě bydliště respondentů.
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Výsledky:

Vyhodnocení otázky č. 9 zobrazuje graf 9. Kladnou odpověď uvedlo 92 dotázaných a zápornou 8 dotázaných.
Diskuze:

Převážná většina dotázaných má přehled o místě svého bydliště a zná zdroj pitné vody. Někteří lidé nevědí odkud jejich obec pitnou vodu čerpá, protože oni sami mají vlastní zdroj. Dalším důvodem neznalosti může být nezájem nebo nedostatečná informovanost dotazovaných ve věku do 20 let. U této skupiny nedostatečnou informovanost ale nepovažuji za zvlášť velký problém.
Otázka č. 10

Jste spokojen(a) s kvalitou pitné vody z vodovodní sítě?

Graf 10: Spokojenost respondentů s kvalitou pitné vody.
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Výsledky: Vyhodnocení otázky č. 10 zobrazuje graf 10. Na otázku odpovědělo kladně 67 dotazovaných a záporně 33 dotazovaných.
Diskuze: 

Většina respondentů, kteří odpověděli na otázku záporně v následující otázce uvádějí, že nečerpají pitnou vodu z vodovodní sítě. Důvodem je právě to, že nejsou spokojeni s její kvalitou. Přestože voda z vodovodní sítě musí vždy splňovat kritéria pitné vody, některým lidem může vadit, že z upravené vody cítí chlór, v některých případech před užíváním musí vodu dokonce převařit. Zbývajících 67 dotázaných je s kvalitou vody z vodovodní sítě spokojeno a dává jí přednost, protože voda z vlastních zdrojů nemusí podmínky pitné vody splňovat. Problémy se týkají především zemědělských oblastí, kde jsou studny a vrty kontaminovány dusičnany a amoniakem.

Otázka č. 11

Ze kterého zdroje čerpáte pitnou vodu?

Graf 11: Zdroj pitné vody mezi respondenty.


[image: image15]
Výsledky:

Vyhodnocení otázky č. 11 zobrazuje graf 11. U 72 dotázaných je zdrojem pitné vody vodovodní síť, u 19 dotázaných studna a vrt používá zbývajících 9 dotázaných.
Diskuze:

Studnu nebo vrt mají ti dotázaní, kteří nejsou spokojeni s kvalitou vody z vodovodní sítě. Studnu používají především respondenti vyšších věkových kategorií, kteří jsou na ní zvyklí nebo nemusí jinému zdroji důvěřovat. Dalším důvodem používání vlastních zdrojů pitné vody mohou být nižší náklady na vodné a stočné. Někteří lidé ovšem bydlí na samotě nebo v odlehlejších oblastech, kde vodovodní síť ani není zavedená. Potom jim nezbývá nic jiného, než používat studnu nebo vrt. Pitnou vodu z vodovodní sítě čerpají ti dotázaní, kteří jsou s její kvalitou spokojeni, nebo naopak nejsou ochotni investovat finanční prostředky do zřízení vrtu nebo studny.
Otázka č. 12

Jste ochotni investovat vlastní prostředky do úpravy pitné vody u vás doma (například pomocí filtrů)?

Graf 12: Ochota respondentů investovat vlastní prostředky na úpravu pitné vody.
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Výsledky:

Vyhodnocení otázky č. 12 zobrazuje graf 12. Kladnou odpověď uvedlo 66 dotázaných a zápornou 34 dotázaných.
Diskuze:

Tato otázka zčásti souvisí s otázkou č. 10. Negativně odpověděli ti dotázaní, kteří jsou s kvalitou vody z vodovodní sítě spokojeni a nemají tedy důvod dále ji nějak upravovat. Dalším důvodem může být to, že opravdu kvalitní filtry na úpravu vody jsou finančně poměrně náročné. Pozitivní odpověď uvedli ti, kteří s její kvalitou nejsou spokojeni, nebo by v případě její nedostačující kvality zvolili některou z variant domácí úpravy pitné vody.
Otázka č. 13

Kolik Vám je let?

Graf 13: Věk respondentů.
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Výsledky:
Vyhodnocení otázky č. 13 zobrazuje graf 13. Na otázku odpověděli lidé ve všech věkových kategoriích. 4 lidé ve věku nad 60 let, 5 dotázaných ve věku 51 – 60 let, 11 dotázaných ve věku do 20 let, 13 dotázaných ve věku 31 – 40 let, 18 dotázaných ve věku 41 – 50 let a 49 dotázaných ve věku 21 – 30 let.
Diskuze: 

Tato otázka měla vytvořit určitý obraz o lidech, kteří vyplňovali dotazník. Jde o doplňující údaje, které ale také mohou ovlivnit výsledky odpovědí. Největší procento dotazovaných patří do věkové kategorie mezi 21 – 30 lety. Společně s dotazovanými ve věku do 20 let nemohou z vlastní zkušenosti porovnat vývoj znečišťování povrchových vod stejně jako například lidé ve věku nad 40 let. Jistě mají i odlišné názory na události kolem sebe, včetně potřeby chránit přírodu.
Otázka č. 14
Jaké je Vaše nejvyšší dosažené vzdělání?

Graf 14: Dosažené vzdělání respondentů.
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Výsledky: 

Vyhodnocení otázky č. 14 zobrazuje graf 14. Z celkového počtu sta dotázaných vyplnili dotazník 3 respondenti s vysokoškolským vzděláním, 14 respondentů se základním vzděláním, 16 dotázaných je vyučeno a 67 má středoškolské vzdělání.
Diskuze:

Podobně jako předchozí otázka, představuje i tato doplňující informaci o respondentech. Přesto ale výsledky mohou opět ovlivňovat. Většina respondentů se středoškolským vzděláním jsou právě mladí lidé ve skupině do 30 let, kteří mají většinou jiné názory, jak jsem již uvedla u otázky č. 13. Se základním vzděláním jsou většinou lidé do 20 let, kteří ještě nemají tak velký rozhled jako vysokoškoláci, kterým může na základě zkušeností více záležet obecně na kvalitě životního prostředí.
ZÁVĚR
Cílem bakalářské práce bylo popsat stav znečištění vybraných povrchových vod na území Jihočeského kraje a definovat hlavní zdroje znečištění. Tyto cíle byly zpracovány v jejích předchozích částech v jednotlivých kapitolách. 

V závěru bych tedy chtěla shrnout výsledky práce a vyjádřit svůj vlastní názor na možnosti nápravy znečištění povrchových vod.
Znečišťování vod je bezesporu jedním z hlavních témat ochrany životního prostředí. Bez čisté vody nemůže totiž existovat člověk ani jiný živý tvor na Zemi. Každý, kdo se pohybuje v okolí řek nebo jiných povrchových vod by si měl tento fakt uvědomovat a přizpůsobit tomu své chování.
Podle výsledků hodnocení za několik posledních let můžeme říci, že jakost vody v povodí horní Vltavy se zlepšila. Horní část řeky Vltavy, Malše, Otavy, Blanice a Lužnice dosáhly I. a II. třídy jakosti. Neustálé problémy ale přetrvávají u menších vodních toků, které negativně ovlivňují velké zdroje komunálního i průmyslového znečištění.
Největším problémem jsou velcí znečišťovatelé, kteří raději zaplatí pokutu za nadměrné znečištění povrchových vod, než aby investovali peníze do zařízení, které by podstatně snížilo množství škodlivých látek do těchto vod vypouštěných. Myslím, že by bylo třeba zvýšit pravomoc místních odborů životního prostředí. Pokud budou pokuty pro znečišťovatele mnohonásobně nižší, než náklady na pořízení kvalitních filtračních zařízení, zřejmě se v budoucnu mnoho nezmění

Téměř všichni dotázaní v dotazníku uvedli, že dbají na to, aby povrchové vody vědomě neznečišťovali. Někteří z nich ale nevěděli, jakým způsobem by mohli pomoci proti znečišťování. K větší informovanosti o problému a dalším možným způsobem nápravy znečišťování by mohla vést větší propagace vodáckých akcí, které se zaměřují na seznámení občanů s problematikou vod. Jak vyplynulo z dotazníkového šetření, více než polovina dotázaných by tuto formu uvítala.
Lidé si znečištění povrchových vod všímají a více než polovina dotázaných odpověděla, že s její kvalitou spokojeni nejsou. 
Životní prostředí kolem nás se neustále znečišťuje. Vždycky za tím ale stojí člověk. Pokud si důsledky dalšího znečišťování vod neuvědomí lidé na celém světě, může dojít k tomu, že vody bude pro všechny nedostatek. Tento dopad je zřejmý už dnes. Pro lidstvo by to přinášelo katastrofální následky. Bez vody totiž není života.
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ABSTRAKT
LINDNEROVÁ, L. Znečištění vybraných povrchových vod v Jihočeském kraji : bakalářská práce. České Budějovice : Vysoká škola evropských a regionálních studií, o. p. s., 2006. Vedoucí bakalářské práce RNDr. Markéta Slábová.
Klíčové pojmy: povrchová voda, Jihočeský kraj, jakost vody, znečištění, dotazníkový průzkum.
Cílem bakalářské práce bylo popsat stav znečištění vybraných povrchových vod na území Jihočeského kraje. Teoretická část práce je zaměřena na význam vody, možnosti a způsoby jejího využití, zdroje znečištění a jakost vybraných povrchových vod Jihočeského kraje.
V praktické části je popsán a vyhodnocen dotazníkový průzkum, který je zaměřen na vztah obyvatel Jihočeského kraje ke znečišťování povrchových vod a dále na spokojenost s kvalitou pitné vody, kterou užívají. Na otázky v dotazníku odpovídalo celkem 100 respondentů, kteří byli vybráni především prostřednictvím osobních kontaktů. 
Z vyhodnocení dotazníkového průzkumu vyplynulo, že lidé si všímají stavu vod a celého životního prostředí kolem sebe a při nejmenším mají snahu zabránit dalšímu nárůstu jeho znečištění. S kvalitou povrchových vod totiž nejsou spokojeni.
ABSTRACT

LINDNEROVA, L. Polution of Selected Surface Water Sheets in South Bohemia. 
Key words: surface water, South Bohemia, water quality, polution, questionnaire survey.
The goal of the bachelor´s work has been to describe the polution state of selected surface water sheets in South Bohemia. Theoretical part of the work is oriented to explain the value of water, ways and means of her utilization, sources of polution and the quality of selected surface water sheets in South Bohemia.
In the practical part a questionnaire survey is described and evaluated, which is oriented on the relation of the population living in South Bohemia as far as the polution of surface water is concerned. This part is also oriented on the level of satisfaction in the relationship to the quality of drinking water, which people consume. The questions were given to and answerd by 100 informants, which were picked up mostly from my personal contacts. 
The evaluation of the questionnaire survey reveals that people reflect the water condition and the whole environment which surrounds them and they want at the least preclude further increase of its polution. People are namely not satisfied with the quality of surface waters.
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