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Uvod

O problematiku vstupu Turecka do Evropské unie se zajimam jiz del$i dobu a

tvorbou bakalarské prace jsem tak navazal na predchazejici semestralni praci.

Potencialni vstup Turecka do Evropské unie je spojen s mnoha dohady, spory a
vyvolavé fadu emoci. Zaddvana prace se bude zaméfovat na analyzu objektivnich

davodi pro pfijeti a skuteCnosti, které piijeti doposud brani.

Zustane Turecko proklamovanym vzorem sekularni muslimské zemé a
nepodlehne, tfeba v disledku odmitani ¢lenstvi v Evropské unii, tize své minulosti a
tradice? Je tureckd ekonomika jiz dostatecné vyspéld a silnd? Nakolik Turecko plni
pozadavky a kritéria Evropské unie? Jaké pokroky zemé udélala a v jakych oblastech se
vysledky stale nedostavuji? Jaké obavy jsou se vstupem spojené a co mohou obé¢ strany
po pristoupeni nabidnout? A v neposledni fadé, jak vlastné tuto problematiku vnima

evropska a tureckd vetejnost, a jakym smérem se chce ubirat sama Unie?

Na tyto a dal$i otdzky se pokusim najit odpovéd’ v této praci.

Cilem prace je teoretické ptiblizeni problematiky vstupu Turecka do Evropské
unie a upozornéni na mozna nebezpei se vstupem spojena, ale i na nepopiratelné
pfinosy. Budu se snazit peclivé analyzovat situaci, ve které ob¢ strany Vv soucasné dobé
jsou. Stejné tak i vyvoj jejich vztahu a turecké spolecnosti jako celku. A to od vzniku
Turecké republiky po prvni svétové valce az do soucasnosti. To vSe za pouziti jak
tiSténé literatury, tak internetovych zdrojl, zejména pro jejich aktudlnost kterd je

V tomto piipadé€ velmi dulezita.



1. Novodoba historie Turecka

Turecko jako novodoby stit vzniklo po 1. svétové valce rozpadem pavodni
osmanské fiSe. Vzniku nového statu predchazel boj proti invazi fecké armady v letech
1921 az 1922, kterou podporovali zépadni mocnosti. A také obCanska valka, v niz se

proti sob¢ postavily na jedné strané nacionalisté a na druhé sultan a jeho zastanci.

Po konferenci v Lausanne v ¢ervenci 1923, kdy tureéti nacionalisté potvrdili
mirem své vitézstvi, se mohli zacit zabyvat otazkou nového rezimu. Republikanska
lidova strana Kemala Ataturka se stala hlavnim nastrojem v boji proti konservatismu a

po vyhie tak radikalové 29. fijna 1923 vyhlésili republiku.

Podle tehdejsi ustavy zroku 1924 se prakticky veskera moc soustied’ovala
Vv rukach jednokomorového parlamentu. Ten byl diky nepfimému volebnimu systému
obsazen elitou zem¢ a tak nikdy neschvalil zakony, jako byla napiiklad pozemkova
reforma, které by mohli vést ke zméné socialni struktury v zemi. Avsak podporoval

vyznamné institucionalni zmény.

Poté co v roce 1924 zrusil chalifat, zacal s programem svétskych reforem, jenz

z Turecka udélali prvni muslimskou zemi, v niz byl zrugen islam™.

ZruSenim chalifatu doSlo mimo jiné k odstranéni vyznamného nabozenského
propojeni Turkil a Kurdii. Ve skolach bylo také zakazano vyucovani kurdstiny ve snaze
podpofit nové turecké povédomi. Nepokoje pfineslo 1 ndsilné ptesidlovani Kurdd na
zapad Turecka. Kurdskd povstani ale byla brzy potlacena a vlada pfijala k udrzeni
potadku tvrd4 opatfeni a ziskala vyjimecné pravomoci, které pouzivala nejen proti

Kurdm, ale 1 proti dal§im odplrctim kemalismu.

Cilem reformniho snazeni byla sekularizace a modernizace turecké spole¢nosti a
vytlaceni islamu. Roku 1925 proto vlada uzaviela fadové domy, zakazala noSeni fezii a
snazila se je nahradit klasickym evropskym kloboukem. O rok pozdé&ji doslo k pfijeti

nového obcanského zédkoniku podle Svycarského vzoru, naproti tomu zékonik trestni

L KRIEGER, J. Oxfordsky slovnik svétové politiky. Praha, 2000, s. 924.
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byl pievzat z fasistické Italie. PoevropStovani pokracovalo zrusenim mnohozenstvi a
nabozenskych snatkli, dale pak reformou kalendare na gregoriansky. V predvale¢ném
obdobi stihlo padnout také rozhodnuti o povinném pouzivani pfijmeni a za den

pracovniho volna byla urcena nedéle na misto dosavadniho patku.

Velmi vyznamné zmény se dé€li také v postaveni Zen ve spolecnosti. Zeny se
nov¢é mohli zapojit do verejného Zivota a vykonavat zaméstnani mimo domov. Turecko
také zavedlo aktivni a pasivni volebni pravo pro zeny a kupodivu timto krokem

pfedb&hlo napiiklad Francii a ndkteré dal$i zapadoevropské zemé?.

Kemalisté usilovali o vytvofeni racionalni spolecnosti, kterd by se ztotoZilovala
se zapadnim kapitalismem. Soukromé obchodni zajmy vSak nepfevzaly iniciativu a tak
se pristoupilo k provedeni reforem shora. Platilo to zejména v obdobi po svétové
hospodarské krizi, kdy stat zacal zasahovat do ekonomiky za ucelem vytvoreni
prumyslové infrastruktury. Tato politika pokracovala az do konce druhé svétové valky.
V t¢ dob¢ se z Republikanské lidové strany vyclenila pocetnd skupina primyslnika,
intelektualti a obchodnikt, aby vznesla nesouhlas s nadvladou jedné politické strany.
Velka c¢ast turecké elity, vetné prezidenta Ismeta Inonu, souhlasila s tim, ze pfisel Cas

pro konkurencni politiku vice politickych stran.

Vznikla tak Demokraticka strana, ktera po ¢tyfech letech ptisobeni, v roce 1950
vyhrdla ve vSeobecnych volbach a porazila tak dosud vladdnouci Republikanskou
lidovou stranu. Demokraté byli u vlady dalSich 10let, avSak misto zmény systému a

demokratizace, i naddle pouzivaji instituce zdédéné z piedeslého obdobi.

V obdobi korejské valky doSlo k transformaci ekonomiky a umozZnéni
soukromého podnikani. Za pomoci americkych fondd Marshallova planu byly
financovany stavby silnic a dalnic. Da se fici, ze obchod a dovoz zbozi vzkvétal hlavné
diky ptiznivému kurzu. OvSem zacalo dochazet ke znacné inflaci. Ta poskozovala
hlavné statni zaméstnance a vojaky, diky jejich stalym platim. Ale nakonec to byla
netrpélivost demokratli s opozici a jejich represivni politikou, kterd vedla roku 1960 k

vojenskému zakroku. M¢lo se tak skoncovat s nefesitelnou situaci mezi stranami.

2 PIRICKY, G. Turecko. Praha, 2006, s. 77-80.



Nova liberalni uUstava platila jiz pfed volbami v roce 1961 a zaruCovala témét
vSechna obc¢anska prava. Ustanoveny v ni byly pfimé volby a pomérné zastoupeni, aby
se zamezilo pusobeni elit. Platil také zakon povolujici socialistické strany.
Demokraticka strana Turecka vSak byla zakazana a jeji hlavni Cinitelé postaveni pied
soud kvili porusovani ustavy. Na politické scén¢ pribyly nové nedemokratické strany,
hlavné¢ pak Strana spravedlnosti, ktera zaujala jeji misto. V roce 1965 a 1967 zvitézila u
voleb a Turecko se opét ocitlo v systému dvou politickych stran. Podstatnym politickym
¢inem bylo vclenéni ozbrojenych slozek, jako ochrance daného stavu, do politického
systému. Dustojnicky sbor dostal nové vysady a vznikla nova zpravodajska sit’. Kviili

témto zménam byl prevrat zdola témét nemozny.

Ekonomicky se Turecku pomérné daii. V letech 1963 az 1973 dosahovala
primérné sedmiprocentniho ristu. Zemé se zacala industrializovat, coz mélo vyznamny
politicky a socialni efekt. Vedlo to k nartstu bojovné délnické tfidy a radikalniho
odborového hnuti. Na druhé strané¢ mensi podniky a priimyslové zdvody bankrotovaly,

kvili velkym holdingovym spole¢nostem.

Pravicové politické strany se zacaly $tépit a rozdrobovat. V Sedesatych letech
vzniklo nékolik menSich stran vcetné neofaSistické Nacionalistické ak¢ni strany a
Islamské strany narodniho potéadku, pozd¢ji prejmenované na Stranu ndrodni zachrany.
Trvajici politicka destabilizace, stavky, masové demonstrace délnikl a terorismus stu-
dentské levice ve méstech vedly az k dalSimu zasahu armady 12. biezna 1971. AZ do
fijnovych voleb roku 1973 bylo v Turecku stanné pravo. V tomto obdobi armadni

generalové zkousely obnovit politickou stabilitu.

V nasledujicich volbach se Republikanska lidova strana v ¢ele s Buletem
Ecevitem stala nejsilngjsi stranou, ale neméla dostatecny pocet kiesel k utvoreni vlastni
vlady. Vytvotila proto koalici s islamistickou NSP. Intervence na Kypr v ¢ervenci roku
1974 zvysila Ecevitovu popularitu, a tak véfil, ze s velkou pfevahou vyhraje u
predCasnych voleb. Jak se nakonec ukazalo, opozice pfedcasné volby nepovolila, a tak
sahl k rezignaci. Jeho koalice byla vysttidana pravicovou koalici, v niz byli partnerem
neofaSisté. Dvé nejvétsi politické strany neziskaly potiebny pocet kiesel, aby utvoftily

vlastni vladu, a byly proto z&vislé na mensich pravicovych strandch.



Pretrvavajici ekonomicka a politicka nestabilita véetné narGstajiciho terorismu
pfipravili cestu tfetimu vojenskému pievratu 12. zafi 1980. V sedmdesatych letech také
velmi posilila socialni demokracie, ktera ptisobila ve velkych méstech a v odborech. Pro
pravici to byla vdané chvili velkd hrozba. Generalové, ktefi se chopili moci
vV osmdesatém roce, se rozhodli zménit v Turecku politickou strukturu, hospodafstvi i
spole¢nost, aby v budoucnosti zabranili podobnym hrozbam. Zrusili dosavadni ustavu a
nahradili ji prezidentskym dekretem, ktery anuloval platnost téméf vSech diivéjsich
garanci. Veskeré politické strany byly rozpustény a nékdejsi politikové vylouceni
z politického déni na pét az deset let. Univerzity pfisly své autonomie a profesionalnim
asociacim byla zakazana politicka aktivita. Umyslem generalii byla depolitizace celé
spolecnosti. V t¢ dob¢é byl naméstek predsedy vlady Turgut Ozal povéfen fizenim
hospodaristvi. Ptisel s politikou volného trhu orientovanou na snizeni inflace omezenim
domaci poptavky a pobidnutim exportu. Po ¢astecném obnoveni politické aktivity,
generalové zjistili, ze depolitizace nebyla dostate¢né¢ ucinnd. Jejich strana utrpéla
porazku v listopadovych volbach. Voli¢i dali pfednost Ozalovo Vlastenecké strané,
nebot’ slibila nejrychlej§i obnovu demokracie. Ale Ustava a nové zakony branily

rychlej$imu prechodu k demokratické politické linii.

Do roku 1989 se stala Socidlnédemokraticka lidova strana (dfive Republikanska
lidova strana) opé&t pfedni stranou v zemi, ale zatim ne v parlamentu. Ozal ale vidél, Ze
piiSti volby zfejmé prohraje a nechal se proto zvolit prezidentem. Tim vSak pouze

vzrostla politicka nespokojenost v zemi®,

V Turecku v devadesatych letech ¢asto dochézelo k politickym a hospodatskym
krizim. Stéle je vSak vidét snaha pfibliZit se Evropské unii a déji se tak naptiklad zmény
v pristupu k otazkam lidskych prav. Také byl zrusen jazykovy zakon z roku 1983, ktery

zamezoval pouzivani kurdstiny.

Po néhlé smrti prezidenta Ozala byl novym prezidentem zvolen S. Demirel, jenz
predal ptedsednictvi Vlastenecké strany a ministersky post prvni zené v tureckych
d&jinach, Tansu Cillerové. Tureckou ekonomiku se ji ale vylé¢it nepodatilo a inflace

stale velmi rychle zvySovala, také se dale se dafilo korupci. V tomto obdobi se

3 KRIEGER, J. Oxfordsky slovnik svétové politiky. Praha, 2000, s. 924-925.
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podepsani dohody o celni unii s Evropskou unii v roce 1995 jevilo byt jednim z mala

pozitiv.

V predCasnych volbach zvitézila proislamska Strana prosperity (Refah)
Necmettina Erbakana. I Kdyz ani jedna ze stran nechtéla tvotit koalici s islamisty, kvili
osobnimu zaujeti se nebyl schopen dohodnout ani Yilmaz s Cillerovou. Cillerova, viak
s Erbakanem ptekvapivé sjednala vytvoreni spolecné vlady. Poprvé tak usedl
predstavitel politického islamu do premiérského kiesla, coz vyvolalo ve spolecnosti

ostrou polarizaci.

vvvvvv

umysly vyvést zemi z NATO, uzaviit americké vojenské zakladny a prerusit styky s
Izraelem, ale v USA a Evropé na né¢j presto hledéli s rozpaky. Velmi podstatnou
bezpecnostni dohodu mezi Tureckem a Izraelem vSak ratifikoval i ptfesto, ze v minulosti

se vyjadfoval vyrazné protizidovsky.

Zaminkou pro zasah turecké armady vaci premiérovi se nakonec v tinoru 1997
stal konflikt, ktery se odehral v mésté¢ Sincanu. Jeho starosta, Erbakantiv spolustranik,
apeloval pfed shromazdénym davem na nutnost osvobodit Jeruzalém od izraelské
okupace, zatimco pfizvany irdnsky velvyslanec vybizel k zavedeni islamského prava v
Turecku. TureCti generadlové nevahali a poslali do mésta tanky. Zacalo vySetfovani v
fadach nejvétsi politické strany a udalosti spély rychlym tempem k vrcholu, jenz byl
oznacen za postmoderni, ¢tvrty neboli virtudlni vojensky pievrat. Prezident Demirel
rozhodl povéfit sestavenim vlady M. Yilmaza, ktery vytvofil koalici se Stranou
demokratické levice B. Ecevita a nevelkou Stranou demokratického Turecka. Ustavni
soud vzapéti zahdjil projednavani zadosti o zakazu Strany prosperity pro udajné snahy o
zménu laického charakteru republiky. V lednu 1998 byla tato strana zakazana. Postup
proti nejveétsi politické strané v zemi se setkal s oficidlni kritikou USA. Definitivni
teCku v tomto ohledu udélal v 1ét¢ roku 2001 Evropsky soud pro lidska prava, ktery v
zékazu strany neshledal poruseni lidskych prav. Pozornost Evropy se ale na dodrzovani
lidskych prav v Turecku zaméfila. Napjaté vztahy vSak nemély vliv na hospodéiskou a

obchodni spolupréci’.

* PIRICKY, G. Turecko. Praha, 2008, s. 132-136.

10



Obdobna udalost se opakovala i v roce 2008, tentokrat ovSem skoncila opacnym

vysledkem. Turecky tstavni soud zamitl zadost o zakaz vladnouci Strany spravedInosti

a rozvoje, kterou odpiirei obvifiuji z narusovani sekularniho charakteru zemé®.

® Zpravodajsky server iDnes.cz [online]. 2008, posledni revize 25. 6. 2008 [cit. 17. &ervenec 2008].
Dostupné na WWW: < http://zpravy.idnes.cz/turecky-soud-nezakazal-vladni-islamistickou-stranu-f9o-
/zahranicni.asp?c=A080730_164517_zahranicni_ad>.
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2. Nabozenstvi

Nébozenstvi a vira je nedilnou soucéasti zivota naprosté vétSiny tureckého
obyvatelstva. Turci jsou z osmdesati az devadesati procent sunnit$ti muslimové. Islam,
coz znamend odevzdani se do vile bozi, je vibec nejmladsi ze tfi monoteistickych
nabozenstvi na svété. Podle islamské vérouky nejde jen o ndbozenstvi, které hlasal
Muhammad, ale také hlasané proroky, ktefi pfisli pfed nim, v¢etné JeziSe. Kiestanstvi a
judaismus vSak podle muslimi lidé dezinterpretovali, a proto byla tieba naprava v
podob¢ islamu. Vznik islamu je spojen s prorockym vystoupenim Muhammada ve
méstech Mekka a Medina na zépadni casti Arabského poloostrova, v prvni poloviné
sedmého stoleti. Zjeveni Muhammad dostal od Allaha prostiednictvim andéla Gabriela.

Zivot a ¢inny prorokovy slouZzi jako vzor a inspirace pro vSechny muslimy.

Krom pfisného monoteismu musi spravny muslim vykonat pétkrat denné
modlitbu, platit nabozenskou dan, zachovavat pust v mésici ramadanu a alespon
jedenkrét za zivot podniknout pout’ do Mekky. Prolindni politiky a ndbozenstvi chapou
muslimové jako pfirozenost, jelikoz islamsky spolecensky tad, politika a pravni systém
tvoii jeden celek. Nejvétsim hiichem je pak odvraceni od viry, stejn€ tak vzpoura proti
vladnouci moci. Islam je misionatské nabozZenstvi a kazdy spravny muslim by mél Sifit

tuto viru ve sveéte.

Koran, v ptekladu to, co se ma prednaset, se nazyva také Knihou. Muslimové jej
vSak nepovazuji za lidsky vytvor. Za Muhammadova zivota se §ifil ustng. V pisemné
podobé byl zaznamenan okolo roku 650. Koran je tvofen 114ti kapitolami a 6 226ti

ver$i. A az po vykonani ritudlni o¢isty ho muslim miiZe vzit do ruky.

Sunnitsky isldm nezna prostfednika mezi Bohem a véficim, a proto neznd ani
knézsky stav. Za své €iny je kazdy odpovédny ptimo bohu a pied nim bude skladat ucty
u Posledniho soudu. Duchovni jsou tak jen jakousi skupinu odborniki, ptedevSim v
otazkach ndbozenského prava, a nemaji Zadny mimotfadny posvatny statut. Na rozdil od

kiest’anstvi zde neni ani jasnd organizacni struktura ¢i hierarchie.

K rozvratu v islamu doslo kviili metodé volby nové hlavy muslimské obce, tedy
chalify, po smrti proroka Muhammada. Sunnité, ktefi pozd¢ji za¢nou ptedstavovat

veétSinovy smeér islamu, prosazovali zasadu volitelnosti hlavy muslimské obce z tad
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mekkanského kmene KurajSovcii. Siité trvali na dédi¢ném principu, tedy ze v cele

musliml musi byt potomci Muhammadova bratrance Aliho a jeho Zeny Fatimy.

Asi deset az dvacet procent obyvatelstva dnesniho Turecka ptredstavuji levité. Ti
ziji predevsim ve stiedni Anatolii, v oblasti Sivasu, Tokatu, Kayseri, ale diky velkému
st¢hovani do mést, ke kterému dochazelo v poslednich desetiletich, také v aglomeracich
zépadniho Turecka. Patii k nim jak Turci, tak i Kurdové. Alevité uctivaji prorokova
bratrance Aliho, odtud také vzniklo jejich pojmenovani. Ture¢ti alevité jsou v Evropé
Casto oznaCovany za S§iity, ve skuteCnosti vSak alevité piedstavuji spiSe zvlastni
fenomén. Alevity napiiklad poznate podle toho, ze vSude vyvéSuji portréty Imama
Aliho, na druh¢ stran¢ sunnité se zobrazovani lidskych bytosti brani. Od sunniti se lisi
také tim, ze se denné pétkrat nemodli, o ramadéanu se neposti a neputuji ani do Mekky.
Liturgickym jazykem je pro alevity turectina, naopak sunnité a siité kladou daleko vétsi
diraz na arabsStinu. A tak se sami povazuji za pravé Turky, ktefi procesu arabizace

jazyka a kultu za vlady osmanskych sunniti nepodlehli.

Na reformy Kemala Ataturka alevité pohlizeli zpoc¢atku optimisticky, protoze
sunnitsky islam poprvé po dlouhé dob¢ ztratil moznost potlacovat mensinové proudy.
Alevité podporovali oficidlni laicismus, protoze méli prospéch z oslabeni instituci
ortodoxniho sunnitského isldmu. OvSem na druhé strang je jasné, Ze reformy a zékaz
naboZenskych bratrstev je taktéz postihl. Turecko md 1 svou Siitskou menSinu u

armeénskych hranic, 1 kdyzZ pocetné je zanedbatelna.

Kfest'anskd Evropa v minulosti neméla mnoho kvalitnich informaci o islamu, a
ani v dnesni dobé to s informovanosti neni o mnoho lepsi. Na Zemi zilo v osmdesatych
letech ptes ¢tyi1 miliardy lidi. Vice neZ polovina z nich byli nomindlni kiestané. Vedle

nich tu bylo pies sedm set miliont muslimé®.

., Mezi nové vyzvy, kterym spolecnosti a staty Evropské unie v soucasné dobé
celi, patri mj. i znovu se objevujici komplex problémii spojenych s nabozZenstvim, resp.
nabozZenstvimi. Miize se to zdat prekvapivé, protoze jsme se témer po celé 20. stoleti
utvrzovali v predstave (v souvislosti s empiricky dobre doloZitelnymi sekularizacnimi

tendencemi), Ze nabozenskd problematika zaujima v ramci politické agendy postupné

¢ PIRICKY, G. Turecko. Praha, 2006, s. 161-164.
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stale mensi prostor a zZe lze v podstaté natrvalo povazovat vztah mezi naboZenstvim a

politikou v Evropé za vyreseny’.

V dnesni dobé¢, poté, co se isldm vyrazné rozsitil, a poté co se s nim stale Castéji
setkdvame, se stava porad nalé¢havéjsi otazkou, jaky je vzajemny postoj jednotlivych
svétovych nabozenstvi. NaSe znalosti, kdyZ vynechame n€kolik specialistli, jsou stale
pouze omezené, postupné se vSak zkousime prekonat izolaci a u¢ime se chapat, ze jsou
tu i ti druzi. Az v 21. stoleti zacal opravdovy dialog mezi jednotlivymi druhy svétovych
nabozenstvi. Kupftikladu o islam se lidé zajimali jiz od pradavna, avSak nikdy se
neopirali o spolehlivé informace, coz vedlo k tomu, Ze informace jsou ziidkakdy
kvalitni. Islam totiz nepatfi k latkdm naS$i vzdélanosti. Ve Skolach se o ném az
donedavna témét nikdy nemluvilo, ani v déjepise, ani v obCanské nauce, a kupodivu ani
pti hodinach nabozenstvi. Ucitelé¢ byli, a dosud jsou, na toto téma ponékud Spatné
pfipraveni. Nepochybné¢ to vSak plati 1 vpfipadé informovanosti o dalSich

nabozenstvich.

Islam, ktery byl mnohdy v dg&jinach kiestanstvi podivnou a nebezpecnou
skutecnosti, opravdu ziistava pro vétSinu kiestanti neustale velmi cizim fenoménem,
navzdory geografické blizkosti, kterou k nému mame. Jisté je, Ze nam jeho pochopeni

¢ini potiZe.

Vice neZ Ctyii sta let po Muhammedové vystoupeni nebyly v zépadni Evropé o
islamu zndmy z4dné davéryhodné informace. Diikladnéjsi studium islamu zacalo az
kdyz vyznamny opat Venerabilis pfistoupil k autentickému studiu prament. Diky jeho
rozhodnuti doslo roku 1143 k prvnimu piekladu Koranu do latiny. I piesto dalsich 500
let, do doby kdy se objevilo na vefejnosti prikopnické dilo napsané Skotem
Alexanderem Rossem, tu byl zcela zkresleny obraz islamu, vypovidajici o faleSném
uceni a pokrouceni pravdy, a dokonce i o Muhammedovi V pozici podvodnika
posedlého d’ablem. Potom jisté nebylo slozité proti tomuto pohledu na islam postavit

idedlni pohled na kiestanstvi jako na nabozenstvi pravdy, pokoje, lasky.

Ve stfedovéku vzbuzovala velky obdiv vyspélejsi arabska kultura, filosofie,

pfirodovéda a medicina, ale samoziejm¢ také hospodarska a vojenska moc islamu. A

"FIALA, P. Evropsky mezicas — Nové otizky evropské integrace. Brno, 2007, s 81.
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teologii si nelze bez Arabl vilbec predstavit. Piesto se jiz V renesanci zacalo snizovat a
odmitat vSe arabské vcetné jazyka. Ptiblizné o sto let pozd¢ji nechal papez s ohledem na
stale vzrustajici vojenské ohrozeni kiestanstva ze strany Turk, spalit text Koranu ihned

po jeho publikovani.

Osvicenstvi posililo myslenku tolerance a snasenlivosti a devatenacté stoleti
poskytlo obrovsky vzriist orientalistiky a soucastné historicko-kritické islamistiky, ktera
se stala pfedpokladem méné polemického hodnoceni islamu z pohledu kiestanské

. , 8
teologie a cirkve”.

V devatenactém a dvacatém stoleti se udava v tomto sméru podstatny pokrok:
plodny rozvoj islamistiky, patrny i tém, ktefi stoji stranou, a na némz se dnes podili ¢im
dal vice zépadnich a islamskych odbornikl, byl spolu s politickym a ekonomickym
rustem islamskych narodt a sisldmskou imigraci do zapadni Evropy a Ameriky,

predpokladem pro novou orientaci katolické cirkve.

Pozvolna ustupuje opovrzeni jinymi nabozenstvimi pied porozuménim,
neznalost pied studiem a misionaieni pfed dialogem. Do velké miry pokladaji kiestané
islam pofad jest¢ za uzavieny ndboZzensky systém a ne za zivé naboZenstvi, za
naboZenské hnuti, které se v prib&hu staleti neustdlé meénilo, rozsifilo se do velké

vnitini riznorodosti, a které sdileji konkrétni lidé se Sirokym spektrem postojti a pocitt.

Obé& naboZenstvi maji vSak nékteré aspekty spolecné. Stejné jako pro muslimy i
pro kiestany znamena vira bezpodmine¢nou divéru, S niz se cely ¢loveék celou svou
silou ducha otevira Bohu. Bible a ani Koran nechtéji Boha dokazovat, pouze k nému
snazi poukdzat. Kfestané¢ i muslimové se shoduji ve vife v jednoho Boha, ktery je
vSudyptitomny, milosrdny, oslovitelny v modlitbé a meditaci. Stejné jako v Bibli se i
v Kordnu zdlraziuje odpovédnost ¢loveka za vlastni Ciny, takzvany fatalismus muslimt

je tedy nutné pokladat za zépadni predsudek®.

V Turecku jako takovém zacal ve dvacatych letech tohoto stoleti Mustafa Kemal

meénit jeho podobu na moderni sekularni stat. Zrusil islamské skoly, islamsky pravni

8 KUNG, H., ESS, J. Kfestanstvi a isldm. Praha, 1998, s. 11-12, 23-26, 40-42.

o KUNG, H., ESS, J. Kfestanstvi a islam. Praha, 1998, s. 43-44, 123-126.
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systém a zenam dal volebni pravo. Povedlo se mu spojit jednotlivé partyzanské oddily a
vybudovat osvobozeneckou armadu, v jejimz vedeni setrvaval az do definitivniho
vitézstvi. Kemalovo vedeni dohlizelo na narodné¢ osvobozeneckou armadu, ale pfesto
pro ziskani celonarodni podpory bylo nezbytné vyuzivat ideologie pochopitelné Siroké
vefejnosti - islam. Kemalovo provolani K boji za zachranu sultana a chalify ze zajeti
neveficich ziskala na jeho stranu obrovské mnozstvi obyvatel Anatolie. U duchovenstva
se pak schazely finan¢ni prostiedky na pomoc osvobozenecké armadé. Ve slozitych
situacich se muslimské duchovenstvo projevilo jako lepsi spojenec osvobozeneckého

boje nez byly zbytky dezorganizované byrokracie.

I prvni zasedani Velkého narodniho shromazdéni v Ankate roku 1920 poukazuje
na schopnost Kemalova vedeni vyuzivat islamu. Pod vedenim Velkého narodniho
shromazdéni pracovaly také Organy spravného vedeni, coz byly komise pro
ideologickou praci. Jejich ukoly spocivali v §ifeni kemalistické propagandy a odhalovat
nepratelské akce istanbulské vlady. MySlenka obrany chalifitu vyvolala znatelnou
odezvu a podporu u indickych muslimt, Egypté i v arabskych zemich severni Afriky
odkud pfichazely penézit¢ dary. Hmotné a moralni podpory se vsak dostalo i od

sovétského Ruska.

Nabozensti Cinitelé, ktefi v dobé boju stali na strané kemalista, doufali
Vv obnoveni sultdnovy vlady, ta se ale stavala pro ankarskou vladu stale obtizné&;jsi a
nebezpecnéjsi pfitézi. Proto také prvnim rozhodnutim pii organizovani nového statu
bylo zruseni sultanatu. Toto rozhodnuti ankarské vlady, které zrusilo tradi¢ni islamskou
jednotu nadbozenské a svétské moci, pochopitelné narazilo na vinu nepokoji a kritiky ze
strany muslimskych naboZenskych Ccinitell. Kdyz pak roku 1923 bylo Turecko
prohlaSeno za stat, byl zde zanedlouho zruSen chalifat. Sou€asné s tim bylo zruSeno
ministerstvo ndbozenskych zalezitosti, ministerstvo zboznych nadaci a vys$i muslimska
uciliste¢ - medresy. Pfevzeti systému Skolstvi do moci stitu mélo za cil jak zajistit
vychovu mladé generace a urychlenou ptipravu kadri tak i vytlacit cizi Cinitele Skolstvi.

Laicizace Skolstvi spolu s dalSimi sekularizaénimi reformami byla pokracovanim

mocenského néstupu turecké burzoazie.

Reorganizace zemé z hospodarského hlediska predchazela opatrné omezujici
vliv islamu. Ekonomicky kongres v Izmiru stanovil program hospodaiské politiky nové

vlady a nebral zddné ohledy na isldmské zasady. Rozhodl o zaloZeni statni banky a
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rozvoji bankovnictvi aniz by reagoval na isldmské predpisy zakazujici pij¢ovani na
urok podobné. Soucasné program pozadoval turkizaci v§ech podniki, coz znamenalo
pfedani minimaln¢ poloviny akcii do majetku tureckého statu ¢i obcana turecké
narodnosti. Mezi hlavni zasady ekonomického programu patiilo odstranéni disledk
milletového systému. Ten odpovidal islamskému rozdéleni obyvatelstva podle
nabozenské ptisluSnosti. Systém vyjimal piisluSniky nemuslimskych milleti ze soudni
pravomoci muslimskych soudi a daval jim moznost vydrzovat si své vlastni soudni

instituce a Skolstvi.

Boj za zrovnopravnéni nemuslimi patfil k hlavnim heslim takzvané vychodni
otazky. Novy obcansky zakonik Turecké republiky shrnul ptedchézejici natizeni, jimiz
se upravoval statut tureckého obcana. Odstranéni naboZenskych rozdili pfineslo i
zruSeni vysad pro duchovenstvo. Omezeni vlivu islamu jako nébozenskopravniho
systému v téchto reformach vice nez kdykoliv predtim odrazelo stupen rozvoje

spoleCenské struktury.

V tstavé z roku 1926 byl islam jeSté statnim ndbozenstvim, coz bylo v
protikladu s mirovou smlouvou podepsanou v Lausanne, v niz se tureckda vlada
zavazala, ze d4 nemuslimskym cirkevnim organlim urcité pravomoci v rodinnych a
osobnich zaleZitostech. Po vyhldSeni ustavy vSak kemalist¢ zacali kampani za
modernizaci, béhem které se jednotlivé cirkve postupné vzdaly svych pravomoci. Z
pohledu statu byly timto zruSeny vSechny rozdily mezi obyvatelstvem a tato skute¢nost
byla uvadéna i v textech vSech dalSich tstavnich dokumentli. Ve spojitosti se zrusenim
milletového systému bylo také plsobeni muslimské obce zredukovano jen na otazky
Cisté ndbozenské. Kemalisticky rezim anuloval platnost muslimského prava pro vetejné
zaleZitosti a dovrs$il tento akt v roce 1928 odlukou statu od muslimské ndboZenské obce.
Z ustavy byl vynat ¢lanek o statnim naboZenstvi a Alldhovo jméno bylo vypusténo z

pfisahy, ta se nadale odvoldvala na osobni Cest.
Tyto sekulariza¢ni postupy proti Islamu, vychéazely nejen z dané¢ho rozlozeni

politickych sil, nybrz navazovala i na postoje turecké narodni burzoazie v historii,

zejména po mladoturecké revoluci.
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Turecky lid vSak zGstaval u islamského nazirdni na svét a nechapal fadu reforem,
z nichz mnohé se jej ani vyrazné&ji nedotkly. Vladnouci kruhy na tuto skute¢nost vSak
nebraly zfetel.

Nejstalejsi oporou byly islamské nabozenské instituce, Skoly a medresy, ty vSak

vlada nejdiive reorganizovala a pozdé&ji zrusila.

S tazenim proti isldmu patfilo i nahrazeni prava novym systémem svétského
zékonodarstvi. Nové zdkony opirajici se 0 evropské vzory piinasely Cetné a hluboké
zasahy do vzitého zplsobu zivota. Ty se tykaly predev§im zrovnopravnéni Zen a zruSeni
mnohozenstvi, coz v t€ dob¢ vyvolalo ve svété neobycejnou pozornost. Rovnopravnost
zen byla zcela v souladu s nacionalistickym pojetim, jez vychazelo z idealizovanych
pfedstav o Zivoté staroturecké spolecnosti. Turecko bylo také jednim z prvnich statd

Vychodu, kde se na politickém hnuti a boji za novou spole¢nost podilely i zeny™®.

Y MUZIKAR. I., et al. Zdpas za novodoby stat v islamském svété - Od mesity k parlamentu. Praha, 1989,
s. 128-133.

18



3. Vyvoj vztahii Turecka a Evropské unie

O pfidruzeni k Evropskému spolecenstvi Turecko pozéadalo jiz v Cervenci 1959.
Roku 1963 pak byla uzaviena Asocia¢ni dohoda mezi Tureckem a ES a byl podepsan
prvni finan¢éni protokol. O sedm let pozdé¢ji pak byl podepsan i dodateény a druhy
finanéni protokol k Asocia¢ni dohod¢. Tento dodatecny protokol vstupuje v platnost

roku 1973 a stanovuje fungovani celni unie.

V Cervenci roku 1974 se odehrala turecka invaze na Kypr. DalSim dilezitym
datem je Cerven 1980, kdy se Rada pro pridruzeni se rozhodla snizit cla na veskeré
zem&délské produkty na nulu a to az do konce roku 1987. Dvanactého zati 1980 se pak
V Turecku odehrava vojensky ptevrat. Dohoda o pfidruzeni (Asociacni dohoda) byla

,,zmrazena" na dalSich Sest let.

Ctrnactého dubna 1987 Turecko zada o ¢lenstvi v Evropském spoledenstvi.
Evropska komise vSak po dvou letech zadost Turecka o Clenstvi zamitla. Oficidlnim
divodem bylo neplnéni politickych a ekonomickych kritérii, spiSe vSak turecka

ptitomnosti na Kypru a porusovani lidskych prav v Turecku.

Dohoda o celni unii mezi Tureckem a EU byla podepséana 6. biezna 1995 a od 1.
ledna 1996 pak vstoupila v platnost. Avsak v prosinci 1997, na summitu EU
Vv Lucemburku se rozhodlo o nezafazeni Turecka mezi zem¢, s nimiz se Unie rozhodla
zah4jit vstupni rozhovory. Turecko pak pierusilo politicky dialog s Bruselem.

Ptiznivéjsi byl az summit EU v Helsinkach (10. prosince 1999) ktery pftiznal
Turecku status kandidatské zemé. Ke schvaleni takzvaného Ptistupového partnerstvi
mezi EU a Tureckem dochazi v dubnu 2001. Téz v dubnu 2001 piijala turecka vlada
Turecky narodni program, ktery upravuje postup harmonizace tureckého pravniho

systému s pravnim ramcem Evropské unie.

Aby Turecko vyhovélo pozadavkiim stanovenym v politické ¢asti kodaniskych
kritérii, jesté v zafi turecky parlament pfijal pfes 30 dodatki k ustavé. O rok pozdé&ji pak
turecky parlament schvalil i balik reforem, v¢etné zakazu trestu smrti a dal$i ochranu

kurdské menSiny.
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Summit v Kodani roku 2002 ptinesl dohodu ¢lenskych zemi, ze v prosinci 2004
Evropska unie rozhodne, zda a kdy zahaji s Tureckem vstupni jednani. Turecko dale
pokracuje v reforméch a v ¢ervenci 2003 turecky parlament piijal zakon omezujici moc
armady v zemi. Turecky parlament dale pfijal reformu trestniho zakoniku, jehoz
puvodni verze puisobila svar s EU. Komise poté vydala zpravu o pokroku Turecka a
Evropska rada rozhodla, ze s nim 3. fijna 2005 zahaji vstupni rozhovory, jestlize do té
doby Ankara uzna feckou Kyperskou republiku a ziidi Sest klicovych pravnich

predpisii.

Hlavnim vyjednédvac¢em Turecka se v roce 2005 stava ministr hospodarstvi Ali
Babacan. Komise zvefejiiuje velmi piisny navrh vyjednavaciho ramce s Tureckem.
Tentyz rok Turecko rozsifuje dohodu o celni unii s EU na deset novych ¢leni. Pfipojila
vSak k ni prohlaSeni, Ze podpis tohoto protokolu neznamena uznani Kypru. V zati 2005
se shodly clenské staty Evropské unie na takzvané proti-deklaraci k tureckému
prohlaseni a vyzvaly v ni Turecko, aby uznalo Kyperskou republiku co nejrychleji,

nejpozdéji vSak do konce vstupnich rozhovort.

Ttetiho fijna 2005 Evropska unie zacind s piistupovymi rozhovory, poté co se
ministfi zahrani¢i ¢lenskych zemi dohodli na vyjednavacim ramci. Komise okamzité
zahgjila screening, ktery mize probihat az po dobu jednoho roku. Ke konci roku 2005
Komise publikovala dalsi zpravu o rozvoji Turecka. Zemé ziskala status fungujici trzni
ekonomiky, ale bylo kritizovano dosahovani nerovnomérného pokroku a pfedevSim
zpomaleni tempa politickych reforem, zejména pokud jde o svobodu projevu, prava
mensin, prava naboZenska a prava Zen a odborl. V tutéz dobu byla zvefejnéna i
strategie dalSiho rozSifovani. Hlavni dlraz je vni pfikladan na vlastni absorpcni

kapacity Unie.

K prvnimu lednu 2006 piebira ptedsednictvi v Unii Rakousko, jez bylo hlavnim
odplrcem zahdjeni vstupnich rozhovorii s Tureckem. V Rakousku je také nejmensi

Y o x 11
podpora vetejnosti k tureckému Clenstvi™.

Y EurActiv.cz [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. cervenec 2008]. Dostupné
na WWW: <http://www.euractiv.cz/budoucnost-eu/link-dossier/turecko-a-eu>.
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4. Vstupni kritéria a jejich plnéni

Vstup do Evropské unie neni jen o tom byt vpustén do jakéhosi klubu,
respektovat minimalni spole¢nd pravidla a splnit urcité vstupni statistické pozadavky.
Ma to i jiny, daleko dynamic¢téjsi vyznam. Jde o to byt neustale zavazan a podilet se na

rozhodovani o stale komplikovanéjSich otazkach ve vyvijejici se Unii.

Byla by vrozsifené Unii zajiSténa stabilita a prosperita? Jak by se dalo
dosahnout efektivni prace ve spoleénych institucich jako je Rada ministra, Komise
obrovském rozpéti problému tykajicich se evropské integrace a evropskych vztahl s
okolnim svétem? Je tedy mozné mit v piipad¢ pfistoupeni i nadale efektivni Unii?
Rozsiteni bude dozajista zkouskou evropské solidarity pro vSechny staty, at’ uz ¢lenské
a snad jesté vice pro Turecko samotné. A to ve vSech oblastech vefejného Zivota, at’ uz

v zalezitostech s pfimym nebo méné ptimym celoevropskym dopadem.

Jestlize k tomuto ma dojit, musi vSechny staty sdilet hodnoty, o né¢z se Evropska
unie opira a z nichz byla zalozena. Na zéakladé téchto sdilenych hodnot je pak mozné
ocekavat, ze vSechny staty budou schopné byt kolektivné zodpovédné a reagovat
spolecné na vyzvy kolem nich. Tyto spole¢né hodnoty mliZzeme nalézt napiiklad v
Patizské charté nebo také v Maastrichtské smlouve, kde jsou stanoveny cile, které z
nich vychazeji. Jde zejména o dosazeni spole¢né bezpecnosti jak v Unii samotné, tak i
jeji promitnuti mimo ni. O prohloubeni demokracie a respektovani lidskych prav.
K dal§im cilim pak patii rozvoj socialné trzni ekonomiky a zabezpeceni trvalé
udrzitelnosti zivotniho prostfedi. K bezchybnému fungovéni rozsifené¢ Evropské unie je
tieba, aby byla zaloZena na téchto cilech. A tak je dilezité, zda je Turecko schopno a
ochotno témto cilim pfispivat. Kladem, a dikazem ze ano, je prokazatelné pozitivni
pfispivani jinym mezinarodnim organizacim, jako je NATO nebo OSN. Tato spoluprace
dozajista pfispiva k lepsimu pohledu na Turecko a na jeho mozny vstup do EU. Ovlivni
to ochotu ¢lenskych statth Unie ke spolupraci a kompromisim. A to samoziejmé zvysi

Sanci vstupujiciho statu na dosazeni toho, co vstupem do Unie bude chtit ziskat™.

2 EATWELL, J., etal. Ne ,,jen dalsi pristoupeni . Praha, 2000, s. 14-15.
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Evropska unie na setkanich Evropské rady v Kodani 1993 a v Essenu 1994
stanovila fadu vstupnich podminek, které musi staty zadajici o ptistoupeni splnit. K tém
musime pridat dal$i aspekty acquis communautaire. Kdyz dame tyto podminky

dohromady, je mozné shrnout naroky na kandidaty takto:

Kritérium politické: Kandidati na vstup do EU musi byt stabilnimi,
pluralistickymi demokraciemi a musi byt pravnimi staty, musi taktéz dohlizet na
dodrzovani lidskych prav a ochranu mensin. Dulezita kritéria jsou: uznani prav opozice,
zména moci politickych stran v zavislosti na vysledcich voleb, svoboda vyznani,
fungovani nezavislych médii, ¢innost odborti atd. Je tedy nezbytné, aby Turecko

dosahlo demokratickych norem, které v EU plati.

Kritérium ekonomické: Musi vytvorit fungujici trzni hospodaistvi a musi byt
schopni vypotadat se s konkuren¢nimi silami a trznimi tlaky v Unii. Evropska unie je
spole¢nosti trznich ekonomik. Ekonomiky pfistupujicich ¢lenti musi byt takové, aby
vytvareli soukromi zemédélci, mezinarodni obchod pak soukromé obchodni firmy a aby
vétsinova ¢ast investic probihala podle rozhodnuti soukromych firem a kapitdlového

trhu.

Kritérium acquis communautaire: kandidatské staty musi souhlasit s cilem,
kterym je politicka, ekonomicka a monetarni unie. A musi byt schopny plnit zavazky,
které z c¢lenstvi vyplivaji. RovnéZ musi vyhovét vSem legislativnim nafizenim a
rozhodnutim. Clenstvi v Unii samoziejm& neni nezbytnou podminkou prosperity
daného statu. Evropska unie je ur¢itym regiondlnim spolkem zemi, které se snazi o
velmi tzkou spolupraci k zachovani miru, napomahaji ekonomickému rozvoji a zaroven
prispivaji k rozvoji a stabilit€¢ v okolnim svété. Jsou-li v tomto regionu zemé, které
nesdileji tyto cile, m&ly by se spiSe snazit o jiny vztah, nez jakym je Clenstvi. Naptiklad
se snazit jen o zapojeni do zoény volného obchodu nebo celni unie. Zvlasté pak zemé,
které nerespektuji cile ekonomické, politické a monetarni unie, by nemély podavat
zadost o Clenstvi. Jestlize 1 pfes to zadost podaji, muze se snadno stat, ze bude

zamitnuta®®.

B EATWELL, J., etal. Ne ,,jen dalsi pristoupeni . Praha, 2000, s. 32-37.
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Jak tézké bude pro Turecko splnit tyto pozadavky? O tom bude Evropska
komise kazdy rok vydavat hodnotici zpravu. Zatim si Turecko vede se stfidavymi

uspechy:

Kritéria politicka: Turecku se jiz povedlo zfidit reformy v soudnictvi, ale stale je
tteba reformovat jesté vice oblast lidskych prav, prav nabozenskych, mensin a také prav
zen a odbort. Je dulezité vice se zaméfit na svobodu projevu. Turecko také musi zajistit,
ze Vzadném piipadé nebude dochédzet k toleranci vi¢i muceni. Je tieba zavést
parlamentni dohled nad armadou a umoznit veskera kulturni a jazykova prava

mensSinam.

Kritéria ekonomicka: V této oblasti Turecko doznéva pomérné velkych tspéchd.
Hlavni kritérium, totiz potvrzeni Evropské komise o fungujici trzni ekonomice, jiz bylo
splnéno. Ale i nadale se po Turecku pozaduje zachovat stabiliza¢ni politiku a podstoupit

dalsi strukturélni reformy.

Acquis communautaire: Dobrého posudku se dostalo oblasti vnitiniho trhu,
konkrétn¢ byl kladn€¢ hodnocen volny pohyb zbozi, a politika hospodaiské soutéze.
Nedokonalosti naopak Evropska komise naléza v oblasti finan¢nich sluzeb, zeméedélstvi,
ochrané zivotniho prostiedi a regionalniho rozvoje. Za nedostate¢nou se pak povazuje

zejména oblast bezpe¢nostni a obranné politiky™.

14 Europa.eu [online]. 2007, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 14. Cervenec 2008]. Dostupné na WWW:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/07/447 &format=HTML &aged=0&lan
guage=EN&guilLanguage=en>.

23



5. Problematika vstupu Turecka do EU

5.1 Uznani Kyperské republiky

V Cervenci roku 1974 provedli fecko-kypersti distojnici za podpory ftecké
vojenské junty vojensky prevrat, ktery se jim sice nepodafilo Gspésné zavrsit, ale
vyvolal na ochranu prav turecké mensSiny invazi vojakl z Turecka. Turecti vojaci
obsadili cely sever Kypru. Byla vytvofena prozatimni turecko-kyperska administrativa,
ktera se 13. tinora 1975 pteménila do podoby Federativniho tureckého statu Kypr, ktery
mél byt vbudoucnu soucasti federativniho Kypru. Jeho prezidentem se stal Rauf

Denktas, tehdejsi viceprezident Kypru.

Nésledovalo predklddani navrhii a jednani, stejné tak i vymezeni demarkacni
linie. ProtoZe feckd Cést ostrova odmitla federalizaci ostrova, kterd méla byt podle
tureckych navrhii na arovni volné konfederace dvou suverénnich subjektli, byla 15.
listopadu 1983 tureckou stranou vyhlaSena plnd nezavislost Turecké republiky

Severniho Kypru, kterou uznalo pouze Turecko.

Obr. &. 1: Vymezeni demarkaéni linie™
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Y Ministerstvo zahranicnich véci Ceské republiky [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10.
¢ervenec 2008]. Dostupné na WWW: < http://www.mzv.cz/wwwo/mzv/stat.asp?StalD={cf362620-3dd1-
49ed-8734-cc60c7ch0003}>.
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Garan¢ni smlouva zroku 1960 podepsand mezi Kyprem a tfemi garanty
(Turecko, Recko, a Velka Britanie) zaru¢ovala Gizemni nedotknutelnost republiky, aviak
Vv ptipad¢ poruSeni davala pravo vSem tfem garantim jednat spolecné Ci jednotlive.

Pravo zéasahu bylo taktéZ umoznéno i pro piipad poruseni zakladnich Clanki tstavy.

Dnes je Kypr rozdélen demarkacni ¢arou, kterd je nékdy nazyvana také jako
zelend nebo Atilova linie, a je hlidana zhruba tfemi tisici vojdky OSN. Timto
rozdélenim se vyrazné prohloubila ekonomicka propast mezi feckym jihem a tureckym

severem.

Pocinani Reki na jihu se povazuje za evropsky hospodatsky zazrak osmdesatych
let. Vzniklo zde mnoho novych pracovnich mist, kterych vyuzili zejména uprchlici ze
severu. Doslo ke zvySeni vyvozu zeméd¢€lskych a primyslovych vyrobkl a hospodarsky
rust dosahoval n€kolik let po sobé hodnoty az 8 procent. Nezaméstnanost na jihu klesla

pod 3 % a inflace zGstala nizka.

Samotni fecti Kyptané se citi jako Evropané. Od roku 1972 je Kypr pfidruzenym
Clenem Evropského spole€enstvi, v roce 1988 uzaviel s ,,dvanactkou® celni unii a 4.

cervence 1990 pozadala nikosijska vlada o vstup do Evropské unie.

Naopak severni Kypr se potaci v problémech. Je to ddno hlavné tim, Ze je zde
niz8i uroven vzdélani a navic ptistup do této oblasti Kypru je mozny pouze z Turecka,

coz vyrazné omezuje Sance cestovniho ruchu.

Severni Kypr jako nezavisly stat de facto existuje, to jediné co mu chybi je
mezinarodni uznani. Z tohoto diivodu byl ptfinucen se ekonomicky i politicky napojit na

Turecko?.

»Tento historicky exkurs je nutny pro pochopeni pozice Turecka, resp. na jakém

13

’ v o. . ;v v ’ . A7
zdklade je v Turecku vojenska pritomnost na Kypru povazovana za legitimni~'.

16 BAAR, V. Ndrody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nacionalismus?. Praha, 2002, s. 233-236.

" policy paper 2/2007: Evropskd unie a Turecko. Asociace pro mezinarodni otizky. Praha, 2007, s. 9.
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Situace na ostrové se nezmeénila az do jara 2004. V pribéhu dubna 2004, po
zhruba dva roky trvajicim vyjednavanim a pribézném odmitani obémi stranami sporu
(Kyperskou republikou a Severnim Kyprem), doslo ksouhlasu s takzvanym
Annanovym pldnem znovusjednoceni ostrova. Tento plan obsahoval bikomunalni
zfizeni, které kyperskym Turklim zarucovalo zastoupeni v horni komofe a jednu
¢tvrtinu hlast v dolni komote kyperského parlamentu. Zékony by tak byly pfijimany se
souhlasem obou komor prostou vétSinou a za ucasti jedné poloviny senatord z obou
c¢asti Kypru. O pfijeti planu se rozhodovalo pomoci referenda v obou castech
rozdéleného ostrova, které se konalo 24. dubna 2004. Zatimco byl plan kyperskymi
Turky pfijat, kypersti Rekové ho odmitli. O tyden pozdgji dochazi k paradoxni situaci,
jelikoz Kypr vstupuje do EU spolecné s dalSimi deviti novymi staty, a tak dochazi
k situaci, kdy ti, kdo plan odmitli, se stavaji ¢leny EU, zatimco kypersti Turci, ktefi

s Annanovym planem souhlasili, jsou stale izolovani.

Pozadavkem o rozsifeni celni unie mezi EU a Tureckem na nové pfistoupivsi
¢leny, véetné Kypru, bylo provdzeno rozhodnuti o zahajeni ptistupovych rozhovort 17.
prosince 2004'®. EU se proto na summitu rozhodla spokojit s tim, kdyz Turecko
podepise protokol, kterym se rozsifi celni unie mezi EU a Tureckem na vSechny nové
¢lenské zemé EU, ¢imZz by de facto doSlo Tureckem k uznani Kyperské republiky.
Tento protokol podepsala turecka vlada 29.7. 2005 v Ankate, nicméné k nému pfipojila
jednostranné prohlaSeni, kde mimo jiné fika to, Ze podpis, ratifikace a implementace
dodatkového protokolu neznamend Zadnou formu uznani Kyperské republiky, pfi¢emz
Turecko povazuje toto prohldSeni za nedilnou soucést protokolu. Rada EU na toto
reagovala protideklaraci, ve které zduraznila, Ze prohlaseni, které ucinilo Turecko je
jednostranné a nema zadny pravni uéinek. Déle vyzvala Turecko ktomu, aby
Kyperskou republiku uznalo v co nebliz§i dobé, nejpozdéji do skonéeni vstupnich
rozhovoril. Stejné tak bylo Turecko vyzvéano, aby plnilo zavazky, které plynuly z celni
unie plné a bez diskriminace, tedy aby byly odstranény vSechny piekazky pro volny
pohyb zbozi, coz znamenalo zacit poustét kyperské lodi a letadla do svych pfistavl a na
sva letiSté. Zde také Rada ustanovila, Ze v roce 2006 bude pfezkoumano plnéni téchto
povinnosti. Dale Unie Turecko varovala, Ze otevirani jednotlivych kapitol a jednani o
nich bude zélezet na tom, jak Turecko vici vSem clenskych zemim plni své smluvni

povinnosti, které kupiikladu jsou: Plnéni kodanskych kritérii, Jednoznacny zévazek

18 policy paper 2/2007: Evropskd unie a Turecko. Asociace pro mezinarodni otizky. Praha, 2007, s. 9-13.
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Turecka k dobrym vztahtim se svymi sousedy, Pokracujici turecka podpora pro usili o
nalezeni komplexniho feSeni kyperského problému. Splnéni tureckych zavazkt
vyplyvajicich z Asocia¢ni dohody a dodatkového protokolu rozsitujiciho dohodu na
vSechny cClenské staity EU. Na to, zda jsou tyto pozadavky plnény, dohlizi Evropska
komise, ktera posléze informuje Radu ve svych pravidelnych zpravach a muze ji

doporugit piijeti piislusnych opatieni®®.

., Na rozdil od obdobi pred rokem 2004 chybi vyrazny vnéjsi motivacni prvek,
kterym pro obé kyperské komunity bylo clenstvi Kypru v EU a pro Turecko moznost
zahajeni rozhovorii o clenstvi. Odmitavy postoj kypersko-recké komunity zni opravnené,
vezmeme-li v ivahu, Ze navrhovanym federdlnim usporadanim kypersti Rekové ztrati
cast politické moci (obé komunity se stanou rovnopravné) na ukor partnera, ktery je
pocetné mensi a trikrat chudsi. Zaroven Turecko, které hraje a bude hrat zasadni ulohu
V pozici kyperskych Turkii, které nema vidinu blizkého Cclenstvi, nemd ani wiili
K zdsadnim ustupkim. Dokud vsak bude vstup Turecka do EU zdsadni prioritou, bude
trvat i podpora pro sjednoceni Kypru, stane-li se tak na zaklade federalniho
usporadani. Jinymi slovy, ke sjednoceni ostrova dojde nejpozdeji den pred vstupem
Turecka do EU. Cely proces je vsak chiizi po lané. Vyzaduje priznivé politické podminky
na strane Kypru a konstruktivni pristup k pristupovym rozhovorim ze strany EU a

r v v v v 14 r o6 r v ’20 X3
Turecka, zaroven vSak nelze cekat, Ze Turecko Severni Kypr ,,proda*“ za své clenstvi®.

Y STERBA, V. Evropskd unie a Turecko. PFistupové rozhovory. Praha, 20086, s. 4-6.

20 policy paper 2/2007: Evropskd unie a Turecko. Asociace pro mezinarodni otazky. Praha, 2007, s. 13.
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5.2 Kurdska otazka a lidska prava

V udoli teky Tigris, vregionu jezera Van a Vv horach tahnoucich se mezi
Erzurumem, Erzincanem a Diyarbakirem tvofi vétSinu tamniho obyvatelstva Kurdové,
puvodné nomadsky narod hovofici indoevropskym jazykem piibuznym s persStinou.
Pivod Kurdt neni pfili$ jasny, ale mé se za to, Ze jsou to potomci nékolika etnickych
skupin obyvajicich tuto oblast jiz po tisicileti. Jsou vyznavaéi tradi¢ni nomadské
kultury, kterd je zaméfena na chov koni a na pastevectvi, coz jsou ¢innosti, které jsou
divodem neustalych konfliktii mezi Kurdy a farmafi a obyvateli mést. Kurdové nikdy
nebyli sjednoceni do jednoho statu, zili v klanovych spolecenstvich, které byly
sdruzovéany v kmeny, pfi¢emz v &ele stal naelnik?:.

Obr. ¢. 2: Kurdské osidleni v Turecku, Iraku, Syrii a ,Irainu22

Kurdské osidleni v Turecku, Iraku, Syrii a iranu
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Koncem 19. stoleti prochazelo Turecko krizovym obdobim, kterého vyuzili
Kurdové k cetnym pokusiim s cilem vymanit se zpod cizi nadvlady. Jako odezva na
pfijeti turecké ustavy, ktera znicila posledni zbytky kurdské samospravy, vypuklo v roce
1878 nejvétsi kurdské povstani. Kurdové tehdy poprvé volali po vytvofeni nezavislého

statu.

Urcité nadéje jim svitly po 1. svétové valce, kdy se zahdjila demokratizace

Turecka, jejiz vyuasténi bylo 29. fijna 1923 pii ustaveni republiky. Tehdy se Kurdové

2L AYLIFFE, R., et al. Turecko. Brno, 2002, s. 987.

2 Zpravodajsky server Aktudlné.cz [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. Eervenec 2008].
Dostupné na WWW: <http://aktualne.centrum.cz/zahranici/blizky-vychod/clanek.phtml?id=511934>.
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postavili na stranu Turk pfi tom, kdyZ se snazili vypudit ze zemé fecké vojska, ktera ji
okupovali. Za tuto podporu turecka vlada slibila Kurdim uznat jejich narodni, politicka
1 ekonomicka prava. Takto Kurdové pomohli i v boji proti Arménim a Gruziniim,
jakmile v8ak Turecko dosahlo svého, Mustafa Kemal Kurdy zradil a nechal vyhnat

jejich zastupce z parlamentu.

Kemalovo postaveni mélo pro Kurdy neblahé disledky - bylo zakazano uzivani
jejich jazyka, coz tim padem znamenalo 1 konec kurdského Skolstvi. Kurdové
odpovédéli v tnoru 1925 masovym povstanim, jehoz viidcem se stal Sejk Said. Budouci
nezéavisly Kurdistan mél mit metropoli v Diyarbakiru. Cil byl jasny, nicméné politicky
program K jeho dosaZeni chybél. Proti povstalcim se Kemal postavil s velikou silou,
kterda vedla k likvidaci povstalcti béhem dvou mésic. Samotny Sejk Said byl pravé

v Diyarbakiru popraven.

Nova turecka tUstava, ktera vysla v platnost roku 1934, dovolila piesidlovani
obyvatel v ramci statu. Na zakladé toho byly stovky tisic Kurdd piesidleny na zapad,

aby byli pod kontrolou a mohli byt snaze asimilovani.

Novy zékon z ¢ervna z roku 1938 nedovoloval vytvareni jakychkoliv organizaci
na urovni rodu, klanu, tfidy a podobné. Turecko si tak po pravni strance pojistilo
turkizaci Kurdi, které oznacovalo za ,,horské Turky*. Tureckd propaganda tikala, Ze ve
skutecnosti jsou Kurdové Turci, ktefi ztratili svlij jazyk a je tfeba je navratit do liina

tureckého naroda. Od té doby se Kurdové museli jen piizptisobovat?,

Strana PKK byla zalozena v listopadu roku 1978 Abdullahem Ocalanem, jenz
mél za cil vytvotfit marxisticky kurdsky stat na jithovychod¢ Turecka. Zanedlouho se ji
podafilo oslovit velké mnozstvi chudych a nevzdélanych mladych Kurdi zijicich na
zaostalém jihovychodé. Po vojenské intervenci v roce 1980 Ocalan utekl do Syrie a
zalozil tam vycvikové tabory, dalsi tabory pak vznikly v libanonském tdoli Bikaa. Jesté
roku 1984 se PKK stala natolik silnou, ze zacCala s tazenim po jihovychodé Turecka a

zpocatku se zaméfila na izolované Cetnické stanice. PKK vSak zahy rozsifila své Gtoky

na civilisty a sympatizanty tureckého statu.

2z BAAR, V. Ndrody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nacionalismus?. Praha, 2002, s. 251-257.
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V devadesatych letech se zacalo o kurdskou otazku vzrlstajici mérou zajimat
turecké vefejné minéni a zacala ptitahovat pozornost i zven¢i. V pribéhu desetileti
vojenska sila PKK rostla a utoky se z hor posunuly 1 do vétSich mést.

Dv¢ hlavni iracké kurdské frakce, které zastavaly z jistych divodu nevrazivy
postoj k PKK a ucastnily se vyhlazovani zdkladen PKK usazenych v oblasti Iraku. V
bfeznu roku 1995 probéhl nejvétsi vpad, pti kterém 35 000 tureckych jednotek spolu s
leteckymi a délostieleckymi silami ptekrocilo hranici, aby tak definitivné skoncovalo s
vycvikovymi tdbory PKK. Za necely pullrok se vSak turecké sily stdhly s nejistym

vysledkem, ackoliv z dlouhodobéjsiho hlediska je patrné, ze Turecko si vybudovalo

uvnitf vlivu irdckych hranic stalou sféru.

Na zfizeni nezavislého kurdského statu je pohliZzeno s krajnim nesouhlasem snad
vSemi zainteresovanymi staty v oblasti Stiedniho vychodu a rovnéz nejvyznamnéjSimi
zahrani¢nimi mocnostmi. Turecko samo vlozilo ptili§ mnoho finan¢nich prostiedkl a
usili na vytvofeni svého gigantického projektu GAP probihajiciho povétsinou v
oblastech, kde se objevuji snahy o vytvofeni Kurdistanu, nemluvé o ropnych polich v
okoli Batmanu a Siirtu. Proto bude tedy rad¢ji davat pirednost kompletni vylidnéni a
zniCeni oblasti, nez by se jich vzdalo. PKK pfestala usilovat o nezavislost dokonce jesté
pred Ocalanovym, kdyz poznala, e valka byla prohrana. Dnes jiz Kurdi touxi
predevsim po kulturni autonomii.

Turecko tak doufejme, vyuZije Sance a natrvalo zastavi vylidiiovani vesnic,
obnovi ekonomiku jihovychodu a zajisti kulturni svobodu. V souvislosti se vstupem do
EU ma turecka vlada snahu tyto zalezitosti fesit, protoze V ptipadé ze se v zemi objevuji

ob&anské nerovnosti, tyrani a popirani ob&anskych svobod, nebyla by do EU piijata®”.

Navzdory tomu, ze Turecko vyrazné porusovalo zakladni lidska prava Kurdu,
bylo z geopolitickych divodu piijato do NATO, aby vychod Sttedomofi chranilo pied
sovétskou rozpinavosti. I pfes skutecnost, Ze byl na Turecko ze strany ¢leni NATO i

¢lenti EU vyvijen tlak, se situace nijak vyrazné nezlepéilaZS.

2 AYLIFFE, R., et al. Turecko. Brno, 2002, s. 988-991.

% BAAR, V. Ndrody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nacionalismus?. Praha, 2002, s. 251-257.
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Dalsi skutecnosti, ktera by mohla vstupu Turecka do Evropské unie brénit je
udalost, ktera se stala béhem prvni svétové valky, kdy turecka vlada obvinila Armény z
podpory ruské armédy a rozhodla tak v podstaté o jejich likvidaci. Dnesni turecka vlada
genocidu, jakozto oznaceni toho, co se stalo, neptipousti. Stejn¢ jako odhady o jednom
a pil milionu zavrazdénych Arménd. Toto Cislo povazuje za premrsténé. Tvrdi, Ze
Arméni pfisli o Zivot pii nepokojich, které provazely rozpad Osmanské fiSe. Arménskou
genocidu, viak uznaly parlamenty evropskych zemi ve Francii, Recku, Italii a v mnoha
dalSich zemich. Stejn¢ tak v Evropském parlamentu. A z mimoevropskych zemi pak
napiiklad Spojené staty americké. AvSak Turecko odmitd vyhlazovani Arménii za

genocidu uznat, coZ podle n&kterych politikti a odborniki brani jeho vstupu do EU%.

% STETINA, J. [online]. 2006, posledni revize 29. 6. 2008 [cit. 20. &ervenec 2008]. Dostupné na WWW:
<http://www.jaromirstetina.cz/media/rijen-2006/genocida-armenu-na-tureckem-uzemi.htmi>.
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5.3 Turecka ekonomika

Tureckd ekonomika a jeji struktura se zatim pomérné vyraznym zptusobem
odlisuje od struktury, jakou zname ze zemi Evropské unie. Turecky primysl se na HDP
podili téméf stejnou meérou jako v ¢lenskych zemich EU (Turecko- 29,4 %, EU- 27,3
%). Velmi silné€ je v Turecku zastoupen automobilovy primysl a vyroba elektroniky.
Stale velmi vyznamnou roli mé primysl textilni a potravinaisky, zatimco ekonomice
EU dominuje pfedevsim zpracovani kovi, vyroba ropnych produkt a chemikalii, 1é¢iv
a také vyroba stavebnich a primyslovych zatizeni. Sektor sluzeb a vySe jeho podilu na
ekonomice je obvykle povazovana za urcity ukazatel jeji vyspé&losti. V Turecku je zatim

vyrazné nizsi (59,4% HDP) nez v EU (70,5 % HDP).

Nejvetsim problémem je ovSem turecké zemédélstvi, které je stale velmi
dalezitou soucasti turecké ekonomiky. I kdyZz dochdzi k postupnému ubytku
zameéstnanosti v zemé&d€lstvi i jeho podilu na HDP ve prospéch primyslu, v roce 2006
pracovalo v zemédélstvi stale 35,9 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva a sektor se
podilel na HDP 11,2 %. V EU je podil zemédé€lstvi na HDP pouze 2,1 % a pracuje v
ném pouze 4,4 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Takto rozsadhly zemédélsky
sektor by mohl byt pro Evropskou unii vyraznym problémem, zvIasté co se tyce jeho

financovani.

Tab. ¢. 1: Hruby domaci produkt v béZznych cenach a produktivita prace na zaméstnanou
osobu v Turecku v letech 1996 — 2005 (v %, EU 25 = 100)*’

sk 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000
HDP 306 | 322 | 318 | 292 | 298
Produktivita | 3¢5 | 396 | 392 | 362 | 394
prace

Tok 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005
HDP 256 | 261 | 265 | 285 | 307
Produktivita | 355 | 370 | 385 | 407 | 438
prace

2" Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka Skola mezinarodnich a
vefejnych vztaht. Praha, 2008. s. 4.
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Niz§i troven turecké ekonomiky je patrnd také z ukazatele HDP, ktery
dosahoval v roce 2005 30,7 % pruméru EU, a z niz§i produktivity prace (43,8 %
pruméru EU). HDP vs8ak v poslednich letech roste rychleji, nez je pramér EU. AvSak
kvali predchozim krizim a propadiim, jak ukazuje tabulka cCislo 1, vysledek porovnani
tureckého HDP s HDP Evropské unie je v podstaté stejny jako pted deseti lety. Navic
mezi jednotlivymi regiony jsou velmi silné rozdily, co se tyce socioekonomického
rozvoje, coz by pro regionalni a strukturdlni fondy EU znamenalo silnou zatéz. Tyto
rozdily mohou také do jisté miry brzdit upevinovani turecké demokracie, protoze i ta
vyzaduje jistou miru ekonomického rozvoje a rovnosti. Méné rozvinuty je zejména
jihovychod zemé, kde se zpravidla dafi politickym stranam, které bychom moli nazvat
jako antisystémové. Jde predevsim o kurdské strany a nezavislé kandidaty, extrémné
nacionalistickou Stranu narodni akce a také islamské strany. Navic s tim, jak se
islamsky ladéna Strana spravedlnosti a rozvoje (AKP) snazi prezentovat jako systémova
strana (coz je ale mnohdy zpochybiiovéano), rozsitila svou podporu i na zapad, jak je

patrné z obrazku cislo 3.

Obr. &. 3: Vitzné strany v jednotlivych provinciich ve volbach v roce 2002 a 2007%
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Vedle ekonomickych rozdilh a celkov€ niz§i Urovné, byla v minulosti
problémem zejména znacna zranitelnost turecké ekonomiky vici odliviim kapitalu, a to
kviili vysoké zadluzenosti a regulovani finan¢niho a bankovniho sektoru. Institucionélni
a regulatni ramec turecké ekonomiky proSel vSak v posledni dobé& rozsahlou

modernizaci. Centralni banka se stala nezavislou a ubylo také uplatiovani politického

8 Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vefejnych vztaht. Praha, 2008. s. 4.
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vlivu na statni banky. Zlepsila se regulace a dohled nad bankovnim sektorem a doslo
k jeho celkovému posileni. Legislativni a ekonomické reformy spolu s odstranénim
nekterych byrokratickych piekazek a vyhlidkou clenstvi v EU jiz vedly i1 k nartstu
zahraniCnich investic, naptiklad z 0,8 % v roce 2004 na 2,8 % v roce 2005. Problémem
jsou ovsem zdlouhava a slozitd rozhodovani uradii a soudt, zvlasté pokud jde o soudy
obchodni. To pochopitelné dalsi pfiliv zahrani¢nich investic brzdi. Evropskd komise
také upozoriiuje, ze d€lba statnich podpor neni zcela transparentni, coz narusuje
fungovani trhii a konkurenceschopnost. Kritizovan je také ne pfriliS rychly pfistup k
strukturalnim reformam. Turecko by mélo vyraznéji pokrocit ve strukturdlni
transformaci ekonomiky, restrukturalizaci primyslu, zkvalitnéni vzdé€lani, zlepSit

fungovani pracovnich trhii a zajistit 1épe podporu v nezaméstnanosti.

Tab. &. 2: Platebni bilance v letech 1995 — 2005 (b&ny u&et celkem v mil. EUR)®

rok [ 19905 1996 1997 1008 1999 2000
-1788. | -1919 | -2326 1769 | -1257| 10633
rok | 2001 2002 2003 2004 2005 2006
3787 | -1611| -7104 | -12544 | -18611 | n.a.

Vladni i zahrani¢ni dluh se od ekonomické krize v roce 2001 viditelné snizil, jak
vyplyva z tabulek 3 a 4. Vladni dluh se pfiblizil Maastrichtskym kritériim stanovenym
pro zem& Eurozony, ktera stanovi povoleny limit do 60 % HDP. Zlepsila se také
struktura dluhu, doSlo k poklesu dluhu v zahraniéni méné a prodlouzila se splatnost

dluhu, coZ pfispiva ke stabilité¢ zeme a nadale sniZuje zranitelnost turecké ekonomiky.

Tab. & 3: Zahrani¢ni dluh (1995 — 2005)*

1995 | 1996 [1997 [ 1998 | 1999 |2000
Zahrani¢ni -

A5 9 ‘ A, v -
dlul/HDP 452 | 438 (446 | 478 | 56.3 |59.7

2001 | 2002 |2003 | 2004 | 2005 2006
Zahramcni | . - po—
diub/EDP | 7 71 713 (601 | 540 | 473 |na

2 Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vetejnych vztahd. Praha, 2008. s. 5.

% Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vetejnych vztahi. Praha, 2008. s. 5.
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Pro snizovani dluhu byl dilezity hlavné vysoky ekonomicky rust v poslednich

letech, jenz vyrazné ptesahoval primér Evropské unie, coz je vidét na tabulce ¢islo 4.

Tab. & 4: Rast HDP v letech 1996 — 2007 (v %)™

1906 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001

EU 25 1.7 |27 |30 |30 |39 |19

Eurozéna| 14 | 2.5 201 29 38 19
Turecko 7.0 5 3.1 47 174 | -15
200212003 120042005 | 2006|2007

EU 25 12 |12 |24 |16 | 3,0 | 2,8f

Eurozona| 09 | 0.7 | 20 | 13 2.8 | 2.6f
Turecko 70 | 58 80| 74 6.1 4 0f

Vzhledem k pfisné fiskalni politice, silné life a naristu produktivity se i ptes
relativné silny rust podafilo vyrazné snizovat inflaci. Mira inflace se v soucasnosti
dostava pod hranici deseti procent, coz muzeme vidét na tabulce ¢islo 5. I piesto je
inflace v Turecku stile vyrazné vyssi v porovnani s primérem Evropské unie a ani

zdaleka nedosahuje Maastrichtskych kritérii, kterd udavaji tfi procenta.

Tab. & 5: Inflace v letech 1997 — 2006 (v %)%

1007 1008 1000 2000 2001
EU 25 2.6 2.1 1.6 24 2.5
Eurozona| 16 11 1.1 2.1 23
Turecko 85.6 82.1 614 53.2 56.8

2002 2003 2004 2005 2006
EU 25 2.1 19 2.1 2.2 22
Furozéna | 22 2.1 2.1 22 22
Turecko 470 253 10.1 8.1 93

1 Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vetejnych vztahi. Praha, 2008. s. 5.

%2 Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vetejnych vztahi. Praha, 2008. s. 6.
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A 1 pres vSechny dosazené uspéchy se priliS nedafi feSit problém rostouci
nezaméstnanosti. Ekonomicky rast vedl spise k zvySovani produktivity a prodluzovani

pracovni doby nez k tvorbé novych pracovnich mist.

Tab. & 6: Nezaméstnanost v letech 1995 — 2005 (v %)

1996 | 1997 1998 1999 | 2000
Celkem 6.6 6.8 6.9 7.7 6.5

Do25let | 135 | 143 142 15.0 13.1
2001 | 2002 2003 2004 | 2005
Celkem 8.4 10.3 10.5 10.3 103
Do25let [ 162 | 19.2 20.5 19.7 193

Za hlavni pfi¢inu je vétSinou oznacovano nedostatecné financovani vzdélavaciho
systému a jeho nedostatecné pfizplisobeni pracovnimu trhu. Nezaméstnanost se tyka z

velké ¢asti mladych a dokonce i vzdélanych lidi.

Pfi souhrnném pohledu lze fici, Ze tvrda politika vlady ptinesla nepopiratelné
vysledky v podobé snizovani inflace a zadluzeni, nepromitd se vSak do snizovani
nezameéstnanosti a zvySovani zivotniho standardu. Ekonomické situace vétSiny turecké
populace se béhem vlady Strany spravedlnosti a rozvoje vyraznym zplsobem
nezlepSila. Danlovy systém je nastaven tak, aby pfildkal zahrani¢ni investory. U nizkych
piijmovych skupin ovSem zatéz spiSe vzrostla, coz ptispélo ke zvySovani sociadlnich
nerovnosti. Absolutni chudoba je v Turecku spiSe vzacnosti, hlavné diky tradi¢né
silnym rodinnym poutim a rozsifené¢ neformalni a ptilezitostné praci. Pocet lidi, ktefi
jsou na hranici chudoby, se ovem zvysuje. Spatna socialni situace spolu se slabym
socidlnim zabezpefenim nahrdvala v minulosti vzdy antisyst¢tmovym strandm. V

dtisledku tak miize ohrozit stabilizaci turecké demokracie>*.

% Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vetejnych vztahi. Praha, 2008. s. 6.

% Pro a Proti 1/2008: Vyhlidky tureckého clenstvi v Evropské unii. Vysoka $kola mezinarodnich a
vefejnych vztaht. Praha, 2008. s. 4-6.
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5.4 Geograficka poloha

Turecko lezi na hranici Evropy, kde ma vsak jen 3 procenta svého uzemi. 97
procent se rozklada na izemi Asie. Z jihozapadu je omyvano Stfedozemnim motfem a
vnitrozemskym Cernym morem ze severu. Dale pak hraniGi s nasledujicimi staty:
Recko, Bulharsko, Gruzie, Arménie, Azerbéjdién, Iran, Irak a Syrie. Na uzemi Turecka
se nachazeji strategicky vyznamné uziny Bospor a Dardanely. Turecko tak tvoii most

mezi Evropou a Asif®.

Odptrci tureckého €lenstvi proto upozornuji, Ze ani geograficky neni Turecko
evropskym statem. Naopak napiiklad ve sportu se Turecko bez problémul za evropské
ptijima. Turecké sportovni tymy hraji evropské soutéze a turecky narodni fotbalovy tym

pravideln¢ hraje na Mistrovstvi Evropy, nikoliv Asie.

% Turecko.cz [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. cervenec 2008]. Dostupné
na WWW: <http://www.turecko.eu/>
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5.5 Budouci smérovani EU a dalsi vyvoj vztahi s Tureckem

Budouci vyvoj vztahti Turecka a EU zavisi na mnoha faktorech. Obecné se
prepoklada se, ze samotnd integrace Turecka bude trvat minimélné¢ 10 az 15 let. To

doklada i fakt, ze se s ni nepocita ve financni perspektivé Unie pro rok 2007 az 2013.

Velmi diilezity bude vnitropoliticky vyvoj v Turecku. V soucasnosti nema strana
AKP premiéra Erdogana, ktera je vyznamnou proevropskou silou, vazného konkurenta.
V nedéavnych volbach ziskala 45 % hlasti a nechala tak své soupete daleko za sebou.

Uklidnéni a silny mandat nové vlady vnitropolitickou scénu stabilizuje.

Definitivni vysledek integracniho snazeni Turecka lze nyni velmi tézko
odhadnout. Na atmosféru integraéniho procesu bude mit jist¢ vliv i tlak vefejného
minéni, ktery vzesel z vysledku referend o evropské ustaveé. Ve Francii a Nizozemi dali
lidé narodnim vlddam jasny signal, ze nechtéji dalsi rozsifeni Unie na ukor jeji
akceschopnosti. Predstavitelé Evropské komise vSak ujistuji turecké politiky i
vetejnost, Ze odmitnuti ustavy nebude mit na ¢asovy plan negociaci zadny vliv. Faktem
vSak je, Ze Unie se jiZ pouhou debatou o dalSim osudu tohoto dokumentu ocitd znovu na
za&atku Gvah o svém dal$im smé&fovani a odpovidajicim institucionalnim uspofadani*®.

Jednou variantou je pfeména Evropské unie do podoby politického spolecenstvi.
Cili vize Evropské unie jako politického witvaru, jakéhosi predobrazu federalniho statu.
Ta pochopitelné¢ vyzaduje jistou vnitini homogenitu, nema-li dojit k ochromeni
zivotaschopnosti celého spolecenstvi a samotnych ¢lenskych zemi. Pfi této varianté
muze byt pro nékoho obtizné si vstup Turecka do EU piedstavit, zejména pro odlisné

kulturni zdzemi a jiny systém hodnot, nezapadajici do politické unie.

Dalsi variantou je Evropa jako prostor nezavislych statd, které spolupracujici pii
odstrafiovani bariér vzajemného obchodu. Jde o vytvotfeni skute¢ného vnitiniho trhu
zalozené¢ho na volném pohybu osob, zbozi, sluzeb a kapitdlu. Hlavnim cilem této vize
Evropského spolecenstvi je obnovit skomirajici hospodaiskou dynamiku, aniz by pfi
tom dochézelo k omezeni ndrodni suverenity a vytvafeni samoucelnych regulac¢nich
opatfeni. ProtoZze na zaklad¢ pfirozené obchodni vymény sndze vznikaji vztahy

vzajemné duveéry a spoluprace, nez v piipad¢ zasahii v podobé ustavnich smluv. Pro tuto

% Virtually — ndzorovy internetovy denik [online]. 2005, posledni revize 29. 6. 2008 [cit. 20. Gervenec
2008]. Dostupné na WWW: <http://www.virtually.cz/art.php?art=9496>.
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vizi je pfistoupeni Turecka v EU daleko pfijatelnéjsi. Vznikl by tak daleko vétsi prostor

vnitiniho trhu, coZ by mohlo napomoci hospodatské dynamice celé Unie®’.

% SKALOUD, M. [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 14. Gervenec 2008]. Dostupné na
WWW: <http://www.skaloud.net/index.php3?act=stanoviska&display=1138>.
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6. MoZna pozitiva a negativa pro obé strany

6.1 Spole¢na zahrani¢ni a bezpe¢nostni politika

Nesmime také zapominat na faktory ovliviiujici bezpecnostni politiku EU. Je tak
tteba poukazat na to, ze Turecko by mohlo do EU vnést nestabilitu kviili svym hranicim
s Irakem, franem, Syrii, Gruzii a Arménii. A je také tieba upozornit na skute¢nost, Ze se
o Spole¢né zahrani¢ni a bezpe¢nostni politice EU stale rozhoduje jednomyslné, a vnitini
rozepte, piedevsim pak vztahy Turecka a Kypru vyvolavaji pochyby, zda je mozné

jednoty dosahnout i poté, co Turecko do EU vstoupi.

Naopak zastanci tureckého vstupu poukazuji na tlohu Turecka pfi zvySovani
vyznamu EU jako globalniho hrace a véfi, ze by Turecko mohlo vykonavat funkci
mostu mezi Evropou a islamskym svétem a stat se tak velmi uziteCnym spole¢nikem,

ktery by EU napomohl dosahnout jejich zahrani¢népolitickych cil.

Déale pak musime zdlraznit, ze Turecko je z historickych divodi svazano s
politikou EU a Ze bylo tc¢astnikem vSech vojenskych operaci vedenych EU s vyjimkou
operace v Konzské demokratické republice. Mimo jiné se také Turecko v nedavné dobé&
rozhodlo vyslat vojdky do Libanonu a ukazalo tak, Ze se chce stat regionalnim hra¢em a

podilet se na feSeni tohoto problému a Ze na to také ma prostiedky.

Turecko by mohlo zna¢né pomoci pfi zlepSovani regionalni a mezinarodni
stability diky vysokému poctu obyvatel, rozsahlému uzemi, geografickému umisténi,
ekonomickému a vojenskému potencialu ale také diky své kultufe a nabozenstvi.
Clenstvi Turecka v EU by vyrazné zvysilo evropskou obrannou kapacitu. Evropska unie
by si tak mohla zajistit vétsi vliv a mohla by tak 1épe Sifit své hodnoty v oblastech, jez
jsou tradicné vnimany jako nestabilni a zaroven §ifit i stabilitu, demokracii a fungujici

trzni ekonomiku.

Zastanci tureckého Clenstvi v EU zdiraznuji, ze Turecko je od roku 1952 ¢lenem
NATO, kde ma také druhou nejvétsi armadu hned po armddé Spojenych stati
americkych. Z dlouhodobé perspektivy by velikost a kvalita turecké armady mohla pro

evropskou obrannou politiku znacnym pfinosem. Setkame se proto i s tvrzenim, Ze
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Turecko, co se tyce bezpecnostni politiky, je pro EU vétsim piinosem nez oni EU pro
Turecko. Diky pfijeti Turecka do EU by také mélo dojit ke snizeni bezpe¢nostnich rizik
pochazejicich od nékterych dalsich islamskych zemi. Vyraznym didvodem podpory
tureckého ¢lenstvi v EU je, ze by EU ziskala moznost zahajit dialog s islamskym

svétem. Avsak v pfipad¢ odmitnuti Turecka by znovu vyvstalo nebezpeéi, ze se Turecko

N 24

%8 KRAL, D. Bulharsko, Rumunsko...a kdo dale?. Praha, 2007, s. 24-27.
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6.2 Energetika

Diskuse o nalezeni energetickych alternativ a o omezeni pfiliSné zavislosti na
Rusku se rozpoutaly zejména po energetické krizi v lednu 2006. Ropny spor Ruska s
Béloruskem v lednu 2007 dale Evropany utvrdil v minéni, Ze Rusko neni pfilis
spolehlivy dodavatel energii. Turecko je proto v této souvislosti chdpano jako mozny
energeticky koridor mezi vychodem a zapadem, protoze sousedi s regiony, které maji

obrovské zasoby ropy a zemniho plynu39.

Rada projektil se teprve planuje, ale fada jich je jiz realizovanych. Napiiklad
plynovod Blue Stream, transportujici rusky zemni plyn podmoiskym potrubim do
tureckého Samsunu, dale plynovodem Shah Sea pro dopravu é4zerbajdzanského plynu
do Turecka ale ptedevsim ropovod Baku-Thilisi-Ceyhan, jenz byl uveden do provozu v
poloviné roku 2007. Pokud se podaii vybudovat i dal§i zamyslené projekty, které jsou v
soucasné dobé planovany pro budoucnost, jako jsou NABUCCO, dale také plynovod na
pfepravu irdckého zemniho plynu do Evropy, diskutovany plynovod z irdnskych
nalezi§t' anebo z Ruska vedouci Blue Stream-II. Pfijmy z provozovani téchto
prepravnich tras se mohou stat pro turecké hospodarstvi mimotadné ptinosnym zdrojem

i o4
prjma®.

Obr. & 4: Ropovod Baku-Thilisi-Ceyhan**
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¥ KRAL, D. Bulharsko, Rumunsko...a kdo dale?. Praha, 2007, s. 27.

“0 Businessinfo.cz [online]. 2007, posledni revize 29. 6. 2008 [cit. 20. Eervenec 2008]. Dostupné
na WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/aktuality-z-teritorii/investice-turecka-do-stavby-ropovodu-a-
plynovodu/12791/>.

* Zoravodajsky server Hospoddiskych novin [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. Gervenec
2008]. Dostupné na WWW/: <http://ekonomika.ihned.cz/c4-10076490-21333000-001000_d-ropovod-z-
turecka-nadeje-evropy-i-iraku>.
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Turecko si je také velmi dobfe védomo své dulezitosti v otdzkach energetiky ve
vztahu Kk Evropské unii. Otazkou zistava, nakolik toho vyuziji pii svém jednani o

vstupu do EU.
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6.3 Problematika migrace

Na rozdil od Evropy, kde se stale snizuje pocet obyvatel v produktivnim véku i
celkovy pocet obyvatel, Turecko prochazi zcela odliSnym demografickym smérem.
Podle odhadi Vyboru pro hospodaiskou politiku EU, by pocet obyvatel v evropské
pétadvacitce mél vzrist ze 457 miliont v roce 2004 na 470 milionli v roce 2025 a poté
opét vlivem nizké porodnosti a vétsi praimérné délky zivota v roce 2050 poklesne na
454 miliont. SniZeni po¢tu obyvatel v produktivnim véku pak ohrozi evropskou Zivotni

uroven.

Naopak podle odhadi OSN by pocet tureckych obyvatel brzy mél dosahnout
vyse 80 milionii a pfedpokladd se, Ze tento pocet klesat ziejmé nebude. MnoZzstvi
tureckého obyvatelstva rocné vzroste zhruba o 1,5%. A pokud ma byt inflace udrzena
na stavajici urovni, ekonomika musi ro¢né vytvofit vice nez pul milionu novych

pracovnich mist.

Vétsina cClenskych zemi sleduje tyto eventudlni pfiCiny turecké imigrace
s obavami. Na misté je také uvést, Ze pokud dojde k zdsadni modernizaci tureckého
zemédglstvi, mnoho pracovnikd by se v tomto sektoru ocitlo bez prace. Dvé tietiny
tureckych obcant dosahly jen zakladniho vzdélani nebo dokonce neabsolvovaly ani to.
Stredoskolské vzdélani dokon¢i méné nez jedna CEtvrtina Turkd a méné nez deset
procent jich je vysokoskolsky vzdélanych. Turecko ma tedy mnoho nekvalifikovanych

pracovniku, ktefi by mohli v evropskych zemich hledat Iépe zaplacenou praci.

Podle odhadu by z Turecka mohly chtit emigrovat maximalné 4,4 milionu lidi,
ovSem za ptredpokladu, Ze nebudou existovat zddna omezeni pro pohyb pracovnich sil.
Dnesni pocet Turkt Zijicich v zemich EU by se tak piiblizné zdvojnasobil. To lze
povazovat do jisté miry za pozitivni vyzvu. Jsou tu totiz i vyhody migrace pracovnich
sil a lze tak fesit problémy vyplyvajici z klesajiciho poctu obcanti v produktivnim veéku.
Turecko se svym neustale stoupajicim poétem obyvatel by mohlo EU pomoci vyfesit a

zéaroven zmirnit budouci nedostatky na trhu prace.
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Strasdkem jsou ovSem historky o netspésné integraci Turktl pfedevSim v
Rakousku a Némecku, které vyrazné ptispivaji k opatrnému postoji, ktery v Evropé

pfevlédé42 :

Odptrci vstupu pfipominaji, ze jiz dnes zije v Némecku a ve Francii po tfech
milionech muslimt, v Anglii dva a ptl milionu, v Holandsku pétiset tisic. Stoprocentni
integrace se vSak nepodafila nikde, nejméné pak v Némecku, kde bylo doneddvna
odpirano statni obc¢anstvi dokonce zde narozenym détem muslimskych piistéhovalci.
Do budoucna proto nelze ocekavat skutecnou integraci dalsich pfisté¢hovalct, a tudiz je
potieba, aby staty Evropské unie ptistéhovalectvi spolecné redukovaly. Kdyby mélo
nékdy v budoucnosti dojit k tak masivnimu pfistéhovalectvi, mohlo by to mit
pfinejmensim za nasledek zruSeni volného pohybu uvnitt EU, patrné by vsak byly

nasledky daleko dramatictéjsi®.

*2 KRAL, D. Bulharsko, Rumunsko...a kdo dale?. Praha, 2007, s. 30-31.

* SCHMIDT, H. Sebezdchova Evropy. Praha, 2003, s. 156.
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6.4 Finan¢ni naklady spojené se vstupem Turecka do EU

Se vstupem Turecka do EU jsou spojeny zejména obrovské naklady z fondi EU,
které¢ by v ptipad¢ pfijeti Turecka musela EU vynakladat. NejvétsSim straSdkem je pak
oblast zeméd¢lstvi. V této oblasti musi dojit k vyraznym zménam a to nejen v Turecku,

ale i v Evropské unii samotné.

JiZ nyni vSak Evropska unie poskytuje Turecku piedvstupni finan¢ni pomoc,
stejné jako dalSim kandidatskym statliim a potencialnim uchazecskym zemim. Smyslem
této pomoci je podpofit tyto staty pii zavadeéni dilezitych politickych, ekonomickych a

institucionalnich reforem, které budou v souladu s normami EU.

Finance poskytované Evropskou unii se zamétuji na stiednédobé a dlouhodobé
zmény ve spolednosti a ekonomice jako celku. Cim rychleji tedy budou reformy

probihat, tim diive bude moci prob&hnout i piipadné pfistoupeni.

Finanéni podpora v ramci IPA se upravuje podle rychlosti plnéni vstupnich
podminek a podle priorit, které byly stanoveny v evropskych a pfistupovych
partnerstvich, ve strategickém dokumentu o rozSifeni a v kazdoro¢né¢ vydavanych

zpravach o pokroku.

Z nésledujici tabulky muiZeme vidét, sjakou finanéni pomoci se pocita

v nasledujicich letech pro kandidatské zemé a zejména pro Turecko®.

h Evropskad komise [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. cervenec 2008]. Dostupné
na WWW: <http://ec.europa.eu/enlargement/how-does-it-work/financial-assistance/planning-
ipa_cs.htm>.
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Tab. ¢. 7: Predpokladand finan¢ni pomoc pro kandidatské zemé EU v pfistich letech

(astky jsou uvedeny v milionech eur)*

Zemé 2007 | 2008 | 2009 | 2010 K 2011
Chorvatsko 141.2 1146.0 1 151.2 154.2 | 157.2
Byvala jugoslavska republika Makedonie 585 |70.2 818 923 98.7
Turecko 497.2 | 538.7 |566.4 653.7 781.9
Albanie 61.0 70.7 812 932 |95.0
Bosna a Hercegovina 62.1 748 89.1 106.0 108.1
Cerna Hora 314 326 |33.3 340 347
Srbsko 189.7 |190.9 194.8 198.7 202.7

Kosovo (podle rezoluce Rady bezpecnosti OSN ¢.
1244)

Program pro n¢kolik pfijimajicich zemi najednou |109.0 140.7 | 160.0 | 157.7 ' 160.8

68.3 ' 124.7 66.1 67.3 |68.7

Nastroj ptedvstupni pomoci IPA vstoupil v platnost za¢atkem roku 2007 a
zastieSil tak kompletné piedchozi predvstupni pomoc. Nafizenim Rady tak IPA
nahrazuje finanéni nastroje Phare, SAPARD, ISPA, piedvstupni nastroj pro Turecko a

také finan¢ni nastroj pro zépadni Balkan CARDS.

Piedchozi program Phare se vztahoval na kandidatské zemé a predevSim
zahrnoval opatieni pro budovani instituci a podporu socialni a hospodaiské soudrznosti,
vcetné preshrani¢ni spoluprace. Program ISPA se vénoval investicim do Zzivotniho
prostiedi a do dopravy ve velkém métitku. Program SAPARD pak rozvoji zeméd¢lstvi a

venkova v kandidatskych statech®®.

Turecko ziskalo jiz v minulosti ptedvstupni podporu pomoci podobnych

nastrojl, rozpoc¢tovych kapitol a postupti.

45 Evropskad komise [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. ¢ervenec 2008]. Dostupné
na WWW: <http://ec.europa.eu/enlargement/how-does-it-work/financial-assistance/planning-
ipa_cs.htm>.

4 Evropskad komise [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. cervenec 2008]. Dostupné

na WWW: <http://ec.europa.eu/enlargement/how-does-it-work/financial -assistance/former-
assistance_cs.htm>.
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7. Verejné minéni a medialni obraz Turecka u obyvatel EU

Vstup Turecka je vsoucasné dobé jednou z nejdiskutovanéjSich otazek
budouciho rozsifovani EU. Pocet lidi v evropské pétadvacitce, ktefi souhlasili se
vstupem Turecka do EU od jara 2005 do podzimu 2005, vSak poklesl v priméru o dvé

procenta a od té doby stale klesa.

Tab. & 8: M&ly by se tyto zemé stat &leny EU?Y

CR EU 25 EU 15 NCZ 10
Svycarsko 90 % 78 % 77 % 87 %
Norsko 89 % 78 % 76 % 86 %
Island 80 % 69 % 67 % 78 %
Chorvatsko 80 % 50 % 46 % 74 %
Bulharsko 65 % 46 % 42 % 68 %
Cerna Hora 54 % 40 % 37 % 57 %
Srbsko 45 % 37 % 34 % 52 %
Makedonie 49 % 40 % 37 % 56 %
Bosna a Hercegovina 43 % 39 % 36 % 54 %
Rumunsko 41 % 41 % 38 % 55 %
Ukrajina 47 % 41 % 37 % 62 %
Turecko 30 % 28 % 26 % 37 %
Albanie 29 % 32 % 30 % 45 %

V Turecku samotném se vétSina obcanti vzdy stavéla k ¢lenstvi své zemé v EU
pozitivng€. Do roku 2005 souhlasilo se vstupem 60 az 70 procent obani. A z pohledu
socioekonomického byla podpora vyS$i zejména mezi finanéné zabezpefenymi,

vzdélanymi a méné nabozensky smyslejicimi ¢leny populace.

V roce 2005, po zahdjeni pfistupovych rozhovori, ale zacala podpora tureckych
obcantll pro Vstup do EU stabilné klesat — tento trend se vSak dal pozorovat i v pfipadé
vétSiny ostatnich kandidatskych zemi. Procento tureckych obc¢ant, kteti Evropskou unii
vnimaji jako ,,dobrou véc*, kleslo v roce 2006 na 45 % ve srovnani s 55 % z roku
pfedchoziho. Novy prizkum také ukézal, Ze se sniZila celkova podpora €lenstvi Turecka
v EU na 32,2 % z 67,5 % v roce 2004. Dale z prizkumu vyplyva, ze 33,3 % obyvatel je
¢lenstvi v EU lhostejné a dokonce 25,6 % obyvatel je proti vstupu. Pfitom v roce 2002
bylo proti ¢lenstvi pouze 17,9 % obyvatel.

*" Standard Eurobarometer 66: Verejné minéni v zemich Evropské unie. Evropska komise. Podzim 2006.
s. 34.
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Dtvodem pro vySe uvedenou rostouci nedivéru miize byt postoj Evropy ke
kyperské otazce a néktera negativisticka prohlaseni evropskych predstavitelti ke vstupu
Turecka do EU. K této situaci také piispiva ne pfili§ dobra informovanost tureckého

obyvatelstva o funk¢nich mechanismech EU.

V Unii miizeme pozorovat takzvanou ,,inavu z rozsifovani“. Ta se projevuje
nejvice v piipad¢ Turecka. Podle vyzkumu Eurobarometr 255 je 45 % Evropant pro
dale nespecifikované rozsifovani EU a pouze 39 % se stavi kladné¢ ke vstupu Turecka do

EU, i kdyz by Turecko splnilo veskeré podminky stanovené EU.

Tab. €. 9: Souhlas s vybranymi nazory na Turecko a jeho ¢lenstvi v EU*®

CR EU25
Podzim 2005 | Podzim 2006 | Podzim 2005 | Podzim 2006

Pokud bude Turecko chtit pristoupit 89 % 92 % 83 % 85 %
k Evropské unii v horizontu 10-i let,
bude muset systematicky respektovat
lidska prava

Pokud bude Turecko chtit pristoupit 80 % 84 % 76 % 77 %
k Evropské unii v horizontu 10-i let,
bude muset vyrazné zlepsit stav své
ekonomiky

Pristoupenim Turecka k Evropské unii 73 % 77 % 63 % 66 %
by se riskoval narust imigrace

do rozvinutéjSich zemi Evropské unie
Kulturni rozdily mezi Tureckem a 60 % 69 % 55 9, 61 %
Clenskymi staty Evropské unie jsou
prilis vyznamné nez aby mohlo dojit
ke vstupu Turecka do Evropské unie
Z geografického hlediska Turecko 61 % 59 9, 54 9%, 56 %
Castetné patfi do Evropy
Z historického hlediska Turecko 41 % 40 % 40 % 40 %
tastetné patfi do Evropy
Pristoupeni Turecka k Evropské unii by 33 % 33 9% 35 % 33 9%
posililo bezpetnost v tomto regionu
Pristoupeni Turecka k Evropské unii by 21 % 22 Y 29 9, 29 9,
prispélo k omlazeni stamouci evropské
populace

Vetejné minéni spjaté se vstupem Turecka se v jednotlivych ¢lenskych zemich
vyrazné li§i. Napiiklad Rakousko, Némecko, Kypr, Recko a Lucembursko jsou vyrazné
proti vstupu Turecka do EU, zatimco v novych c¢lenskych statech je vetejnost spiSe pro

jeho budouci prijeti*®,

*8 Standard Eurobarometer 66: Verejné minéni v zemich Evropské unie. Evropska komise. Podzim 2006.
s. 36.

* Institut pro evropskou politiku Europeum [online]. 2008, posledni revize 29. 6. 2008 [cit. 20. Gervenec
2008]. Dostupné na WWW: <http://www.europeum.org/doc/pdf/864.pdf>.
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Obr. ¢. 5: Kladny postoj respondentt k piijeti Turecka do EU”
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Velmi kontroverznim tématem je otazka, zda Turecko patii k Evropé. At uz
geograficky nebo piedevsim historicky. Céste¢nou geografickou piislusnost k Evropé,
kterd je nespornym faktem, odmitd uznat vice neZ 33 % dotazanych. Historickou
ptislusnost Turecka k Evrop¢ vnimaji v EU asi dva obcané z péti. A mezi vysledky
vyzkumu jsou v jednotlivych zemich propastné rozdily. Napiiklad v Mad’arsku
pokladaji tureckou historii za souc¢ast té evropské asi téi Gtvrtiny obéantl, ve Svédsku,
Chorvatsku a Polsku téméF dvé tetiny, v Recku pouze 17 % a na Kypru dokonce
pouhych 8 %. V Turecku samém ptevlada u obc¢anil nazor, ze z historického hlediska

Turecko z ¢asti Evropé nalezi™.

%0 Standard Eurobarometer 66: Verejné minéni v zemich Evropské unie. Evropska komise. Podzim 2006.
s. 35.

5! Standard Eurobarometer 66: Verejné minéni v zemich Evropské unie. Evropska komise. Podzim 2006.
s. 34-38.
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Obr. €. 6: Patii Turecko z historického hlediska ¢astecné do Evropy?52
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Z pruzkumu mizeme dale vycist, Ze jednou z hlavnich pfi¢in slabé podpory
vstupu Turecka do EU je opét Spatnd informovanost: o rozsifeni neni dobie
informovéno celych 68 % respondentti, a jen 30 % ma pocit, Ze jsou informovani dobfe.
A v pfipadé¢ Ze informovani jsou, dozvidaji se spiSe o problémech nez o moznych

v r

vyhodach, jez rozsifeni Unie piinese.

Evropané trpi také obavou zekonomickych dopadii a predev§im obavou
z imigrace pracovnich sil. Navic evropska vefejnost nevnima rozsiteni jako nezbytny
nastroj pro lepsi zvladnuti globalizace a upevnéni role Evropy jako kli¢ového hrace ve

svetove politice.

52 Standard Eurobarometer 66: Verejné minéni v zemich Evropské unie. Evropska komise. Podzim 2006.
s. 38.
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Mald mira informovanosti o ptinosech rozsifeni ukazuje, jak moc je potieba
vefejnosti vysvétlit, Ze to mize vést i k feSeni mnoha politickych a ekonomickych

otazek. Avsak evropskym ani tureckym piedstavitelim se to zatim piili§ nedafi.
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Zavér
Vstup Turecka do Evropské unie je pomérné kontroverznim tématem, pii jehoz
feSeni je dulezité vidét danou problematiku v rtiznych rovinach a pokud mozno bez

predsudkti. Je tfeba shrnout vSechny piinosy ale i potencionalni nebezpeci. Na tyto

skutecnosti jsem se také snazil pfi tvorbé této prace upozornit.

Dobrou vyhlidkou pro budouci vyvoj a Turecko jako takové je, ze se mu dostalo
od komise uznani, ze disponuje fungujici trzni ekonomikou a je ve stfednédobém

vyhledu schopné ¢elit konkurencnimu tlaku uvnitf unie.

Turecko by mélo v8ak zrychlit tempo pfijimani politickych reforem. Predev§im
pak v oblasti svobody slova a vyjadfovani, v pravech nemuslimskych mensin, v boji
proti korupci, v oblasti soudnictvi, prav odbort a také zen a déti. Legislativa se ale stale
zdokonaluje a Turecko je schopné stale rychleji pfijimat zdvazky, které ze Clenstvi v EU
plynou. Jiz nyni dosdhlo pokroku v fadé¢ odvétvi, jako je volny pohyb zboZi,

finanénictvi, rozvoj transevropskych siti a v oblasti energetiky.

Uz jen perspektiva ptistupu je pro Turecko velmi pozitivnim stimulem, ktery
pohani reformni Usili. A pokud bude tento pokrok nasledovat i v dalSich letech, mohlo
by to vyrazné ptispét stabilizaci demokracie. Naznacilo by to, Ze export demokratickych

hodnot je uskutecnitelny.

Turecko také zlstavd zemi s nepopiratelnym strategickym vyznamem. Pro
Evropskou unii to znamena 1 zvySeni angazovanosti v oblasti Blizkého vychodu. Samo
Turecko napomaha blizkovychodnimu mirovému procesu a také dialogu s franem v
otazkach jaderné bezpec¢nosti. Turecko ma navic ambice i1 potencial stat se vyznamnou
cestou energetickych zdroji pro staity EU a pfednim producentem ropy a zemniho
plynu. Proto v budoucnosti mize hrat dilezitou roli i pro evropskou energetickou

bezpecnost.
Dtlezité je si uv€domit, Ze i pro pivodni Clenské zemé& mulZze byt pfistoupeni

Turecka pfinosné. Rozsifovani obzoril, zplisobu mysleni a kultury mize naznacit, jaky

zaujmout postoj k dal$im isldmskym zemim a pfispét k vzdjemnému dialogu.
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Analyza se také snazi upozornit na skute¢nost, Ze Evropa v mnoha ohledech
Turecko pottebuje stejné, jako Turecko potfebuje Evropskou unii, protoze ohrozeni
mezinarodniho miru nebo prosperity se daleko uc¢innéji fesi spoleCnymi silami. Stejné
tak problémy jako je terorismus, starnuti obyvatelstva nebo ekonomické problémy.
Uinné je lze fedit pouze ve stabilnim partnerstvi Evropské unie a Turecka, za

ptedpokladu ze bude Turecko pln¢ integrovano do evropské struktury.

Otéazkou zlstava, zda se Turecko, jakozto islamskd zemé bude moci dostatecné
sblizit se zemémi Unie, jez jsou zaloZeny pfevazné na kiestanskych tradicich. Proto
s sebou pfijeti Turecka ptinasi i potencionalni nebezpeci, ze z jednotné Evropy postupné

vznikne pouze velka zona volného obchodu tvofena mnoha jednotlivymi stéty.

Pozoruhodny je pristup, kterym se zemé jako Francie nebo Némecko snazi
zbavit tihy a také nasledktl svych politickych rozhodnuti. Stale Castéji se u tamnich
politikii objevuje ndzor, ze k budoucimu clenstvi Turecka v Evropské unii by se méli
vyjadtit v referendu samy ob&ané™. Paradoxem v3ak je, Ze takovyto postup v minulosti
neprobihal a to ani u pfistoupeni Rumunska a Bulharska. Mozna tak spoléhaji na to, ze
obcané vstup zamitnou, coz je pii soucasné nalad¢ ve spole¢nosti velmi pravdépodobné.

Politici v8ak budou z obliga.

SmiSené pocity byly jisté¢ 1 na pocatku evropské integrace, naptiklad v ptipadé
Némecka, ale ukazalo se, Ze spoluprace byla Evropé vzdy ku prospéchu. Mozna takeé

dnes stojime pied obdobnou situaci.

53 EurActiv.cz [online]. 2005, posledni revize 22. 6. 2008 [cit. 10. ¢ervenec 2008]. Dostupné na WWW:
<http://www.euractiv.cz/evropa-dnes0/clanek/jacques-chirac-slibuje-referendum-o-vstupu-turecka-do-
eu>.
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Seznam zkratek

AKP - Adalet ve Kalkinma Partisi - Strana spravedlnosti a rozvoje

CARDS - Community Assistance for Reconstruction, Development and Stabilisation
ES - Evropskeé spolecenstvi

EU - Evropska unie

GAP - Southeastern Anatolia Project

HDP - Hruby domaéci produkt

IPA - Instrument for Pre-Accession Assistance

ISPA - Instrument for Structural Policies for Pre-Accession

NATO - North Atlantic Treaty Organisation - Organizace Severoatlantické smlouvy
NSP - National Salvation Party

OSN - Organizace spojenych naroda

Phare - Poland and Hungary Aid for Reconstruction of the Economy

PKK - Partiya Karkerén Kurdistan - Strana kurdskych pracujicich

SAPARD - Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development

USA - United States of America - Spojené staty americké
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Abstrakt

RYNES, P. Vstup Turecka do Evropské unie : bakaldiskd prace. Ceské
Budéjovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, o. p. s. 2008. 60 s.
Vedouci bakalatské prace Ing. Jifi Dusek a Ing. Ladislav Skotepa, Ph.D.

Klicové pojmy: vstup Turecka do EU, rozsifeni Evropské unie, vstupni kritéria,

problematika tureckého vstupu, evropska integrace.

Prace se zabyva moznosti vstupu Turecka do Evropské unie. Cilem je analyza
problematiky spojené s rozsifovanim EU se zaméfenim na pfistoupeni Turecka. Prace je

zpracovana jako teoreticka.

Prace se zaméfuje na priblizeni situace v sou¢asném Turecku, ktera vychazi
Z historického, ekonomického, politického a nabozenského vyvoje. Déle pak seznamuje
s vyvojem vzajemnych vztahi mezi Evropskou unii a Tureckem, pticemz hlavni

pozornost je soustiedéna na vstupni kritéria a jejich prubézné plnéni.
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Abstract

RYNES, P. Turkey’s accession to the European Union : Bachelor thesis. Ceské
Budéjovice : The College of European and Regional Studies, o. p. s. 2008. 60 p.

Supervisors of the bachelor theses are Ing. Jifi Dusek and Ing. Ladislav Skotepa, Ph.D.

Key words: Turkey’s accession to the EU, enlargement of the European Union,

accession criteria, problems of Turkey’s accession, European integration.

This thesis deals with possible accession of Turkey to the European Union. Its
goal is to analyze problems connected to the EU enlargement with a special focus on

Turkey’s accession. The thesis is meant as theoretical one.

The thesis focuses on outlining and clarifying the situation in present Turkey
that results from historical, economic, political and religious development. Further on, it
gives information about the development of mutual relationship between the European
Union and Turkey and main attention is focused on accession criteria and their

continuous fulfilling.
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