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UvoD

Vlastnicka prava, tedy pravo nabyvat a vlastnit etel, jsou jednim ze
zakladnich lidskych prav a svobod v moderni denta@ spolénosti. Vyvoj
vlastnickych prav a pohledu n& se odviji spokén¢ s vyvojem lidské spotmosti.

V prabéhu vyvoje lidské spolaosti mizeme vi#iznych kulturach a statnich
ziizenich pozorovat zcela odliSné pohledy na viakénprava a takéizné stups jejich
ochrany. V fiznych stupnich vyvoje fiteme pozorovat také vyvoj lidskych prav a
jejich ochrany. Na patku se jednalo pouze o al®jyova prava. Ve feudalni spoteosti
bylo pravo nabyvat a vlastnit majetek vyhrazenozgoslitdgskym skupinam feuddl
V totalitnich rezimech dochaziasto k nekompromisnim zageh do prav a svobod
ob¢ani. Sami si je&t pamatujeme znaradvani a konfiskace provédé
komunistickym rezimem v naSem stét

Stejre tak se vyviji i pednet vlastnickych prav. Od pradavna sgegnttem
vlastnickych prav staval movity a nemovity majetekotrokdské spolénosti se mohl
predmétem vlastnickych prav stat dokonceélovek. Az v 19. a 20. stoleti nastal vyvoj
ochrany vlastnickych prav k takzvanému duSevnimastwictvi. Vlastnick4 prava se
stala v moderni dabnegastjSim prednétem spod.

StZejni ulohu v ochranvlastnickych prav ma stat. V. modernim demokratické
ziizeni stat respektuje zakladni lidska prava a ssypbweymaha jejich respektovani a
poskytuje svym ofanim piimétenou ochranu proti jejich poruSovani a pomiigegich
vymahani. Vymahatelnost prava je jednim ze zaktdmrinhak a pilita fungujiciho
demokratického stétu.

Tato bakaléska prace si bere za ukol zmapoviéislpSna ustanoveni naSich
pravnich norem z pohledu ochrany vlastnického peastale zkoumat jejich fukost a
moznost jejich vyuziti. DalSim cilem této pracepesoudit vymahatelnost prava z
pohledu BZného obanaCeské republiky a definovat problémy v interakctati se

statnimi organy v oblasti vlastnickych prav.



VLASTNICKA PRAVA Z POHLEDU USTAVNIHO PRAVA CESKE
REPUBLIKY

Ustava jako zékladni zakon pini v podminkach moitherrstatu celouradu
ukoli a rozmanitym zfisobem ovliviuje vyvoj spolénosti. V této souvislosti hovime
o funkcich Ustavy. Funkce Ustavy, jeji poslani,lyvaji z vySereceného. Zalezi ovSem
i na obecném chapani ugpdani spolénosti a statu. Jestlize ma byt stat vyrazem
obecného zajmu, budou funkce Ustavy jiné, nez liudgt nastrojem uité tidy

k udrzeni a rozvoiji jeji modi.

Ceska republika je svrchovany, jednotny a demokatpravni stat zalozeny na

tcte k pravim a svobodariloveka a olrana?

JiZ toto ustanoveni uvedené v prvnim odstaiariku 1 UstavyCeské republiky
vyjadituje GOctu k prdum a svobodamilovéka a olana. Nedilnou saasti prav a

svobodloveka jsou i jeho prava nabyvat a vlastnit majetek.

(1) Lid je zdrojem veSkeré statni moci; vyk@g@wprostednictvim orgai moci
zakonodarné, vykonné a soudni.

(2) Ustavni zakon fize stanovit, kdy lid vykonava statni meim.

(3) Statni moc slouzi vSemcaliim a lze ji uplatovat jen v pipadech, v mezich a
zpisoby, které stanovi zakon.

(4) Kazdy oban mizecinit, co neni zakonem zakazano, a nikdo nesmiumngnzinit,

co zakon neukladi.

Tato velmi dileZita ustanoventlanku 2 z prvni hlavy Ustavgeské republiky
v podstat definuji z&kladni principy demokracie. Pravidla oc¢hni oktani
v demokratickém ifzeni jsou upravena zakonem. Nikdo nesmi byt nakkxt cokoliv
nad rdmec zakona a kazdy ma prauut to, co zakon nezakazuje. Je zde zaiove
zakotveno zakladni pravo &dma podilet se prasidnictvim demokraticky zvolenych

organ na vykonu statni spravy.

! Prof. JUDr. Jan Filip, CSc, doc. JUDr. Jan Sia®Sc, JUDr. Josef Zimek, Ph.D. — Zaklady Stéttyy
Masarykova univerzita 2006, ISBN 80-210-4057-2
2 Ustavni zakor. 1/1993 Sb., Ustavdeské republiky, hlava &lanek 1, odstavec 1

3 Ustavni zakor. 1/1993 Sb., Ustavédeské republiky, hlava Elanek 2
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Zakladni prava a svobody jsou pod ochranou soudrti.fn

Toto ustanovenglanku 4 zaklada takzvanou soudni ochranu lidsky@v @
svobod. To znamen@, Ze kazdy méa pravo se se swrarsbratit na nezavisly soud a
Z&dat jeho rozhodnuti. Stat garantuje, Ze soudgpluwozhodovat nezavisle, nestraran
v souladu s pravnimiadem Ceské republiky. Zarowe garantuje moznost vyuZiti
opravnych prosedki proti rozhodnuti soudu, které budou popsany vidalgapitolach
této bakaléské prace.

Cl.1
Lidé jsou svobodni a rovni vistojnosti i v pravech. Zakladni prava a svobody

jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepwiteiné a nezrusitelnd.

Cl.3
(1) Zakladni prava a svobody se zaijilvSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy

pleti, jazyka, viry a nabozenstvi, politickéhginého smysleni, narodniho nebo
socialniho gvodu, gislusnosti k narodnostni nebo etnické meh3majetku, rodu
nebo jiného postaveni.

(2) Kazdy ma pravo svobafimozhodovat o své narodnosti. Zakazuje se jakékoli
ovliviovani tohoto rozhodovani a vSechnyuspby natlaku sefujici k
odnéarodovani.

(3) Nikomu nesmi byt @obena Ujma na pravech pro uplavani jeho zakladnich
prav a svobod.

Cl.4
(1) Povinnosti mohou byt ukladany toliko naladk zakona a v jeho mezich a jef p
zachovani zakladnich prav a svobod.
(2) Meze z&kladnich prav a svobod mohou bypathninek stanovenych Listinou
zakladnich prav a svobod (dale jen "Listina") weay pouze zakonem.
(3) Zékonna omezeni zéakladnich prav a svobosdi miatit steji# pro vSechny

pripady, které spji stanovené podminky.

“ Ustavni zakort. 1/1993 Sh., Ustavéeskeé republiky, hlava tlanek 4
> Ustavni zakor. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobodvanlaclanek 1
® Ustavni zakort. 2/1991 Sb., Listina zakladnich prav a svobodvalaclanek 3
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(4) P pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich pravodbad musi byt S&no
jejich podstaty a smyslu. Takova omezeni dgdmit zneuzivana k jinymeélim,

neZ pro které byla stanoveha.

Clanky 1, 3 a 4 Listiny zakladnich prav a svobodujirrovné postaveni viech
obtani a déle specifikuji vy3e popsana ustanoveni Ustéeské republiky. Je zde
stanoveno, Ze lidska prava jsou nezadatelna, nestoi, nepromiitelna a nezrusitelna.
Tato prava tedy existuji bez moznosti jejich zriuSbwy i z vile jejich nositele. Lidska
prava mohou byt omezena pouze zakoneresmp vyjmenovanych fipadech a zasah
do nich je pipustny pouze v adrodrénych gipadech a v nezbywnnutném rozsahu.
Pravo upravovat lidska prava a zasahovatédbtd prav je zde dano vyhradstatu a

orgarim statni moci.

Cli1

(1) Kazdy ma pravo vlastnit majetek. Vlastnickévp vSech vlastnikma stejny
zakonny obsah a ochranued@ni se zarduje.

(2) Zéakon stanovi, ktery majetek nezbytny lkezad#ovani poteb celé spolmosti,
rozvoje narodniho hospoddvi a véejného zajmu smi byt jen ve vlastnictvi
statu, obce nebo denych pravnickych osob; zakoniie také stanovit, Ze
urcité wci mohou byt pouze ve vlastnictvicatvi nebo pravnickych osob se
sidlem WCeské a Slovenské Federativni Republice.

(3) Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZita@ijnau prav druhych anebo v rozporu
se zakonem chranymi obecnymi zajmy. Jeho vykon nesmi poskozbdake
zdravi, girodu a Zzivotni progedi nad miru stanovenou zakonem.

(4) Vyvlasténi nebo nucené omezeni vlastnického prava pnénge véjném
zajmu, a to na zakladzdkona a za nahradu.

(5) Darv a poplatky Ize ukladat jen na zakéazikona®

V ¢lanku 11 se dostavame ke konkrétni definici viaslygch prav a jejich
omezeni. Je zde @rhzreno, Ze vlastnickd prava s sebou zatowesou i povinnosti
vyplyvajici ze zodpotdnosti za pedmet vlastnickych prav. Dlezité je ustanoveni

odstavce 4 o vyvlastni, kdy vyvlasténi je vCeské republice mozné pouze ve

" Ustavni zakor. 2/1991 Sb., Listina zakladnich prav a svobodyalaglanek 4
8 Zakone. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobodvanld oddil 1,8lanek 11
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vefejném zajmu na zakladzdkona a za vyvlastny majetek nalezi jeho vlastnikovi

pifimétena finakni nebo jina ndhrada.

Pravo na soudni a jinou pravni ochranu
Cl.36
(1) Kazdy se i¥e domahat stanovenym postupem svého prava u siéhavia

e

nestranného soudu a ve stanovenyi&parech u jiného organu.

(2) Kdo tvrdi, Ze byl na svych pravech zknagezhodnutim organu vejné spravy,
mize se obratit na soud, abyepkoumal zakonnost takového rozhodnuti,
nestanovi-li zdkon jinak. Z pravomoci soudu vSaksnrie byt vylodeno
prezkoumavani rozhodnuti tykajicich se zakladniciv prsvobod podle Listiny.

(3) Kazdy ma pravo na nahradu Skodyismbené mu nezakonnym rozhodnutim soudu,
jiného statniho organuti orgdnu veéejné spravy nebo nespravnyniednim
postupem.

(4) Podminky a podrobnosti upravuje zaRon.

Ve vySe citovaném ustanoveni hlavy paté Listinyladkich prav a svobod je
zakotveno pravo na soudni a jinou pravni ochrarimtd ustanovenim je kazdému
¢lovéku na GzemiCeské republiky dano pravo obratit se s vymahaniéhe\prava na
nezavisly soud nebo jiny statni organ (zpravidlaujgimto ustanovenim mysleny
spravni organy obeéh Hlava pata Listiny zakladnich prav a svobod d@dedi o
zakladnich pravech #zeni ged soudem nebo spravnim organem, jako jeikiap
pravo na pravni pomoc, pravo odiépypowd nebo pravo na ustni projednani v jazyce,
ktery (Castnik tizeni ovlada. Tato prava jsou dale upravena zakdaisré budou
rozebirany v dalSich kapitolach této baksi& prace.

UstavaCeské republiky a Listina zakladnich prav a svobgohezuji zakladni
principy demokracie, definuji pravo nabyvat a wutitstmajetek a zavazuji stét
k poskytovani ochrany vlastnickych prav a zapst jejich vymahatelnosti
prostednictvim nezavislé soudni moci. VySe citovana nmstani Ustavnich zakan
muZzeme ve stejném nebo obdobnéntrimalézt v Ustavachét8iny demokratickych
stati po celém s¥te. Zaazeni vlastnickych prav mezi z&kladni lidska pravgejich

piiméiena ochrana je znakem fumikho demokratického statniho systému.

® Ustavni zakor. 2/2003, Listina zakladnich prav a svobod, hlade glanek 36
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OCHRANA VLASTNICKYCH PRAV Z POHLEDU SOUKROMEHO PRAX

Zakladnimi pravnimi normami soukromého pr&leské republiky jsou zakan
40 z roku 1964 Sb., obnsky zakonik, a zako#. 513 z roku 1991 Sb., obchodni
zakonik, oba ve zmi pozdjSich gedpidi. Procesni strdnka soukromého prava je
zakotvena v zakan ¢. 99 zroku 1963 Sb., ¢hnsky soudnitad. Zakladnimi
charakteristikami soukromého prava je rovnost ddatja smluvni svoboda. Do oélvi
soukromého prava patpochopiteld jeS€ rada dalSich iedpidi, ale vySe zmigné

povaZzuji z pohledu vlastnickych prav a jejich octyraa stzejni.

OCHRANA VLASTNICKYCH PRAV PODLE OB’ANSKEHO ZAKONIKU

Z&kon¢. 40/1964 Sb., atansky zakonik, upravuje vzjemné pravni vztahy mezi
fyzickymi a pravnickymi osobami,ifpadré mezi €mito osobami a statem. Upravuje
zpasoby nabyvani vlastnickych prav a zamysovinnosti a prava vlastnika «fitela
v pripadech, které nejsou upraveny zvlastnim zakonerhledem k velkému rozsahu
nelze v této bakataké praci rozebrat cely zakon a proto budou Zn@nen rktera
ustanoveni, kterd povaZzuji za n@gFitéjSi z pohledu ochrany vlastnickych prav.

Obcanskopravni vztahy a jejich ochrana
§1
(1) Uprava obanskopravnich vztah prispiva k naptovani oldanskych prav  a

svobod, zejména ochrany osobnosti a nedt#krosti vlastnictvi.

(2) Obkransky zakonik upravuje majetkové vztahy fyzickygbraanickych osob,
majetkové vztahy mezinito osobami a statem, jakoz i vztahy vyplyvajci
prava na ochranu osob, pokud tytacahskopravni vztahy neupravuji jiné zakony.

(3) Pravni vztahy vznikajici z vyslédkuSevni tudivé ¢innosti upravuji zvIlastni

zakony.

8§2
(1) Ohfanskopravni vztahy vznikaji z pravnich dkoebo z jinych skuteosti, s
nimiz zakon vznikethto vztali spojuje.

(2) V olranskopravnich vztazich magfastnici rovné postaveni.

10



(3) Ucastnici oldanskopravnich vztah si mohou vzajemna prava a povinnosti
upravit dohodou odchyén od zakona, jestlize to zakon vyskomezakazuje a

jestlize z povahy ustanoveni zakona nevyplyvé& vd &j nelze odchylit.

§3
(1) Vykon prav a povinnosti vyplyvajicich zaiskopravnich vztahnesmi bez
pravniho divodu zasahovat do prav a oprawmych zajni jinych a nesmi byt v
rozporu s dobrymi mravy.
(2) Fyzické a pravnické osoby, statni organygany mistni samospravy dbaji o to,
aby nedochézelo k ohroZzovani a poruSovanv m@ldanskopravnich vztah
a aby pipadné rozpory mezicastniky byly odstrafmy p-edevsim jejich

dohodou.

§4
Proti tomu, kdo pravo ohrozi nebo porusi,deedoméahat ochrany u organu,
ktery je k tomu povolan. Neni-li v zak@tanoveno #co jiného, je timto organem

soud.

85
Doslo-li ke Zejmému zasahu do pokojného stavu, Ize se domahednycu
prislusného organu statni spravy. Teiwmpedl@Zzre zasah zakazat, nebo ulozit, aby

byl obnoven fedesly stav. Tim neni deho pravo doméhat se ochrany u soudu.

§6
Jestlize hrozi neopravny zasah do prava bezprgstire, mize ten, kdo je takto

ohroZen, pimérenym zpsobem zasah sam odvréfit.

V prvni hlaw obcanského zakoniku nalézame hlavni zasady vzt@mto
zadkonem upravovanych. ul2Zité je zejména ustanoveni o rovnosti sulijeRtoto
ustanoveni znamena, ze Wahskopravnim vztahu jsou oba subjekty na stejnénilia
Zadny z nich neni z pohledu prava fembn ostatnim subjekh obianskopravniho

vztahu. Toto je jeden ze zakladnichirgukromého prava. Naopak v takzvaném pravu

10 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, hlava prvni
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verejném (do kteréhdadime nafiklad pravo trestni a pravo spravni) je zpravidét s
nadazen ostatnim subjekt.

Moznost Upravy vzajemnych prav a povinnosti Wastskopravnich vztazich
odchylrt od zakona nazyvame takzvanou ,smluvni svobodoutlugni svoboda
umoziuje &astnikim pravniho vztahu (zpravidla smluvni strany) smbuwpravit
podminky jejich vzdjemného vztahu jinak, nez jiméaé zakon. Toto je sami@me
mozné pouze Vvifpadech, kdy zakon odchylnou dpravu vyskvnezakazuje.
Typickym pikladem niize byt napiklad sjednani prodlouzené zéni doby i
uzaweni kupni smlouvy. V praxi se vSak Ize setkat tipguly, kdy jedna smluvni strana
vyuzivad neznalosti nebo nepozornosti druhé smlwirdny a sjednanim smluvnich
podminek odchyl&od zakona rize zbavit drunéhodastnika pravniho vztahu ochrany,
kterou mu zadkonna Uprava poskytuje.

V souladu s Ustavou a Listinou zakladnich prav absd je i zde zakotveno
pravo na soudni ochranu a povinnost statnich drgéhliZzet, aby nedoSlo k poruseni
nebo ohroZeni prav a v takovérfipac zjednat napravu. V tomtoiipad® je myslena
povinnost zejména spravnich ordarkteré maji za ukol kontrolovat a vymahat
dodrzovani jednotlivych zékonnych Uprav (hapeska obchodni inspekce). Soud
zpravidla v obbanskopravnich vztazich jedna na zaklpddani, tedy Zaloby.

Velmi podstatnou otazkou v &énskopravnich vztazich je dgobilost
k pravnim Okodm. Zatimco zfisobilost mit prava vznika v podstaharozenim a
v pripadt nekterych z&kladnich lidskych prav jéStpred narozenim, Zysobilost
k pravnim dkofim vznika postup® ode dne narozeni a plnétuspbilosti k pravnim
ukonmim dosahuje fyzicka osoba dovrSenim zletilosti, tegku 18 let, nebo uzadenim
shatku. Ve vyjim&nych pgipadech, kdy osoba wvidledku duSevni poruchy nebo
nadnérného uzivani alkoholu nebo jinych navykovych latelema schopnost
k provad@&ni pravnich Ukofn, soud rozhodnutim #gobilost takové osoby k pravnim
ukomim omezi. Pravni ukon,cinény takovouto osobou, na ktery se takové omezeni
vztahuje, je tedy od svého ¢@ku neplatny. V fipad pravnické osoby vznika jeji
zpasobilost k pravnim ukam dnem zapisu do obchodniho nebo jiného obdobného
rejstiku. Zpisobilost pravnickych osob k pravnim OKom miZe byt omezena jen
zadkonem. Kazda pravnickd osoba musi miemou osobu, ktera je opréanma jménem
pravnické osoby vystupovat @nit pravni ukony. Za pravnickou osobu se povazuje

rovneéz stat, pokud jedastnikem obanskopravnich vztdi

12



Zastoupeni
8§22

(1) Zastupcem je ten, kdo je oprédmnednat za jiného jeho jménem. Ze zastoupeni
vznikaji prava a povinnostifpmo zastoupenému.

(2) Zastupovat jiného neire ten, kdo sam neniigobily k prdvnimu Gkonu, o ktery
jde, ani ten, jehoZz zajmy jsou v rozporu seng&astoupeného.

§23
Zastoupeni vznikA na zaktadzékona nebo rozhodnuti statniho organu

(zdkonné zastoupeni) anebo na zékldohody o plné moci.

8§24
Zastupce musi jednat os@bulalSiho zastupce siidhe ustanovit, jen jestlize
je to pravnim pedpisem stanoveno nebdadtniky dohodnuto. | z pravnich Ukon

dal$iho z&stupce vznikaji prava a povinnostin zastoupenéntd.

Zastupovani  pravnich ukonech je obecnou problematikou, ktr&/ztahuje
nejen na otanskopravni vztahy, ale prakticky na vSechnygbdvprava. Kazdy ma
pravo nechat se zastupovat jinou osobou. Zastoupeaizakona Gze byt napiklad
zastupovani zakonného zastupcefipgd déti a mladistvych nebo osob s omezenou
zpasobilosti k pravnim Gkamm. Zastupovani na zaklaginé moci niZze vykonavat
prakticky kdokoliv, kdo je sdm #gobily k provadni pravnich Ukod, ke kterym ho
zmocnitel opravnil. Jednanim zmaoee v rozsahu vymezeném plnou moci nasledn
vznikaji prava a povinnostiffmmo zmocniteli. V gkterych gipadech, jako je ndijklad
obhajoba v trestnintizeni, je moZnost zastupovani omezena pouze nappasini
advokatem.

PInou moci miZze zmocnitel postit zmocrénce zastoupenim v jednom nebo
n¢kolika konkrét specifikovanych uUkonech, fipadré lze vystavit i takzvanou
generalni plnou moc, ktera umge zmocgnci ¢init jménem zmocnitele veSkeré

pravni tkony po dobu platnosti plné moci.

11 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, hlavaeti, § 22-24
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Pravni ukony
834

Pravni ukon je projev e snerujici zejména ke vzniku, 2nd nebo zaniku

tech prav nebo povinnosti, které pravrégpisy s takovym projevem spojuji.

1)

(@)

(3)

1)

)

(3)

(4)

(5)

1)

2)
3)

§35
Projev vile mize byt dinén jednanim nebo opomenutimyize se stat vyslo¥n
nebo jinym zfgssobem nevzbuzujicim pochybnosti o tom, cé atiastnik projevit.
Pravni ukony vyjagné slovy je/eba vykladat nejenom podle jejich jazykového
vyjadeni, ale zejména téz podiestoho, kdo pravni akor¢imil, neni-li tato vile
V rozporu s jazykovym projevem.
Pravni ukony vyjaegné jinak nez slovy se vykladaji podle toho, ¢sap jejich
vyjadeni obvykle znamena./Ai®dm se pihlizi k wvili toho, kdo pravni ukon

ucinil, a chrani se dobra vira toho, komu byl praukbn ugen.

8§36
Vznik, z@mu nebo zanik pravé povinnosti Ize vazat na sgimi podminky. K
podmince nemoZné, na kterou je vazan zanikaprébo povinnosti, se
nepihlizi.
Podminka je odkladaci, jestlize na jejirmépi zavisi, zda pravni nasledky ukonu
nastanou. Podminka je rozvazovaci, jestliZze jianjsplreni zavisi, zda nasledky
jiZ nastalé pominou.
Jestlize ¢astnik, jemuz je nespimi podminky na progph, jeji spl@ni zangrne
zmai, stane se pravni ukon nepodeémym.
K spl@ni podminky se nélizi, zpisobi-li jeji spleni zan@rne Gcastnik, ktery
nen¥l pravo tak dinit a jemuZ je jeji spkni na prosgch.
Nevyplyva-li z pravniho Ukonu nebo jeho pgveeco jiného, ma se za to, Ze

podminka je odkladaci.

837
Pravni Ukon musi bytkiinéen svobodda a vazd, urcite a srozumitele jinak
je neplatny.
Pravni ukon, jehoz/pdnetem je plni nemozné, je neplatny.
Pravni Ukon neni neplatny pro chyby v psanpcétech, je-li jeho vyznam
nepochybny.
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§38
(1) Neplatny je pravni ukon, pokud ten, kgg winil, nema zgsobilost k
pravnim ukonm.
(2) Rovez je neplatny pravni ukon osoby jednajici v daewruse, ktera jini k

tomuto pravnimu ukonu neschopnou.

§39
Neplatny je pravni Ukon, ktery svym obsahem nelebein odporuje zékonu

nebo jej obchazi anebo s&d¢ dobrym mraim.

8§40

(1) Nebyl-li pravni Ukon dinén ve forn# kterou vyZaduje zékon nebo dohoda
Ucastnilki, je neplatny.

(2) Pisema& uzavena dohoda #¥e byt zenéna nebo zruSena pouze pisémn

(3) Pisemny pravni ukon je platny, je-li poskapjednajici osobowini-li pravni
Ukon vice osob, nemusi byt jejich podpisyéda tistiw, ledaze pravnifedpis
stanovi jinak. Podpis e byt nahrazen mechanickymi pregky v pipadech,
kdy je to obvyklé. Je-li pravni ukoncimen elektronickymi prosedky, nize byt
podepsan elektronicky podle zvlastni¢adpis:.

(4) Pisemna forma je zachovana, je-li pravni Ukwimen telegraficky, dalnopisem
nebo elektronickymi prosdky, jez umahji zachyceni obsahu pravniho
Ukonu a uteni osoby, ktera pravni ukodinila.

(5) K pisemnym pravnim ukbn tech, ktgi nemohowist a psat, je/eba dedniho
zapisu. Wedni zéapis se nevyzaduje, méa-li ten, kdo iZendist nebo psat,
schopnost seznamit se s obsahem pravniho Ukgaumseci pistroji nebo
specialnich poricek nebo prosédnictvim jiné osoby,kterou si zvoli, a je

schopny vlastnoiné listinu podepsat.

8§ 40a
Jde-li o divod neplatnosti pravniho Ukonu podle ustanover®& & 55, § 140,
§ 145 odst. 2, § 479, § 589, § 701 odst. 1, § 78852b odst. 2 a 3 povaZuje se
pravni ukon za platny, pokud se ten, kdo je takoujonem da@en, neplatnosti
pravniho Ukonu nedovola. Neplatnosti se si@ndovolavat ten, kdo ji sdmiizobil.

Totéz plati, nebyl-li pravni Ukoncinen ve forrd, kterou vyZaduje dohoda‘astniki
15



(8 40). Je-li pravni Ukon v rozporu s obé@avaznym pravnim-@dpisem o cenach, je
neplatny pouze v rozsahu, ve kterém odporuje midpisu, jestlize se ten, kdo je

takovym Uukonem dd#n, neplatnosti dovola.

8§41
Vztahuje-li se @vod neplatnosti jen naést pravniho dkonu, je neplatnou
jen tato cast, pokud z povahy pravniho ukonu nebo z jeBalabanebo z okolnosti

za nichz k emu doslo, nevyplyva, Ze tutast nelze oddit od ostatniho obsahu.

§4la
(1) Ma-li neplatny pravni ukon nalezitosti jinéhcapniho Ukonu, ktery je platny, lze
se jej dovolat, je-li z okolnostfggmeé, Ze vyjatlje uili jednajici osoby.
(2) Mé&-li byt pravnim Ukonem zash pravni ukon jiny, plati tento jiny ukon, odpmt#s
li to wili Ocastniki a jsou-li spl@ny vSechny jeho nalezitosti. Neplatnosti
takového pravniho Ukonu se nelze dovolawat &astniku, ktery jej povazoval za

nezasteny.

§42
Vznikne-li pro neplatnost pravniho Ukonu Skoda, omig@ se za ni podle

ustanoveni tohoto zakona o odpdrosti za $kodtf

VySe citované ustanoveni hlavtwrté olanského zakoniku se podrébrabyva
pravnimi ukony a @lvody jejich neplatnosti. Platnost a neplatnost piév Ukori je
velmi ¢astym gedmétem soudnich spar Zakladem kazdého pravniho ukonu je projev
vile. Projevem wle rozumime jednani stujici ke vzniku, zniné nebo zaniku witého
pravniho vztahu. Projeveniile miZe byt také zdrZzeni se takového jednani. Pravm uko
musi byt @inén svobod# a vaze, v piipads pravniho ukondinéného organizaci musi
byt proveden oprawmou osobou. Pravni uUkoncinény pod natlakem je tedy
automaticky neplatny. Stejrtak nelze povazovat za platny pravni ukon jedniéere
bylo zjevre miréno napiklad jako Zert. V fipac, kdy &astnik pravniho vztahu
provedl pravni ukon pod néatlakem nebo tslédku omylu, ve ktery byl Umysin

uveden, mze mit takoveé jednani i tregpravni nasledky.

12 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, hlavétvrta, § 34-42
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DalSi @icinou neplatnosti pravniho Ukonuige byt také jeho nespravna forma.
Prikladem niize byt napiklad koug nemovitosti, kdy zakon vyslo¥ruklada, aby byla
uzawena pisemna kupni smlouva. ¥gad uzaweni ustni kupni smlouvy o prodeji
nemovitosti je takovy pravni ukon automaticky némjaa pokud jiz bylo kupujicim

poskytnuto plani prodavajicimu, iiize se jednat o befrdodné obohaceni.

Smlouvy

7

Obsahlacast oltanského zakoniku se zabyva problematikou smluvo&wol
obecré rozumime pravni ukon dvou nebo vice sulijeddkladajici ufity pravni vztah.
Smlouva nemusi mit mimo vyjmenovanydiipgadi, jako je nagiklad kupni smlouva na
nemovitost, pisemnou podobunfe byt sjednana i ustmebo v sotasné dob ¢im dal
¢astji pouzivanou elektronickou formou. K uzani smlouvy mze dojit i jinym
projevem wle. Nagiklad zakoupenim jizdenky a nastoupenim do dophavni
prostedku hromadné dopravy osob uzavira cestujitegravcem smlouvu, ve které se
piepravce zavazuje cestujicintepravit do witého mista za Uhradu v gejizdenky za
podminek stanovenychgpravnimiadem.

Podle jednotlivych typ rozliSujeme smlouvy kupni, smné, darovaci, smlouvy
o dilo, smlouvy o fjcéce a vymjcce, najemni smlouvy a dalSi typy pojmenovanych a
nepojmenovanych smluv. Vzhledem k velkému rozsadni mozné zde vloZit citace
z&kona. Obansky zakonik sameégimé pamatuje na ochranu smluvnich stranipgct
neplréni zavazk ze smlouvy vyplyvajicich.

Probléemem mze byt jiz vySe popsana smluvni svoboda, ktera unjez
smluvnim stranam sjednat si podminky odchytd zakona, protoZze nevhodné uziti
nebo dokonce umysiné zneuziti této moznosiZzenpodstat®ih omezit ochranu prav

jedné ze smluvnich stran.

Vlastnické pravo

§123
Vlastnik je v mezich zakona opréavimednet svého vlastnictvi drzet, uZivat,

pozivat jeho plody a uzitky a nakladat s nim.
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§124
VSichni vlastnici maji stejna prava a povinmastposkytuje se jim stejna

pravni ochrana:

8126
(1) Vlastnik ma pravo na ochranu proti tomu, kdo j@ho vlastnického prava
neopraviene zasahuje; zejména seube domahat vydaniesi na tom, kdo mu ji
nepravem zadrzZuje.

(2) Obdobné pravo na ochranu mé i ten, kdo je op#Amit \¥c u sebé?

§131
(1) Neopraveny drzitel je povinen vzdy vydaicwlastnikovi spolu s jejimi plody a
uzitky a nahradit Skodu, kterd neoprédmau drzbou vznikla. ke si odpéitat
naklady nutné pro udrzbu a provaxiv
(2) Neopraveny drzitel si nize od wci oddlit to, ¢im ji svym nakladem zhodnotil,

pokud je to moZné bez zhorseni podstéti/'v

Nabyvani vlastnictvi
8132

(1) Vlastnictvi ¥ci lze nabyt kupni, darovaci nebo jinou smlouvdédenim,

rozhodnutim statniho organu nebo na zaklgidych skuténosti stanovenych
zakonem.
(2) Nabyva-li se vlastnictvi rozhodnutim sttniorganu, nabyva se vlastnictvi

dnem v #m ur‘enym, a neni-li wien, dnem pravni moci rozhodnuti.

VySe citovana ustanoveni  jsou zakladni obecnouawmor nabyvani
vlastnickych prav a jejich ochrany. Ramnopravignost nabyvani vlastnickych prav se
casto stava iedmétem soudnich spor Velmi ¢asté jsou najklad spory o ddictvi a
také spory o vlastnicka prava nabyvana rozhodni@nino organu — zejména se
vtomto gipad jedna o relativd nedavny problém restituci a privatizace. Pravni
ochrana vlastnictvi je dana zakonem a je moznd dempahat u soudu. Velmibbzita

je téz pravni ochrana toho, kdo je opr&vmmit wWc u sebe. Jedna se tidad o

13 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, § 123-124
14 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, § 126
15 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, § 131
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problematiku pronajin zamjc¢ek atd. V této oblasti seibe opraviny uzivatel nebo
drzitel rovrez doméhat svych praviwi vlastnikovi dané &ci.
Zvlastnim ustanovenim oanského zakoniku z pohledu ochrany vlastnickych

prav je také bezd/odné obohaceni:

§451
(1) Kdo se na ukor jiného baadre obohati, musi obohaceni vydat.
(2) Bezdvodnym obohacenim je majetkovy peaspziskany pknim bez pravniho
diivodu, pl@nim z neplatného pravniho Ukonu nebespim z pravniho #@/odu,
ktery odpadl, jakoZ i majetkovy pr@sh ziskany z nepoctivych zdiof

§ 454

Bezdivodre se obohatil i ten, zaji bylo plreno, co po pravu ah plnit sam.

§ 455
(1) Za bezflvodné obohaceni se nepovazuje, bylaija plneni prombeného
dluhu nebo dluhu neplatného jen pro nedostatekyorm
(2) RoveZz se za beZdodné obohaceni nepovazuj@jgti plnéni za hry nebo sazky
uzavené mezi fyzickymi osobami a vracenidagesio hry nebo sazkyijenych; u

soudu se vSakc¢hto plreni nelze domahat.

8 456
Predmét bezdvodného obohaceni se musi vydat tomu, na jehoz bk

ziskan. Nelze-li toho, na jehoz Ukor byl ziskastizjmusi se vydat statu.

8 457
Je-li smlouva neplatna nebo byla-li zruSene,kazdy z éastniki: povinen

vratit druhému vSe, co podle ni dostal.

8458
(1) Musi byt vydano vSe, co bylo nabyto lepdnym obohacenim. Neni-li to deb
mozneé, zejména proto, Ze obohaceni zalezelo vaegtkomusi byt poskytnuta @eia

nahrada.

16 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, § 451
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(2) S pednetem bezdvodného obohaceni musi byt vydany i uzitkgho npokud ten,
kdo obohaceni ziskal, nejednal v dobr&vi
(3) Ten, kdo fednet bezdivodného obohaceni vydava, ma pravo na nahradu oltny

nakladi, které na ¥c vynalozil.

8 459
Je-li povinen pedmét bezdvodného obohaceni vydat ten, kdo nebyl v dobré
vire, mize soud rozhodnout, Ze lze pravo uspokojitecg kterych z bezgtodného
obohaceni nabyl, a to i tehdy, jestlize jinak podiestanoveni alanského soudniho
radu  vykonu rozhodnuti nepodléhaji. Dokud nediv na vydani fednetu
bezdivodného obohaceni uspokojeno, nesmi dluznigkevymi ¥cmi v rozhodnuti

uvedenymi nakladat.

VySe citovand ustanoveni definuji bézddné obohaceni. V tomtaripact se
muze jednat o pkni ziskané omylem, ale i o @mi ziskané Istivym nebo podvodnym
jednanim. Bezilvodné obohaceni e vzniknout i v dsledku neplatného pravniho
ukonu, o jehoZ neplatnosti bylo rozhodnuto az pskgtmuti plréni. Povinnost vratit
predmét bezdivodného obohaceni je tedy vyznamnym prvkem ochrdagtnickych
prav.

Opravrena osoba se ipadt bezdivodného obohaceni stavéritelem a niize
uplatnit swij narok na vraceni be#dodného obohaceni u soudu. kpgad
bezdivodného obohaceni ziskaného Istivym nebo podvodmghsobem niZze mit
takové jednani rowi trestipravni nasledky, jak bude popsano v dalSich kagtol

zabyvajicich se wejnym pravem.

OCHRANA VLASTNICKYCH PRAV PODLE OBCHODNIHO ZAKONIKU

81
Rozsah fisobnosti

(1) Tento zakon upravuje postaveni podnikambchodni zavazkové vztahy, jakoz i
nekteré jiné vztahy s podnikdnim souvisejiciapracovava fislusné pedpisy

Evropskych spot@enstvitl).

7 7akong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, § 454-459
20



(2) Pravni vztahy uvedené v odstavci Fideustanovenimi tohoto zakona. Nelze-li
nekteré otazkyreSit podle dchto ustanovenijeSi se podle /edpisi prava
obcanského. Nelze-li jeeSit ani podle dchto pwedpisi, posoudi se podle

obchodnich zvyklosti, a neni-li jich, podle zasadkterych spéiva tento zakoh®

Citované ustanoveni 8§ 1 obchodniho zékoniku vyneez&gnou misobnost
zakona. Hlavnim jf@dmétem Upravy jsou vztahy mezi podnikatelskymi subjekedy
fyzickymi a pravnickymi osobami zapsanymi v obchimanrejstiku nebo jiném
podobném rejstku.

Obchodni zakonik je az na vybrana ustanovenfiped oltanskému zakoniku a
viads piipadi je nutno v pravnich vztazich postupovat podle olbouem. Rada
ustanoveni obou pravnich norem je obdobnych a nm#&jese prolinajicich a
dopliujicich.

Z vécné misobnosti zakona vyplyva, Ze z pohledu vlastnickjcév v tomto
zakort pujde zejména o ochranu pohledavek vyplyvajicichdngatelske&innosti.

V rozboru tohoto zékona se z&tim zejména na Upravy, které jsou odliSné od

Uprav danych atanskym zakonikem.

Predn®t pravni Upravy a jeji povaha
8 261
(1) Tato ¢ast zakona upravuje zavazkové vztahy mezikaidh, jestlize pi jejich

vzniku je zejmé s pihlédnutim ke vS8em okolnostem, Ze se tykaji jpjiciikatelské
cinnosti.

(2) Touto casti zakona seridi rovrez zavazkové vztahy mezi statem nebo
samospravnou Uzemni jednotkou a podnikaigljgiich podnikatelske&innosti,
jestlize se tykaji zabezjmwani veéejnych poteb. Ktomuto éelu se za stat
povaZzuji i statni organizace, jez nejsou podnikapei uzavirani smluv, z jejichz
obsahu vyplyva, Ze jejich obsahem je uspokojoweirjnych poteb.

(3) Toutocasti zakona sgidi bez ohledu na povahdastnilki zavazkové vztahy
a) mezi zakladateli obchodnich sp@lesti, mezi spotmikem a obchodni

spole’nosti, jakoZz i mezi spaleky navzajem, pokud jde o vztahy tykajici se

Gcasti na spolenosti, jakoz i vztahy ze smluv, jimiz s&evadi podil spoknika,

18 7akon¢. 513/1991 Sh., obchodni zakonik, § 1
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b) mezi zakladateli druzstva a meélnem a druzstvem, jakoz i mekny
druzstva navzajem, pokud vyplyvajilenského vztahu v druzstvu, jakoz i ze
smluv o pevoduclenskych prav a povinnosti,

c) z uplatnych smluv tykajicich se cehnyapit: a jejich zprostedkovani
(8 642),

d) ze smlouvy o prodeji podniku nebo jefdsti (§ 476), smlouvy o najmu
podniku (8 488b), zastavni pravo k obchodnimulpg@ 117a), smlouvy o
averu (8 497), smlouvy o kontrolrinnosti (§ 591), smlouvy zasilatelské (8
601), smlouvy o provozu dopravniho presku (8 638), smlouvy o tichém
spole‘enstvi (§ 673), smlouvy o otewni akreditivu (§ 682), smlouvy o inkasu
(8 692), smlouvy o bankovnim uloze&iy g 700), smlouvy odiném dtu (8§
708) a smlouvy o vkladovénitu (8 716),

e) z bankovni zaruky (8 313), z cestovribku (8§ 720) a slibu odSkadin (8§
725),

f) mezi spoknosti nebo druzstvem a osobou, ktera je statintdorganem nebo
jingym organem nebo jeh'enem,

g) mezi zakladateli a spravcem vkladu,

h) z finar'niho zajiséni (8 323a).

(4) Touto casti zakona seidi i vztahy vzniklé i zajiSteni plreni zavazk v
zavazkovych vztazich, jez/a# toutocasti zakona podle /pdchozich odstaic

(5) PA pouziti tétacasti zakona podle odstavd a 2 je rozhodujici povahaastnil:
pri vzniku zavazkového vztahu.

(6) Smlouvy mezi osobami uvedenymi v odstavdcecl?, které nejsou upraveny v
hlave 1l této casti zakona a jsou upraveny jako smluvni typ &aaobkém zakoniku,
seridi prisluSnymi ustanovenimi o tomto smluvnim typu ¥amdkém zakoniku a
obchodnim zékonikem. 8&ma smlouva souvisejici s podnikdnim stran s& vsa
Fidi timto zakonem a pouZziji se na nin@rerg ustanoveni tohoto zakona o kupni
smlouy; pri plneni zavazku dodat zbozi ma kazda ze stran \mosta
prodavajiciho a ji prevzeti zbozi postaveni kupujiciho.

(7) Pojistna smlouva sédi obranskym zakonikem a zvIlastnimi zédkony.

8§ 262
(1) Strany si mohou dohodnout, Ze jejich zavazkatgh, ktery nespada pod vztahy
uvedené v § 261, s&di timto zakonem. Jestlize takova dohodac¢rgja ke
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zhorSeni pravniho postavenicastnika smlouvy, ktery neni podnikatelem, je
neplatna.

(2) Dohoda podle odstavce 1 vyZaduje pisemnou formu

(3) Touto casti zakona séidi i vztahy vzniklé i zajiSéni zavazik ze smluv, pro di
si strany zvolily pouZiti tohoto zakona podistavce 1, jestlize osoba poskytujici
zajiSkni s tim projevi souhlas nebo v doleniku zajisini vi, Ze zajifvany
zavazek séidi toutocasti zakona.

(4) Ve vztazich podle § 261 nebo sAmeEhych obchodnimu zakoniku dohodou
podle odstavce 1 se pouziji, nevyplyva-li z tohmdkiona nebo ze zvlasStnich
pravnich gedpisi neco jiného, ustanoveni téitasti na old strany; ustanoveni
obcanského zakoniku nebo zvlaStnich pravnigddpisi o  spotebitelskych
smlouvach, adheznich smlouvach, zneuzivajiditduzulich a jind ustanoveni
snerujici 'k ochrad spotebitele je vSakeba pouzit vzdy, je-li to ve prash
smluvni strany, ktera neni podnikatelem. lu8nmi strana, ktera neni
podnikatelem, nese odpowmost za poruSeni povinnosti &chto vztakli podle
obcanského zakoniku a na jeji spoe zavazky se pouziji ustanoveni

obcanského zakoniku.

8§ 263

(1) Strany se mohou odchylit od ustanoveni u&sti zakona nebo jeji jednotliva
ustanoveni vylafit s vyjimkou ustanoveni § 261 a 262, § 263 az 87273, § 276
az 288, § 301, 303, 304, § 306 odst. 2 a 3, § 80811 odst. 1, § 312, § 321 odst.
4, 8§ 322, § 323 az 323f, 324, 341, 344, 355, 368% odst. 4 aZz 7, § 370, 371,
376, 382, 384, § 386 az 408, § 444, 458, 459, 478, 8§ 479 odst. 2, § 480, § 483
odst. 3, 8§ 488, 488a, § 488c az 488e, § 493 tdsta druha, § 499, § 509 odst. 1,
§ 528, 535, 592, 597, 608, § 612 az 614, § 6H&R2 odst. 4, § 628, 629, 655,
655a, 658, 659a, 659b, 659c, § 660 odst. 4 a HBdsIst. 2 a 3, § 662a odst. 3, §
668 odst. 2, 3, 4 a 6, 8 669 odst. 6, 8§ 669a @H#.672a, § 673 odst. 2, § 678, §
679 odst. 1, 8§ 680, 707, § 709 odst. 3, § 710 @dst3, § 713 odst. 2, § 714 odst. 4,
8 715a, 8§ 718 odst. 1, 8§ 719a, § 722 az 724, 8§ 729 a 8 745 odst. 2.

(2) Strany se nemohou odchylit od zakladnich ustamiov tétafasti a od ustanoveni,

ktera predepisuji povinnou pisemnou formu pravniho ukonu
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8 264
(1) P urceni prav a povinnosti ze z&vazkového vztahu/ddizd i k obchodnim
zvyklostem  zachovavanym ohecn prislusném obchodnim advi, pokud
nejsou v rozporu s obsahem smlouvy nebo se zakonem.
(2) Obchodni zvyklosti, ke kterym se miéilfzet podle smlouvy, se pouZijiep tmi

ustanovenimi tohoto zdkona, jeZ nemaji donucyjdsiahu.

8§ 265
Vykon prava, ktery je v rozporu se zasadami pduotivébchodniho styku,
nepoziva pravni ochrary.

VySe citovana ustanoveni auji zakladni pravidla obchodnich vztah
Specifické je zejména ustanoveni o obchodnich pgpth a zdsadach poctivého
obchodniho styku. Toto ustanoveni je v podstatalogické k ustanoveni o ,dobrych
mravech” a jeho vyuziti v soudnich sporech stavidspred relativk narany ukol
rozhodnout, zda napadené jednani bylo skwter rozporu s ,dobrymi mravy* nebo
»obchodnimi zvyklostmi a zasadami poctivého obchibdrstyku®, protoZe tyto pojmy
nejsou nikde zcela jednozmé definovany.

| v obchodnim zakoniku, ste&jfako v oltanském zakoniku, je zakotvena zasada
smluvni svobody, tedy pravo subjeksjednat si smluvhpodminky pravniho vztahu
odlisre od zakona, pokud v konkrétninipads zdkon odliSny postup nezakazuije.

Obchodni z&konik nasledidefinuje smluvni vztahy mezi obchodnimi partnery
a jejich vzgjemna prava a povinnosti¢etito smluvnich vztazich. Stéjnak jsou
definovana pravadtitele i prodleni, nepléni nebo vadném pmi ze strany dluznika

a je upraven i institut odstoupeni od smlouvy.

Nabyti vlastnického prava
8§ 443
(1) Kupujici nabyva vlastnického prava ke zbjakimile je mu dodané zbozigaano.

(2) Pred predanim nabyva kupuijici vlastnického pravar&ppavovanému zbozi, kdyz
ziska opraveni zésilkou nakladat.

19 7akone. 513/1991 Sh., obchodni zakon#tst 3, hlava 1, dil 1, § 261-265
24



§ 444
Strany si mohou pise@lojednat, Ze kupujici nabude vlastnické praxedp
dobou uvedenou v 8§ 443, jestlizéedmetem koup je zbozi jednotl& urcené
nebo zboZzi uWené podle druhu a v débprechodu vlastnického prava bude
dostaténe ozna’eno k odliSeni od jiného zboZi, a tousgbem sjednanym mezi
stranami, jinak bez zbyteého odkladu st@ienym kupujicimu.

8 445
Strany si mohou smluvit, Ze kupujici nabude vlekéfio prava ke zbozi
poza@ji, nez je stanoveno v § 443. Nevyplyva-li z bbstéto vyhrady vlastnického
prava nic jiného, ma se za to, Ze kupujici mahyt vlastnického prava teprve

aplnym zaplacenim kupni ceny.

8 446
Kupujici nabyva vlastnické pravo 1 vipade, kdy prodavajici neni
vlastnikem prodavaného zbozZi, ledaze veé,dé&dy kupujici @ vliastnické pravo
nabyt, ¥del nebo wdét m¢l a mohl, Ze prodavajici neni vlastnikem a Ze a@n
opravren zboZim nakladat za'€lem jeho prodej&’

Nabyvani vlastnickeho prava z pohledu obchodnihkorziku se odliSuje od
odpovidajicich ustanoveni &@mnského zakoniku, kdy obchodnim zakonikem je
jednozné&né zohledrno, Ze se jedna o smluvni vztahy podnikatelskydijedii.

Zajimavé a v praxtasto vyuzivané je ustanoveni § 445 o vyhrddstnického
prava ke zbozi s tim, Ze vlastnické praveghazi na kupujiciho az uplnym zaplacenim
kupni ceny. Pokud je tedy uzZzawa kupni smlouva s takto definovanou vyhradou
vlastnického prava a kupujici zakoupené zboZi gébela nebo uzije, aniz bykiteli
uhradil kupni cenu za toto zbozijibe byt toto jednani kvalifikovano jako trestiiyn
zpronevra dle ustanoveni 8§ 249 trestniho zakona.

Ustanoveni 8§ 446ipsre definuje stav oznzny jako nabyti vlastnického prava
.V dobré vie“, tedy za situace, kdy kupujitddre zakoupi a uhradi zboZi v dobréeyi
Ze prodavajici je vlastnikenteométu koug a nebo je oprawm s timto pedmitem
nakladat za &elem jeho prodeje. V tomto fipad kupujici nepozbyva svych

vlastnickych prav k takto zakoupenémiegnttu prodeje a prodavajicimu tedy vznika

20 7akong. 513/1991 Sh., obchodni zakondkst 3, hlava 2, dil 1, oddil 3, § 443-446
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neopraviné obohaceni. Oprasny viastnik pednetu prodeje tedy uplatije pravo na
nadhradu Skody na prodavajicim, aniz by tim byla&ewd viastnickd prava kupujiciho.
V tomto @ipad se rozchazi pravni Uprava stabskym zakonikem, kde kupujici

pozbyva svych vlastnickych prav i vipad, kdy byl @i prodeji uveden v omyl.

Smlouva o prodeji podniku

§ 476

Z&kladni ustanoveni

(1) Smlouvou o prodeji podniku se prodavajidvazuje odevzdat kupujicimu
podnik a pevést na ¢ vlastnické pravo k podniku a kupujici se azane
prevzit zavazky prodavajiciho souvisejici s feema zaplatit kupni cenu.

(2) Smlouva vyZaduje pisemnou formu.

8477
(1) Na kupujiciho fechazeji vSechna prava a zavazky, na kteréakepyztahuje.
(2) Prechod pohledavek se jinakdi ustanovenimi o postoupeni pohledavek.
(3) K pechodu zavazku se nevyzaduje souhdsisele, prodavajici vsak i za spl@ni
prevedenych zavazkupujicim.
(4) Kupuijici je povinen bez zbjného odkladu oznamigitelim pevzeti zavazk

a prodavajici dluznikm pechod pohledavek na kupujiciho.

§478

(1) ZhorSi-li se nepochybnprodejem podniku dobytnost pohledaviiitele, mize
se vritel doméhat podanim odporu u soudu do 6@ dde dne, kdy se dé#l o
prodeji podniku, nejpozjl vSak do Sesti gsiai ode dne, kdy prodej byl zapsan do
obchodniho rejgtku (8 488 odst. 1), aby soud cllir Ze vici néemu je pevod
zavazku prodavajiciho na kupujiciho tieday.

(2) Neni-li prodavajici zapsan v obchodnim réfgt, mize byt podan odpor u soudu
do 60 du ode dne, kdy seskitel dovi o prodeji podniku, nejpogdvSak do Sesti
mésiai ode dne uzaeni smlouvy.

(3) Jestlize writel Us@Sre uplatni pravo podle odstavce 1 nebo 2, je prodévaj
povinen ci nemu splnit zavazek v délsplatnosti a je oprawm pozadovat od

kupujiciho poskytnuté pini s prisluSenstvim.
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8479

(1) Na kupujiciho fechézeji vSechna prava vyplyvajici zZmyslového nebo jiného
duSevniho vlastnictvi, jez se tykaji podnikateldké@osti prodavaného podniku.
Je-li pro nabyti nebo zachovaneéchto prav rozhodné uskudigvani urité
podnikatelskeinnosti, zapeitava se do tétacinnosti nabyvatele uskut@né po
prodeji podniku kinnost uskuténend pi provozu podniku fed jeho prodejem.

(2) K pechodu prava podle odstavce 1 vSak nedochaziizgesty to odporovalo
smlouy o poskytnuti vykonu prav zionyslového nebo jiného duSevniho vlastnictvi

nebo povazesthto prav.

8§ 480
Prava a povinnosti vyplyvajici z prac@ymavnich vztalh k zangstnanam

podniku grechazeji z prodavajiciho na kupuijiciho.

Citované ustanovenfeSi problematiku ochrany vlastnickych prav fippc
prodeje podniku. Toto ustanoveni reaguje na toylastnici gedluzenych podnik
neschopnych pinit své zavazky se ékterych gipadech pokouseliethto podniki
zbavit jejich prodejem. Podle stavajici Upravy ngéitel pri zhorSeni vymahatelnosti
pohledavek mozZnost napadnout smlouvu o prodeji jgada pozadat soud, aby
prohlasil gevod podniku za neéinny. Prodavajici se stava citelem za splani
pohledavek kupujicim. Na toto zakonné ustanoverwange roviz takzvany
insolvereéni zakon, ktery bude zmin v dalSich kapitolach této bakedké prace.

OBCANSKY SOUDNIRAD

§1
Obcansky soudnirad upravuje postup soudu @astniki v okranském
soudnim rizeni tak, aby byla zaj#ta spravedliva ochrana prav a oprawnych
zajmi Ucastnili, jakoz i vychova k zachovavani zakokcestnému pléni povinnosti

a k uct k pravim jinych osob.

82
V ohkranském soudnintizeni soudy projednavaji a rozhoduji spory a jiné

pravni ci a provadji vykon rozhodnuti, ktera nebyla sfiia dobrovol@; dbaji
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pritom, aby nedochazelo k poruSovani prav a praverarenych zajni fyzickych a
pravnickych osob a aby prav nebylo zneuzivanokor £chto osob.

§3
Obcanské soudni Fizeni je jednou ze zaruk zé&konnosti a slouZi gejim
upeviovani a rozvijeni. Kazdy ma pravo domahai seudu ochrany prava, které

bylo ohroZeno nebo porusefio.

VySe citovana ustanoveni vymezugelia pisobnost otanského soudnihi@du,
ktery je zakladni normou procesniho prava v soukmmdvnich sporech.

§7

(1) V olanském soudnirizeni projednavaji a rozhoduji soudy spory a jipgvni
veci, které vyplyvaji z @anskopravnich, pracovnich, rodinnych a obchodnich
vztahi, pokud je podle zakona neprojednavaji a nerozhawuajch jiné organy.

(2) Spory a jiné pravniéei uvedené v odstavci 1, o nichZ podle zakona odigh jiné
organy nez soudy, soudy vcabském soudniizeni projednavaji a rozhoduji
za podminek uvedenyckiasti paté tohoto zakona.

(3) Jiné ¥ci projednavaji a rozhoduji soudy vdabhském soudnimizeni, jen

stanovi-li to zakoR?

Obk¢ansky soudniad dale utuje mistni a ¥cnou fFisluSnost souid Rovrez
uréuje, kdo a za jakych podminekige byt &astniken¥izeni fed soudem.

Soukromopravnfizeni je zpravidla zagato podanim Zaloby. @ansky soudni
fad upravuje nalezitosti Zaloby a postupj@im projednavani, detrg prav a povinnosti
Ucastnila fizeni a zppsobu dokazovani a dafovani.

Proti rozhodnuti soudu jsouftipustné opravné prasdky, kterymi jsou
odvolani, pipadré Zaloba na obnoviizeni a pro zmateost. Mim@dadnym opravnym
prostedkem proti jizZ pravomocnému rozhodnuti je dovolani

Obk¢ansky soudniad je, jak je jiz vySe uvedeno, proc&soravni normou a
neobsahuje tedytfimo ustanoveni tykajici se ochrany vlastnickychvpd&ho dGelem je

upravit zmisob vymahani opra¥nych zajnii a postup P fizeni ged soudem.

21 7&kong. 99/1963 Sb., alansky soudnifad,&ast 1, hlava 1, § 1-3
22 74kong. 99/1963 Sb., atansky soudnifad,sast 1, hlava 2, § 7
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Vzhledem k velkému rozsahu rasinneni mozno v této préci citovat veSkera releviantn

ustanoveni tykajici sézeni ve ¥cech ochrany vlastnickych prav.

ZAKON O VYVLASTNENI

Z&kon ¢. 184/2006 Sb., o vyvlastni je z pohledu ochrany vlastnickych prav
velmi dilezitou normou, protoZze jako jediny unfofe statu za nahradu vyvlastnit
zadkonnym zpsobem nabyty majetek fyzické nebo pravnické osabydejném zajmu.
Ucelem tohoto zékona je moznost vyvlastnit za Ghnadijetek (zpravidla se jedna o
nemovitosti, tedy pozemky a stavby). Vyvlastim se nafiklad odstréuje riziko
vzniku situace, kdy k provedeni stavby verepeém zamu je nutno ziskat pozemek
urciteho vlastnika, ktery vSak tento pozemek odmitédatr nebo za & vyzaduje

vyrazré nadhodnocenou cenu zéelem dosazeni osobniho zisku.

§1

Predn®t Upravy

(1) Tento zékon upravuje podminky
a) odreti nebo omezeni vlastnického prava nebo prayewdajiciho ¥cnému
b/emenu k pozemku nebo ke staalpechod vlastnického prava nebo nabyti
prava odpovidajiciho &enému bBemenu k tomuto pozemku nebo stapbo
dosazeni ¢elu vyvlasténi stanoveného zvlastnim zakonem,
b) poskytnuti nahrady za adhnebo omezeni vlastnického prava nebo prava
odpovidajiciho &cnému Bemenu k pozemku nebo ke stavb
c) zruSeni odhi nebo omezeni vlastnického prava nebo arav
odpovidajiciho &nému Bemenu k pozemku nebo ke stambnavraceni
techto prav jejich dosavadnimu nositeli.
(2) Vyvlastagni a vyvlastovaci rizeni upravena zvlastnimi pravnimiegdpisy nejsou

timto zakonem degna?®

Podminky vyvlastmi
83

(1) Vyvlasti@ni je pipustné jen pro del vyvlastdani stanoveny zvlaStnim zakonem a

jen jestlize veejny zdjem na dosazeni tohoteel pevazuje nad zachovanim

23 7&kong. 184/2006 Sb., o vyvlastni, § 1
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dosavadnich prav vyvlagivaného. Vyvlastmi neni pipustné, je-li mozno prava
k pozemku nebo sta¥lpot-ebna pro uskutideni celu vyvlasteani ziskat dohodou
nebo jinym zfsobem.

(2) Sleduje-li se vyvlasinim provedeni z&ny ve vyuZiti nebo v prostorovém
uspoadani Uzemi, detre umigovani staveb a jejich zm lze je proveést, jen
jestlize je v souladu s cili a Ukoly tzemniho plé&mi.

84

(1) Vyvlast@ni Ize provést jen v takovém rozsahu, ktery je yiagbk dosazenicélu
vyvlastreni stanoveného zvlastnim zakonem.

(2) Veejny zajem na vyvlasini musi byt prokazan ve vyvlastacimsizeni.

(3) Neni-li mozné pozemek, stavbu nebo jejidt, pogipad pravo odpovidajici
vecnému Bemenu uzivat bez vyvlasvaného pozemku, stavby nebo jegéti ¢i
vecného emene bl viitbec nebo jen s néipnérenymi obtizemi, Ize na mozSFit
vyvlastrni, jestlize o to vyvlagbvany pozada, i kdyZz neni nezbytné k dosazeni

daného delu.

§5

(1) Vyvlast@ni je pripustné, jestlize vyvlastnitetiail vSe pro to, aby vyviagbvanému
byl po dobu nejméné n¥sia: znam del vyvlastidni stanoveny zvlastnim zakonem,
a jestlize vyvlagbvany nepijal véas navrh vyvlastnitele na ziskanigiinych
prav k pozemku nebo stavbdohodou; lhta, kterou vyvlastnitel stanovi
vyvlastiovanému pro fijeti navrhu na uzaseni smlouvy”3), nesmi byt kratSi nez 60
dr.

(2) Dohoda o ziskani p@bnych prav k pozemku nebo stapbdle odstavce 1
musi obsahovat narok vyvldevaného na vraceni/pvedenych prav, pokud
nebude zahajeno uskdtevani @elu pevodu do 3 let od uzzeni dohody.

(3) Splreni  podminky podle odstavce 1 se nevyZadogmi-li vyvlasiovany
znam, neni-li znam jeho pobyt nebo nepibaldi se mu dordit na znamou adresu
Vv cizire.

(4) Jsou-li pozemek nebo stavba ve spoluvlastmgtvlasttovaného a vyvlastnitele,
lze vyvlasteni proveést, jen jestlizecélu vyvlasténi nelze dosahnout zruSenim

tohoto spoluvlastnict*

24 7&kong. 184/2006 Sb., o vyvlastni, § 3-5
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Nahrady @i vyvlastr®ni
810

(1) Za vyvlasteni nalezi vyvlagibvanému nahrada

a) ve vysSi obvyklé ceny pozemku nebo stavieyrewsech jejich salasti a
prisluSenstvi, doslo-li k odti vlastnického prava k nim, nebo

b) ve vySi ceny prava odpovidajicihecnému Bemenu, doslo-li k omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo stawtzenim ¥cného bemene nebo
doSlo-li k od#éti nebo omezeni prava odpovidajicidonému Bemenu.

(2) Krone nédhrad uvedenych v odstavci 1 néleZi vystastnému téZz nahrada
stthovacich nakladl nakladi spojenych se zmou mista podnikani a dalSich
obdobnych néklal které vyvlagtovany @elné vynalozi nasledkem a v souvislosti
s vyvlastanim.

(3) Nahrady podle odstancl a 2 se stanovi takovymuizpbem a v takové vysi, aby
odpovidaly majetkové 0pn ktera se u vyvlagbvaného projevi v ledku
vyvlastni. V pipade, Ze obvykla cena podle odstavce 1 pism. a) Y hizsi
nez cena zjigha podle cenovéha'edpisu, nalezi vyvlasbvanému nahrada ve vysi

ceny zjisgné.

§11
Misto nahrady uvedené v 8 10 odst. 1 pigmmseavyvlastovanému
poskytne jiny pozemek nebo stavba, daktidse na tom s vyvlastnitelem;
pravo na vyrovnani rozdilu v obvyklé éewmyvlasteného pozemku nebo stavby a

nahradniho pozemku nebo stavby nenéelmd.

§12
Zanikaji-li vyvlasténim néjemni prava nebocand bemena vaznouci na
pozemku nebo stagbnélezi ndjemci a opra¥nému z ¥cného Bemene nahrada ve

vySi cenydchto prav>

VysSe citovand ustanoveni zakohal84/2006 Sb. Wuji podminky vyvlasténi
a nahrady za vyvlastny majetek. DalSi ustanoveni tohoto zakonaujiprabeh fizeni

o vyvlastreni a prava a povinnosttastniki fizeni.

5 7&kong. 184/2006 Sb., o vyvlastni, § 10-12
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Dulezité je, Ze v prbéhutizeni musi byt prokazan tegny zjem na vyvlastmi.
Typickym prikladem vyvlasténi ve véejném zajmu riize byt napiklad vyvlast@ni
pozemk: potrebnych pro stavbu komunikaci nebo jinych liniovgthveb, které jejich

vlastnici odmitaji prodat nebo z& poZzaduji nadhodnocené ceny.

ZAKON €. 121/2000 SB., O PRAVU AUTORSKEM, O PRAVECH
SOUVISEJICICH S PRAVEM AUTORSKYM A O ZMINE NEKTERYCH
ZAKONU
Zakon ¢. 121/2000 Sh. je velmi udeZitou normou z pohledu ochrany
vlastnickych prav. Zajtdije ochranu prav k takzvanému nehmotnému nebo dirgev
vlastnictvi, které je v s@asné dob, zejména zdlvodu masivniho rozvoje internetu a

dalSich komunikénich technologii, velmiastym pedmétem UtoK.

§1

Predn®t Upravy

Tento zakon zapracovavaigluSné pedpisy Evropskych spaetenstvi a upravuje
a) prava autora k jeho autorskému dilu,
b) prava souvisejici s pravem autorskym:
1. prava vykonného uiice k jeho urleckému vykonu,
2. pravo vyrobce zvukového zdznamu k jeho zdznamu,
3. pravo vyrobce zvukeéwbrazového zaznamu k jeho zaznamu,
4. pravo rozhlasového nebo televizniho vysilatgddé vysilani,
5. pravo zvegjnitele k dosud nezkgnenému dilu, k émuz uplynula doba trvani
majetkovych prav,
6. pravo nakladatele na odimu v souvislosti se zhotovenim rozmnoZeniny jim
vydaného dila pro osobni gebu,
C) pravo pa@izovatele k jim pdzené databazi,
d) ochranu prav podle tohoto zakona,

e) kolektivni spravu prav autorskych a pramssejicich s pravem autorskyt.

%6 7&kong. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech sejigish s pravem autorskym a o &m
nekterych zakon
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§2

Autorské dilo

(1) Prednetem prava autorského je dilo literarni a jiné dilavlecké a dilo ¥decké,
které je jedinénym vysledkem dvci cinnosti autora a je vyja@éno v jakékoli
objektivie vnimatelné podeb véetreé podoby elektronické, trvale nebocdsre,
bez ohledu na jeho rozsahiell nebo vyznam (dale jen "dilo"). Dilem je zejména
dilo slovesné vyja@néreci nebo pismem, dilo hudebni, dilo dramatickéla di
hudeb@ dramatické, dilo choreografické a dilo pantonuké, dilo fotografické
a dilo vyjadené postupem podobnym fotografii, dilo audigdizi, jako je dilo
kinematograficke, dilo vytvarné, jako je dilo mishie, grafické a socliské, dilo
architektonické &etr¢ dila urbanistického, dilo uzitého am a dilo
kartograficke.

(2) Zza dilo se povazuje tézdgacovy program, je-li pvodni vtom smyslu, Ze je
autorovym vlastnim duSevnim vytvorem. Databazeg fg@ezpisobem vydru nebo
usporddanim obsahu autorovym vilastnim duSevnim vytverggjiz sodasti jsou
systematicky nebo metodicky usmtany a jednotlig zpistupreny elektronickyci
jinym zpisobem, je dilem soubornym. Jin& kritéria pmt@anoveni zpsobilosti
pocitacoveho programu a databaze k ochrase neuplaiuji. Fotografie a dilo
vyjadené postupem podobnym fotografii, které jsbwogni ve smysluety prvni,
jsou chrareny jako dilo fotografické.

(3) Pravo autorské se vztahuje na dilo dekoe, jeho jednotlivé vyvojové faze a
casti, vetre nazvu a jmen postav, pokud/api podminky podle odstavce 1
nebo podle odstavce 2, jde-li gepn®ty prava autorského wm uvedeneé.

(4) Prednetem prava autorského je také dilo vzniklé &im zpracovanim dila jiného,
vcetre prekladu dila do jiného jazyka. Tim nenidoto pravo autora zpracovaného
nebo greloZzeného dila.

(5) Sbornik, jako jéasopis, encyklopedie, antologie, pasmo, vystava rjgty soubor
nezavislych ¢ nebo jinych prvi, ktery zgsobem vy#&ru nebo usp&danim
obsahu spiuje podminky podle odstavce 1, je dilem soubornym.

(6) Dilem podle tohoto zdkona neni zejménadidiita sdm o saf) denni zprava nebo
jiny 0daj sam o sabh mysSlenka, postup, princip, metoda, objetdecka teorie,

matematicky a obdobny vzorec, statisticky grafdopoy gednet sim o sob?’

27 7&kong. 121/2000 Sb., o pravu autorském, pravech soleishjs pravem autorskym a o &ms
nekterych zakod, hlava 1, dil 1, § 2
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Citovany § 2 autorského zakona specifikuje, coami dilem, k &8muz se
vztahuji autorska prava timto zakonem chirén

Autorsky zakon déale definuje, kdo je autorem nepoligautorem dila a jejich
zakonna prava, ktera se k dilu vztahuji. Ravpodrob® definuje moznosti zvejneni
dila a jednotlivé druhy licenci. Déle je specifiémo, co je a co neni povazovano za
zasah do prava autorského a za jakych podminelofaénautorské dilo nebo jebasti
dale vyuzivat.

Autorsky zakon je obsahlou a moderni Upravou akfots prav. Pochopitetn
navazuje na dalsi pravni normy, jako jsoutantsky zakonik, obchodni zakonik,
ob¢ansky soudnfad a v pipact naruSeni autorskych prav napjiciho znaky trestného
¢inu nebo spravniho deliktu ro¥h na trestdpravni a sprawpravni normy.

Orientace v autorském pravu je pome komplikovana vzhledem k velkému
mnozstvi @l, které pozZivaji autorské ochrany a v&mné dob diky modernim
komunikanim technologiim i velkéad® moZznosti jejich $eni, rozmnoZovéani a sdileni.
Nejcastjsi formou poruSovani autorského pravaCeské republice je nelegalni
porizovani kopii hudebnich a filmovyckeld pripadré pocitatovych program, a jejich

nelegalni §eni napiklad prostednictvim internetovych sender

ZAKON O UPADKU A ZRJSOBECH JEHORESENI (INSOLVENCN{ ZAKON)

Zakon ¢. 182 zroku 2006 Sb., o upadku aigpbech jehaeSeni (dale jen
insolvertni zakon) nahradil zastaraly zakon 328/1991 Shkpwkursu a vyrovnani.
Z pohledu ochrany vlastnickych prav se jedndiledtou pravni normu, jejimz¢élem
je odstranit pedluzeni a insolvenci fyzickych a pravnickych osobhranit opravne

zajmy &titela.

§1

Predn®t Upravy

Tento zékon upravuje

a) 7eSeni uUpadku a hroziciho Upadku dluznika soudfiranim #ékterym ze
stanovenych zjsoh: tak, aby doslo k uspadani majetkovych vztahk osobam
dotcenym dluznikovym Gdpadkem nebo hrozicim Upad&dato nejvySSimu a

zasad#@ pormernému uspokojeni dluznikovycériteli:,
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b) oddluzeni dluzniké.

§3

Upadek

(1) Dluznik je v tpadku, jestlize ma
a) vice vriteli a
b) perzité zavazky po dobu delSi 3Qigro lhité splatnosti a
c) tyto zavazky neni schopen plinit (dale jen "flaieneschopnost").

(2) Ma se zato, ze dluznik neni schopen phéipgzité zavazky, jestlize
a) zastavil platby podstatr@sti svych pefzitych zavazk nebo
b) je neplni po dobu delSi ¥siai po lhité splatnosti, nebo
c) neni mozné dosahnout uspokojedkteré ze splatnych péfitych pohledavek

viici dluZzniku vykonem rozhodnuti nebo exekuci, nebo
d) nesplnil povinnost/edloZit seznamy uvedené v 8 104 odst. 1, kteroulodil
insolver@ni soud.

(3) Dluznik, ktery je pravnickou osobou nefgmickou osobou - podnikatelem, je
v Upadku i tehdy, je-li/edluzen. O fedluzeni jde tehdy, ma-li dluznik vice
veritelii a souhrn jeho zavailprevySuje hodnotu jeho majetkusi Pstanoveni
hodnoty dluznikova majetku sefitizi také k dalSi sprév jeho majetku,
pripadre  k dalSimu provozovani jeho podniku, lze-li setedem ke vSem
okolnostem évodre predpokladat, Ze dluznik bude moci ve spragjetku nebo
v provozu podniku pok#avat.

(4) O hrozici upadek jde tehdy, lze-li s&etelem ke vSem okolnostenivadre
predpokladat, Ze dluznik nebude schop@ire a was spinit podstatnodast
svych pe#&itych zavazk

§4

ZpusobreSeni Upadku

(1) Zpisobem reSeni upadku nebo hroziciho Upadku dluznikainsolvednim
rizeni (dale jen "zpsobreSeni upadku") se rozumi
a) konkurs,
b) reorganizace,

c) oddluzeni a

28 74k.¢. 182/2006 Sb., o Upadku aigpbech jehdeseni, Hlava 1, § 1
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d) zvlastni zfisobyreSeni Upadku, které tento zakon stanovi peitéur subjekty
nebo pro utité druhy gipada.
(2) Rozhodnutim insolveniho soudu o zfsobureSeni Upadku se rozumi,
a) jde-li o konkurs nebo ocktery ze zvlastnich ipohi reSeni Upadku, rozhodnuti
o prohlaSeni konkursu na majetek dluznika le(dden "rozhodnuti o
prohlaseni konkursu"),
b) jde-li o reorganizaci, rozhodnuti o povoleni rganizace a

c) jde-li o oddluZeni, rozhodnuti o povoleni oddhiZ®

VySe citovana ustanoveni insolv@iho zakona stanovujiupobnost zakona,
definici Upadku a zakonné @goby jehaeSeni.

Zakon ¢. 182/2006 Sb. je zaroirenormou procesipravni a upravuje postup
insolveréniho fizeni spolu s postavenim, pravy a povinnostmi jdotyoh Ucastniki
fizeni.Rizeni se zahajuje podanim takzvaného inséiviéio navrhu, ktery rize byt
podan jak ze strany dluznika, tak ze stragijtele. Insolvekni navrh musi obsahovat
dukazy o upadku dluznika. Insolvari soud naslednrozhodne o navrhu a wipad
jeho opravanosti vyhlasi upadek dluznika a stanovisb jehareSeni, fipadré osobu
insolveréniho spravce. Nasledne provedeno zjighi a soupis majetkové podstaty
dluznika a viitelé jsou vyzvani, aby své pohledavky za dluznikefihlasili do

insolverénihotizeni. Poté fichazi naradu jeden ze Zysohi feSeni Upadku.

8§ 244
Konkurs je zfsob reSeni Upadku spivajici v tom, Ze na zaklad
rozhodnuti o prohlaseni konkursu jsou &jistpohledavkyéviteli: zasadd ponerné
uspokojeny z vynosu zp#eni majetkové podstaty s tim, Ze neuspokojehéedawvky

nebo jejichcasti nezanikaji, pokud zakon nestanovi jitfak.

8§ 316
(1) Reorganizaci se rozumi zpravidla postupné kgpeani pohledavekexiteli pri
zachovani provozu dluznikova podniku, z&jiét opatenimi k  ozdragni
hospod#@eni tohoto podniku podle insolveim soudem schvaleného

reorganizaniho planu s pibéznou kontrolou jeho plmi ze strany é&siteli.

2974k.¢. 182/2006 Sb., o Upadku aimpbech jehdeseni
30 7akong. 182/2006 Sb., o Upadku aimpbech jehdeSenigast 2, hlava 1, dil 1, § 244
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(2) Reorganizaci lzgesit upadek nebo hrozici Upadek dluznika, kteppgnikatelem;
reorganizace se tyké jeho podniku.

(3) Reorganizace neni ripustna, je-li dluznikem pravnicka osoba v likaid
obchodnik s cennymi papiry nebo osoba opgré&v k obchodovani na
komoditni burze podle zvlastniho pravnitfedpisu.

(4) Reorganizace je rfpustna, jestlize celkovy obrat dluZznika podle &&wiiho
pravniho pedpisu za posledni cétni obdobi pedchazejici insolveénimu
navrhu dosahl alespocastku 100,000.000 K nebo zawstnava-li dluznik
nejmé@ 100 zamdstnand v pracovnim podru; ustanoveni odstavce 3 tim neni
dotceno.

(5) Jestlize dluznik spalee s insolvednim navrhem nebo nejpagiddo 15 dm po
rozhodnuti o Upadku r/edlozil insolvetnimu soudu reorganizai  plan
schvéleny alespio polovinou vSech zajtych vriteli pafitanou podle vySe
jejich pohledavek a alespopolovinou vSech nezaj#tych itelii pocitanou

podle vySe pohledavek, omezen podle odstavceepseiije®

§ 389
(1) Dluznik, ktery neni podnikatelemzz® insolvetnimu soudu navrhnout, aby

jeho upadek nebo jeho hrozici upadeil oddluzenim.

(2) Jin& osoba neZ dluznik neni opréva navrh na oddluzeni podt.

§ 398

(1) Oddluzeni Ize provést zge@anim majetkové podstaty nebo épim

splatkového kalenda.

(2) Pfi oddluzeni zpefienim majetkové podstaty se postupuje ohdipbdle
ustanoveni o zpeébkeni majetkové podstaty v konkursu. Neni-li dieoveno jinak,
pri tomto zgisobu oddluZzeni do majetkové podstaty nenalezi tekajektery dluznik
nabyl v pribehu insolvednihorizeni poté, co nastalyiinky schvaleni oddluzeni.

(3) P oddluzeni planim splatkového kalendé je dluznik povinen po dobu 5
let mesicne splacet nezajishym ritelim ze svych ijmi ¢astku ve stejném
rozsahu, v jakém 2z nich mohou byit yykonu rozhodnuti neboripexekuci
uspokojeny fednostni pohledavky”29). Tutastku rozvrhne dluznik mezi nezajst

veritele podle porru jejich pohledavek Zisobem ufenym v rozhodnuti

31 7akong. 182/2006 Sb., o Upadku aimpbech jehdesenigast 2, hlava 2, dil 1, § 316
32 7akong. 182/2006 Sb., o Upadku aimpbech jehdesenigast 2, hlava 5, § 389
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insolverniho soudu o schvaleni oddluzeni. Zajistwritelé se uspokoji z \g#ku
zperZzeni zajidini; pri tomto zpetZeni se postupuje obdabpodle ustanoveni o

zpewZeni zaji&ni v konkursi®

VySe uvedena ustanoveni popisuji zakladni moznesteni Upadku. Oproti
zruSenému zakonu o konkurzu a vyrovnani jsou ravedeny moznosteSeni Upadku
reorganizaci nebo oddluzenim a &d®e miiZe Upadcem stat i fyzicka osoba, ktera neni
podnikatelem.

Z&kon déle upravuje #pob vedeni insolvéniho rejstiku, ve kterém jsou

uvedeni Upadci a insolvéni spravci.

OCHRANA VLASTNICKYCH PRAV Z POHLEDU VE REJNEHO
PRAVA

ZAKON O PRESTUPCICH

§1

Z&kladni ustanoveni

Organy statni spravy a organy obce (dale jenrdspi organy") vedou
obcany k tomu, aby dodrzovali zakony a jinéavpi pedpisy a respektovali
prava spoluobani; dbaji zejména o to, aby d&#mé neztzovali pleni Ukoli
statni spravy a nerusili vejny pagadek a obanské souZziti.

§2

Pojem @gestupku

(1) Prestupkem je zawné jednani, které poruSuje nebo ohroZuje zajemespasti a
je za pestupek vyslovnoznaeno v tomto nebo jiném zakonnejde-li o jiny
spravni delikt postizitelny podle zvlastnich pratnp-edpisi anebo o trestnyin.

(2) Prestupkem neni jednani, jimé&do odvraci
a) pimerenym zfisobem pmo hrozici nebo trvajici Utok na zdjem clrén

zakonem nebo

33 7&kong. 182/2006 Sb., o Upadku aimpbech jehdesenigast 2, hlava 5, § 398
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b) nebezp# primo hrozici zajmu chr@nému zdkonem, jestlize timto jednanim
nebyl zpsoben zejne stejre zavazny nasledek nez ten, ktery hrozil, a toto

nebezpé& nebylo moZno v dané situaci odvratit jinak.

Zavirgni
§3
K odpovdnosti za pestupek posta zavireni z nedbalosti, nestanovi-li zakon

vyslovre, Ze je keba Umysiného zawvini.

84
(1) Prestupek je spachan z nedbalosti, jestlize pachatel
a) wdel, Zze svym jednanimitie porusit nebo ohrozit zajem cheéay zakonem,
ale bez pmerenych dvodi spoléhal na to, Ze tento zjem neporusi nebo
neohrozi nebo
b) newdel, Ze svym jednanimiide porusSit nebo ohrozit zajem cheag zakonem,
ac to vzhledem k okolnostem a svym osobninepomwdet mel a mohl.
(2) Prestupek je spachan umyslijestlize pachatel
a) chel svym jednanim porusit nebo ohrozit zajem chnrzakonem nebo
b) wdel, Ze svym jednanimiide ohrozit zajem chr@ny zakonem, a pro 7ipad,
Ze jej porusi nebo ohrozi, byl s tim sroZonm
(3) Jednanim se rozumi i opomenuti takoviéhiwani, k emuz byl pachatel podle
okolnosti a svych osobnich pém povinen.

85
Vék a nepicetnost

(1) Za pestupek neni odpeéiny, kdo v dobjeho spachani nedovrsSil patnécty rok
svého vku.

(2) Za pestupek neni odpédny, kdo pro duSevni poruchu v doeho spachani
nemohl rozpoznat, Ze jde o poruSeni nebozamiaczdjmu chrémeho zakonem,
nebo nemohl ovladat své jednani. Odfuimosti se vSak nezbavuje ten, kdo se
do stavu neficetnosti givedl, by’ i z nedbalosti, pozitim alkoholu nebo uzitim jiné
navykové latky?

34 74k.¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich, § 1-5
39



Zakon o pestupcich je dalSiutezitou normou v oblasti ochrany vlastnickych
prav. VySe citované ustanoveni definuje pojerfesfupku, zavieni a deliktni
zpasobilost. Ustanoveni o deliktni igobilosti, zavigni umysiném a z nedbalosti a o
negicetnosti se obdolénvyskytuje i v trestnim zaken

Prestupek je obeeénjednou ze zakladnich forem spravniho deliktu. Zéko

piestupcich je normou hmaforavni, obsahuje v3ak i procépravni ustanoveni

.....

8§11
(1) Za prestupek Ize ulozit tyto sankce:
a) hapomenuti,
b) pokutu,
c) zakazinnosti,
d) propadnuti ¥ci.
(2) Sankci lze ulozit samostdatnebo s jinou sankci; napomenuti nelze uloZzit sgolu
pokutou.
(3) Od uloZeni sankce Ize v rozhodnutiespupku upustit, jestlize k napeapachatele

postadi samotné projednanipstupku’

V § 11 zakona 200/1990 Sb. jsou uvedeny sankceg kie ulozit za festupek.
V piipact pokuty je nutno zminit téZ moZznost uloZeni pokutiplokovém fizeni.
Blokové fizeni je formou zkraceného spravnitiveni, které Ize vyuZit vifpac, Ze
piestupek je spolehlévzjisten, neni na mistjej vyridit domluvou a pestupce souhlasi
se zavignim a s vySi uloZzené pokuty. ¥ipad nesplni t€chto podminek je nutno
véc projednat ve spravniifizeni mistd a wcrg prislusnym organem.

Sankce zai@stupky odpovidaji stupni jejich spéémské nebezpaosti, ktera je
obecr zpravidla nepatrnd, a jsodgwazrié vychovného charakteru. Post@mvyvojem
spole&nosti a pravnihdadu dochazi i ke zén¢ pohledu na spoéenskou nebezpaost
raznych drutt jednani. Typickym fikladem mohou byt ¢které gFestupky v doprav
(typicky tizeni vozidla osobou pod vlivem alkoholu nebo osphldera neni drzitelem
piislusné skupinyidiéského opravéni), jejichz nebezpmost pro spolénost fFestala
byt povazovana za nepatrnou a na tomto podklayly vytvoreny nové skutkové

podstaty trestnychinu.

% 74k.¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich, § 11
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8 50
Prestupky proti majetku

(1) Prestupku se dopusti ten, kdo
a) umysld zpisobi Skodu na cizim majetku kradezi, zproey podvodem nebo
znicenim¢i poSkozeniméei z takového majetku, nebo se o takové jednanigbok
b) umysld neopravine uziva cizi majetek nebo $igvoji cizi ¥c nadlezem nebo
jinak bez pivoleni opravigné osoby,
c) umysld ukryje nebo na sebe nebo jinéheyede wc, ktera byla ziskana
prestupkem spachanym jinou osobou, nebo to, ckeada ¥c bylo opafeno.
(2) Za prestupek podle odstavce 1 Ize uloZit pokutu do 05K@G°

Ustanoveni 8§ 50 zakona destupcich definuje skutkové podstatiegtupk
vztahujici se k ochra&nvlastnickych prav. K projednandchto grestupki jsou gislusné
obecni #ady nebo ufené zvlastni organy obci, vipac zjiSteni prestupku organy
Policie Ceské republiky mohou byt tyta‘gstupky projednany i v blokovétizeni nebo
oznameny k projednani orgéan obce dle mistniffsluSnosti utené mistem, kde se

skutek stal nebo vySel najevo.

§70
Nahrada Skody

(1) Uplatnil-li ten, komu byla/estupkem zjsobena majetkova Skoda, narok na jeji
nahradu wizeni o pestupku, nebo u organu policie v trestniifzeni, pokud &
byla postoupena spravnimu organu k projednannejde o pestupek, ktery se
projedna jen na navrh (dale jen "posSkozeny")usqbi spravni organ, ktery
prestupek projedna, k tomu, aby byla Skoda dobrevadtrazena.

(2) Jestlize Skoda a jeji vySe byla spolehlgjiSttha a Skoda nebyla dobrovéln
nahrazena, ulozi spravni organ pachatelegtupku povinnost ji nahradit; jinak
odkaze posSkozeného s jeho narokem na nahradu skosgud nebo jiny#Aslusny
organ.

(3) Zenke-li poskozeny, spravni organ o nah#atkody nerozhodri.

Procesgpravni ustanoveni § 70 zakona200/1990 Sh. jetidezité z pohledu
uspokojeni oprawinych narok posSkozeného. Je zdefipo zakotvena povinnost

spravniho organutsobit na pachatelergstupku tak, aby vzniklou Skodu nahradit.

36 74k.¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich, § 50
37 74k.¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich, § 70
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V piipac neuhrazeni Skody je poSkozeny nucen se obréat#ond s obanskopravni

Zalobou o ndhradu vzniklé Skody.

SPRAVNI RAD

Z&kon ¢islo 500 z roku 2004 Sb. je zakladni proégsévni normou v oblasti
spravniho prava, které zasahuje prakticky do vébtdsti takzvaného pravaiegého

mimo trestniho prava, které je upraveno zvlastniedpisem.

§1

(1) Tento zakon upravuje postup orgamoci vykonné, organ uzemnich
samospravnych celka jinych organi, pravnickych a fyzickych osob, pokud
vykonavaji gsobnost v oblasti vejné spravy (dale jen "spravni organ").

(2) Tento zakon nebo jeho jednotlivA mst@ni se pouZiji, nestanovi-li zvlastni
zakon jiny postup.

(3) Tento zakon se nepouzZie pro caiskopravni, obchodpravni a
pracovrepravni ukony provahé spravnimi organy a na vztahy mezi organy téhoz
tuzemniho samospravného celkiyykonu samostatn&ipobnosti.

§2

(1) Spravni organ postupuje v souladu se zakoostatnimi pravnimizedpisy, jakoz
i mezinarodnimi smlouvami, které jsou &sti pravnihoadu (dale jen "pravni
predpisy”). Kde se v tomto zakomluvi o zako# rozumi se tim téz
mezinarodni smlouva, kterda je gésti pravnihg-adu.

(2) Spravni organ uplauje svou pravomoc pouze &rt relim, k nimz mu byla
zadkonem nebo na zaklaghkona s#ena, a v rozsahu, v jakém mu bylgena.

(3) Spravni organ Satprava nabyta v dobré kd, jakoZ i opravéné z4jmy osob,
jichz secinnost spravniho organu v jednotlivéigade dotyka (dale jen "ddené
osoby"), a nize zasahovat d@c¢hto prav jen za podminek stanovenych zakonem a v
nezbytném rozsahu.

(4) Spravni organ dba, abyi@té r/eSeni bylo v souladu s/egnym zdjmem a aby
odpovidalo okolnostem danéhaigmdu, jakoz i na to, aby7/p rozhodovani

skutko¥ shodnych nebo podobnyckigad: nevznikaly ned/odné rozdily.
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§3
Nevyplyva-li ze zékona éeo jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl
ZjiSten stav ¥ci, o remZ nejsou #@odné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je

nezbytny pro soulad jeho Ukonu s poZadavky uvedeng.

§4

(1) Veejna sprava je sluzbou regnosti. Kazdy, kdo plni ukoly vyplyvajici z
pusobnosti spravniho organu, ma povinnost se Kegtm osobam chovat zdile
a podle moznosti jim vychazetist

(2) Spravni organ v souvislosti se svym Ukonenkypos dofené osob primérené
poweni o jejich pravech a povinnostech, je-li to vdblm k povaze ukonu a
osobnim pomrim dot'ené osoby péebné.

(3) Spravni organ s dostateym predstihem ugdomi dotené osoby o Ukonu, ktery
ucini, je-li to potebné k hajeni jejich prav a neohrozi-li t&lukonu.

(4) Spravni organ umoZzni dehym osobam uplabvat jejich prava a oprawmé

zajmy*®

Citovana ustanoveni definujiapobnost spravnihtéadu a zékladni povinnosti
organi verejné spravy v postaveni spravniho organu. Spréaahije obsahlou pravni
normou, kterd stanovuje prava a povinnosiasinilki fizeni a roveZ opraveni a
povinnosti spravnich orgénJsou zde specifikovany jednotlivé typy spravniideni,
druhy rozhodnuti a opravné priesiky proti €mto rozhodnutim.

Dulezité je roveZz ustanoveni spravnihéadu o moznosti exekuce proti

povinnému k zajighi plréni jeho vzniklych zavazk

TRESTNI ZAKON

81
Ucelem trestniho zékona je chranit zajmy sgiobsti, Ustavni zeniCeské

republiky, prava a oprawmé zajmy fyzickych a pravnickych osob.

3 74k.¢. 500/2004 Sb., spravidd, § 1-4
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§2

Prostedky k dosaZenic€lu trestniho zakona jsou patika tresty, ukladani

a vykon trest a ochranna opaeni.

83
Trestnycin

(1) Trestnym c¢inem je pro spoknost nebezp@y c¢in, jehoz znaky jsou uvedeny v
tomto zakoa

(2) Cin, jehoz stupenebezpénosti pro spolénost je nepatrny, neni trestnyimem, i
kdyZ jinak vykazuje znaky trestnefirou.

(3) K trestnosttinu je teba umysiného zawvini, nestanovi-li tento zakon vysléyide
posta‘i zavireni z nedbalosti.

(4) Stupeé nebezpénosti ¢inu pro spolénost je ufovan zejména vyznamem
chrareného zajmu, ktery bytinem doten, zgisobem provedendinu a jeho
nasledky, okolnostmi, za kterych kyh spachan, osobou pachatele, mirou jeho

zavireni a jeho pohnutkot?

Trestni zdkon je jedinou normou trestniho prava thétwo v pravnimiadu
Ceské republiky. Citovana ustanoveni obsahwjél (a misobnost zékona. Déle je
uvedena definice trestnéliou. Na rozdil od pestupku je u trestnéhoinu zpravidla
vyzadovano zavini umysiné (pokud skutkové podstata daného trestnéhu
nestanovi, Ze posthzavireni z nedbalosti). Zarovieje zde oproti festupkim vysSi
Skoda i nebezgaostcinu pro spolénost.

DalSim rozdilem mezi trestnim a spravnim pravemtjestnost pipravy nebo
pokusu trestnéhéinu.

Deliktni odpowdnost, steji jako u frestupki, je dle aktualé (cinné pravni

Gpravy nabyta dovrSeningéku 15 let.

8§23
Ucel trestu
(1) Ucelem trestu je chranit spaleost ped pachateli trestnyching, zabranit
odsouzenému v dalSim pachani treginé@osti a vychovat jej k tomu, aby vedtiny

Zivot, a tim psobit vychovai na ostatnifleny spolenosti*®

39 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 1-3
40 74k.&. 140/1961 Sh. , trestni zakon, § 23
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8§27
Za spachané trestriény mize soud uloZit pouze tyto tresty
a) odreti svobody,
b) obecw prospSné prace,
c) ztratucestnych tituk a vyznamenani,
d) ztratu vojenské hodnosti,
e) zakazinnosti,
f) propadnuti majetku,
g) perezity trest,
h) propadnuti ¥ci nebo jiné majetkové hodnoty,
ch) vyhosini,
i) zakaz pobytd?

Tato ustanoveni trestniho zakonauijir Gcel trestu ukladaného za trestéin a
druhy trest, které je mozno ulozit. V sdéasnosti se prosazuje ukladani takzvanych
alternativnich trest které jsou v 8§ 27 prozatim zastoupeny pouze abpms@Esnymi
pracemi. V no¥ pripravované pravni Uprévbudou alternativni tresty rozény jes¢
nag. o moznost uloZeni tzv. domacih&zeni.

Mimo trestu lIze nafiklad nepicetnému nebo jinak neiépobilému pachateli
ulozit ochranna op#ni, kterymi jsou ochranna vychova, zabeéppaci detence,
ochranné l&eni a zabranidci nebo jiné majetkové hodnoty.

Trestnéc¢iny mladistvych se projednévaji podle zvlastnin&aréa 218 z roku
2003 Sb., o soudnictvi ve&sech mladeze, ktery stanovi zvlastnigpb trestnihdizeni
a upravuje i moznost ukladani triestezletilym.

Vzhledem k tomu, Ze ochrana vlastnickych prav gazena do vice skutkovych
podstat trestnycliini, uvedu zde citace nejvice frekventovanych skutkbvgodstat.
Z divodu rozsahu budou citovany pouze zakladni skuthodstaty:

§121
Poskozovani spfbitele

(1) Kdo na cizim majetku &gobi Skodu nikoli nepatrnou tim, Ze poSkozuje

spotebitele zejména tak, Ze je Sidi na jakosti, sivdhebo hmotnosti zbozi, nebo

41 74k.&. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 27
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kdo uvede veeétsim rozsahu na trh vyrobky, prace nebo sluzbytajizgyitom
jejich podstatné vady, bude potrestan &éin svobody na Sestesia: az #i léta

nebo z&kazerinnosti nebo pefEitym tresteit.

§ 126

Poruseni povinnosti v insolvémmizeni

Kdo v insolvethim rizeni mé nebo ztZuje vykon funkce insolvériho
spravce, a tim ohrozical insolvenihorizeni, bude potrestan o&tfim svobody na Sest

mésiai aZ i léta nebo zakazerinnosti nebo pefritym trestend’

o

15

PoruSovani autorského prava, prav souvisejisiphdavem autorskym

N

a prav k databazi

(1) Kdo neopravene zasahne do zdkonem cheéych prav k autorskému  dilu,
unmeleckému  vykonu,  zvukovémuc¢i  zvuko¢  obrazovému zaznamu,
rozhlasovému nebo televiznimu vysilani nebobdatabude potrestan odiim
svobody aZz na dviéta nebo pefritym trestem nebo propadnutiricivnebo jiné
majetkové hodnot{/.

8§ 234
Loupez

(1) Kdo proti jinému uzije nasili, nebo patiky bezprosedniho nésili v uamyslu

zmocnit se ciziéei, bude potrestan odtim svobody na @vléta aZ deset 12,

8 247
Kradez
(1) Kdo si gisvoji cizi ¥c tim, Ze se ji zmocni, a
a) zpisobi tak Skodu nikoli nepatrnou,
b) ¢in spachéa vloupanim,
c) bezprosedre po c¢inu se pokusi uchovat siécv nasilim nebo polkizkou
bezprostedniho nasili,
d) ¢in spacha naéci, kterou ma jiny na s@mnebo @i sok, nebo

42 74k.¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 121
43 7ak.¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 126
44 zak.¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 152
45 7ak.¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 234
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e) byl za takovyin v poslednich/ech letech odsouzen nebo potrestan, bude
potrestdn odeétim svobody aZz na dviéta nebo pedZitym trestem nebo

propadnutim gci nebo jiné majetkové hodndty.

V ustanoveni § 247 trestniho zakona nelze pomipdsmeno d) a e), kdy
v téchto pipadech se jednd o jednani se zvySenou &pd&ou nebezgaosti bez

ohledu na vysi Skody.

(1) Kdo si pisvoji cizi ¥c nebo jinou majetkovou hodnotu, ktera mu bylareva, a
zpisobi tak na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnaugeb potrestan oditim
svobody aZ na dvléta nebo zakazewinnosti nebo pefzitym trestem nebo

propadnutim &i nebo jiné majetkové hodndty.

§ 249

Neopravené uzivani ciziéci

(1) Kdo se zmocni cizéei nikoli malé hodnoty nebo motorového vozidla wsimjich
prechod®@ uzivat, nebo
kdo na cizim majetku zgobi Skodu nikoli malou tim, Ze neopréwh takovych
veci, které mu byly gveny, grechod®@ uziva, bude potrestan afdlim svobody az

na d\¢ léta nebo pedtitym trestem nebo zakazeimnosti’®

§ 249a

Neopraveny zasah do prava k domu, bytu nebo k nebytovéasiaou

(1) Kdo protipravié obsadi nebo uzivaith, byt nebo nebytovy prostor jiného, bude
potrestan odeétim svobody az na éVéta, nebo pefzitym trestem.
(2) Steje bude potrestan, kdo opréimé osob v uzivani domu, bytu nebo nebytového

prostoru neopravené brani.

46 7ak.¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 247
47 74k.&. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 248
48 74k.&. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 249
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8§ 249b
Neopravené drzeni platebni karty

Kdo si neoprawneé opafi nepgenosnou platebni kartu jiného,
identifikovatelnou podle jména neldtsla, nebo pednet zpisobily plnit jeji funkci,
bude potrestan odtim svobody az na éuéta, nebo pefzitym trestem nebo

propadnutim ¥ci nebo jiné majetkové hodndty.

8§ 250

Podvod
(1) Kdo ke Skadl ciziho majetku sebe nebo jiného obohati tim, Beleiv @koho v
omyl, vyuZije &¢iho omylu nebo zaw@il podstatné skut@osti, a zpsobi tak na
cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrest@dretim svobody az na év
|éta nebo zakazetinnosti nebo pefzitym trestem nebo propadnutigcivnebo jiné

majetkové hodnoty,

§ 251
Podilnictvi
(1) Kdo ukryje, na sebe nebo jinéh@pede anebo uziva
a) wc nebo jinou majetkovou hodnotu, ktera byla ziskdrestnym cinem
spachanym eské republice nebo v cizifinou osobou nebo jako odma za
nej, nebo
b) wc nebo jinou majetkovou hodnotu, kterd byla o@ad za ¥c nebo jinou
majetkovou hodnotu uvedenou v pismenu a),
bude potrestan odtim svobody az natysfi léta nebo pe#Zitym trestem nebo
propadnutim &ci nebo jiné majetkové hodnoty nebo zakadenosti; spacha-li
vSak ¢in ve vztahu kéei nebo jiné majetkové hod@opochézejici z trestnéhdnu,
na ktery zakon stanovi trest mij$i, bude potrestan onim trestem rgjéim>*

§ 252a

Legalizace vynabkz trestnéinnosti

(1) Kdo zastira fivod nebo jinak usiluje, aby bylo podstattiizeno nebo znemeho

Zjisteni pivodu

49 74k.&. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 249a-249b
0 74k.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 250
®1 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 251
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a) wci nebo jiné majetkové hodnoty ziskané tresteijrem spachanym ¢eské
republice nebo v cizihnebo jako od@na za @}, nebo

b) wci nebo jiné majetkové hodnoty, kterd byla épaa za ¥c nebo jinou
majetkovou hodnotu uvedenou v pismenu a),

s cilem vzbudit zdani, Ze takow& webo jind majetkova hodnota byla nabyta v

souladu se zakonem, bude potrestanétidn svobody az natyri léta nebo

perezitym trestem nebo propadnutingcv nebo jiné majetkové hodnoty nebo

zakazenginnosti>?

8§ 254
Zatajeni ¥ci
(1) Kdo si gisvoji cizi ¥c nikoli nepatrné hodnoty, ktera se dostala do oj@hoci
nalezem, omylem nebo jinak bé&/pleni osoby oprawmé, bude potrestan odim
svobody aZ na jeden rok nebo gatym trestem.
(2) Odretim svobody na Sestesiai az it let bude pachatel potrestan, ziskaihiem

uvedenym v odstavci 1 zimg prosgich >

LN

25

PoruSovani povinnostiipspraw ciziho majetku

(6]

(1) Kdo jinému zgsobi Skodu nikoli malou tim, Ze porusi podle zakanauloZenou
nebo smluvé prevzatou povinnost opatrovat nebo spravovat cizjetels, bude
potrestan odétim svobody aZ na él¥éta nebo pe#Fitym tresten’

§ 256

PoSkozovanid#itele

(1) Kdo i jencaste’ne zma'i uspokojeni svehafitele tim, Zze
a) znii, poSkodi, zataji, zcizi,cini neupokebitelnou nebo odstranfast svého
majetku,
b) predstira nebo uzna neexistujici pravo nebo zavazek,

c) svij majetek zdanli& zmensSuje, nebo

52 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 252a
3 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 254
%4 zak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 255
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d) v rizeni ped soudem odmitne spinit zakonnou povinnisit prohlaseni o
svém majetku nebo o majetku pravnické osoby, raukfe opravin jednat,
nebo v takovém prohlaseni uvede nepravdivé neldw zkreslené udaje,

bude potrestan odtim svobody az na jeden rok nebodzym trestem.

(2) Steje bude potrestan, kdo i jefaste’ne zmai uspokojeni &vitele jiné osoby tim, Ze

a) znti, poskodi, zataji, zcizi nebo odstréast majetku dluznika, nebo

b) k majetku dluznika uplatni neexistujici pravbapohledavku?>

8§ 256a
Zvyhodiovani vritele

(1) Kdo jako dluznik, ktery neni schopen plaé splatné zavazky, zrna by i jen
caste’ne, uspokojeni svehoekitele tim, Ze zvyhodni jiného értele, bude

potrestan odetim svobody aZ na jeden rok nebo4&m trestem?®

§ 256b

Pletichy v insolvethim#izeni

(1) Kdo jako vritel v souvislosti s hlasovaningritelii v insolventnim@izeni gijme
nebo si da slibit majetkovy nebo jiny préidp bude potrestan odiim svobody az na
jeden rok nebo petlitym trestem.

(2) Stej@ bude potrestan, kdo éfteli v souvislosti s hlasovanimenitelii v
insolver@nimrizeni poskytne, nabidne nebo slibi majetkovy riep@ijosgch.

(3) Odretim svobody az na évéta nebo pefzitym trestem bude potrestan, kdo
jako insolvedni spravce, clen writelského vyboru nebo zastupce ¢ritelii v
insolvernim rizeni @ijme nebo si da slibit pro sebe nebo jiného ked&ka@riteli
majetkovy nebo jiny progph, ktery mu nejislusi.

(4) Odretim svobody na Sesteésiai aZz #i léta bude pachatel potrestan, izobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1, 2 nebo moa Skodu.

(5) Odretim svobody na duéta az osm let bude pachatel potrestamsppi-li cinem

uvedenym v odstavci 1, 2 nebo 3 $kodu velkéhohro25a

%5 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 256
%6 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 256a
57 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 256b
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§ 256¢
Predluzeni
(1) Kdo, by i z vwdomé nedbalosti [§ 5 pism. a)], giyodi pedluzeni tim, ze
a) ¢ini vydani hruld nepimerena svym majetkovym pémim,

b) spravuje s¥ majetek zfisobem, ktery neodpovida zakonem mu ulozenym nebo

smluvre prevzatym povinnostem nebo je s nimi v hrubém népom

) uziva poskytnuty @wvv rozporu nebo hrubém nepera s jeho delem,

d) poskytuje ze svého majetkijcy nebo Gery jinym osobam, ato je v hrubém
neponaru k jeho majetkovym pamim, nebo

e) wini nad ramec obvyklého podnikatelského rizidachod nebo operaci,
kterda nenalezi k jeho pravidelné podnikatelgk@nosti nebo je v hrubém
nepongru k jeho majetkovym paimim,

bude potrestan odtim svobody aZz na jeden rok nebo zakaZiemosti nebo

perezitym trestem.

(2) Stej@ bude potrestan, kdo, byz wdomé nedbalosti [ § 5 pism. a)|¢ ai, Ze je

predluZen, fijme novy zavazek nebgdi zastavir®

§ 257

PoSkozovani ciziéei

(1) Kdo zndi, poSkodi nebodini neupotebitelnou cizi ¥ a zpisobi tak na cizim
majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestanetidnsvobody aZz na jeden rok
nebo zakazerdinnosti nebo pefzitym trestem nebo propadnutirdcivnebo jiné

majetkové hodnoty’,

§ 257a

Poskozeni a zneuziti zdznamu nadasformaci

(1) Kdo ziska fistup k nosii informaci a v umyslu Zgobit jinému Skodu nebo jinou
Ujmu nebo ziskat sémebo jinému neopra¥ny prosgch
a) takovych informaci neoprasme uzije,
b) informace znii, poSkodi, zéni nebo dini neupotebitelnymi, nebo
c) wini zdsah do technického nebo programového vybaweftiace nebo jiného

telekomunikéniho z&izeni,

%8 7ak.&. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 256¢
%9 74ak.&. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 257
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bude potrestan odtim svobody az na jeden rok nebo zakazZemosti nebo
pervZitym trestem nebo propadnutiricivnebo jiné majetkové hodndty.

8 257b
(1) Kdo poskodi ciziee tim, Ze ji pogtkd, pomalujeci popiSe barvou nebo jinou
latkou, bude potrestan odifim svobody aZ na jeden rok nebo d#tym tresteni:

§ 258

Zneuzivani vlastnictvi

Kdo poskodi #ezity kulturni nebo jiny dezity obecny zjem tim, Ze dni
posSkodi, dini neupofebitelnou nebo zaSantovlastni ¥c, kterd poziva ochrany
podle zvlastnich /fedpisi, bude potrestan odtim svobody az na évléta nebo

pervZitym trestem nebo propadnutigtiv nebo jiné majetkové hodndty.

Vzhledem k omezenému rozsahu baksdé prace zde byly citovany zakladni
skutkové podstaty dgkterych trestnychéing, které maji pimy vztah k ochrah
vlastnickych prav.

TRESTNI RAD

Zakonc. 141/1961 Sb., o trestniffizeni soudnim, dale jen trestad, je jedinou
procesi pravni normou trestniho pragaeské republiky. Jeho tkolem je upravit postup
orgar ¢innych v trestnintizeni, kterymi jsou Polici€eské republiky, statni zastupce a
soud, a déle duje postup a pravidla trestniitzeni ged soudem. Jeho nedilnou
souwasti je mimo jiné stanoveni jak opréwn a povinnosti organcinnych v trestnim

fizeni, tak i stanoveni prav poskozenych v toifteni.

81
Ucel zakona
(1) Ucelem trestnih@adu je upravit postup orgéncinnych v trestnimsizeni
tak, aby trestnéiny byly nalezit zjiSteny a jejich pachatelé podle zakona spravedliv
potrestani. Rizeni pitom musi psobit k upexovani zakonnosti, krpdchazeni a

zamezovani trestnénnosti, k vycha¥ olrani v duchu dsledného zachovavani

60 zak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 257a
61 7ak.&. 140/1961 Sb., trestni zakon, § 257b
62 7ak.¢. 140/1961 Sh., trestni zakon, § 258
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zdkom: a pravidel obanského souziti restného pleni povinnosti ke statu a
spole’nosti.
(2) Pomahat k dosazenicalu trestniho rizeni je pravem a podle

ustanoveni tohoto zakona i povinnostiani.®®

Poskozeny
Opravreni poskozeného a upla@im naroku na nahradu Skody
8§43
(1) Ten, komu bylo trestnyrinem ublizeno na zdravi,igmbena majetkova,

moralni  nebo jina Skoda (poSkozeny), ma prawit navrhy na doplani
dokazovani, nahlizet do spig8 65), zdastnit se hlavniho deni a veéejného
zasedani konaneho o odvolanirag skodenimrsizeni se kéci vyjadiit.

(2) Za poSkozeného se nepovaZzuje ten, kdo eeisidyt trestnyndinem moralé
nebo jinak poskozen, avSak vznikla Ujma nedsdapena zavinim pachatele
nebo jeji vznik neni viginné souvislosti s trestnydmem.

(3) Poskozeny, ktery ma podle zakona proti aimému narok na nahradu Skody, jez
mu byla trestnyminem zgsobena, je opravim také navrhnout, aby soud v
odsuzujicim rozsudku uloZil obzZalovanému powhnoahradit tuto Skodu.
Navrh je teba winit nejpozdji u hlavniho Ifeni p'ed zahajenim dokazovani (8
206 odst. 2). Z navrhu musi byt patrno, z jakgivod: a v jaké vySi se narok na
nahradu Skody uplétije.

(4) PoSkozeny se e rov@Zz vyslovnym prohlaSenimesghym organwinnému v
trestnim rfizeni vzdat procesnich prav, které mu tento zakéo posSkozenému

priznava.

§44

(1) Opréavreeni poSkozeného né#e vykondvat ten, kdo je v trestninizeni stihan
jako spoluobviany.

(2) Je-li p@et poSkozenych miadre vysoky a jednotlivym vykonem jejich prav
by mohl byt ohroZen rychly iflieh trestniho stihani, rozhodne’guiseda senatu
a v pipravnémrizeni na navrh statniho zastupce soudce, Z&opeBi mohou
sva prava Vv trestniniizeni uplatovat pouze progtdnictvim spol:ého

zmocmrnce, kterého si zvoli. Rozhodnuti oznamiizeni ped soudem soud a

63 zak.¢. 141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim, § 1
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v pripravnénvizeni statni zastupce poskozenynyi kite uplatnili narok na nahradu
Skody; ostatnim poSkozenym rozhodnuti ozndngrpém uUkonu trestnihgiizeni,
ke kterému se rpdvolavaji nebo o kterém se vyrozumivaji. Jesth¥ celkovy
pocet zvolenych zmoeénci vzrostl na vice nez Sest a poSkozeni se nedziuso
vykéru nedohodnou, provede wWis pihlédnutim k zajm posSkozenych soud.
Spoleény zmocenec vykonava prava poSkozenych, které zastupujetrev
uplatreni naroku na nahradu Skody v trestniizeni.

(3) Navrh podle § 43 odst. 3 nelze podaylo-li o naroku jiz rozhodnuto v

obcanskopravnim nebo v jinémiiglusnémizeni®

Citovana ustanoveni trestnil@du upravuji del zakona a nasledrpostaveni a
prava poskozeného v trestnfimeni. Z pohledu ochrany vlastnickych prav je zejmé
dulezité pravo na uplatmi nahrady Skody. Povinnost nahradit Skodizenutit pfimo
trestni soud v odsuzujicim rozsudku, nebdZzen poSkozeného odkazat na vymahani
nahrady Skody v atanskopravnim soudnirfizeni. Druha moznost, Byse na prvni
pohled miZze jevit pro poskozeného jako slé@i a nevyhodna, umaije
poSkozenému v takzvaném adheznifizeni Zadat i Uhradu Skody nasledné a

prisluSenstvi, které nejsou zaftdvany do vySe Skody pra@ély trestnihaizeni.

Zajisteni naroku poskozeného
847

(1) Je-li divodna obava, Ze uspokojeni naroku poskozenéhoaheadu Skody

zpisobené trestnymcinem bude ma&no nebo 2¥ovano, lze narok az o

pravdbpodobné vyse Skody zajistit na majetku amého®®

VySe citované ustanoveni have zajiséni opraviéného naroku poskozeného
v trestnimfizeni do pravépodobné vysSe Skody na majetku oliého. Lze ho uzit
v pripact, kdy je obava, Ze obwiny bude m#t nebo z¢Zovat ndhradu Skody, kterou
trestnymcinem zpisobil.

V pribéhu trestnihdizeni Ize také dle ustanoveni § 79a, 79b, 79c az@pstit

majetek (pe&zni prostedky na bankovnich ¢ech, nemovitost, cenné papiry, jiné

64 zak.¢. 141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim, § 43-44
65 zak.¢. 141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim, § 47
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majetkové hodnoty), aby s nimi ob¥my nemohl disponovat a fienebo z&€Zovat tak

navraceni majetku pochazejici z trestimhosti poSkozenym.

8 154
Povinnost k nahragindklad: poSkozeného

(1) Byl-li poSkozenému alespacasti piznan narok na nahradu Skody, je
odsouzeny, jemuz byla povinnost k nabréklbdy uloZena, povinen nahradit mu
naklady patebné k delnému uplateni jeho naroku na ndhradu Skody v trestnim
Fizeni, ¥etre naklad: vzniklych pibranim zmocence.

(2) Soud nize podle povahyeei a okolnosti pipadu rozhodnout na navrh
poSkozeného o tom, Ze se odsouzenému uklddanost uhradit poSkozenému
zcela nebo dsti naklady souvisejici scaisti poskozeného v trestnitizeni, a to i v

pripads, Ze poskozenému nebyizman narok na nahradu $kody adésti®®

Trestnifad dale upravuje postup orgadinnych v trestnimiizeni v pfibchu
piipravnéhoiizeni a po zahjeni trestniho stihani. Dale upeaxpjsob fizeni gred
soudem, druhy rozhodnuti, zvlaStniigpbytizeni a opravné prastdky, kterymi jsou
v trestnimtizeni stiznost proti usneseni, odvolani proti rdksua jako mimgadny

opravny prostdek dovolani.

PROBLEMATIKA OCHRANY VLASTNICKYCH PRAV

Majetek a vlastnicka prava obegsou, jak uz bylo tive v této bakal&ké praci
uvedeno, népstjSim predmétem olanskopravnich soudnich spoObdobs je tomu i
VvV pravu véejném, tedy zejména pravu spravnim a pravu trestkdyviastnicka prava

se stavaji népstjSim objektem utok pachatel protipravniho jednani.
OCHRANA VLASTNICTVi V OBCANSKOPRAVNICH SPORECH
Vlastnické Zaloby nejsou v platnémcabském zakoniku podrabrupraveny.

Pivodre obsahoval otansky zakonik ustanoveniahto zalobach jen v § 132 (dnes §
126), ktery obech konstatoval, Ze a@lan ma& pravo na ochranu proti tomu, kdo

66 7ak.¢. 141/1961 Sh., o trestnitizeni soudnim, § 154
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neopravigne do jeho vlastnického prava zasahuje; zejména &endomahat vydani
veci na tom, kdo mu ji nepravem zadrZuje. Toto ustanbbylo noveloy. 509/1991
Sh. zrmdnéno tak, Ze ochrana byla poskytnuta i oprévému drziteli a detentorovi a
byly upraveny i zakladni otazky vztahu mezi vliastmia drzitelem, kterécaaazeny
k ustanovenim o drZbvymezuiji i obsah vlastnické zaldBy

JUDr. Jii Sp&il, CSc. Definuje ve své knize Ochrana vlastnicavidrzby

v ob¢anském zakoniku nasledujici druhy vlastnickychlzalo

1. Zaloba na vydani ¥ci (reivindika éni Zaloba)

Reivindil¢ani Zalobou (nazyvanou téz Zalobou indikanebo Zalobou na vydani
veci) uplatiuje vlastnik pravo na vydanieai proti tomu, kdo mu ji neopra¥ne
zadrzuje. Zalobcem je tedy vzdy vlastriti,vzalovanym je ten, kd@w ma ve faktické
moci (v drzld anebo v detenci) bez pravnihéavddu. Obdob# mize Zalovat na vydani
veci opravreny drzitel anebo ten, kdo je opravnmit v¥c u sebe, tedy oprayny
detektor (§ 123 odst. 2 @anského zakonikdy.

2. Negatorni Zaloba

Negatorni Zalobou se vlastnik domaha ochrany pgeddbvym zasalm do jeho
prava, které spdivaji v jiném ruseni nez v neopramém zadrZovani jeh@ae. Mize jit
napsiklad o neopravéné uzivani cesty vedouoteg pozemek, o/@chod nebo fejezd
pres pozemekgerpani vody ze sousedni studny, terénni Upravygdeki riznych
predmetii na sousednim pozemku, zégtd stavby apod. ZvlaStnim rFipadem
negatornich Zalob jsou Zaloby z imisizvBdre, jak ostatd napovida jejich nazev,
slouzily negatorni Zaloby Kk pggni prava ZzZalovaného zasahovat do Zalobcova
vlastnického prava, pozjl i k zakazu ruSeni. Dnes se Ize negatorni Zalatmuahat i

odstrareni nasledk neopravgného zasahf’

87 JUDr. Jti Spéil, CSc., Ochrana vlastnictvi a drzby véalnském zakoniku, 2. dogimé vydani, C.H.
Beck, 2002, ISBN 80-7179-385-Xast prvni, kapitola I, strana 2

% JuDr. Jti Spéil, CSc., Ochrana vlastnictvi a drzby véalnském zakoniku, 2. dogimé vydani, C.H.
Beck, 2002, ISBN 80-7179-385-Xast prvni, kapitola Il, strana 10-11

%9 JUDr. Jti Spéil, CSc., Ochrana vlastnictvi a drzby véalnském zakoniku, 2. dogimé vydani, C.H.
Beck, 2002, ISBN 80-7179-385-Xast teti, kapitola |, strana 125
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3. Dalsi druhy vlastnickych Zalob v gkterych zvlastnich ptipadech

Stavba na cizim pozemku

Otazka ochrany prava vlastnika, na jehoz pozemipogavena cizi stavba, je
v pravni praxi velmi aktualni. Problémy vyvolalo cogtni zasady, Ze stavba je
sowasti pozemku (superficies solo cedit), i pravrakdi€ky stav ped rokem 1990, kdy
byl mnohdy kladen &8i diraz na uzivaci prava nez na pravo vlastnické. ¥ tét
souvislosti jetebaresit ¥ zakladni okruhy probléin kdy je stavba samostatnoucy,
kterd mize byt pednétem olanskopravnich vztah(to souvisi s otdzkou, kdy ma byt
predmetem vlastnické Zaloby stavba a kdy jen pozemeky jghsodasti), dale jde o
problematiku neoprawmé stavby podle § 135c @mského zakoniku a kamé o

pripady, kdy Bkdo ma stavbu na cizim pozemku na zékjiidzaniklého prava’

Vlastnickd Zaloba na vyklizeni bytu a bytové nakrad

Vlastnickou Zalobou je i Zaloba vlastnika domu yidizeni bytu nebo mistnosti
v tomto dord. Vlastnické Zaloby na vyklizeni bytu vychazejke jvSechny vlastnické
Zalobe — z § 126 odst. 1 emského z&koniku; vyzhgi se vSak neghlédnutelnymi
odchylkami od jinych vlastnickych Zalob av@ejich zvlastni skupinu. Je tomu tak
proto, Ze tyto Zaloby se dotykaji prava na bydlktgré je zakladnim lidskym pravem, i

kdyZ neni ani v Listinzakladnich prav a svobod, ani v zakegslove uvedend?

V citovanych ustanovenich byly zndimy nekteré nejasgjsSi Zaloby v oblasti
ochrany vlastnickych prav. V oblasti finarich pohledavek lze jeSpriradit nagiklad

navrh na vydani platebniho rozkazu.

OCHRANA VLASTNICTVIi V OBLASTI VEREJNEHO PRAVA

Jednim z hlavnich rozdil mezi pravem \@jnym a pravem soukromym
v oblasti postupu afana i ochrarg jeho vlastnickych prav je ve @gobu interakce
S organy viejné spravy. Zatimco ipact soukromého prava, tedy pravacabského a
obchodniho, se poSkozeny zpravidla domaha svychgmadri, kdy musi podat Zalobu

sphiujici nalezitosti dané @anskym soudniniadem a zpravidla ro¥#é zaplatit soudni

0 JUDr. Jti Spéil, CSc., Ochrana vlastnictvi a drzby véalnském zakoniku, 2. dogimé vydani, C.H.
Beck, 2002, ISBN 80-7179-385-Xastc¢tvrta, kapitola I, str. 178
" JuDr. Jti Spéil, CSc., Ochrana vlastnictvi a drzby véalnském zakoniku, 2. dogimé vydani, C.H.
Beck, 2002, ISBN 80-7179-385-Xastctvrta, kapitola Il, str. 201
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poplatek, v oblasti prava kgjného (tedy prava trestniho a spravnih@anbpouze &ini
podani pislusnému organu, ktery ma poté zakonnou povinrmatajit ve ¥ci
provérovani a v pipact zjisteni, ze byla napkna skutkova podstata trestnéfou nebo
spravniho deliktu, zahdjit figluSné spravni nebo trestiiizeni. Rozdil je také
v povinnosti spravnich orgéra orgas cinnych v trestnintizeni proeiit kazdé podani
a kazdé podéeni z trestnéh@inu nebo spravniho deliktu, o které se dozvi. Surav
organ nebo orgarinny v trestnimiizeni nasledh ve Wci postupuje samostatn
piicemz poskozeného vyzyva k UKon, které je nutno provést a zardveho fi
jednotlivych ukonech pawije o jeho pravech a povinnostech.

Z pohledu dastnikatizeni tedy lzefici, Ze byt poSkozenym v trestnim nebo
spravnimiizeni je jednodusSi a klade podstamensSi naroky na odborné znalosti a
dovednosti nez ip uplatréni svych narok Zalobou v obanskopravnintizeni, kde je
pro laika témdt nezbytné byt jiz od prvogdtku zastupovan advokatem nebo jinou
osobou dostate¢ odborre zpasobilou k vedeni jednaniigd soudem. Wizeni
spravnim nebo trestnim je v podstatastoupeni nutné az ve fazi, kdy dochazi
k vymahani Skody v adheznifizeni ffed soudem.

Jak bylo vySe citovano, existuje cakida skutkovych podstat trestnyéima a
spravnich delikt, jejichz ukolem je ochrana vlastnickych prav. Zaké Gpravy se
neustale vyvijeji spot®é s vyvojem spolénosti. Temito skutkovymi podstatami jsou
postizeny prakticky vSechny druhy neopréawych a nasilnych zasaldo vlastnickych
prav jiné osoby. DalSimi, zejména procgmdvnimi, dpravami, jsou stanoveny
povinnosti orgaftl verejné spravy konat tak, aby vramci svych moZnostgkptly
maximalni moznou ochranu proti pachatelttchto skutk.

Z pohledu obana lze oznat za problematické také pammé nizké procento
objasrénosti majetkové trestn#nnosti, kdy tato Urovevyrazreé zaostava za procentem
objasrnosti napiklad nasilné nebo hospag&é trestnéinnosti (viz. Rilohag. 1).

V poslednich letech fizeme také pozorovat vyraznou snahu ofigaaejné
spravy o zjednodusSeni afgpmnreni interakce z pohledubného obana, & uz zneénou

prostedi v Gadovnach organverejné spravy, neborjwétivejSim pristupem.

ZAVER

Cilem této bakaigké prace bylo zkoumani pravnibédu Ceské republiky a
Zjisténi arovre ochrany vlastnickych prav, a to 8rdzem na ochranu vlastnickych prav

z pohledu BZného obana a jeho interakce s organyejaé spravy.
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Lzefici, Ze pravniad Ceské republiky poskytuje jednotlivci dostatek zakpeh
ustanoveni zajifijicich ochranu jeho vlastnickych prav. Reé¥rtak ma oban pravo
domahat se svych prav u nezavislého soudu, sprawrgarm nebo orgaf ¢innych
Vv trestnimtizeni.

Problematika ochrany vlastnickych prav je v pravriu Ceské republiky
roz&klena do celé&ady zakoh, picemz vzhledem k rozsahu této baksk& prace
nebylo mozno citovat vSechna relevantni zakonnanaeseni. Z pohledu laika je tento
systém relativé negehledny a je obtizné se ¥m orientovat. Z tohototisodu ten, kdo
nema alespozakladni pravni vzfani, neni zpravidla schopen samostaiadat Zalobu
a hajit sva pravaipd nezavislym soudem. K tomuto probléntispiva i to, Ze jest
donedavna byla vyuka pravnichregdmeéta na Skolachc¢asto zanedbavana nebo
odsouvana do pozaditasto se pak setkdvame s tim, Zeny okan nema ani zakladni
znalosti tykajici se jeho z&kladnich prav a svobiakovy ¢lovék poté neni schopen
realré zhodnotit svou situaci z pohledu zakona, caizenmit negativni dopad na jeho
schopnost uplébvat a vymahat sva zakonna prava. Vzhledem k vysokgartnim
nakladim na zastupovani advokatemrada lidi rozhoduje této moznosti nevyuzit.

Dusledkem &chto probléni je potom zmatenost ¢ana v interakci s organy
vefejné spravy a nédomost, na kterou instituci se se svym problémematiibV praxi
se tak Ize setkat s tim, Ze jsou podavana tregimroeni ve &ech, které jsou zcela
ziejme¢ prednetem oltanskopravniho soudniho sporu a naopak.

DalSim ¢asto kritizovanym problémem je délka trv&fdeni, & uz se jedna o
ob¢anskopravni spor nebo o tresthgpravnitizeni. Délkaizeni se imo odviji jednak
od zatizenosti jednotlivych instituci (soudy, P@iI€R, statni zastupitelstvi, dstské a
obecni wady atd.). Dalsi gitahy jsou zfisobeny dodrZzovanim procesnich norem
(napiklad znamy problém s datovanim pisemnosti do vlastnich rukou) a nebo
obecrg nekazni Gastniki fizeni, ktéi se napiklad opakova# nedostavi k soudnimu
jednani nebo k provedeni jiného Ukonu ¥a@dné omluvy, coz nuti organy iegné
spravy tyto ukony dale odkladat nebo auireat.

Zejména v poslednichép letech je viditelnd vyrazna snaha statu urychlit
zjednodusit pibeh fizeni. Dochazi ndfklad k navySeni ptiu soud@ a zefektiveni
¢innosti soudd. Rovrez dochazi k elektronizaci jednotlivych dfuhrizeni, coz
naponiize rychlejSimu a efektiwjsimu sdileni informaci jak mezi jednotlivymi organ
verejné spravy navzajem, tak i mezmntito organy a otanem. Pelomovou zninou
bylo také zavedeni zkraceného trestnilzeni, které u mé&nzavaznych trestnycting,

negastji majetkové povahy, vyragnzkracuje dobu mezi dopadenim pachatele a jeho
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odsouzenim, coZz umbdje poskozenému mnohemiive a rychleji vymahat na
pachateli nahradu Skody.

Zaverem lzefici, zeCeska republika jako stat poskytuje svynéatiim a lidem
Zijicim na jejim Uzemi dostateou ochranu vlastnickych prav a dostatek moznosti
zjednat napravu ip neopraviném zasahu dodthto prav.Ceska republika v tomto
ohledu nijak nevyb&uje z Urovié ochrany vlastnickych prav ostatnich viisph stat
uzivajicich systém kontinentalniho prava. Systéhramty vlastnickych prav se neustéle
vyviji spol&né s vyvojem spolkénosti. Spoléné s vyvojem zakonnych ustanoveni
k ochrarg vlastnickych prav se pozitignvyviji i vymahatelnost prava, kdy dochazi
k vyraznému zrychleni a zefekti&mi pribéhu vSech typ fizeni gred statnimi organy.
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ABSTRAKT

BARTA Bohumir — Ochrana vlastnickych prav v nasem pravnifadu:
bakala'ska prace Ceské Budjovice: Vysoka Skola evropskych a regionalnich stud
0.p.s., 2009, 64 s. Vedouci bakaké prace: JUDr. Bohuslav Petr Ph.D.

Kli ¢éova slova:vlastnictvi, vlastnicka prava

Bakal&ska prace analyzuje jednotliva &thi pravnihoiadu Ceské republiky.
Ucelem je nalézt ustanoveni tykajici se ochrany miekfych prav a provést analyzu
téchto ustanoveni. Bakakka prace obsahuje citace z jednotlivych zékastavniho
prava, soukromého prava aregého pravadetre citaci a stranych obsath procesnich
norem. Cilem je vyhodnotit ochranu vlastnickychvovanaSem pravnirfadu z pohledu
vlastnickych prav definovanych jako jedno ze zaklad lidskych prav a svobod a
zarover posoudit vymahatelnost pravaCeské republice ip jejich ochrag. V zawru
prace je konstatovano, ze prawaid Ceské republiky obsahuje ve vdech &sich
dostatek zakonnych ustanoveni k ockrarastnickych prav otani a poskytuje

piiméiené postupy a moznosti jejich ochrany.
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ABSTRACT

BARTA Bohumir —Protection of ownership in our law: Bachelor thegigské
Budgjovice: The College of European and Regional Studiep.s. 2009, 64 p,
Supervisor: JUDr. Bohuslav Petr Ph.D.

Key words: ownership, owner rights

This Bachelor thesis analyses individual branchiethe Czech republic law
system. There is an objective to find legal stat@si@egarding ownership rights
protection and to analyse these legal statemehts.BRchelor thesis includes citations
of the individual legal codes of constitution lagvjvate law and public law including
citations and brief summary of adjective law coddse goal of the thesis is to evaluate
protection of ownership in our law system as oneth& basic human rights and
simultaneously assess prosecutability of righthheCzech republic. The conclusion is
that the Czech republic law system includes swfitciamount of legal statements to
protect ownership of the citizens and gives appadgprocedures and options for their

protection.
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