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uvoD

Svoji bakalaiskou praci jsem se rozhodl psat na téma ,,Ochrana prav dusevniho
vlastnictvi z pohledu Celni spravy v regionu JihoCesky kraj“. Zvolené téma vychazi z
trendd, které se v Ceské republice v hojné mife objevily po roce 1989 a kazdym rokem
nabyvaji na své intenzité. V dne$ni dobé miize byt padélkem vSe, co jen mize ¢loveék na
celosvétovém trhu najit. Organy statni spravy v Ceské republice, které by se mély touto
problematikou zabyvat, jsou Statni ufad pro kontrolu 1é¢iv, Ceska obchodni inspekce,
Policie Ceské republiky a Celni sprava Ceské republiky (dale jen ,.celni sprava®). Tyto
organy jsou do této ¢innosti zmocnény riznymi zakony. Hlavnim hra¢em na poli boje pro
ochranu prav duSevniho vlastnictvi je beze vSech pochybnosti celni sprava ,,Generalni
feditelstvi cel, celni feditelstvi a celni ufady tvoii Celni spravu Ceské republiky jako

1. ‘““ I :
. Ta se ve své ¢innosti

soustavu celnich organti. Celni sprava je bezpecnostnim sborem.
opirda o tfi pro ni nejzasadnéjsi zdkony, kterymi jsou zakon 634/1992 Sb., o ochrané
spotiebitele v platném znéni (déle jen ,,zdkon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele*),
trestni zdkon ¢. 140/1961 Sb. v platném znéni a ptfedevSim zédkon ¢. 191/1999 Sb., o
opattenich tykajicich se dovozu vyvozu a zpétné¢ho vyvozu zbozi porusujiciho ncktera
prava duSevniho vlastnictvi a 0 zmén¢ nékterych dalsich zakont v platném znéni (dale jen
zakon €. 191/1999 Sb., o opatfenich). Druht zbozi, nebo chceme-li tfid vyrobk, které jsou
V dneSnich dobach predmétem padélateli a plagidtord, je nepfeberné mnozstvi.
Nejznaméjs$imi komoditami, jez se dnes kopiruji, napodobuji a padélaji, jsou cigarety, CD
ROM nosice, DVD ROM nosice, potraviny, 1éky a samoziejmé textil a obuv. To jsou
nejznamgjsi tiidy vyrobku a druhy zbozi, o kterych miZeme slySet nebo si piecist ve vSech
sdélovacich prostfedcich. Laicka vefejnost vSak jiz nevi, ze hlavni nebezpeci, které ji hrozi,
nevychazi z padélani textilu a obuvi (i kdyZ za jistych okolnosti, tj. pii pouziti zavadnych
materiali pfi vyrobé€, ohroZuji zdravi ¢lovéka 1 tyto vyrobky), ale prameni z padélani
komodit jako jsou potraviny, alkohol, 1¢ky, automobilové dily a soucastky. Padélani téchto
komodit jiz pfimo ohroZzuje Clov€ka na zdravi a zivoté. Padélani a padélky nejsou
problémem jen Ceské republiky, ale jedna se o problém globalni , zasahujici do vsech
oblasti lidského zivota. Pracuji jako celnik a s timto problémem pfichazim casto do styku.

Vyhodou mé prace je, ze na tuto problematiku mohu nahliZet jak z pozice laické vefejnosti,

! zakon €. 185/2004 Sb., o celni spravé Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpisii



tak z pohledu profesiondlniho a profesniho. Na poli odborné literatury, textl a ¢lanki toho
prozatim pfili§ mnoho vydano nebylo a pravé toto zjisténi mé vedlo k myslence vénovat
tuto praci vySe zminénému tématu. Ma prace si klade za cil seznamit laickou, ale i
odbornou vetejnost s timto socialné kulturnim a socialné patologickym jevem nebo feCeno
noveéjsi terminologii socialné deviantnim jevem, ktery nas ohrozuje v kazdodennim zivote.
Prace ma mit seznamovaci charakter a je psdna stylem takovym, aby i ¢lovék nemajici
zadné informace o tomto fenoménu dneSni doby, naSel odpovédi na otdzky, které jsou
pracovnikiim celni spravy nejcastéji kladeny pfi nejriznéjSich setkanich. Pokusim se o
rozdéleni komodit padélani podle jejich stupné nebezpecnosti pro konecné spotiebitele,
podat uceleny ptehled o kompetencich, zakonnych normach a postupech celni spravy pii
vykonavéani dohledu nad touto problematikou a samoziejmé o dopadech tohoto socidlné

patologického jevu na celou spole¢nost

TEORETICKA CAST
Ochrana primyslovych prav na naSem tzemi se datuje od poloviny 19. stol., ve

kterém byly Ceské zemé ovladany rakouskou dynastii Habsburki. V roce 1848 nastoupil
vladu FrantiSek Josef ., jenz dne 7.prosince 1858 vydal Rakousky cisafsky patent ¢. 230
f.z.. Timto patentem byl vydan Zakon dany pro ochranu znamek a jinych poznamenani
prumyslnickych, ktery zacal platit od 1. ledna 1859.% Je vid&t, Ze ochrana prav dusevniho
vlastnictvi je problematikou starou a jiz v dobadch minulych byla snaha o jeji pravni upravu.
Prosazovani tohoto prava vSak bylo pouze povrchni, protoze tehdejsi spolecnost
nepiikladala tomuto pravu pfili§ velkou véhu a necitila se nikterak ohroZena poruSovanim
vlastnickych prav.

Pravni uprava provedena byla, ale prosazovani prav k duSevnimu vlastnictvi je
problematika, o kterou se nase spole¢nost zacala ve vétsim métitku zajimat teprve nedavno
(prvni specialni pravni norma pfijatd k tomuto tématu byl zadkon z roku 1995 — zékon ¢.
137/1995 Sb., 0 ochrannych znamkach). Proto také neni na ¢eském trhu k sehnani dostatek
odborné literatury, z niz by lidé, kteti projevi zajem o hlub$i poznani tohoto problému,

v

mohli pfi svém studiu Cerpat. VEfim proto, Ze tato prace prispéje k vetsi osveété nasi

* DVORAKOVA K. Pravni viprava ochrannych zndamek na nasem tizemi do vzniku CSR. Praha. Pramyslové
vlastnictvi 1-2/2006, s.13



spoleCnosti. Odborna literatura, kterd je vydana, se stdva jiz po par letech zastaralou.
Problém ochrany prav dusevniho vlastnictvi se dynamicky vyviji, da se fici kazdym dnem,
a proto je tieba reagovat na tento jev pruznymi zasahy do legislativy .
Teoreticka ¢ast mé prace je zaméfena na zmapovani a rozdéleni celé problematiky
do nékolika trovni, které by mély slouzit k lepsi orientaci v této otazce:
1. vymezeni pojmu dusevni vlastnictvi
. historické souvislosti vzniku problematiky ochrany prav dusevniho vlastnictvi
. pravni piedpisy vztahujici se k problematice
. ochrana dusevniho vlastnictvi podle zakona ¢. 191/1999 Sb., o opatienich
. ochrana dusevniho vlastnictvi podle zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele
. ochrana duSevniho vlastnictvi podle trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb.
. komodity padélani

. nov¢ trendy padélani

O 00 3 N »n b~ W DN

. dusevni vlastnictvi jako socidlné patologicky jev ve spole¢nosti

1. DUSEVNI VLASTNICTVi - PREDMET PRAVNi OCHRANY

Z obecného hlediska mizeme fici, Ze pojem ,,duSevni vlastnictvi® v sob& zahrnuje
souhrn smysly vnimanych nehmotnych statkii, které nejsou v pravnim smyslu vécmi ani
pravy samotnymi, avSak jako nehmotné majetkové hodnoty maji byt samostatnymi
predméty pravnich vztahii. VySe zminéné majetkové hodnoty vznikaly podle své povahy a
druhti riznymi cestami, a to jako vysledek dusevni tvirci ¢innosti fyzickych osob (Cinnosti

obchodni, technickou apod.).

1.1 DuSevni vlastnictvi
Dusevni vlastnictvi je obecny pojem pro urcité vysledky tvar¢i ¢innosti a komercni

symboly, které jsou duSevnimi hodnotami nehmotné povahy s riznou trovni vylu¢nych
prav k jejich uplatnéni na trhu.Vysledky tviiréi ¢innosti a komeréni symboly maji
spolecného jmenovatele, a sice jsou soucasti trznich komodit. VétSina vysledkt tvirci
dusevni Cinnosti, jako jsou vynalezy, uzitné vzory, topografie internetovych obvodi,
odridy rostlin, know-how jako praktické uplatnéni myslenek (znalosti, informaci), hraje
dalezitou roli pfi inovaci zbozi, jeho technickych (funk¢nich, uzitkovych) vlastnosti.
Vysledky tviirci ¢innosti, jako jsou primyslové vzory a dila uzitného uméni, jsou zédkladem
ke zlepSeni kvality zbozi podminéné vizualnim a estetickym zhledem vyrobku. Obchodni
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oznaceni jako jsou ochranné znamky,obchodni jména a zeméepisnad oznaceni se pouzivaji
k rozvoji marketingové hodnoty zbozi a sluzeb, k jejich rozliSeni, jakoz i k rozliSeni
podnikl ¢1 zemépisnych regioni, ze kterych pochdzeji nebo odvozuji renomé, povést ¢i
obchodni hodnotu.® Slovnik &eského prava z roku 1995 vymezuje tento pojem
takto:,,Dusevni vlastnictvi piedstavuje souhrn prav k autorskym dilim jako individualné
ztvarnénym vysledkiim tviiréi ¢innosti a k nehmotnym statkim pfibuznym — k vykoniim
umélct, zvukovym nahravkam a televiznim a rozhlasovym poradim.* 4

Vladimir Ty¢ definuje pojem duSevniho vlastnictvi takto:,,Vlastnictvim pravni véda
zpravidla oznacuje urcity vztah osoby, resp.jiného subjektu prava k véci, pravu nebo jiné
hodnoté. Vlastnictvim se ovSem také Casto mini objekt tohoto vztahu (ve smyslu
~majetek*)>.V tomto druhém smyslu je tento pojem pouzit zde, a to i ve spojeni dusevni
vlastnictvi. Pro jakékoliv vlastnictvi je pfiznacné, ze bez dal$iho je muze uzivat a jim
disponovat vyhradné vlastnik. Jen on mutze dat svoleni jiné osobé, aby jeho vlastnictvi
uzivala nebo jim disponovala.V nejobecnéjsi roving lze rozliSovat podle predmétu tfi druhy
vlastnictvi:k vécem movitym, k v€cem nemovitym a duSevnimu vlastnictvi, jehoZ
pfedmétem nejsou véci, nybrZ nehmotné statky. Jsou to vysledky tvirci ¢innosti lidi, jejich

intelektu — myslenky a jejich projevy.*

1.2 Sirsi vymezeni pojmu dusevni vlastnictvi
Je zfejmé, ze takové obecné definice v zadném piipadé nemohly stacit dynamice

vyvoje svétového obchodu, a proto muselo dojit k zdsadnimu vymezeni této oblasti. K
vymezeni pojmu pro potieby mezinarodniho know-how a s nim souvisejicich doslo v roce
1967, kdy vznikla Umluva o zfizeni Svétové organizace dusevniho vlastnictvi — World
Intelectual Property Organization (WIPO). ,,WIPO je mezinarodni mezivladni organizace

-----

duSevni ¢innosti, v€etné 1 téch nehmotnych statki, které obvykle nejsou fazeny mezi

3 Utad pramyslového vlastnictvi., Dusevni viastnictvi jako zdroj kvalitniho rozvoje. Praha, 2004. 5.138
4 Madar, Z., a kol. Slovnik éeského prava, 3. vyd. Praha, 2002. 5.1842.

S Ty&, V. Priimyslové a autorské prdva v mezindrodnim obchodé, 1.vyd Praha, 1999, s 242.
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“® Touto Umluvou

pfedméty primyslového vlastnictvi ani mezi pfedméty autorskych prav.
bylo stanoveno, ze obsahem dusevniho vlastnictvi jsou prava k:
eliterarnim, uméleckym a védeckym diltim,

esvykoniim vykonnych umélcii, zvukovym zaznamtim, vysilani,
svynalezim,

svédeckym objevim,

espriamyslovym vzorum,

esochrannym zndmkém, obchodnim jméniim a nazvim,

eochrana proti nekalé soutézi a jakakoliv jina prava, ktera jsou vysledkem dusevni ¢innosti
na poli primyslovém, védeckém, literarnim a uméleckém

Pojem duSevni vlastnictvi byl jasné vymezen, ale s postupem védeckého pokroku, techniky
a poznani lidi, které nastalo a stale probihd, bylo nutné oblast duSevniho vlastnictvi znovu a
znovu nove vymezovat. K poslednimu takovému vymezeni doslo v roce 2002. ,,WIPO nov¢
vymezuje dusSevni vlastnictvi jako prava k autorskym dilim a nehmotnym statkim
souvisejicim, k vyndleziim, primyslovym vzorim, ochrannym znamkam, obchodnim
jméniim a obchodnim firmam, objeviim védecké povahy, k praviim na ochranu proti nekalé
soutézi, ke vSem praviim majicim vztah k dusevni Cinnosti oblasti primyslové, védecké,
literarni a umélecké tj. 1 prava k uzitnym vzoram, know-how, obchodnimu tajemstvi,
topografiim polovodi¢ovych vyrobki, zlepSovacich ndvrhlim, odriddm rostlin, ozna¢enim
piivodu a zem&pisnym oznadenim, obsahu databazi, typografickym znakéim aj.*’. Z tohoto
vyctu je jasné, Ze se pojem dusevniho vlastnictvi od roku 1967 zasadné rozsifil a jiz nyni je

jasné, ze se 1 nadale rozSifovat bude.

1.2.1 Drzitel prava dusevniho vlastnictvi
Natizeni Rady (ES) 1383/2003 ze dne 22. Cervence 2003 o pfijimani opatieni

celnich organt proti zbozi podezielému z poruSeni ur¢itych prav duSevniho vlastnictvi a o
opatfenich, kterd maji byt pfijata proti zboZi, o kterém bylo zjisténo, Ze tato prava porusilo
(déle jen ,,Nafizeni o opatienich®) charakterizuje drzitele prava dusevniho vlastnictvi takto:

,Drzitel ochranné znamky, autorského prava nebo prava s nim souvisejiciho, prava k

® Elso group. Prosazovdni prav z dusevniho viastictvi, 1. vyd. Praha, 2004, 5.138
" Bohagek,M., Jakl,L,. Prdvo duSevniho viastnictvi, VSE Praha, 2002, s. 100.
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(primyslovému) vzoru, patentu, dodatkového ochranného osvédceni, odridového prava,
chranéného oznaceni ptivodu, chrdnéného zemépisného oznaceni a obecnéji kteréhokoli
Z prav uvedenych v odstavci 1; nebo jakékoli jind osoba opravnénd uzivat kteréhokoli z

prav dusevniho vlastnictvi nebo zastupce drzitele prava nebo opravnéného uzivatele.*

2. CELNi SPRAVA A VYVOJ OCHRANY PRAV DUSEVNIHO VLASTNICTVi
2.1 Celni sprava
2.1.1 Pusobnost celni spravy

Celni sprava Ceské republiky (dale jen ,,celni sprava®™) je bezpecnostnim sborem,
ktery plni ukoly zejména v oblasti celnictvi, kontrolnich a asistencnich c¢innosti.
»Celnictvim se rozumi plnéni ukolil, kterymi jsou povéfeny celni organy podle zdkona €.
185/2004 Sb., o Celni spravé, v platném znéni a zvlastnich pravnich piedpisii (napt. zakon
¢. 13/1993 Sb., celni zdkon ve znéni pozdéjsich predpist, zakon ¢. 62/2000 Sb., o n¢kterych
opatienich pii vyvozu nebo dovozu vyrobkl a o licen¢nim fizeni a o zméné nékterych
zakontl) vcetné plnéni tkoll pii spravé dani a poplatkl podle zvlastnich pravnich predpist
(napf. zakon €. 353/2003 Sb., o spotiebnich danich) a pii sprave cel.” (Zakon €. 185/2004
Sb., o Celni spravé Ceské republiky v platném znéni) Dle stejného zakona se kontrolni
¢innosti rozumi plnéni koll celnim organem v oblasti kontroly pro potfebu jiného celniho
organu nebo pro potfebu organu vefejné spravy. ,,Asistencni ¢innosti se rozumi podpora
poskytovana celnim Ufadem jinému celnimu organu nebo izemnimu finanénimu organu na
zakladé jejich zadosti a v rozsahu nezbytném pro plnéni jejich ukold.” (Zakon ¢. 185/2004
Sb., o Celni spravé Ceské republiky v platném znéni) Celni sprava jako organ statni spravy,
ktery vykonava dohled nad zboZim v ramci jednotného celniho izemi Evropské unie, se

tidi pravnimi pfedpisy Spole€enstvi i ndrodnimi obecné zadvaznymi piedpisy .

2.1.2 Organizaéni usporadani celni spravy
Celni sprava je soustavou celnich organti, kterou tvoii Generalni feditelstvi cel, 8

celnich feditelstvi a 54 celnich ufadd. V cele celni spravy stoji generadlni feditel
Generalniho feditelstvi cel, kterého jmenuje do funkce, fidi ho a ze sluzebniho mista
odvolava ministr financi. Organiza¢ni strukturu jednotlivych organt celni spravy lze

rozdélit do tfi arovni, a to:
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* podpora fizeni
e cla a dané
* patrani a dohled

Na kazdém celnim feditelstvi a celnim ufadu jsou ziizeny Skupiny mobilniho
dohledu (SMD), které jsou operativnim ¢lankem piimého vykonu kontrolni ¢innosti. Diky
vzristajicimu poctu ptipadd, kdy jsou porusovany celni predpisy a diky vzrustajici
agresivité pachateldi, byla v ramci celni spravy zfizena Skupina operativniho nasazeni

(SON), kterd je vysoce specializovanym ttvarem s celostatni plisobnosti.

2.2 Ceska republika a mezinarodni pravo
Ceskd republika je vazana celou fadou mezinarodnich smluv, které se zabyvaji

ochranou prav dusevniho vlastnictvi. Cilem této prace neni podrobné popisovat
mezinarodni pravni normy, které musi byt v souladu se zakony Ceské republiky, proto zde

uvedu pouze vycet, ktery jiz dale nebudu blize specifikovat.

2.2.1 Mezinarodni dohody
* Umluva o zfizeni Svétové organizace duSevniho vlastnictvi

podepsand ve Stockholmu dne 14. 7. 1967, zménéna dne 2.10.1979 (vyhl. ¢. 69/1975 Sb. ve
znéni vyhl. €. 80/1985 Sb.)

* PariZska imluva na ochranu primyslového vlastnictvi (PafiZska unijni imluva)

ze dne 20.3.1883, revidovana v Bruselu dne 14.12.1900, ve Washingtonu dne 2.6.1911, ve
Haagu dne 6.11.1925, v Londyné dne 2.6.1934, v Lisabonu dne 31.10.1958 a ve
Stockholmu dne 14.7.1967 a zménéna dne 2.10.1979 (vyhl. €.64/1967 Sb., ve znéni vyhl. €.
81/1985 Sh.)

* Madridska dohoda o potla¢ovani faleSnych nebo klamavych tdaji o pavodu zbozZi

ze dne 14.4.1891, revidovana ve Washingtonu dne 2.6.1911, v Haagu dne 6.11.1925,
v Londyné, 2.6.1934 a v Lisabonu dne 31.10.1958 (vyhl. ¢. 64/1963 Sb.)

* Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo obchodnich znamek

ze dne 14.4.1891, revidovana v Bruselu dne 14.12.1900, ve Washingtonu dne 2.6.1911, v
Haagu dne 6.11.1925, v Londyné dne 2.6.1934, v Nice dne 15.6.1957 a ve Stockholmu

dne 14.7.1967 a zménéna v roce 1979 (vyhl. €. 65/1975 Sb., ve znéni vyhl. €. 78/1985 Sb.)
* Protokol k Madridské dohodé o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek

sjednany v Madridu dne 27.6.1989 (sd¢l. ¢. 248/1996 Sb.)
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* Smlouva o znamkovém pravu

sjednana v Zenevé dne 27.10.1994 (sd&l. &. 199/1996 Sb.)

* Smlouva o patentové spolupraci

piijatd ve Washingtonu dne 19.6.1970, zménéna dne 28.9.1979, dne 3.2.1984 a dne
3.10.2001 (sdél. €. 296/1991 Sb. ve znéni pozd¢jSich zmén)

* Zmény Provadéciho predpisu ke Smlouvé o patentové spolupraci,

piijaté 1.10.2002, které vstoupily v platnost 1.1.2004

* Zmény Provadéciho predpisu ke Smlouvé o patentové spolupraci

prijaté 1.10.2003, které vstoupily v platnost 1.1.2004

* Lisabonska dohoda na ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezinarodnim zapisu

ze dne 31.10.1958, revidovana ve Stockholmu dne 14.7.1967, zménéna dne 28.9.1979
(vyhl. €. 67/1975 Sb., ve znéni vyhl. ¢. 79/1985 Sb.)

* Nicesk4 dohoda o mezinarodnim tfidéni vyrobkii a sluZeb pro ucely zapisu znamek
ze dne 15.6.1957, revidovana ve Stockholmu dne 14.7.1967 a v Zenevé dne 13.5.1977,
zménéna dne 2.10.1979 (vyhl. €. 118/1979 Sb., ve znéni vyhl. €. 77/1985 Sb.)

* Budapes§t’ska smlouva o mezinarodnim uznavani uloZeni mikroorganismu k uceliim
patentového tiridéni

piijata na Budapest'ské diplomatické konferenci dne 28.4.1979, zménéna v roce 1980 (vyhl.
¢.212/1989 Sb.)

« Strasburska dohoda o mezinirodnim patentovém tiidéni

ze dne 24.3.1971, zménéna dne 28.9.1979 (vyhl. €. 110/1978 Sb., ve znéni vyhl. ¢. 86/1985
Sh.)

* Locarnska dohoda o zrizeni mezinirodniho tfidéni primyslovych vzori a modeli
podepsand v Locarnu dne 8.10.1968 a zménéna dne 28.9.1979 (vyhl.¢. 28/1981 Sb., ve
znéni vyhl.¢. 85/1985 Sb.)

» Haagska dohoda o mezinarodnim prihlaSovani primyslovych vzori a modeli

ze dne 6.11.1925, revidovana v Londyné dne 2.6.1934 a v Haagu dne 28.11.1960 (Ceska
republika neni smluvni stranou)

. Zenevsky akt Haagské dohody o mezinarodnim zapisu primyslovych vzori

piijaty v Zenevé dne 2.7.1999 (Ceska republika neni smluvni stranou)
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*. Videniska dohoda o zrizeni mezinarodniho tfidéni obrazovych prvku ochrannych
znamek piijata ve Vidni dne 12.6.1973 a doplnéna dne 1.10.1985 (Ceské republika neni
smluvni stranou)

« Smlouva o ochrané dusevniho vlastnictvi u integrovanych obvodu

pfijata ve Washingtonu dne 26.5.1989 (dosud nevstoupila v platnost)

* Bernska imluva o ochrané literarnich a uméleckych dél

ze dne 8.9.1886 (Pafizska revize 1971); Ceska republika od 1.1.1993 (diive
Ceskoslovensko od 22.2.1921) Je pravdou, Ze problematika padélki, nedovolenych
napodobenin a padélateld, se ve vétsi mife objevila na Gizemi Ceské republiky az po roce
1989, coz souviselo se zménou politického rezimu a politického klimatu u nés.

» Narizeni Rady (ES) 1383/2003 o opatienich

definuje ,,zbozi porusujici pravo dusevniho vlastnictvi®:

e padélek:

1) zbozi veetné jeho obalu oznacené neopravnéné ochrannou znamkou, ktera je totozna s

ochrannou znamkou platné zapsanou pro stejny druh zboZi, nebo kterd nemutze byt od této
ochranné znamky ve svych podstatnych znacich odliSena, a tim poruSuje prava drZitele
prislusné ochranné znamky podle prava Spolecenstvi, jak stanovi nafizeni Rady (ES) ¢.
40/94 ze dne 20. prosince 1993 o ochranné znamce Spolecenstvi, nebo podle pravnich
predpist ¢lenského statu, v némz je podana zadost o pfijeti opatieni celnich organt;

i1) jakykoli symbol ochranné znamky (vcetné loga, etikety, nalepky, letdku, navodu k
pouziti nebo zarucniho listu opatienych takovym symbolem), a to i tehdy, je-li ptredkladan
samostatng, za stejnych podminek jako zbozi zminéné v bodu 1);

1i1) obalové materidly oznacené ochrannymi znamkami pad€lki uvedenymi samostatné, za
stejnych podminek jako zbozi uvedené v bodu i);

¢ nedovolené napodobeniny
Zbozi, které predstavuje nebo obsahuje kopie pofizené bez souhlasu drzitele autorského

prava nebo prava s nim souvisejiciho nebo prava k (primyslovému) vzoru, bez ohledu na
to, je-li zapsano podle vnitrostatnich pravnich ptedpisti, nebo bez souhlasu osoby
opravnéné drzitelem prava v zemi vyroby, pokud vyroba téchto kopii porusuje piislusné
pravo podle nafizeni rady (ES) €. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o primyslovych vzorech
Spolecenstvi nebo podle pravnich piedpist ¢lenského statu, ve kterém je podana zadost o
pfijeti celnich organiti. Ceska republika se plné oteviela svétovému obchodu a tedy i
negativnim jevim, jez mezinadrodni obchod doprovazeji — nezdkonny dovoz, vyvoz,

paSeractvi, obchazeni zdkazli a omezeni, které se vztahuji na obchod se zbozim apod..
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2.3 Pravni uprava ochranné znamky
Celni sprava jako organ statni spravy se intenzivnéji zapojil do boje proti padélani

zbozi v roce 1995, a to na zdklad¢ specidlniho pravniho piedpisu, ktery umoznil celni
spravé ramcovou pravni ochranu v oblasti porusovani prav k duSevnimu vlastnictvi. Tim
pravnim piedpisem, byl zdkon €. 137/1995 Sb., o ochrannych znamkéch. Podle § 14 tehdy
platného zdkona mohl majitel ochranné zndmky pozadat celni Gfad, aby nepropustil zbozi
obchodniho charakteru celniho rezimu do ,,volného ob¢hu®, jestlize oznaceni takového
zbozi porusovalo prava majitele ochranné¢ znamky. Od této chvile doslo k mimoradnému
naristu odhalovani padélki, a to zejména pii dovozu zbozi do Ceské republiky. Opravnéni
celni spravy v tomto pravnim piedpisu byla nedostate¢nd, nebot’ postihly pouze malou cast
z problematiky dusSevniho vlastnictvi. Ustanoveni § 14 vySe zminéného zdkona nemohlo
byt vyuzito pro zadny jiny celni rezim nez volny obéh (,, Propusténim do volného ob&hu
ziskava zbozi, které neni zbozim Spolecenstvi celni status zbozi Spolecenstvi. Celnim
statusem se rozumi postaveni zboZi, které vyjadiuje, Ze se jedna o zbozi Spolecenstvi, nebo
o0 zbozi, které neni zbozim Spoleéenstvi.“)g, ani pro zadnd jina prava dusevniho vlastnictvi
nez pro ochranné znamky (srov. Pojem dusSevni vlastnictvi, kap. 1.1). Narust v odhalovani
padélki byl i tak enormni, Ze bylo nezbytné piijmout takové pravni normy, které by
umoziovaly celni spravé G€innéji chranit zajmy drziteld prav duSevniho vlastnictvi, chranit
vnitini trh Ceské republiky a pfedeviim ochranit ob&any Ceské republiky pied padélky,
které mohou byt Zivotu velmi nebezpecné. K zasadnimu piepracovani tohoto pravniho
piedpisu doslo v roce 2003 v ramci piipravy Ceské republiky na vstup do Evropské unie. V
tomto roce veSel v platnost zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach v platném
znéni. Posledni novelizace tohoto zédkona prob¢hla v roce 2007 zédkonem ¢. 296/2007 v
platném znéni. Proto také z vySe uvedenych divodi v roce 1999 vznikl novy specidlni
pravni piedpis, zakon ¢. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a

zpétného vyvozu zbozi porusujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi a o zméné dalsich

zakont (dale jen ,,zdkon ¢.191/1999 Sb. o opatfenich®).

8 Zakon €. 137/1995 Sb., o ochrannych znamkach, v platném znéni
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2.4 Ochrana prav dusevniho vlastnictvi podle zakona €. 191/1999 Sb.,o
opatienich
Ptijaty zakon ¢. 191/1999 Sb., o opatienich byl ve vyvoji boje proti padélatelim,

padélkiim a zbozovému piratstvi pro celni spravu zadsadnim meznikem, protoze tim ziskala
nové pravni prostiedky a nastroje v boji proti padélanému zbozi. Celni sprava dostala
komplexn¢jsi7 Gpravu postupu pii ochrané prav dusevniho vlastnictvi. Tento pravni predpis
dava celnim organtim pravomoc pfijimat opatieni vici zbozi, které mize porusovat prava
duSevniho vlastnictvi u zbozi, jez podléha dohledu celnich organti. ,,Dohledem ze strany
celnich organli se rozumi obecnd Cinnost téchto organd, jiz se zjiStuje dodrzovani celnich
pfedpisi a pfipadné i1 dalSich pravnich ptedpisi vztahujicich se na zbozi podléhajici

«

celnimu dohledu. “® ,,PI1 dohledu se zjistuje druh, mnozstvi zbozi a jiné skutecnosti o zbozi

potiebné k posouzeni, zda se dovoz, vyvoz nebo tranzit zbozi uskutec¢iiuje nebo uskutecnil

4 . ~ . «10
v souladu s celnimi piedpisy.

Tento zakon jiz pfimo korespondoval s legislativou
Evropské unie, zejména pak s tehdy platnym nafizenim Rady (EHS) ¢. 3295/94. Posledni
novelou tohoto zakona je novela z roku 2007, ktera byla provedena zdkonem ¢. 173/2007
Sb. v platném znéni. Z vySe uveden¢ho vyplyva, Ze celni sprava méla od roku 1999
dostatecnou pravni oporu na boj proti pad€lkiim, ale pouze pro padélky, které se ,tvarily*
jako zbozi, podléhajici celnimu dohledu. To v praxi znamenalo, Ze celni sprava neméla
paky, kterymi by dosahla i na zbozi (padélky), jeZ se objevilo na vnitinim trhu Ceské
republiky a nepodléhalo jiz dohledu celnich organt (bylo propusténo do volného obéhu). Z
tohoto diivodu byla celni spravé svétena dalSi opravnéni pfi prosazovani prav duSevniho

vlastnictvi, a to konkrétné zdkonem ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele v platném znéni

(déle jen ,,zakon €. 634/1992 o ochrané spotiebitele®).

2.5 Ochrana prav dusevniho vlastnictvi podle zakona €. 634/1992 Sb., o
ochrané spotrebitele
Celni sprava se stala dozorovym organem s opravnénim dle ustanoveni § 23 odst. 7

zakona 634/1992 Sb., o ochran¢ spotiebitele. Toto opravnéni umoziovalo celni spravé
dosdhnout 1 na zbozi, které nepodléhalo celnimu dohledu a bylo divodné podezielé

Z poruSovani prav k duSevnimu vlastnictvi. Celni spradva mohla pfedmétné zbozi zajist'ovat,

° Natizeni rady (EHS) ¢. 2913/92, celni kodex Spolecenstvi

10 zakon &. 13/1993 Sb., celni zdkon,v platném zn&ni
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ale po zajidténi byla povinna toto zbozi piedavat jinym statnim organtim, napi. Ceské
obchodni inspekci (COI) nebo Policii Ceské republiky (PCR), které potom vedly dalsi
fizeni. Pokud ale bylo zjisténo, ze zajisténé zbozi podléha celnimu dohledu, tzn. Ze nebylo
fadné procleno nebo bylo celnimu dohledu odnato, pak celni sprava postupovala dle zdkona

191/1999. Sb., o opatienich.

2.6 Ochrana prav dusevniho vlastnictvi po vstupu Ceské republiky do
Evropske unie
Pro celou Ceskou republiku, tedy i pro celni spravu, se stal zdsadnim prilomovy

datum 1. kvétna 2004, kdy Ceska republika vstoupila do Evropské unie. Zasadni vliv na
obchod s padélky mél fakt, ze celni sprava od tohoto data jiz nemohla vykonévat piimy
dohled na statni hranici, ¢imz se podstatnym zplsobem zvysilo riziko dovozu padélaného
zbozi do Ceské republiky. Veskeré kontrolni mechanismy, kterymi celni sprava
disponovala, musely byt piemistény do vnitrozemi. Od vstupu Ceské republiky do
Evropské unie doslo k razantnimu posileni opravnéni celni spravy, které vychazelo z
pravnich predpisit Evropské unie. Témi byly pfedev§im nafizeni Rady (EHS) ¢. 3295/94 a
nafizeni Komise (EHS) €. 1367/95, jez byla pozdé¢ji nahrazena nafizenim Rady (ES) ¢.
1383/2003 ze dne 22. Cervence 2003, o pfijiméani opatfeni celnich organti proti zboZzi
podezielému z poruseni urCitych prav dusevniho vlastnictvi a o opatfenich, kterd maji byt
pfijata proti zboZi, o némz bylo zji$téno, Ze tato prava porusilo (dale jen ,nafizeni Rady
(ES) ¢. 1383/2003, o piijimani opatieni®) a natizenim Komise (ES) ¢. 1891/2004 ze dne 21.
fijna 2004, kterym se stanovi provadéjici pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003, o

pfijimani opatieni.

2.6.1 Narizeni Rady Evropského spolecenstvi €. 1383/2003 o prijimani
opatreni
Nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003, o pfijimani opatfeni, davd moZnost celnim

organtim efektivnéji chrénit opravnéné zajmy drzitelt prav, rozhodovat o uziti duSevniho
vlastnictvi, ovSem pouze u zbozi, které pochazi ze tretich zemi (zboZi, podléhajici celnimu
dohledu). ,,Natizeni (ES) ¢. 1383/2003 zavedlo spolec¢na pravidla s cilem zakazat vyrobu,
propusténi do volného ob¢hu, vystup, vyvoz a propusténi do rezimu s podminénym

osvobozenim od cla, umisténi do svobodného celniho pasma nebo do svobodného celniho
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skladu u padélki a nedovolenych napodobenin a uc¢inné zabranit protipravnimu obchodu s
timto zbozim, aniZ by tim viak byla ohroZena svoboda pravné dovoleného obchodu.«™
Kazdé Natizeni Rady, které je vydano, piedpokladd implementaci do nérodnich
zakond kazdé ¢lenské zemé Spoledenstvi. Ceska republika neméla v tomto ohledu zadny
problém zahrnout toto Natizeni do svého specidlniho narodniho zékona, jimz je zékon ¢.
191/1999 Sh., 0 opatfenich ponévadz tento zakon byl jiz v letech 1998 — 1999 ptipravovan
tak, aby korespondoval s pravni tpravou ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi v Evropské
unii. Co se tyce tohoto Natizeni rady, je tfeba fici, Ze se jedna o pravni piedpis, ktery je
vici jinym pravnim predpisim Evropské unie zcela specificky tim, Ze vétSina Natizeni,
ktera jsou organy Evropské unie vydany, jsou ptimo vynutitelna. Nafizeni rady 1383/2003
o pfijimani opatfeni se v tomto ohledu znacné lisi, protoze to, zda se pravo k duSevnimu

vlastnictvi bude chranit a v jakém rozsahu, zalezi jen na konkrétnim vlastnikovi tohoto

prava, ktery musi mit eminentni zajem o tento druh ochrany svych prav.

2.6.1.1 Aplikace Nafrizeni rady 1383/2003 o prijimani opatreni ,,ex oficio* (z
moci uredni)
Celni ufad mlZe zajistit zboZi pred tim, neZ drzitel prava podal zadost nebo nez byla

zadost piijata, pokud celni orgdny maji dostatecné ditvody pro podezieni, Ze zboZzi porusuje
pravo duSevniho vlastnictvi, a to bez ohledu na prava tietich osob. Tteti osobou miize byt
ptrepravce, skladovatel, spedi¢ni spolec¢nosti apod. Celni Ufad zadrZzi zboZi na dobu ti
pracovnich dni od okamziku obdrZeni ozndmeni drzitelem prava nebo jeho zastupcem, aby
umoznili drziteli prava podat zddost o pfijeti opatieni. V kazdém clenském stat¢ mize
drzitel prava podat u pfisluSného celniho utvaru pisemnou zadost o pfijeti opatieni celnich

organt.

11 Nafizeni Komise (ES) ¢. 1891/2004, provadéci pravidla k Natizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003, o p#ijimani

opatreni
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2.6.1.2 Aplikace Narizeni Rady ¢. 1383/2003 o prijimani opatreni na
podnét majitele prava
V tomto ptipadé se jednd o postup celnich organli po prijeti opatfeni, ktery je

upraven v ¢lanku 9 az 15 Natizeni Rady €. 1383/2003 o pfijimani opatieni. Pokud ma celni
ufad, jemuz bylo zasldno rozhodnuti o schvaleni zadosti drzitele prava podle clanku 8
Nafizeni, za prokazané, ze urCité zbozi je podeziel¢ z poruSovani prava dusSevniho
vlastnictvi zahrnutého do rozhodnuti o pfijeti opatfeni, miize pozastavit propusténi zbozi
nebo zbozi zadrzet. Pro potvrzeni podezieni je mozna predbézna konzultace s drzitelem
prava. O zadrzeni zbozi vyda celni Gfad rozhodnuti a o tomto zadrzeni zboZzi nasledné
okamzit¢ uvédomi Celni feditelstvi Hradec Kralové, drzitele prava a deklaranta nebo
drzitele zbozi. Na zadost drzitele prava mu celni tfad oznami udaje o piijemci, odesilateli,
deklarantovi, vlastniku nebo drziteli zbozi, ptivod zbozi a misto, odkud bylo zbozi
dovezeno. Poskytnuté tdaje nesmi drzitel prava pouzit jinak, nez pro ucely zahajeni
soudniho fizeni nebo pro tucely zjednoduSeného fizeni. PoruSeni tohoto zdékazu je
sankcionovano vedle obcanskopravni odpovédnosti drzitele prava rovnéZ moznosti
pozastaveni zadosti o prijeti opatfeni na zbyvajici dobu platnosti nebo odmitnutim

obnoveni zadosti.

2.6.1.3 Zjednodusené rizeni
Nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003, o pfijimani opatieni, umoZziiuje ve svém clanku

11 ¢lenskym statim, aby stanovily zjednoduseny postup, pouZitelny se souhlasem drzitele
prava, vedouci ke zniceni zbozi na zédklad€ souhlasu n€které z vyjmenovanych dotcenych
osob a stanovi podminky pro tyto vnitrostatni upravy. Ceska republika tuto moZnost
vyuzila a zjednoduSené fizeni upravila : ,Jestlize bylo zadrZeno zboZzi podezielé z poruseni
prav majitele prava, celni Gfad na Zadost majitele prava rozhodne o zniceni zbozi, aniz by
bylo tfeba dale ovétovat, zda byla prava k dusevnimu vlastnictvi porusena, za predpokladu,
ze majitel prava do 10 pracovnich dnli, anebo do 3 pracovnich dnti, jde-li o zbozi
podléhajici rychlé zkdze, od sdéleni, Ze bylo zadrzeno zbozi, informuje celni ufad, Ze jde o
zboZi, kterym jsou porusena prava k duSevnimu vlastnictvi, a pfedd celnimu Gfadu souhlas

deklaranta, vlastnika nebo drzitele zboZi, se zniGenim zbozi'2. “ Z tohoto vyplyva, ze

12 zakon ¢&. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpémého vyvozu zboZi porusujici

néktera prava dusevniho viastnictvi a o zméné dalsich zakonu, v platném znéni
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podstata zjednoduSeného fizeni spociva v tom, Ze v jeho ramci neni rozhodovano o tom,
zda zadrzené zbozi podezielé z poruseni prava dusevniho vlastnictvi toto pravo skute¢né
porusuje, ale zbozi je zni¢eno na zadost drzitele prava, pokud jsou splnény pozadované
zékonné podminky. Podminkou znieni zbozi je ve zjednoduseném fizeni pisemna
informace drzitele prava celnimu Gfadu o tom, Ze zadrzené zbozi porusuje pravo dusevniho
vlastnictvi, a predlozeni pisemného souhlasu deklaranta, drzitele nebo vlastnika zbozi s
jeho zniCenim celnimu ufadu. Pokud deklarant, drzitel nebo vlastnik zbozi podaji
v piedepsané¢ lhiit¢ namitky nebo nejsou-li naplnény predpoklady pro pouziti
zjednoduseného tizeni, musi byt zadrzené zbozi vraceno osobé, které bylo zadrzeno, pokud
ve lhaté 10 pracovnich dnii od oznameni o zadrzeni zbozi ¢i prodlouzené lhuté nebylo
celnimu Gfadu ozndmeno majitelem prava, Ze byla podana k pfisluSnému soudu Zaloba o

uréeni zboZi za zbozi porusujici pravo dusevniho vlastnictvi.

2.6.2 Novela zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele
V navaznosti na zvySujici se mnozstvi padelki, které od vstupu do Evropské unie

zataly zaplavovat Ceskou republiku, zaGala celni sprava za vyrazné podpory zastupct
majiteld prav dusevniho vlastnictvi apelovat na vladu Ceské republiky, aby pfijala novelu
zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, kterd by umoznila celni spravé efektivné
postihovat osoby jak pravnickeé tak fyzické, které poruSuji prava k duSevnimu vlastnictvi, a
to zbozim, jez ma status Spolecenstvi, nebo-li jiz nepodléha celnimu dohledu podle celniho
zakona €. 13/1993 Sb.v platném znéni. Diky snahdm celni spravy fesit tento problém, ktery
ji trapil jiz dlouhd léta, byla v roce 2006 piijata novela zdkona 634/1992 Sb., o ochrané
spotiebitele. Ta zcela zasadnim zplsobem prolomila bariéru, kterd se tvofila pro celni
organy mezi zboZim podléhajicimu celnimu dohledu a zboZim, které celnimu dohledu
nepodléha. Celni sprava dostala opravnéni, jez ji umoznuji velmi efektivné zasahnout proti
zbozi, ditvodné podezielému z toho, Ze porusuje prava k dusevnimu vlastnictvi. V lotiském
roce 2008 doslo zatim k posledni novelizaci tohoto pravniho pfedpisu zdkonem ¢. 36/2008
v platném znéni. Pro celni spravu se mnohé zménilo. Hlavni zménou je to, Ze doslo k
pfesunu procesnich ustanoveni § 23 b. Ta byla zakomponovéna do zakona €. 191/1999 Sb.,

0 opatienich.
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2.7 Ochrana prav dusevniho vlastnictvi v kontextu trestniho zakona
€. 140/1961 Sb. v platném znéni
Ve vyctu opravnéni, ktera celni sprava dostala v priabchu let, zde jesté musim zminit

fakt, ze povétené utvary celni spravy, kterymi jsou odbory 03 — Patrani a dohledu celnich
feditelstvi, disponuji pii své Cinnosti opravnénimi, ktera ziskavaji jako organy ¢inné v
trestnim fizeni dle § 12 odst. 2 zdkona €. 141/1961 Sb., trestni fad v platném znéni, u
trestnych ¢inti §§ 150, 151, 152 zékona €. 140/1961 Sb., trestni zadkon v platném znéni (déle
jen ,.trestni zakon*).

* § 150 trestniho zédkona — trestny €in porusovani prav k ochranné znamce, obchodnimu
jménu a chranénému oznaceni ptivodu

* § 151 trestniho zékona — trestny ¢in poruSovani primyslovych prav

* § 152 trestniho zakona — trestny ¢in porusovani autorského prava,

prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k databazi

2.7.1 Trestny ¢in porusovani prav k ochranné znamce, obchodnimu jménu a
chranénému oznaceni ptivodu (§ 150 trestniho zakona)
Objektem tohoto trestného ¢inu je zajem na ochran¢ ochranné znamky, obchodniho

jména a oznaceni ptivodu vyrobkd. Ty plni v hospodarské soutézi velmi dilezité funkce,
protoze brani v uzivani shodnych ¢i zaménitelnych oznaceni jinymi osobami pro jejich
vyrobky nebo sluzby, umoZziuje odlisit vyrobky nebo sluzby rGznych podnikatelli a
spotiebitelim umoziuje orientaci na trhu. V neposledni fadé spoluptisobi pfi utvareni
pozice na trhu vici ostatnim, ktefi ptisobi v podobném duchu na trhu. Trestného ¢inu podle
§ 150 odst. 1 trestniho zédkona se dopusti ten, kdo doveze, vyveze nebo uvede do obchu
vyrobky neopravnéné oznafované ochrannou znamkou, k niz pfislusi vyhradni pravo
jinému, nebo znamkou snadno s ni zaménitelnou. Tento trestny ¢in bude potrestan odnétim
svobody az na Sest mésicli nebo penézitym trestem nebo propadnutim véci. Stejné bude
podle § 150 odst. 2 trestniho zdkona potrestdn ten, kdo pro dosazeni hospodaiského
prospéchu neopravnéné uziva obchodni jméno nebo jakékoliv oznaceni s nim zaménitelné
nebo uvede do obéhu vyrobky neopravnéné opatfené oznacenim ptivodu, k némuz piislusi
vyhradni pravo jinému, nebo oznacenim piivod u snadno s nim zaménitelnym. Uvadénim

do ob¢hu je zejména prodej takovych vyrobki, jejich sména apod.
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2.7.2 Trestny €in porusovani primyslovych prav (§ 151 trestniho zakona)
Trestny ¢in porusovani priumyslovych prav spacha ten, kdo neopravnéné zasahne do

prav k chranénému vynalezu, pramyslovému vzoru, uzitnému vzoru nebo topografii
polovodicového vyrobku. Za tento trestny ¢in hrozi trest odnéti svobody v sazbé az na
jeden rok nebo penézity trest. Ochrana se poskytuje pouze vynalezu, primyslovému vzoru,
uzitnému vzoru a topografii polovodicového vyrobku. Nejde tedy o kompletni vycet vSech
predméti primyslového vlastnictvi. Jde pouze o nékterd tzv. tvirci primyslova prava.
Trestné postizitelny je ten, kdo umyslné zasdhne do nékterého z prav chranénych
vynalezem, pramyslovym vzorem, uzitnym vzorem nebo topografii polovodi¢ového
vyrobku. Zpravidla se bude jednat o neopravnéné vyuziti nckterého z téchto chranénych
primyslovych prav. U vyndlezu jde napf. o vyrobu, nabizeni, uvddéni na trh nebo
pouzivani vyrobku, ktery je pfedmétem patentu, anebo o dovoz ¢i skladovani takového
vyrobku za timto ucelem. Neopravnény zasah do prav primyslového vzoru spociva
zpravidla v neopravnéném vyuziti primyslového vzoru tim, Ze bez souhlasu jeho majitele,
tedy bez licen¢ni smlouvy, je podle ného zhotoven vyrobek nebo takovy vyrobek dovezen
¢1 uveden do obéhu. Neopravnénym zasahem do prav k chranéné topografii
polovodi¢ovych vyrobkl je jednani pachatele, ktery bez souhlasu majitele topografie
provede reprodukci topografie nebo jeji samostatné vyuzitelné ¢asti nebo zhotovi zobrazeni
topografie pro vyrobni tcely, nebo vyrobi polovodicovy vyrobek, ve kterém je chranéna

topografie obsazena, anebo ji doveze.

2.7.3 Trestny ¢in porusovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi (§ 152 trestniho zakona)
Trestného ¢inu poruSovani autorského prava, prav souvisejicich s pravem

autorskym a prav k databazi se dopusti ten, kdo neopravnéné zasdhne do zdkonem
chranénych prav k autorskému dilu, uméleckému vykonu, zvukové obrazovému zdznamu,
rozhlasovému nebo televiznimu vysildni nebo databazi. ,,Obecné a ve strucnosti Ize uvést,
ze autorské dilo je objektivné vyjadienym duSevnim vytvorem spocivajicim v
individualnim ztvarnéni myslenky. M4 povahu nehmotného statku, jehoz zdkladnim rysem
je individualita. Autorskym dilem jako pfedmétem autorského prava neni vlastni myslenka,

postup, princip, metoda apod., ale jen konkrétni autorskopravni ztvarndni.«™

B Elso Group.Prosazovani prav z duSevniho viastnictvi , 1. vyd Praha, 2007, s. 55.
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K pravim souvisejicim s pradvem autorskym jsou fazena prava vykonnych umélct k
uméleckému vykonu, prava vyrobci zvukovych zaznami a prava rozhlasovych a
televiznich vysilatelti. Neopravnénym zasahem je i neopravnéné zhotoveni rozmnoZeniny
¢1 napodobeniny dila, odstranéni ochrannych prvki, rozsifovani rozmnozeniny apod.
,»Lrestny ¢in porusovani autorského prava a prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k
databazi je tzv. predcasn¢ dokonanym deliktem nebo obrozovacim deliktem. Nemusi totiz
dojit k zadnému nasledku, naptiklad zhotoveni nepovolenych rozmnozenin dila jinak nez
pro vlastni potiebu je svou formou ptipravou k jejich dalsi distribuci prodeji, pachatel si tim
vytvati prostfedky k dal$imu svému jednani. S ohledem na znéni autorského zakona vsak
jiz toto zhotoveni rozmnoZzenin je dokonanym trestnim ¢inem podle § 152 trestniho

, 14
zakona.*

2.8 Souhrnny vycet pravnich predpisu, které se vztahuji k problematice
ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi:
V nasledujicich kapitolach uvedu piehled pravnich ptedpisii vztahujicich se k

dusevnimu vlastnictvi platnych na uzemi Ceské republiky a celé Evropské unie.

2.8.1 Pfehled pravnich pfedpisi vztahujicich se k dusevnimu vlastnictvi v
Ceské republice:
 zakon €. 13/1993 Sb. , celni zakon Vv platném znéni

* zakon €. 191/1999 Sb., o opati‘enich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu
zbozZi porusujiciho néktera prava duSevniho vlastnictvi a 0 zméné nékterych dalSich
zakonii v platném znéni

* zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele v platném znéni

* zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon Vv platném znéni

* zakon €. 14/1993 Sb., o opatienich na ochranu priumyslového vlastnictvi v platném
znéni

* zékon €. 221/2006 Sb., o vymahani prav z primyslového vlastnictvi, v platném znéni
* zakon €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach v platném znéni

* zakon €. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni v platném
znéni

* zékon €. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich navrzich v platném znéni

Y Elso Group.Prosazovani prav z dusevniho viastnictvi , 1. vyd. (druhy dil), Praha, 2007, s. 13.
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* zakon ¢. 206/2000 Sb., 0 ochrané biotechnologickych vynalezi v platném znéni

* zakon €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech v platném znéni

* zakon ¢. 207/2000 Sb., o0 ochrané prumyslovych vzora v platném znéni

* zakon €. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodi¢ovych vyrobku v platném znéni
* zakon €. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odridam rostlin v platném znéni

* zakon €. 121/2000 Sb. , o pravu autorském v platném znéni

2.8.2 Piehled pravnich predpisii vztahujicich se k duSevnimu vlastnictvi v Evropské
unii

* Natfizeni Rady (EHS) ¢. 2913/1992, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi

* Natizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93, kterym se provadi nafizeni Rady (EHS) ¢. 2 913/1992
* Nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 o pfijimani opatfeni celnich orgdni proti zbozi
podezielému z poruseni uréitych prav dusevniho vlastnictvi a o opattenich, ktera maji byt
pfijata proti zbozi, o kterém bylo zjisténo, ze tato prava porusilo

* Nafizeni Komise (ES) ¢. 1891/2004, kterym se stanovi provadéci pravidla k natfizeni Rady
(ES) ¢. 1383/2003 o zasahu celnich organti proti zbozi podezielému z poruseni nékterych
prav k duSevnimu vlastnictvi a opatfenich, kterd maji byt pfijata vii¢i zboZi, o kterém bylo
zjisténo, Ze tato prava porusilo

* Natizeni Rady (EHS) ¢. 40/1994 o ochranné znamce Spolecenstvi

* Natizeni Komise (EHS) ¢. 2868/1995, kterym se provadi Natizeni Rady (ES) €. 40/1994

» Natizeni Rady (EHS) ¢. 1768/1992 o zavedeni dodatkovych ochrannych osvédceni pro
1é¢ive piipravky

* Natizeni EP a Rady (ES) ¢. 1610/1996 o zavedeni dodatkovych ochrannych osvédceni pro
ptipravky na ochranu rostlin

* Natizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 o priamyslovych vzorech Spolecenstvi

* Nafizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 o ochran¢ zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu

* Nafizeni Rady (ES) ¢. 1493/1999 o spole¢né organizaci trhu s vinem

* Natizeni Rady (ES) ¢. 2100/94 o odridovych pravech Spolecenstvi

* Natizeni Komise (ES) ¢. 1576/98, kterym se doplituje ptiloha

* Nartizeni (ES) ¢. 2400/96 o zapisu urCitych nazvl do ,,Rejstiiku chranénych oznaceni
puvodu a chranénych zemépisnych oznafeni* podle Natizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 o

ochran¢ zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu zemédélskych produkti a potravin
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3. NEJCASTEJSiI KOMODITY PADELANI
Vysledky, které uvadim v této kapitole, zpracovava pro potieby celni spravy ve

spolupréaci s celnimi ufady a oddélenim 40 Dusevniho vlastnictvi Celniho feditelstvi Hradec
Kralové, oddéleni 20 — Analyzy Celniho feditelstvi Hradec Krélové. Grafy, které zde
prezentuji, zahrnuji vyslednost celni spravy za prvni ¢tvrtleti roku 2008. Tato prace neméla
za ukol referovat o vyslednosti celni spravy v boji proti padélateliim, proto jsou zde tyto

grafy uvedeny pouze pro dokresleni celé situace a pro vétsi prehlednost.

3.1 Druhové rozdéleni zbozi podle ¢etnosti pripadt
Nasledujici graf ma za tkol informovat o poctu pfipadli, ve kterych celni sprava

zajiStovala zboZi, které poruSovalo n€ktera prava k duSevnimu vlastnictvi.

Graf é. 1 - Rozdéleni padélki dle drulu

Vysvétliviky:

1 — potraviny alkohol a jiné napoje: 2 — kosmetika a parfémy; 3a — sportovai textil a
obuv; 3b — ostatni textil; 3¢ — dopliaky textilu; 4 — elektrické souéastky: 5 — sounéast1
poéitaét; 6 — CD. DVD, VHS: 7 — hodinky a biZuterie: &8 — hrac¢ky a hry: 9 — ostatni

zboZi, které nepatfi do ostatnich kategorii; 10 — tabakove vyrobky; 11 — léky a lééiva

Z tohoto grafu jasnd vyplyva, e nejéastéji padélanou komoditou je v Ceské

republice jednoznac¢né textil a obuv (celkem 90 ptipadll), nésleduji I1éky a 1é¢iva. Miizeme
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fici, ze Ceska republika rozhodné v této statistice nevybocuje z celosvétového priméru,

24

nebot’ i v celosvétovém méfitku vladne padélani textil s obuvi, Iéky a 1éCiva.

3.2 Zemé puvodu padélku
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Graf é.2 — puvod padélki

Vysvétlivky:

CN — Cina; VN — Vietnam; SK — Slovensko; IN — Indie; HK — Hong Kong; TH — Thajsko; USA —
Spojené staty americké; TR — Turecko; UAE — Ukrajina

Na tomto grafu miizeme vidét, Ze zemi, ktera nej€astéji porusuje prava k dusevnimu
vlastnictvi, je jednozna¢né Cina. V porovnani s ostatnimi zemémi, uvedenymi v grafu
zaujima, tato zeme jasné prvenstvi.

,,Cina je nejvét§im vyrobcem falzifikatd na svété a na ¢inskych hranicich s Vietnamem lze

“I> Pres rizna opatieni pfijata at v narodnim nebo

levné pofidit jakékoliv padélky...
celosvétovém méfitku, Cina stale ziistava hlavnim zdrojem padélanych vyrobki, nebot’ vice
nez 80 % zajisténého zbozi podezielého z poruSovani prav dusevniho vlastnictvi pochézi z
tohoto teritoria.«°

Pro¢ pravé Cina vévodi svétovému padélatelskému odvétvi? Odpovéd’ je v tomto piipadé

celkem jednoduchd. Tato zemé& ma ohromny priimyslovy potencial, obrovskou a hlavné

> Rychetsky,J,Jak (ne)dopadd kladivo zikona na vietnamské trhovce, Magazin Prava rubrika: reportaz,
26.5.2007, .8

16 Kubelkova,J,. ,, Help us Help you* ¢ili Pomozte nam pomoci vam; CLO DOUANE 41. ro¢nik, Servenec —
srpen 2008, s.16-17.
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velmi levnou pracovni silu, ktera je dana poctem obyvatel této zemé. Pracovni sila je
obrovska, ale naklady na provedeni praci jsou minimdalni. Z tohoto divodu také zemé
zapadniho svéta vyuZivaji Cinu jako zemi, kde své vyrobky pod svymi ochrannymi
znaCkami vyrab¢ji. Je proto nasnad€, ze zde dochazi k poruSovani prav k dusevnimu
vlastnictvi, protoze spolecnosti, které zde své vyrobky vyrabéji, s sebou pfindseji i své
»know-how*. To je predmétem priamyslové Spionaze a neni mozné uchranit tovarny pred
tim, aby z nich nebyly informace o vyrabéném zbozi vynaseny ven za ucelem, aby je jiny
subjekt mohl pouzit pti vyrobé padélkt. Jde zabranit tomu, aby vyrobek, ktery je vyrabén
ve vyrobnich halach, neopustil brany tohoto zdvodu. Ale to, co si napt. délnik zde pracujici
odnese s sebou v hlavé, to mu nikdo vzit nemiize. Toto je pravé duvod, pro¢ se objevuji
plagiaty vyrobki, jejichz zplisob vyroby je bedlivé stieZen, na svétovém trhu jest€ mnohem

diive nez samotny originalni vyrobek.

4. DRUHY OCHRANNYCH ZNAMEK
4.1 Ochranna znamka
»Ochranné znamky maji v modernim svété zna¢ny vyznam. Identifikace plivodu

vyrobkll a sluzeb, zajisténi vysoké kvality a vyjadieni dobrého jména firmy, to jsou jen
nékteré z funkci ochrannych znamek. Zndmky hraji dilezitou identifikacni a zaru¢ni tlohu
ve vztahu ke spotfebiteli.“l7 Ochranna znamka je oznaceni, které slouzi k rozliSeni vyrobkt
nebo sluzeb na trhu. Uelem ochranné znamky je odligit vyrobky nebo sluzby stejného
druhu vyrabéné nebo poskytované riznymi vyrobcei nebo poskytovateli sluzeb. Ochranné
znamky pomahaji spottebiteli, aby se snadnéji orientoval v nabidce vyrobkil a sluzeb a
vybral si zbozi dle svého piani. V disledku rozsahlé reklamy rozSifované zejména
masovymi médii se ochranné znamky jako vyrobni nebo obchodni znacky jednotlivych
podnikatelskych subjektl stdvaji nedilnou soucésti naSeho kazdodenniho Zivota. Ochranna
znamka je blize definovana v zdkon¢ €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach v platném
znéni. Jedna se o ,slovni, obrazové, prostorové nebo kombinované oznaceni, které je
zpusobilé odlisit vyrobky nebo sluzby pochazejici od riznych vyrobct ¢i poskytovateli
sluzeb a je zapsano do rejstfiku ochrannych zndmek u Utadu primyslového vlastnictvi

(UPV).*, K udéleni pravni ochrany je nutno podat piihlasku ochranné znamky na Utad

" Informaéni systém Prosazovani prav z dusevniho vlastnictvi.Primyslova prava. [cit. 13.1.2007]. Ptistup z
http: www.dusevnivlastnictvi.cz/prumyslova-prava/default.html

29



primyslového vlastnictvi. Ochrana vznikd zapisem (registraci), je vyluc¢na a trva 10 let.
Piihlasovatelem (majitelem) muze byt fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd vykonava
hospodaiskou ¢innost a to pro vyrobky a sluzby, jez jsou pfedmétem jeji Cinnosti. Ochrana
se vztahuje pouze na druhy vyrobku ¢i sluzeb uvedené v piihlasce ochranné znamky
podané na UPV, takZe proti pouZivani stejné znamky na jinych druzich vyrobkt &i sluzeb
nepusobi s vyjimkou zndmek notoricky znamych ¢i svétovych znamek. Zmény ochranné
znamky nebo rozsifeni tohoto rozsahu (seznamu vyrobkil ¢i sluzeb) jsou po podani
ptihlasky (i po registraci) jiz vylouceny, s vyjimkou zmén jména a sidla ¢i bydlisté
majitele.“!® Je nutné upozornit na skute¢nost, Ze od okamziku, kdy k UPV dojde piihlaska
ochranné znadmky, automaticky tim vznika pro piihlasovatele ,pravo ptrednosti“. To
ptihlagovatele chrani proti piihlagkam, které dojdou k UPV pozdgji. Pravo plati pouze pro
pfihlasky ochrannych znamek, které by byly shodné, ¢i zaménitelné nebo pro sluzby
stejného druhu. Dle Madara toto pravo ptednosti neplati v piipadech, kdy se uplatni:

v

,,Mezinarodni unijni priorita (podle Pafizské umluvy ¢ini prioritni lhita pro znamky 6

(3

mésicil) nebo Mezindrodni piihlaSka podle Madridské umluvy.” PfihlaSku ochranné
znamky podava pfihlasovatel u Utadu primyslového vlastnictvi, ktery ma sidlo v Praze
(www.upv.cz). Pravo k ochranné zndmce vznika zapisem do rejstiiku ochrannych znamek,
ktery vede vySe zminény urad. Vlastni ochranné znamky ma vyluéné pravo oznacovat své
vyrobky nebo sluzby ochrannou znamkou nebo ji uZivat ve spojeni s témito vyrobky nebo

sluzbami. Bez souhlasu vlastnika nesmi nikdo uZivat oznaceni shodné nebo zaménitelné

s jeho ochrannou znamkou pro shodné nebo podobné vyrobky nebo sluzby.

4.2 Co muze byt ochrannou znamkou
- Slovni oznaceni v bézném pismu (slova, jména, spojeni slov a ¢islic...);

: Slovni oznaceni ve zvlaStnim grafickém pismu;

- Obrazova oznaceni (kresby);

- Kombinovana oznaceni slova a kresby (loga);

- Prostorové (trojrozmérnd) oznaceni tvofend tvary vyrobkl nebo jejich obalil (napt. lahve,
flakony...);

- Kombinace tvaru vyrobku nebo obalu se slovy nebo kresbou (napi. lahev s etiketou);

¥ Madar,Z, a kol. Slovnik ceského prdva, 3. vyd.,Praha, 2002, s. 683
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-.Barva nebo kombinace barev. Kromé slovnich oznafeni v bézném pismu miize byt
ochranna znadmka piihlasena podle volby piihlasovatele v Cernobilém nebo barevném
provedeni. U barevné ochranné znamky se ochrana vztahuje na uzité barvy a jejich

uspotadani. Ochranna zndmka se musi uzivat pouze v tomto barevném provedeni.

4.3 Vylouceni ze zapisu do rejstiiku ochrannych znamek

* Oznaceni, které nemuze byt graficky zndzornéno (napt. viing, televizni pienos, zvukové
znélky apod.);
* Oznaceni, které nema zpusobilost rozlisit vyrobky nebo sluzby;

* Oznacenli, které je tvofeno vyluéné ze znacek nebo udajii slouZicich v obchod¢ k urceni
druhu, jakosti, mnozstvi, i¢elu apod.;

* Oznaceni, které odporuje vetejnému poradku nebo dobrym mraviim;

* Oznaceni, které miize klamat vefejnost zejména o povaze, jakosti nebo zemépisném
puvodu vyrobki nebo sluzeb;

* Oznaceni pro vina ¢i lihoviny, které obsahuje zemépisny tdaj, aniZ by vino ¢i lihovina
m¢éli takovyto zemepisny ptivod,

* Oznacenti, kter¢ je shodné se star$i ochrannou znamkou, ktera je ptihlaSena nebo zapsana
pro jinou osobu a pro shodné vyrobky nebo sluzby;

* Oznaceni, jehoz uzivani se ptici ustanoveni jiného pravniho predpisu nebo je v rozporu se
zévazky vyplyvajicimi pro Ceskou republiku z mezinarodnich smluv

» Oznacenti, které obsahuje znak vysoké symbolické hodnoty, zejména nabozenské symboly

4.4 Druhy ochrannych znamek
4.4.1 Narodni ochranna znamka
Narodni ochrannd znamka je znamka, ktera pozivd ochrany ve staté, v némz je

prihldsena. V Ceské republice se narodni ochranné znadmky pftihlasuji u Uftadu

primyslového vlastnictvi,ktery ma své sidlo v Praze.

4.4.2 Ochranna znamka Spolecenstvi
Pfijeti nafizeni o ochranné znamce Spolecenstvi bylo velmi zdlouhavou zalezitosti.

V Sedesatych a sedmdesatych letech minulého stoleti zahdajila evropska komise prace na

vytvofeni komunitdrni ochranné znamky. M¢lo jit o nadnarodni ochranou znamku,kteréd by
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poskytovala teritorialni ochranu ve vSech ¢lenskych zemich ES soucasné. V roce 1973 byla
vytvotena pracovni skupina a v roce 1976 pak bylo vyhotoveno Memorandum o vytvofeni
ochranné znamky ES, které se pozd¢ji stalo zédkladem pro nafizeni o ochranné znamce
Spolecenstvi. Tlaky politického charakteru prodluzovaly pfijeti Nafizeni az do roku 1993,
kdy bylo podepsano Natizeni Rady (ES) ¢. 40/1994 o ochranné znamce Spolecenstvi
(Community Trade Mark Regulation - CTM). Nafizeni upravuje moznost ziskat na zakladé
jediné piihlaSky a jedin¢ho fizeni pfed OHIM =zapis ochranné znamky, jejiz ucinky
pokryvaji celé uzemi Evropské unie. Ochranna zndmka Spolecenstvi ma jednotnou povahu.
To znamend, ze ma stejné ucinky v celém SpoleCenstvi: mize byt zapsana, pievedena,
opusténa, zrusena nebo byt prohlaSena za neplatnou a jeji uzivani miize byt zakazano pouze
pro tzemi celého SpoleCenstvi. Utadem, ktery se stard o registrace a spravovani
ochrannych znamek Spolegenstvi, je Ufad pro harmonizaci ve vnitinim trhu — OHIM.
Sidelnim méstem tohoto ufadu je Spanélské mésto Alicante. Tento ufad ma pét urednich

jazykl: anglictinu, francouzstinu, italStinu, némdcinu a Spanélstinu.

4.4.3 Mezinarodni ochranna znamka
Ochranné znamky zapsané ptipadné piihlaSené v Ceské republice je mozZno

prostiednictvim Ufadu pramyslového vlastnictvi piihlasit jako mezinarodni ochranné
znamky do nékterych dalsich stati na zakladé dvou mezinarodnich smluv, v nichz je Ceska
republika smluvni stranou, a to Madridské dohody o mezindrodnim zapisu ochrannych
znamek a Protokolu k této dohod€. Madridska dohoda a Protokol k této dohod¢ zajistuji
ptislusnikim smluvnich stran moznost ochrany jejich zndmek ve vSech smluvnich statech
Madridské dohody na podkladé¢ jediné ptihlasky, podané u Mezinarodniho ufadu Svétové
organizace dusevniho vlastnictvi v Zenevé prostiednictvim piislugného zapisného wradu
puvodu piihlaSovatele. Doba platnosti mezinarodni ochranné znamky je deset let a mize

byt obnovovana vzdy na dalSich deset let.

4.4.4 Kolektivni ochranna znamka
Kolektivni ochranna znamka je oznaceni, které je zpusobilé odliSit vyrobky nebo

sluzby clenii ¢i spole¢nikli pravnické osoby nebo ucastnikli sdruzeni zalozené za icelem

spolecného oznaCovani vyrobkt ¢i sluzeb, od vyrobki ¢i sluzeb jinych podnikateli.
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4.4.5 Mezinarodné proslula ochranna znamka
Slovnik ceského prava definuje Proslulou ochrannou znamku takto: ,,Prosluléd

ochranna znamka je podle ¢lanku 6 Pafizské unijni imluvy takova ochranna znamka, ktera
se podle posudku prislusného Patentového tGfadu v praxi vzila natolik, ze ma rozliSovaci
zpusobilost a je proto pro dany druh vyrobki a sluzeb v dané zemi chranéna, i kdyz tam

nebyla provedena jeji registrace. Je téZ oznacovana jako ,,znamka znama“. 19

4.4.6 Svétova znamka
Dle Slovniku c¢eského prava je Svétovd znamka: ,,Ochrannd zndmka, kterd se

vSeobecné vzila natolik, Ze ma rozliSovaci zpusobilost bez ohledu na to, zda byla v dané
zemi registrovana a bez ohledu na druh vyrobki a sluzeb, pro které byla zpocatku
pouzivana, popf. zapsana a je proto i takto neformalné a Siroce chranéna. Svétova ochranna

, e . , ., 20
znamka ma $irSi ochranu nez Proslula ochranna znamka.*

5. PORUSOVANI PRAV K DUSEVNIMU VLASTNICTVi Z POHLEDU SOCIALNE
PATOLOGICKEHO

Pojem socidlni patologie méd vice vyznami. Oznacuje védni disciplinu, studijni

predmét a také spolecensky nezddouci, chorobné jevy ve spolecnosti.

5.1 Vymezeni pojmu socialni patologie

Sociologicky slovnik definuje socialni patologii takto: ,,DiivéjSi oznaceni pro
negativni jevy ve spolecnosti, které naznacovalo analogii s patologii postihujici biologicky
organismus. Dnes se misto socialni patologie hovoii o socidlni deviaci nebo socidlni
dezorganizaci. Jaké jevy jsou oznaCovany za patologické nebo deviantni, se podle doby a
kultury 1i§i.“** Podle Psychologického slovniku znamena socidlni patologie: ,,Zastaraly
vyraz pro odvétvi sociologie, kterou rozvijela v Anglii na zaCatku 20. stoleti Barbara
Woottonové; socidlni patologie se zabyvala pribéhem a podminkami abnormélnich
socialnich procest, jako je zlo¢innost, alkoholismus, pracovni Urazy, dopravni nehodovost,

. s . 22
socialn¢ podminéné psychické poruchy...*

¥ Madar,Z,. a kol. Slovnik ceského prava, 3. vyd. Praha, 2002, 5.865

% Madar,Z,. a kol. Slovnik ceského prava, 3. vyd. Praha, 2002, 5.865

21 Jandourek,J, Sociologicky slovnik, 1. vyd. Praha, 2001, 5.183

22 Hartl,P,. Hartlova,H,. Psychologicky slovnik, 1. vyd. Praha, 2000,5.110
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Nov¢jsi vyraz, ktery se pro socidlni patologii pouziva je socialni deviace. Psychologicky
slovnik definuje socidlni deviaci jako odchylka chovani v mezilidskych vztazich. Deviace
dle Sociologického slovniku tikd, ze chovani odliSujici se od socialni normy nebo systému
norem akceptovanych v dané spolecnosti velkym mnozstvim osob. Na problém socidlni
patologie ve vztahu k porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi l1ze nahlizet ze dvou
zakladnich rovin:

1. socialné patologické chovani na stran¢ padélatela

2. socialné patologické chovani na stran¢ konecného spotiebitele

5.1.1 Patologické chovani na strané padélatelt
Vyroba padélkt v dneS$ni dobé dosahuje gigantickych rozmért. Podle studii

Mezinarodni obchodni komory predstavuji svétové Skody zpiisobené touto cinnosti
neuvéfitelnou sumu 500 bilioni EUR ro¢né. Vyroba padélkli rostouci mérou ohrozuje
vSechny lidi na celém svété, stava se problémem globalnim. Globalizace je ,,spontanni
nefizeny proces. V jisté mife vede k vzajemné integraci nékterych spolec¢nosti na vyssi,
pravé globalni trovni.“?®* Pad&lani zbozi zasahuje negativné do celé tady odvétvi
spolecenského zivota. Pfimo se dotyka vSech spolecnosti, které se zabyvaji obchodem, at’ v
méfitku ndrodnim nebo celosvétovém. Padélky a jejich distribuce zdsadné ohrozuji zdravi a
bezpec¢nost lidi, negativné se odrazi v zaméstnavani lidi, spole€nostem klesd schopnost
konkurence, klesaji zisky, negativni dopad ma 1 na obchod, spole€nosti jsou nucené stale
vétsi mérou piispivat na boj proti padélatelim tim, Ze museji vymyslet nova a nova
zabezpeceni svych vyrobki, aby padé¢lateliim ztiZily jejich snahu o padélani. V neposledni
fad€ s sebou padélani piinasi bezpecnostni rizika a ztraty na danovych vynosech, protoze
velka cast padélanych vyrobki se proddva na tzv. ¢erném trhu. Rizikiim spojenym s
prodejem padélanych vyrobkll se budu vénovat v dalSich podkapitolach, které budou

nasledovat.

5.1.2 Patologické chovani na strané spotirebitele
Padélani zbozi je velky problém, nejen na strané padélatelt a téch, kdo se na téchto

obchodech podileji, ale také problém ,,kone¢ného spotiebitele®. Je nutno podotknout, ze ne
vzdy je ten, kdo si padélek kupuje, klaman ze strany prodejce takového zbozi. ZkuSenosti

celni spravy svéd¢i o tom, Ze v ne zrovna malé mife se tento obchod déje za plného védomi

“ Mezficky,V,. Globalizace, 1. vyd. Praha, 2003, s. 10
34



kupujiciho, ze se jednd o padélek nebo nedovolenou napodobeninu zbozi. Musime se
zeptat, co vlastné takového Cloveéka vede k tomu, aby si védomé padélek koupil? Je ziejmé,
ze hlavnim kritériem pii rozhodovani, je cena origindlu vuci cené¢ plagiatu. Neni vyjimkou,
ze rozdil v cené originalu a padélku pfedstavuje i statisice korun, zejména v piipadech, kdy
se jedna o padélky nebo nedovolené napodobeniny celych kompletnich vyrobki jako jsou
automobily a jejich ndhradni dily, elektronika nejriznéjsiho druhu apod. Mnozi lidé vidi v
nakupu padélaného zbozi vyhody, zvlasté proto, ze za skoro stejny produkt plati méné,

nakupuji jej levnéji.

5.2 Rizika spojena s padélky a nedovolenymi napodobeninami
5.2.1 Ekonomicka rizika
Tato rizika se vztahuji predevSim k pravnickym osobam a fyzickym osobam —

podnikatelim. Témto subjektim délaji padelky velké problémy pii vlastni obchodni
¢innosti. Finan¢ni ztrata, ktera postihuje tyto subjekty, se kazdoro¢né vysplha fadové na
miliony EUR, a to pouze v rdmci Evropské unie. Ztraty firem v celosvétovém méfitku
odhaduje Mezinarodni komora na 3 biliony EUR, coz je astronomicka ¢astka. Prognoza pro
dalsi 1éta neni nijak ptizniva. Podle zpravy Mezinarodni obchodni komory je produkce
padélkt viuci origindlnimu zbozi zhruba na 20 %. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze toto
procento neni nikterak veliké, ale podle odhadu ekonomii by produkce padélkli mohla
pohltit vyrobu originalniho zboZi jiz v roce 2010, coz je opravdu alarmujici. ,,Odhadovany
podil piratského a padélan¢ho zbozi na svétovém obchodé ¢ini podle Komise okolo 5 - 7 %,
coz prezentuje ztratu okolo 200 000 pracovnich mist na svété a jen v Evropské unii finan¢ni
ztraty ve vysi 400 — 800 miliontit EUR ro¢ng.«* Tyto odhady byly platné pro roky 1998-
1999. Podle studii OECD (Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj) jiz v roce
1998 piedstavovaly padélky 5 — 7 % svétového obchodu. Soucasné studie uvadéji jiz
hodnotu kolem 20 %. Tento fakt je patrny na statistice celnich organi, které v roce 1998
zajistily cca 10 miliont padélanych vyrobki, v roce 2004 tento pocet presahl 100 miliont
kusti a v roce 2006 to bylo jiz pies 250 miliont kust padélkt. ,,Podle zpravy IFPI o
komerénim piratstvi z roku 2003 okolo 40 % hudebnich nahravek prodanych ve svété v

roce 2002 bylo piratskymi kopiemi.“ dale uvadi T. Dobfichovsky. Rist primyslové vyroby

“ Dobtichovsky,T,. Moderni trendy prav k dusevnimu viastnictvi v kontextu evropského prava, dohody TRIPS
a ¢innosti WIPO, 1. vyd. Praha, 2004, 5.189
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padélkli rovnéz podstatnym zptisobem zvysSuje riziko danovych ztrat pro stat. Tento fakt je
dan tim, ze padélatelé ptisobi vyhradné v neoficidlni sféfe hospodarstvi. Ro¢ni ztrata dané z
pfidané hodnoty (DPH) pro Ceskou republiku bohuZel statisticky nebyla vy¢islena, ale
naptiklad ve velké Britanii odhaduji ztratu na 4 miliardy EUR. Z hlediska danovych
podvodu je padélané zbozi zneuzivano v tzv. ,,danovych koloto¢ich®, ve kterych je zbozi
navzdjem prodavano mezi mnoha platci DPH, pfi¢emz cena padélanych vyrobku je
schvalné podstatné nadhodnocena za ucelem ziskéni co nejvyssich odpocti DPH. Posledni
subjekt v takovémto fetézci zanikne a zanecha po sobé danové nedoplatky. DalSim
problémem, ktery se sebou vyroba pad¢lkl pfinasi, je ztrata pracovnich mist. Jedna se o
piimy dusledek vyroby padélkli. Spolecnosti nemaji takovy odbér svého zbozi, jaky by
mohly mit v pfipadé, ze by k poruSovani prav k duSevnimu vlastnictvi nedochdzelo.
Poptavka po origindlnim zbozi je mensi, coZ je dano piedevsim cenou padélaného zboZzi a
jeho snadnou dostupnosti. Je dilezité zde uvést jesté jeden diisledek pad€lani zbozi a jeho
nabidky. Jednd se o skrytou nezaméstnanost. Petr Mare§ ve své knize piSe, ze: ,,... V
souvislosti se skrytou nezaméstnanosti se nékdy hovoii o tzv. skryté pracovni sile, €ili o
fakticky nezaméstnanych, kteti nejsou jako nezaméstnani registrovani. Jde o osoby, které
na hledani prace rezignovaly, nebo si praci hledaji pomoci neformalnich siti, ¢i pfimo u
zameéstnavatelll bez registrace na pracovnim Fadg.“® Takovi lidé jsou snadno zneuzivani
pro praci na trznicich u vietnamskych obchodnikd, kteti tak ziskaji pracovni silu, za kterou

nemuseji odvadét povinné davky do statniho rozpoctu.

5.2.2 Bezpecnostni rizika
Priimysl padélkli s sebou rovnéz piinasi bezpecnostni rizika, ktera se projevuji napf.

v nezakonné zaméstnanosti. Ta je ve vétSiné piipadl spojovana s nezédkonnym
pristéhovalectvim. Lidé, ktefi pracuji pro vyrobce padélkii, pracuji mnohdy jen za
minimélni mzdu, a to v tom lepsim ptipad€. Neni vyjimkou, Ze se leckdy jednd o ,,otrockou
praci, kdy tito lidé pracuji pouze za stravu a pfistfesi. PoruSovani prav duSevniho
vlastnictvi se stalo velice lukrativni zaleZitosti pro organizovany zloCin a zlo€inecka
spolCeni. Organizovany zlo€in si uvédomil, Zze aktivity spojené s porusovanim prav
k dusevnimu vlastnictvi pfinaSeji mnohem vyssi finan¢ni zisky nez jiné druhy nezdkonného

obchodovani. Tim mam na mysli napt. drogové obchody nebo nelegalni obchod se

“ Mares,P,.Nezaméstanost jako socialni problém, 2. vyd. Praha, 1998, 5.21
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¢innosti je spojen s vyrazné niz§im rizikem a postihy za poruSovani prav k duSevnimu
vlastnictvi jsou, ve srovnani s tresty za vyrobu a drzeni drog nebo obchod se zbranémi,
smésné. Vybornym piikladem toho jsou padélané disky CD nebo DVD nosicl, kdy
finan¢ni zisk je mnohondsobné vyssi nez u srovnatelné hmotnosti mékkych drog. (pozn.:
kazety typu VHS se jiz v dnesni dob¢ nekopiruji a nepadé€laji, protoze trh s elektronikou a
pocitacovym softwarem zcela pohltila digitalizace dat, ktera tyto typy kazet pln¢ nahradila
kompaktnimi disky, které jsou pro padélatele a vyrobce nedovolenych kopii mnohem 1épe
vyuzitelné a sndze padélatelné ¢i kopirovatelné. Muze se tak dit v mnohem masovéj$im
méftitku nez tomu bylo u magnetofonovych paskt). Dalsi pfikladem by mohly byt naptiklad
cigarety a tabak. Pokud se padé€latelim podati dorucit jedinou zasilku z deseti kontejnerii
padélanych cigaret, tak i1 pfesto se jim vlozena investice do tohoto obchodu mnohonasobné
vrati. S jistotou se da fici, Ze padélani v tomto mefitku nabizi zloCineckym organizacim
ucinny nastroj pro prani $pinavych penéz z jiné trestné ¢innosti. Finan¢ni prostifedky, které
organizovany zloCin ziska z prodeje padélku, ve vétSiné piipadu slouzi k financovani
dalSich krimindlnich aktivit, také teroristickych akci a samoziejmé slouzi k podpote
teroristickych skupin jako jsou napt. Al-Kajda, ETA (Euskadi Ta Aztakazuna — Baskicko a
jeho svoboda), IRA (Irska republikdnska armada) apod. Celni spravy clenskych stath
Evropské unie véetné Ceské republiky zjistuji, Ze zasilky pad&lanych vyrobki, které v
hojné mite zajist'uji, nejenom padelky, ale i dalsi ilegalni zbozi, jako jsou napt. omamné a
psychotropni latky, zbrané apod. Skute¢nost, Ze poruSovani prav k dusevnimu vlastnictvi je
problémem celosvétovym, lze dolozit faktem, Ze celni organy Evropské unie zaznamenaly
mezi roky 2001 - 2006 narust zajisténych padélktt o 1000 %. Pripady zajisténi zbozi
presahuji 250 miliont kusti vyrobkl ro¢né, ale i tak jde pouze o Spicku ledovce, nebot

vétsina zboZi se celni spravé odhalit nepodafi.

5.2.3 Zdravotni rizika

Hlavnim problémem, ktery zde vyvstdva pro konecéného piijemce padélkil, jsou
bezesporu zdravotni rizika. Alarmujicim jevem v této oblasti je fakt, Ze se zacinaji
objevovat plagiaty zbozi farmaceutického primyslu (jako jsou napt. léky a 1éCivé
pfipravky), automobilového primyslu a leteckych soucastek, potravin, kosmetickych

ptipravki, hygienickych potieb, elektroniky, alkoholovych napoji atd. Je tieba fici, ze tyto
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padélky jiz pfimo ohrozuji zdravi a zivot Clovéka, protoze nevyhovuji pozadavkim o
obecné bezpecnosti vyrobkl, hygienickym ani zdravotnim pozadavkim. Je to dano tim, ze
prostory ve kterych se tyto vyrobky vyrabéji, nespliuji ani ty nejzakladnéjsi hygienické
podminky nutné pro vyrobu takového druhu zbozi. Dal§im zasadnim problémem jsou
suroviny, ze kterych se tyto vyrobky pfipravuji. Neni zddnou vyjimkou, ze po rozboru
alkoholu zabaveného celni spravou, jsou v lahvich nalezeny stopy po nejriznéjSich
fedidlech, tuhych podpalovacich nebo barvivech vSeho druhu. Musime mit na paméti, ze
hlavnim divodem, pro¢ se padélky vyrabé&ji, neni to, aby splnovaly né€jakou kvalitu, ale to,
aby se vyrobily za co mozna nejnizsi cenu. Nejvétsi problém v této oblasti je bezesporu
vyroba padéelki 1é¢iv a 1é¢ivych pripravkd. Spousta padé€lanych 1€kt je z okruhu 1ékt, na
které je potieba l¢kaisky ptredpis. Konecny spotiebitel si padélany 1ék zakoupi napt. na
internetu nebo ve stankovém prodeji a ,,1é¢1* se sdm, aniz by prosel 1€katfskym vySetienim a
byla stanovena néjaka diagndza. Chybi zde Iékarsky dohled, kone¢ny spotiebitel nezna
vedlejsi ucinky 1éku, jeho davkovani, protoze takovéto padélky 1€kt mnohdy nemaji ani ty
nejzéakladnéjsi pfibalové letacky, které musi byt povinné u vSech 1ékli (povinnost ze zakona
¢. 269/2003 Sb., o 1écivech v platném znéni). Nyni jsme mluvili o pfipadu, kdy padélany
1€k svym slozenim nemtize ¢loveéku ublizit, ale ve vétSiné ptipadd jde o padélky, které
svym sloZenim pfimo ohroZuji Zivot ¢lovéka tim, Ze neobsahuji potfebnou latku nebo ji
obsahuji ve velice malé mife a neni vyjimkou, Ze takovy padélek mize byt i super ucinny a
¢lovéka 1 otravit. Dal§im problémem, ktery souvisi s prodejem padélkt 1éciv a 1écivych
ptipravki, ale plati to i u potravin a alkoholu, jsou absolutné nevhodné skladovaci prostory
padélkt, problém vyrobnich nastrojii a pfistroju uzitych pfi vyrobé padélki. Hygienické
podminky jsou nevyhovujici ve vétSiné piipadii a v neposledni fad€ se jednd o vyrobni
postupy a pravidla vyroby, kdy padélatelé nemohou takovéto postupy znat, nebot’ jsou
soucasti vyrobniho tajemstvi kazdé spolecnosti a ty si tento dusevni Statek své cinnosti

bedlivé chrani.

6. PUSOBENI CELNi SPRAVY V OBLASTI PRIMARNi A SEKUNDARNI
PREVENCE
Celni sprava jako organ statni spravy se ve velké mife podili na primarni a

sekundarni prevenci, a to jak u dospé€lé populace, tak u déti. Primarni prevenci rozumime
veSkeré konkrétni aktivity realizované s cilem piedejit problémim a nésledkiim socialné

patologickych jevi, pfipadné minimalizovat jejich negativni dopad, v€etné dalSiho Sifeni.
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Sekundéarni prevenci rozumime vcasné rozpoznani, pfipadné i vyhledani socialnich a
zdravotnich problémi, které jiz vznikly a jejich odborna naprava. Déle se jedna o zamezeni
rozSifovani negativniho zdravotniho ¢i socidlniho jevu. Oblasti, ve kterych celni sprava
vystupuje jako cinitel primarni a sekundarni prevence, jsou ruzné. Jednd se napf. o
problematiku nejriznéjsich zavislosti, ze které bych vyclenil piedev§im oblast drogovou a
oblast ochrany duSevniho vlastnictvi. Tato prace ma téma ochrana dusevniho vlastnictvi, a
proto se dale budu zabyvat pouze prevenci v této oblasti. Celni sprava ma za kol po
dohod¢ s Ministerstvem Skolstvi mladeze a télovychovy v tomto roce zorganizovat Skoleni
nebo 1épe feceno sezeni s zaky a studenty zékladnich, stfednich a vysokych Skol na téma
ochrana prav dusevniho vlastnictvi. Je ziejmé, ze celni sprava nebude moci vystoupit s
jedinou prezentaci své Cinnosti, nebot’ je tfeba vzit v tvahu rozumovou vyspélost a Zivotni

zkusenost posluchacstva téchto prednasek.

7. AKTUALNI TRENDY V OBLASTI PADELANI
Nebudu vibec ptehanét, pokud ozna¢im padélatelstvi v soucasné dobé za

samostatné primyslové odvétvi. V minulosti bylo hlavnim pfedmétem padé€lani prevazné
nejluxusnéjsi zbozi. V soucasné dobé je pfedmétem padélani prakticky cokoliv, na co si
¢loveék vzpomene. Ptikladem, ktery dokazuje tuto skutecnost, je zkuSenost spole¢nosti BP,
ktera se setkala kromé padélkt motorovych oleju, které vyrabi, i s vérnymi kopiemi svych
Cerpacich stanic v zemim, kde zddné Cerpaci stanice neprovozuje. Nejvétsi rozvoj v
padélani zazilo odvétvi farmaceutickych ptipravki a 1€kt Je tfeba konstatovat, Ze tento
problém se nedotyka pouze rozvojovych zemi, ale 1 zemi vyspélych, ve kterych jsou ¢im
dal tim vice popularngjsi tzv. ,,1éCivé piipravky zivotniho stylu®“. Jedna se predevSim 0
ptipravky na podporu erekce, konkrétné se jedna o ptipravky Viagra spolecnosti Pfizer a
Cialis spolecnosti Sanofi Aventis. Vyrobni linky pfizptisobené na ptipravu téchto
farmaceutickych plagiatii jsou odhalovany po celém svéts. Ceska republika jako jediny stat
Evropského spoledenstvi fesi na svém tzemi problém TRZNIC (stankového prodeje na
trznicich), na kterych se ve velkém mnozstvi prodavaji a nabizeji padélky vSeho druhu.
Tento problém se tyka predevsim oblasti kolem naSi zdpadni hranice s Némeckem a
Rakouskem , kde vietnamsti trhovci profituji z velké kupni sily némeckych a rakouskych
zékazniki. V poslednich letech se ovSem zijem vietnamskych obchodnikli zacina

preorientovavat na kamenné obchody. Je to dano urcité jistym vétSim komfortem, ktery
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kamenné obchtdky nabizeji, ale také diky praci statnich organid a instituci jako je napft.
Policie Ceské republiky, Ceska obchodni inspekce nebo Celni sprava Ceské republiky,
které¢ vyhlasily pad¢€latelim a prodejcim padélki otevieny boj. Tato aktivita se projevuje
predevSim zvySenym poctem kontrol na trznicich a prohlubujici se soucinnosti mezi
jednotlivymi organy statni spravy. Kontroly se touto spolupraci stdvaji mnohem
komplexnéjsi a G€inngjsi. Dalsim problémem pro vSechny, kdo se podileji na boji proti
padélkiim a jejich vyrobcum, se stava mezinarodni pocitacova sit’ INTERNET. Pad¢lky
jsou zde nabizeny v opravdu velkém mnoZstvi a zabrénit jejich nabizeni na internetu v
dnesni dobé neni mozné. Postihnuti takového jednani je velmi problematické, protoze
vypatrat toho, kdo padé¢lky takto nabizi, je velmi slozité. Nejvétsi problém a riziko, které
vidim v nabidce pad&lki na internetu, je v sortimentu, ktery se zde nabizi. Jednd se
pfedev§im o padélky 1éki, 1éCiv a potravinovych doplikil, kosmetiky apod. Z nabidky
takovychto padélku jiz vyvstava potencionalni riziko ohrozeni lidského Zivota. Poslednim
novym trendem , ktery se u nas objevil, je podomni prodej a prodej z osobnich aut, ktery do
nasi republiky zavlekli ,,obchodnici* z Polska, Ukrajiny, Bulharska, Rumunska a

Slovenska, kde je tento typ obchodovani bézny a ma tam svoji tradici.

8. CELNI SPR'AVA A SPOLUPRACE S OSTATNiIMI ORGANY STATNi SPRAVY
A SAMOSPRAVY A SOUKROMYM SEKTOREM
Celni sprava si plné¢ uvédomuje dulezitost svého postaveni v boji proti padélkim,

neni vSak mozZné, aby ve svém snaZeni zlstala osamocena. Celni sprdva ma dominantni
postaveni v tomto boji. Toto postaveni je dano nejvetsimi a nejsilngjSimi kompetencemi ze
vSech statnich organil i orgdnd samospravy. Jedin¢ celni sprava je opravnéna provadét jak
spravni, tak trestni fizeni v souvislosti S dovozem a vyvozem pad¢lki, stejné kompetence
ma i pii dozoru na vnitinim trhu.

Jak jiz vyplyvé z obsahu této prace, padélani je problémem komplexnim, zpravidla
presahujicim tzemi jednoho statu. Celni sprédva proto nemulze disponovat opravnénimi ve
vSech oborech, do kterych padélani zasahuje. Proto je nutné, aby fungovala spoluprace i
ostatnimi subjekty, které se podileji na potirani pad¢latelstvi. Pfedev§im jde o spolupréci s
Policii Ceské republiky, Ceskou obchodni inspekci, s ohledem na datiové tniky pak
spoluprace s finan¢nimi ufady, dal§i kompetence pak maji organy, které se zabyvaji piepisy

upravujici zaméstnanost, zdravotni a socidlni pojisténi apod. Z vysSe uvedeného jasné

40



vyplyva, ze do tohoto boje se museji zapojit i statni urady, které vyvojova tendence vibec

nepiedpokladaji, Ze by rozmach pad¢latelstvi mohly n&jak ovlivnit.

8.1 Spoluprace s Policii Ceské republiky
Celni sprava a policie disponuji v oblasti trestniho fizeni v podstaté stejnymi

pravomocemi. Vzajemna spoluprace vychazi z faktu, ze oba tyto statni organy jsou odlisné
ve svém zaméteni. Celni sprava se orientuje predev§im na zbozi, kdezto policie se zabyva

zejména stihanim osob.

8.2 Spoluprace s C::eskou obchodni inspekci
Kompetence Ceské obchodni inspekce se piekryvaji s kompetencemi celni spravy v

oblasti ochrany prav dusSevniho vlastnictvi na vnitinim trhu. Kompetence jsou opét v
podstaté shodné. Spoluprace se projevuje predev§im v poradani spole¢nych kontrolnich

akcich.

8.3 Ostatni organy statni spravy
Aktivni spoluprace je navdzana predevSim se Statnim ustavem pro kontrolu lé€iv

(SUKL). Celni sprava a SUKL provadé&ji kontroly zaméfené na prodej padélki léki a
1éCivych ptipravkl. Spoluprace s ostatnimi organy statni spravy je spiSe nahodila, zde

vidim prostor pro zlepSeni této spoluprace.

8.4 Spoluprace se zastupitelskymi urady
Celni sprava navézala spolupraci se zastupitelskymi Gfady Velké Britanie a Francie.

Diky této spolupraci byly uspofadany mezinarodni seminate, které pfispély velkou mérou k
seznameni podnikatelské vefejnosti s moZnostmi ochrany prav duSevniho vlastnictvi

v Ceské republice.

8.5 Spoluprace se soukromym sektorem
Nutnost spoluprace se soukromym sektorem je velmi vyznamna. Proto je snahou

memoranda o porozuméni a o spoluprdci s vyznamnymi spedicnimi spole¢nostmi, S

producenty alkoholu a tabdkovych vyrobki.

8.6 Prekazky ve spolupraci
Nejveétsi prekazku ve spolupraci vidim v problému, kterym je zakonem ulozena

povinnost zachovavat mlcenlivost. Pro celni spravu tato povinnost vyplyva hned ze dvou
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pravnich predpist. Konkrétné se jednd o § 29a zakona ¢. 13/1993 Sb., celni zakon, ve
kterém je upravena povinnost mlcenlivosti takto: ,, Celnik je povinen zachovavat
mlicenlivost o skutecnostech, se kterymi se seznamil pri plnéni uikoli celni spravy nebo v
souvislosti s nimi a které v zajmu zabezpeceni ukolii celni spravy nebo v zdajmu jinych osob
vyzaduji, aby zistaly utajeny pred nepovolanymi osobami* a § 24 zékona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatki v platném znéni, kde je tato povinnost upravena takto:
., Pracovnici spravce dané, jakoz i treti osoby, které byly jakkoliv zucastnény na danovém
Fizeni, jsou povinni zachovdvat mlcenlivost o tom, co se pri danovém rizeni nebo v
souvislosti s nim dozvedeli, zejména o pomérech danovych subjektit jak osobnich, tak i
souvisejicich s podnikanim. *“ Povinnost zachovavat ml¢enlivost tak znemoziuje vyménovat

si v potfebném rozsahu informace potfebné pro vykon svétenych kompetenci.

9. WATCH LIST
9.1 Watch list — vymezeni pojmu )
Kazdym rokem na jafe posuzuje Utad obchodniho zmocnénce Spojenych stath

americkych (USTR), dodrzovani ochrany prav k dusevnimu vlastnictvi ve tfetich zemich a

vydava k nému své hodnoceni, znamé jako "*Watch List™.

9.2 Watch list a postaveni Ceské republiky
Ceska republika byla na tento seznam zafazena naposledy v poloviné 90. let

minulého stoleti, kdy ji americka strana vytykala zejména vysoky stupeil poruSovani prav k
dusevnimu vlastnictvi a naopak malou vymahatelnost prava v této oblasti. Spolecnym
usilim vSech zainteresovanych resortti, pod koordinaci Ministerstva primyslu a obchodu, se
podafilo Ceskou legislativu a stupen vymahatelnosti prava zlepsit natolik, ze americka
strana Ceskou republiku na uvedeny seznam nezatadila jiz od roku 2001. Problematickym
se stal aZ rok 2007, ve kterém byla Ceska republika navrzena na Watch list, a to americkou
organizaci nahravaciho primyslu RIAA, kterd poukézala na naristajici problémy Ceské
republiky s ochranou a vymahanim prav k dusevnimu vlastnictvi. Proto tato organizace
navrhla USTR, aby Ceskou republiku opét zatadila na Watch list, a to dokonce do vyssi

kategorie, tzv. Priority Watch List. Hlavnim diivodem, proé¢ RIAA kritizovala Ceskou
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republiku, je vysokd uroven internetového a mobilniho piratstvi, Siroce rozsifené nelegalni
vypalovani CD, mega—prodej piratskych optickych diskii (CD, DVD) na trzistich a v
kamennych obchodech. Nejvétsim problémem, ktery RIAA vidi v Ceské republice, je
existence stovek "piratskych" venkovnich trznic v pfihrani¢nich oblastech s Némeckem a
Rakouskem. S timto jevem jsou spojena nedostate¢na opatfeni na hranicich, tolerance
mistnich Ufadd vici provozovatelim stankd a trziSt, pomald trestni fizeni, nizka a malo
odstraSujici hranice trestni odpovédnosti, masova troven tzv. pohrani¢ni piratské turistiky,
malo U¢inna & nedostateénd uplatiiovana a prosazovana legislativa. Ceska republika v
reakci na zminované vyhrady RIAA zpracovala podrobnou analyzu vnitini situace a sdélila
americké stran¢ kroky, které je schopna v nejblizsi dobé podniknout, aby zabranila dal§imu

zvySovani objemu padé&lki, které se vyskytuji na uzemi Ceské republiky.

10. NAKLADANI SE ZBOZIM, KTERE PORUSUJE PRAVA
DUSEVNIHO VLASTNICTVi

Celni sprava disponuje nékolika moZnymi postupy, jak miliZze naloZit se zboZim,
které zajistila v souvislosti se svou ¢innosti a které poruSuje prava duSevniho vlastnictvi.

Toto je upraveno v §§ 14, 14a zékona €. 191/1999 Sb., o patfenich.

10.1 Zniceni zbozi
V § 14 zékona ¢. 191/1999 Sb., o opatienich je uvedeno: ,, Jestlize bylo zadrzeno

zboZi podezielé z poruSeni prav majitele prava, celni ufad na zddost majitele prava
rozhodne o zniCeni zbozi, aniz by bylo tfeba dale ovéfovat, zda byla prava k duSevnimu
vlastnictvi porusena, za predpokladu, ze majitel prava do 10 pracovnich dni, anebo do 3
pracovnich dnt, jde-li o zbozi podléhajici rychlé zkaze, od sdéleni, ze bylo zadrzeno zbozi,
informuje celni ufad, ze jde o zbozi, kterym jsou poruSena jeho prava k duSevnimu

vlastnictvi, a pteda souhlas deklaranta, vlastnika nebo drzitele zbozi se znicenim zboZzi.*
10.2 Odstranéni ochrannych markantu

,Rozhodne-1i pravomocné soud, Ze pred dalSim nakladanim s padélky postaci z nich

odstranit ochranné znamky, celni ufad zajisti jejich odstranéni a zniCeni na naklady
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dovozce, pii vyvozu nebo zpétném vyvozu na naklady vyvozce.” (zdkon ¢. 191/1999 Sb.)

Po takto provedené Uprave zbozi, miize byt zbozi uvedeno na trh.

10.3 Bezuplatny prevod padélka pro vyuziti k humanitarnim acelim
Celni organy jsou opravnény bezlplatné pievadét na prejimajici organizace

pravomocné propadlé nebo zabrané pad€lky zbozi pro vyuziti k humanitarnim ucelim.
Podminky takového pfevodu jsou stanoveny v § 14a zakona ¢. 191/1999 Sb., o opatienich,
a v zékong¢ ¢. 634/1992 Sb., 0 ochranég spotiebitele, v platném znéni. Podminky stanovené v
zakoné €. 191/1999 Sb., o opatienich, se uplatni v pfipad¢ padéelki, které podléhaji celnimu
dohledu, zatimco podminky stanovené v zdkoné €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, se
pouziji v piipadé padélkd, které celnimu dohledu nepodléhaji. Zadost o beziiplatny pievod
padélkli se podava volnou formou osobné, postou nebo elektronicky (se zarucenym
elektronickym podpisem; elektronické podéani bez zaruceného elektronického podpisu je
nutné¢ v doplnit pisemnym podénim nejpozd¢ji do 5 dnlt) u Celniho feditelstvi Hradec
Kralové. Pokud hovotime o ,, vyuziti padélkii pro humanitdrni ucely*, tak mame na mysli
vyuziti padélki, pti némz dochézi k zajisténi zakladnich potieb obyvatelstva, které se ocitlo
v tizivé zZivotni situaci nebo bylo postizeno mimotadnou udélosti, a proto je opodstatnéno
vyuZiti mimotfadnych materialnich zdroji. Padélky nesmi byt zjevné zdravotné zavadné a
pokud se jedna o padélky ptfedavané podle zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele,
pak nesmi byt ani nebezpecné. Padélky se bezuplatné pievadéji podle ucelu i vyuziti,

ptipadné podle naléhavosti potieb, s ptihlédnutim k pofadi doslych Zzadosti.

10.3.1 Prejimaci organizace a pravnické osoby
Zadost o beztplatny ptrevod padélkli si mohou podat:

a) organiza¢ni slozky a piispévkové organizace statu nebo uzemnim samospravnych celkd,
které¢ byly zfizeny za ucelem poskytovani socidlni péfe nebo ptlisobici v oblasti
zdravotnictvi nebo Skolstvi a nebo,

b) jiné pravnické osoby, které spliuji nasledujici podminky:

1) nebyly zfizeny za uc¢elem podnikani

2) pfedmétem jejich ¢innosti je pouze ¢innost uvedena vyse v pismenu a)

3) poskytuji humanitarni pomoc nejméné 2 roky a

4) dolozi potvrzenim piislusného organu ne starSim nez 3 mésice, Ze nemaji nedoplatky na
danich, splatné nedoplatky na pojistném na socidlni zabezpeceni a pfispévku na statni

politiku zaméstnanosti, véetné penale, splatné nedoplatky na pojistném na veiejné zdravotni
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pojisténi, véetné¢ pendle. Splatné nedoplatky na pojistném na socidlni zabezpeceni a
pfispévku na statni politiku zaméstnanosti se pro ucely tohoto zdkona rozumi téz
nedoplatek na pojistném vcetné pendle, k jehoz uhradé bylo povoleno podle zvlastniho

pravniho piedpisu jeho splaceni ve splatkach.

PRAKTICKA CAST
11. Kontrola provedena celniky CU C. Bud&jovice

V této ¢asti bych rad ukazal ndzornou ukazku préce ptislusniki Celni spravy. Popisi
zde konkrétni ptipad odhaleni prodeje padélaného textilu, ktery odhalili piislusnici Celniho
ttadu eské Budgjovice (dale jen CU C. Budgjovice).

Jednalo se o prodejnu, kterd byla oznacena jako obchod s pouZitym textilem. Na
zékladé monitorovani regionu piisobnosti CU C. Budg&jovice hlidkou mobilniho dohledu
bylo zjisténo, Ze v tomto obchodu je nabizen i nepouzity textil. Na zaklad¢ Povéteni 0
kontrole (pfiloha ¢.I), byla nasledné provedena kontrola tohoto obchodu. Pti podrobném
prohlédnuti vystaveného zboZi bylo zjisté€no, Ze jedna ¢ast prodejny je vyclenéna na odévy
opatfené znaky nesouci podezieni, Ze by se mohlo jednat o zboZzi poruSujici prava majitelti
ochrannych znamek. VSechny tyto odévy byly nové, jesté nepouzité. Pti jejich kontrole se
vychézelo ze znalosti s balenim zbozi, ochrannych markantd jednotlivych registrovanych
znaek. V neposledni fadé¢ byla voditkem 1 cena vystaveného zboZi. Ta se totiz od
origindlnich vyrobkl zna¢né liSila. Na zakladé vSech téchto poznatkli byla na misté
s majitelkou prodejny sepsan Protokol o kontrole (viz pfiloha ¢.11). V pribéhu néj se tato
Zena sama priznala, Ze zajmové zbozi nakupuje v Praze od viethamskych trhovct a Ze si je
1 védoma toho, Ze asi neni vSechno Upln€ v potaddku, protoZe je toto zbozi znacné
podhodnoceno. Na zéakladé téchto poznatkl bylo zbozi zajisténo (viz prtiloha ¢.IV) a
uskladnéno v prostorich CU Ceské Bud&jovice k moznosti  vyjadfit se majitelim
ochrannych znamek pro daldi postup. Domnénka piislusniki CU C. Budgjovice se
potvrdila, protoze vSichni majitelé ochrannych znamek konstatovali, Ze zajisténé vyrobky
jsou vyrobeny bez jejich védomi a nejsou originalnim zbozim. Na zdklad¢ téchto zjisténi
ptedaly pfislusnici oddéleni mobilniho dohledu veskeré podklady pracovnikiim pravniho
odd¢leni, kteti ndsledné zahajili spravni fizeni. Na zaklad¢ veskerych zjisténych skutecnosti
bylo ve spravnim fizeni nakonec uloZena sankce pokuty ve vysi 30.000,- K&. Spolu s ni

doslo k propadnuti zajisténého zbozi statu (viz piiloha ¢.V).
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Je spodivem jaké mnozstvi padélaného zbozi bylo v tomto obchodé zajisténo.
Z celkové plochy prodejny bylo totiz bezméla polovina obchodu zaplnéna témito
neorigindlnimi vyrobky. Kolik lidi muselo byt uvedeno v omyl, ze se nejednd o origindlni
zbozi ? 1 kdyz se v tomto piipadé jednalo o poruseni v mensim rozsahu (v porovnanim
S mnozstvim zbozi, které byvd zadrzeno pii kontrolach na piihrani¢nich trznicich), je
s podivem, Ze i ve méstech jako jsou Ceské Bud&jovice se najde obchodnik, ktery se neboji
nabizet zboZi, které porusuje prava majitelti ochrannych znamek. Ze se neboji moznych

sankci ze strany celniki, pracovniki COI?

ZAVER

Moje prace pojedndvala o problematice ochrany prav duSevniho vlastnictvi. Jedna
se o problematiku velmi rozsédhlou a komplikovanou, coz z této prace jasné¢ vyplyva. Cela
prace je strukturovéana tak, aby téma bylo uchopeno co nejkomplexnéji. Rozsah prace vsak
neumoziuje, vénovat se dopodrobna v§em druhiim prava dusevniho vlastnictvi, proto se v
této praci vénuji predevSim pravu k ochranné znamce, nebot’ se jedna o pravo, které je
porusovano nej€astéji. Téma ochrany prav k duSevnimu vlastnictvi jsem si vybral proto, ze
porusovani téchto prav je socidlné patologicky jev se vSemi jeho aspekty. Jak je v préci
zminéno, jedna se o socidlné deviantni jedndni jak na stran¢ toho, kdo ochranu prav k
duSevnimu vlastnictvi porusSuje, tak na strané toho, kdo je ochoten si vyrobky porusujici
tyto prava v obchodech nebo trznicich, s plnym vé€domim toho, Ze se jedna o padélky,
zakoupit. Na zakladé odborné literatury, které je dle mého nazoru na nasem trhu velmi
malo, jsem popsal vyvoj od prvopocatkid pravni ochrany dusSevniho vlastnictvi az po
soucasnost, tzn. po posledni novely zédkont ¢. 191/1999 Sb., o opatienich, ktera probehla v
roce 2007 a zékona €. 634/1992 Sb.,o ochran¢ spotiebitele, ktera se uskutecnila v tnoru
2008. Dale byly zmapovany nejcastéjsi komodity padé€lani a nejéastéji padélané ochranné
znamky a doslo i na problematiku naseho regionu. Ukazal jsem na konkrétnim piipadu
snahu pracovnikii CU Ceské Budé&jovice o potladeni tohoto nesvaru. Odbornou literaturu
jsem ziskal pfedevSim diky zdrojim, kterymi disponuje celni sprava, majitelim prav
dusevniho vlastnictvi a jejich zastupct a Utadu pramyslového vlastnictvi, se kterymi celni
sprava velmi Uzce spolupracuje a timto jim za zapljceni materialli pro vypracovani této
prace deékuji. Prace obsahuje i fadu vlastnich postfehil a tezi, které jsem ziskal v prib&hu

praxe u celni spravy, zejména pak pii samotnych kontrolach, které se zabyvaly ochranou
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prav dusevniho vlastnictvi. Déle jsem vychazel i z poznatkd, které jsem ziskal pfi studiu na
této vysoké skole. Pro vétsi prehlednost vysledkd jsem se snazil do prace zaradit grafy a
tabulky a ptispét tak k vyssi kvalit€ prace. V tivodu jsem si stanovil cile prace a dle mého
nazoru jsem tyto cile splnil. Psani této prace pro mne mélo veliky piinos pfedev§im v tom,
ze jsem mé¢l moznost proniknout mnohem hloubéji do této problematiky a vSechny své
dosavadni poznatky cerpané z odborné literatury, internetu a praxe shrnout do jedné
ucelené prace. Také jsem se naucil lepsi orientaci v odborné literatuie a seznamil se s
nckolika zajimavymi publikacemi, které se tomuto tématu vénuji. Pti ¢teni mize vzniknout
dojem, Ze je prace pfili§ obsahla a ¢asto se v ni uvedené informace opakuji, ale to jen proto,
ze jsem se snazil popsat zminénou problematiku tak, by ji pochopil i laik nemajici o ni
zadné informace. Prace méa seznamovaci charakter a snazi se o to, aby ¢tenaf porozumél
dané situaci a problematice samotné. Na zaver bych rdd upozornil na fakt, ze praci tak
velkého rozsahu jsem doposud nepsal, a proto se omlouvam za nedostatky, které se v

bakalaiské praci mohou z divodu mé nezkusenosti vyskytnout. Piesto doufam, ze se mi

vvvvvv
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Priloha ¢é. 1

CELNi URAD CESKE BUDEJOVICE
370 21 Ceské Budé&jovice, Vrbenska 8

C.j.:3884./08-036100-032 Ceské Budéjovice, 14.5.2008

Povéreni ke kontrole

Na zakladé ustanoveni §32 zakona ¢. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se
dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zboZi porusujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi
a o zméné neékterych dalSich zakonu (dale jen ,zékon €. 191/1999 Sb.“) a v souladu
s ustanovenim §21 a §23 odst. 6 zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon €. 634/1992 Sb.“),

poveéruji
nize uvedené celniky, aby v souladu s ustanovenim §32 zakona ¢. 191/1999 Sb. a §21 a
§23 odst. 6 zadkona €. 634/1992 Sb., provedli kontrolu provozovny na adrese: XX 6, Ceské

Budéjovice

zda vyrobky nebo zboZi neporusuji néktera prava dusevniho vlastnictvi podle § 5 odst. 2 a
3 zakona €. 634/1992 Sb.

Kontrola bude zahajena dne 14.5.2008 kontrolni skupinou ve sloZeni:
npor. Radek Kral, 17489

prap. Pavel Valenta, 20553

prap. Jan Borovka, 21445

Spolu s timto povéfenim se celnici pfi zahajeni kontroly prokazuji také sluzebnim
prikazem celnika bez vyzvani.

Souc€asné Vas upozoriujeme, Ze podle ustanoveni §23b odst. 7 zakona ¢.
634/1992 Sb. je kontrolovana osoba (osoby) povinna umoznit celnikim a odborné
zpUsobilym osobam pfizvanym k ucasti na kontrole plnit jejich ukoly souvisejici s vykonem
kontroly.

rada plk. Ing. Michal Kubat
feditel CU C.Budgéjovice

tel. 387932200 fax 387410023 ¢.ucétu : CNB 7771-17720-231/0710
IC : 71214011 internet : www.cs.mfcr.cz e-mail ;: posta0361@cs.mfcr.cz
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Priloha ¢é. 11

CELNi URAD CESKE BUDEJOVICE
370 21 Ceské Budé&jovice, Vrbenska 8

C.j.: 3884-01/08-036100-032 Ceské Budéjovice,
14.5.2008

PROTOKOL

o kontrole provedené podle § 32 zakona &. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se
dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi porusSujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi
a o0 zméné nékterych dalSich zakonu (dale jen ,zakon €. 191/1999 Sb.) a podle § 23 odst.

6 zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjSich predpisu

Celni organ: CELNi URAD CESKE BUDEJOVICE, Vrbenska 8, Ceské Budé&jovice
Kontrolni skupina: npor.R, prap. P, prap. J

Kontrolovana osoba: XXX

Osoby opravnéné jednat jménem kontrolované osoby nebo zastupovat

kontrolovanou osobu: XXX, RC 11111111, ob&ansky prikaz 111111111

Misto, datum a éas provedeni kontroly: Ceské Budgjovice, XX 6, Ceské Budgjovice,
14.5.2008 v 09:30

Predmét kontroly: kontrola zbozi dle zakona 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele

Kontrolni zjisténi:  pfi provedené kontrole provozovny na vySe uvedené adrese bylo
zjisténo, ze je k prodeji nabizeno zbozi znatené registrovanou ochrannou znamkou a tim
doSlo k poruSeni zakona €. 634/1992 Sb. Majitel si neni védom toho, zZe toto zbozi
poruSuje prava dusevniho vlastnictvi.

Doklady a pisemnosti, o které se kontrolni zjiSténi opira: doklady od zbozi
kontrolovana osoba nepfedloZila na misté. Ztohoto divodu byla stanovena Ihuta
k pfedloZeni dokladd do 30.5.2008. Do tohoto data pfedloZeni majitel zboZi pozadované
doklady na CU C. Budéjovice.

Ostatni skuteénosti, o které se kontrolni zjiSténi opira:

Datum sepsani protokolu: 14.5.2008 Podpisy €lenti kontrolni skupiny:

Kontrolovana osoba (osoba opravnéna jednat jménem kontrolované
osoby/zastupovat kontrolovanou osobu) byla seznamena s obsahem protokolu a
byl ji pfredan stejnopis protokolu. Obsahu protokolu jsem rozuméla.
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Kontrolovand osoba (osoba opravnéna jednat jménem kontrolované
osoby/zastupovat kontrolovanou osobu) potvrzuje svym podpisem seznameni se
s obsahem protokolu a prevzeti jeho stejnopisu.

Podpis kontrolované osoby (osoby opravnéné jednat jménem kontrolované
osoby/zastupovat kontrolovanou osobu):
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Priloha ¢&. 111

PROTOKOL

o zjisténém diivodném podezreni z poruseni pravnich predpist

Misto zjisténi: Ceské Budéjovice, XX 6
Datum a cas zjisténi: 14.5.2008, 9:30 hodin
Osoba diivodné podezrela z poruseni pravnich predpist: XXX
IC / datum-narezeni: 11111111
sidlo / bydlisté: Ceské Bud&jovice
Osoba jednajici za osobu dlivodné podezielou z poruseni pravnich predpisi :
titul, jméno, prijmeni: XXX
vztah k ucastnikovi Fizeni : fyzicka osoba - podnikatel
datum narozeni: 11.1.1111
misto trvalého pobytu: Ceské Budé&jovice
priikaz totoznosti: OP 111111111
Zbozi: textilni a jiné zboZi nezakonné oznacené ochrannou znamkou — Tommy Hilfinger,
Armani,
Pollo, Puma, Replay, Lacoste, Ed Hardy,
Quicksilver, Roxy,
Element, DC, Dolce Gabana, Diesel, Nike, Adidas
Popis pripadu:

Pri kontrole uskutecnéné na zakladé zakona o ochrané spotrebitele dne 14.5.2008 byla
pracovniky celniho Ufadu zjisténa nabidka a prodej zboZzi u kterého je ddvodné podezreni
Ze porusuje prava dusevniho vlastnictvi k ochrannym znamkam Tommy Hilfinger, Armani,
Pollo, Puma, Replay, Lacoste, Ed Hardy, Quicksilver, Roxy, Element, DC, Dolce Gabana,
Diesel, Nike, Adidas tim, Ze je nabizeno k prodeji.

Je proto dlivodné podezieni, Ze vyse uvedenym jednanim doslo k poruseni pravni

povinnosti stanovené v § 4 odstavec 3 zakona €. 634/1992 Sb. a Ze tedy doslo k poruseni
pravnich predpisll zplisobem uvedenym v § 24 odst. 1 zakona ¢. 634/1992 Sb

Vyjadieni osoby dlivodné podezielé z poruseni pravnich predpisi: ///
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7 rv

Celni Gifad Ceské Budé&jovice 5
Adresa: Vrbenska 8, 370 21, Ceské Budé&jovice C.j.: 3884-18/08-036100-032
tel.: 387932216 spis. zn.: Sumavska 6

Postoupeni véci 5
Pripad se postupuje k dalsimu Fizeni Celnimu tUradu Ceské Budé&jovice

Prilohy pro celni Grad
- vypis dat s OR
- protokol o kontrole
- rozhodnuti o zadrzeni zbozi
- pripoha k rozhodnuti o zadrZeni zbozi
- hlaseni dle VP 50
- 0znameni o ztraté faktury
- 0znameni o zajisténi zbozi pro zastupce majitele OZ
- odborné vyjadreni zastupce majitele OZ

V Ceskych Budé&jovicich dne 30.7.2008

Stejnopis protokolu prevzal:

(V pripadé, Ze je protokol predavan osobne, pri odeslani protokolu postou se zde uvede
datum odeslani a prevzeti dle dorucenky.)

titul, jméno a prijmeni
opravnéné osoby

osobni datové razitko celnika
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Priloha é. IV

CELNi URAD CESKE BUDEJOVICE
370 21 Ceské Budé&jovice, Vrbenska 8

r 7
XXX
Ceské Budé&jovice
370 01
J
SPISOVA ZNACKA
VAS DOPIS ZNACKY CISLO JEDNACT VYRIZUJE / LINKA MISTO
3884-0208-036100-032 npor. CESKE BUDEJOVICE

Rozhodnuti o zadrzeni zbozi

Celni Ufad Ceské Budé&jovice jako vécné a mistné prislusny spravni organ podle ustanoveni § 1
odst. 4 a § 5 odst. 4 pism. o) zakona ¢. 185/2004 Sb., o Celni spravé Ceské republiky, v platném
znéni, s prihlédnutim k ust. § 32 a § 33 zakona ¢. 191/1999 Sb., o opatienich tykajicich se dovozu,
vyvozu a zpétného vyvozu zboZi porusujiciho néktera prava duSevniho vlastnictvi a o zméné
nékterych dalSich zakond (dale jen ,zakon ¢. 191/1999 Sb.") a ust. § 23 odst. 6 zakona €. 634/1992
Sb., o ochrané spottebitele, v platném znéni (dale jen ,zakon o ochrané spotfebitele"), po zjisténi
zboZi které napliuje znaky poruseni ust. § 5 odst. 2 a 3 zakona o ochrané spotfebitele pfi
provadéni opatfeni ramci dozoru na vnitfnim trhu, ve smyslu ust. § 1 odst. 1 zakona ¢. 191/1999
Sb., o opatfenich tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi porusujiciho néktera prava
dusevniho vlastnictvi a o zméné nékterych dalSich zakonl ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
»zakon €. 191/1999 Sb."“) vydava v souladu s ust. §§ 67 a 68 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
toto

rozhodnuti:
. Celni Ufad Ceskév Budé&jovice zadrzuje fyzické osobé podnikateli XXX, s mistem podnikani, 37001
Ceské Budéjovice, IC 1111111, podle ust. § 9 odst. 1 zakona ¢. 191/1999 Sb., s pfihlédnutim k ust.
§ 23 odst. 6 zakona o ochrané spotfebitele zboZzi, viz pfiloha ¢. 1. tohoto rozhodnuti, které je
oznaceno zplisobem stejnym nebo zaménitelnym s registrovanou ochrannou znamkou.

Uvedené zbozi, které je ucastnik fizeni povinen Celnimu Ufadu neprodlené vydat, bude zajisténo
ve skladu Celniho Ufadu Ceské Budé&jovice v Rudolfové.

Odkladny ucinek odvolani proti tomuto rozhodnuti je podle ust. § 31a odst. 1 zakona C.
191/1999 Sb. vyloucen.
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Odiivodnéni:

Pfi kontrole, kterou dne 14.5.2008 provedli pracovnici Celniho Ufadu v Ceskych Budé&jovicich
v provozovné Ucastnika fizeni na adrese Ceské Budg&jovice (v souladu s ust. § 23 odst. zakona o
ochrané spotrebitele), bylo zjisténo a kontrolnim protokolem zadokumentovano, ze v nabidce
k prodeji byly vyrobky porusujici néktera prava dusevniho vlastnictvi, viz zbozi uvedené v tabulce
v Pfiloze €. 1 tohoto rozhodnuti.

Vzhledem k velké shodé provedeni napisd a vyobrazeni postavicek s origindlnim oznacenim
vyrobkd, existuje pravdépodobnost zamény na strané verejnosti (asociace s ochrannou znamkou).
Spotrebitel proto mlize nabyt dojmu, Ze takto oznacené zboZi, pochazi od vlastnika ochranné
znamky nebo obchodniho partnera s nim spojeného.

Smyslem a UGCelem znamek je rozliSeni vyrobkd rdznych vyrobcd poskytovanych rdznymi
podnikateli; zaménitelnost nespociva pouze v moznosti zamény jednoho konkrétniho vyrobku za
jiny, ale i v zaménitelnosti vyrobcd stejného druhu vyrobkd. Zaménitelnost oznaceni Ize proto
definovat jako oznaceni, které se vnéjsi Upravou i seznamem zbozi podoba originalnimu oznaceni v
takové mife, Zze vznikd moznost zamény jednoho konkrétniho vyrobku za jiny nebo moznost zamény
vyrobcl stejného druhu a mohou béZného uvést v omyl.

Podle ust. Prilohy €. 1 pismeno b) k zédkonu o ochrané spotiebitele patfi mezi klamavé obchodni
praktiky jednani podnikatele, pokud neopravnéné pouziva znacku jakosti nebo jiné obdobné
oznaceni.

Podle ust. § 5 odst. 2 zdkona o ochrané spotrebitele se za klamavou obchodni praktiku
povazuje také nabizeni nebo prodej vyrobkl nebo sluzeb porusujicich néktera prava dusevniho
vlastnictvi, jakoz i skladovani takovychto vyrobkd za Ucelem jejich nabizeni nebo prodeje a dale
neopravnéné uzivani oznaceni chranéného podle zvlastniho pravniho predpisti v obchodnim styku.

Vzhledem k vySe uvedenému pojal celni Ufad ddivodné podezieni z toho, ze se v pfipadé vyse
uvedeného zbozi jedna o zbozi porusujici néktera prava dusevniho vlastnictvi a rozhodl tedy tak, jak
je uvedeno ve vyrokové Casti tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle ust. § 81 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, podat
odvolani. Odvolani se podava do 15—ti dnfi ode dne oznameni rozhodnuti u spravniho organu,
ktery napadené rozhodnuti vydal, tj. u Celniho Ufadu Ceské Budgjovice. O odvolani bude
rozhodovat Celni feditelstvi Ceské Budé&jovice, pokud spravni organ, ktery napadené rozhodnuti
vydal jej sdm nezrusi nebo nezméni. Podle ust. § 31a odst. 1 zakona ¢. 191/1999 Sb. nema podané
odvolani odkladny Gcinek.

npor.
ve,dgucf oddéleni 032
CU Ceské Budéjovice

Rozhodnuti prevzal a odvolani se vzdava 14.5.2008

XXX
BC 11111111
Ceské Budéjovice
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C.j. 3884-02/08-036100-032

Priloha €. 1 k rozhodnuti o zadrzeni zbozi

Dle ust. § 32 a § 33 zakona €. 191/1999 Sb., o opatfenich tykajicich se dovozu, vyvozu a
zpétného vyvozu zbozi porusujiciho néktera prava dusSevniho vlastnictvi a o zméné
nékterych dalSich zakonul (dale jen ,zakon €. 191/1999 Sb.“) a ust. § 23 odst. 6 zékona ¢.
634/1992 Sb., o ochrané spottebitele, v platném znéni (dale jen ,zakon o ochrané
spotfebitele®), bylo pfi kontrole — dozoru nad dodrzovanim povinnosti stanovenych
zakonem o ochrané spotiebitele zadrzeno nize uvedené zbozi, u néhoz je divodné
podezieni, ze poruSuje ust. § 5 odst. 2 a 3 zakona o ochrané spotfebitele.

Pofr. Nazev Druh/ PoCet | Cena
Cislo | vyrobku nebo | ochranna ks
zbozi znamka
1. | Svetr Tomy 1
damsky Hilfinger
2. Ponozky 7
panské paru
3. | Triko panské 8
kr. rukav
4. | Kosile kr. 2
rukav panska
5. | Ponozky Armani 11
panské part
6. | Triko panské 1
kr. rukav
7. | Rifle 2
8. Damské triko Ed Hardy 4
kr. rukav
9. | Svetr pansky 1
10. | Cepice se 1
Stitkem
11. | Triko kr. 2
rukav panske
12. | Boty panské 2
pary
13. | Svetr pansky Pollo 1
14. | Triko kr. 2
rukav panské
15. | Triko kr. 2
rukav
damské
16. | Triko damské Puma 1
kr. rukav
17. | Mikina 1
damska
18. | Teplakova 1
souprava
panska
19. | Trenyrky 1
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panské

20. | Mikina 3
panska
21. | Triko dl.rukav Replay 9
damské
22. | Cepice se 1
Stitkem
23. | Triko 8
kr.rukav
damské
24. | Mikina 16
damska
25. | Tilko damské 10
26. | Opasek 2
27. | Kosile kr. 1
rukav panska
28. | Triko kr. 11
rukav panské
29. | Teplaky 1
30. | Damskeé Saty 6
31. | Kalhoty 13
damské
32. | Rifle 21
33. | Boty panské | Lacoste 22
part
34. | Triko 42
kr.rukav
panské
35. | Svetr pansky 2
36. | Opasek Ed Hardy 1
37. | Rifle 10
38. | Triko Quicksilver 1
kr.rukav
panské
39. | Mikina Roxy 2
damska
40. | Triko 7
kr.rukav
damské
41. | Triko dl.rukav Element 3
panské
42. | Triko DC 7
kr.rukav
panské
43. | Boty panské Dolce 2
Gabana pary
44. | Cepice se 2
Stitkem
45. | Rifle 1
46. | Triko kr. 5
rukav

61




damské
47. | Opasek Diesel 11
48. | Tilko 1
49. | Triko dl. 5
rukav
damské
50. | Triko kr. 23
rukav
damské
51. | Triko kr. 13
panské
52. | Mikina 8
panska
53. | Rifle 17
54. | Rifle 3/4 1
55. | Boty panské Nike 9
paru
56. | Kalhoty 3/4 6
57. | Trenky 10
58. | Triko panské adidas 2
kr. rukav
59. | Boty panské 10
paru
60. | Bryle Armani 1
61. | Bryle Diesel 4
62. | Teplaky Nike 4
damskeé
63. | Teplaky 3
panské
64. | Teplakova 2
souprava
damska
65. | Mikina 1
damska
66. | Triko kr. 1
rukav panske
67. | Triko kr. 1
rukav
damské
68. | Damské 13
trenky
69. | Panské 7
trenky

Doplnujici informace (popis vyrobku nebo zbozi): nejsou

Za kontrolovanou osobu: XXX, 14.5.2008

Vyrobky, zbozi zajistil: npor. , 14.5.2008

Priloha ¢. V



CELNi URAD CESKE BUDEJOVICE
370 21 Ceské Budé&jovice, Vrbenska 8

€.j.: 6022-16/08-036100-021 Misto a datum vyhotoveni: Ceské Budé&jovice,
10.2.2009 Vyfizuje: /387932216 Znacka: TR/CZ036100/08/00047(TRS/34/08)

ROZHODNUTI

Celni ufad Ceské Budgjovice, vécné prislusny podle ust. 85 odst. 3 pism. p) zakona . 185/2004
Sb., o Celni spravé Ceské republiky, ve znéni platnych predpisd a podle ust. §23 odst. 6 zakona C.
634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele, ve znéni pozdéjsSich predpisti (dale jen ,zakon o ochrané
spotrebitele™), mistné pfislusny podle ustanoveni §11 odst. e) zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni platnych predpisd (dale jen "spravni fad"), projednal za poufZiti ,,spravniho fadu® podezieni
z poruseni pravnich predpist fyzické osoby podnikatele:

jméno: XXX, 1C:111111
sidlo: 37004 Ceské Budéjovice

(dale jen ,ucastnik fizeni), popsané Celnim Gfadem Ceské Budé&jovice v Protokolu o zji§téném
dlvodném podezreni z poruseni pravnich predpisd ¢.j. 3884-18/08-036100-032 ze dne 30.7.2008 a
v souladu s ust. §101 ,spravniho Fadu™ vydava toto rozhodnuti:
1) ,Ucastnik Fizeni" se dopustil poruseni pravnich povinnosti zplisobem uvedenym
v ust. §4 odst. 3 ,zakona o ochrané spotiebitele" (ve smyslu ust. §5 odst. 3
~Zakona o ochrané spotrebitele a pismene b) Prilohy &. 1 k ,zakonu o ochrané
spotrebitele™ — klamavé obchodni praktiky) a v dlisledku toho doslo k naplnéni
skutkové podstaty spravniho deliktu dle ust. §24 odst. 1 pism. a) ,zakona o
ochrané spotrebitele®, tim Ze dne 14.5.2008, v provozovné na adrese Sumavska
6, Ceské Budéjovice, klamal spotrebitele tak, Zze nabizel a prodaval vyrobky
porusujici néktera prava dusevniho vlastnictvi, a to zboZi nezakonné oznacené
ochrannou znamkou spolecnosti:
e adidas International Marketing BV, Koningin Wilhelminaplein 30, 1062 KR
Amsterodam, Nizozemi (tfi pruhy ,R 391692" adidas 487580, lotosovy kvét 469145)
e DS Shoes, Inc., se sidlem 777 Sycamore Avenue, Vista, Kalifornia, USA (OZ DC ¢.
225044)
¢ Rocket Trademaks Pty Ltd., se sidlem Billabong Place, Burleigh Heads, 4220,
Austrdlie (Element 0Z-2007-41-0164)
o NIKE INTERNATIONAL LTD., One Bowerman Drive, Beaverton, Oregon, Spojené staty
americké (NIKE, OZ 164190, 164139)
« PUMA Aktiengesellschaft Rudolf Dassler Sport, se sidlem Wurzburger Strasse 13,
D-91074 Herzogenaurach, Némecko (PUMA, OZ 480708, 582886 593987)

¢ QS HOLDINGS S.A.R.L,, se sidlem na 1 rue de Glycid, L-1628 Luxemburg,
Lucembursko (QUIKSILVER, obrazova ,Hora a vina" 0Z-2008-28-0187)

¢ Na Pali., 162 Rue Belharra, 64500 Saint Jean de Luz, Francie (ROXY, 0Z-2008-28-0187)
e TOMMY HILFIGER LICENSING LLC, Market street 913, Wilmington, 19801 Delaware,
USA (TOMMY", TOMMY GIRL", , TOMMY GEAR", ,HILFIGER RED LABEL", ,TOMMY
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JEANS", ,TOMMY HILFIGER, ,TOMMY Hilfiger*, ,TOMMY SPORT", ,TOMMY tommy
HILFIGER™) OZS-2008-48-0072

o GA MODEFINE S.A., Via Penate 4, CH.6850 Medrisio, CH (Armani) ¢. zapisu 502876

e The Polo/Lauren company, L.P., Madison Avenue, 100 22, New York, USA ( POLO -
ochranna znamka €. 169047 obrazova)

o FASHION BOX S.P.A., Via Marcoai 1, I-31011 Asolo Franzione Capella, Italie (REPLAY,
REPLAY BLUE JEANS, REPLAY CAFE a dalsi) 0Z-2008-03-0026

¢ LACOSTE, 8 rue de Castiglione|F-75001 PARIS, Francie (LACOSTE) Cdislo zapisu 437000

¢ Hardy Life,LLC, 203 09 Gramercy Place, Suite C Torrance, CA 90501, UNITED STATES,
opravnény uzivatel prava ED Hardy Cz s.r.0., Karmelitska 298/22, 110 00 Praha 1 (DON
ED HARDY) 02-2007-37-0150

e GADO S.r.l., Via Goldoni n. 10, Milano, 20129, Italie (Dolce Gabana) OZ 625152, 452359

e DIESEL S.P.A., Via dell "Industria 7, MOLVENA (Vicenza) 36060 Italie (DIESEL, DIESEL
ONLY THE BRAVE, D, Diesel) 0Z-2005-24-0085

v hodnoté 954 840,65 K¢, (Skoda jez by byla zplisobena majitellim ochrannych

znamek pfipadnym prodejem zajisténého zbozi). Za toto jednani Celni GFad Ceské

Budéjovice uklada:

2) v souladu s ustanovenim §24 odst. 9 pismena c) ,zakona o ochrané spotfebitele" sankci

pokuty ve vysi 20.000,- (slovy: dvacettisicekorunceskych)

3) povinnost uhradit naklady Fizeni ve smyslu ustanoveni §79 odst. 5 ,spravniho fadu" a
ustanoveni §6 odst. 1 wvyhlasky ¢. 520/2005 Sb., ve vysi 1.000,- KC (slovy:
jedentisickorunceskych)

4) sankci propadnuti zbozZi podle ustanoveni §23 odst. 6 ,zakona o ochrané spotrebitele" a
v souladu s ustanovenim §33 odst. 2 zakona ¢. 191/1999 Sb., o opatfenich tykajicich se
dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zboZi porusujiciho neéktera prava dusevniho vlastnictvi a
o zméné nékterych dalSich zakonl ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,zakon C.
191/1999 Sb."), a to:

Polozka | Nazev vyrobku Ochranna znamka Ks
1. Svetr damsky Tomy Hilfiger 1
2. Ponozky panské Tomy Hilfiger 7 pard
3. Triko panské kr. rukav Tomy Hilfiger 8
4. Kosile kr. rukav panska Tomy Hilfiger 2
5. Ponozky panské Armani 11 pard
6. Triko panské kr. rukav Armani 1
7. Rifle Armani 2
8. Damské triko kr. rukav Ed Hardy 4
9, Svetr pansky Ed Hardy 1
10. Cepice se titkem Ed Hardy 1
11, Triko kr. rukav panské Ed Hardy 2
12, Boty panské Ed Hardy 2 pary
13. Svetr pansky Pollo 1
14. Triko kr. rukav panské Pollo 2
15. Triko kr. rukdv damské Pollo 2
16. Triko damské kr. rukav Puma 1
17. Mikina damska Puma 1
18. Teplakova souprava panska Puma 1
19. Trenyrky panské Puma 1
20. Mikina panska Puma 3
21. Triko dl.rukdv damské Replay 9
22. | Cepice se Stitkem Replay 1
23. Triko kr.rukdv damské Replay 8
24. Mikina damska Replay 16
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25. Tilko damské Replay 10
26. Opasek Replay

27. Kosile kr. rukav panska Replay 1
28. Triko kr. rukav panské Replay 11
29. Teplaky Replay 1
30. Damské saty Replay 6
31. Kalhoty damské Replay 13
32. Rifle Replay 21
33. Boty panské Lacoste 22 pard
34. Triko kr.rukav panské Lacoste 42
35. Svetr pansky Lacoste 2
36. Opasek Ed Hardy 1
37.  |Rifle Ed Hardy 10
38. Triko kr.rukdv panské Quicksilver 1
39. Mikina damska Roxy 2
40. Triko kr.rukav damské Roxy 7
41, Triko dl.rukav panské Element 3
42. Triko kr.rukav panské DC 7
43. Boty panské Dolce Gabana 2 pary
44, Cepice se Stitkem Dolce Gabana 2
45, Rifle Dolce Gabana 1
46. Triko kr. rukdv damské Dolce Gabana 5
47. Opasek Diesel 11
48. Tilko Diesel 1
49, Triko dl. rukav damské Diesel 5
50. Triko kr. rukav damské Diesel 23
51. Triko kr. panské Diesel 13
52. Mikina panska Diesel 8
53. Rifle Diesel 17
54. Rifle 3/4 Diesel 1
55. Boty panské Nike 9 pard
56. Kalhoty 3/4 Nike 6
57. Trenky Nike 10
58. Triko panské kr. rukav adidas 2
59. Boty panské adidas 10 parl
60. Bryle Armani 1
61. Bryle Diesel 4
62. Teplaky damské Nike 4
63. Teplaky panské Nike 3
64. Teplakova souprava damska Nike 2
65. Mikina damska Nike 1
66. Triko kr. rukav panské Nike 1
67. Triko kr. rukav damské Nike 1
68. Damskeé trenky Nike 13
69. Panské trenky Nike 7

Vlastnikem propadlého zbozi se dle ustanoveni §28a odst. 2 ,zakona ¢. 191/1999 Sb."
stava stat. Toto zbozi bude v souladu s ust. §33 odst. 3 ,zakona ¢. 191/1999 Sb." zlikvidovano.
Naklady zniCeni tohoto zboZzi budou ,Ucastniku fizen* dle ust. §33 odst. 4 a 5 ,zakona ¢. 191/1999
Sb.", rozhodnutim predepsany k Uhradé.
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UloZzenou pokutu a nahradu naklad{ Fizeni je Ucastnik Fizeni povinen uhradit ve lhté 30 dnii od
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Celniho Ufadu v Ceskych Budéjovicich u

Ceské narodni banky pobocka Ceské Budé&jovice,
pokutu na Ucet Cislo Uc¢tu 3754-17720231/0710,
naklady Fizeni na Ucet Cislo Uc¢tu 4706-17720231/0710,

variabilni symbol 69563501 je v obou pfipadech shodny.
Odiivodnéni:

Dne 14.5.2008 pfi kontrole provedené na zaklade ,zakona o ochrané spotfebitele” a ,zakona C.
191/1999 Sb." bylo pracovniky Celniho ufadu Ceské Budg&jovice zjisténo, ze v provozovné na adrese
Ceské Budgjovice, jejimz provozovatelem je ,UcCastnik fizeni", je nabizeno k prodeji zboZi oznacené
markanty mezindrodné chranénych ochrannych znamek.

Vzhledem ke skuteCnosti, zZe vyrobky nalezené v prostorach provozovny vykazovaly znaky
nekvalitniho zpracovani, ochranné znamky a dalSi oznaceni byly pouZity nespravné&, papirové
visacky neodpovidaly originalnim stitklm, pojal vySe uvedeny policejni organ podezieni, Ze tyto
vyrobky porusuji prava k duSevnimu vlastnictvi nebot’ jsou neopravnéné, bez souhlasu majiteld
ochrannych znamek, oznaceny zminénymi ochrannymi zndmkami. U tohoto zbozi byla
zaznamenana velka shoda vyobrazenych motivll a napis@ s originalnim oznacenim vyrobkd, coz
mdlZe vést k zaméné na strané verejnosti (asociace s ochrannou znamkou). Spottebitel by tedy
podobnosti oznaceni mohl byt uveden v omyl stran jejich plivodce, protoZze spottebitel vnima zbozi
jako celek a nerozebira jednotlivé podrobnosti, a proto médZe nabyt dojmu, Ze takto oznacené zbozi,
pochazi od vlastnika ochranné zndmky nebo obchodniho partnera s nim spojeného. Origindlni
vyrobky i vyrobky vySe uvedené mifi ke stejnému okruhu spottebiteld. Prodejem tohoto zboZi tedy
vznika Skoda majiteli mezinarodné chranéné ochranné znamky. Vzhledem k vySe uvedenému bylo
toto zbozi pracovniky celniho Ufadu zajisténo a zaslano k posouzeni zastupclim majiteld dotéenych
ochrannych znamek. Uvedené zboZi je uskladnéno v celnim skladu Rudolfov.

Celni Gfad Ceské Bud&jovice zahdjil piipisem &j. 06022-01/08-036100-021 ze dne 14.8.2008
(,Ucastniku Fizen™ doruceno dne 19.8.2008) spravni fizeni ve véci diivodného podezieni z poruseni
»zakona o ochrané spotrebitele”. Dne 26.9.2008 se v zajmu objasnéni okolnosti, za nichZz doslo
k porudeni pravnich predpistl, konalo ustni jednani, pfi némZz ,Ucastnika fizeni® zastupoval JUDr.
advokat (Ceska advokatni komora, evidencni Cislo 1111), na zakladé plné moci ze dne 2.9.2008 -
dolozené celnimu ufadu dne 19.9.2008, dale jen ,zmocnénec".

V pripisu o zahajeni spravniho fizeni 6022-01/08-036100-021 a v Protokolu o Ustnim jednani ¢.j.
6022-04/08-036100-021 je chybné uvedeno datum poruseni pravnich predpisl — 24.7.2008. Jedna
se o zfejmou chybu v psani, nebot’ z ostatnich podklad@ (Protokol o kontrole 3884-01/08-0361-032,
Rozhodnuti o zadrzeni zbozi C.j. 3884-02/08-0361-032 a v Protokolu o zjisténém ddvodném
podezfeni z poruseni pravnich predpisd C.j. 3884-18/08-036100-032) je uvedeno datum poruseni
14.5.2008, coz je spravné datum poruseni pravnich predpis(.

~Zmocnénec", v pribéhu Ustniho jednani k dané zaleZitosti uvedl, Ze pani XXX (,ucastnik Fizeni)
nakoupila zboZi v dobré vite, Ze neni oznaCeno ochranou znamkou. Domnivala se, Ze kupuje
originalni zbozi. Na otdzku, zda si je pani XXX (,UCastnik fizeni") védoma poruseni pravnich
predpisti uved|, Ze si je védoma poruseni zakona a Ze se do budoucna zdrzi Cinnosti, ktera by vedla
k poruseni ,zakona o ochrané spotfebitele®. Zaroveri ,zmocnénec predlozil dodaci listy ze dne
1.4.2008 a 1.5.2008. Tyto dodaci listy vystavil YYY, se sidlem v BeneSové, IC 2222222. Jako
pfijemce je zde uvedeny ,Ucastnik Fizeni. V dolni ¢asti téchto listll je podpis p. XXX a datum. Témito
dodacimi listy je dolozen nakup veskerého zbozi kromé znacky Lacoste — 22 pard panské obuvi, 42
ks panskych trik s kratkym rukavem, 2 panské svetry. V pfipadé ostatniho zajisténého zbozi Ize
konstatovat, Ze koresponduje se zboZim uvedenym na doloZzenych dodacich listech. Ceny zbozi,
uvedeného na dodacich listech, jsou neobvykle nizké a neodpovidaji cenam originalniho zboZi vyse
uvedenych ochrannych znamek.

»UCastniku Fizeni* byla usnesenim ¢.j. 6022-05/08-036100-021 dana moznost dolozit dalsi dikazy,
Cinit své navrhy a seznamit se shromazdénym spisovym materidlem vedenym pod ¢.j. 6022/08-
036100-021 ve I|h(té do 16.10.2008. Vzhledem k tomu, Ze celnimu Gfadu nebyly predlozeny
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dlkazni prostredky jeZ by dolozZily, Ze se nejedna o zbozi porusujici prava dusevniho vlastnictvi a
poruseni pravnich predpist ,UCastnik Fizeni* uznal, povaZzuje spravni organ dokazovani v fizeni za
ukoncené. ;

Dne 17.10.2008 vydal Celni Gfad Ceské Budéjovice rozhodnuti ¢.j. 6022-11/08-036100-021, ve
kterém konstatoval, Zze vySe uvedenym jednanim porusila kontrolovand osoba povinnosti
prodavajiciho a k tomu, ze prodejem zbozi oznaceného vysSe uvedenymi dotéenymi ochrannymi
znamkami doslo ke vzniku Skody majiteldm mezinarodné chranénych ochrannych znamek (poruseni
pravnich povinnosti zplsobem uvedenym v ust. §4 odst. 3 ,zdkona o ochrané spotrebitele® (ve
smyslu ust. §5 odst. 3 ,zakona o ochrané spotiebitele a pismene b) Prilohy ¢ 1 k ,zakonu o
ochrané spotiebitele® — klamavé obchodni praktiky) a v disledku toho doslo k napInéni skutkové
podstaty spravniho deliktu dle ust. §24 odst. 1 pism. a) ,zakona o ochrané spottebitele"). Zarovern
byla ,UcCastniku Fizen™ v tomto rozhodnuti uloZzena sankce pokuty ve vysi 30.000,-, povinnost
uhradit naklady fizeni ve vysi 1.000,- K¢ a sankce propadnuti zajisténého zbozi. Toto rozhodnuti
bylo Gcastniku fizeni doruc¢eno dne 21.10.2008.

Dne 4.11.2008 bylo celnimu ufadu doruceno odvolani podané ,zmocnéncem" proti rozhodnuti
6022-11/08-036100-021 (k postovni prepravé podano dne 3.11.2008). Odvolani bylo podano ve
stanovené Ihité a tudiz je pripustné. V odvolani neni zpochybnéno poruseni pravnich predpisd,
predmétem odvolani je zejména vySe stanovené pokuty ve vysi 30.000,- KC.

Vzhledem k tomu, Ze soucasné s odvolanim nebyly Celnimu Ufadu Ceské Budéjovice predlozeny
nové skutecnosti ani nové podklady, dospél celni Ufad k zavéru, ze napadené rozhodnuti bylo
vydano v souladu s platnymi pravnimi normami a neni tedy dlivod ke zruSeni plivodniho rozhodnuti.
Postoupil dne 6.11.2008 tedy v souladu s ustanovenim § 88 ,spravniho fadu® vySe uvedené
odvolani k dalSimu fizeni pfislusSnému nadfizenému organu, Celnimu reditelstvi Ceské Budgéjovice.
Tento postoupené odvolani projednal a vydal dne 5.12.2008 rozhodnuti znacka 7065/08-030100-
21, ve kterém zrusn vyrok rozhodnuti 6022-11/08-036100-021 a vratil véc prvoinstancnimu organu,
Celnlmu Ufadu Ceské BudeJowce k novému projednani. V odlivodnéni Celni Feditelstvi Ceské
Budé&jovice uvadi, Ze neni dostatecné odlivodnéna sankce propadnuti zbozi a dale doporucuje nové
stanovit hodnotu Skody, ktera mohla vzniknout majitelim ochrannych znamek pfipadnym prodejem
zajisténého zboZi. Dale celni Feditelstvi uvadi, Ze zruseni prvoinstanc¢niho rozhodnuti neznamena, ze
nesouhlasi s vysi uvedené sankce, je vsak toho nazoru, Ze tato sankce nebyla dostate¢né podlozena
fakty a zddvodnéna.

Dne 16.12.2008 byl ,zmocnénci® zaslan pfipis o zahajeni nového fizeni ve vySe uvedené zaleZitosti.
Celni Gfad proved| nové stanoveni hodnoty Skody, ktera mohla vzniknout majiteldm ochrannych
znamek pfipadnym prodejem zajisténého zbozi, dale jen ,Skoda". Vychazel pfi tom z odbornych
vyjadreni zastupcl majitelll dotéenych ochrannych znamek, dale ze zjiSténych cen obdobného
zbozi, obvyklych v Case a misté pro dané zboZi. To znamend, Ze byly pouZity ceny obdobného,
originalniho, zboZi v obchodech v Ceskych Budé&jovicich (napf. MERCURY AB SPORT Nadrazni
t¥.1759, CB, MERCURY HERVIS SPORT Nadrazni t¥.1759, CB) a ceny zjiéténé na webovych
strankach nabizejicich takovéto zboZi. Vycisleni téchto hodnot je uvedeno pod C.j. 6022-15/08-
036100-021 a je zaloZeno do spisu vedeného pod €.j. 6022/08-036100-021.

V souladu s ust. §36 ,spravniho fadu" bylo ,Ucastniku fizeni™ dano pravo navrhovat diikazy a Cinit
jiné navrhy po celou dobu fizeni a moZnost nahlizet do spisu ve smyslu ustanoveni a v rozsahu §38
»Spravniho fadu®. S prihlédnutim k ust. §36 odst. 1 ,spravniho fadu" stanovil Celni Ufad Ceské
Bud&jovice Ihlitu k ukonCeni sezndmeni se spisovym materidlem a moZnosti podavani dikazd ke dni
19.1.2009. ,Ucastnik fizeni" ani jeho ,zmocnénec" tuto Ihlitu nevyuZil a tudiz uplynula marné.
Zastupce spolecnosti adidas International Marketing BV - adidas CR s.r.o. ve vyjadreni ze dne
20.5.2008 ¢.j. 3884-03/08-036100-032/4 prohlasuje, Ze zajisténé zboZi je oznatené symboly
zameénitelnymi s ochranou znamkou (tfi pruhy ,R 391692" adidas 487580, lotosovy kvét 469145)
spoleCnosti adidas, a Ze toto zboZi neni originalnim vyrobkem firmy adidas. Na zajiSténém zbozi je
nespravné provedené logo firmy, zbozi je vyrobené z nekvalitniho materialu a v nizké kvalité
zpracovani, dale u tohoto zbozi chybi originalni obal. Dale je ve vyjadieni uvedeno, Ze
neopravnénym uzivanim ochrannych znamek firmy adidas a jinych firemnich oznaceni a symbold,
vyvolava prodejce nebezpeci zamény ve védomi spottebiteldl a tak dochazi ke klamani spotrebitele.
Prodejce tak para2|tu1e na dobré poveésti vyrobce originalnich vyrobkd. Distribuci takto pad&lanych
vyrobk@ dochdzi ke snizovani odbytu spolecnosti adidas. ,Skoda" je podle cen srovnatelného zbozi
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26.900,- KC. K vycisleni Skody byly pouzity ceny srovnatelného zboZi, viz prodejna MERCURY AB
SPORT Nédrazni tf.1759, CB.

Zastupce spolecnosti DS Shoes, Inc. - Advokatni a patentova kancelaf Korejzova a spol., JUDr. Petra
Korejzova ve vyjadieni ze dne 23.5.2008 ¢.j. 83600/TM/TV (nase C.j. 3884-05/08-036100-032) uvadi,
Ze zajisténé vyrobky vykazuji znaky padélku, spolecnost DS Shoes, Inc. nevyrabi ani neprodava
vyrobky v provedeni, které méa zadrzené zbozi. Dale uvadi, Ze spoleCnost DS Shoes, Inc. neudélila
souhlas s uzitim jejich prav na oznaceni jiné osobé ve formé licence nebo jakékoliv jiné formeé, ktera
by opraviiovala jinou osobu k vyrobé Ci prodeji uvedenych vyrobk{. (OZ DC ¢. 225044) Cena, za
kterou se prodava 1 ks originalniho vyrobku, je dle zastupce majitele ochranné znamky, 29 EUR za
triko. ,Skoda" je za pouziti kurzu CNB platného v den poruseni pravnich predpisd (tj. dne 14.5.2008:1
EUR= 25,070 K¢) 15.095,- KC.

Zastupce spolecnosti Rocket Trademaks Pty Ltd. — JUDr. Jan Matéjka, Advokatni a patentova
kancelar Cermak, Horejsi, Myslil a spol., ve vyjadfeni ze dne 6.6.2008 C.j. 28-1404-08-MA/VB (nase
¢.j. 3884-09/08-036100-032) uvadi presny vycet udajd, které musi byt na Stitcich originalnich
vyrobk{ uvedeny. Jedna se o logo Element; popis produktu — velikost, barva; nazev a adresa firmy;
telefonni Cislo do firmy; zemé, ve které byl produkt vyroben (made in china atp.); Cislo vyrobce
(napt. supplier ref. 1763); pokyny k udrzbé; materialy, ze kterych je produkt vyroben; ¢arovy kdd;
prihledny obal (ve kterém je prodavan original) musi byt opatfen ochrannou znamkou Element a
carovym kdédem (v priloze vyjadreni jsou pro ucely srovnani prilozeny fotokopie originalnich stitkl a
vCetné jejich podrobného popisu).

- na velkém, bilém stitku vSitém u kr¢niho vysttihu zajiSténého zboZi je uprostied Stitku Cerné
zobrazen strom v kolecku pod nim je v ¢erveném poli, které je pres celou Sifi Stitku, bily
napis ELEMENT velkymi pismeny

- velikost odévu je uvedena na samostatné, ¢erné malé visacce

- originalni visacka je bilé barvy, napis element je proveden c¢erné, malymi pismeny a vedle
néj v ¢erném ctvercovém poli (velikost strany ¢tverce odpovida pismenu | a t) bile zobrazen
strom v kruhu. Na témZe Stitku je uvedena velikost, Carovy kad, Cislo vyrobce, barva.
dle srovnani poskytnutého materidlu a zajisténého zbozi je zfetelné, Ze Stitek ma zcela

y odliSné zpracovani a neodpovida tedy originalu.

.Skoda" je podle cen srovnatelného zbozi 2.100,- KE. K vycisleni Skody byly pouzity ceny
srovnatelného zboZi, viz internetové stranky www.skateprice.cz.

Zastupce spolecnosti NIKE INTERNATIONAL LTD. — Daniel Bursik, Brand Protection Manager, NIKE
EUROPEAN OPERATIONS NETHERLANDS BV CZECH BRANCH OFFICE, ve vyjadieni ze dne
23.5.2008 C.j. 3884-11/08-036100-032 prohlasuje, Zze zajisténé zboZi je neopravnéné oznaceno
ochrannymi znamkami spolecnosti NIKE, nebot’ neni originalnim vyrobkem. Znaky opraviuijici
k vySe uvedenému zavéru: tvar a kvalita nebo vypracovani ochrannych zndmek na vyrobku
neodpovida provedeni na originalech, pouzita latka a textil svoji kvalitou neodpovida originalnim
vyrobklm firmy NIKE INTERNATIONAL LTD., na vyrobku chybi Stitek obsahujici zemi vyroby a
vicemistné cislo artiklu, na vyrobku chybi stitek obsahujici ndvod na prani a Cisténi vyrobku, chybny
tvar a kvalita zipu a jezdce, kvalita kiiZi a textilu pouzita na vzorcich obuvi je odliSna od originald,
na jazyku obuvi chybi stitek s urenim velikosti, zemé plvodu a Cisla artiklu, kvalita podrazky u
obuvi vCetné ,AIR" systému neodpovida origindlnim vyrobkdim. DoSlo tedy k poruSeni prav
k ochrannym znamkam firmy NIKE INTERNATIONAL LTD. Registrovanych v CR Uradem
prémyslového vlastnictvi pod Cisly: 164190, 164139,179182, 179180, 229872, 226054. Firmé NIKE
INTERNATIONAL LTD. Je uvadénim padélkl na trh, pfipadné jinym obdobnym postupem,
zplsobovana zna¢na moralni Ujma ve smyslu poskozeni jména a kreditu firmy na trhu v CR. Cena
originalnich vyrobkd (tedy ,Skoda“) podle zastupce majitele ochranné znamky s ohledem na druha
mnoZzstvi zajisténého zbozi je 49.650,- KC.

Zastupce spolecnosti The Polo/Lauren company, L.P — JUDr. Jarmila Traplova, Advokatni Kancelar
Traplova Hakr Kubat ve vyjadreni ze dne 27.5.2008 znacky 2002998/ST (nase C.j. C.j. 3884-12/08-
036100-032) uvadi, Ze zajiSténé zbozi vykazuje vyrazné odlisnosti od originalniho zboZzi, nepfesné
provedené logo neodpovidaijici originalu (ochranna znamka ¢. 169046 POLO - slovni, ¢. 169047 —
obrazova, €. 169048 RALPH LAUREN — kombinovana, ¢. 175533 RALPH LAUREN - slovni, 198662
POLO SPORT - slovni) — rozdilné rozlozeni nohou a odlisSné provedeni postavy hrace pdla na koni,
knoflicky u zajisténych tricek maji odliSnou podobu, nezZ ve které jsou vyrabény majitelem ochranné

68



znamky, odlisSny je zplsob jejich prisiti (u originalu jsou priSity kFizem, nikoli paralelné), na
originalnich trickach jsou nasity 2 knoflicky, nikoliv tfi, jak je u zajisténého zbozi. Zajisténé vyrobky
jsou usity z méné kvalitniho materialu, odlisna je i visacka a oznaceni velikosti u zajisténého zbozi.
Originalni vyrobky se pohybuiji v cenovych relacich od 65 do 150 USD. ,Skoda" je podle cen
srovnatelného zboZi 7.600,- KC. K vyCisleni Skody byly pouZity ceny srovnatelného zbozi, viz
internetové stranky www.golfobchod.cz, www.loud.cz, www.hot4.cz.

Zastupce spole¢nosti PUMA Aktiengesellschaft Dassler Sport — Kamila Bahnikova, ABL, a.s., uvadi ve
vyjadreni ze dne 4.6.2008 k nasemu C.j. 3884-13/08-036100-032, Ze zajisténé vyrobky neobsahuji
standardizované bezpecnostni prvky, kterymi je oznacovano zbozi vyrobené spolecnosti PUMA,
ochranna znamka je nespravné provedena, je pouzit nekvalitni material a nekvalitni je i zpracovani,
nepfimefené nizka je i uvadéna (prodejni) cena zajisténého zbozi. Opravnéni distribuovat zboZi
oznacené ochrannymi znamkami spolecnosti PUMA ma v Ceské republice pouze spole¢nost Puma
Czech Republic s.r.0.. Zajisténé zboZi je neopravnéné oznaceno oznacenimi identickymi Ci
zaménitelnymi se zapsanymi ochrannymi znamkami spolec¢nosti PUMA. Vzhledem k vyse
uvedenému lze konstatovat, Ze se jedna o napodobeniny vyrobkd PUMA, dale Ize predpokladat, ze
nepochazi ze zemi Evropské unie. Neopravnénym uzivanim téchto oznaceni (ochranna znamka ¢.
480708 — triko s kratkym rukavem a trenyrky, ¢. 582886 — triko s kratkym rukavem a trenyrky, C.
593987 mikina damska, teplakova souprava, mikina panska) vyvolava prodejce nebezpeci zamény
ve védomi spotrebitell a parazituje na dobré povésti vyrobce originalnich vyrobkd. ,Skoda" je podle
cen srovnatelného zbozi 12.750,- KC. K vycisleni Skody byly pouZzity ceny srovnatelného zbozi, viz
prodejna MERCURY HERVIS SPORT Nadrazni t.1759, CB.

Zastupce spolecnosti QS HOLDINGS S.A.R.L. — Dr. Oldfich Trojan, Advokatni kancelaf Holec, Zuzka &
partnefi, se k zajisténému zboZi vyjadfuje takto (nase ¢.j. 3884-14/08-036100-032): tyto potisky
nebyly nikdy provedeny spolecnosti QS HOLDINGS S.A.R.L., logo na vnitini visatce je naprosto
nepresné a nikdy nebylo spolecnosti uzivano, celkové Spatnad kvalita zajiSténého vyrobku, Spatna
kvalita Siti, nalepek. Vlastnikem ochrannych znamek QUIKSILVER a obrazovych znamek ,Hora a vina"
je QS HOLDINGS S.AR.L., vyluthym nabyvatelem licence pro celou Evropu je spoleCnost NA PALI
SAS. Po posouzeni zboZi zajisténého Celnim Urfadem Ceské Bude&jovice a po ovéreni si viastnosti a
znakl tohoto zajisténého zboZzi dospéla spole¢nost NA PALI SAS k zavéru, Ze predmétny vyrobek neni
originalni a Ze byl nezakonné oznacen chranénou znackou QUIKSILVER a obrazovou znamkou ,Hora
a vina" a nebo oznacenimi podobnymi alesponi jedné z ochrannych znamek. Odhad vzniklé Skody
(zastupce maijitele ochranné znamky): 35,- EUR. ,Skoda" je za pouziti kurzu CNB platného v den
poruseni pravnich predpist (tj. dne 14.5.2008:1 EUR= 25,070 K¢) 877,45 KC.

Zastupce spolecnosti Na Pali — Dr. Oldfich Trojan, Advokatni kancelaf Holec, Zuzka & partnefi, se dne
18.6.2008 k zajisténému zbozi vyjadfuje takto (nase C.j. 3884-15/08-036100-032): Spolecnost Na
Pali je drzitelem prav k nezapsanym primyslovym vzorlm spoleCenstvi a vlastnikem, mezi jinymi,
ochrannych znamek Spolecenstvi, mezinarodnich ochrannych znamek ROXY a ROXY — kombinovana a
ochrannych znamek obsahuijicich ptiznacny slovni prvek ROXY a dalsi slovni prvek (prvky) zapsanych
pro rlizné vyrobky a sluzby. Po shlédnuti a posouzeni zajiSténych vyrobkd dospéla spol. Na Pali
k zavéru, ze predmétné vyrobky nejsou origindlni a byly protipravné oznaceny ochrannymi znamkami
ROXY a nebo ROXY — kombinovana a nebo oznacenimi obsahujicimi priznacny slovni prvek ROXY a
dalsi slovni prvek (prvky) a nebo oznacenimi podobnymi alespori jedné z ochrannych znamek
spoleCnosti. Zajisténé vyrobky se odliSuji od origindlnich vyrobkll zejména v nasledujicich rysech:
modely neexistuji, potisky nejsou pouzivany, visacky jsou nespravné a chybné. Odhad vzniklé Skody:
560,- EUR. Odhad vzniklé Skody (zastupce majitele ochranné znamky): 35,- EUR. ,Skoda" je za
pouziti kurzu CNB platného v den poruseni pravnich predpisl (tj. dne 14.5.2008:1 EUR= 25,070 K¢)
14.039,20 KC.

Zastupce spolecnosti DIESEL S.P.A. — Lenka Ellerova, ITALFASHION spol. s r.0., ve vyjadreni C.j.
3884-06/08-036100 ze dne 2.6.2008 uvedla, Ze se jednd o falzifikdty zboZi DIESEL a dosSlo
k poruseni prav dusevniho vlastnictvi. Textilie jsou neopravnéné opatfeny oznacenim, které je
zameénitelné se zapsanymi znamkami firmy DIESEL: ¢. 467393 DIESEL slovni, ¢. 549304 DIESEL
LOGO. Prodejci zajisténého zbozi nebyla poskytnuta licenni prava k uzivani predmétnych
ochrannych znamek. OdliSnosti zajisténého zbozi od original& znacky DIESEL: nekvalitni zpracovani,
nékteré z modell nebyly spolenosti DIESEL S.P.A. nikdy vyrobeny, nespravné provedeni a
kombinace nasivek a visaek na vyrobku, zcela odliSna etiketa s instrukcemi na Udrzbu, klamavé
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oznaceni vyrobku spocivajici v neopravnéném uzité ochrannych znamek a jinych firemnich oznaceni
a symbold. Dale je zde uvedeno, Ze firma vynaklada znacné materialni naklady na dobrou povést
ochrannych znamek a obchodniho jména, neopravnénym uzivanim téchto oznaceni prodejce
vyvolava nebezpe¢i zamény ve védomi spotfebitele a parazituje na dobré povésti vyrobce
originalnich vyrobkd. Distribuce originalnich vyrobkd probiha vyhradné ve znackovych prodejnach,
prodej vyrobkd na trzistich a u jinych vyrobcl je nepfipustny. Celkova ,Skoda" vycislena zastupcem
majitele ochranné znamky na 265.300,- K¢.

Zastupce spolecnosti Hardy Life — Petr Vacik, Ed Hardy CZ s.r.o. zaslal vyjadreni (ze dne 9.9.2008,
nase ¢.j. 3884-08-08-036100-032), ve kterém uvadi, Zze po posouzeni zbozi (zajiSténé zbozi) bylo
zZjisténé, ze predmét zkoumani je padélkem. Umisténi napisl ochrannych znamek a potiskd
napodobuje originalni vyrobky a ochrannou znamku Ed Hardy (C. 907827). Kromé originalnich
vyrobk{ neni ochranna znamka Ed Hardy umistovana na jiné vyrobky, resp. neni udélen souhlas
s jejim umisténim na jiné nez originalni textilie, proto je uziti ochranné znanky neopravnéné. Cena
predmétu zkoumani (zajisténé zbozi), tedy ,Skoda", podle ceniku Ed Hardy Cini 84.600,- K¢.

Dalsi zjisténi celniho Ufadu: obchod musi byt oznacen obchodnimi znamkami: DON ED HARDY a ED
HARDY. Opravnené spolecnosti: NERVOUS TATOO, se sidlem 8680 Hayden Place , Culver, City, CA
90121, USA. Ceskeé prodejny (vyCet je TAXATIVNI, nejsou tedy jiné opravnéné prodejny): Ostrava,
Ceskobratrska 22, Moravska Ostrava; Plzen, Stefankovo sady 2/3, Plzen; Karlovy Vary, D. Bechera
17, Karlovo Vary; Olomouc, Pavel¢akova 17, Olomouc. ZboZi nebylo prodavano v opravnéné
provozovné s oznaCenim DON ED HARDY a ED HARDY. Nebylo vyrobeno vyrobci, ktefi jsou
opravnéni k vyrobé majitelem OZ.

Zastupce spoleCnosti LACOSTE — Lenka Richterova, zastupce spol. NOTOS COM CZ, s.r.o., Na
Prikopé 856/16, Prahahl (majitel ochrannych zndmek platnych na Uzemi Ceské republiky, ve
vyjadreni ze dne 8.9.2008 (nase C.j. 3884-10/08-036100-032) uvedla, Zze kontrolované (zajisténé)
zbozi je neopravnéné oznaCeno oznacenim identickym ¢i zaménitelné podobnym se zapsanymi
znamkami znacky LACOSTE. Prodejci nebyla poskytnuta licen¢ni prava k uzivani predmétnych
ochrannych znamek. Déale bylo kontrolou vyrobk( zjisténo, Ze tyto vykazuji zejména nasledujici
odlisnosti od vyrobkd znacky LACOSTE: nekvalitni zpracovani vyrobk(, nespravné provedeni a
kombinace nasivek a visatek na vyrobku, klamavé oznaceni vyrobkd spocivajici v neopravnéném
uziti ochrannych znamek a jinych firemnich oznaceni a symbol8, neobvyklost ceny. Odhadovana
vySe ,Skody" dle zastupce majitele ochranné znamky 151.820,- KE. Z vySe uvedeného vyplyva, ze
se jedna o padélané vyrobky neopravnéné oznacené ochrannymi znamkami (C.
695846,437000,437001).

Zastupce spolecnosti FASHION BOX S.P.A. — Hervert Josef, spol. BLUE BOX, uvadi ve vyjadreni ze
dne 12.9.2008 (naSe C.j. 3884-16/08-036100-032), Ze zajiSténé zbozi je neopravnéné oznaceno
prvky identickym ¢i zaménitelné podobnym se zapsanymi zndmkami znacky REPLAY. Prodejci
nebyla poskytnuta licencni prava k uzivani predmétnych ochrannych zndmek. Dale bylo kontrolou
vyrobkl zjisténo, Ze tyto vykazuji zejména nasledujici odliSnosti od vyrobkd firmy FASHION BOX
S.P.A.: nespravna kombinace nasivek a visaCek, neopravnéné uziti ochranné znamky a firemniho
oznaCeni vletné symboll, neobvykla cena, nekvalitni zpracovani vyrobkd. Ochranné znamky platné
na Uzemi CR: ¢. 481202 REPLAY, ¢. 607304 REPLAY COUNTRY STORE, ¢. 632201 REPLAY
kombinovana. Firma vynaklada znacné materialni naklady na dobrou povést ochrannych znamek a
obchodniho jména, neopravnénym uzivanim téchto oznaceni prodejce vyvolava nebezpeci zamény
ve védomi spotfebitele a parazituje na dobré povésti vyrobce originalnich vyrobkd. Z vyse
uvedeného vyplyva, Ze se jedna o padélané vyrobky. ,Skoda"“ je podle cen srovnatelného zboZzi
182.600,- KC. K vycisleni Skody byly pouZity ceny srovnatelného zbozi, viz internetové stranky
www.replayoutlet.cz.

Zastupce spolec¢nosti TOMMY HILFIGER LICENSING LLC — Markéta Shubik, spol. SNB-REACT Czech
Republic, v odborném vyjadfeni ze dne 23.9.2008 (nase ¢.j. 3884-17/036100-032) uvadi, ze
poskozeny (TOMMY HILFIGER LICENSING LLC) prohlasuje, Ze zajisténé zboZzi poruSuje prava
z dusevniho vlastnictvi poskozeného, protoZe je neopravnéné oznaceno ochrannymi znamkami
poskozeného €. 138529 nebo 1212091. Zajisténé zboZi nespliiuje kvalitativni pozadavky na
originalni zboZi poskozeného a to zejména: vyrobni Stitek na krku neodpovida origindlnim Stitk@im
vyrabénym podle norem poskozeného; celkové provedeni vyrobku neodpovida originalnimu
vyrobku; provedené Svy neodpovidaji preciznimu zpracovani jez je typické pro vyrobky
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poskozeného. VySe uvedena firma (TOMMY HILFIGER LICENSING LLC) tyto vyrobky nikdy
nevyrobila, ani nedala souhlas k jejich vstupu do volného obéhu trhu. Vzhledem k vySe uvedenému
je nutno povazovat prohlédnuté vyrobky za padélky a za poruseni prav poskozeného. ,Skoda" je
14.525,- KC.

Zastupce spoleCnosti GADO S.r.l. - Markéta Shubik, spol. SNB-REACT Czech Republic, uvadi ve
vyjadreni ze dne 23.9.2008 (nase ¢.j. 6022-02/08-036100-021), Ze zajisténé zbozi porusuje prava
z dusevniho vlastnictvi poskozeného (GADO S.r.l.), protoze je neopravnéné oznaceno ochrannymi
znamkami poskozeného €. 625152 nebo 452359. Zajisténé zboZi nespliuje kvalitativni pozadavky
na originalni zbozi poskozeného a to zejména: pouzity material je kvalitativné velmi vzdalen od
materialu pouzivanym poskozenym (GADO S.r.l.) pfi vyrobé svych vyrobkd; celkové provedeni
vyrobkl neodpovida originalnim vyrobklm; provedené Svy neodpovidaji preciznimu zpracovani
typickému pro vyrobky poskozeného, Stitky u odévl neodpovidaji originalnim stitkdm. Vyse
uvedena firma (GADO S.r.l.) tyto vyrobky nikdy nevyrobila, ani nedala souhlas k jejich vstupu do
volného obéhu trhu. Vzhledem k vySe uvedenému je nutno povazovat prohlédnuté vyrobky za
padélky a za poruseni prav poskozeného. ,Skoda" se rovna 13.000,- KC. (Dolce Gabana)

Zastupce spolecnosti GA MODEFINE SA — PATENTSERVIS Praha a.s. ve svych vyjadrenich ze dne
30.5.2008, 6.6.2008, 12.6.2008 uvedl, Ze spolecnost GA MODEFINE SA potvrdila, ze zajisténé zbozi
je zboZim porusujicim prava dusevniho vlastnictvi. ,Skoda" je podle cen srovnatelného zboZzi
13.984,- KC. K vycisleni Skody byly pouZity ceny srovnatelného zboZi, viz internetové stranky
www.vipmoda.cz, www.bryxle.cz. Cena ponozek Armani byla stanovena (vzhledem k tomu, ze se
nepodafilo nalézt nabidku stejné ¢ obdobného zboZi uvedeného vyrobce) jako prdmér cen
obdobného originalniho zboZi jinych vyrobcd.

Podle ust. §4 odst. 3 ,zdkona o ochrané spotrebitele" se zakazuje uZivén/ nekalych
obchodnich praktik pri nabizeni nebo prodeji vyrobkd, pfi nabizeni nebo poskytovani sluZeb i prav.
Nekalé jsou zejména klamaveé a agresivii praktiky.

Za_klamavou obchodn/ praktiku _se dle ust. §5 odst. 2 ,zdakona o ochrané spotrebitele"
povaZuje také nabizeni nebo prodej vyrobkd nebo sluZeb porusujicich nékterd prdva dusevniho
viastnictvi, jakoZ i skladovani téchto vyrobkd nebo zboZi za ucelem jejich nabizeni nebo prodeje a
ddle neopravnéné uzivaéni oznaceni chranéného podle zvidstniho predpisu (zékon ¢. 441/2003 Sb.,
o ochrannych znamkach a o zméné zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prfisedicich a statn/
spravé soudid a o zméné nékterych dalsich zékond, ve znéeni pozdéjsich predpisi) v obchodnim
styku". Déle je v Priloze ¢. 1 pism. b) k ,zakonu o ochrané spotrebitele" uvedeno, Ze
L0bchodni praktiky jsou vZdy povaZovény za klamave, pokud podnikatel neopravnéné pouzivé
znacku jakosti nebo jiné obdobné oznaceni."

V postaveni proddvajiciho ve smyslu ustanoven/ § 2 odst. 1 pismena b) ,zdkona o ochrané
spotrebitele" tak ,ucastnik rizeni™ jednanim uvedenym v ,Protokolu" napinil skutkovou podstatu
spravniho deliktu podle ust. §24 odst. 1 pism. a) ,.zakona o ochrané spotrebitele", kde je
uvedeno, Ze proddvajici se dopusti spravniho deliktu tim, Ze porusi zékaz pouzivani nekalych
obchodnich praktik.

Spravni organ po zvazeni vSech okolnosti a dostupnych dlikazti dosSel k zavéru, Ze vySe uvedenym
jednani porusila kontrolovana osoba povinnosti prodavajiciho a k tomu, Ze pfipadnym prodejem
zbozi oznaceného vySe uvedenymi dotéenymi ochrannymi zndmkami by doSlo ke vzniku Skody
majiteldm mezindrodné chranénych ochrannych znamek. Za skodlivy nasledek protipravniho jednani
pak spravni organ povazuje pravé kraceni spotfebitele na jeho pravech spocivajicich v tom, zZe
spotiebiteli jsou v rozporu se zakonem ze zakona nabizeny a prodavany vyrobky porusujici néktera
prava dusevniho vlastnictvi. Pfi rozhodnuti o vySi sankce vychazel spravni organ predevsim
z poznatkll z vlastni cinnosti, z odborného vyjadfeni zastupcl maijiteld ochrannych znamek.
Pfihlédnuto bylo také k vysi Skody, jeZz mohla vzniknout prodejem zajisténého zboZi.

K odvolani ze dne 3.11.2008 zaujal Celni Gfad Ceské Budé&jovice nasledujici stanovisko:

- vétSina drZiteld prav dusevniho vlastnictvi, zejména vétové znamych ochrannych znamek,
prohlasuje, Ze prodej originalnich vyrobkl se nikdy neuskuteCriuje formou stankového i
obdobného prodeje. ZboZi bylo koupeno od dodavatele Tuan Ta Anh, se sidlem v
BeneSove, 1C66476275. Drzitelé vlastnického prava spolupracuji vétSinou pouze
s opravnénymi prodejci. Vydani Gcetnich dokladl neni zarukou kvality zboZi, ani toho, Ze je
zbozi pochazi od originalnich vyrobcd. Navic doklady o koupi odvolatelka, dle svého tvrzeni,
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neméla k dispozici — viz pfiloha ¢. 6 Protokolu o zjiSténém diivodném podezieni z poruseni
pravnich prepisd C.j. 3884-18/08-036100-032 (email ze dne 4.6.2008), dodana byla az
zmocnéncem v prlbéhu Ustniho jednani. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze se odvolatelka
zabyva obchodni Cinnosti od 1.1.1999, Ize ocekavat, ze ma jiz zkuSenosti v oblasti nabidky
a cen textilniho zbozi.

- vySe sankce vychazi z vySe Skody jeZ mohla vzniknout majitelim ochrannych znamek
prodejem zajiSténého zboZi. V prlbéhu nového fizeni byla ,Skoda" znovu vyCislena
pracovniky Celniho Gfadu Ceské Budéjovice za pouziti Udajd uvedenych v odbornych
vyjadfenich zastupcl majiteldl dotéenych ochrannych znamek, dale ze zjiSténych cen
obdobného zbozi, obvyklych v ¢ase a misté pro dané zbozi. Uziti ¢astky, kterou vycislila
odvolatelka — ,Ucastnik Fizen™ neni, vzhledem ke skute¢nosti, Ze neodrazi skodu, jez by
vznikla majiteldim ochranné znamky prodejem zajisténého zbozi (tato skutecnost je patrna
z jednotlivych vyjadreni), mozné. Dale je tfeba vzit v Gvahu, Zze celni Gfad pri ukladani
sankci postupuje jednotné ve vSech pripadech a snizeni sankce v této kauze by bylo
v nepoméru k sankcim uloZzenym v jinych pfipadech poruseni ,zdkona o ochrané
spotrebitele. Podle ust. §24 odst. 9 pism. c) ,zakona o ochrané spotfebitele" je mozno
ulozit sankci az do vyse 5.000.000,- KC. Vyse pokuty tedy byla ulozena ve spodni hranici
mozné sankce.

Poruseni pravni povinnosti povazuje spravni organ kontrolou a posouzenim za dostatecné
prokazané, listinnymi dlkazy za dostatecné zdokumentované. Dale je tfeba uvést, ze poruseni
pravni povinnosti nebylo v prlibéhu spravniho fizeni ani v odvolani zpochybnéno. Proto pfistoupil
spravni organ k uloZeni sankce ve vysi, kterou povazuje predevsim z hlediska miry spolecenské
nebezpecnosti, zavaznosti a vychovného Ucinku za pfimérenou a rozhodl tak, jak je uvedeno ve
vyrokové Casti tohoto rozhodnuti. Pfi stanoveni vySe sankce bylo prihlédnuto i ke skute¢nosti, ze
nadfizeny spravni organ vysi sankce v pdvodnim rozhodnuti nezpochybnil.

Povinnost uhradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou stanovil spravni organ Gcastniku podle ustanoveni
§79 odst. 5 ,spravniho fadu" ve vysi 1.000,- K¢ dle ustanoveni §6 odst. 1 provadéci vyhlasky
Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o vysi pausalni ¢astky nakladl fizeni, protoZe toto Fizeni vyvolal
Ucastnik porusenim své pravni povinnosti.

Sankci propadnuti zadrzeného zbozi ulozil celni Ufad v souladu s ust. §33 odst. 3 ,zakona C.
191/1999 Sb.", které opravriuje celni Ufad k propadnuti zboZi jez porusuje prava dusevniho
vlastnictvi, coZz bylo vtomto pfipadé prokdzano vyjadienimi jednotlivych zastupcd maijitell
dotcenych ochrannych znamek.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto_rozhodnuti se Ize do 15 dnli ode dne ozndmeni rozhodnuti odvolat k Celnimu
feditelstvi v Ceskych Budgjovicich, prostiednictvim zdejsiho celniho Ufadu. Nebude — li podano
odvolani v uvedené Ihité 15 dnd a nebudou — li penézita pokuta a naklady fizeni zaplaceny do 30
dnd ode dne, kdy toto rozhodnuti nabude pravni moci, budou vymahany pfislusnym celnim Gradem.

komisaf npor. Ing. Josef Novak
zastupce Feditele odboru XX vedouci oddéleni XXX
CU C.Budéjovice

Abstrakt

KRAL RADEK. Ochrana prav dusevniho viastnictvi z pohledu Celni spravy
v regionu Jihocesky kraj.
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Bakalatska prace se zabyva ochranou prav dusevniho vlastnictvi zejména ve vazb¢ na prava
k ochranné znamce. Rozsah prace ovSem neumoznuje vénovat se dopodrobna v§em druhtim
prava dusSevniho vlastnictvi, proto se v této praci vénuji piedevSim pravu k ochranné
znamce, nebot’ se jedna o pravo, které¢ je porusovano nejCastéji. Téma ochrany prav k
dusevnimu vlastnictvi jsem si vybral proto, Ze poruSovani téchto prav je socialné
patologicky jev se vSemi jeho aspekty. Na zakladé odborné literatury jsem popsal vyvoj od
prvopocatki pravni ochrany dusevniho vlastnictvi az po soucasnost, tzn. po posledni
novely zakonu ¢. 191/1999 Sb., o opatienich v platném znéni, ktera probé&hla v roce 2007 a
zakona €. 634/1992 Sb., o ochran¢ spotiebitele v platném znéni, kterd se uskute¢nila v
unoru 2008. Prace mapuje nejcastéjsi komodity padélani a nejcastéji padélané ochranné
znamky. Zaobira se také problematikou trznic, které se nachézeji v celé Ceské republice,
pfedevs§im pak v regionech pii nasi zapadni hranici s Némeckem a Rakouskem. Vystupy z
této bakalaiské prace by mély slouzit jak laické vefejnosti, tak pro potieby Celni spravy
Ceské republiky.

Kli¢ova slova: socialni patologie, dusevni vlastnictvi, ochranna
znamka, padélek, Celni sprava Ceské republiky

Abstrakt

KRAL RADEK. Problems wardships mental property from look of customs administration

in region of south Bohemia
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My bachelor degree thesis is engaged in protection of intellectual property rights. The essay
Is organized to describe the theme in global concept. The range of the essay do not allow to
follow all kinds of intellectual property right. Therefore | target especially the right of trade
marks, this right is contravened most frequently. The theme | chose because breaking of
these rights is social pathological phenomenon with all its aspects. On the basis of literature
| described process from the beginning of the protection of intellectual property rights to
current situation, i.e. to the last amendment of Act 191/1999 Coll., on measures concerning
import, export and re-export of the goods infringing certain intellectual property rights from
year 2007 and Act 634/1992 Coll., on Consumer Protection from February 2008. The essay
presents the most frequent commodities of counterfeiting and the most feigned trade marks.
It touches also question of market halls in Czech Republic especially in regions near
borders with Germany and Austria. Outputs from this bachelor degree thesis should serve
fornonspecialist public and also for needs of Custom administration of Czech Republic.
Keywords: social pathology, intellectual property rights, trade

mark, Customs Administration, counterfeit, prevention
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