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UvoD

Problematika domaciho nésili se dostava v posladetech vice do poddomi
jak laické, tak i odborné vejnosti. VCeské republice se otdzka doméciho nasili a jeho
dusledki otewela sieSenim SirSich socialnich otazek po roce 1989, kaytuto
problematiku z&aly vice upozafovat neziskové organizace. Jejich zasluhou galaa
Siroka véejnost zajimat o tento patologicky jev — domacilhas

V poslednich dvou letech dosloCeské republice k zadsadnim @&mam ve
vnimani problematiky nasili. Domaci nasili jiZ nggduze soukromou zalezitosti, ale
stalo se skutaosti, ktera by jiz nesta byt vice pehlizena.

V bakal&ské praci na téma ,Domaci nasili jako socialni oty jsou vyuZzity
poznatky z dostupné literatury, ktera se zabyva&mm nasilim a krizovou intervenci
v této oblasti. Dale byly vyuzity poznatky z odbgech ¢asopisi a studii, a samdejme
st€Zejni pozornost byla&novana studiu zakanceskeé legislativy. Jako dogdk slouzily
informace ziskané z elektronickych zdropiedevSim z oblasti tykajici se legislativy
Evropské unie, &sti tak&eské legislativy.

Toto téma mne oslovilo svou aktualnosti. Nasilicluareku jako takové osokin
odsuzuji, a proto mne zajimaly moznosti ochranyrdblémem domaciho nasili se
muze dnes setkat skoro kazdyedét, jak v takovém fipadt postupovat, je nutnosti.
RovreZz mne zajimala odpéd’ na otazku, jak domaci nasili souvisi s ostatnimi
socialnimi problémy, jako jsou namlkoholismus, navykové latky, sebevrazdy a;.

Bakaldska prace je rozvrzena dih hlavnich¢asti. V prvnic¢asti je vymezena
definice pojmu domaci nasili. Jsou zde popsanygéigg piiciny jeho vzniku, jeho
formy a cyklus. Podrokinje vypracovan profil okti — Zen, dti, seniofi a mu.
Pozornost je énhovana i osobnosti pachatele.

Druha ¢ast bakalgské prace se zabyva vybranymi socialnimi probléktgre
Gzce souvisi s domacim nasilim. JednaiselgvSim o problematiku navykovych latek
a alkoholu, sebevraZzednou tématiku, a v neposlégdi velmi aktuélni problém
pronasledovani, tzv. stalking. Alkohol obé&ga dle statistik organizaci, zabyvajicich se
doméacim nasilim, hlavnim spo&&m nasiiného a agresivniho jednani. Uzkou
souvislost s domacim nasilim u pronasledovani, smdkingu, pedstavuje pedevsim
snaha ohroZenou osobu ovladat, mit nad ni absatotei a kontrolu. Sebevrazda je
vdéenym prostedkem vydirdnéi manipulace ze strany agresora.

Treti cast bakalgské prace je zatbena na pravni a politick&eSeni v oblasti

domaciho nasili. 8ejni casti je prezentace zasadnich legislativnickkrgnkteré se
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tykaji predevSim trestniho zakona a nového zakonh35/2006 Sb., kterym seémi
z&kony v oblasti ochranyf@d doméacim nésilim, a ktery dle rakouského modaued
novy institut ,vykazani“ jako ochranu pro &b ohrozené domacim nasilim. V této
kapitole je zarovie popsana a vystlenacinnost intervetiniho centra. \&asti tykajici
se intervetinich center jsou vyuzity informace poskytnuté nabogm setkani se
socialni  pracovnici  Intervéniho centra \eskych  Budjovicich, pani
Mgr. Vlastou Petrikovou.

Jelikoz je Ceska republikatlenem Evropské unie a Evropska unie se také
intenzivreé ve svych programech zabyva prevenci a potiranimadéo nasili, obsahuje
tieti cast bakali&ské prace mj. i kapitolu pojednavajici o jurisdiksiropské unie, ktera
se tyka této problematiky. Zak&eni pati kapitole zabyvajici se¢kterymi vybranymi
zenemi v Evro@ a popis toho, jakym Zigobem jsou véchto statechreSeny otazky
domaciho nasili.

Cilem této bakal&ké prace je analyza domaciho nasili jako socialpibblému
S moznostmi prevence. V z#iu bakalé#ské prace jsou zhodnoceny legislativni¢am
a jejich dopad na ochranienl domacim nasilim. Zéawobsahuje navrhy preventivnich
opateni v oblasti doméaciho nasili, ziskanych ze stlidieatury a zakoa.

Prilohovou ¢ast tvdi konkrétni gipad domaciho nésili v okresu
Ceské Budjovice, poskytnuty Obvodnim odgnim Policie Ceské republiky
Hluboka nad Vitavou. Tento konkrétnfipad detaild popisuje situaci v partnerském
vztahu, kde bylo dlouhodélpachano domaci nasili. U agresofravazovalo pedevsim
fyzické tyrani partnerky, kombinované s psychickigmanim, doprovazené sexualnim
vynucovanim. Bohuzel jako ndma okt domaciho nasili zde vystupuje nezletil&dit
Tyrana Zena svou situaciiegila tim, Ze se o pomoc obratila na Poliské republiky
a spolupracovala s Intervarim centrem \eskych Budjovicich. Tento pipad je
typickou ukazkou domaciho nasili, nébeykazuje vSechny jeho znaky popsané
v bakal&ské praci. V bakatdké praci je na konkrétnifipad domaciho nésili

odkazovano.



1 DEFINICE

1.1 Vymezeni pojmu domaciho nasili (nasili v rodif)

Za elem spravného pochopeni celé problematiky je aposprava vymezit,
co znamena pojem domaci nasili. Obsah pojmu nasddire je Siroky, nezahrnuje
pouze domaci nasiti nasili na Zenach fpadré na dtech.

Nasilné chovani v rodiré se tyka vSech drula rodinnych vztahi:
- mezi dosplymi (rodici) a ctmi;

- mezi cttmi navzajem (sourozenecké nasili);

- mezi partnery (manzely);

- mezi dosplymi (rodici) a prarodéi.

Nasilim se rozumi vyuzivani (n&sgji fyzicke) prevahy k vykonavani bezpravi
vaci jiné osolE, resp. osobam. Nasili a agrese mohou byt na jsiag reakci na krizi,
projevem (symptomem) krize nebo jiZisledkem krize a na druhé stéapricinou,
spoukcem krizi dalicH.

»Z€ sociologické perspektivy je na nasili nazirdfakko na gimy disledek
socialnich fakto#, cozZ je v kontrastu s psychologickyisfupem, ktery jfipisuje nasili
intra-individivalni faktory jako jsou nap agresivita, impulzivita nebo paranoia
(Straus, 1980).2

Nasili v rodiné zahrnuje:

- Spatné zachazeni stohi;

- nasili mezi dosglymi ¢leny rodiny;

- Spatné zachazeni se staryeiny rodiny;

- a handicapovanymi jedinci.

Spolagnym prvkem rtiznych druli rodinného a doméciho nasilje, Ze se jedna o:

- nasili mezi blizkymi lidmi;

- kde existuje nerovno#énné rozlozeni sil;

- dochézi k vyuzivani moci a fyzickégvahy silgjSiho nad slabsim;

- pojitkem vztahu je strach &b a manipulace ze strany agresora, ktery
nerespektuje prava, [feby a touhy oéti;

! éPATE,NKOV,A, N., et alKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 103.
2 MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 24.

8



- cilem agresora je nadvlada, ziskani moci a pottstrictvi>

Prodomaci nasilineexistuje jednotna definic®becré domaci nésili zahrnuje
vSechny druhy fyzického, sexualniho, psychického aekonomického nasili.
Charakteristické je opakovani, dlouhodobost a zvyd@ni intenzity nasili. Obsti
i pachatelem se txe stat kterykoltlen rodiny. Domaci nasili Ize rozliSit na partnersk
a mezigenekmi. Partnerské nasilit@dstavuje nasilné chovani v intimnich vztazich.
Mezigenerani nasili je nasilim, které sffuje od rodkt k détem a naopak.

Domaéci nasili z&ina atoky proti lidské @ktojnosti, pokréuje Gtoky proti zdravi
a vrcholem jsou utoky proti lidskému zivotueBpokladem vyskytu doméaciho nasili je
vztah, kde jeden z partriechce tento vztah udrzZet jako cosi Wieho a uzaseného.
Pro tuto osobu je samiggmosti kontrola partnera, s kym se styka a kdyndlrodinu
pusobi nasilnik jako tolerantni a pozorélgvek. Doma se jeho chovani zasadneni.
Zaklada si nap na tradinim dtleni muzskych a Zenskych povinnosti, #&kd/Zaduje,
aby partner &al, co ma dlat

V souwasné dob jsou povazovany zava nejvyznamrgjSi specifické znaky
domaciho nasilityto znaky:
- na rozdil od ¥tSiny ostatnich trestnyctini obgti znaji velmi dobe pachatele,

maji s nim mnoho spaieého;
- intimni vztahy blokuji ochotu afi trestnycin oznamovat.

Ve sWté dosud poznana spokenska reakce na domaci nasili dze byt troji

povahy:

1. Bez reakce nebo formalni a g@ina reakce, nasili je povazovano za soukromou
véc.

2. Dusledna a okamzita kriminalizace problému, pachateaten, obzalovan

a potrestan.
3. Flexibilni a diferencovana reakce, kombinace fgydtpravni a socialni povahy.
Prvni varianta je nejhorSi myslitelnou variantou rovnajici se nogpé
necinnosti. Skryva riziko eskalace nasili v rodlinkteré niize korit zavaznym

psychickym a fyzickym poskozenim &b

3 SPATE}NKOV,A, N., et alKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 105.

* MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 9. N ) )

> MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.Socialni prace v praxPraha : Portal, 2005,
S. 222 -228.

® MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.Socialni prace v praxPraha : Portal, 2005,
S. 235.
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Druhd varianta byla velmi ®&innd, ale ukazalo se, Zecidek sankci je
kratkodoby a vede ke stigmatizaci pachatele, rozpeadiny a k sekundarnimu
posSkozeni oti.

Tieti variantu preferuje Vybor ministr Rady Evropy, ktery ifijal Doporuieni
o domacim nasili R(85)4 z 26. 3. 1985. Jedna sefarmalni zgisobieSeni konfliki
za predpokladu wasné aplikace a maximalni kombinace gt pravni a socialni
povahy. Znamena to ufhnasili ve vztazichdas detekovat &Sit ho, nejen pravnimi
prostedky.

Z feministicky orientovanych pristupa vyplyva, Ze doméci nasili je zaloZzené
na rozdilech mezi muzi a Zenami, je nasilim gendev® podminénym. Je produktem
urcitych postoii, které souvisi s postavenim jednotlivygeni spole€nosti v zavislosti
na jejich pohlaviFeministicky orientované teorie spakuji kofeny domaciho nasili
v patriarchatu, nasili vnimaji jako prostiedek k uplatnéni moci a kontroly nad
Zenou. Nejedn& se o partnersky konflikt, kde je motivanéwy ale o nasili, které je
vedeno s uwitym zantrem — dosahnout titého cile. Obecré nasili ma jasny
genderovy podtext.Lze v rem piesré vysledovat rozdil v fistupu k nasili u mui
a u zen, ktery souvisi s odliSnymi rolemi, kterélefnost od jednotlivych pohlavi
ocekava. Muzska identitar@dstavuje agresivitu, s Zenskosti je spiSe spogopasivita
a odmitani nasili. Tentazdil mezi toleranci nasili u mui a Zen je formou socialni

nerovnosti.

~Je ale teba si u¢domit, Ze nasili ve vztahu nelze physvtlit pouze na
podklad ,krize maskulinity”. Pouziti nasili je mozné pougerostedi, kde existuji
strukturalni podminky, které oprayji muze nejen nasili pouzit, ale také je oprav
pouzit ho wuc¢i konkrétni skupitt Koreny domaciho nasili nelze pochopit uz proto, Ze
samo pouziti nasili jako progtdku konstruovani vlastni genderové indentity viglgov

predev&im o mocenském postaveni kategorié m#&n ve vzajemné zavislosti.

Z vysSe uvedeného je dle feministickychiigtupi Zadouci, v souvislosti

s domacim nasilim, brat v ivahu mocenské neroveespolénosti.

"MATOUSEK, 0., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.Socialni prace v praxPraha : Portal, 2005,
S. 235.
8 Gender, rovnéiflezitosti, vyzkumC. 2. Ranik 7. Praha : Sociologicky tstav AAR, 2006, s. 47-48.
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1.2 Faktory podmiiujici vznik doméaciho a partnerského nésili

Vznik domaciho nasili je podmin mnoha faktory, proto neni mozné
jednozné&né vyjmenovat pic¢iny jeho vzniku. Obeah Ize konstatovat, Zze se jedna
0 souhrn mnoha vliy, které vedou ke vzniku domaciho nasili.

V piipact nasili se jedna fpdevSim ozneuZzivani moci. Aby n¢kdo mohl
Zzneuzivat svou moc nad jinymi, musi byt vytmoy adekvatni podminkyRodina
(domécnost) fedstavuje relativh uzaveny socialni systém, do kterého nigmm nikdo
zvenku zasahnoutimz si vytvari vhodné podminky pro rozvoj a potencionalni
nasili. Rodina si vytvéi uréita pravidla chovani a jednani, systém hodnot &dan
Pokud rjaky ¢len rodiny vyuzije svoui@vahu a vynuti si pravo uptatvat nasili jako
souwdst domacich pravidel, nikdo mu vtom za idviejeho bytu nemiZze prakticky
zabranit. Rodina sdruzuje osoby, které se od seefylzickou silou, rozumovou
vyspilosti a socialnimi dovednostmi — coz je rizikovyaktibrem pro zneuzivani moci,
tyranizovani a zneuzivani. V rodije vSe postavené na faktu, zda fyzicky nefin
¢len nezneuzije svou pozici. Kombinagehto faktofi miZze zmsobit, Ze pokud méa
nékdo tendenci chovat se agresiyrprojevi se to nejidve a v nej¥tSim rozsahu

v domacnosty.

,Gjuri cova s kolegy (Gjuebva, Kocourkova, Koutek, 2000) uvfidjako
rizikove faktory partnerského nésili:
- nerovnost pohlavi,
- mladsi ¢k (18 — 30 let),
- chudobu,
- odluku,
- kriminalni kariéru,
- etnické otazky,
- nezardstnanost,
- drogy,
- nesezdané souZziti,
- zakladni vzéani,
- fakt, Ze jeden z partngrevent. oba, vyistal v nasilnych rodinnych vztazich,

- predchozi atok nebo recidivujici nasili v gasném vztahu.”

°® LOVAS podle SPATENKOVA, N., et aKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004,
Ss. 105.
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.Netik (Netik, Vakovda, 2004) jmenuje jakaalSi pfi¢iny doméciho nésiltyto faktory:

- psychopatologie osobnosti — porucha osobnosti, migié postizeni centralniho
nervového systéemuiipadre zavazgjSi dusevni onemoeni agresora,

- rozporuplnost vztahu, rozdilna Zivotni orientacetiper:,

- zneuZzivani navykovych latek, zejména alkoholu,

- stresujici socialni situace, nagptrata zamdstnani, finadni problémy apod.,

- tolerantni postoj spolmosti \vici partnerskému nasili; fevladajici
patriarchalni model,

- piivodni rodina — transgenetai penos nasilnych vzofgednani do dosflosti;
tendence ztotoZnit se s rolictit' *°

Uvedené faktory se mohou podiletizmné mfe na vzniku nasilného chovani.
N¢kdy jde o souhrn vice faktbra okolnosti, které nelze digulu gedvidat. Pro
ohroZzenou osobu nasilnym chovanim je proto velniizolé dopedu rozpoznat, zda

dany vztah v domaci nasili vyustinikoliv.

1.3 Formy doméciho nésili

Nasili v rodirg Ize vymezit jako bezpra¥nvynucenou nadvladuekteréhoclena
rodiny nad jinymc¢lenem, respéleny. Nasili v rodinach se vyskytuje nezavisle na
narodnosti, kultte nebo spolenskési materialni Grovni rodin.

Z hlediska formy se dli nasili (tyrani) na:

- fyzické, télesné: raizné zmsoby nasili se Sirokym spektrem napadeni, extrémni
podobou nebotkledkem fyzického nasili je vrazda;

- verbalni, slovni: urdZzky, ponizovani, nadavky apod.;

- socialni: izolace, zamezovani kontaktu j&im swtem, absolutni kontrola
vSeho, co doiny kla, omezovani pohybu po kyapod.;

- ekonomické: ni¢eni majetku nebo osobnickol, odmitnuti nebo minimalizace
finan¢ni podpory, bréani vykonu zamstnani apod.;

- sexualni: nuceni k sexualnimu styku, vyZzadovani sexualniyikusbez souhlasu
dotyné osoby, nuceni k sexualnim praktikam, se ktenyariner nesouhlasi,

znasilreni apod.;

¥ MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 115.
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- psychické a emocionalni: vyvolavani pocit viny, naruSeni sebédéry,
ponizovani, vyhroZovani, neustala kritika, nadavaesnisiovani apod:’

VySe uvedené formy tyrani vykazuje také konkréttipgd domaciho nasili,
ktery je uveden vifloze¢. |, kde dominuje jednoziiaé fyzické napadani a psychicke
ponizovani doprovazené sexualnimédbivanim a vynucovanim sexualnich aktivit.

Vyjmenované kategorie se vztahujinklividualnimu nasili (tzv. primarnimu
poSkozovani). Specifickou kategoriifguistavuje tzv.systémoveé (institucionalni)
nasili, kdy jsou obti nasili poSkozovany systéemem (jeho institucemijegch

pracovniky), ktery méa afti chranit a pomahat jin?

1.4 Cyklus domaciho nasili

Mnoho ol#ti zastava v nasilném vztahu po dlouhou dobu, jako jmuto

i v konkrétnim pipadu v piloze ¢. 1. K nasili nedochazi permaneétrochota obti

zustat v nasilném vztahu je udrZzovana cyklickyrfidéinim jednotlivych fazi nasili,

které zahrnuji i obdobi klidu.

Cyklus nasili se sklada zeif oddélenych a odlisnych fazi:

1. Faze naristani tenze — zahrnuje mirné incidenty (verbalni agresi jako
kritizovani, nadavky, facky apod.), u&bdochazi ke zvySovani népa strachu
z mozného nasili. (46 se snazi odvratit budouci nasili.

2. Faze nésili— relativré kratk4 faze, ktera trvackolik minut az gkolik hodin,

v jejim prbéhu tenze naésili zipdchozi faze vrcholi v otéané nasili
a nasledkem jsou zrami, eventualé az smrt.

3. Faze ,libanek”, klidu — zklidréni situace, v pibé¢hu této faze se nésilnik
omlouvé a slibuje, Ze uz k nasili nebude dochdzeb faze nize byt v pééatku
trvani vztahu nejdelSi, atesem se vyrazrzkracuje az do Uplného vymizeni.
Neustalé gtdani vlidného a milujiciho chovani s nasilnym uwgkZzoket ve

vztahu a je mnohdy iffginou, pr@ obét’ agresora neopusti. Na druhé stragiidani

vySe uvedenych fazi nasilného partnera nemotivajerkné jeho chovani. | kdyz se
jednotlivé faze stdaji v cyklu, je velmi obtiznérpdvidat zaatek a konec jednotlivych
etap z dvodu jejich zavislosti na mnoha sitimach faktorech. Pro kazdou fazi cyklu je

charakteristické specifické chovani a proZivartidmasilnika'®

1 SPATENKOVA, N., et alKrizové intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 104—106.

12SPATENKOVA, N., et alKrizové intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 104.

13 WALKER, 1979 podle MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNAD., TOUFAROVA, M.
Partnerské nésiliPraha : LINDE, 2008, s. 37.
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Teorie cyklu nasili napomaha porozétmdynamice nasili v partnerskych
vztazich. Je nutné si édomit, Ze¢asovy interval mezi vyskytem jednotlivych fazi
cyklu se niize v pfibéhu trvani vztahu zkracovat a je individualni. Neecliny olsti
zazivaji vSechny faze cyklu — ¢kierych gipadech se nemusi objevovat faze ,libanek"
nebo je zastoupena jen miniméliTeorie cyklu nasili je zaéhena pedevsim na nasilné

incidenty™

1.5 Profil obéti domaciho nasili

OhroZzena osoba nasilnym chovanim ze strany agresemsusi na pgtku
vztahu poznat, Ze jeji partner ma sklony k naBitizhodujici jsou za&fové situace ve
vztahu, kdy nmiZe partner jednat a reagovat oddiSV dokg, kdy se jeho nasilnictvi
projevi, ok&t’ ¢asto podiuje, Ze nema silu na to, aby souziti s nasilnikkomdila.

Divody, pro¢ obét’ setrvava v domacnosti, kde je pachano nasili jsauizné.

Mezi zasadni péttyto:

1. Ekonomicka zavislost— okét’ nema vlastniijem, byt, neméa kam odejit.
2. Strach z budoucnosti— okét' se obava toho, co se stane, kdyZz odejde od
partnera.

Védomi o nedostaténé legislativé a chybgjicim systému pomoci.
Tradi éni obraz o roli Zeny— Zena ma Zit pro druhé, nese vinu za nefnogt

rodiny, ma potl&ovat vlastni pdeby ve prosgch rodiny™>

.Prestoze se aeti domaciho nasili ke stat kterykoliclen domacnosti,
nejcastji se jimi stavaji Zeny adt, coz potvrzujerada empirickych studii. Podle
statistik vidaské policie jsou v 95%fpadi doméaciho nésili asmi praw Zeny a eti
a piblizne 95% pachatel domaciho nasili tvé jejich muZzsti rodinni jslusnici,

nejcastji manzelé nebo partrie(Logar, 2006; pracesky peklad viz ROSA, 2006)%

4 MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 36-40. , )

1> MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.Sociélni prace v praxPraha : Portal, 2005,
s. 233.

18 MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 9.
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1.5.1 Zeny jako odii domaciho nasili

Kazda Zena fizve zazit nasili kdekoliv, avSakétSina nasilnych ¢ina viéi
Zenam je spachana domaZeny tsinou od nasilnika neodejdou, protoze nemaji kam
odejit. Nekteré se za situaci stydi, mohou se citit ogatmdpowdné za kvalitu vztahu,
boji se roviZ nepochopeni rodiny a reakci partnera, boji semioty. MiZze se jednat
I 0 strach, Ze se neuZivi, Ze se 0 sebe a &v@eblokazi postarat.ddteré Zeny jsou na
svém partnerovi ziznych divodi zavislé. Tyrané Zeny obvykle agresora omlouvaji
nebo jakykoliv projev nasili popiraji.

Tyrané Zeny maji velméasto vazna zrani. Jedna se napo zkopani, des
mozku, Skrceni, vynucovani si sexu nasilim, vyhwdio fyzickou likvidaci jako
v piipack v pifloze &. |. Z&dna Zena si nezaslouZi, aby ji partner tyrallTyrajici muz
obvykle ¢ini za své nasilnické chovani odgdwou pra¢ Zenu, protoZze ho
nag. provokovala a popiratdledky svého chovani. Nasilnik¢hisebe¥domi Zeny,
postupemcasu ji izoluje od okoli, fbuznych, patel a rkkdy i od dti. Izolace od
rodiny se vyskytuje i v konkrétnintipad: uvedeném vifloze¢. I. Nakonec je tyrajici
muz jedinou osobou, ktera se chova ké&etcas laskay. Dlouhodobé setrvavani
v traumatizujicim progédi ma pro tyranou Zenu zavazneé fyzické a psycmdéséedky,
které mohou fetrvavat dlouhodah  Nasledky tyrani v souladu s klasifikaci
psychickych poruch se projevuji jakelativni nebo posttraumaticka porucha.
Deprese pat mezi nefasgjSi projevy u tyranych Zen.

» Typické znaky tyrané Zzeny:

1. Materialne zavisla na svém partnerovi.

2 Podfizena (submisivni) a poslusna.

3. UdrZzuje malo socialnich kontaks dalSimi lidmi.

4 Casto omlouva muzovo chovani jeho naladou nebéijeemostmi, které prozil

v préaci,di jako disledek zazitkz dtstvi.
VystrasSena.
S pocitem vlastni bezmocnosti a bezcennosti.
7. S intenzivnimi pocity viny af@swdcenim, Ze to, co se jiFipodilo, si zaslouZzi
(,Je to moje chyba...”).
Mysli si, Ze situace neniaSeni, akoliv uz nenize déle snést partnerovo nasili,
9. Rychle si zdvodni, Ze je to posledni zbiti, které ji potkalezdy prece je to
jinak hodny manzel....".

10. Stydi se vypra¥ o svych zkuSenostech a:gpbech, jakymi s ni partner zachazi.
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11. Extrémr emocionald zavisla na partnerovi (heumi siquistavit Zivot bezeho,

ale ani s nim)."

VySe uvedenéid/ody vedou u tyranych Zen k tomu, Ze jsou nerozBognci,
zda maji vbec vyhledat &akou pomoci ne.

Postoje veejnosti k nasili pachaném na Zenach nejsou jeddoZnaegativni
narozdil od postdj vac¢i nésili pAchaném nastbéch. Panuje &tSi predpoklad vlastniho
zaviréni u Zen, naip provokaceNikdo ale nema pravo na jiném pachat nasiliNasili
nepati mezi vhodné zjsobyieSeni konfliktu nebo partnerské krize. Nasili plodsili,
¢imz mize dojit ke gradaci agrese. Pokud nasilnikovo jedmékdo neodsoudi
v blizkémci SirSim socialnim okoli, fispiva to k dalSimu udrZzovani problému nésili na
Zenach-’

»Je-li cilem odstranit nasili #¢i Zenam, pak zakazy konkrétnich praktik musi byt
doprovazeny politickymi programy z&fanymi na nastoleni a zaj#ti rovnosti mezi
muzi a Zenami. Nasili na Zenach ~w& nabyva jakékoli formy — vyplyva vposledku

z nizké hodnoty, ktera je Zenaiispzovana.t®

1.5.2 Dt jako okéti domaciho nasili

D¢ti jsou pro nasilnika vhodnym objektem, néljgou fyzicky slabsi, psychicky
a socialg nezralé a na do&lych (v piipad domaciho nasili fimo na agresorovi)
zavislé. Redala nasili hrozi ditti v roding, proto je rodina pro dit nebezpénym
prostedim. Syndrom CAN je ozn&eni pro tyrané, zneuzivané a zanedbavané dit
Toto ozna&eni se vyskytuje v odborné literéu v problematice tykajici se nasili
pachaného nastech.

~oyndrom CAN v sob zahrnuje:

1. Fyzické nasili @esné tyrani).

2. Sexualni nasili (pohlavni zneuzivani).

3. Psychické nésili (citoveé, emociondlni tyrani).
4. Zanedbavani.

5. Systémoveé tyrani — tzv. druhotné poniZzovani.”

" SPATENKOVA, N., et alKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s.105-109.
8 RENZETTI, C., M.Zeny, muZi a spafeost.Praha : Karolinum, 2005, s. 376.
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ad. 1.)Fyzické nasili: v ramci syndromu CAN nejpodrobjn prozkoumany jev.
Zahrnuje vSechny akty fyzického nasili n&teth. Nasledkem jsou zrémi nizné
intenzity. Zragni se vyskytuji ¥tSinou na mistech, kterd jsou obvykle zakryta
obletenim, proto okoli nemusi dlouho nasledky fyzickéhsili na ditti zaregistrovat.

ad. 2.)Sexualni nésili:jedna se o zneuZziti fyzické nebo psychickévphy Vici
ditéti ze sexualnich wodi. Sexudlni zneuzZivani the mit podobunekontaktni
(nag. exhibicionismus), kontaktni (veSkeré praktiky vyzadujici kontakt agresora
s digtem) asexualni vyuzivanied (pornografie, prostituce).

ad. 3.)Psychické nasili:zahrnuje ignorovanidti, jejich izolovani, terorizovani,
neustalé karani apod. Tento styl tyrani doprovéabjiykle jiné formy zneuZzivani
ditéte, samo o sabje velmi obtizg prokazatelné.

ad. 4.)Zanedbavani: jedna se o chronicky nedostatek p&tdmezbytnych pro
normalni vyvoj ditte.

ad. 5.) Systémové tyrani (tzv. druhotné poniZzovani):tyrani zmisobené
systémem, ktery by #hslouzit k pomoci a ochramndéti a jejich rodin.

Zneuzivani a tyraniati se vyskytuje ve vSech spoéskych vrstvach, netyka se
pouze nizSich socioekonomickych rodin. Rizikovymktbry jsou faktory tykajici se
vztahi v roding, struktury rodiny, vztahy rodi k ditti, télesné nebo osobnostni
charakteristiky komplikujici p#& o dit. DalSi skupinaizikovych faktor G se vztahuje
na rodi¢e, jedna se ndpojejich zavislosti na alkoholu nebo drogachapod.

Dusledky zneuzivani, tyrani a zanedbavarniti dv rodinach mohou mit
dlouhodoby charakter. U¢kterych d@ti se mohou vyskytovat problémy v péEim
véku, nap. vdospivani a dosfosti. Tyto problémy se mohou projevovat
v partnerskych vztazich a v manZelstvi, op rodicovskych vztazich® Dale je
u tyranych dti v dosglosti pravépodobny vyskyt mensi tolerance k frustraci a&zat
patrné jsou i tendence k sebevrazednému chovarmdenee k opakovani negativnich
a destruktivnich forem chovanad okoli, prednost& vici osobam, které jsou v pozici

_slabgiho“?®

19 SPATENKOVA, N., et alKrizové intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 126-128.
20VODACKOVA, D., et al.Krizova intervencePraha : Portal, 2007, s. 462.
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1.5.3 Seniéi jako okéti domaciho nasili

Spatné zachazeni se star§imi lidmi ma podobu jedné@zového ¢&i
opakovaného fyzického, psychologického, fin&niho zanedbavani. Muze byt
védomé ¢i nevédomé. Objevuje se jak v domacim priedi, tak ve formalnich
institucich — Ustavech dlouhodobéceg zdravotnickych Zé&enich atd. Zfisobuje
zbyteiné trapeni, zrami, ztratu lidskych prav a snizuje kvalitu Zivota stdi. Samotni
stai lidé wtSinou neradi vypovidaji o tyrami zneuzZivani, nelibu nich gevladaji
obavy z hanby a stigmatizace. Neradizpavaji selhani v rodovskeé roli. Mnohdy
nemaji alternativnfeSeni své situace.

NejpravdpodobrjSim ,kandidatem® tyrani a zneuzivani versia vdova, ktera
sdili svou domacnost se zavislym synem, s psychiakemoci¢i drogovou nebo
alkoholovou zavislosti. Nositeli nasili mohou bydlal i gribuzni (vnuci, sourozenci
seniora), fitel, soused, dobrovolny pracovnik apod.

Fyzické tyrani u senioi zahrnuje §zné formy &lesného nasili. Tato forma
tyrani je ve srovnani s nepodanim nebo nedbalyméaydm [ék  snadwiji
identifikovatelnd.  StarSi Zeny nejsou w8ay sexudlniho  zneuZivani.
U psychologického tyranisenioni jsou to pedevSim slovni agrese, lhani, poniZzovani,
ignorace, vylogeni z rodinného Zivota. Psychické ublizovani je speaiory horSi nez
fyzické. Ri ekonomickém zneuzivanje senior okrddan o majetek a penize.
Zanedbavanise projevuje nedostatkem pozornosti k senioroviidsiese stavaji oéti
n¢kolika forem tyrani, zneuzivani i zanedbavanicesa.

Mezi rizikové faktory tyrani senioria pat¥i:

- Vznik tyrani v souvislosti s poskytovanim osobntg® seniora pefovatel
nezvlada stres spojeny s touto @é

- Historie defektniho vztahumezi poskytovatelem pé a jejim pijemcem.

- Jednostranna nebo vzajemmavislost mezi seniorem a pachatelem nasili.
Tyrani seniéi jsou WtSinou v podizené pozici uc¢i pecovateli, jsou odkazani
piilezitostrg na jejich praktickowi finanéni pomoc.

- Psychiatrické problémy, zavislost, kriminalni kariéra pachatelenasili.

- Nedostatek vi€jSi socialni podporypro olEt’. Senior nema k dispozici nikoho
z blizkych, kdo by mu poskytl emocionalni podpopuaktickou ¢i financni

pomoc. Jsou mu nedostupné speteské, formalni zdroje pomoci a opory.

2L SPATENKOVA, N., et alKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 130-133.
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Stai lidé nepodniknou kroky vedouci k trestnimu ozndmetSinou ze strachu,
Ze by nebyli brani vazn Ze by byli ozn&eni za pomatené, nebo Ze by pak nasili mohlo
byt jeS€ horSi. Mira nasili i vyvoj vztahv rodine nebo domacnosti starékitoveka
nekdy prinuti seniora pozadat o soci&lpravni ochranu, protoZe se citi byt ohroZzen na
zdravici je ohrozeno bezgédomova, nize mu jit o holy Zivot nebo udrzeni siexthy
nad hlavolf?

V pripadech, kdy je ol&ti domaciho nasili staryé¢lovék, nastava obrovsky
problém, a to nejen legislativni, ale také eticky amoralni. SloZzitost tohoto
problému spativa predevsim v obtiznosti rozpoznani nasili (jeho zjevieh stop)

u starych lidi. U seniofi neni zarazejici, kdy statjovek delSi dobu nevychazi z domu.
Lidé v okoli si tuto skui@nost ani neuddomi.

StarSi lidé bezesporu pati k nejvice ohrozené skupi# obyvatel postizené
kriminalitou. Jsou tefem pro nasilniky, podvodniky a zkjd. Existuji pachatelé, ke
se zamifuji pouze na seniory, nebhgsou geswdéeni, Ze si tim tak zvySuji svou Sanci
na beztrestnost. Spoléhaji na to, Ze stdoSkk nebude klast az takovy odpor,cgaji
u rgj s horSi pardti, slabSim zrakem a obecmomalejSimi reakcemi a vnimanim.
Senidi se nefastéji stavaji obét’mi t¥i trestnych ¢in:

- krddeZe prosté dle § 247 trestniho z&kona;
- podvodu dle § 250 trestniho zakona;
- loupezného fepadeni dle téhoz zakona.
Problematika nésili na seniorech b§larbyt postavena do stejné roviny jako nasili
na dtech a ZenachCelkové by se néla problematika domaciho nasili plré rozSiFit

i 0 téma nasili na seniorech.

.Pokud bude vyvolana celospdknska diskuse a tento fenomén bude vqulip

z4jmu vSech kompetentnich osob, bude vyvolanaspakenska poteba upozofovat

na tyto gipady nasili a posilit sebedomf seniof.“ >

22\VODACKOVA, D., et al.Krizové intervencePraha : Portal, 2007, s. 295.
Z BURIANEK, J., KOVARIK, J., et al.Domaci nasili — nasili na muzich a senioreehaha : Triton,
2006, s. 82-106.
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1.5.4 MuZi jako obti nasili

Nasili pachané na muzich je specifické tim, Ze nagné straré neni patrna
vyrazna pirevaha sily na strag pachatele, ale na straé druhé miZze byt pfitomen
silny potencial manipulace nebo moci symbolické pahy. U nasili pachaného na
muzich nelze zas#fiovat pohlavi pachatele a @b V moderni spolénosti dochazi
k odcEleni soukromé a wejné sféry a tato spaleost je zarovie postavena na systému
dvou pohlavi, Zehoz vyplyva, Zelomaci nésili ve vztahu k Zenam a muim vychazi
z rozdilnych sociélnich ramd@ a souvislosti.,Ve vétSine pripad: sice byva o#ti
domaciho nasili Zena, avSak p#awto nastaveni posuzovacich kritériiize s¢Zovat
pomoc muZm, ktéi se stali obti domaciho nasil, protoZze pragrzde vlastd ,neni
misto*.“*

MuZi jsou oktmi tyrdni a sexuélniho zneuzivani pouzédka. Stavaji se
objekty nasili predevsim v tzv. jednogenderovych institucicmag. armad, vézeni,
zajateckych taborech aj. Sexualni nasili zde néslpouze k ndhrazkovemu sexualnimu
uspokojeni, ale k ponizeniditych mudi, ktei jsou poté nuceni vykonavat Zenské role
se v8emi sluzbami, které Zeny mio¥ na svobo# poskytuji. MuZi jsou zdeiprazeni
z kategorie muk do kategorie Zen.

Existuje vSak imezigenderové nasilizen vi¢i muzam v tzv. privatni sfée
(domaci nasili &¢i muzim). Nasili vii¢i muzam je obtizné prokazatelné, protoze
Zeny voli rafinované formy psychického, verbalnihoa emocionalniho nasili
a vydirani. Fyzické nasili je fedevSim doménou maz Nasili na muzich se
komplikovaré prokazuje také zidbodu, Ze muzi nejsou ochotni vyhledavat
institucionalizované formy psychosocialni pomoci.Tyrani je pro muze velmi
ponizujici, stydi se vyhledat jakoukoliv pomoc. d ¢frani nekoresponduje s tréaiim
pojetim muzské role ve spohosti, neni socidthakceptovano. Od mise @ekava, ze
jsou odvazni, silni a stat@ a fedpoklada se, Zze muzi jsou fyzicky zdg$h nez zeny.

Tyrany muz tak mize vyvolavat ve svém okoli nejistotu, pohorSenionédiv.

»Muzi, kte&i jsou ohroZeni nésilim jsowtéinou submisivni, neagresivni a spise
feminimni. Svymi partnerkami byvaji popisovani jakoumoveé“, mohou mit daky
handicap (fyzicky, psychicky, socialni, ekonomigky a ¢asto trpi sklony k nadvaze.

Zpravidla Spatd navazuji socialni (a tedy i partnerské) kontaktgmaji vytvéenou

24 BURIANEK, J., KOVARIK, J., et al.Domaci nasili — nasili na muzich a senioreetaha : Triton,
2006, s. 29-30.
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socialre podpirnou st a se svoji partnerkou se seznamili na inzeratykse podali

Oni." 25

V souvislosti s domacim nasilim, které pachaji Zeaypartnerech, vystupuje
v kontextu utvéeni genderovych ident#tasadni rozpor, ktery navazuje na stereotypni
tvrzeni, Ze muzi se nestavajiésmi nasili ze strany partnerekluzska identita je
utvarena protikladné k identité obéti. Tato gedstava utvi@ni muzskosti se nesluje
s tim, s¢im je ze socialniho hlediska spojovana&tblZ toho poté vyplyva, Zelentita
muze a ol§ti se navzajem vyld&uji. MI¢eni ze strany alti - mui - tak tyto olati
dostava do SirSi sociélni izolace. Navic genderasgekt se fgnasi i do situace
v pozd&jSim wku muZi. Panuje oprawimy predpoklad, Ze faktor pohlavi vstupuje
i dofeSeni pipadi nasili vaci seniofim.

Prevence nasili na muzich by se &a obracet k bourani predsudki v Sir§im
socialnim kontextu a predevSim k odkryti spojeni mezi muZskou identitou
a obgt{.?°

Nejen pouze mezi feministkami, ale v pédemi celé vi#ejnosti gevazuje
piedstava, Ze muzi jsou agresivni, Ze zneuzivaji silaunebo naopak svou silou slabsi
pohlavi zaStiuji. Celkow spolé&nost na problematiku tyranych mupohlizi bohuZel

s nedivérou?’

1.6 Profil pachatele domaciho nasili

V oblasti domaciho nasili je vice poznatk okEtech domaciho nasili nez o jeho
pachatelich. V saiasné dob neexistuje fesr® vymezujici typologie pachatel
domaciho nasili.

Agresora (nésilnika) Ize definovat jako agresivniho jedince trpicihoyatrou
osobnosti (,psychopat®), ale ibe se také jednat niapo vnitné nejisttho muze,
zpravidla silk zavislého na své partnerce, se silnou touhou atj&dntrolovat, deptat
a prevychovavat. Na wejnosti vystupuje jako pozorny manzel a milujiceé@otSvou
inteligenci a suverénnim vystupovanim si dokazkatisejen viejnost, ale feswddit

% SPATENKOVA, N., et alKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 134-135.
% BURIANEK, J., KOVARIK, J., et al.Doméci néasili — nasili na muZich a seniorelehaha : Triton,
2006, s. 31.
2" BANDITEROVA, E. Tudy cesta nevede — slabé Zeny, neliezpeu?i a jiné omyly radikéalniho
feminismuPraha : Karolinum, 2004, s. 71.
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(resp. obelhat) i odbornily. Hlavni giciny chovani primarniho agresora je mozné
spatovat greedevsim v jeho osobnosti a v povahovém zaloZeni.

K dispozici jsou pouze orientai typologie pachatél Mezi vyrazné a ¢aste
typy pachateli domaciho nasilipati:

- rozpadly alkoholik;

- stresovany slaboch: ,vandal doma“, nasilnikiebtije sdm podporu, Zena je
zastupnym odreagovanim;

- nepolepsitelny nasilni& ,socialni sadista“;

- domaci nasilnik: pro okoli slusgjovek, vétSinou vysoce kvalifikovany partner;

- normalni nasilnik: ,obt™ vlastniho nevyd&ného dtstvi, kopiruje model
puvodni rodiny;

- reaktivni nasilnik: reakce na do#ié@ nebo skuténé ustrky ze strany partnerky;

- jiny pachatef®

Poznatky o pachatelich doméaciho nasili pochézeji t& hlavnich zdroji:

1. z kriminologickych vyzkunj;

2. od oksti;

3. z psychologicky zagtenych vyzkun.

U kriminologickych vyzkumu pievaZzuje zajem o reakce pachatel uctité
oficialni sankce. Na dkteré skupiny osob {sobi hrozba oficialnich sankci
odstraSujicim &inkem. Podle socialniho ukotveni lze vymezidva hlavni typy
pachateli domaciho nasili
- doméci nésilnik s dvoji tv&i = doma nasilnik, pro okoli slusna a seridézni

osoba;

- socialné problémovy pachatel domaciho nasili.

Timto ¢lenénim dochazi k rozliSeni pachatele z vysSSich a ctiz&ocialnich vrstev.
Presné statistiky na vysky&dahto dvou tyf v redlném Zivat prakticky neexistuiji.
Panuje vSak shoda v tom, Ze v rodindch #edsich a vysSich vrstev se domaci nasili
podstat& hiie odkryva.

Druhym pramenem informaci o pachatelich domaciho nasili jsalpéti.

Z tohoto zdroje pochazi typologie, kteti@ni pachatele podle #pobu pouZiti tyrani
partnera. Naip ¢lenéni pachateli podle Anglicanky Pat Cravenovéje nasledujici:

- SUurovec,

28 SPATEVNKOVA, N., et alKrizova intervence pro praxPraha : Grada Publishing, 2004, s. 106.
29 ARNOST, K., et alManuél pro pracovniky azylovych dom (rastniky projektu Kormidlo.
Praha : Bily kruh bezgé o. s., SdruZeni azylovych dépKraft Foods CR, s. r. 0., 2002.
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- Zarlivec;

- Spatny otec;

- Ih&r,

- vydéras;

- sexudlni nasilnik;

- pan domu;

- psychicky utlgovatel.

Tyto typy Cravenovaigsreé popisuje a vyuziva jefpterapii pro olsti domaciho
nasili. Samoiejmé mize dojit ke kombinaci jednotlivych typv konkrétnim pipads
u jednoho pachatele. Podle Gdaphbiti domaciho nasiliv CR prevlada spise
vydéraésky surovec praktikujici fyzické a psychické tyranj jako je tomu
v konkrétnim pipact v prilozec. I.

Psychopatologicky zaniifené vyzkumy jsou tietim zdrojem poznatki
o pachatelich domaciho nasili. Koncentruji seesp#& psychiku nasilnika a opiraji se
o klinicky zanmgiené zkoumani typickych rigsosobnosti zneuzivatele. Z&tuaji se na
konkrétni vyzkumné otazky. Tyto vysledky jsoteyazrt hodnoceny spiSe jakdils
akademické pro svou nizsi vyuzitelnost.

V posledni dob vznikaji pokusy tykajici se praktického pouZitiidéni
domacich nasilnik Nag. podle hlediska s fihlédnutim k p#i¢cinnym ¢&i spousgcim
faktor im domaciho nasili se 8li pachatelna tyto typy:

- Cisty doméaci agresor= pachatel s dvoji t¥§ nasilnicky jen v rodig, jinak
slusnyclovek pro okoli;

- generalista= pouziva nasili v intimnim vztahu i mimgjwvuci cizim osobam;
okolnosti;

- na droze zavisly pachatel domaciho nasik domaci nasili spojeno s ablzem
alkoholugi jiné drogy;

- vzacrgjSi typy jako sadisticky agresor= muwi, jeho praktiky pesahuji Bzny
ramec.

Neexistuje definovatelny osobnostni profil domacihmasilnika. Doméaciho
nésili se mohou dopoust rizné osobnostni typyNasilnik ma patebu moci, kontroly
a dominance nad éb. ,ZneuZzivani je nasilnikem pouzivano svolbapstrategicky”
k tomu, aby o#’ produkovala chovani, které uspokojuje jehorpoy.” V pripadech

doméciho nasili fize nasilnik zrénit své chovani snadj nez nap. recidivujici
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pachatel trestnéinnosti (zlodj, lupi¢, drogovy dealer aj.). Zalezi na tom, zdgima
odpowdnost za své jednani a zda chce své chovagizm

Dulezitou roli gredstavuji formy pomoci nasilnikovi, které je mozrabidnout.
V zahranéi existuji izné koncipované a odliSn&iané programy. Misto trestu the

uloZit soud atestované antiagresivni programy.

9 MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.Socialni prace v praxPraha : Portal, 2005,

S. 228-233.
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2 DOMACI NASILI V SYSTEMU OSTATNICH SOCIALNICH PRO BLEM U

2.1 Zavislost na omamnych latkach ve vztahu k doneému nasili

Typickym spous&¢em nasilného chovani je zavislost na drogach a alkolu,
podili se z vice nez 30% na domacim nasili,atfehol nebo drogy nejsou i¢inou
nésili, pouze odbouravaji zabrany, dochazi jimi kasileni agresivnich impula.
Nasilnici ¢asto vyuZivaji stav opilosti jako omluvu pro svéremivni chovani. Pro
n¢které Zeny je fjatelnéjSi vefit tomu, Ze jejich muz by se nechoval nasilkdyby
nepil. Zeny véchto vztazich fijimaji ¢asto roli zachrankyh a Wii, Ze spoléng
dokazou partnév vztah k drogamigkonat.

Zavisly ¢lovék na omamnych latkachneproziva s vnitini konflikt, nevnima
vlastni zivotni krizi, vyhyba seédoms vlastni minulosti, satasnosti a budoucnosti.
V této ¢innosti mu pomahajiitzné €inky chemickych latek, které uziva; zivotni styl,
ktery vede; ostatni zavisli a jehdepwdceni, které zastavédPachateli této trestné
¢innosti si piehluSuji zavislosti vlastni pocity mé#cennosti a strach, Ze je
partnerka opusti. Potvrzuji si lasku ol®ti, ktera je ochotna se jejich jednani
podvolit. Jednani o#i poskytuje nasilnikovi ujighi, Zze je obt na rEm zavisla
a miluje ho. BohuZel toto uji&i je pouze prchavé, zavisly pachatel se propada do
zavislosti na takovémto typu ujidvani o ,Jasce* k 8mu a zavislost se stale stuge >

Zavisly uzivatel omamnych latek,fipadre alkoholu se mnohdy projevuje
agresivig, neb@ se v dané situaci citi byt dost silny na to, atpjqvil touto cestou své
city a péani vi¢i ostatnim.U zavislych je zn&né naruSena schopnost adekvath
vhimat druhé lidi (i sebe sama)UZivani drog je cesta, kterou va@lbvek za &elem
zmirréni psychické bolestéi prazdnoty, zmiréni projeva uréité vztahovéci osobni
krize a patase vede ke krizi.

Mezi doprovodné jevy uzivani drog paii:
- nadnernd intoxikace s bezdomim nebo poruchami vnimani;
- nasili navazujici na intoxikaci;
- znasilnéni;
- piepadent;
- sebevrazedné tendence.
Vyznam uZzivani drog lze spatovat v konfrontaci, ve vymezeni identity

a v tendenci k idealizaci pop. devalvaci druhych. Narkoticky &inek psychoaktivni

31 Stopnasili.cz. [cit. 5. listopadu 2008]. DostupryWWW : <http://www.stopnasili.cz/zeny/je-pravda-
ze.html>
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latky navozuje uspokojeni titych poteb, které byvaji za &iného stavu &domi
potlateny.

Mezi mozné formy odborné pomoci zavislym a jejidlzboym pati streetwork
(terénni prace), kontaktni centra, Ustavrib& na psychiatrii, a v terapeutické
komuni€, ambulantni sluzby a ambulantni poradny, 8mléci centra, specializovana
zarizeni pro dospivajici a substini terapie. Lé&ba zavislosti je dlouhodobym
a slozitym procesem. V souvislosti s uzivanim djsgu evidovanycetné pipady

amrti 22

2.2 Sebevrazedna tématika ve vztahu k domacimu ris

Sebevrazedna tématikatke v ugitych pripadech jako sociannezadouci jev
Uzce souviset s domacim nasili@ebevrazdae projevem krize, ktery setie gihodit
kterémukoli normalnimu jedinci v nenormalni situade €Zka a ohroZujici pro svou
nesrozumitelnost. Marpdvidatelny vyvoj. Je to zoufafjn rozruSenéhegloveéka, jehoz
mysl je zUZen4, a ktery trpi nesrozumitelnou a nedau bolesti.

SebevraZzedny jedine@d smrti éekdvacasto klid, pokoj, bezstarostny spének,
tlevu, moznost zapomenout na vSechno tryznivé. lAvdaroZzeny ¢lovék mize
zamySlenou nebo zapfatou sebevrazdou vydirat nebo manipulovat.
Demonstrativni sebevrazedné pokusy u kterych chybi touha zefty mohou
piedstavovat pro okoli vyzvu, aby&do naslouchat a poskytlo pomoc nebo se&en
jednat o ucéelové jednani, snahu dosahnout dakych cila, vydirani, vycitky,
manipulace. Takovému jednani je nutné naslouchat a brat jevareba se jedna
o velmi nebezpmy zpisob komunikaceNebezpéi predstavuje gFistoupeni na
hrozby sebevrazdou v ramci rodiny.VyhroZujici jedinec vzbuzuje v ostatnich tzkost
a nejistotu, Bkdy pocity viny, postupfise stava absolutnim viadcem rodinyySe se
odehrava v tom smyslu, aby si hlgumco neudlal.

Sebevrazdaiirhazi fiznymi zpisoby. Nkdo o ni mluvi delSi dobu a gase se
0 sebevrazdu pokusi, nebo v tomto pokuswjasp rovnou zette. Nekdo o sebevrazd
mluvi jako o moZnosti, uvazuje o ni, ale nikdy puskuténi. Mohou vSak nastat
I situace, kdy jedinec o sebevréztehovadi a tento akt ko¥i smrti.VétSina sebevrazd
je impulzivnim ¢inem. Jedna se oysledek akutré probihajici krize. Mezi rizikové
faktory vedouci k sebevraZdpati nag. alkoholova zavislost nebo jina zavislost,

samota a osattost a i skuténost, pokud &do blizky zente sebevrazdou.

32\VODACKOVA, D., et al.Krizova intervencePraha : Portal, 2007, s. 427-439.
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Ceska republika sefadi mezi zen¥ s nejvy$3im pétem sebevrazd v Evrop,
vedle Mal'arska a Rakouska.

Détské sebevrazdy jsou CR druhou nejéastjsi p¥i¢inou umrti déti, hned
po UrazechDéti sebevrazdou reaguji na rodinné konflikty, na netosné situace

tyrani a zneuZzivani, piicinou mohou byt i nerozpoznané deprese. Sebevragdy s

vyskytuji ¢astji v souvislosti sdlesnou nemoci nez s dusSevni.

,Krizova intervence v fipad® demonstrativnich sebevrazednych pdkbg se
mela zanerit na pradisteni komunikace ziastrenych osob, na podporu pevnych hranic,
které neni za zadnych okolnosti dovoleresfupovat.®

2.3 Pronasledovani (stalking) ve vztahu k domacimodsili

DalSim zavaznym socialnim problémem &mnosti, ktery rnize vyustit
v domaci nasili, f@dstavuje pronasledovani (stalking). Jedna se o o#tujici
a zastrasujici chovani.

Stalking se projevuje prevazre témito zpasoby:

- vyhroZovanim;

- pozorovanim;

- sledovanim;

- dochazenim do mista bydHisti pracovist obsti;

- opakovanymi ol#Zujicimi telefonatyi SMS zpravami;
- zanechavanim psanych zpraveqmeta;

- nicenim osobniho vlastnictvi.

Toto chovani vyvolava u @b strach. Pronasledovani jasto doprovazené
vyhrazkami nebo vlastnim fyzickym nasilim aigze mit pro obt zavazné psychické
i zdravotni disledky. NejéastjSim davodem stalkingu je snaha #koho ovladat,
kontrolovat, mit nad nim absolutni dohled a moc.

Obéti pronasledovani vykazuji fadu psychickych, socialnich a zdravotnich
dusledki, které mohou of¥ negativé ovliviiovat jak @i vykonu v zangstnani, tak
i v socialnich vztazich. Pronasledovani oflile Zivot okti v mnoha aspektech.
Obét musi zmnit své navyky, éasto musi zrnit zameéstnani, bydlist, pratele.
Stalking senetyka pouze socidlrslabych vrstevyyskytuje se nagi¢ spol&@enskymi

3 VODACKOVA, D., et al.Krizova intervencePraha : Portal, 2007, s. 483-494.
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skupinami, nezavisle na vz#ani ¢ ekonomické situaci. Stalkgi za své chovani
neciti Zzadnou odp@dnost. Jejich omluvou je tvrzeni, ze jeédlyyprovokovala, nebo
Ze jde o osudovou laskblejéastéjSi obéti pronasledovani se stava svobodn§iovék
Zijici bez partnera nebo osoba kratce po partnersk@é rozchodu.

Stalkery se mohou stat #ivéjSi partneri/partnerky obéti doméaciho nasili.
Zde je patrna spoijitost problematiky partnerskéésilna pronasledovaniebezpéné
obtéZovani je ¢astym pokratovanim domaciho nasili.Nasili nekogi ukontenim
vztahu a odchodem éth, neba pachatel si chce udrzet nadétbkontrolu a moc.
Pronasledovani fite trvat ikolik mésiai az let.®

Nejintenzivréji se problematikou stalkingu Geské republice zabyva sdruZeni
Bily kruh bezpeéi. Mezi typické projevy nebezpéného pronasledovani pati
obvykle ti stupné chovani:

1. Na paatku ,nevinné* pokusy o nahodny kontakt prostednictvim textovych
zprav¢i e-mailu. Obsah fiZe byt gijemny i zastraSujici.
2. Druhy stupé predstavujipiimé ¢i nepirimé vyhrizky smérované obsti, ktere

u ni vyvolavaji strach a obavy.

3. Poslednim —etim — stupdm je niéeni ci.

Toto chovani z&na byt velmi vazné v moment kdyZz pronasledovani
piedchazelo nasili ve vztahu, tedy domaci naSialkingu se da fredejit vhodnym
vybérem partnera. Partnerka by si sta pe&livé vSimat jeho reakci na stresegdevsim
na situace, kde dochazi ke zewai cesty k cili.

Nejidedlnéjsi obranou pied pronasledovanim je Uplnaignorace
pronasledovatele MozZnosti obrany jsou dw: privatni a institucionalni. Jak jiz bylo
zmirgno, je nezbytnéierusit osobni kontakty s pronasledovatelem, vyhgkanisim
moznému setkani, projevy pronasledovani evidovatiagkumentovat, informovat své
blizké okoli o pronasledovani a vyhledat pomoc. @dbu pomoc je mozné vyhledat
v poradnéach Bilého kruhu bezev organizaci pro pomoc 8tem trestnyctging.*

V Ceské republice se problematika pronasledovani dstio podédomi
verejnosti nefastji prostednictvim medii, které informuji o jednotlivychipadech,
a to zejména pokud tyto koin smrti olgti. V sowasné dolé neni bohuzel
pronasledovani (stalking) zakotveno v pravnimiFddu a stalking jako takovy neni

trestnym ¢inem. Obvykle je obtizné pro @k pronasledovani dokazovat opakované

% MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 53-55.

% Bily kruh bezpéi, o. s. [cit. 5. listopadu 2008]. Dostupny na WWW
<http://lwww.bkb.cz/redaction.php?action=show&&bn&id_categoryNode=292>
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kontaktovani, nadavkyi zastraSovaniOpakované utoky jsoufeSeny pouze v rdmci
pirestupkovéhorizeni. Pachateli nehrozi za jeho chovani zaégimostih, obti chybi
G&inn& ochrand®

Jednotlivé pipady jsouieSeny v ramci civilniho soudu, kde je mozné podat
Zalobu na ochranu osobnosti. Existenci naléhavéelpptchranit poSkozeného nebo
jemu blizké osoby upravujeavrh Vécného zangru trestniho radu, ktery schvélila
Vlada CR. Tato pateba se vyskytuje zejména v souvislosti s domacisilimanebo
pronasledovanim (stalkingem$outasna pravni Uprava umoduje pouze ukladat
obvinénému predbézné opateni v souvislosti s ndhradou vazhytato forma je vSak
u doméciho nasili a pronasledovani nedostdte Tudiz, aby doSlo k zabkfm
obvinknému v pokréovani v trestnécinnosti, bude mozné ulozit jakpiedbézna
opatieni:

- zékaz styku s poskozenym nebo jeho vyhledavani;

- zékaz styku s konkré&rvymezenymi osobami a jejich vyhledavani;

- zékaz navsv konkrétrg vymezenych mist, akci, #aeni nebo jinych prostdi;
- piikaz zdrzovat se v missvého pobytu;

- piikaz nezdrzovat se nacitém mist;

- zakaz vycestovat za hrani€eské republiky apot.

S navrhem, aby se stalo pronasledovani (stalkimg¥trtym ¢inem gislo
sdruzeni Bily kruh bezpé zastitu nad navrhem zakongeyzala ministrya pro lidska
prava DZamila Stehlikova. Ministr spravedlnosti RospiSil tento navrh gadil do
novely trestniho zakoniku. Trestnérinu stalkerstvi byl v trestnim zakonikeifjazen
§ 352%

Paragraf o stalkingu: ,(...) kdo jiného dlouhodod pronasleduje tim, Ze
vyhroZuje ublizenim na zdravi nebo jinou Gjmou jembo jeho osobam blizkym,
vyhledava jeho osobni blizkost nebo jej sledujeyale jej prostednictvim prosedki
elektronickych komunikaci, pisegnmebo jinak kontaktuje, omezuje jej v jeho obvyklém
zpisobu Zivota, nebo zneuZije jeho osobnich didaj welem ziskani osobniho nebo

jiného kontaktu, a toto jednani jeigmbilé vzbudit vém divodnou obavu o jeho Zivot

% MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 55.

3" STEINEROVA, Z.Legislativni rada VIady'R schvalila \écny zardr trestnihorradu. Praha, 2008. [cit.
10. listopadu 2008]. Dostupny na WWW
<http://portal.justice.cz/ms/ms.aspx?0=23&j=33&K.g=dom%u00e1c%u00ed+n%u00elsil%u00ed&
=257839>

% LIDOVE NOVINY. Za soustavné obitovani ¥zeni, navrhuje vladdcit. 5. listopadu 2008].

Dostupny na WWW : <http://www.stalking.estrarda/stranka/o-stalkingu-v-tisku>
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nebo zdravi nebo o Zivot a zdravi osob jemu blfgkyude potrestan odfiim svobody
aZz na jeden rok nebo z&kazed#innosti, odnétim svobody na Sest dsiai aZz ¥ roky
bude pachatel potrestan, spacha-li uvedefy viiéi ditéti nebo ¢hotné Ze#, se zbrani
nebo nejmé# se d¢ma osobamf: 3

Dne 11.11.2008schvalili poslanci ustavni ¥tSinou novy trestni zakonik,
ktery nové tresta i pronasledovani, takzvany stalking. Pokudse zdkonem budou

souhlasit i senatdi a prezident, zane platit od roku 2010%°

% paragraf o stalkingulcit. 5. listopadu 2008]. Dostupny na WWW :
<http://aktualne.centrum.cz/domaci/soudy-a-ptetanek.phtml?id=609167>
40 Poslanci gepsali trestni zakonik, odpgnost dti snizili na 14 letfcit. 11. listopadu 2008]. Dostupny na WWW :
< http://zpravy.idnes.cz/poslanci-prepsali-tregtakonik-odpovednost-deti-snizili-na-14-let-1i1-
/domaci.asp?c=A081111_165202_domaci_adb>
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3 PRAVNI A POLITICKE RESENI

3.1 LegislativaCeské republiky tykajici se ochrany ged domacim néasilim

Ochrana o#ti by m¢la byt zakladem intervence ¥ipadech doméaciho nasili.
Legislativni opateni a moznosti pravni ochrany&ibvyznamri ovliviwuji efektivnost
prevence opakovani nasili vrodira pomoc a ochranu osblhrozené domacim
nasilim.

V ¢eském pravnim systému je ochranatbdomaciho nasili obeé&rzakotvena
v ramci olganského prava, zakona o roglipolicejniho zakona, zakona deptupcich

a také v trestnim zakei!

3.1.1 Trestni zakon

Zakonem¢. 91/2004 Sb. doSlo k novelizaci trestniho zakonltery s @innosti
od 1. 6. 2004 zaved| § 215anovou skutkovou podstatu trestnétiou , Tyrani osoby
Zijici ve spolén& obyvaném by& nebo don&‘.** Pavodni § 215 ,Tyrani sifené
osoby“ v pivodnim zrni zakona¢. 140/1961 se netykal &th domaciho nasili, které
nebyly v pachatelay p&i nebo vycho¥ (tykalo se pedevsim manZelek a druzek
pachatel), proto doslo k novele trestniho zakona, do kier@yl analogicky z&zen jiz
shora zmiovany § 2154°

8 215a — Tyrani osoby blizké Zijici ve spaleém domg€ nebo byg.

V prosinci 2003 fijala Poslaneckd s$movna parlamentuCeské republiky novelu
trestniho zakona, ktera viozenim § 215a zavadinwss tyrani osoby blizké Zzijici ve
spoleéném dond nebo by, a to s dinnosti od 1. 6. 2004Tyranim je mysleno
uamysiné zlé nakladani s blizkou osobou, které se ayafuje vySSim stupr@m
hrubosti a bezcitnosti a ukitou trvalosti, které tato osoba podfuje jako tézké
priko¥i. Trvalost pachatelova jednani je nutné posuzowawislosti na intenzitzlého
nakladani. Neni zde pozadavek, aby se jednalo stameé konani nebo jednani, které

se dje delsi dobu, rowt se nevyZzaduje vznik naslédka zdravf*

“ MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 68.

42\VONKOVA, J., et al Metodicky ramec prace Interveémich center a podpora jejich vznikRraha :
Bily kruh bezpé, o. s., 2007, s. 19.

“3CONWAYOVA, H., L. DomAci nasiliPraha : Albatros, 2007, s. 78.

“ MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 68-69.
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Podle § 215a trestniho zakona bude ten, kdo tyobwblizkou nebo jinou
osobu zijici s nim ve spaleé obyvaném byt nebo domy, potrestan od#tim svobody
az nati léta. Odriitim svobody na dvléta az osm let bude pachatel potrestan, spacha-li
¢in uvedeny v odstavci (1) zviaSurovym zfisobem nebo na vice osobach nebo
pokraiuje-li v pachani takovéhginu po delsi dobd®
Skutkova podstata podle § 215a nenfazana ve \Wtu trestnychéina podle
§ 163 trestnihdadu, tj.k zahajeni trestniho stihani podle § 215a nenfg¢ba souhlasu
poskozenéhd'®
Pachatel domaciho nasili se fize dopousét v rdmci rodiny téchto dalSich
trestnych ¢ind podle zakona¢. 140/1961 Sb., trestniho zakona:
- § 197a Nasili proti skupi& obyvated a proti jednotlivci
Kdo jinému vyhroZuje usmrcenimézkou Ujmou na zdravi nebo jino&Zzkou
Ujmou takovym zfisobem, Ze to dZe vzbudit dvodnou obavu, five byt
potrestan od¥tim svobody az na jeden rok nebo fatym trestem.Jinou
t¢Zkou Ujmou se rozumi napvyhroZzovani zpisobenim Skody velkého rozsahu
nebo na ¥ci vysoké undlecké hodnoty, ke které ma& poskozeny citovy vztah,
nebo vyhroZzovani usmrcenim i ogoposkozenému blizké apod.a@dnou
obavou se rozumi vysSi stupdsnivého pocitu ze zla, kterym je vyhrozovano.
Neni teba, aby do®yny, kterému je vyhroZovano, byfifpmen. Stai, jestlize je
vyhriZzka adresovana poSkozenému takovyiisapem, Ze si je pachateidom
toho, Ze se poSkozeny o ni dozvi.
- § 213 Zanedbani povinné vyZivy
Kdo neplni, by i z nedbalosti, svou zakonnou povinnost vyZivovebo
zaopatovat jiného, nize byt potrestan odtim svobody az nditléta. Jedna se
0 povinnost, kterd vyplyva ze zédkona o ra&diffato povinnost spiva nejen
v poskytovani pettitého plréni, ale i v povinnosti poskytovat opré&mému
stravu, oSaceni, bydleni, qmvat o jeho zdravigistotu, vykonavat nad nim

dohled a pop opatovat dalSi progedky potebné pro vSestranny rozvoj.

45 Zakon¢. 91/2004 Sb., kterym sesmi zakong. 140/1961 Sb., trestni zakon, vesmhpozdjSich
predpigi. § 215a odst. (1), odst. (2) pism. a), pism.d¥. 3. prosince 2008]. Dostupny na WWW :
<http://business.center.cz/business/pravo/zgkastni_zakon/>

46 7akon¢. 141/1961 Sh., o trestniffzeni soudnim (trestii@d). § 163 odst. (1). Ostrava, 2007, s. 145.

32



§ 215 Tyrani s¥fené osoby

Toto ustanoveni chrani osoby, které jsou vzhlederaému ¥ku nebo z jinych
duvoda v p&i nebo vycho¥ jinych osob. PoSkozenymtude byt di€ i zletila
osoba, ktera je pro stanemoc, invaliditu aj. odkazana nac¢p@nych osob.
Tyrdnim je mySleno zlé naklddani seignou osobou, vyziajici se vySSim
stuprém hrubosti, které tato osoba page jako €zké @ikori. Pachatelem fize
byt jen ten, kdo vykonava ve vztahu k tyrané @sp&i nebo vychovu a rive
byt potrestan oditim svobody na Sestdsial az osm let.

§ 221 UbliZeni na zdravi

Tézkou Ujmou na zdravi se rozumi jen vazna poruch@avidnebo véazneé
onemocgni. Vtomto gipact je to nap. zohyzéni, mwivé utrapy, delSi
porucha zdravi aj. Kdo jinému umyslrezpisobi €Zkou 0Ojmu, nize byt
potrestan odttim svobody na dvléta az dvanact let.

§ 231 Omezovani osobni svobody

Braréni v uzivani osobni svobody je zasah, kterym senpiuje nebo omezuje
volny pohyb ¢lovéka a zarovie se mu zabrauje o svém pohybu svobotin
rozhodovat. K br&mi musi dojit bez opré¢ni. Pachateli hrozi trest oéth
svobody az na deset let.

§ 232 Zbaveni osobni svobody

Zbaveni osobni svobody znamena trvalé nebo atedfmuho trvajici omezeni
osobni svobody blizici se ¢ar¢ni, kdy je osvobozeni velmi ztizegézvlag
obtiZzné. Pachateli hrozi trest @tirsvobody nait Iéta aZz dvanéct let.

§ 235 Vydirani

Pohiizkou nasili je mysleno jak palitka bezprogedniho nasili, tak i pohzka
nasili, které mé byt vykonano nikoliv ihned, alpriee v blizSi nebo vzdal&jsi
budoucnosti. Kdo jiného nasilim, palikou nasili nebo pohgkou jiné tzke
Ujmy nuti, aby aco konal, opominul nebo t&fy mize byt potrestan odtim
svobody az na dvanact let.

§ 237 Utisk

Kdo jiného nuti, zneuzivaje jeho tésnebo zavislosti, abyéso konal, opominul
nebo tr@l, maZze byt potrestan odtim svobody az na Sestésicl. Pachatel se
zde omezuje na zneuzitédi tisre nebo zavislosti. Tigeje prechodny stav,

ktery je vyvolany nefiznivymi okolnostmi vedoucimi k omezeni volnosti
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v rozhodovani. Zavislost je stav, ve kterém se asolenize svobodé&
rozhodovat vzhledem k tomu, Ze je ¥itgm snéru odkazana na pachatele.

§ 241 Znasileni

Kdo nasilim nebo poligkou bezprogedniho nasili nuti Zenu k souloZi, nebo
kdo k takovémuéinu zneuZije jeji bezbrannosti,tte byt potrestan odtim
svobody na d¥ léta aZz patnact let. Nezalezi né&ky osoby Zenského pohlavi
a vztahu k pachateli. Nasilim se rozumi pouzitidge sily ze strany pachatele
za &elem pekonani odporu Zeny a dosaZzeni souloZze proti jéji. v
Bezprostednim nasilim je poligka, Ze nasili bude pouzito, pokud se napadena
Zena nepodrobi Gtaikovi.

§ 242 Pohlavni zneuzivani — zneuziti osoby mladsiet

Kdo vykona souloZ s osobou mladSi nez 15 let netm thkové osoby jinym
zpusobem pohlawzneuzije, nize byt potrestan odtim svobody na jeden rok
az patnact let. Neni rozhodujici¢izstrany vzesla k pohlavnimu styku iniciativa,
zda zneuzita osoba dala k pohlavnimu styku soufilagoliv. Za jiny zpisob
pohlavniho zneuziti jsou povazovany intenzjgn zasahy do pohlavni sféry
poSkozenych, které vedou k sexualnimu vzrusenigtalgh Pohlavni zneuzivani
jinym zpisobem nez soulozi seude dopustit i osoba stejného pohlavi jako
poSkozeny.

VySe trestu u vSech uvedenych trestnyoiu zavisi na zf)sobeném néasledku

a pohnutce jednani pachatele.

DalSi ustanoveni trestniho zakona vztahujici se krpblematice doméaciho nasili:

§ 171 Maeni vykonu tedniho rozhodnuti;

§ 185 Nedovolené ozbrojovani;

§ 202 Vytrznictvi;

§ 205 Ohrozovani mravnosti;

§ 216 Unos;

§ 217 Ohrozovani mravni vychovy mladeze;
§ 219 Vrazda;

§ 238 PoruSovani domovni svobody;

§ 249 Neopravwné uzivani cizi &ci;

§ 249a Neoprawmy zasah do prava k domu, bytu nebo nebytovémuagrtgs
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- § 257 Poskozovani cizéei.*’

Dale pro (ely upravy postupu Policie Ceské republiky pfi oznameni,
provérovani a vySefovani pripada domaciho nasili byly vydany tyto metodické
pokyny:

1. Metodicky pokyn feditele Gadu sluzby kriminalni policie a vyZewvani

Policejniho prezidi&eské republiky: vydan 10. 9. 2004.

2. Zavazny pokyn policejniho preziderital79 ze dne 27. 11. 2006.

3.1.2 Zakon¢. 135/2006 Sb.
Dne 14. Bezna 2006 byl ffijat zakon¢. 135/2006 Sh., kterym seémi nekteré

zakony v oblasti ochranyt@d domacim nasilim. Modelem pro navrh tohoto zakmya
rakousky zakon proti domacimu nasili, ktery zavizdl institut vykazani jiz v roce
1997.
Z&konem ¢. 135/2006 Sb. se &ni tyto zakony:
- zékon o PoliciCeské republiky (. 283/1991 Sb.);
- ob¢ansky soudnifad (z.¢. 99/1963 Sb.);
- trestni zakon (. 140/1961 Sb.);
- zakon o socialnim zabezfmni (z.¢. 100/1988 Sb.);
- zédkon o psobnosti orgain Ceské republiky v socidlnim zabezpai
(z.¢. 114/1988 Sb.J®
Zménou zékona o PoliciiCR s Ginnosti od 1. 1. 2007 ziskava Polici€R
nové opravréni rozhodnout o vykazani ze spolmého obydli a zakazu vstupu do
néj na dobu 10 dni. O prodlouzeni této doby, maximélma dobu jednoho roku, je
moZné pozadatipdbsznym opatenim.*®
Podle § 21a odst. (1) zékona o PolidiR je policista opravrén: ,Lze-li na
zaklad zjiStenych skuténosti, zejména s ohledem né&egchazejici utoky, isfodre
predpokladat, Ze dojde k nebeapému utoku proti Zivotu, zdravi, svobawbo zviast
zavaznému utoku proti lidskésdojnosti, vykazat z bytu nebo domu sfrelebyvaného

s ohroZzenou osobou jakoZz i zjeho bezpeaktiho okoli, toho kdo je podely

" MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 69-72.

** MARVANOVA-VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M.Partnerské nasiliPraha :
LINDE, 2008, s. 72.

49 Zakon¢. 135/2006 Sh., kterym sesni nekteré zakony v oblasti ochranygu doméacim nasilim. § 21d
odst. (1), odst. (2). [cit. 3. prosince 20UBdstupny na WWW :
< http://lwww.sagit.cz/pages/shirkatxt.asp?zekbpP6135&cd=76&typ=r>
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z takového jednani. Séasti vykazani je také zakaz névratu do vymezensasiop.
Toto rozhodnuti je &inné v okamziku, kdy bylo prokazatebtleno osob, proti které
sn¥ruje. Vykazana osoba je povinna neprodlepustit misto, na které se rozhodnuti
o vykéazani vztahuje>®

Rozhodnuti o vykazani se vydava bez projednéeiiarz Gedni povinnosti, neni
nutny souhlas ohroZzené osoby.

Rozhodnuti o vykazani se pisednwyhotovi do 24 hodin od vstupu policisty do
spole&ného obydli. V opise se poté dérwykazané osaba ohroZzené oséb Opis
rozhodnuti o vykadzani mé povinnost policista ddrdo 24 hodin od jeho vydani spolu
s opisem tedniho zaznamu podle § 21a odst. (@slpSnému intervemimu centru.
Pokud ve spolmém obydli, na které se rozhodnuti o vykazani wg&atrije nezletila
osoba, dorti se opis rozhodnuti o vykazani spolu s opiséadiiino zaznamu ve stejné
Ihiits také gislusnému organu soci&hpravni ochrany &i.>*

Zména obtanského soudnihd‘adu: podle § 76b odst. (1) sbnského soudniho
fadu nmiZze edseda senatu, je-li jednaniniadtnika, proti kterému navrh sfoje,
vaznym zgisobem ohrozen Zivot, zdravi, svoboda nebo lidsisiojhost navrhovatele,
piredbéZnym opatienim ulozit (Eastniku, proti kterému navrh sinje, zejména aby:
»a) docasre opustil byt nebo #m spoléné obyvany s navrhovatelem (dale jen
.Spolecné obydli“), jakoz i jeho bezprostdni okoli, nebo doépnevstupoval, a b) se
zdrzoval setkavani s navrhovatelem a navazovarnéakrs nim.®?

Dle § 76b odst. (3) trvaipdlEzné opateni podle odst. (1) jedenésic od jeho
vykonatelnosti. Jestlizeiedchazelo rozhodnuti o navrhu nigqit#zné opateni podle
odst. (1) rozhodnuti Polici€eské republiky o vykazani ze spaiého obydli a zakazu
vstupu do Bj, pocina tato Itita dnem nasledujicim po dni, ¥mz uplynula lfita
stanovena v rozhodnuti o vykazani ze spudbo obydli a zakazu vstupu dd@j.n
V piipact podani navrhu na prodlouzenfedkéZzného opdtni podle odstavce (4)
neskowri Ihata drive, nez soud o takovém prodlouZeni rozhodne.

Bylo-li ptred uplynutim doby uvedené v odst. (3) zahajg#neni ve ¥ci samé,
muze pedseda senatu na navrh navrhovatele rozhodnoubdiopZeni doby trvani

predk®Zného opdeni; vezme fitom v Uvahu trvani stavu ohroZeni navrhovatelelgpod

%0 74kong. 135/2006 Sh., kterym sesni rékteré zakony v oblasti ochranyegal domécim nasilim. § 21a
odst. (1). [cit. 3. prosince 2008]. Dostupn\WHsV/W :
< http://lwww.sagit.cz/pages/shirkatxt.asp?zeksbpP6135&cd=76&typ=r>

°1 7&kong. 135/2006 Sb., kterym sesni nskteré zakony v oblasti ochranygul doméacim nasilim. § 2b
odst. (1), odst. (2). [cit. 3. prosince 20UBdstupny na WWW :
< http://lwww.sagit.cz/pages/shirkatxt.asp?zekbpP6135&cd=76&typ=r>

%2 7akon¢. 99/1963 Sb., alansky soudnifad. § 76b odst. (1) pism. a), pism. b). [cit. ®sprce 2008].
Dostupy na WWW : < http://business.center.cgitess/pravo/zakony/osr/>
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odst. (1), obsah aiglody podaného navrhu na zahajéimeni ve ¥ci samé, majetkové
¢i jiné pontry Ucastniki veéetns viastnickych a jinych vztahke spolénému obydli, na
které se vztahujefpdlEzné opateni, a dalSi rozhodné okolnostiieBlEZné opateni
vSak zanikne nejpoz{ uplynutim doby jednoho roku od okamziku jehdimani.

Rozhodnuti o navrhuipdk®Zzného opdeni podle odst. (1) neni podniio
predchozim rozhodnutim Policiéeské republiky podle zvlastniho pravnitiedpisu?

Zména zakona o socialnim zabezgeni: podle § 74a odst. (1) zakona
0 socialnim zabezpeni se osobam, které jsou ohroZeny nasilnym chovaei strany
osob blizkych nebo osob Zijicich s nimi ve spoéan by¥ nebo dom, poskytuje
bezprostedni individualni psychologicka a socialni pomocbatantni nebo azylové
povahy. Bmto osobam se ro¥a zprostedkuje poskytnuti nasledné pomoci zejména
socialni, lékéské, psychologické a pravni. Pro poskytovani pontooio osobam se
zfizuji intervenéni centra.>

Soutasti pomoci podle odst. (1) je i spoluprace a vmag informovanost mezi
organy socialépravni ochrany &i, obcemi, organy Polici€eské republiky a obecni
policie, nestatnimi a charitativnimi organizacemterveréni centra plni koordir@ni
Glohu mezi zgastrenymi institucemi pi pomoci osobam ohroZzenym nésilnym
chovanim a vyhodnocuiji vzajemnou spolupraci.

Zména trestniho zakona: dochazi k vyslovnému dopini skutkové podstaty
podle § 171 — niani vykonu tedniho rozhodnuti o ffpad maeni rozhodnuti
o vykazani nasilné osoby vydaného ve spraviirani (policejni vykazani) nebo na
zaklad predszného opaeni soudd?®

Schvaleny zakon propojuje strukturu nastroja U¢inné ochrany pred
domacim nasilim. Policejnim vykadzanim agresora dochazi k odvradeoiziciho
nebezpéi a stanovi se povinnost nasledné kontroly, zddn@assoba uloZzena omezeni
dodrzuje. Sotasré na zaklad vykazani dochazi k iniciaci pomoci interéaifho centra

ohrozené osat’’

%3 7akong. 99/1963 Sh., alansky soudnifad. § 76b odst. (3), odst. (4), odst. (5). [cipsince 2008].
Dostupy na WWW : < http://business.center.cgitbhess/pravo/zakony/osr/>

>4 7akong. 100/1988 Sb., o socialnim zabesge. § 74a, odst. (1). [cit. 3. prosince 2008]. Dpay na
WWW : < http://business.center.cz/businessipzakony/socialzab/>

%% Zakong. 100/1988 Sh., o socialnim zabessei. § 74a, odst. (2). [cit. 3. prosince 2008]. Dpay na
WWW : < http://business.center.cz/businessipzakony/socialzab/>

%6 7akon¢. 140/1961 Sh., trestni zékon. § 171 odst. (1) p&nOstrava, 2007, s. 40-41.

>"VONKOVA, J., et al Metodicky ramec prace intervamich center a podpora jejich vznikRraha :
Bily kruh bezpé, o. s., 2007, s. 20.
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3.1.3 Zéakon¢. 200/1990 Sb.
Podle § 49 odst. (1) pism. d), zakana200/1990 Sb., ofpstupcich je mozné

ulozit pergzni sankce vifpact protipravniho jednani mezi blizkymi osobami, které
nevykazuje znaky nebezp®sti trestnéh@inu. V pripadé doméaciho nasili se jedna
0 vyhroZovani Ujmou na zdravi, o drobné ublizeni a zdravi, o schvalnost nebo

jiné hrubé jednani. Perszni sankce zde fite dosahovat vyse az 3000.%

3.1.4 Zakon¢. 108/2006 Sb.

Tento zékon nabyldinnosti dnem 1. 1. 2007 stéjjako zakon o ochranpred
domécim nésilim Platné zréni tohoto zakona vymezujedinnost intervenénich
center 8§ 60a jako specializovanou socialni sluzbwarover doSlo i k doplgni
8 34 odst. (1), ktery vyjmenovava z&zeni socialnich sluzeb, o nové pism.
S) — interver¥ni centra.

Intervertni centra jako specializovana socialni sluzba jsmjreé jako ostatni
zarizeni socialnich sluzeb vazana obecnymi ustanoverdkona o socialnich sluzbach.

Zakonem ¢. 109/2006 Sb., kterym se #mi nékteré zakony v souvislosti
S prijetim zakona o socialnich sluzbach, se v zaké® . 114/1988 Sb., o jsobnosti
organia v CR v socialnim zabezp&ni dnem 1. 1. 2007 rusi ustanoveni § 3, § 45
a 8 46 ktera zakladala povinnost kiiagtizovat a spravovat intervéni centra. Kraje
mohou podle 8§ 14 zakona o krajich, ale také nemu&inci své samostatnégobnosti

intervereni centra #izovat>®

3.2 Interventni centra — jejich €innost a vyznam

Zakon¢. 135/2006 Sh.ifdil v Ceské republice od 1. ledna 2007 na Grovnitkraj
interveréni centra, ktera maji mit Kbvou roli v systémureSeni doméaciho nasili.
Ukolem je poskytovat socialni, psychologickou a pséni pomoc osobam ohrozenym
domacim nasilim.®°

Cinnost intervenénich center je vymezena v zakah & 108/2006 Sb.,
o socialnich sluzbach, v § 60a jako specializovasacialni sluzba.

%8 7akon¢. 200/1990 Sh., oipstupcich. § 49 odst. (1) pism. d), odst. (2). Riprosince 2008].
Dostupny na WWW : < http://business.center ugittess/pravo/zakony/prestupky/>

*VONKOVA, J., et al Metodicky ramec prace intervamich center a podpora jejich vznikRraha :
Bily kruh bezpé, o. s., 2007, s. 21.

% CONWAYOVA, H., L. Doméci nasiliPraha : Albatros, 2007, s. 90-91.
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Podle odst. (1);Na zaklac® rozhodnuti o vykazani ze sp#ého obydli nebo
zdkazu vstupu doénvydaného podle zvlastniho pravnihdegpisu 26), je oseb
ohrozené nasilnym chovanim vykazané osoby nabigom@c nejpoziji do 48 hodin
od doru’eni opisu tohoto rozhodnuti interv@imu centru. Pomoc intervémiho centra
muZze byt poskytnuta rovh na zaklad Zadosti osoby ohroZzené nasilnym chovanim jiné
osoby obyvajici s ni spateé obydli nebo i bez takového pan a to bezodkladh
poté, co se interveni centrum o ohroZzeni osoby nasilnym chovanim d&odialni
sluzby v intervainim centru jsou poskytovany jako sluzby ambulanérénni nebo

pobytové.“

Krome jiného obsahuje odstavec (1) informaci, Ze¢gsti sluzeb interveniho
centra je koordinace pomoci poskytované orgarrgjaé spravy a dalSimi pravnickymi
a fyzickymi osobami osa@bohrozené Utokerfl: Dale pak z § 60a odst. (2) pism. c)
uvedeného zakona vyplyva, Ze sluzby intetwdmo centra zahrnuji jspolupraci
a vzajemnou informovanost mezi inte@@mi centry, organy sociadnpravni ochrany
deti, obcemi, organy PolicieCeské republiky a obecni policie, nestatnimi
a charitativnimi organizacemi, jako? i ostatnimgany veejné spravy.®?

Souinnost policie s jinymi subjekty jako jsou statm§any, organy samospravy,
obecni policie a intervéni centra roviZ obsahujeclanek ¢. 18 Zavazného pokynu
&. 179 Policejniho prezidenta ze dne 27. listopa@62*

SluZba podle odstavce 1 obsahuje tyto zakladgiinnosti:

a) socialre terapeutick€innosti,

b) pomoc i uplatiovani prav, oprawmych zajnii a @i obstaravani osobnich
zalezitosti.

Sluzba podle odstavce 1 poskytovana formou pobytoeli sluzeb obsahuje vedle

zékladnich ¢innosti uvedenych v odstavci 2 tyto zakladnfinnosti:

a) poskytnuti ubytovani,

b)  poskytnuti stravy nebo pomod gajiseni stravy®*
Pomoc ohrozenym osobam krémntervergnich center poskytuji nap azylove

domy, linky divéry, rizné charitativni a neziskové organizace.

61 7akong. 108/2006 Sb., o sociélnich sluzbach. § 60a, ¢tst[cit. 3. prosince 2008]. Dostupny na
WWW : < http://www.sagit.cz/pages/sbirkatxt.asg=76&typ=r&zdroj=sb06108>

62 7akon¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach. § 60a, ¢2)stpism. c). [cit. 3. prosince 2008].
Dostupny na WWW : < http://www.sagit.cz/pagbslatxt.asp?cd=76&typ=r&zdroj=sb06108>

83 Zavazny pokyrE. 179 Policejniho prezidenta ze dne 27. listopa@6il. ¢. 18. [cit. 3. prosince
2008]. Dostupny na WWW : < http://www.rovnopnast.cz/images/redaktor/a6b99-179.rtf>

4 VONKOVA, J., et al Metodicky ramec prace intervémich center a podpora jejich vznikRraha :
Bily kruh bezpé, o. s., 2007, s. 21.
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3.2.1 Interverni centrumCeské Budjovice

Zrizovatelem Interventniho centra pro osoby ohrozené domacim nasilim
v Ceskych Budijovicich je Diecézni charita Ceské Budfovice, se sidlem
v Kanovnické ul. 11, Ceské Budjovice. Toto specialni sociélni #aeni bylo
zaregistrovano v srpnu 2007 dle zakanal08/2006 Sb., o socialnich sluzbach. Jeho
pusobnost je v ramci celého Jiteskeho kraje. Sluzby jsou poskytovany bezglatn
Jeho ¢innost je zamena na pPechodnou, odbornou pomoc a nehmotnou podporu
osobam ohroZzenym domacim nasilim, jak v souvisegiblicejnim vykazanim nasilné
osoby ze spot@meho obydli, tak na zakladadosti osoby ohrozené domacim nasilim,
a to i bez pedchoziho policejniho vykazani nasilné osoby zéegpého obydliCilem
prace je napomoci uzivateli vyeSit jeho krizovou situaci zgisobenou domacim
nasilim a jeho navrat k béZnému Zivotu. Sluzba je ufena osobam starSim 18 let,ikte
potiebuiji radusi pomoc v oblasti domaciho nasili v ramci celéhmdského kraje®®

Dle informace Mgr. Vlasty Petrikove, socialni pracice Interveginiho centra
v Ceskych Budjovicich, bylo gipraveno a vytidno 5 tisic ks propagaich material,
aby sec¢innost intervetniho centra dostala do pagiomi odborné i laické wejnosti.
Tyto materialy byly rozséeny po celém Jikeském kraji, zejména spolupracujicim
organizacim. Bhem celého roku 2007 se uskiitevaly prednasky a byla provéda
oswtovacinnost ve velkych restech Jihdeského kraje.

NejvetSi cast klientely tvai ti, ktefi prichazeji nizkoprahay dalSic¢ast klienfi
piichazi na odkaz. &ktefi prijdou pouze jednou, jini klienti dochazeji dlouhbdo
zalezi na situaci a velmiatezita je vile klienta. Komunikace s klientem je mozna jak
elektronicky (e-mailem), tak i po telefonvétSinu obéti, které Zadaji o pomoc, tvdi
Zeny.V intervertnim centrum je také k dispozici ohroZzenym osobaavmik, ktery je
jim napomocen ndp pii sepisovani fedbizného opdtni, podani zaloby, prodlouzeni
navrhu pedlEzného opaenici sepsani trestniho oznameni aj. Kligntje poskytovana
pomoc v podod doprovodu ohrozené osoby na policii, k soudu, §@dnk I€éka apod.
Pracovnici s okti mj. probiraji bezp&ostni plan.V intervenénim centru probiha
komplexni spoluprace s klientem.

Intervertni centrum vede metodicky organizace Bily kruh leszpCelkova
statistika za Jih#esky kraj je odesilana na Krajskyad vCeskych Budjovicich.
Ackoliv je sluzba utena pouze dosfym, spolupracuje intervéni centrum Gzce

s odalenim social§ pravni ochrany &i na Krajském fad v Ceskych Budjovicich.

5 Vyrocni zprava 2007Ceské Budjovice : DIECEZNI CHARITACESKE BUDEJOVICE, 2008,
s. 13-14.
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Funguje i spoluprace se soudy a policii. Intetércentrum Ceskych Budjovicich
rovréz organizuje sakeky interdisciplinarnich tyrin kteréreSi problematiku doméaciho
nasili jako celek tim, Ze zkvaliji sluzby pro ohroZzené osoby, jsou aktivni na poli
¢innosti, které zvysuji poddomi o dané problematice, zapojuji se do preveitivn
kampani. V Jihteském kraji existuje 7 interdisciplindrnich t§mJejich ¢innost je
koordinovana Intervemim centrem \Ceskych Budjovicich.

Za rok 2007 eviduje Intervertni centrum v Ceskych Budijovicich celkem
50 pripadid vykazani. V 48 pipadech byli vykazani muzi, ve 2fipadech byly
vykazany zeny. V 49 ffpadech byly ohroZzenymi osobami Zeny. V roce 20@Ia b
sluzba poskytnuta celkem 150 uzivate| bylo zaznamenano 685 kontiakiNa zaklad
vykazani probhlo 209 kontakt, co? je 30% vsech kontaks ohrozenymi osobarfii.
Dle ziskanych informaci bylo zjiS&€no, Zze u 68% Fipadua byl spous&éem nasilného
chovani alkohol.

Dle poskytnutych informaci od sociélni pracovniogeivergniho centra, pani
Mgr. Petrikové, prokhlo v roce 2008994 kontaki s klienty. Z toho bylo 404 osobnich
a 565 telefonickych kontakt 16% kontaki bylo uskuténéno na zaklad vykazani
nasilné osoby. Intervéni centrum eviduje celkem 37 vyk&zani za rok 2008
v Jihateském kraji.

Ze souhrnnych tabulek viz. nize je patrné, Ze e 2008 doslo k celkovému
poklesu v potu vykazani nasilného chovani v Jdleském kraji. Pouze v okresu
Strakonice je zaznamenan gtr V paitu vykazani u jednotlivychifpadi domaciho
nasili doSlo k ndirstu vykazani pouze u manzelského vztahu, jinaktatrish gipadi

je zaznamenano snizeni vyskytu vykazani.

® vyrocni zprava 2007Ceské Budjovice : DIECEZNI CHARITACESKE BUDEJOVICE, 2008,
s. 14.
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Tab.¢. 1.

Potet vykazani nasili v Jihndeském kraji v roce 2007/2008data poskytnuta pani

Mgr. Petrikovou, pracovnici Intervémiho centra Weskych Budjovicich)

Okres

Patet vykazani / rok

Pocet vykazani / rok

Procentudlni

2007 2008 narast /pokles
vykazani

Ceské Budjovice 13 4 70% pokles
Cesky Krumlov 1 1 0%
Jindrfichiv Hradec 10 5 50% pokles
Pisek 10 10 0%
Prachatice 4 2 50% pokles
Strakonice 4 7 75% nast
Tabor 8 8 0%
Celkem 50 37 26% pokles
Tabulkac. 2

Pifpady vykazani nasili v Jihéeském kraji v roce 2007/2008 (data za rok 2008

poskytla pani Mgr. Petrikova, pracovnice Intetrého centra \Ceskych Budjovicich)

Druh nésili Pocet vykazani / rok | Poget vykazani / rok | Procentualni
2007 2008 narast / pokles
vykazani
ManZelsky vztah 19 20 5% ridt
Ve vztahu druh /
5 16 10 37,5% pokles
druzka
Partnersky vztah 1 0 100% pokles
Vztah rozvedenych
5 2 1 50% pokles
manzeh
Vztah zletilé dit /
12 6 50% pokles

rodic

7 vyracni zprava 2007Ceské Budjovice : DIECEZNI CHARITACESKE BUDEJOVICE, 2008,

s. 14.
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3.3 Jurisdikce EU tykajici se oblasti domaciho nés

Dle tiskové zpravy Evropského parlamentu ze dne 1D4. 2008neexistuje
Zadna norma tykajici se domaciho nasiliExistuje ovSentada doporteni, stanovisek
riznych evropskych institucMezi kli¢ové programy zabyvajici se problematikou
nasili patiéi programy Daphne, Daphne 1l a Daphne lll, které jsou sotasti
jednotlivych sdleni ¢i rozhodnuti instituci Evropské unie. Tyto progsanméktera
doporweni a stanoviska jsou popsany nize.

1) Sdileni Komise Rad, Evropskému parlamentu, Evropskému
hospodaskému a socialnimu vyboru a Vyboru regiod KOM(2006) 92
v konetném zréni: Plan pro dosazeni rovného postaveni Zzen a mu2006 — 2010.
Tento plan obsahuje Sest prioritnich oblasthosti EU v oblasti rovného postaveni zen
a muZ na obdobi 2006 — 2010, mezi kterérpatj. i odstrainovani vSech forem nasili
zaloZeného na pohlaviEvropska unie ma v planu bojovat se vSemi formami &sili.
Zeny jsou hlavnimi ofmi nasili, které je zaloZzené na pohlavi. Jde o Jami
zakladniho prava na Zivot, bezfesvobodu, dstojnost. PoruSenié¢thto prav je
neomluvitelné a nelze je tolerovatilBzita je prevence vyzadujici vdéni a znalosti.

Mezi kli¢ové akce Komisepati také podporailenskych stdt a nevladnich
organizaci v usili o odstrani nasili zaloZzeného na pohlavi, a tdegevsim
propagovanim kampani ke zvySovani informovanostipprou vytvéeni siti, vynénou
oswdéenych postup a vysledk vyzkumu a zavéashim progrand uréenych olstem
i pachateim.®

2.) Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady¢. 803/2004/ES ze dne
21. dubna 2004, kterym se fijima akéni program Spolaenstvi (2004 az 2008) pro
piredchazeni nasili pAchanému naétech, mladych lidech a Zenach a jeho potirani,
a pro ochranu obéti a ohroZzenych skupin (program Daphne Il).Dle Evropského
parlamentu a Rady Evropské uniéegstavuje fyzické, sexualni a psychické nasili
pachané nadech, mladych lidech a Zenach poruseni jejich preavdivot, bezpaost,
svobodu, dstojnost a fyzickou a psychickou nedotknutelnog aaznou hrozbou pro
fyzické a duSevni zdravi ¢th takového nasili. ,Sstova zprava o nasili a zdravi,
kterou edlozila S¥tova zdravotnickd organizace djna 2002 v Bruselu obsahuje

doporieni podporovat primarni prevenci a posilovat tgydtna pomoc pro ¢h nasili

% Sckleni Komise Rag, Evropskému parlamentu, Evropskému hospsidému a socialnimu vyboru a
Vyboru regiofi KOM(2006) 92 v konéném zrni : Plan pro dosazeni rovného postaveni zen @ muz
2006 — 2010, [cit. 6. listopadu 2008]. Dostuma\WWW :
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriSela?uri=COM:2006:0092:FIN:CS:PDF>
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a zlepSovat spolupréaci a v¢mu informaci o pedchazeni nasili. Tyto zdsady jsou
uznavany wade umluv, prohlaSeni a protokolhlavnich mezinarodnich organizaci
a instituci.

Evropsky parlament a Rada zavedly Rozhodnutin293/2000/ES ze dne
24. ledna 2000akéni program Spoletenstvi Daphne (2000-2003)jehoz hlavnim
cilem jsou preventivni opafeni v boji proti nasili pachanému na dtech, mladych
lidech a Zenach.Tento program pomohl zvySit p&domi veéejnosti o boji proti nasili
v Evropské unii a posilil spolupraci mezi organemac ¢lenskych stdi, které proti
tomuto nasili bojuji. Program Daphne se setkal maradnym ohlasem afigpel
k rozvoji politiky Evropské unie v boji proti nasilobchodovani s lidmi, pohlavniho
vykofistovani a pornografii. Evropsky parlament ve svémddeni ze dne 4. #2002
o hodnoceni programu Daphne v pol@viobdobi zdraznil, Ze tento projekt naplnil
zakladni patebu pro dinné strategie v boji proti nasili, a Ze musi pokket i po roce
2003. Vyzval tak Komisi kiedloZzeni navrhu nového @akho programu, ktery by
zahrnoval vSechny zkuSenosti ziskané od roku 1997.

Druha faze programu byla nazvana,program Daphne 1I“. Doba trvani
tohoto programu byla stanovena n# |et, tj. od 1. ledna 2004 do 31. prosince 2008.
Program Daphne Il mél zajistit pro obéany vysokou miru ochrany proti nasili,
véetné ochrany fyzického a duSevniho zdravi. Cil programuDaphne Il byl
zameéien na predchazeni vSech forem nasilijeho potirani pjetim preventivnich
opateni a poskytnutim pomoci &em a ohroZzenym skupindm, zejméngetws
predchéazeni budoucimu vystaveni n&8ili.

3.) Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady¢. 779/2007/ES ze dne
20. ¢ervna 2007, kterym se na obdobi let 2007 — 2013 Aai zvIaStni program pro
piredchazeni nasili pachanému naétech, mladych lidech a Zenach a jeho potirani,
a pro ochranu obéti a ohrozenych skupin (program Daphne lll), jako ®uéast
obecného programu ,Zakladni prava a spravedlnost“.Toto rozhodnuti obsahuje
doporieni, aby se poktavalo v projektech podporovanych programy Daphne
a Daphne Il. Yelem tohoto programu jerippét k vysoké trovni ochranyipd nasilim
s cilem zvysit ochranu¢lesného a duSevniho zdravi. Program zahrnuje obdobi
od 1. ledna 2007 do 31. prosince 2013.

%9 Rozhodnuti Evropského parlamentu a R&d§03/2004/ES ze dne 21. dubna 2004, [cit. 6.0t
2008]. Dostupny na WWW :
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriSele?uri=DD:05:05:32004D0803:CS:PDF>
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Program je prbéZné monitorovan, aby bylo mozné sledovat prasrddiinnosti
v jeho ramci. Je za¢p odpowdnd Komise, kterd je zaravepovinna kazdorné
zveejiiovat seznam projektfinancovanych v ramci tohoto programu spolu sacefm
popisem kaZdého projekf.

Programem Daphne Il se zabyva réxiSpolany postoj (ES)¢. 4/2007ze dne
5. brezna 2007 fjaty Radou v souladu s postupem stanovenyifanku 251 Smlouvy
o zaloZeni Evropského spoémstvi’*

4.) Stanovisko Evropského hospod&keho a socialniho vyboru k tématu
Domaci nasili na Zenach (206/C110/15).Dne 14. cervence 2005 se
Evropsky hospoddky a sociélni vybor (dale jen EHSV), v souladtl. 29 odst. (2)
Jednaciharadu, rozhodl vypracovat stanovisko k tématu ,Dom@&sili na Zenach.”
Na 425. plenarnim zasedani, které se konalo vehdtgca 16. fezna 2006 (jednani ze
dne 16. bezna 2006) fijal EHSV stanovisko k této problematice.

EHSV doSel k z&ru, Ze doméci nésili na Zenach ipahezi nejzavaziSi
poruseni lidskych prav: prava na zZivot a fyzickgesgichickou nedotknutelnosttiéiny
nasili spatuje v nestejném rozteni moci mezi muzi a Zenami, coz je charaktekstic
pro spolénost a tato nerovnovdha moci se tyka Zen ze vSestew spolénosti.
NejdualezitéjSim ukolem evropské politiky opirajici se o dodrzovani zakiat
lidskych prav dle EHSVje zamezovani nasilnychéind a vytvoireni €innych
postupi vychovy, prevence, trestniho stihani a podporyeHSV timto stanoviskem
poZaduje po fedsednictvi Rady Evropské unie, aby se i nadalbwmi zabyvala
tématem domaciho nasili na Zenach.

EHSV v rdmci tohoto stanoviska poZaduje vyard celoevropské strategigro
potirani této problematikyZakladem by m¢lo byt vypracovani prvni studie v ramci
EU o vyskytu domaciho nasili na Zenachjeho disledcich pro jednotlivce
i spolenost, i o finadnich nakladechKazdy ¢lensky stat by n€l vypracovat narodni
akéni plan pro boj proti domacimu nasili na Zenach, ktry by mél obsahovat
konkrétni opatieni a lhiaty pro zajiSténi praktického provadéni strategie.

EHSV poklada za nezbytmutna nova&eseni pro preventivni i represivni boj
proti domacimu nasili na Zenach, wm projekfi zangtrenych na ossdéené postupy

a opateni mezitlenskymi staty a na evropské arovni.

0 Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rad§79/2007/ES ze dne 28rvna 2007, [cit. 6. listopadu
2008]. Dostupny na WWW :
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriSeie?uri=0J:L:2007:173:0019:0026:CS:PDF>

"L Spoleny postoj (ESE. 4/2007 ze dne 5ikzna 2007, [cit. 6. listopadu 2008]. Dostupny na WW
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriSele?uri=0J:C:2007:103E:0001:0010:CS:PDF>
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Dle EHSV je dileZité zveéejnovat tento druh nasili, porusit &eni a stihat ho
vedouci k tomu, aby k nasiliibec nedochazelo. Jakdildad uvadi vyvoj v Rakousku,
kde byl zaveden 1. Rina 1997 zakon o ochramroti nasili v rodig a od té doby byly
pijaty srovnatelné pravni Gpravy i v dal$ich evromskstatecH?

5.) Stanovisko Evropského hospod&kého a socialniho vyboru Bti jako
nepifimé ohéti domaciho nasili (2006/C 325/15Na 431. plenarnim zasedani, které se
konalo ve dnech 13. a 14. prosince 20@fapEvropsky hospodéky a socialni vybor
(dale jen EHSV) stanovisko vztahujici se na defirdicanalyzy k tématu ,Domaci nasili
na Zenach“, které EHSViiml 16. bezna 2006, a které pojednavalo \ié
0 partnerském nasili mtizna ZenachToto piredkladané stanovisko se také zabyva
pouze diki oblasti nasili v rodirg, a to dopady partnerského nasili na &ti, které
jsou swdky tohoto nasili.

EHSV dirazreé Zada pedsednictvi Rady Evropské unie, aby se v ramci tiéma
.Domaci nasili na Zenach" zabyvala r@égntématem ,Bti jako negimé olgti
doméciho nasili.*

Ve dnech 4. a 5. dubna 2006 byl konferenci v Moredhgjerntrilety program
(2006 — 2008) Rady Evropy ,Evropa pro dti s détmi“. Kromé propagace ochrany
prav déti se tento program zabyva oblasti ochrany &i pred nasilim.

Rovrez i toto stanovisko prosazuje zavedeeloevropské strategigentokratse
zamérenim na vyskyt a disledky vyrastani déti v prostiedi domaciho nasili
a moznosti ochrany pomoci pro @ti nepfimo postizené timto nasilim.Kazdy
¢lensky stat by il do narodniho akiho planu pro boj proti domacimu nasili zahrnout
i tématiku ,Deti jako negimé olgti domaciho nasili.”

Zamérem tohoto dopiujiciho stanoviska k tématu ,Domaci nasili na Zahje
piedevsim fakt, Ze se z&rje na ,dti jako negimé ok&ti doméaciho nasili“, popisuje
jejich specifickou situaci, pojmenovava problémyyalovuje dopordeni pro zlepSeni
situace a pravéchto dceti. Déti nepgimo postizené domacim nasilim byelgn byt
chapany jako ,specifické” @i, pro které je nutné vyvinout zvlastni nabidky na

podporu ze strany statnich i nestatnictizami. VSechny koncepce a ofesti vhodna

"2 Stanovisko Evropského hospdsiého a socialniho vyboru k tématu Domaci nasilierséch
(2006/C 110/15), [cit. 6. listopadu 2008]. Dgsty na WWW :
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriSelo?uri=0J:C:2006:110:0089:0094:CS:PDF>
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k zabragni domacimu nasili na Zenach maji odpovidajici \liwva situaci éti

v souvislosti s domacim nasilifth.

3.4 Pravni ramec ochrany ped domacim nasilim v Evrog

Pravni ochrana pfed domacim nasilim v zemich, které zdenily zakon
o ochraré pired domacim nasilim do svého pravnihéadu, je nejednotna.N¢které
legislativni Upravy kladou tdaz na sloZku represivni, jiné se orientuji k peosil
ochrany ohrozené osoby. Ne vzdy je nasledna ponmwozZzenym osobam so&asti

pravniho ramce.

Obecnre v3ak Ize konstatovat, Ze dosudifjaté zdkony upravuiji:

1. policejni intervenci;
2. ob¢anskopravni instituty;
3. trestrépravni instituty’®

3.4.1 Slovensko

Na Slovensku nefize Policie bez soudniho rozhodnuti vykazat naslaibytu,
ktery obyva spokné s tyranou osobou. Pokud @btyrani poda na nasilnika trestni
oznameni, obdrzi soudni rozhodnuti az pkoika letech. Policie takéasto eviduje
piipady tyrani jako ublizeni na zdravi, a ne jakaryr

Ochréanci obti domaciho nasili na Slovensku pozaduji zakonnmawu, ktera
by stejié jako vCeské republice, umoZnila policii vykazat agresom spoléng
obyvaného obydli na zakladzjistni, Ze opakovah napada o ve spoléné
domacnosti, fipadreé vyhrozuje dalSimi utoky.

Zmeéna zakona na Slovensku je prozatimiypgavné fazi,Ministerstvo vnitra
vramci novely zakona o Policejnim sboru navrhujeddit policistim pFisluSna
opravreni, a to prikazat nasilnikovi, aby opustil byt nebaioh, vydat zdkaz zdrZzovani

se v by nebo v dord a zakazat mu do bytu nebo domu vstupovaiiénu zakona

"3 Stanovisko Evropského hospdsiého a socialniho vyborusbjako nefimé otsti doméaciho nasili
(2006/C 325/15), [cit. 6. listopadu 2008]. Dgsty na WWW
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriSelo?uri=0J:C:2006:325:0060:0064:CS:PDF>

" VONKOVA, J., et al Metodicky ramec prace intervamich center a podpora jejich vznikRraha :
Bily kruh bezpéd, o. s., 2007, s. 7.
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vSak Ministerstvo vnitraiedloZi aZz po projednani novely trestnich kagereba’ fada
navrhovanych z#n s &mito predpisy Gzce souvigP.

Novelou olganského soudnih#adu (zakonenx. 421/2002 Z. z.) doSlo na
Slovensku k rozgéni gedlEznych opateni oinstitut do¢asného zakazu vstupu do
bytu nebo domu osolé podezelé z nasili proti osabblizké nebo ssené. U dom
nebo byl ve spoléném jneni manzel, a u spoléného najmu bytu manzeli je mozné
manzelovi, kteryini souziti druhym nesnesitelnym, omezit uzivadvprk domu nebo
bytu nebo ho zcela z uzivani vyt

Rozvedenému manzelovi, ktery ¥&jmil rozvod svym nasilnym jednanim, neni
povinen poskozeny zabezjite nahradni byt nebo ubytovani (novela¢abského
zakoniku zakonemt. 526/2002 Z. z.). #dpokladem je navrh osoby poskozené
domacim nasilim.

Slovensky obansky soudnitad stanovi ifcetidenni IWitu pro projednani

odvolani proti pedbsZznému opaeni’®

3.4.2 Rakousko

NejvyznamnéjSim uspéchem v Rakousku v oblasti boje proti domacimu nasili
je zavedeniZakona na ochranu p‘ed nasilim ktery nabyl dinnosti v roce 1997.
Tento zakon zaroweziizuje intervegni centra.

V kvétnu 1997 pijalo Rakousko samostatny spolkovy zakon na ochiaied
nasilim vrodig (Bundesgesetz zum Schutz vor Gewalt in der Fanmmigboli
tzv. ,Gewaltschutzgesetz”). V navaznosti na ten&kan doSlo k novelizaci zakona
o policii (Sicherheitspolizeigesetz) agkterych dalSich zakdn (nag. o vykonu
exekuce). Redevsim Slo geden cil a tozajistit daslednou prevenci proti domacimu
nasili. V zakonech je pouzit jednoduchy princip, kdy agreso musi jit a nést
disledky svého konani, zatimco af® ma pravo aistat doma a byt chraréna pired
dalSim nasilim. V zédkor¢ na ochranu f&d domacim nasilim v rodintuto myslenku
vyjadiuje predevSim § 382b (1) o vykazani z bytu a § 382b (2ikazu pobyvani na
urgitych mistech a vyhledavani kontaktu tblolomaciho nasili.

Po novelizaci zdkona o ochgapied domacim nasilim v rodin(1. 2. 2000) je

institut vykazani niédzovan obvykle spolné se zakazem vstupu do spoiého

> Doméci nasili na SlovenskMssiinik POLICISTA.C 10. Praha : Ministerstvo vnit&aR, odbor
prevence kriminality2007, s. 10.

VONKOVA, J., et al Metodicky ramec prace intervémich center a podpora jejich vznikRraha :
Bily kruh bezpé, o. s., 2007, s. 10.
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bydlis&. DalSim moznym pravnim krokem je navrh na okayn@&oudni) pikaz, ktery
upravuje podminky souziti partriev delSiméasovém horizontu nez jeita deseti da,
ktera plati pro policejni vykazani zakaz vstupu’

Zakon na ochranuipd domacim nasilinfeSi hlavré otazku ochrany okti.
Urcuje kdo a jak je povinen zile statu chranit oy’ pred opakovanymi Gtoky nasilnika,
a to i v @gipac, Ze konkrétni incident nedosahuje prahu zavazngdginéhocinu.
Zajisténi vétSiho bezpéi pro obét’ prineslo dva konkrétni vystupy:

1. Posileni zpsobilosti olgti ucinné feSit problém domaciho nasili.
2. Snizeni vyskytu opakované agresestsmy pachatel.”®

S pijetim tohoto zé&kona vznikla iniciativa Federdlnilmainisterstva Vnitra
a Ministerstva pro Zenské otazky zaloiitervenéni centra, kterd jsou vlasth
koordinatory v pripadech domaciho nasili, kde policie rozhodla o vgzani
pachatele zdomu¢i bytu. Tato centra jsou v Rakousku provozovana Zenskymi
neziskovymi organizacemi a jsou financovana z 5Q0Wnisterstvem zdravotnictvi
a z50% Federalnim ministerstvem vnitra. Pracovtichto center podporuji &b
domaciho nasili a jejichétl ve vSech oblastech, zaji§i jejich bezpéi a jejich prava
v ob¢anskopravnim i v trestniitizeni.

Cilem intervenénich center je zabranit vyskytu dalSiho nésiliV praci s obsti
vyuZzivaji nap. proaktivni gistup, kdy sama kontaktuji &b a ne&ekaji, az se naé¢n
obrati samy, fpravuji a aktualizuji bezgeostni plan, vyhodnocuji nebezjpe
poskytuji pravni pomoc @em a poradenstvi, monitoruji vyvoj danéhtippdu.
Pomahaji otem i voblasti socidlni a bytoVé. Intervergni centra jsou wena
k osloveni patb jiné skupiny zneuzivanych Zen, které se neojiraeeporadenska
centra nebo jina ¥&eni pro pomoc Zenam.

Souasti ¢innosti intervenich center je iprogram pro pachatele nasili.
Hlavnim cilem tohoto programu je zajiS€ni vétSi bezpé&nosti pro Zeny a dti
ohroZené nasilim a zlepSeni kvality jejich Zivota.VétSina pachatél se €chto
programii neltastni dobrovolé, ale na zaklatl naizeni soudu. Nezbytnou s@asti
prace intervetniho centra je mj. spoluprace s dalSimi institucekteré jsou zapojeny

do pomoci obtem domaciho nasili.

" CIRTKOVA, L., et al. Doméci nasili — fistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich,
StudiePraha : Bily kruh bezgé o. s., k¢ten 2002, s. 115-117.

8 MATOUSEK, O., KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P.Socialni prace v praxPraha : Portal, 2005,
s. 232.

" FROSCHL, E. Vyvoj spolkového zakona na ochranti prsili v rodiré a jeho vliv na osoby
postizené nasilinin Domaci nasili — staré problémy, naefeni? Konference 26. listopadu 2001
v PrazePraha : Friedrich-Ebert-Stiftung e. V., zastoupe@ieské republiceserven 2002. s. 15-18.
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Rakousky model ochranygd domacim nasilim je otevan odborniky ve ¢
a je o rj znany zajem. Je hodnocen jako nejlepSi ve statechpSkeéo unie. Tento
model obsahuje jasnou povinnost policie chranitipagat domaciho nasili igdevsim
bezpei ohrozeného — tedy ét. Mezi dalSi podstatny prvek rakouského modelttipa
provazanost policejnich a sociélnich d@paf, jejichz cilem je zvySeni efektivity
opateni k prevenci nasili ast8i gizptsobeni se pétbam obti. Obsti domaciho nasili
je po odjezdu policie nabidnuta soctlpravni pomoc. O neni tl&ena do

konkrétniho rozhodnuti, jsou ji poskytovany vaneiseni situad8

3.4.3 Velk4 Britanie
Ve Velké Britanii neexistuje jednotna definice vyan@ci pesny pojem

doméciho nasili. fpady domaciho nasili jsou prataly prace londynské policie

zarazeny spolen¢ sraso¥ motivovanymi a homofobnimi delikty do skupiny
tzv. Hate Crime, jedna se o delikty motivované nesta
Kromé policie pasobi ve Velké Britanii také neziskova organizace

REFUGE, kter4 poskytuje azylové ubytovani, poradenstvi dppou Zenam adem

v pripadech domaciho nésilMezi dalSi instituce ¢inné v oblasti domaciho nasili

patii nap¥. Zenska nevladni organizace WOMEN'S AID.

Piehled existujici legislativy ve Velké Britanii tykgici se oblasti domaciho nasili:

- zakon o ochrahobtzovani z roku 1997: zavedeni noveého pravniho jrdku:
poskytnuti ndhrady Skody za ébbvani;

- zakon o pravu rodinném z roku 1996;

- zékon o dtech zroku 1989: obsahuje moZnostidid osol¥ podezelé ze
zneuzivani déte opustni domu;

- zakon ofizeni ve ¥cech doméacich a o magistratnich soudech z roku:1978
obsahuje moznost soudu vydat zakazziiani a fikaz, aby agresor opustil
domov;

- zakon o domacim nasili aifizeni ve ¥cech manzelskych z roku 1976: regn
obsahuje moZnost soudu vydat zakazbitani a pikaz, aby agresor opustil
domov.

Hlavnim davodem pro prijeti zakona o ob&Zzovani zroku 1997 byla

potieba vypdradat se s problematikou tzv. sliéini — stalkingu. Nové moznosti dané

80 CIRTKOVA, L., et al.Domaci nasili — fistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich,
StudiePraha : Bily kruh bezpé o. s., k¢ten 2002, s. 118-127.
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zédkonem umailji policii a olEti podniknout patbné kroky WasrgjSim stadiu nez
diive. Trestni soudy maji moznost kontrolovat padbate chovani po odsouzeni za

trestné&iny pomoci nédzeni soudniho zakazu, aby pachatel zanechkaého jednani.

» Klicové body zakona jsou nasleduijici:

~ zavedeni nového deliktu ébbvani (8 1 a 2);

- nove instituty civilniho prava proti aitovani sestavajici z institubhcanského
prava — tortu (zvykoveé civilni pravo) a moznostidio vydat soudnirikaz/zakaz
urcitého chovani (83);

- zavedeni nového deliktu vystaveni jiné osoby straatésili (§ 4);

- now zavedena pravomoc saudrydat soudni zakaz,ripadre prikaz, aby
pachatel zanechal uitého jednani (,restraining order”) (8 5);

- porusenici nedodrzeni i takového soudniho zakazu nelikepu, ktery nebyl
vydan v souvislosti s afftujicim chovanim, je trestnyfimem;

- nove delikty a poruSeni nedodrzeni jakéhokoliv soudniho zakazyrikazu

odivodiuji zat'eni podle § 24 zakona o ochegproti ob¥zovani.”

| kdyz se zakon za#uje pouze na pronasledovatele, rozsah jeho pqgesAiisi,
muze byt aplikovan i na dalSi situace jako jsouindpmaci incidenty, sousedské spory,
Sikana v zamstnani nebo ve Skolach, rasové a sexualni¢Zzoktni, politické
demonstrace afCely zakon nabyl &innosti dne 16.¢ervna 1997.

Hlavnim problémem, kterému &eli policie a prokuratori v piipadech
domaciho nasili, je strach sédkia. Od roku 1988 umaiuje 8§ 23 (3) (b) trestniho
zakona podani pisemnéhadectvi v gipac, kdy se svdek boji vypovidat a chybi tak
astni sedectvi, nebo kdy je muéakym zpisobem bragno podat s¥dectvi. Toto
ustanoveni je vSak vyuzivano velntidka.

Smysl ochrany ol&ti podle trestniho prava tkvi predevsim v informovanosti
o vSech moznostech ochrany podle trestniho i podigvilniho prava. Psychicky
a fyzicky tyrané o&ti mohou Zadat o odSkodmi z Programu odSkodni za zragni
zpasobena trestnyréinem (Criminal Injuries Compensation Scheme).

Civilni pravo ve Velké Britanii poskytuje ochranu obéti prostiednictvim:

- soudem vydaného zékazu &tivani;

- soudniho gikazu k uzivacim pram k bytu;

- soudniho fikazu i opu&ni domu, pokud se jedna @ovochrany ditte podle

novelizovaného zakona &téch z roku 1989 (Children Act 1989).
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Ve Velké Britanii byly vytvd@eny taképrogramy pro pachateleza &elem, aby
se pokusily pimét pachatele zemit své nefijatelné chovani a postoje. Stat podporuje
jak praci s pachateli, kterou zaji§e prob&ni sluzba, ale také projekty nestatniho
sektoru. Cilem tohotoffstupu je, aby pachatetifal odpowdnost za svéfpdchoziciny
a sva budouci rozhodndti.

3.4.4 Nizozemi

7 vz

V Nizozemi je definici pro policejni¢ély chapano domaci nasili jako nasili,
které je pachané na &bnekym z kruhu rodiny. RozliSuje se psychické a fy&aiasili
(i nasili sexualni).Skutkovou podstatu trestného ¢inu napliiuje i tzv. slidéni
— stalking (8 285b trestniho zakona)Trestem niZe byt odgti svobody nepodmiémé
az natti roky.

Domaéci nasili je trestano podle trestniho prava ja kterékoliv jiné sexualni
nebo psychické nasilivV Nizozemi neexistuje u ubliZzeni na zdravi Zadrénice, ktera
by urkovala, zda se jedna o tresttii nebo pouze oipstupek. | sebemensi ublizeni na
zdravi je povaZzovano za tresttig. V tomto gipadt se vSak mize stat, Ze pro pachatele
Z jeho jednani nevyplynou Zadné sankce. O sankoitioduje statni zastupce.

Pro olgti nasilnych trestnyciinta je uen Fond pro obéti, ktery poskytuje
pergzitou pomoc. O petzitou pomoc Mze pozadat alv nebo socialni pracovnik.
Nezavisla komise posoudi Zzadost. Proti rozhodnoniike je mozné se do Sesti tydn
odvolat.

V Nizozemi existujiriazné programy, kdy pachatel rize byt odkdzan nadbu
nebo na zné tréninkové kurzy. Vdkterych gipadech se jednd o tzvézaeni bez
zamku, kdy pachatel podstupujecity program a nemusiipom pobyvat v gjaké
uzawené budo¥, ale niZze se vola pohybovat.

Evidence domaciho nasili u policie a soudu neexigtu Lhity pro vyfizovani
véci ohledrg domaciho nasili jsou stejné jako u ostatnichrgestcina. V praméru trva
trestnitizeni 6 - 8 msial.

Obecrgé plati, Zze policie z&ne jednat v pfipadé domaciho nasili ihned
Vv pripact, Ze manzelé jiz ziji oddere, ale doposud nebyli oficiatnrozvedeni. Pokud
manzelé stale Ziji spolu, neni jednani policie righlé. Kazdy Fadovy policista musi

védét, jak ma postupovat v pripadé doméciho nasili. Na kazdém okrsku je jeden

81 CIRTKOVA, L., et al. Domaci nasili — fistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich,
StudiePraha : Bily kruh bezpé o. s., kéten 2002, s. 10-89.
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specializovany policista na pipady domaciho nasili.V pripac, Ze olét’ pozaduje
policistku, snaZzi se ji policie vyh&lv Policie musi fijmout veSkera trestni oznameni,
ktera fijde obét’ domaciho nasili ohlasit. VSe musi byt zapsanoz&@na ma policie
povinnost poskytnout pomoc &b domaciho nasili — nabidne @b kontakt na
organizace pomahajici &lem. V nouzi niZe policista ihned zajistit azyl pro Zeny
S utajenou adresou.

V ramci policie nefunguji Zadné specializované jedmtky pro piipady
domaciho nasili.Jsou zde pouze jednotky specializované na mravinasiezitosti
a mladistvé. Jen eRterych regionech jsou specializovani na domacilinazalezi to
naftediteli okrsku a na skutmosti, zda je v jeho regionu vysSi vyskyt nasiliavni
vyhodou ochrany ol#ti v Nizozemi je dokre fungujici st’ socialnich sluzeb, ktera

poskytuje obétem azyl. Tyto sluzby poskytuji socialni a zdravotnickaizani®?

3.4.5 Finsko

Pro nasili vyskytujici se v ramci blizkych mezikgsh vztali se ve Finsku
pouziva gkolik cast&né nevyjasgnych a vzajem& se ekryvajicich termit. Krome
domaciho nasili jsou to pojmy jako partnerské masilasili v blizkém vztahu.

V oblasti prava doSlo v posuzovani domaciho nasik vyznamné znéngé,
kdyZ se ubliZzeni na zdravi v soukromi stalo v roc#995 predmétem Uredni Zaloby.
Pred tim mohla byt obZaloba vznesena pouze na zAkkdbsti tyrané osoby. V praxi
se posuzovani &ni pomaleji nez zakony. Zalezi na tom, o jakém mshdz
partnerského nasili se tresfpravni systém a podmé organizace dozvi.

Novela trestniho zakona obsahuje moznost upusti od stihani v pgfipadech
ublizeni na zdravi (21. oddil, 8 17)Z této novely vyplyva, Zze méa statni zastupce
moznost pravo nevznést ob¥im z ublizeni na zdravi na zakkadlastni zZadosti
poSkozeného, pokud akkzity obecny nebo soukromy zajem vzneseni aiin
nevyzaduji.Novela je zaloZzena na ¥edpokladu, Ze olét’ sama pelivé zvazi, zda
souhlasi se vznesenim obwni. BohuzZel tato skutmost niZze v praxi znamenat
paradox® oslabeni pozice poSkozeného.

Souwasny pravni stav je vtomto ohledu dosti nejasmgtgie zvlasStni novela

0 nevzneseni obvéni se vyklada velmiuzre.

8 CIRTKOVA, L., et al. Domaci nasili — fistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich,
StudiePraha : Bily kruh bezpé o. s., kéten 2002, s. 14-95.
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Ve Finsku byly prvni azylové domy na pomoc Zendrdéeem vystavenym
domé&cimu nasiliizzeny v roce 1979. Finska vlada schvdlila v roc871frogram na
podporu rovnopravnosti mezi pohlavimi. V souvislostimto programem zahgjilo
ministerstvo zdravotnictvi a socialnickcv celonarodni projekt, ktery byl zareny na
zamezeni nasili &¢i Zenam a prostituci. Policejni o#ldni ministerstva vnitra
ustanovilo Wervenci 1999 pracovni skupinu, jejimz Ukolem byteiklinace prevence
domaciho nasili v rameinnosti policie. Policista musi domaci nasili rozpat, chapat
pozadavky, jaké domaci nasili klade dgwanost policie a musi dokazat jednat v situaci

domaciho naésili eticky, rozunsia Eelns. &

3.4.6 Irsko

V Irsku nabyl zakon o domacim nasili (Domestic Vi@nce Act) &innosti

1. birezna 1996. Zakon vychazi zifgswdéeni, Ze fyzické nebo sexualni nasili proti

¢lenu rodiny je trestnym ¢inem. Policisté maji oprawmi nasilnéhoclena rodiny

zatknout a zahajit trestni stihani. Pravomoc tgkagie zateni takovéto osoby je

v zakort presrt vymezenaZakon umoziuje pouziti dvou riaznych hlavnich forem

ochrany osoby ohrozené domacim nasilim:

- bezp&nostni opat¥eni (,safety order’) je n#izeni soudu, kterym je nasilné
osol¥ zakazano dalSi pouziti nasili, ale dotyu osobu nevykazuje z dontu
bytu, mize byt vydano na dobu maximélmpéti let, po uplynuti nize byt
obnoveno;

- vyjimeéné opateni (,barring order®): pachatel nasili je soudettiinpo vykazan
z domu¢i bytu, a to maximal& na ti roky, po uplynuti je i zde moznost
obnoveni a dalSiho prodlouZeni trvani opat, v rekterych gipadech Ize udit
nasilnikovi gedkEzné vyjim&né opateni, kdy soud fikazuje nasilnikovi
opustit byt nebomn s okamzitou platnosti.

PoruSenidchto opaiteni je hodnoceno jako trestui.

Irsky zédkon o domé&cim nasili poskytuje ochranu ped nasilnymi delikty
péti kategoriim osob:

1. sezdanym pam;

2. parim Zijicim ve spoléné domacnosti;

3. rodi¢am;

8 CIRTKOVA, L., et al. Domaci nasili — fistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich,
StudiePraha : Bily kruh bezpé o. s., kéten 2002, s. 16-99.
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4. dalSim osobam, které Ziji spole;
5. détem.
Od 1. ledna 1997 fize za uitych podminek jménem osoby postizené domacim

nasilim pozadovat ochranu podle zakona také zdniket zaizeni®*

8 CIRTKOVA, L., et al. Domaci nasili — fistup kieSeni problému ve vybranych evropskych zemich,
StudiePraha : Bily kruh bezgé o. s., k¢ten 2002, s. 113-114.
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ZAVER()Jl'Iem této bakaig&kée prace byla analyza domaciho nasili jako sdbidln
problému s moznostmi prevence. Po seznameni s tpobblematikou a po
prostudovani dostupné literatury, materia@ zakor tykajicich se tohoto sociéln
patologického jevu je patrné, Ze legislativni o@ait na ochranu @b ohrozenych
domacim nasilim jsouitezitym predpokladem efektivni pomoci ohrozenym osobam.

V ceské legislatiy doSlo vtomto siru k zasadni zené, kdy 1. ledna 2007
vstoupil v platnost novy zdkon na ochranétoldomaciho nasili, ktery obsahuje novy
institut ,vykdzani* nasilné osoby ze sp&ieého obydli az na dobu desetitudn
s eventualnim prodlouzenim. Zaréveavedl vznik specializovanych poradenskych
mist — intervetinich center, ktera poskytuji krizovou intervencipamoc olstem
domaciho nasili.

Ugelem vykazani je iniciace dalSich forem podporytiolzarovei by vykazani
meélo nasilné osob poskytnout nabidku moznosti napravy jejiho nevigbanchovani
jese drive, nez by se dopustila trestnafiau. Tento zakon otéel nové moznostieSeni
problematiky domaciho nésili a pokilo od represe (trestniho stihdni) pachatel
a kriminalizace doméciho nésili k jeho prevencioftou tohoto zakona je prevence
obéti domaciho nasili ve smysliasné intervence, ktera byeka zabranit opakovani
konfliktt a eskalaci nasili v konkrétnichipadech. Tento zakon propojil spolupraci
Policie Ceské republiky s intervénimi centry a justici,éimz doSlo ke vzniku
uceleného systémucasné a &nné intervence. Dle dostupnych statistik sdruzeni
zabyvajicich se problematikou domaciho nasili &issita Policie Ceské republiky je
zjevné, Ze no¥zavedeny zakod. 135/2006 Sb. plni sy acel, tj. zlepSit ochranu @hi
a prispet ke komplexnimuesSeni pipadi domaciho nasili.

Ovsem ani zakony nejsou viemocné. Zadny policgins@udni zakaz nezajisti,
aby k nasili jiZ nedochazelordato se vSak zakon stavi na strantticbpredstavuje pro
obét’ dulezity prostedek, diky kterému ziska fyzickou bezpest.

Nové vznikla interveiini centra poskytuji svodinnosti primarni prevenci,
neba’ slouzi jako nizkoprahova #aeni pro vSechny @hbny, ktéi reSi problémy
v oblasti domaciho nésili.

Mezi dalSi @&inna preventivni op&kni zcela jist pati celkova informovanost
verejnosti. Cilem informénich kampani pomoci inzerce v médiich bglanbyt jasné
vyjadieni, Ze domaci nasili je n@ptelné v jakékoliv formy, a Ze existuji jiné cesty
feSeni konflikk uvnitt rodiny. Je pozitivni, Ze se problematika domaailsili stala

aktualnim problémem, ktery je nutresit.
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V popiedi zajmu odborné i laické kegnosti, v oblasti problematiky doméciho
nasili, by nélo byt g‘ledevsim vzélavani v této problematice, sledovaniigpbuieSeni
této problematiky v zahratii a hledani novych strategii prevence tohoto sotidl
patologického jevu. Zgenéni problematiky domaciho nasili do wévani pracovnik
pomahajicich profesi, pracoviikpolicie, pracovnil justice, zdravotnik a dalSich
profesional je rovrez velmi dilezitym krokem prevence &t a skuténé pomoci.

U¢inna prevence a intervence proti opakovani nagilimbla zahrnovat nejen
praci s obtmi, ale zarov také praci s pachateli. $& by jim byt nabidnuta moznost
napravy jako alternativni forma trestu. V zahéafinguji asgsns programy tykajici se
agresoit doméaciho nasili. \Ceské republice neni prozatigmito progranim vénovana
piiliSna pozornost. Komplexni systémova dépat by mohla &nn¢ snizit negativni
dopad doméaciho nasili a ve své podstat mohla plnit dlohu preventivniho opai
pro stavajici i budouci nasilniky.

Tato bakal#ska prace obsahuje zékladni informace o problémrmaddho nasili,
moznosti jehdeSeni v ramci legislativniho ramce jakeské republice, tak v Evropské
unii a ve vybranych zemich Evropy.

Ani zavedenim zasadnich Zmuvedenych v této praci vSak neni tento sogiéln
patologicky jev zdaleka wgSen. Je Zadouci, aby se odbornici i politici rmdabyvali
touto problematikou aifpravovali na zaklagl podréta interdisplinarnich tyra navrhy

zmen platnych pravnich norem, které se tykaji obldstnaciho nasili.
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SEZNAM PRILOH

Priloha¢. I. - Konkrétni pipad doméaciho nasili v okregieské Budjovice poskytnuty

Obvodnim oddlenim PolicieCeské republiky Hluboka nad Vitavou.
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PRILOHY

Ptilohag. |.

Konkrétni p¥ipad doméaciho nasili v okresuCeské Budjovice spachaného v dob
od 1. 7. 2004 do 21. 1. 2008 23:59:00

Dne 24.1.2008 bylo dle § 160 odst. 1iédu zahajeno tr. stihani obv. M.V. pro
spachani tréinu tyrani osoby Zijici ve spale¢ obyvaném byt nebo doms dle § 215a
odst. (1), odst. (2), pism. b) tr. zakona, kterébodopustil tim, Zze od 1. 7. 2004 do
souwasné doby v mistech bydiata Hluboké nad Vitavou, ul. .......¢. .... a nasledh
v C. Bucjovicich, ul. .........¢. ... tyral v nepravidelnyckiasovych intervalech svoji
manzelku A.V. \C. Budjovicich a to jak po psychické, tak i socialni stré, zejména
tim, Ze ji neustale ponizoval a urazel vulgarnigrazy. Upozoatioval ji na skuténost,
Ze je hlava rodiny a musi ho respektovat. ¥nioh hodinach, kdy nemohl spat,
bezdivodré budil svou manzelku tim, Ze rozsvitil cely byt,ubbal do zdi, manZelce
stahoval p#nu a neustéle ji v mnohaipadech opakoval a volal na fAndy, Andy,
Andy...“. V jinych pripadech ji zakazoval se divat na televizi, coévodioval slovy,
Ze by ji nejradji ,rozbil hubu®, protoZze on je muz a ona s nim inegbodit spat,
nesngla si ani ¢ist knihu @i rozsvicené lampte. Po narozeni dcery Mastji
prosazoval zédkazy na¥strodica manzelky. Nefal si, aby se dcera s nimi stykala, coz
odavodioval tim, ze kdyZz nemaji jeho r@di moznost vigt vnuiku, tak ani jeji rodie
tuto moznost mit nesmi. Manzelce vyhroZoval, 2®gice zabije, protoZe jsou satani,
zakazoval manzelce, aby dceru hlidali nebclvidProjevoval se nevhodni ke své
dcei. Urcoval, kdy bude miminko spat a kdy ne. VyZadoval dbera nespala, kdyz
piijde z prace dorin Pokud spala, budil ji. Dcerudnjako nastroj k tomu, aby docilil
manzetiny poslusnosti. Vfipack, Ze mu manzelka nebyla paily nap. kdyz
vyZzadoval jeji pitomnost u televize aj. nebo v sexu, vyhroZoval hetoe, Ze dceru
vzbudi, z&al rozs¥covat s¥étla v celém by, poustl hlasit televizi aj.,¢imz byla pani
V. nucena ustoupit.

Od msice srpna r. 2006 v bydlistiQ.. Budsjovicich dochéazelo k situacim, kdy
manzelce vyhrozoval, Ze ji dceru odveze do Bospyigsodrenim, Ze dcery pét
otcim. Ke konci vztahu také vyhroZoval, Ze pani V. gghie zabije i dcerujkal ,Ze
se stane katastrofa, pdgtekrev a bude konec'VyhriZzky nazn&oval gesty, ukazoval

podiiznuti krku vloZzenim ruky pod krk a trhnuti ruky.r@dicich pani V. se zmibval,
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Ze jim také potizne krky, zabije je. Tyto vyligky neustéle opakoval i€d odjezdem
do Bosny a Hercegoviny za nas&iu jeho rodiny manzelce vyhrozoval, Ze se uziom
nevrati, zabije ji tam. V jednontipact, kdyZz poSkozenasrala byt, ji manzel chytl,
nadzved| nohy a vyklonil ji z okna. Opakovaj fikal, Ze steja jednou sama z okna
skati, nebo Ze ji zabije. V jinémifpadk ji obtagil Svihadlo kolem krku a konce Svihadla
natahl. Smal se #kal, Ze jde o popravu Sadama Husajna. Kroutil rab@Zruce za
zada, strkal do ni, chytal ji pod krkem. | nadédled manzelky vynucoval sexigs
dceru. Dcera chita hraku, kdy ji obviréeny V. dcei nechgl schvalré dat, fikal pred
dcerou, Ze ji ji d4, az se s nim ,maminka“ vyspc¢al pred dcerou i onanovat.iéd
dcerou hovdl vulgarnimi vyrazy a na protest manzelky, abytoalpied dcerou
nehovdil sdéloval, Ze,to je ta vaSe blb&esStina, & se ji dcera di“. Dale manzelku
oznaoval jakod’abla, satana, poloZzeniniike mezi ¢i z ni vymytald’abla. Poskozena
A.V. v pribéhu shora uvedené doby se snazila problematickyhwaSit v centru pro
rodinu a mezilidské vztahy a néaslédrv Intervergnim centru \C. Budgjovicich.

Dne 25. 3. 2007 byla jiz nucena od svého manzedgitpdio dne 5. 9. 2007 se
zdrzovala v azylovém dain psychosocialniho centra Acorus v Praze. Ode dne
5. 9. 2007 je posSkozend ze strany obm&ho M.V. nepravidekh vyhledavana
a kontaktovana a jeho jednani page jako dalSi psychické&ioii.

Zpusobena Skoda: 0,00¢K

65



ABSTRAKT

MACKOVICOVA, J. Doméci nasili jako socialni problém : bakaka prace Ceské
Budgjovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnichdstuo. p. s., 2009. 67 s.
Vedouci bakal&ské prace prof. PhDr. Emanuel Pecka, CSc.

Kli ¢ové pojmy: agresor, alkohol, domaci nasili, drogy, interéncentrum, nasili,
nasili v rodirg, obst, partnerské nasili, prevence, rodinné nasili, \w@lzela, socialni
problém, stalking, syndrom CAN, vykazani, zakorviglast.

Bakaldska prace se émuje aktualni problematice domaciho nasili jako
socialniho problému ve spdlmsti. Je zagfena na analyzu tohoto sociéln
patologického jevu s moznostmi prevence v tétostbl@aento fenomén je v prvidasti
prace charakterizovan obeé&cnDruha cast prace je za#tena na Uzkou spojitost
socialnich problérn s problematikou domaciho nasili.ieli cast tvdi prehled
legislativnich zmin a opateni ¢eské legislativy, fehled soutasné jurisdikce
Evropské unie tykajici se domaciho nasilitehted pravnicheSeni potirani doméciho
nasili ve vybranych evropskych zemich. &mti gilohovée casti je konkrétni fipad

domaciho nasili spachaného v okrésské Budjovice.
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ABSTRACT

MACKOVICOVA, J. Domestic violence as a social problem : BacheloFtesis.
Ceské Budjovice : The college of European and Regional ®sidp. p. s., 20009.
67 pages. Led by Prof. PhDr. Emanuel Pecka, CSc.

Key words: aggressor, alcohol, domestic violen@dictive drugs, interventional
centre, violence, violence in the family, victirgrmership violence, prevention, family

violence, suicide, social problem, stalking, CAMdsom, expulsion, law, addiction.

The work engages in current problems with domesiotence as a social
problem in society. It is aimed at the analysishad socially pathological phenomenon
with possibilities of prevention in this area. Tipisenomenon is described generally in
the first part of work. The second part deals wiglhrow connection of social problems
to the problematic of domestic violence. The tlpedt forms a summary of legislative
changes and measures of Czech legislation, surf’fegpr@emporary jurisdiction in
European Union concerning domestic violence anavoe of legal solutions of fight
against domestic violence in selected EuropeantdeanThe annex includes a concrete

case of domestic violence committed in municipaligské Budjovice.
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