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UvoD

Vykon rozhodnuti (nebo také exekuce) je jednim jadienéjSich prostedki
realizace rozhodnuti organuiegé spravy a potazmo i efektivnim nastrojem vykonu
vile nositeti vefejné moci. S vykonem rozhodnuti se setkavame sred/Sech
oblastechieského pravnihéddu (zvlastni postaveni maji v trestnim pravu ustani
o tzv. vykonu trestu, jenz ovSem nejsou exekucfrav@m slova smyslu), zejména
pak v olfanském a spravnim procesnim pravu. Je tak&Zdou sowdasti spravy dani
a poplatk v ramci berniho prava. Vykon rozhodnuti je v np&vni kultde stary
a zazity institut, coZ ap jen poukazuje na jeho vyznanii fxladeni dirazu na tzv.

pravni jistotu obani.

Cilem mé bakai&ké prace bude obsahnout toliko vykon rozhodnuti ve
spravnim procesu, tedy vrezimu relativmového spravnihaadu, gicemz se
z hlediska legislativni konstrukce spravni exekoegyhnu ani podrobnému rozboru
vykonu rozhodnuti v zakladnim procesnim pravnimdpisu prava finamiho a také

se dotknu exekuce obsazené ¢aiském soudnifadu.

Spravni proces je vlastni nghernému a koSatému mnozstvi pravnich vetah
mezi organy statni sprawy mistni samospravy a fyzickyndi pravnickymi osobami,
které vznikaji v iznych oblastech ¥ejné spravy, ficemz - az na vyjimky - je vSem
témto vztaliim spol€ny postup dle spravnih@du a souvisejicich pravniclieglpigi.

Ve VétSing téchto oblasti se fize vyskytnout pohledavka spravniho organu na druhém
Gcastniku vzajemného pravniho vztahu pogi@ém plreni a nasledd maze (Fijit i

na exekuci na peénité plréni, na které se ma bakedka prace zadiuje predevsim.

Téma spravni exekuce jsem si vybrala zejména z thamdu, Ze jsem
zanestnadna ve statni spréwa s vykonem rozhodnuti se @is (by fragmentals)

setkavam.



1 CiL A METODIKA

Cilem mé bakaig&ké prace je kompletn prozkoumat a analyzovat
problematiku spravniho vykonu rozhodnuti nag&a plreni. Tento cil je vyzvou ze
dvou divodi; primo: kazdy spravni organ ma moznost pr@vdev. spravni exekuci,
a proto se toto téma tyka opravdu velkéhaitposubjekti, secundo: vzajemny
propletenec pravnich iedpigi, ktery exekuci reguluje, neni rghledny

a jeho pehledny rozbor je jigtzadouci.

Problematika spravni exekuce je &asti spravnihdizeni, ma bezprodni
vazbu na i dalezité procesni pravniiedpisy a z tohoto tvodu byva odborniky
pongrné c¢asto komentovana. Je nasdadle toto téma je v uspokojivé fai
zastoupeno v literate, zejména pak v odbornych pravnickasopisech ci
v komentovanych zZmich jednotlivych zakain Vedle literatury bude zap@bi se
velice sougediné pustit do studia vSech souvisejicich zakanvyhlasek, kterych je

z pochopitelnych @voda celdrada.

Jak jiz bylo nazn&gno shora, hlavni metodou mého zkoumani bude metoda
analyticka, v jejimz ramci budu studovat shromiuéd prameny, informace
vyhodnocovat, fidit a nasled& uspdadavat v jednolity celek, jehoZéélem bude
zprehledrgni celého tématu. Uznam — li to ¥kterych ¢astech své prace za vhodné,
uziji i metodu komparativni, a sice §astech, v nichz bude na mésporovnavat

nékteré podobné instituty.

Z&kladni pojmy, které budu pouZivat v této pra@ujsuvedeny na samy
z&wr této prace mezi klovymi slovy a tvei je pak odborna procespravni

terminologie, tedy pravni instituty zazité v exékim fizeni.



2 EXEKUCE

Exekuci, na rozdil odizeni nalézaciho, vémz je poruSené nebo ohrozené
pravo zavaznym vyrokem soudii spravniho organu zji&o, nazyva setizeni,
v némz bude pravo takto zji&té a pitom vykonatelné na navrh provedeno soudni

moci i jinym opravrenym organemiizenim exekénim nebo také vykonavacim.

Exekwni fizeni slouzi k nucenému vykonu nejen rozhodnutidsaan, ale
i rozhodnuti jinych statnich orgar(tzv. exekdni tituly), pokud to zdkon vysloen
piipousti. Od exekiniho tfizeni soudniho upraveného ¢abpskym soudnintadem

nutno odliSit exekéni tizeni spravni a d@vé upravené jinymi pravnimiedpisy.

Exekwni fizeni lze n#dit pouze na navrh oprasného (a zpravidla bez

slySeni povinného), jakoz i za podminky, Ze rozhadje vykonatelné.

Podle pednttu exekuce rozeznavame exekuci k vydobyti égégpch
pohledavek a exekuci na neggité naroky. Exekuce k vydobyti p&ttych
pohledavek &dime podle toho, na kteryi@edmeét majetku povinného je podle volby
opravreného vedena. Tak vykon pro peité naroky lze obvykle provést srazkou ze

mzdy, gikazanim pohledavky nebo prodejem movity&eiva nemovitosti povinného.

Vykon rozhodnuti pro nepeénité naroky sefidi zase povahou ulozené
povinnosti. Podle toho je Ize obvykle proveést vgkhim, odebraniméei, rozclenim

spol&né \ci a provedenim praci a vykan

Zcela zvlastni povahu méa vykon rozhodnuti o vyeéhoezletilych dti, které

je svou povahou vlastriizenim ve ¥ci pé&e o nezletilé.

Exekwni fizeni je disledré ovladano dispozni zasobou v fipac jeho
zahdjeni, k 8muz je teba navrhu vymahajicihaititele.
Exekuwni titul je rozhodnuti, které musi byt pravomocneylionatelné a bylo

vydano organem, ktery je zadkonem k vydavani takbvyozhodnuti zmoain.

1 MADAR, Z. a kol.Slovnikéeského pravaPraha, 1999, s. 380-381



Rozhodnuti, jeZ ma byt exekuim titulem, musi byt kormé a musi obsahovat

uloZeni penzitého plreni v ugité lhate.

Exekwni prostedky jsou nastroje, kterymi je vymahajici organ awbn
k tomu, aby dosahl cile exediho fizeni. Postihnout Ize vzdy pouze majetek

dluznika, proto jeieba brat ohledy na institut spéieho jméni manzei.

Ucastniky exekénihotizeni jsou vymahajiciafitel a dluznik. Soudni exekuce
probihd ped obecnym soudem dluznika, spravni exekuce u &nigtislusného

spravniho organu.

Exekuci nemohou byt postizenyéor, jejichz podej je podle zvlaStnich
piedpidi zakazan; dale é&i ve vlastnictvi dluZznika, které nezbytrpotebuje
k uspokojovani hmotnych petb svych a sveé rodiny, k gini svych pracovnich k)
ke svému podnikani a také i jinééov, jejichz prodej by byl v rozporu

s moralnimi pravidly.

2 GROSSOVA, M ExekucePravo a podnikéni, &aik 1995¢. 2, s. 11



3 SPRAVNI EXEKUCE

Vykon rozhodnuti spravnich organge obeci upraven v zakond. 500/2004
Sh., spravniad. Tento kodex spravniho procesu vymezuje pospugveich orgéai
pii natizovani a provéghi exekuce pravomocného a vykonatelného rozhodnuti

individuélniho spravniho aktu ukladajiciho i

Z logiky veci totiz vyplyva, Ze rozhodnuti, které ghi neukladaji, nelze jinak

vykonat. Jednim ze #pohi, jak mohou byt spravni rozhodnuti vykonana, jekexe.

Podle spravnihadadu se pak postupuje, pokud ten, jemuz byla esdku
titulem uloZzena povinnost pé&hitého nebo nepeéaitého pleni  (povinny),

v uréené lhité tuto povinnost dobrovonnesplni.

Exekwnim spravnim organem je spravni organ, ktery jeleoddhoto nebo
zvlaStniho zakona oprawyn k exekuci. \¥cnou gFislusnost k provathi exekuce
upravuje jednak sam sprav@id a jednak ji upravuji také zvlastni zakdny.

Zakon o celni spra&CR v § 5 odst. 4 pism. m) upravuje pravomoc celniho
Giadu tak, Ze zaji¥ije mimo jiné i placeni peditych plréni podle 8§ 2 pism. d),
nestanovi-li zvlastni pravni@dpis jinak; 8 2 pism. d) stanovi, Ze placenimspiych
pInéni se rozumi vybirani a vymahani pemych plreni, ktera vznikla bez vydani
spravniho aktu ze zakona, nebo ktera byla uloZzeyanj spravnimi wady v fizeni
podle spravnihdadu, a ktera jsouiffjmem statniho rozpu, statnich fond nebo

rozpaiti Uzemnich samospravnych cielk

V nékterych gipadech zvlastni pravni Gprava stanovi, Zze vykarhaodnuti
piislusi gimo spravnimu organu, kterygdmétné rozhodnuti vydal, a tyto spravni
organy tak maji postaveni exekiich spravnich orgdinve smyslu spravnihtadu.
Tak napiklad § 10 zakona o podf® vyuZivani obnovitelnych zdridj ustanovuije,

Ze pokuty uklada, vybira a vymaha inspekce. ilk@ni o uloZeni pokuty podle

% takovym z&konem je zejména zakorl85/2004 Sb., o Celni spkéeské republiky.
* zékong. 180/2005 Sb., o podp® vyroby elektiny z obnovitelnych zdrdj energie a o zéme
nékterych zakon



tohoto paragrafu se vztahuje spravéd. Ri vybirdni a vyméhéani uloZzenych pokut

se potom postupuje podle zvlastniho pravnirealpisu.

Exekwnim titulem, na jehoz zaklddse vydava exekmi vyzva nebo exekini
piikaz je podle § 104 spravniltddu vykonatelné rozhodnuti uvedené v 8§ 74, nebo
vykonatelny smir uvedeny v § 141 odst. 8 spravitéuu. Podle § 74 je rozhodnuti
vykonatelné nabytim pravni moci nebo pgsdn dnem, ktery je v jeho vyrokove
¢asti uveden. Rozhodnuti jeéquikézné vykonatelné, pokud odvolani nema odkladny
Gcinek. Rozhodnuti ukladajici povinnost k @i je vykonatelné, je-li v pravni moci
a jestlize uplynula Hita ke splgni povinnosti. Rozhodnuti ukladajici povinnost
k plnéni je predbEzné vykonatelné, pokud odvolani nema odkladiinak, a byla-li

stanovena lita ke splgni povinnosti, jejim uplynutim.

Exekwni titul u exekéniho spravniho organu uphafe spravni organ, ktery
vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo ktery schvamir nebo osoba oprasma
z exekeniho titulu gicemzZ spravni orgdn uvedeny v odstavci 1 pism. ap msoba
opravréna z exektniho titulu mohou o provedeni exekuce pozadat ti snebo
soudniho exekutora. K Haeni vykonu rozhodnuti nedochazi automaticky jen n
zaklad predloZzeni stejnopisu pisemného vyhotoveni spravnitozhodnuti

exekwnimu spravnimu organu.

Zcela specifickym vykonem rozhodnuti spravniho arg@e zajiséni vykonu
rozhodnuti o vykazani (podle zakona o policii), @ dobrovolné, fipadre
I nucené spléni povinnosti vykdzanou osobu a kontrolu dodrZovéwihodnuti
o vykazani. Hovii-li zakon o tom, Ze toto rozhodnuti jéidné v okamziku, kdy bylo
prokazateld sdtleno osob, proti které smdfuje, pipadré toto rozhodnuti je &inné
v okamziku, kdy se odm osoba, proti které s¥fuje, dozvi, znamena to, Ze osoba je
povinna neprodlehopustit misto, fipadre jiZ nemiZe vstoupit na misto, na které se
rozhodnuti o vykézani vztahuje. Ustnimuledi o vykazani nasilné osoby jgela
piipisovat &inky takzvané pedbizné vykonatelnosti rozhodnuti o vykazani, kdy

10



vynutitelnost rozhodnuti je podle § 72 odst. 2 gpfhotaddu gedbEzné vykonatelna,

pokud odvolani neméa odkladnyitiek >

3.1 Exekuce na pe#ita plnéni

Exekwnim spravnim organem, ktery na Zadost spravnihdmrgivedeného
v 8§ 105 odst. 1 pism. a) spravnihdadu nebo osoby oprasmé
z exekeniho titulu provadi exekuci na p&ita plreni, je obecny spravce damistre
piislugny podle zvlastniho zékdhanestanovi-li zakon, Ze exakum spravnim
organem je spravni organ uvedeny v § 105 odst.sfin.pa), jak je tomu najklad
v ustanoveni 8 80 odst. 1 zdkahab82/1991 Sh., o organizaci a prowadsocialniho
zabezpeeni, v plathém zni, podle kterého spravni vykon rozhodnuti v dawkdw
i v jinych vécech nemocenského poiisf provadi ten organ socialniho zabezpe,

ktery rozhodnuti vydal v prvnim stupfizeni.

Pro exekuci spravnich rozhodnuti tedy neni mozneézipospravnirad ani
subsidiarg vzhledem ke kogentnostitiglusnych ustanoveni zakona o sgraani
a poplatk, konkrétg vzhledem k jeho ustanoveni § 99, podle kteréhpisepraw
dani zakort. 500/2004 Sh., spravidd, nepouZzije s vyjimkou postupu podle § 175 p
vyfizovani stiznosti.

Ohledre pouziti zakladnich zasatinnosti spravnich orgd@nje nutnéfici, Ze
8 177 odst. 1 spravnihi@du stanovi, Zze zakladni zasatgnosti spravnich orgdin
uvedené v 8 2 az 8 zakona se pouZiivykonu veejné spravy i v fipadech, kdy
zvlastni zakon stanovi, Ze se spratad nepouzije, ale sam Upravu odpovidajgeito
zasadam neobsahuj@®rotoZe zakon o spréwani a poplatk v § 2 upravuje zakladni
zasady daového fizeni, bude $ aplikaci zéakladnich zasad o ohledem na vySe
uvedené nutné sledovat jejich vyiédi jak ve spravnimiadu, tak v zakoh

® GABRISOVA, V. Rozhodovani policie o vykazani ze spoého obydli a spravnfad,
Spréavni pravo, rinik 2006,¢. 8, s. 496

® zakoné. 337/1992 Sb., o sprédani a poplatk

" ONDRUS, R.Spravnirad, Novy zakon sitodovou zpravou a poznamkarRraha, 2005,
s. 401
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0 spra¥ dani a poplatk a v Ffipad® stretu £chto Uprav pednostd pouzit zasady

daiovéhorizeni®

Ustanoveni § 106 odst. 1 spravnildlu stanovi &nou gislusnost podle § 10
(spravni organy jsouéene prislusné jednat a rozhodovat veécech, které jim byly
swreny zakonem nebo na zakfaziakona k provadni exekuce. N&ni tak pimo,
nybrz odkazem na obecnou pravni UpraiiglpSnosti ke spravdani. Pojem (obecny)
spravce dahje predevSim pojmem zakona o sp¥alani a poplatk kde jsou jim jako
legislativni zkratkou ozri@ny Uzemni finatni organy a dalSi spravni i jiné statni
organyCeské republiky, jakoZ i organy obciCeské republice,dcné prislusné podle
zvlastnich zakoin ke spra¥ dani (8 1 odst. 3 tohoto zakonajicemz spravou danse
rozumi pravocinit opateni potebna ke spravnému a Uplnému zjist stanoveni a
splréni daiovych povinnosti, zejména pravo vyhledavataleéé subjekty, dah
vymeéfit, vybrat, vytovat, vymahat nebo kontrolovat podle zakona jegplreni ve

stanovené vysi a déb

Ustanoveni § 106 odst. 2 spravnit&mu je zvI4Stnim ustanovenim k odst. 1
a upravuje wcnou islusnost kvymahani pexitych plréni  uloZzenych
v rozhodnutich vydanych organy uUzemnich samosp@vngellki jako spravnimi
organy. Podle tohoto ustanoveni je fippc takovych rozhodnuti exeknim
spravnim organem obecniadl nebo krajsky fiad, a to bd’ tehdy, je-li sodasrg
spravnim organem podle 8 105 odst. 1 pism. a) riebdy, pokud je takovym
spravnim organem jiny organ uzemniho samospravragtiu (nap. komise pro

projednavani festupki).

Neni mozné, aby vykon rozhodnuti vydaného organboe @rovadl krajsky
Girad nebo aby obecnifad provadl vykon rozhodnuti vydaného organem kraje,
a neni mozné ani to, aby vykon rozhodnuti vydanéganem jedné obce prowid
obecni dad jiné obce, nelozédkon takovou delegaciapobnosti nefedpoklada.
Vyjimkou by byla situace, kdy bude mezi obcemi uesma véejnopravni smlouva

0 vykonu ffenesené isobnosti ve smyslu § 63, resp. § 66a zakona o bhoia

8 VEBEROVA, H., PECHOVA, E.Novy spravni/ad, Praha, 2005. Kapitola dKolik
poznamek k novému spravnirfadu, s. 240
% zékon¢. 128/2000 Sb., o obcich (obeciizeni)

12



zakladt, které by organy jedné obce, resp. obedad(bbce s roz&nou misobnosti
v piipad® smlouvy podle § 66a, vykonaval statni spravu jprou obec; v takovém
piipact bude prova&t i vykon rozhodnuti. Teoreticky je mozné segstavit i to, Ze
by takova véejnopravni smlouva byla uz@na jen tehdy, pokud jde oigmos
pusobnosti spéivajici ve vykonu (utitych) spravnich rozhodnuti vydanych organy

jiné obce.

Ani zakon o obcich, ani zakon o krajich vyslgumestanovi, zda vykon jimi
vydanych rozhodnuti, detre¢ vymahani pokut, spadd do samostathéienesené
pusobnosti, resp. zdailec jde o samostatnou kompetenci jako takovou, rzelaoje
vykon rozhodnuti fisobnosti pouze akcesorickou, tjaspbnosti, ktera je soéasti
pusobnosti vydavat takova rozhodnuti, kterd& maji byasledd vynucovana

prostednictvim spravni exekuce.

Vyjimku z obecné fislusnosti obecnihoradu k vykonu rozhodnuti vydanych
jim samym nebo jinym organem obce stanovi spréadive ¥t¢ druhé ustanoveni
8 106 odst. 2, podle niz na Zadost obecnitaaluil provede exekuci obecny spravce
dart mistre prislusny podle zvlaStniho zakona. Ustanoveni o mftdirgisobnosti
obecnych spravc daré vychazi vstic zejména &m obecnim fadim, které
nedisponuji takovym aparatem a takovymi piedity, které by umaibvaly efektivni
vykon spravnich rozhodnuti. MistnfigluSnost spravniho organu, jakozto obecného

spravce dah sefidi piislusnym zakoneMi

Vykon rozhodnuti o festupku je upraven ro¥a ve spravnimiadu, zakon
0 prestupcich specialni ustanoveni neobsahuje. Jedifioukou je ustanoveni § 83
odst. 1 zakona ofpstupcich v souvislosti gzkoumavanim rozhodnuti ggstupku
soudem. Podle tohoto ustanoveni plati, Ze pozadé&sitnikiizeni, ktery podal navrh
na pezkoumani rozhodnuti oifgstupku soudem, o odloZeni vykonu rozhodnuti,
spravni organ jeho Zadosti vyhovi. Ustanoveni $88t. 1 je tak dalSim zakonnym
obligatornim dvodem pro odloZeni vykonu rozhodnuti vedi&vadu stanoveného

19VVEDRAL, J.Spravnirad, koment4 Praha, 2006, s. 634-636
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piimo ve spravnimiadu. Podle spravnihtddu vydava spravni organ o odlozeni

exekuce usneseni, proti kterému se nelze odvolat

3.2 Exekuce podle zakon&. 337/1992 Sb.

Naprosto zasadni pro exekuci peitych plréni je ustanoveni 8 106 odst. 3
spravnihoradu, podle kterého se uplatni pro exekuci, vybigaevidenci petritych
pInéni postup pro spravu dani. Pro ex&kiuiizeni na peggzita plreni se spravnfad
nepouzije (viz téz vysSe), a to ani subsid&rneba zakon pro tento druliizeni
kogentg vztahuje procesni rezim dany pro zakot. 337/1992 Sb.,

o0 spra¥ dani a poplatk (dale také jen ,zakony

Exekwnim spravnim orgdnem, ktery na Zzadost spravnihcamrg jenz
v prvnim stupni vydal rozhodnuti (nebo schvalil gmhebo osoby opraéné
z exekuniho titulu provadi exekuci na p&hté plreni, je obecny spravce damistrg
piisludny podle zvlaStniho zdkona. Zakon vSakenstanovit, Ze exeknim organem
je sdm spravni organ, ktery v prvnim stupni vydathodnuti nebo schvalil smir.
Obecnym spravcem danse ve smyslu 8 1 odst. 1, resp. 8§ 6 odst. 1 zakona

&. 531/1990 Sb., o tizemnich firgrich organech, rozumi finami Gfad™.

Samotny proces vymahani rozhodnuti naépea plreni je upraven v § 73
zakona o spravdani a poplatk, nasledujici 8 73a se pak zabyva nahradou néklad

vzniklych pi exekuci.

Nezaplati-li daovy dluznik splatny deovy nedoplatek &etné nedoplatku na
pokutach ulozenych podle zakona v zakonniélhvyzve ho (v souladu s ustanovenim
§ 73 odst. 1 zakona) spravce d#anaby daéiovy nedoplatek zaplatil
v nahradni Iit¢, nejmé’ osmidenni, a upozorni ho, Ze po uplynuti této aduhir

Ihaty prikro¢i bez dalSiho k vymahani slavého nedoplatku.

' VEDRAL, J. Prestupkovéizeni a novy spraviad, Spravni pravo, imik 2006.¢. 3, s. 178

12 ONDRUS, R.Spravnirad, Novy zakon sigtodovou zpravou a poznamkarRiaha, 2005,
s. 323

13 VVEDRAL, J.Novy spravniad a izemni samosprav@pravni pravo, kmik 2005¢. 1, s. 15
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Ackoli se zde hovh vyslovré jen o da@iovém nedoplatku a uloZzenych
pokutach, nutno upozornit na to, Ze stepe s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 4
zakona postupuje i ohledninych pokut, penale a vymahani dalSich platelk&ain

povahy, jejiz vybirani a vymahani bylo&eno spravem darg.

V praxi to znamena, Ze&iglusny titad zasle vyzvu subjektu nejen vymaha-li po
ném dluznoucastku, alefeba také tehdy, vymaha-li pokutu. Na ustanovasii Sesté
zdkona tedy nutno nahliZet i z hlediska jiz zén#ho 8§ 1 odst. 4. Toto ustanoveni
vSak odkazuje na Sestoast pouze pokud jde o postup spravcesdgnjde o pravidla
jeho  postupu. Pravidla postupu jsou jen jiné ¢enad pro proces
a ustanoveni Sestd@sti se tedy pouzije pouze ¥pact, pokud jde o procesni postup

spravce dax (v naSem fipad tedy také procesni postup spravniho organu).

Vyzvou k zaplaceni nedoplatku v ndhradnitéhse jiz neuklada zZadna nova
platebni povinnost, kjejiz 0dhradje daovy subjekt vyzyvan. Jde pouze
0 stanoveni nahradnitty ke splrni, tj. jinak feceno k zaplaceni jizitve uloZzené
povinnosti. Smysl této nahradnitlly je vtom, Ze do jejiho uplynuti spravce dan
nezah4ji d&ovou exekuci ani nepozada o vykon rozhodnuti sbutkebo rovi? tieba
i soudniho exekutotd daiovy subjekt tedy mie daiovy nedoplatek stale jest

uhradit dobrovola.

Pokud vSak jde o vymahani pokut, penale, odvadjinych ¢astek sankni
povahy, které ukladaji spravni organy a jsou kommii je vymahat, mohou
pristoupit k exekuci bdi sami nebo pozadat o vykon rozhodnuti soudniho e

Nemohou vSak wthto wWcech podat navrh na zahajeni soudniho vykonu chakit

Vyzva k zaplaceni d@mveho nedoplatku v nahradniut je rozhodnutim
spravniho organu a zakon proti niijppusti odvolani, pro & je vtomto pipact
stanovena fita kratSi nez obvykla, konkrétnpatnactidenni, pitana ode dne

dorweni vyzvy. Nutno upozornit, e Ustavni sol®R se neztotoZnil s nazorem

1y rezimu § 251 a nasledujicich zak@n&9/1963 Sb., alansky soudnifad
'3 podle zékona. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exwkinnosti (exekani fad)
a 0 zm¥n¢ dalSich zakoi
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obecnych soul Ze vyzva je procesnim Ukonem, resp. procesnirhoarzutin®.
Pripustil proto jeji gezkoumatelnost soudem.

U AVEYs

Zakon vyslove odnima odvolani odkladnyciinek, coz je ostathv zakork
pravidlem. Znamena to tedy, Ze spravni orgdrZengikrocit k vymahanicastky bez
ohledu na pravni moc vyzvy (vyzva coby rozhodnptiasniho organu samigme
pravni moci nabyva, jde vSak o rozhodnutédgizné vykonatelné). Bez ohledu na
nabyti pravni moci, tedy iipd nim, niize spravce danzahajit jak daovou exekuci,
tak pozadat o vykon rozhodnuti soud nebo soudrflelgora. Ped tim ovSem musi

marns uplynout stanovena nejm&nsmidenni nahradni ke k zaplacent’

V piipadném odvolani proti vy2vpodle § 73 odst. 1 zakona jiZz subjekt jako
odvolatel nemze zpochyhovat rozhodnuti o vygteni dluzné&astky, neb6 odvolani
proti vyz\we samozejmé neni dalSim mimi@adnym opravnym progtdkem. Pokud by
totiz povinny mohl v odvolani proti vyzwmamitat skuténosti rozhodné pro vyéteni
dluzné castky, muselo by toto odvolani skémeé byt svého druhu minfddnym
opravnym progedkem — a tak tomu saniep¢ neni. V odvolani proti vyavucinéné
spravnim organem tedytbe povinny subjekt namitat jen to, Ze na ¥yemécastce
existuje jiny (zejména nizsi) nedoplatek, nez jdkydla spravni organ poém
vymahat, pipadré Ze takova dluzn&astka wibec neexistuje — zejména proto, Ze
¢astku jiz uhradil.

ProtoZze vsSak vifjpadném odvolani proti vy2vjiz subjekt jako odvolatel
nemize zpochybovat rozhodnuti o vygteni dluznécastky, musi vyz¥ rozhodnuti

vzdy predchéazet.

Lhuta stanovena ve vyzvpodle 8 73 odst. 1 zakona ovSem nema (krom
obdobné terminologie) mnoho spétého se Iitou podle § 63 odst. 4 zakonakaliv

ta je rovréz lhatou nahradni.

®nalez sp. zn. I. US 313/1999
7 CINKAJZL, V. Vymahani daovych nedoplaik DHK, roinik 1999¢. 4, s. 15-16
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Stanoveni nahradni ity jiz nema Zadny vliv na gitani penale ze splatné

dluznécastky, a to ode dne nasledujiciho po této splatnost

Ve vyjimetnych gipadech, slovy zakona tehdy, pokud hrozi neb#zpe
acel vyméhéani bude zrben, Ize vymahani dluhu zahajit i bez vydarddgrhozi vyzvy

k zaplaceni v nahradnitte.

Takto spravni organ bude postupovat zejménaipadech, kdy existuje
duvodné obava, Ze dluznik zcizi nebo zatiZzi majetelkterého v exekuci Ize dluznou
¢astku nuce# uhradit. V takové situaci, kdy je zde nebedp@a které § 73 odst. 2
zadkona pamatuje, nestanovi uz spravni organ nahrdwdiu, ale rovnou vyda
exekwni piikaz, proti kterému 8 73 odst. 8 zakorigppusti jako opravny prosdek
odvolani steja jako v gipac vyzvy podle § 73 odst. 1. To je rozdil oproti siti
kdy daiovy nedoplatek nebyl uhrazen ani v nahradnitdh kterou util svym
rozhodnutim (vyzvou) spravni organ. V poslédmwvedeném fipact totiz povinny
subjekt, jemuz byla dotena vyzva, jiz exekini piikaz napadat odvolanim néie.
Podle § 73 odst. 8iie sice podat proti exeknimu giikazu namitky, avSak ty nemaji

devolutivni &inek a rozhoduje o nich ten spravni organ, ktemskexi ndidil.

To jinak feceno znamena, Ze spravce éarydava exekéni piikaz, pokud
hrozi nebezp#, Ze &el vymahani bude zmen, nebo pokud magnuplynula Ihita
stanovena spravnim organem k zaplacetibd@ého nedoplatku. V prvénxipact Ize
podat proti exekinimu gipadu odvolani, ve druhém toliko namitky, o nichz |

rozhoduje ten spravni organ, ktery exékiupiikaz vydal.

Neuwdoneni rwiitele o tom, Ze byl k zaplaceni dluhu vyzvéiinp dluznik,
nezaklada poruseni ditelovych prav, nebid povinnost takto informovat titele ze
zakona nevyplyva. | kdyz by pozadovana informacénlaw praxi vést k odstrani
nejasnosti ve vztahu dluznika, spravniho organuitete, z 8 73 zakona pouze plyne,
Ze spravni organ je povinen nejprve vyzvat képindluznika, ktery nesplnil svou

povinnost®,

8 KINDL, M. Zakon o spra¥dani a poplatk, koment#, Praha, 2002, s. 448-449

17



Spravni orgdn vymaha dluhy ditexekuci (jez se podle § 73 odst. 6 zdkona
provadi pra¥ vydanim exekéniho gikazu), nebo o provedeni exekuce pozada soud

¢i soudniho exekutora.

Jenze podle § 1 odst. 4 zakonaiipp®, kdy je zvlaStnim zdkonem &eno
spravci das vybirani odvod a poplatk sankni povahy, pipadré pokut a penale, jez
nejsou dani ukladanych jinymi nez spravnimi orggostupuje seipplaceni, hlava
v8ak vymahani podleasti Sesté zdkona. Je tedy nepochybné, Ze spranéepbkud
mu bylo se¥feno nap. vybirani pokut uloZenych jinym spravnim organemsp.
organem viejné spravy, dortuje vyzvu k zaplaceni podle prvého odstavce a siano

v ni ndhradni nejmé&mosmidenni lktu, atd.

Otazkou vSak je, zda spravce dargemuz zvlastni zékon &kil vybirani
a tedy i vymahani plateb uvedenych v § 1 odst. 4&omra, mize pozadat
o provedeni exekuce soud nebo i soudniho exekuAgkali se objevuje nazor, ze tim
je popiran smysl § 1 odst. 4, ma se vSeobexa to, Zze odpadd na zmhovanou
otazku musi byt kladna. Prapodle citovaného ustanoveni se totiz postupujdepod
ustanovenicasti Sesté s vyjimkou uvedenych ustanoveni, manizng 73 citovan
neni, coZz znamena, ze jestlize je vybirani (a teggahani) plateb uvedenych v § 1
odst. 4 s¥feno spravém dar¢, postupuji tito mimo jiné i podle 8§ 73, a téetrg jeho
tretiho odstavce. Beze sporu sézm spravce danobrétit na soudniho exekutora ve

smyslu exekénihofadu.

Jinou otazkou vSak je, zda spravce dantakovém pipact muze byt
Ucastnikem soudnihtizeni, jinakie¢eno, zda mize podat navrh na vykon rozhodnuti
podle § 251 okanského soudnihtédu (dale také jen ,O8). Spravce da® méa
procesni zfisobilost podle 8 1 odst. 2 ve&oech spravy dani; ¥¢hto wWcech niize
byt (Castnikem oBanskehotizeni. Sané&ni odvody, poplatky, pokuty a penale
zminované ustanovenim 8 1 odst. 4 naopak dani nejsatat® u pokut
a penale zakon vyslo¥nvyzaduje, aby Slo o pokuty a penale neuvedenévénpr

odstavci, ktery legislativni zkratkou tlaavadi.
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Pritom podle § 19 OB ma zpisobilost byt dastnikemiizeni ten, kdo ma
zpasobilost mit prava a povinnosti, jinak jen ten, kojn zakon piznava. Spravce
dart neni pravnickou osobou a tedyaspbilost mit prava a povinnosti nema.
Ustanoveni 8 1 odst. 2 mu procesniasgbilost, tj. zgsobilost byt dastnikemiizeni
negiznava. Mimo spravu dani tedy spréwct daré zakon zgisobilost byt dastnikem

fizeni nepiznava.

To tedy znamena, Ze veéoech, jichz se tyka ustanoveni § 1 odst. 4 zakema,
poreékud paradox& sice spravce d@&nmiaze obratit na soudniho exekutora, avSak

nemize podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Pokud jde o vymahani pokut, penéle atd. podle 8Igt.04 zakona, b¥e je
spravce dah vymahat jen ve lit¢ stanovené spravnifédem (spravni rozhodnuti
nelze vykonat po uplynutfitlet), pripadreé jinym zvlastnim hmotépravnim zakonem,

upravujicim postih za spravni delikty (tapa grestupky}®.

To plati, &koli podle § 70 odst. 1, jeZz se naléz&asti Sesté zakona, se pravo
vybrat a vymahat devy nedoplatek (pro nasSetély spravni exekuce tedy dluzna
castka) promiuje az po Sesti letech po roce, ve kterém se teettoplatek stal
splatnym, picemz jde opravdu o regulérni prafehi (dluznik se ho fize, ale také
nemusi dovolat). Ustanoveni § 1 odst. 4 zakona& tstnovi, jak se postupujdip
placeni a vymahani odvad poplatki, pokud atd., jeZ nejsou dani, stanovi tedy
urcity postup, tj. procesni pravidla, podle kterychafitni organ niZze postupovat.
Ackoli ustanoveni § 70 odst. 1 zakona jgaz&no v pedpisu upravujicim takovy
postup, tedy z tohoto hlediska v procesnifadpisu, nejde vém o Upravu Zadného
postupu (procesu), ale o typické hmigravni ustanoveni (profeni je institutem

hmotného, nikoli procesniho prava).

Ve skuté&nosti tedy ustanoveni 8 70 odst. 1 je hndptAvnim ustanovenim,
jez neupravuje zadny postup (proces), a protolseppuze dani ve smyslu § 1 odst. 1

T

¥ KINDL, M. Exekuce d&ova nebo spravnRravni radcerosnik 1996 ¢. 1, s. 18-20
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nemiZze vykonat spravni rozhodnuti vydané podle spréavniédu po uplynuti
stanovené Haty. Stoji tedy jinak feéeno na stanovisku, Ze z hlediska doby
vykonatelnosti spravniho rozhodnuti je irelevankiéry organ viejné moci exekuci

provadi, vSechny se totiz musdit touz na situaci dopadajici normou.

Exekwnim titulem pro daovou nebo soudni exekudii exekuci podle
exekwniho fadu je podle 8 73 odst. 4 zakona vykonatelny vykazloplatk,
vykonatelné rozhodnuti, jimz se uklada @eté plreni ¢i splatnacastka zalohy na
dai; pro ely spravni exekuce na pgita plréni vSak bude ifpadat v Gvahu

vykonatelné rozhodnuti {padré smir).

3.3 Zpisoby provedeni exekuce

Danovou exekuci Ize provést jattyimi zakonem stanovenymi é@goby. Jimi
je piikazani pohledavky na p&mi prostedky daiovych dluzniki na &tech vedenych
u bank nebo jiné pohledavky, sraZzky ze médyné odmeny za zavislowinnost nebo
nahrady za pracovnitigem, dichody, socialni a nemocenské davky, stipendia apod.
a prodej movitych nebo nemovitycloi. To plyne z ustanoveni 8 73 odst. 6 zakona,
podle kterého se exekuce provadi vydanim exekw gikazu na sktery ze zfisohi
vykonu rozhodnuti zmémych vySe. Htom podle ustanoveni § 258 odst. 1 IOS
vykon rozhodnuti ukladajiciho zaplaceni @&té castky lze provést srazkami ze
mzdy, gikdzanim pohledavky, prodejem movitycltcy a nemovitosti, prodejem
podniku a #izenim soudcovského zastavniho prava k nemovitostenznamena, ze
v piipact spravy dani a poplaiksice zakonodarce zareagoval na Upratijatou
exekwnim fadem a Wil do zdkona o spréavdani a poplatk pravo spravce d&n
obracet se s Zadosti o provedeni exekuce na sauérékutora, avSak nezareagoval
na znény pravni upravy ofanského soudnihi@du (nebo siial, aby nadale a néwz

spravce dahnentl v oblasti exekuci tolik prav jako soud)

Organ provadici exekuci nemize kvykonu rozhodnuti pouZit jinych

prostedki nez tch, které stanovicast Sestd zakona. Ran vybér, ktery ze

% SMOLARCUKOVA, K. K clanku ,Exekuce daova ¢i spravnP“, Pravni radce, tmik
1996,¢. 6, s. 286-287
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stanovenych exekuich prostedki se v konkrétnimippact pouZije, neni ponechan
zcela na wuli organu, ktery provadi vykon rozhodnuti. Ma byaudito prostedku,
ktery (tastnikatizeni co nejméhpostihuje a vede k cili. Vykonavajici organ ngm
pouzit \ici povinnému tvrdSiho prosdku, nez jaky odpovidd vysi exekuované
¢astky. Vykonavajici organ narhe pouzit w¢i povinnému tvrdSiho prostdku, je-li
ziejmé, ze ke spbmi povinnosti povede i pragtdek mirgjSi. Spravni organ proto
odmitne pro vykon pezitych plnini provedeni mobiliarni exekuce (prodej movitych

véci), kdyz &el spini ffikaz k provedeni srazek ze mzdy nebiddgzani pohledavky.

Spravce dakh provadjici daiovou exekuci pedevsSim neriize vydat exekeni
piikaz na prodej podniku. Podnik je podle ustanov@nb odst. 2 obchodniho
zakonikd' véci hromadnou (podle nauky ji ostatbyl vzdy), avdak nelze s nim
nakladat jako s&ci movitou ani jako s&ci nemovitou, ale pravjen jako s ¥ci sui
generis, hromadnou. Spravce datedy nenize vést daovou exekuci prodejem
podniku. Mize samoiejm¢ jako opraviny podat navrh na soudni vykon rozhodnuti
prodejem podniku, pro @¢anské soudnifizeni giznava zakon spravci damprocesni
subjektivitou, ovSem pouze tehdy, pokud jde o sprdeni a poplatk (srov. § 1

odst. 2 zakona).

Propletenec zakdgnupravujici spravni exekuci, kdy spravidid odkazuje na
zakon o sprav dani a poplatk se jest vice komplikuje ustanovenim 8§ 73 odst. 7
zakona, podle kterého se pro vykomaohae exekuce pouZzijefimérene obéanského
soudnihoradu; je tedyitba sledovat (krotndalSich pravnich fiedpisi) tii obsahle

procesni pravniiedpisy.

3.3.1 Srazky ze mzdy

Prikaz k provedeni srdzek ze mzdy vydava dle ustaridy@3 odst. 6 pism. b)
zakona spravni organ tomu, kdo vyplaci dluznikowdm Mzdou se rozumi nejen

zakladni mzda, ale i vSechny mzdové slozky, jastgmovi mzdovéiedpisy. Pro tyto

21 78kong. 513/1991 Sh., obchodni zakonik
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Gcely se rozumi mzdou i ndhrady mzdy ve smyslu ustemio§ 145 odst. 2 zakoniku

prace?.

Srazky se provagi z ¢isté mzdy. Vypote se tak, Ze se od mzdy Gt
srazen&astky. Jsou jimi zaloha naifla piijmu, srazena zifjmu ze zavisl&€innosti
a funkénich pozitki, pojistné na vSeobecné zdravotni pépst pojistné na socialni
zabezpeéeni a pispivek na statni politiku za#éstnanosti. Odrny za vedlejs€innost,
kterou pracovnik vykonava u toho, &hoz je v pracovnim po#énu, se zapditavaji do
Cisté mzdy. RovéZ se zapditavaji vSechny slozky, jak je zna ustanoveni § @dst.
1 zakoniku prace. Nezagitavaji se nahrady nakladspojenych s pracovnim

vykonem, a to fedevSim pi pracovnich cestach, dale naturaliereavky na dti.

SrazZzky lze dle ustanoveni 8 299¢ahského soudnihi@&du provadt z prijmau,
které povinnému nahrazuji odnmu za praci, zejména Zichodu, nemocenského,
pergzité pomoci v matestvi, stipendia, nahrady uchazejiciho &kd, nahrady
poskytované za vykon spdéknskych funkci a z hmotného zabemrd uchazée
0 zangstnani (jde-li o srazky ztethodu oldana, ktery ze svéhaidhodu hradi naklady
na pobyt v Ustavu sociélni & nepodléha vykonu rozhodnutdstka patebna na
Uhradu pobytu &astka rovnajici se vysi kapesnéhaehto Ustavech, zbyvajiciast
duchodu pak podléha vykonu rozhodnuti celd). &&tého @ijmu se nezapotava
vychovné vyplacené kidthodu ani zvySeniicthodu pro bezmocnost.

Pfi srazkach ze mzdy musiugtat povinnému zachovana zakladfdistka

stanovenaifslusnym n&zenim viady.

s ae

V ustanoveni 8 1 aZz § 3 iizeni stanovi, Ze zakladiéstka, kterd nesmi byt podle §
278 oltanského soudnihiddu srazena povinnému zsitni mzdy,¢ini 62 % castky
Zivotniho minima jednotlivce na osobu povinnéhaa2p %castky Zivotniho minima

jednotlivce na kazdou osobu, které je povinen ptmigt vyzivné. Na manZzela

22 74kon¢. 262/2006 Sb., zakonik prace

% narizeni viadye. 63/1998 Sb., o #sobu vypétu zakladnicastky, kterd nesmi byt srazena
povinnému z résiéni mzdy i vykonu rozhodnuti, a o stanoveféistky, nad kterou je mzda postizitelna
srdzkami bez omezeni, {ifeeni o nezabavitelnyatéstkach)
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povinného se zag@tdva 25 %c¢astky Zivotniho minima jednotlivce, i kdyZz mé
samostatny iijem. Na di¢, jez manzelé spateé¢ vyZivuji, se zapditava 25 %castky
Zivotniho minima jednotlivce kazdému manzelovi &/J§sou-li srazky provathy ze
mzdy obou manzél 25 % c¢astky Zivotniho minima jednotlivce se nezappava na
Za&dného z&ch, v jejichz prosgch byl n&izen vykon rozhodnuti pro pohledavky
vyzivného, jestlize vykon rozhodnuti dosud tr¢zstka, nad kterou se zbytélsté
mzdy vypa@tené podle § 279 odst. Ety prvni oltanského soudnihtadu srazi bez
omezeni,cini 150 % c¢astky Zivotniho minima jednotlivce. Za&astku Zivotniho
minima jednotlivce se proc¢eély tohoto néizeni povazuje saet ¢astky potebné

k zajiSeéni vyzivy a ostatnich zakladnich osobnichipbtolgana acastky potebné

k zajis€ni nezbytnych nakladna domacnost stanovenych zvlastnifadpisem. Tim
je ustanoveni 8§ 3 odst. 2 pism. e) a 8 7 zakod&3/1991 Sb., o Zivotnim minimu. Je
tedy teba i srazkach ze mzdy géat procento ze Zivotniho minima na jednotlivce.
Exekuce bude mnohdy ne@sSpa, protoZze nezabavitelng@stky evySuji ¢istou
mzdu. Ri vice dluzich se mimotpdnostnich pohledavek stanoviradi podle toho,
kdy zangéstnavatel obdrzel exekni piikazy a usneseni soudu. Nastava proto situace,
kdy pro velké dluhy je uspokojeni pohledavky odgordp vzdalené budoucnosti.

Je nepipustné provait srazky ze mzdy ve &Sim rozsahu, nez dovoluji
ustanoveni otanského soudnihdadu, i kdyZz stim povinny souhlasi. Vykon
rozhodnuti srdZzkami ze mzdy manZela pro¢gaé plreni druhého manzela nelze vést
z toho divodu, Ze mzda se stavéepmitem spoléného jméni manzel, az kdyz je

vyplacena.

V exekwnim piikaze néidi spravni organ platci mzdy, aby ode dne deni
piikazu provadl na uhradu vykadzané pohledavky srazky ze mzdyrdkaZaz do vyse
uplatréné pohledavky. Wi se mu, abyastky poukazoval ki na bankovni konto
vymahajiciho organu (uvede sdepné bankovni spojenéislo &tu a variabilni

symbol) nebo postovnimi poukazkami, které se k e&elnu gikazu gipoji.

V den, kdy je platci mzdy doten gikaz k vykonu rozhodnuti, ztraci dluznik

pravo na vyplaceni &sti mzdy, kterd odpovida stanovené \astek.
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Platce mzdy ukati srdzky mzdy, jakmile je pohledavka uspokojenazsii

srazky ze mzdy neZ stanovi R®e realizovat jen na zakladohody.

Zmeénil-li dluznik zanmgéstnavatele po r&eni vykonu rozhodnuti, vztahuje se

exekwni ptikaz k provadni srdZzek ze mzdy i na mzdu dluznika u nového elatc

Kazdy, kdo pijima okiana do zawrstnani, je povinen vyzadat si ocdho
potvrzeni z mista, kde naposledy pracoval, o tama, lzyl Vici nému nd@izen vykon
rozhodnuti srdZzkami ze mzdy, kterym organem &i vprosgch. Zjisti-li
zamgstnavatel, Ze &i jeho novému pracovniku byla fiaena exekuce srazkami ze

mzdy, oznami to bez odkladu spravnimu organu, kigkypn naidil.

Spravni organ pak vyrozumi toho, u koho povinnytoagil now do prace, Ze
jeho novy pracovnik ma haenu exekuci srdzkami ze mzdy, seznami ho
s dosavadnim pgbéhem vykonu rozhodnuti, uvede jak vysoka je pohl&dapro
kterou maji byt srazky dale realizovany. Vyzve hby pokrgoval ve srazkach ze
mzdy.

Rovreéz dluznik, ktery pestal pracovat u dosavadniho platce mzdy, ma
povinnost oznamit to do jednoho tydne spravnimuaoug ktery n#dil exekuci
srazkami ze mzdy. Zéaroieve stejné Iat¢ musi oznamit, Ze nastoupil u jiného
zamestnavatele. Dosavadni platce mzdy musi oznamitveprau organu do jednoho
tydne, Ze u &ho pestal dluznik pracovat. S oznamenim zaSle ictoani srazek,
které provedl ze mzdy dluznika a vyplatil spravniorganu. Pobira-li povinny mzdy

od rekolika platai, vztahuje se exekai piikaz na vSechny jeho mzdy.

Pokud platce mzdy neprovede ze mzdy dluznika sréa#s a Was nebo je
provede v menSim nez stanoveném rozsahu nebo m@ivgoézky opravwimému po
tom, kdy mu bylo doréeno vyrozumini, Ze n&éizeni vykonu rozhodnuti nabylo pravni
moci, miZze opraviny uplatnit proti platci mzdy pravo na vyplacetéstek, které
mély byt ze mzdy dluZnika srazefly

2 CERNY, J. a kol.Prestupkovérizeni, pirucka pro praxi pestupkovych orgah obci,
krajskych #adii a dalSich spravnich orgénPraha, 2006, s. 212-213
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3.3.2 Kikazéani pohledavky

Vykon rozhodnuti fikdzanim pohledavky zc¢tu u pislusného pefgniho
Gstavu se provede jejim odepsanim¢tudiuZznika. Tento zZisob se stava stale
aktualrgjSi predevsim u fyzickych osob, které se zabyvaji podelkkoucinnosti.

Spravni organ vyda exekuni piikaz, kterym n&idi peréznimu Ustavu, ktery je
poddluznikem, aby odepsal #ta dluznika vymahanou pohledavku igstusSenstvim
a pipsal ji nebo pevedl na Get opraveneho, tj. vymahajiciho spravniho organu.

PrisluSenstvim se rozumi pro toto vymahani exaeknaklady a uroky.

Zpusob provadni platebniho styku s bankami je upraven zvlasyhiagkod.
Banka provede exekni opateni podle 8 76 odst. 6 pism. a) zakona o spdani
a poplatk. K usgsnému uplaténi tohoto exekéniho prostedku je vSak nutno znat
potrebné Udaje odiu u perzniho Gstavu a o identifikaci tohotéta. Nema-li spravni
organ informace o bankovnim spojeni povinného atitikacnim kédu banky, u niz
je veden Gdet, nelze usgsre realizovat peé&zité plreni prikazanim pohledavky zctu
perszniho Ustavu. Podle ustanoveni § 38 zakona o bhffkée na vSechny tyto Gdaje
vztahuje bankovni tajemstvi. Zpravu &ui povinného bez jeho souhlasu poda banka
jen na pisemné vyzadani soudu preely oktanského soudnih®izeni, orgatim
¢innym v trestnimiizeni @i trestnim stihani a fingnim orgarim ve \ci daiového

fizeni.

Tuto povinnost zakotvuje ustanoveni § 34 odst. dkoma o spray dani
a poplatk. Podle gho jsou banky povinny stbvat na pisemné vyzadani spravce
darg cisla bankovnich &tu, jejich vlastniky, stavy &i a jejich pohyb a Udaje

o Uwrech a vkladech.

Jednotlivd ustanoveni zakona o sgréani a poplatk jednoznané urcuji, ze
pro daiova fizeni a vymahani poplatksankni povahy a pokut plati stejny postup

% yyhlaska ¢. 62/2004 Sbh., kterou se stanovitgpb provadni platebniho styku mezi

bankami, zétovani na Gtech u bank a technické postupy batikopravném zétovani
% zakon¢. 21/1992 Sb., o bankéch
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a stejna pravidla. Pokud jiny spravni organ poseimodle zadkona o spréawani
a poplatk pii vybirani odvod a poplatk sankni povahy, ma pravo na zpravu

0 tu povinného od peiiniho Ustavu stefnjako finartni organ.

Z&kon o bankach stanovi, Ze banka ma povinnasbsat bez souhlasu klienta
i v dalSich pipadech jeho bankovni spojeni, tjislo a identifik&ni kod banky
a identifikani udaje o klientovi, ktery ma u nfizen &et. Ve vztahu k exekuci je zde
vyslovre stanovena povinnost bankyéitipotiebné Gdaje os@opravréné za delem
vykonu rozhodnuti, a to bez souhlasu jejiho klienta

Jinou moznost na ziskani ufla &tu dluznika dava ustanoveni § 24 odst. 3
pism. a) zakona o spradani a poplatk V tomto gipad se obrati spravni organ na
finaneni Urad, ktery jako spravce damma moznost poskytnout informace ziskané
v daiovém fizeni pracovniku jiného spravce darozungj spravce poplatkového
a sanknihotizeni), pokud tento organ projednava vykon exekMeepodklad téchto
ziskanych add@j Ize pak vystavit exekuni piikaz na pikdzani pohledavky

u pergzniho Ustavu.

Pokud exekéni organ nema pit#bné Udaje o bankovnim spojeni povinného,
muze vymahat pefZité plreni soudni exekuci. Ustanoveni @ikdzani pohledavky
z (Ctu nelze pouZzit, jestlize jde o vklady na vkladnkeiizkach.

Pti exekuci na tet neplati Zadna ustanoveni o nezabavitel@asikach, jak je
tomu @i vykonu rozhodnuti srazkami ze mzdy. Yigac, Ze je poukdzana mzda od
zanestnavatele na sporoZirovyceét zangstnance, nevztahuji se na tutdstku
ustanoveni o exekuci na mzdu, ale pouze ustanaverékuci na €et. Nezabavitelna
mzda se stava razem zabavitelnodi. prikazani pohledavky zau u perzniho
astavu neni rozhodné, zdaeh slouzi fyzické osab pro osobni pdeby nebo

podnikani.
Prikdzani pohledavky provede spravni organ tak, #&ape poddluzniku

dluznika, aby pohledavku az do vySe dluZaétky zaplatil spravnimu organu. Tento

zékaz vyplaty dluznikovi se vztahuje i na pohledgvkiera se stane splatnou teprve
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v budoucnu, jakoZ i vijppact, Ze budou vznikat dluZnikovi dil pohledavky z téhoz

pravniho dvodu i v budoucnu.

V piikdzani pohledavky zakaze spravni organ dluznikaby se svou
pohledavkou jakkoli nakladal. PoddluZnikovi zak&pedvni organ, aby potom, kdy
mu byl dorden gikaz vykonu rozhodnuti, vyplatil dluznikovi jeho ldedavku.
Dluznik ztraci pravo na vyplaceni pohledavky dn&dy mu bylo dordeno exekani

rozhodnuti.

Vykonu rozhodnuti nepodléhaji panté davky socialni g a davky statni
socialni podpory. Exekmi rozhodnuti nerize byt rovéz uplatrtno na pohledavky
nahrady, kterou podle pojistné smlouvy vyplaci @myna a pitom ma byt nahrady
pouzito k novému budovani nebo opfdudovy. Pohledavky podnikajicich fyzickych

osob podléhaji jen v tité zakonem stanovené vysi.

Pohledavky autorské odmy (je-li povinny autor) a naroky z licénich smluv
podléhaji vykonu rozhodnuti také v zakonem omezgsé

3.3.3 Prodej movitych ci

Pti vykonu rozhodnuti prodejem movitychéai neboli mobiliarni exekuci
postupuji vykonné spravni organyimpérent podle olktanského soudnihdadu.

Vykonem rozhodnuti mohou byt postizenicivve spoléném jmeéni manzei.

Z véci, které jsou ve vlastnictvi povinného, se fiémtykat vykon rozhodnuti
téch, které povinny nezbygnpotrebuje k uspokojovani hmotnych pelb svych a své
rodiny nebo k plani svych pracovnich uka) jakoZ i jinych \&ci, jejichZz prodej by

byl v rozporu s moralnimi pravidly.
Takto jsou vylodeny zejména:

- béZné odvni sowkasti, obvyklé vybaveni domacnosti,

- snubni prsten a jiné&@dnety podobné povahy,
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- zdravotnické pdtby a jiné ¥ci, které povinny pdtbuje vzhledem ke své
nemoci nebodesné vad,
- hotové penize deastky 1000 K.

Je-li povinny podnikatelem, nerhe se vykon rozhodnuti tykatch wci
z jeho vlastnictvi, které nezbytnnutré potrebuje k vykonu své podnikatelské
¢innosti; to neplati, vazne-li n&ahto wWcech zastavni pravo a jde-li o vymozeni

pohledavky oprdwného, ktera je timto zastavnim pravem z&jidt

Vykon rozhodnuti mZe byt n@izen podle navrhu opravného (tedy
spravniho tadu, ke kterému mé& povinny dluh) s vyslovnymiemim \&ci, které maji
byt prodany, nebo bez tohototani.

Rozhodnuti o ndzeni vykonu rozhodnuti prodejem movitychciy se dorti
povinnému az { provadni vykonu. Neni-li pi provadni vykonu povinny gitomen,
dorwi se mu usneseni spolu s vyrozimim o tom, Ze byl proveden soupis a které

véci byly sepsany.

VyZaduje-li to &el vykonu rozhodnuti, je ten, kdo provadi vykonrémen
ucinit osobni prohlidku povinného a prohlidku bytuid(a, mista podnikani)
a jinych mistnosti povinného, jakoz i jehotisk nebo jinych schranek v nich
umisgnych, kde ma povinny $y majetek; za tim &elem je opravén zjednat si do
bytu nebo do jiné mistnosti povinnéhtighup, popipad uzawené skiné nebo jiné
schranky otetit.

Organ provadici exekuci v by& (sidle, mistu podnikani) povinného nebo na
jiném mis¢, kde méa povinny svééei umiskny, sepiSe &ci, které by mohly byt
prodany, a to v takovém rozsahu, abyé&égk prodeje sepsanychéoi postdil
k uspokojeni vymahané pohledavky opréweho spolu s naklady vykonu rozhodnuti.
Sepsany budoutpdevsim ¥ci, které povinny mZe nejspiSe postradat a které se
nejsnaze prodaji;éei, které se rychle kazi, budou sepsany, jen rieni-dostatek
jinych véci a lze-li zajistit jejich rychly prodej. Sepsangmohou byt movité &ci,
které tvdi prisluSenstvi nemovitosti. Organ sepisecivyovinného, které ma u sebe

nékdo jiny, avSak jen tehdy, jestlize mu takow€&ibudou sotasré odevzdany. Byl-li
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vykon rozhodnuti ndzen stran uitych movitych ¥ci povinného, sepiSi se jegcv
uvedené v usneseni oifeni vykonu rozhodnuti. Opragmy ma pravo byt itomen
soupisu ¥ci. Do soupisu se neuvedoticy, 0 nichZ opravény vyslovre prohlasi, Ze

nemaji byt sepsany.

Soupis se doplni o dalSEai, jestlize vytZzek prodeje sepsanyckol nestai
k uspokojeni pohledavky oprasmeho anebo jestlize je #iaen dalSi vykon

rozhodnuti prodejem movitychéei povinného.

Spravni organ zajisti, aby zvtagyznamna vytvarna dila a pamatky, rukopisy
zvla¥ vyznamnych literarnich & osobni pamatky a korespondence z1as
vyznamnych spisovatila kulturnich ¢initela, jakoz i jiné upominkové ipdméty
muzealni povahy poé¢thto osobach¢i piednety veétSi kulturni historické hodnoty
a jejich soubory byly nabidnuty ke koupi za hotamsétitucim, jejichz poslanim je

pé&e o takovéto pamatky, a to nejndéra odhadni cenu.

Sepsanédci se prodaji v drazb Drazbu Ize vykonat v mistkde sepsanéui
jsou, nebo u soudu anebo na jiném vhodnémém@pravreny zajisti, aby sepsané
véci byly dopraveny do mista, kde se kona draZzbatlidesnebyly zaji&ny, je
povinny povinen sepsané&ai vydat k drazb; newini-li tak dobrovol®, budou mu
odebrany.

v s

Drazitelé jsou vazani svymi podanimi, pokud nelylméno podani vyssi. VySe ceny
vydraZzené ¥ci neni omezena ustanovenimi cenovydiedpisi. Opravrieny udli
piiklep draziteli, ktery &ini nejvySsi podani. &ni-li nékolik draZitehh stejné podani
a nebylo-li ¥inéno vysSi pipustné podani, rozhodne, nedohodnou-li se titdithla
jinak, opraveny losem, komu maifklep udlit. Vydrazitel musi nejvyssi podani

ihned zaplatit; natini-li tak, draZi se & znovu bez jehodasti.
Drazba se skat, jakmile dosaZzeny vytek st&i k uspokojeni vSech

opravréenych. Nenajde-li se kupec pro draZzensiy naidi soud optovnou drazbu.

Véci, pro které se nenajde kupec afiigpétovné drazh, mize opraveny prevzit do
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15 dni po vyrozungni o bezvyslednosti drazby za jedtatinu odhadni neboiédrs
stanovené ceny. Prodej usktneny prevzetim ma tytéz dinky jako prodej v drazh

Odmitne-li opravany tyto \Wci prevzit, vylowi je ze soupisu.

Byl-li vykon rozhodnuti prodejem movitychéei ndizen jen pro jednu
pohledavku, soud po srazce nakigmrodeje vyplati oprawmému dosazeny v§iek.
Byl-li vykon rozhodnuti prodejem movitychégi naizen teba postuph pro rekolik
pohledavek, vyplati opra¥ny po srazce nakladprodeje kazdému z oprasmych
vytézek z tch ci, které byly sepsany ve prash jeho pohledavky. #levysuje-li
dosazeny vyizek pohledavku, pro kterou byl vykon rozhodnutfinen, vyplati se

zbytek vygzku povinnému.

Byla-li v drazk¥ proddna movita &c, ktera byla zastavena, zadrZzena nebo
pievedena k zaji8hi zavazku povinného ve pragh jeho fitele, opraveny vyplati
vytéZzek z prodeje &ci nejprve ¥fiteli, jehoz pohledavka byla zaj&ta zadrZzovacim

pravem.

Vkladni knizky, vkladni listy a jiné formy vkldd akcie, sminky, Seky nebo
jiné listinné cenné papiry anebo jiné listiny, ¢ edlozZeni je ieba k uplaténi
prava, sepiSi se jako jinéal, avSak odevzdaji se vzdy oprémému. Vkladni kniZzku
nebo ji obdobnou jinou formu vkladuqulozi opravany peréznimu Ustavu a vybere
Z ni ¢astku, na kterou ma povinny pravo. Pam Ustav provede vyplatu vkladu,
I kdyz je tato vyplata vazana. Jde-li o vkladniyjsakcie, sminky, Seky nebo jiné
listinné cenné papiry anebo o jiné listiny, jejigitédloZeni jefieba k uplaténi prava,
opravrény podle povahy cenného papiru nebo listing’lmyzve toho, kdo mé plnit,
aby odpovidajici pkni odevzdal spravnimuiadu, nebo se postara o zpeeni.
Postupuje se ifiom piimérené podle ustanoveni o vykonu rozhodnutikpzanim
pohledavky, picemz ukony pdebné k uplaténi prava, které islusi podle zvlastnich
piedpidi povinnému jako osab opravriéné z cennych papirnebo jinych listin,

provadi misto povinného vykonavatel.

Cenné papiry se sepisi, jakmile se optayndozvi, Zze pro povinného jsou

takové cenné papiry evidovany u osoby opéaeénk vedeni evidence invastich
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nastrofi. V pripac potreby nebo pochybnosti si vyzada zpravu od osobyvopné

k vedeni evidence investich nastraj. Po sepsani oprayny scli osok® opravréné

k vedeni evidence inveshich nastraj, jaké zaknihované nebo imobilizované cenné
papiry povinného byly sepsany, kdy k sepsani daSlbe povinny s nimi nesmi
pacinaje timto dnem nakladat. Osoba opkién k vedeni evidence invastich
nastrofi obsah séeni zapiSe do své evidence vedené podle zvlaStn#tkmna.
Sepsané zaknihované a imobilizované cenné papidvoimy zperzi v souladu se
zvl&stnimi pedpisy. Patbné Ukony provede vykonavatel; midgm vSechna prava,
ktera jinak pislusi povinnému jako majitelictu u osoby oprawmé k vedeni evidence

investiénich nastraj nebo jako osabopravrené z tchto cennych papir

3.3.4 Prodej nemovitosti

Ustanoveni zvlaStnich zakdbrumo#iuji spravnim orgaim ukladat finagni
sankce v desetitisicovych a statisicovy@stkach. Neni proto vyléeno, Ze jejich

realizace bude nutna promoci ex&kilno gikazu na prodej nemovitosti.

Nemovitosti je iteba rozunit i sowdasti wci a @isluSenstvi, které musi byt
v navrhu pesré oznaeno. Nemovitosti je i byt ve vlastnictvi povinnélitxekuci na

nemovité ¥ci zaji¥'uje predevsim soud, aleiie byt provedena i spravnim organem.

Vykon rozhodnuti prodejem nemovitosti abe byt naéizen, jen kdyz
opravrény ozn&i nemovitost, jejiz prodej navrhuje, a jestlizetiiami vydanymi
nebo o¥ienymi statnimi organy, poipact téz veejnymi listinami noté&e dolozi, ze
nemovitost je ve vlastnictvi povinného. Nemovitoiss® [ vykonu rozhodnuti jejich
prodejem rozumi nemovitééei a byty nebo nebytové prostory ve vlastnictvi lpod
zvlastniho zakona. O tom, Ze byl podan navrh né&zeai vykonu rozhodnuti

prodejem nemovitosti, soud vyrozuntigluSny katastralniiad.

Navrh dalsiho oprawmého na niédzeni vykonu rozhodnuti prodejem téze
nemovitosti podany uifslusného spravniho organtive, nez pravomoenrozhodl
0 n&izeni vykonu rozhodnuti, se povazuje ¥stoupeni Kizeni, a to ode dne podani

navrhu. Navrh dalSiho oprasmého, ktery byl podan u n#plusného spravniho
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organu, tento postoupi bez rozhodnuti torfiglpSnému; v takovémiipads se navrh
povazuje za fistoupeni kiizeni ode dne, kdy navrh doSé&igpusnému organu. DalSi
opravrény musi pijmout staviizeni, v gmz je @i jeho gistoupeni. Oprawny maze
vzit zpEt svij navrh az do pravni moci usneseni dip@ni vykonu rozhodnuti. Spravni
orgdn vSaktizeni zastavi jen tehdy, souhlasi-li s tim vSiclopravreni, kteri

pristoupili dofizeni.

V usneseni o r&eni vykonu rozhodnuti spravni organ povinnémuazek
aby po dordeni usneseni nemovitostiggedl na #koho jiného nebo ji zatizil
a ulozi, aby oprawmému do 15 din od dorieni usneseni oznamil, zda a kdo ma
k nemovitosti pedkupni pravo, s pé@enim, Ze fi neoznameni povinny odpovida za
Skodu tim zpsobenou. Usneseni offieni vykonu rozhodnuti dokuspravni organ
tém, kdo gistoupili dotizeni jako dalSi opra¢ni, povinnému, manzelu povinného

a pislusnému katastralnimdaadu.

Po pravni moci spravni organ dérwsneseni o ftezeni vykonu rozhodnuti
osob@m, o nichZ je mu znamo, Ze maji k nemovitaigdkupni pravo, &né pravo
nebo najemni pravo, finanimu Gadu a obecnimu iadu, v jejichz obvodu je
nemovitost a v jejichz obvodu ma povinny své bydligsidlo, misto podnikani),
a vywsi je na bedni desce. O tom, Ze usneseni nabylo pravni mgr@izumi spravni

organ pislusny katastralniiad.

Po pravni moci usneseni oifeeni vykonu rozhodnuti spravni organ ustanovi
znalce, kterému uloZi, aby ocenil nemovitost a jgjisluSenstvi a aby ocenil
jednotliva prava a zdvady s nemovitosti spojené&tdN®vi-li zakon jinak, postupuje
se [fi oceiovani podle zvlastnihotedpisd’. Je-li to potebné, provede oprawny
ohledani nemovitosti a jejihorfiglusenstvi. O daba mis¢ ohledani spravni organ
uvédomi ty, kdo pistoupili dotizeni jako dalSi opra¥ni, povinného, znalce a osoby,
0 nichZ je znamo, Ze proé¢rvaznou na nemovitosti prdva nebo zavady. Povinny,
popipact i dalSi osoby, jsou povinny umoznit prohlidku nembmsti a jejiho
piislusenstvi, pdebnou k provedeni oceémi a zjiSéni stavu prav a zavad

S nemovitosti spojenych.

27 z4kon¢. 151/1997 Sb., o ostevani majetku
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Podle vysledik oceréni a ohledani @i spravni organ cenu nemovitosti
a jejiho gisluSenstvi, cenu jednotlivych prav a zavad s netosw spojenych,
z&avady, které prodejem v draZhezaniknou a vyslednou cenu. Zavadami jsgena
bifemena, o nichz to stanovi zvlaStriegpisy, najem byt a dalSi ¥cna Femena
a najemni prava, u nichz zajem spgolesti vyZzaduje, aby nemovitost zabvala

i nadale.

Po pravni moci usneseni o ¢espravni organ ri&i drazebni jednani (tzv.
draZzebni vyhlasku). Drazebni vyhlasku spravni organci tém, kdo dofizeni
pristoupili jako dalSi oprawmi, povinnému, manzelu povinného, osobam, o niehz j
mu znamo, Ze maji k nemovitostigalkupni pravo, &né pravo nebo najemni pravo,
a osobam, které jizifhlasily své vymahatelné pohledavky nebo pohled&djstné
zastavnim pravem za povinnym dgbusnymi listinami je prokazaly, dale finarimu
Gfadu a obecnimutadu, v jejichZz obvodu je nemovitost a v jejichz obdu ma
povinny své bydli&t (sidlo, misto podnikani)gin, kdo vybiraji pojistné na socialni
zabezpéeni, fFispivek na statni politiku za#stnanosti a pojistné naiegné zdravotni
pojisteni, prislusnému katastralnimuiadu, a nakonec i obecnimuadu obce s
rozSitenou misobnosti, v jehoZ obvodu je nemovitost.

NejniZSi podani spravni organ stanovi ve vysi difetin vysledné ceny. VySi
jistoty stanovi podle okolnostkipadu, nejvySe vSak dastce nefevysujici ti ¢tvrtiny
nejnizSiho podani. Jistotu lze zaplatitdbu hotovosti do pokladny nebo platbou na
Gcet spravniho organu; k platbna &et lze gihlédnout jen tehdy, bylo-li ied
zahgjenim drazebniho jednani zjitt, Ze na &et také dosla.

Priklep Ize udlit tomu, kdo &inil nejvySSi podani a u¢hoz jsou splany dalSi
podminky stanovené zakonemcihilo-li vice drazitet stejné nejvyssi podani, &ld
spravni organ ipklep nejprve tomu, komu &uci predkupni préavo,

a poté, nedohodnou-li se jinak drazitelé ikt€inili stejné nejvyssi podani, draZitel,
ktery byl ugen losem. Red udlenim giklepu se spravni organ dotadZze osob

piitomnych @i drazk®, zda maji namitky proti fiklepu; namitky, které podali
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opravreny, ten, kdo daizeni gistoupil jako dalSi oprawmy, povinny a drazitel, se

uvedou do protokolu.

Usneseni o ifklepu spravni organ dotutomu, kdo datizeni gristoupil jako
opravrény, povinnému, vydraZiteli a draziteh, ktei proti uctleni piklepu vznesli

namitky.

Nebylo-li pri drazk® ucinéno ani nejnizSi podani, spravni organ drazebni
jednani skodi. DalSi drazebni jednani idi na navrh toho, kdo dihizeni gistoupil
jako opraveiny, ktery Ize podat nejéve po uplynutiii mésiai od bezusgsné drazby;
nebyl-li navrh podan do jednoho roku, spravni orggkon rozhodnuti rozhodnutim
zastavi. Nezaplatil-li vydrazitel nejvysSi podami & dodaténé Ihit¢, kterou mu
spravni organ il a ktera nesmi byt delSi nez jedersit, usneseni offklepu se

marnym uplynutim dodateé Ihity zruSuje a oprawmy naidi dalSi drazebni jednani.

3.4 Exekuwni naklady

Poté co se provedeckterym z vySe uvedenych @gohi samotna exekuce
v rezimu olkanského soudnih@dadu (pokud ji neprovadi soudni exekutor podle
exekwniho f4du), musime se pro vyfaani exeké&énich néklad opst vratit do
rezimu zakona o spréavdani a poplatk, kde jsou exekini naklady upraveny
v873a.

Exekwni naklady hradi povinny, pokud exekuce nebyla pdana
neopraviné. Nahrada exekinich naklad zalezi jednak v ndhradchékladi za vykon
zabaveni a za vykon prodeje, jednak v nahradtovych vydaj spravniho organu.
Hotové vydaje exekinich naklad zalohuje ze svého rozgto spravni organ a uhrada

jejich ndhrady povinnym sea‘gvede do jeho rozgtu.

Nahrada naklad za vykon zabaveriini 2 % vymahanéastky, nejméé& vSak
200 Ke¢. Bylo-li pro tyz dluh vykonano zabavenékolika samostatnymi ukony, nebo
bylo-li zabaveni opakovano, nahrada naklad vykon zabaveni téhoZ nedoplatku se

pocita jenom jednou.
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Nahrada naklad za vykon prodej&ini 2 % vymahané&astky, nejmé# vSak
200 Ke.

Nahrada exektnich naklad podle odstauvt se p@it4 z ¢astky zaokrouhlené

na celé stokoruny dl

Povinny je povinen k Uhr&dexekuwnich ndklad u vykonu zabaveni vzdy,
jakmile k vykonu exekuce peéieny pracovnik spravniho organu (nebo soudni
exekutor) oznamil povinnému nebo jeho zastupdéipu svého pichodu a sepsal

avodni \tu soupisu ¥ci nebo jakmile byl odeslan exeli prikaz.

U exekwnich naklad za vykon prodeje je povinny dluznik povinen
k jejich uhra@d vzdy, jakmile doSlo k zahajeni drazby a byla sepséavodni ¥ta

draZzebniho protokolu.

Nahradu hotovych vydajhradi povinny, i kdyZz k vykonu prodeje nedoslo.
Nahradu hotovych vydajhradi povinny ve skut@é vysi do ticeti dni ode dne, kdy
mu jejich vySe byla piseminsctlena. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat namitku.
Spravni organ, kterému &ki nahrada hotovych vydaj je opraven zadrzet si
z vytZku exekucecastku v jejich oekavané vysi, kterou ztuje @i rozhodnuti

0 jejich skuténé vysi.

Tyka-li se vykon zabaveni nebo vykon prodeje videzmiki nebo je
uskute&novan spoléné¢ a hotové vydaje sedhto gipadi tykaji, rozvrhuje se jejich
vySe podle porru jednotlivych vymahanych dluZznycastek.

Nahrada exekinich naklad podle odstavt se vymaha zaroves dluznou

¢astkou, pro kterou se exekuce provadi.
Nahrada naklad fizeni se pedepisuje na osobni¢ét povinného. Pokud

spravni organ zalohoval exek naklady ze svych rozptwvych prostedki, je

opravren si tyto exektni naklady uspokojitidmo z osobniho &iu povinného.
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3.5 Odklad exekuce a pos#ani platby

Exekwni organ niZze na Zadost dluznika nebo i bez Zadosti odloZiomy
exekuce. Bje se tak v souvislosti se Zadosti o gs@i s placenim pokuty, pokud to
jeji zaplaceni bylo spojeno s vaznou Ujmou pro wilk@ a nebo neni-li z jinych
divodia mozné vybrat celou pokutu najednou. Dluznilzen také Zadat o zaplaceni
pokuty ve splatkach. Exekni organ odlozi vykon rozhodnuti (bez Zadosti dikah
pokud se Sét skute&nosti rozhodné procast€né nebo Uplné zruSeni vykonu

rozhodnuti.

Zahajenitizeni o Z&dosti je podmino zaplacenim spravniho poplatkwe
vySi 400,- K. Zaporné viizeni zadosti o odklad vykonu rozhodnuti s gkaaim

platby neni dvodem pro vraceni spravniho poplatku.

Povoleni, kterym se povoluje odklad platby pokut¥dy stanovi podminky.
Pati mezi ¢ doba posé&kani, uteni koneéného terminu platby a upozeémi ve vysi
140 % diskontni sazbgeské narodni banky platné prvni den kalénité ¢tvrtleti.
Urok se nepedepise¢ini-li méng nez 50,- K.

Na posékani platby a na odklad vykonu rozhodnuti neni prdnarok.

Vyjimkou je pripad gezkoumdni rozhodnuti ofgstupku soudem v rdmci
spravniho soudnictvi. Podle pravni Upravy obsaerékort ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni, fezkoumavaji v poslednim stupni soudy. O zalek \Wci prestupki

rozhoduje specializovany samosoudce.

Ve smyslu ustanoveni § 65 soudnitd@u spravniho se ine ten, komu byl
uloZzen trest za spravni delikt, domahat ZalobouStpii od tohoto trestu nebo jeho
snizeni. Fedpokladem podani uvedené Zaloby jsou ovSem zakpodinky, které

zadkon vyZaduje. K Zalgbje Zalobce povineniipojit i stejnopis pravomocného

% podle zékona. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich
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rozhodnuti spravniho organu a listinnikdzy. Sodasti podané Zaloby je i poplatek
ve vy3i 2000,- K. Zaloba niZze byt podana aZz po &grpaniiadnych opravnych
prostedki a to ve Itite 2 msiai od dorgeni rozhodnuf?.

Je-li Zaloba dvodna, soud zruSi napadené rozhodnuti pro nezakbomaedo
pro vadyiizeni. Pro nezédkonnost zrusi soud napadené roztiadehdy, zjisti-li, Ze
spravni organ igkratil zakonem stanovené meze spravniho uvazeni n¢lzogezil.
Rozhoduje-li soud o Zal@élproti rozhodnuti, jimz spravni organ ulozil treatspravni
delikt, mize soud, nejsou-litdrody pro zruSeni rozhodnuti, ale trest byl ulozen v
zjevreé negiméiené vysi, upustit oddpnebo jej snizit v mezich zakonem dovolenych,
Ize-li takové rozhodnuti dinit na zaklad skutkového stavu, zéhoz vysSel spravni
organ, a ktery soudfjpadreé vlastnim dokazovanim v nikoli zasadnich ésech

doplnil a navrhl-li takovy postup Zalobce v Zalob

2 CERNY, J. a kol.Prestupkovérizeni, pirucka pro praxi pestupkovych orgah obci,
krajskych @#adii a dalSich spravnich org@nPraha, 2006, s. 220-221
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ZAVER

Ve své bakal&ké praci jsem se potykala s vykonem rozhodnuthdggicich
perezité plréni ve spravninrizeni. K celé praci jsemfigtoupila tak, Zze jsem téma

rozcklila na hledisko teoretické a dale hledisko ledistd.

K celému tématu existuje uspokojivé mnozstvi odBotiteratury, coz je
zafric¢ingno tim, Ze spravni exekuce na @EtA plreni je upravena vetdch
rozdilnych procesnich pravnichieglpisech, které na sebe vzajémodkazuiji.
Ve wtSiné rozsahu své prace jsem pracovala senin pravnich pedpis
a pipadre i jejich odbornymi komenta K tématu také existuje mnozstvi odbornych

casopiseckycklanka.

Omezeny rozsah mé prace mi nedovolil realizovakeesS zamyslené oblasti,
do kterych jsem se hodlala v souvislosti s exekuciperzita plnéni pustit. Jist by
stdla za Uvahu komparace exekuce prémadsamotnym spravnim exeakim
orgdnem a alternati¢npak soudnim exekutorem, dale porovnanicasné a byvalé
pravni Gpravy,¢i srovnanic¢eské pravni Upravy s upravou zahtami zejména pak
slovenskou. Zde se oteviraji mnohé moznosti k aal&iozvinuti bakal&ké prace do

podoby prace magisterské.

Exekuce spravnich organbudou vzdy pedmitem soudedné pozornosti
odborné i laické viejnosti, neb6 v radmci véejné spravy se jednd o zélezitost
nanejvySe dlezitou a pozoruhodnou. Vykon rozhodnuti spravnécgami musime
zkoumat nejen zidroda teoretickych, ale igdevsim z @voda ryze praktickych, které
umozni jejich dalSi zefektivimi do budoucna&i dokonce nahrazeni tohoto institutu

zcela jinym, efektivajSim.
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ABSTRAKT

NEZDAROVA, A. Spravni exekuce na p&ita plreni : bakalaska prace
Ceské Budjovice : Vysoka 3kola evropskych a regionalnichddtuo. p. s., 2009.
42 s. Vedouci bakaigké prace JUDr. Oriidj Soka

Kli¢ova slova vykon rozhodnuti, spravni exekuce, sprawidd, zakon
0 spra¥ dani a poplatk spravnitfizeni, spravni organ, p&fité plreni, srazky ze
mzdy, @ikazani pohledavky, prodej movitychéai, prodej nemovitosti, exekni

naklady, odklad exekuce

Tato bakaléska prace pojednava o vykonu rozhodnuti ve spravideni se
zvlastnim zardenim na exekuci na pé&fita plreni. Exekuci se obeérrozumitizeni,
v jehoZ ramci dojde k vynucenému zpeeni majetku povinného subjektu (dluznika)
ve prosgch opraveného (&fitele) na zaklad pravomocného rozhodnuti. Ve
spravnimiizeni je pak pravidethopravienym subjektem spravniraéd, ktery vydal
urcity akt aplikace prava, jehoZigdmétem bylo zpravidla petZité plreni. Spravni
Grad miZe provést exekuci svymi vlastnimi organy, anebons&e obratit na
soudniho exekutora. V ramci p&itého plréni jsou dany spravnimu organucise
nastroje, s jejichz pomociihe exekuci provést; jsou jimi srazky ze mzdy (paw/e
zanmestnavatel povinného), ffxazani pohledavky (provede banka — spraveéeu U

povinného), prodej movitycti nemovitych ¥ci (v ramci drazby).
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ABSTRACT

NEZDAROVA, A. The administrative execution of the pecuniary kmtient:
Bachelor thesisCeské Budjovice : The College of European and Regional ®fsidi
0. p. S., 2009, 42 p. Supervisor: JUDr. @doka

Key words: execution, administrative execution, AdministvatiRegulations,
Law on Tax Administration, administrative conduagdministration, pecuniary
entittement, payroll giving, commandment claims #ale of movable assets, the sale

of real estate, enforcement costs, deferment afuean

This bachelor thesis deals with the enforcemendesfisions in administrative
proceedings with a special focus on execution twinpEy entittement. Execution is
generally defined as procedure which is a forcqdidiation of assets statutory body
(the debtor) in favor of the creditor (lender) dre tbasis of a final decision. In the
administrative proceeding is regularly qualifiedignadministration, which gave some
measure of justice, whose subject are generallyn ¢eensactions. Administrative
authority may carry out enforce their own bodiesmay apply to a court bailiff. In the
context of the financial performance of the adnimaisve department are given certain
tools with which the execution may be carried they are payroll giving (the employer
shall implement compulsory) commandments claimsdéray bank — administrator of

account), the sale of movable or immovable propg@ntyhe auction).
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