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ABSTRAKT
ABSTRACT



1. Uvod

Policie Ceské republiky (dale jen ,policie*) jako ozbrojetzpeénostni sbor
pusobici v duchu hesla ,pomahat a chranit‘ zejménafde ochrany a bezpeosti
osob a majetku a veiného peadku, je jednim ze subjektktery se ne zrovna malou
mérou podili na ochranspol&ensky vyznamnych zajima hodnot. Za timto aglem
jsou ji také pravnintadem dana nezbytna opréaf kterd ve svém igledku maji
zaji¥ovat pokojny stav v iesré vymezenych oblastech spédmského Zivota,
a v gipac, Ze dojde k naruSeni tohoto pokojného stavu, jgégna povinnost konat
tak, aby byl nezadouci stav odstarresp. napraven. Jako protiklaghto opravani
potom stoji soubor povinnosti a omezeni g@inosti, ktery by mil zarwit, Zze z jeji
strany nebude dochazet k likdva zneuzivani jejiho postaveni. Boj ze chmosti
S pesrE stanovenymi povinnostmi spojenymi s ipatymi opravenimi je gitom
stanoven, &jiZ se jedn& o op#ni v oblasti prevence nebo afati a nasledné ukony

represivni povahy v ramci trestnitiaeni.

Vzhledem k tomu, Ze pouziti operatévpatracich progedki je vzdy spojeno se
zadsahem do uUstavnimi@okem zaréenych prav a svobod jednotlivce, a jakakoli chyba
pii provadni ukoru trestniho fizeni v naprosté &Sin¢ pripadi vede k jejich
nezakonnosti, Zehoz nasledh prameni i nepouzitelnost vysladkakovych ukod
v dalSich fazichiizenti, je nezbythnutné, aby osoby oprasmé pouzivat tyto prostdky
byly v dostaténé mife seznameny s pravnim ramcem, ktery tuto oblastidasné dob
upravuje. Dale je vhodné, aby se zglam eliminace moznych problénspojenych
S pouzitim operativh patracich progedki osoby opravéné k jejich pouziti alespgio
ramcow seznamily s uskalimi, které pouziti operatiypétracich progedki, zejména

za W&elem dalSiho vyuziti jejich vysledks sebou v praxiimnasi.

Z duvoda shora nazngnych a zejména také proto, Ze jsem kratdazesm na
Sluzk® kriminalni policie a vySébvani a ve své dosavadni praxi jsem institut
operativie patracich prosédki doposud nevyuZil, zvolil jsem si jako téma své
bakal&ské prace ,Operativni patraci prestky a jejich vyuZziti v rdmci dokazovani“

Z davodu, abych se mohl s uvedenym tématem blize saznam



Praci jsem rodenil do rekolika kapitol, ve kterych se postuprzabyvam
nésledujicimi okruhy. Charakteristika a pravni rémeestniho fizeni a z ho
vyplyvajici pojeti dokazovani, dale pojmem opematiypatracicinnosti, jako nedilné
souwasti pisobeni oprawmych policisti, ktefi v boji s trestnoucinnosti vyuzivaji
jednotlivA opateni a postupy, mezi ¢ad pati i pouzivani operativh patracich
prostedki, kterym se wnuji v hlavni ¢asti této prace (paté kapitole), zejména jejich
charakteristice, obecnym a konkrétnim podminkam pepch vyuZziti v ramci
dokazovani. DalSi kapitola by setla dotknout problematiky tzv. policejni provokace,
poté nasleduje sténa charakteristika podmych operativé patracich progedki
a jejich vyuzivani v ramci operatigmpatracicinnosti a praci uzavira kapitola, ve které

nastinim gkteré faktory, které ovlitwuji vyuzivatelnost operativnpatracich progedki.

Ucelem této prace sami@né neni, a vzhledem Kk jejimu rozsahu ani B
byt, podat co nejpodrobj$i popis vymezenych okriih Jako takova by #ha slouzit
piedevSsim k seznameni se zaklady problematiky nakaaparativié patracich
prostedki v boji s trestnowinnosti a s moznostmi, které v sagné dob jejich pouziti

dava v oblasti dokazovani v ramci trestnifreni.

Pfi zpracovani vSech shroma&nych dostupnych materiala pisemnych
podkladi jsem vychazel jgdevSim z obsahové a srovnavaci analgeiito material
s vyuZzitim metod logiky, vlastniho Usudku a konacét spornych mist se zkusgsimi
kolegy.



2. Charakteristika a pravni ramec trestniho ¥izeni

Trestnimtizenim se podle ustanoveni 8 12 odst. 10 zakoris}1/1961 Sb.,
o trestnimiizeni soudnim (trestiiad), ve zini pozdjSich gedpidi (dale jen ,tr.rad"),
rozumi fizeni podle trradu, trestnim stihanim pak Us#ikeni od zahajeni trestniho
stihani az do pravni moci rozsudkuiipadré jiného rozhodnuti organdinného

v trestnimiizeni ve ¥ci samé.

Trestni Fizeni jako celek se #8i do nékolika stadii a to:

. piipravnéfizeni,

. piedlEzné projednani obzaloby,
. hlavni liceni,

. fizeni o opravnych prasdcich,
. vykonavacitizeni.

V kazdém z nich rozhoduji jiné organy trestnffmeni a pIni své Ukoly s cilem
dosahnout &elu trestnihotizeni, tak aby trestnéiny byly nalezit zjiSttny a jejich
pachatelé podle zakona spravedipotrestani. (§ 1 odst. 1 tadu)

Jednou z legislativnich zm, ktera vedla ke zvySeni efektivity boje s trestno
¢innosti, byla novelizace tradu provedena zakonetn 265/2001 Sb., s¢innosti od
1. 1. 2002, kterym se dale¢éni zakon¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, veémh
pozcjSich gedpisi (dale jen ,tr. zakon®), a dkteré pozdjSi zakony. Tento zakon
souasrt provedl vyznamné zémy nejen Vv trestnimiizeni, ale i v zakan
& 283/1991 Sb., o PoliciCeské republiky, ve 2mi pozd&jsich pedpisi. Uvedena
novelizace ndla za cile zejména, vyragnzjednodusit a zrychlit trestrfizeni v vSech
jeho stadiich, odstranit duplicitufipprovadni nekterych dkori v trestnim fizeni,
rozskit moznosti k ziskanitikazi pro (Eely trestnihatizeni o noveé tkazni prostedky,
véetre podminek pro jejich pouziti, v SirSi fai umoznit v procesni fornzachytit
dukazy i v gipadech, kde jeStnejsou podminky pro stihani konkrétni osoby, gosil
postaveni statniho zastupcé&@ pykonu dozoru a rozhodovani vipravnémtizeni,
posilit vyznam stadidizeni gjed soudem na ukorfipravnéhorizeni a snizit finafmi

naklady, které stat vynaklada na trestnéni.



NejvyznamigjSim stadiem trestnihdizeni, ve kterém by &vo leZet €Zist

oz

dokazovani a rozhodovéni, je hlaviehi. K vyznamu hlavnihodéni gispiva zejména

e

Predsoudni stadium trestnihiizeni ma ve vztahu izeni ged soudem
predszny a gipravny charakter. €elem gipravnéhdizeni je tedy fipravit fizeni gred
soudem, tzn. zjistit, zda podeni ze spachani trestnétiau proti ukité osokt je do té
miry odivodnréno, aby byla podana obZaloba & \byla postoupena soudu, @ofe na

misg davod pro jiné rozhodnutii postup.

Jak je jiz vySe uvedenofipravnérizeni je prvnim ze stadii trestniki@aeni, kdy
piipravnymiizenim se ve smyslu ustanoveni § 12 odst. Liidu rozumi, Ze se jedna
0 Usektizeni od sepsani zdznamu o zahjeni @ikoestnihotizeni nebo provedeni
neodkladnych a neopakovatelnych Ukonkteré mu bezprosdre predchazeji,
a nebyly-li tyto ukony provedeny, od zahajeni tmés stihani do podani obzaloby,
postoupeni &ci jinému organu nebo zastaveni trestniho stile@@bo do rozhodnuidi
vzniku jiné skuténosti, jez maji Ginky zastaveni trestniho stihanfeg podanim
obZaloby, zahrnujici objasvani a pro¥rovani skuténosti nas¥dcujicich tomu, Ze byl

spachan trestn§in, a vySetovani.

Pripravné fizeni je rozsahav a obsaho¥ diferencovano v zavislosti na
zavaznosti a slozitosti trestrénnosti, ktera je fednttem trestnihotizeni. Proto je
u nejmér zavaznych deliki (trestnéciny feSené samosoudcem nebo trestimd
s maximalni sazbou odti svobody do if let) stadium tohotofizeni znan¢
zjednoduSeno, aby bylo v maximalni fmmiomezenod¢i témer vylouceno duplicitni
dokazovani fed a po podani obzaloby. K objasn této trestn&innosti je vedeno
neformalnitizeni, jehoz cilem je vyhledat a zajistit potenéiomn dikazy pro pateby
soudnihadizeni a v co nejkratSi délpostavit obvigného ped soud. Vdchto gipadech
je tedy gipravnétizeni zamifeno na vyhledavanit#tazi, jejichZz provedeni by uh
statni zastupce navrhnout azizeni ged soudem. Na totéizeni po podani navrhu
u soudu navazuje zkracené&ppavnétizeni (8 179a a nasl. tfadu), kdy tento typ
trestnihotizeni se vztahuje jen na skutkomért naranou cast kriminality, o niz

v prvnim stupni rozhoduje okresni soud. Tento umgdgostup se vSak neni mozno



pouzit ve vztahu k tzv. neodkladnym Gkom ve smyslu ustanoveni § 160 odst. 4 tr.

tadul

V piipact zavazné trestnéinnosti, tedy u vSech spachanych trestnyaohi,
které v prvnim stupni projednava krajsky soud, j@vapdtno dokazovani vigpravném
fizeni v plném nezkraceném rozsahu s ohledem naecslst, Ze takto ziskané
konkrétni informace maji zpravidla povahu zaklatracrozhodujicichitkazi, o které

se opira obzaloba a v meritornim rozhodnuti ppzdoud.

! Hundéak, S. In Hundak, S. (ed) Pouziti operatipatracich prosedki k ziskani dkazi pro
trestnitizeni. Shornik fispsvki z mezinarodniho semiréuskuténéného na Policejni akadentiR dne
2. listopadu 2004. Praha: Policejni akade@fig 2004, s. 34.

10



Ve

3. Dokazovani v trestnimrizeni

Dokazovani je podstatnou acim nezastupitelnou séasti trestnihofizeni,
neba’ predmeétem trestnihdizeni je uéity skutek a hlavnim delem trestnihdizeni je
Zjistit, zda se tento skutek stal, zda je trestymem a kdo je jeho pachatelem. Organy
¢inné v trestnintizeni mohou skutek zhodnotit jen tak, Ze si hétrgprekonstruuji, coz
¢ini postupem, upravenym v hkapaté triadu, ktery se nazyva dokazovani.

Procesem dokazovani v trestnfizeni se rozumi zdkonem upraveny postup
orgari ¢innych v trestnimtizeni, jehoz &elem je poznéni skuteosti dilezitych pro
jejich rozhodnuti. To znamer&nost umo#ujici tmto orgarim tyto dikazy vyhledat,
zajistit, provést a vyhodnotit. Co jéguintt dokazovani, tedy co je nutné v konkrétnim
piipact dokazat, nelze jednoztr& definovat. V kazdém konkrétnintipact je nutné
pii vymezovani pednttu dokazovani vychazet z dosavadnich vysieistnihorizeni
a na zaklad nich potom pednét dokazovani stanovit a viiéhu fizeni téZz neustale
upresiovat. Obecny rozsah'gdnétu dokazovani nalézame v ustanoveni 8§ 89 odst. 1 tr
fadu, ktery stanovi, Ze v trestnim stihani je v gambm rozsahui¢ba dokazovat
zejména zda se stal skutek, 8m je spabvan trestnyin, zda tento skutek spachal
obvireény, piipadré z jakych pohnutek, podstatné okolnosti majici viw posouzeni
nebezpeénosti ¢inu, podstatné okolnosti k posouzeni osobnich godnpachatele,
podstatné okolnosti umagjici stanoveni nasledku a vySe Skodyisgbené trestnym
¢inem, okolnosti, které vedly k trest@énosti nebo umoznily jeji spachani, tedy ve

svém souhrnu okolnostiikZité pro trestniizeni.

PrestoZze novelizaci trradu, provedenou zakonem 265/2001 Sb. bylo
prenesenoeliste dokazovani déizeni red soudem, zejména do hlavniheiii, bylo-li
naizeno, nelze kategoricky konstatovat, Ze se dolkazowprovadi pouze zde.
Dokazovani se provadi ve vSech stadiich tresttiteni, tedy i ve stadiurfpravného
fizeni. V kazdém zéthto stadii ma vSak dokazovani rozdilnou povahd, @& za
dusledek to, Ze kazdé stadium trestnffaeni ma rozdilny &el. MuZzeme tedy shrnout,
Ze hlavnim smyslemifpravnéhoiizeni je zjistit, zda existuji dostéteé divody pro
podani obzalobyi navrhu na potrestani na konkrétni osobu, kdedtgskem hlavniho
liceni je pedevsim prokazat vingi nevinu obZalovanéhoriprespektovani vsech zasad
trestnihotizeni. N&eZ z tohoto prameni i jednotlivé Ukoly orgakinnych v trestnim

fizeni ve vztahu k dokazovani. Zatimco Ulohou pglicerganu a statniho zastupce ve
11



stadiu gipravnéhorizeni je pedevsim vyhledat a procesnajistit dikazy pro pateby
dalSihofizeni, v hlavnim beni dokazovani sgéva v provadni a hodnoceni ikazi
vyhledanych a procesnzajiS€énych v gipravnémftizeni. Z tohoto vyplyva zasada
bezprostednosti soudniho jednani, kdy v trestriieni je stanovena povinnost soudu
(8 2 odst. 12 triadu) gihlédnout @i hlavnim I€eni a véejnémci neveejném zasedani
pouze k&m dikazim, které byly pi tomto jednani projednany. Vyjimky z této zasady
jsou sice mozné, ale pouze pokud jefdd @Fipousti. Na zaklatl vySe uvedeného lze
tedy zjednodusSenkonstatovat, Ze policejni organ v gownosti se statnim zastupcem

a pod jeho dozoremilazy vyhledava a procesamaji¥’uje pro pozdjsi poteby soudu.
Vymezeni rékterych pojmi v dokazovani

» Dukazemje konkrétni informace, prasdnictvim které se orgaginny
v trestnimtizeni geswdcuje o existencti neexistenci skutmosti dilezité
pro trestnitizeni. Jedn& se tedy v procesnim smysliimypoznatek, ktery
organcinny v trestnintizeni ziskal o fedn®tu dikazu, tedy vSech okolnosti
dulezitych pro trestntizeni (8 89 odst. 1 tfadu), z dkazniho prosedku
pii procesnim dokazovani.

* Dukaznim progedkemje zdroj, z 8hoz orgarcinny v trestniméizeni dikaz
cerpa. Jedna se tedy o procesminost organuwinného v trestnintizent,
ktera podle trestnihndadu slouzi k objasmi véci, jez ma byt zji&na
(8 89 odst. 2 triadu). Jinymi slovy je to nastroj k tomu, aby orgémy
v trestnimiizeni mohl dosft k piimému poznatku ofpdnEtu dokazovani,
tedy k dikazu utité relevantni skutaosti.

* Pramenem dkazu je nositel informaci (osoby nebaiof) z niz secerpa

poznatek, jenz jeipdmétem dokazovani.
Samotné dokazovani mzeme rozdlit do nasledujicich ¢asti:

a) Vyhledavani dkazi, které Ize charakterizovat jak&innost sngiujici

k opateni a zajidini konkrétnich relevantnich okolnosti préely jejich

vt s

operativié patracicinnost).
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b) Provabni dikaz: lIze charakterizovat jako procestiinnost orgaf
¢innych v trestnim fizeni, kterou fedepsanym Zisobem zjiguje
prednt dikazu.

c) Hodnoceni dkaz: lze charakterizovat jako zé&ecny mySlenkovy
a rozumovy postup, kterym se hodnoti vyznam (tzpotrebitelnost
z hlediska skutkového stavu), zékonnost (tzifipystnost jeho ziskani

a provedeni) a pravdivost.

ziskavany rozhodujici poznatky (tzn. informace pdsouzenii zproS€ni obvirgné
osoby). Cilem procesu dokazovani v trestiiipeni je ziskani informaci o spachaném
trestnénxinu, resp. trestné&nnosti. Aby bylo mozné pouzit tyto informace k paaani
viny, ¢i naopak neviny obviiné osoby, je nezbytné ziskat a uchovat terikad ve
formé¢ a zpisobem, ktery stanovuje tiad. V gipad, Ze v jakémkoliv procesu
dokazovani dojde k procesnimu pochybeniizense dkaz stat vadnym a z tohoto
duvodu procestine&innym. Hlavnim dsledkem procesni néidinosti je skuténost, Zze
vadny dikaz nelze pouZit v trestnitfizeni jako podklad pro rozhodnutifiggmz je
bezrednitné, zda se jedna dikiz usediujici nebo ospravetilijici.?

2 Hundék, S. In Hundak, S. (ed) Pouziti operatiyatracich prosedki k ziskani dkazi pro trestni
fizeni. Sbornik fispsvki z mezinarodniho semire uskuténéného na Policejni akademiiR dne 2.
listopadu 2004. Praha: Policejni akadefig, 2004, s. 41.
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4. Operativné patraci ¢innost

Novelizace tr.fadu provedena zakoneth 265/2001 Sb. mimo jinéc¢inila
zasadni zrny tykajici se i samotné operatévpatracicinnosti, provadné Sluzbou
kriminalni policie a vySdébvani. K pojmu operativh patraci ¢innosti, kdy tato je
¢innost uskut&novana opravénym policejnim organem na zaktadodzakonné normy,
tj. interniho aktuiizeni® miZeme uvést, 7e se jedna o uceleny systém spetialnic
kriminalistickych postup a metod pouzivani operatipatracich progedka (8 158b
odst. 1 trradu) a podfwrnych operativa patracich progedki podle § 72 az 8§77 zakona
&. 273/2008 Sh., o PoliciCeské republiky, ve zmi pozdjsich gedpis (dale jen
.zakon o policii¥), pevazi utajovanym zfpisobem, zawrteny k ochras zajmi
chrarenych zakony a mezinarodnimi smlouvami v tréspmavni oblasti a sgdvajici
v soustavném  ziskavani, shroniiagani, pro¢iovani, pop. Vv rozpracovani
operativnich informaci. Mezi tyto postupy fatzejména operativni pronikani,
operativni ziskadvani a préka operativnich informaci, osobni patrani a openat

rozpracovanf.

Operativné patraci ¢innost jako zvlastni ¢innost specializovanych orgéai

* utajeny (diverny) charakter neba je uskuténovana specialnimi
metodami a progedky, které jsouigvazi utajované,

* priuzkumny charaktemporevadz podstem, k jejimu provathi jsoucasto
informacni signaly znané neucité povahy, picemz druh a volbu metod
a prostedki jejiho uskuténovani utuje charakter sledovaného cile
(napF. zabragni spachani protispalenskych jednani, odhaleni
latentnich trestnycktina, ale i patrani po nezstnych osobach, které

muze mit souvislost s trestn@innosti, ale také nemusi, apod.).
Podle (Felu miZzeme operativré patraci ¢innost rozlisit:

* operative patracicinnost vykonavana s cilem zabranit trestnginim,

odhalit je a objasnit jejich pachatele;

$ zavazny pokyn policejniho prezidenta 190 ze dne 16. 12. 2008, o operaliyatraci ¢innosti
a Zizovani pracovnich tyfna pracovnich skupin.
* Némec, M. Kriminalisticka technika pro policisty. Pea Eurounion, 2004, s. 91.
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e oOperativk patraci ¢innost konana za ¢élem patrani po osobach
a wcech;
» oOperativie patraci ¢innost vykonavana zacélem prevence trestnych

éinu.

Z hlediska trestnihdizeni je teba se za#tit na operativll patracicinnost

vykonavanou s cilem zabranit trestngimim, odhalit je a objasnit jejich pachatéle.

®> Samal, P. a kol. Trestid@d. Koment& 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1230izdRa, M. In
Hundak, S. (ed) Pouziti operativipatracich prosedki k ziskani dkazi pro trestnitizeni. Shornik
prispévkil z mezinarodniho semiré uskuténéného na Policejni akadeniiR dne 2. listopadu 2004.
Praha: Policejni akademiR, 2004, s. 9-10.
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5. Operativné patraci prostiredky

Jako operativé patraci prosgedky tr. fad upravuje taxativhtii druhy €chto
prostedki:

» Predstirany prevod podle § 158c triadu,
» Sledovani osob a&ci podle § 158d triadu a
» Pouziti agenta podle § 158e tiadu,

kdy ustanoveni § 158b a § 158f tadu upravuji podminky jejich pouziti v trestnim

fizeni.

Operativié patracimi progsedky se obeegnrozumi (pozitivni vymezeni) souhrn
opateni policejnich organ uskuténovanych podle trfadu a v souladu s dalSimi
pravnimi gedpisy, jejichz Gelem je pedchazeni, odhalovani a ohjasani trestné
¢innosti, jakoz i patrani po skryvajicich se pachette patrani po hledanych

nezwstnych osobach a patrani picmych dikazech’

Operativné patracimi prostiedky naproti tomu nejsou (negativni

vymezeni):

1. zpravodajské prostdky a zpravodajska technika a vyuzivani sluzelb
jednajicich ve prosigch Bezpeénostni informani sluzby podle§ 7 az § 1
zakona¢. 154/1994, o Bezeostni informani sluzkE, ve zréni pozdjSicr
piredpisdi,

2. zpravodajské prostdky a vyuzivani osob jednajicich ve prad)
Vojenského zpravodajstvi podle 8§ 7 az § 16 zakén&89/2005 Sb.
o Vojenském zpravodajstvi, ve&n pozdjSich gedpisi,

3. vyuzivani sledovani osob a ¢of, krycich doklad, nastrahove
a zabezpsvaci techniky a osob jednajicich v jejich pragp které musi b
stardi 18 let, Eadem pro zahraémi styky podle § 18 zakona 153/199:

6 Samal, P. a kol. Trestidd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1230.
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Sh., o zpravodajskych sluzbadbieské republiky, ve zmi pozdjSich
predpigi,

4. nastrahové prostdky a zabez@evaci technika vyzivané organy Vojens
policie podle § 3 pism. f) a § 21a zakokhal24/1992 Sh.p Vojenski
policii), ve zréni pozdjSich pedpidi,

5. podpirné operativa patraci prosedky vyuZzivané policii podle § 72 az § 75
zakona o policii,

6. podpirné operativeh patraci prosedky vyuzivané celniky podle
8 33b az § 33f zakona 13/1993, celni zakon, ve & pozdjSich gedpidi,

7. podpirné operativaa patraci prosedky vyuzivané v objektech ézenské
sluzby jednak organy k tomu oprawnymi podle zvlastnich pravni
predpidi (8§ 72 zakona o policii), jednak p&enymi organy \ézeiské sluzb
podle § 16 aZz § 16¢c zako®a555/1992 Sbh., o &eiské a justni straz
Ceské republiky, ve zmi pozdjSich gredpisi.

5.1. Obecné podminky pro pouziti operativié patracich

prostiredkua

Pouzivani operativn patracich proseédki pati spol&né s dalSimi ukon
utajeného charaktefumezi nejvyznamijsi postupy operativh patraci dinnosti
v ramci trestnihaizeni. Revazré utajovany zpsob ¢innosti a opdeni spojenych
s jejich pouzitim i samotny charakter trestnffreni gitom vede k tomu, Ze v fbehu
pouziti operativa patracich progedki nutré dochazi k zasdimn do zakladnich prav
a svobod jednotlive zargenych Ustavnim gédkem Ceské republiky, konkréd
Ustavou Ceské republiky a Listinou zékladnich prav a svoBodK naplrsni
¢l. 2 odst. 2, 3 &l. 4 Listiny a v souladu s pojmovym vymezenim ofigrg patracic
prostedki v ramci trestnihdizenije tak nutné $ jejich pouzivani vychazet pot
a jen ze zakahna na & obsaho¥ navazujicich normativnich pravnich @ktizsi pravr

sily, ve kterych musi byt zcela jasatanovenojaka prava a svobody lzeipouZziti

" Nagr. odposlech a zaznam telekomunikéno provozu podle § 88 #fadu.

8 Ustavni zakort. 1 ze dne 16. Prosince 1992, Ustaieské republiky, ve zmi pozdjSich gedpisi,
(dale jen ,Ustava“).

° Usneseni fedsednictva’eské narodni rads. 2/1993 Sh., o vyhlaSeni Listiny zakladnich préawabod
jako sowasti Gstavniho gadkuCeské republiky ze dne 6. prosince 1992, inzpozajsich Fedpisi,
(dale jen ,Listina“).
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operativié patracich prosedki omezit'® kym, jakym zgisobem, po jakou doba z

splreni jakych podminek.

Nasazeni operati¥npatracich prosedka v trestnimiizeni se \prevazné nie
odehravéa ve stadiutipravnéhotiizeni, které je zejména za&mno na vyhledavani
a zaji¥ovani dikazi. Jeziejmé, Ze kvalita zde odvedené policejni prace ns@aorae
procesni dsledky a velmi ovliviuje nasledujici procesni stadium. Ukony spc
svyuzivanim operativh patracich progedki mohou byt Gkony neodkladny
a neopakovatelnymi podi® 160 odst. 4 triadu ve vztahu k § 158 odst. 3 itadL

707

a mohou tedyidchazet sepsani zaznamu o zahajenitikestnihaizeni.

Vzhledem ké&mto skuténostem je postaveni statniho zastupg#ipravnén
fizeni jako dozorového a rozhodovaciho organu, velaminantnf' a ma za Gk«
zajistit Einn¢jSi vykon dozoru nasledné procesni vyuZitelnosslegia policejnihc

organu pro trestriizeni.

Operativié patracich progedki je gitom mozné vyuZit nejen etag piec
zahajenim trestniho stihani, ale i v €tpp zahajeni trestniho stihanipkpad, Ze s
objevi divod pro pouziti operativn patracich progedki az po zahgjeni trestni
stihani, postupuje setipjejich pouziti tak jako fed zahajenim trestniho stihi
tj. v souladu s § 158b az § 158eitidu. Po podani obZaloby vSak o pouZiti opera
patracich progedki rozhoduje pedseda senatu prvniho stdpra to i bez navrt

statniho zastupcé.

%onkrétni ustanoveni Listiny, kterych se dotyka fiduoperativié patracich progedki v ramci
trestnihotizeni, naleznemetedevSim . 7, ktery zarduje nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi,
v ¢l. 10, ktery zartiuje pravo na zachovani lidskéstojnosti, osobni cti, a dobré psti a deklaruje
pravo na ochranu jména, na ochraiedoneopravinym zasahovanim do soukromého a osobniho Zivota,
a na ochranuipd neopravinym shromadovanim, zvéejiiovanim nebo jinym zneuzivanim Gtla své
osol¥, v ¢l. 12, ktery zartuje nedotknutelnost obydli s vymezenim podmineky J&l mozno tuto
nedotknutelnost omezit, adl. 13, ve kterém je uvedeno, Ze nikdo nesmi polligtiivni tajemstvi ani
tajemstvi jinych pisemnosti a zazngna’ jiz uchovavanych v soukromi, zasilanych poStouonaiym
zpisobem, a tajemstvi zprav podavanych telefonengraiem nebo jinym podobnymitaenim.

% srov. Oddiktvrty, Rozhodnuti v fipravnéniizeni, §§ 171 az 175 tadu

12 Hundak, S. In Hundak, S. (ed) Pouziti operatipétracich prosedki k ziskani dkazi pro trestni
fizeni. Sbornik fispivkti z mezinarodniho semiféd uskuténéného na Policejni akadem@’R dne

2. listopadu 2004. Praha: Policejni akade@fig 2004, s. 37.
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Jako obecné podminky pro pouZziti operativé patracich prostredki

a jejich vystupa v ramci trestniho Fizeni je gfitom trestnim ¥adem stanoveno:

1. Operativié patraci prosedky je ve smyslu § 158b odst. 1idu opravian
pouzit pouze pasteny (opraviny) policejni organ. Pa¥enim se vomtc
smyslu rozumi péittné schvéleni ipsluSnym natizenym organem daného

policejniho organu, kterym je:

a) policejni prezident, jde-li o uUtvar policie,

b) feditel Bezp&nostni informani sluzby, jde-li o Gtvar této sluzby,

c) teditel Uradu pro zahragi styky a informace, jde-li o Gtvar této sluzby,

d) prislusny ministr, jde-li o policejni organ nespdaivany vpredchozic
trech bodech (n&pministr vnitra, jdel o Gtvar Inspekce policie, minis’
financi, jde-li o Gtvary celni sluzby, ministra apedinosti, jddi o Utvary

vézeiskeé a justini straze).

Opravreéni policejnino organu policejnim prezidentem v ranpolicie je
obecr zakotveno v internim ipdpisy™® kde je uvedeno, 7e opgivné patrac
prostedky je opravign pouzivat policista (tzv. opra¥my policista) zé&azeny v tvart
nebo organizenim ¢lanku Sluzby kriminalni policie a vy¥ewani (tzv. opraveny
Gtvar) v rdmci vykonu operativhpatraci¢innosti s tim, Ze podrobnosti k postupi
pouzivani jednotlivych operati¢npatracich progedki stanovi interni aktyizeni
Kromé podrobnostpostupu tyto interni akt§izeni dale stanovi, které konkrétni ut\
Sluzby kriminalni policie a vyS&bvani jsou pogteny provedenim (realiza
jednotlivych Ukori a opatteni spojenych s pouzitim operatévpatracich progedki.

V policii jsou opravanymi Gtvary:

v' Utad sluzby kriminalni policie a vy&ewvani Policejniho prezidiéeske
republiky,

v" Utvar pro odhalovani organizovanéhodm sluzby kriminalni polici
a vySetovani,

v" Utvar pro odhalovani korupce a firani kriminality sluzby kriminalr

13 zavazny pokyn policejniho prezidenta 190 ze dne 16. 12. 2008, o operaliywatraci &innosti
a Zizovani pracovnich tyfna pracovnich skupin.
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policie a vySabvani,

Utvar zvlastnickinnosti sluzby kriminalni policie a vy$evani,
Utvar specialnickinnosti sluzby kriminalni policie a vyZetvani,
Narodni protidrogova centrala sluzby kriminalniipie a vySetovani,

A N NI NN

Urad dokumentace a vy$evanizlocind komunismu sluzby kriminal

policie a vySeabvani,

<

Sluzba kriminalni policie a vy3evani Policie Ceské republiky—

Utvary s izem&ivymezenou fisobnosti.

Opravrenym policistou je fislusnik policie zéazeny vopravreném Utvart
V piipact tzv. jinych policejnich orgaih se toto konkrétni deni bude zpravid
odvozovat z fislusnych internichiedpisgi téchto orgéan.*

Opravreéni policisté jsou povinni if@d nepovolanou osoboti zneuzitin
zabezpéit ochranu postup uplatiovanych pi operativié patracic¢innosti, zgisoby
pouzivani operativh patracich progedki a podmrnych operativl patracic
prostedki i informace ziskanéipoperativié patracicinnosti. TotéZz se tyka postL
ostatnich oprawmych policejnich organv ramci vymezeného rozsahtispbnosti.

2. PouZziti operativé patracich progedki ve smyslu § 158b odst. 1 tadu je
mozné pouze tehdy vediese trestnitizeni o umysiném trestné¥inu, coz j
trestny¢in, k jehoZ spachani tr. zakon stanovi GmysInéreavj> pricem:
rozhodujici jsou vSechny skutkové okolnosti zndméol® rozhodovér
0 pouZziti ¢i nepouziti operativh patraciho prosédku, a tyto okolnosti t
mely korespondovat se skutkovymi okolnostmi popsanywrzaznam
0 zahajeni Ukain trestnihotizeni (8 158 odst. 3 tfadu), vpopisu skutk
a pravni kvalifikaci wsneseni o zahajeni trestniho stihani (8160 odsi
fadu)ci v obZalolg (8 176 odst. 2 a § 177 tadu).

3. Pouzivani operativnpatracich progedki ve smyslu § 158b odst. 2 tadt
nesmi sledovajiny zajem nez ziskani skut®osti dilezitych pro tresti

% nap. sluzebni pedpisé. 42/2005 — Postup pskenych celnich orgédnv trestnimiizeni, nebo ndzeni
generalnihdeditele \&zenské sluzbyCR ¢&. 89/2006 o posteni Vézeiské sluzbyCR provagnim Gkori
policejniho organu.

> srov. § 3 odst. 3, § 4 tr. zakona.
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fizent® kprowieni skuténosti nasedcujicich tomu, Ze byl spach
konkrétni trestnyin, nebo Ze je pachana konkrétni trestin@ost.

4. Operativié patraci progedky je dle § 158b odst. 2 tAdumozné pouZzit je
tehdy, nelzdi sledovaného &elu dosahnout jinak nebo bylo by jir
dosaZeni podstatnztizené, kdyZz za &l pouziti operativé patracic
prostedki je pitom nutné povazovat ziskani skiresti dilezitych prc
trestni tizeni. Tato podminka ifppom vyjaduje vsouladu se zasad
piiméienosti a zdrZenlivosti subsidiarity pouziti openati patracic!
prostedki,'’ kterd ve své podstatznamend, e pokud je kenkrétnin
piipadt mozné skut&nosti dilezité pro trestnitizeni ziskat a fppadré
proces® zajistit jinymi prostedky bez podstatnych obt?heni pouZil
operativie patracich prosedki pripustné. Uvedené fitom musi by
v Zadosti byt \Zadosti o povoleni operatigmpatracich progedki konkrétrg
zdivodreno.

5. Prava a svobody osol¥ipouwziti operativié patracich progedki ve smysli
8 158b odst. 2 triddu je mozné omezit jen v iainebytné nutné. Jeliko
operative patraci prosedky se vyuZivaji utajén jsou provadny
specializovanymi slozkami policie a specifickymigpbem, pjde pri jejich
pouziti vzdy o Wity zasah do Listinou zatanych prav a svoboosob, Vici
nimz jsou pouzity nebo jichz se dotykaj¢ nutné, aby ip kazdém jejicl
pouziti byl takovy zasah proveden s co re§i intenzitou a délkou trv:
k dosazeni fedpokladanych za#ni a cili vtrestnimftizeni o Umysiné
trestnéntinu.

1% Pri teSeni otazky, co se rozumi skirtestmi dileZitymi pro trestnitizeni, nutno vychazet zejména
s ustanoveni § 89 tiadu, kde je wet skuténosti, které je v p&tném rozsahu v jgbéhu trestniho
fizeni dokazovat. Vzhledem k charakteru operétpdtracich progedki vSak nelze skutmosti dilezité
pro trestnitizeni zuZovat jen naf@dnet dokazovani, ale za takové skirtesti nutno povazovat
i informace operativniho charakteru vedouciin&mpdhaleni mista, kde se skryva pachatel tresttiél
anebo ¥c dilezita pro trestntizeni apod.

" Razicka, M. In Hundak, S. (ed) Pouziti operativpatracich prosedki k ziskani dkazi pro trestni
fizeni. Sbornik fispivkii z mezinarodniho semiféd uskuténéného na Policejni akadem@’R dne
2. listopadu 2004. Praha: Policejni akade@fig 2004, s. 13.

'8 nagt. vyslechem sidka, zajidénim wci, vyzadanim zpravy nebo odborného vygd apod.
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5.2. Vystupy ziskané pouzitim operativié patracich prostredki

Pfi pouZiti operativa patracich prosedki se zpravidla ziskavagiechnicks
zadznamy, které lze apobem odpovidajicim ustanovenimitidu pouZit jako ikaz
v trestnimtizeni. Jak vyplyva s ustanoveni § 158b odst. JFaumu, tyto zaznamy
délime na:

a) zvukové zaznamy jimiz se rozumi zaznamy zachyc
prostednictvim technického #aeni (magnetofonu, diktafor
prostorovéhoodposlechu) na ifslusném nosi, ktery zaznamend
zvukovou komunikaci sledované osoby s jinou osolsmiz byla vt
styku na konkrétnim mistTakovy zaznam je provéd skryg, & jiZ je
sledovany objekt vizné vzdalenosti od mista ungist piisluSného
technického prosedku’®

b) obrazové zaznamy které pedstavuji zaznamy zachycujici pon
technického zdzeni (zpravidla skrgt umisgénou videokamero
filmovou kamerou, ale i fotoaparatentetre digitalni kamery apoc
sledovanou osobu¢i sledovanou & vuréittm okamziku n
konkrétnim mist tak, aby bylo mozno se vizuéln(zrakem) i
zhlédnuti zaznamu naipluSném nosi preswdcit o pohybu ¢i podoke
osoby, ¥ci anebo i manipulaceci apod. MiZe jit i o zadznam if
vyuziti kamerci jinych technickgh za&izeni umistnych trvale nebo |
delSi dobu na wejnych nebo vi@jnosti gistupnych mistech, pokud
jejich ohnisko pozornosti zaffeno na sledovany objekt.

C) jiné zaznamy, jimiz se mini zaznamy ziskané presinictvim jinyct
technickych prosedki, zejména pditact, paitatovych datovych sif
elektronické posty, laserové techniky a dalSich enoith i vbudoucni
objevenych technik, ftemz vyuZziti ¥échto metod se fedpoklad

zejména f sledovani osob agei.

19 Nejde v8ak o zaznam telekomunikéno provozu ve smyslu § 88 tédu ani o zji&ni Gdaji o nsm
podle § 88a trifadu, kdy jeiteba pouzit specialni Gpravy vztahujici se k uvedeogtanovenim trestniho
Fadu.
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Vzhledem k tomu, Ze u vySe vyjmenovahyzaznan, jde o zdznamy ziska
pii pouziti operativll patracich progedki, musi jit o technické zaznamy, které j
pofizovany bezprosedre (ptimo) @i Ukonu, speivajicim vpouzZiti rekteréhc

operativie patraciho progedku, tedy v podstat pfi dokumertaci jeho pouzi

nékterym technickym prostdkem, a proto zde nejde #edni zdznamy sepisované

0 ukonu po¥ienym policejnim organem. Pokud nebyly vyuZity gouZziti operativa
patracich progedki zadné zvysSe uvedenych technickych peti K jejich
zaznamenani a wvidledku toho neni Hispozici zvukovy nebo obrazovy zazr
doplrény protokolem sepsanym podle 8§ 55 a nasl.rddu (obecna ustanove
0 sepisovani protokolu)e reba osoby, které operativpatraci prosedky pouzivaly
vyslechnout jako sidky, a to pipadre i spotrebnym utajenim podle § 55 odst. -

fadu, jsou-li spliny tam uvedené podminky.

Za podminky, Ze byly vySe uvedené technické zaznamlgany zfisoben
odpovidajicim ustanoveni tfadu, tedy oprawnym policejnim organem souladi
nejen s obecnym ustanovenim § 158b odst.iAdu, ale i sistanovenim upravujici
konkrétni operativé patraci prosedek, je mozno tyto zdznamy pouZit jakikalk
i v dalSich stadiich trestniiizeni, \&etré hlavniho Iéeni viizeni gred soudem.

5.3. Predstirany pirevod

5.3.1.Predntt predstiranéhoigvodu

Predstiranym pevodem se podle 8 158c odst. 1iadu rozumi fedstirar

koups, prodeje nebo jineého apobu evodu pedmétu plnéni wetre pirevodu ¥ci,

a) k jejimuz drzenf jefeba zvlastniho povolef,
b) jejiz drzeni je nefipustné

c) ktera pochazi z trestnékimu®® nebo

0 i, k jejichz drzeni, ale i nakladani s nimi, jempsouhlas, fikaz nebo jiny Gkon majici charakter
povoleni. Nap. omamné latky, psychotropni latky, prekursory dyjeradioaktivni materialy; &Iné
zbrarg a stelivo; vybuSniny; vojensky materiél apod.

2L V&ci, jez ve své podstanemohou a ani nesij byt predmstem vlastnickych vztah ale ani drzby.
Napr. zakdzané zbréra stelivo, zakdzanou vojenskou municiékteré vybusniny; &ktery radioaktivni
material apod.
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d) ktera je uéena ke spachani trestnétiou,”
piicemz posté, aby byla spléna by jen jedna z vySe uvedenych podminek.

Tr. fad v gipad predstiraného figvodu umo#uje poséfenému policejnim
organu pedstirat pravni Ukon spivajici vkoupi, prodeji nebo jinému #aAgobt
pievodu pedmetu plneni véetnd prevodu ¥ci. Proto Ize timto zjpsobem pedstira
smlouvu o koupi a prodeji anebo o jinémagpbu @gevodu gednttu plreni vetné
pievodu ¥ci (nag. darovaci smlouvu, ale i nabyti vlastnictvdddickém fizeni)
pficemZ neni nutno hlét na dalSi omezujici podminky nabyti vlastnictweki.
NezéaleZi na tom, jakym pravninteplpiser® by se smlouva, ktera jefeustiran:

ridila.

Cilem gedstiraného fievodu niizeme na zakladvySe uvedeného uvést
skute&nost, Ze organyginné vtrestnimiizeni cheji ziskat specializované a specifir
poznani trestnéhd@inu, cestou ziskani dispozicepkedn®tu plnéni, Wetné véci,
k jejimuz drzenije treba zvlastniho povoleni, jejiz drzeni je fippstné, a kte
pochazi zrestnéhocinu nebo je ke spachani trestnétiou uriena. Nejastji je
institutu gedstiranéhoigvodu vyuzivano v souvislostipewirovanim trestn€innost

v oblasti drogové kriminality, pa&thni perz a nelegalniho obchodu se zhinain

Ustanoveni upravujici fpdstirany fevod je piélomem do zasady pra
jistoty, ktera zartuje, Ze pravni ukon j&nén po pravu, tedy svobodra vazg, urité
a srozumitel®, jinak je neplatny piicemz jde o neplatnost absolutni, kterésqb

sohledem na to, Ze je stanovena veeygm zajmu imo ze zakona, a to od ¢aiku

2 \/&c, kterou si pachatel neoprawi prisvojil spaAchanim Gmysiného trestnétiou, ale i to, co bylo
trestnymcinem vyrobeno, déle to, co bylo trestnyiimem ziskano, kdy uéthto &ci se nevyzaduje
nezvratnd jistota, zege pochazi z trestnéhginu, ale s phlédnutim ke stadiu trestnititzeni, ve kterém
je predstirany pevod uskut&iovan, pouze uity stupei predpokladu odivodréného dosud provedenymi
ZjiStenimi, Setenimi a pipadré dikazy, kdy na p&atky prowiovani skuténosti nasw¥dcujicich tomu, ze
byl spachan trestnyin, bude tento f®dpoklad zpravidla ménodivodrén nez ve vySébvani, nebo
dokonce wizeni ed soudem.
%y, ktera byla opaena za @elem spachani trestnéhiinu, pricemZ mohla byt jiz i ke spachani
trestnéhocinu uzita, pokud tim nebylo jeji vyuziti ¥grpano, ale pachatel zamysli ji pouzit jedt
spachani dalSiho trestnétiou nebo i dalSich trestnyeiind, kdy ani zde se v trestniffizeni nevyzaduje
nezvratna jistota, jak je vySe uvedeno u ustano8eri8c odst. 1 pism. c¢) tadu.
4 napt. zakone. 40/1964 Sh., atansky zakonik, ve 2mi pozdjsich fredpidi, zakon¢. 513/1991 Sb.,
Obchodni zakonik, ve ni pozdjSich gedpig.
%5 Samal, P. a kol.ifpravnétizeni trestni. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 260251.
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Vtomto pipad jde o dovoleny zasah statuza&mu odhaleni, praeni neb
prokazani tmyslného trestnétiou, ktery bezprosedrs souvisi s timto fevodem?®

5.3.2.Povoleni k pedstiranémuigvodu

Na zaklad ustanoveni § 158c odst. 2 tddu niize powieny policejni orgé
piedstirany pevod uskuténit pouze na zakladpisemného povoleni statniho zastu
vykonavajiciho dozor nad zachovanim zakonnokbnkrétni trestni &ci. Povoleni s
vydava ve form opateni (nikoli usneseiia proto proti 8mu neni pipustna stizno
a neni ho feba dordovat dotenym osobam PrestoZe jde o operatignpatrac
prostedek, ktery mize bytneodkladnynti neopakovatelnym ukonem, nelze pova
k predstiranému iigevodu vydat pouze telefonicky nebo faxem, a tovamaléhavyc
piipadech. Udeni souhlasu prosgdnictvim elektronické poSty se za&emyn
elektronickym podpisem by bylo mozno pougdin¢ za gedpokladu, Ze je zatanc

utajeni tkonu v rozsahu stanoveném zvlastniexdpisy*’

Powieny policejni organ je podle ustanoveni § 158c.dgi$t. fAdu opravan
provést pedstirany pevod bez povoleni statniho zastupce, jestliZe wmesnes
odkladu®® tj. v pripadech, kdy hrozi, e by mezidobi pi opatovani souhlas
pominuly okolnosti, za kterych lzergrstirany pevod uskuténit. (nag. zajemc
o omamné latky by je nakoupil jinde, nebo by vzkladkodkladu mohl nab
podeZeni, Ze jde pra&v o predstirany pevod provadny za &asti policejniho organ
atd.). Policejni organ je pak povinen o povolenizduikladri statniho zastup
pozadat, tedy musi poZadat o takové povoleni ¥ dab nejkratSi rihlédnutin
k povaze ¥ci a charakdru pedstiraného figvodu. Musi tak &init zpisobem, ab
statni zastupce mohléw nalezi¢ prezkoumat a rozhodnout o vydag&i nevydan
povoleni dodatné. Statni zastupce ma na takové rozhodnuti o dodéte vydar
povoleni ¥etrg jeho dordeni po¥renémupolicejnimu organu litu 48 hodin, kter
se p&ita od okamziku, kdy statni zastupce obdrzel Zadgusicejniho organu

0 povoleni.Povoleni vyda statni zastupce dodate jen tehdy, pokud byly spiny

%6 Samal, P. a kol. Trestid. Koment& 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1238.

2T 7&kon. &. 412/2005 Sh., o ochrarutajovanych skutmosti a bezpmostni zgisobilosti, ve z#ni
pozdjSich gredpid.

%8 Nevyzaduje se zde té7 spii podminky, Ze povoleni statniho zastupce neleelgm dosahnout -
§ 76 odst. 1, § 79 odst. 3tadu.
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podminky pro provedeni¢hto Ukorii policejnim organenibez povoleni a s@asré
byly splrétny podminky k vydani tohoto povoleni jizdek: provedeni fedstiranéh
pievodu, picemzZ statni zastupceigtoupi kvydani povoleni jen na zaklagpolehlive
znalosti skutkového stavu, kterou ziska ze spisbonee vyjinecnych gipadecl
zinformace policejniho organu, a kterou fipact upresni dotazy. Statni zastu
ovéii po pedlozeni pislusného zaznamuiipprowérce spisového materialu, :z
informace odpovidala skuteosti a zda ukon, kémuz dal povoleni, byl provede

podle zakonnych noreff.

Neobdrzi-li policejni organ povoleni v uvedené 4@hové Ihité (to plati i z
piedpokladu, Ze takové povoleni mu bude deno po uplynuti laty 48 hodin), ji
povinen provaéhi predstiraného #ievodu ukowiit a informace, které se tetc

souvislosti doz¥dél, nijak nepouZzit.

Provadni predstiranéhoievodu se taktéz ukonv pripadech, kdy:

a) byly vycerpany vSechny moznosti dosaZzeni cile sledovane
piedstiranym fevodem,

b) dosSlo k vyzrazeni osob podilejicich se rfadstiraném igvodu, neb
takové nebezpé bezprostedre hrozi,

c) hrozi nebezpg Zivotu nebo zdravi osobam podilejicim se

piedstiraném igvodu.

5.3.3.Postaveni policejniho organu pro¥adiho predstirany pevod

V ramci policie je pedstirany pevod upraven internim aktetfzeni*° Podle
n¢j je predstirany pevod Ukon v trestnirfizeni provadny fizenou osobou proti 0se)
proti které se trestriizeni vede, a jeho cilem byéhbyt prevod gednetu plneni.
Jednani tzviizené osoby, kterou dwe byt policista, informatdnebo piislugnil

zahranéniho bezpénostniho sbord jsou pitom fizena powrenym policejnir

29 Samal, P. a kol. Trestrdd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1239-1240.

%0 zavazny pokyn policejniho prezidenta197 ze dne 30. 12. 2008, kterym se upravuje pogtu
dozadani a provédi piedstiranéhoievodu.

%1 § 73 zékona o policii.

%2 Srov. Skryté vy3eovani - § 437 triddu — V souladu s podminkami vyhlaSené mezinarsaiuvy,
kterou je Ceska republika vazana, na zadosisipsnych orgain ciziho statu nebo na zadost organu
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organem s tim, Zefppredstiraném igvodu nesmi byt v jiné osdlvzbuzen amy:
spachat trestngin. Policista, ktery se sam podili na skutkovés, & jehoz ramci ¢
provadn predstirany pevod, gitom nesmi byt vyjma Ukonuiedstiraného igvodt
¢inny v téze trestni &i v ramci policejniho organwktery kona prowiovani neb

vySetovani podle trestnihtadu.

Procesnim postavenim policisty vykonavajicim  ukony souvslosti
s predstiranym fevodem se zabyvalo Nejvy3si statni zastupitefdtkidy resilc
otazku, zda policista, ktery tento Ukon bude fygipkovadt je policejnim organenti
jenom sodasti, tzn. osobou na ukoniepstiranéhoiievodu zdastrénou. Zabyvalcse
tedy postavenim policisty fip provadcni samotného konu, jeho posta
v probihajicim trestnimrizeni a vlivu tohoto postaveni ndigadnou roli swdke
podavajiciho stdectvi o Ukonu, jehoZz prové&di se sam aktivh zikastnil neb:
policejniho organu, pokud by byl dal jako policegmgan ve ¥ci ¢inny a provadl v ni
trestnitizeni.

NejvysSi statni zastupitelstvi ve svém vySe jmenéwa vykladoven
stanovisku uvadi, Ze neni spravné tvrzeni, Ze @oalicorgan by byl jako swdek
procesd vyloucen pro podjatost vzhledem okolnostem vnimani skuteost
dulezitych pro trestniizeni. Tr.fad neobsahuje Zadné ustanoveni, podieoh by
swdek podavajici sideckou vypowd v trestnim fizeni, mohl byt jako <dek
z probihajiciho trestnih&izeni vylowen. Takovyinstitut trestnifdd nezna a ani |
znat neniZze, neb6 by tim byla popena jedna ze zakladnich podminek uve
v ustanoveni § 89 odst. 2 tfadu vprvni Wt¢ umozujici, aby zasadn kazd:
skut&nost mohla byt dkazem, pokud to ovSem neni podle zdkona (nepovah)

véci) vyslovre vylou¢eno.

Osoba, ktera vypovida v trestnifizeni jako swdek, vSak neiiive stat téze

véci pro pongr k n* v postaveni policejniho organu, ktery by proslaprovsrovan

¢inného v trestnintizeni na uzemCeské republiky fsobit jako agent ve smyslu § 158e nebo provést
piedstirany pevod podle § 158c téZ policista ciziho statu. Kgmdchavrhu Vrchnimu soudu v Praze na
povoleniginnosti policisty ciziho statu jako agenta podlel3Be a k povoleni fpdstiraného igvodu
podle § 158c jeifsluSné Vrchni statni zastupitelstvi v Praze.

%3 Stanovisko nejvyssi statni zastupkypa. ¢. 12/2002, ke sjednoceni vykladu zakaenjinych pravnich
predpigi k moznosti utajit osobni identitu policisty pro¥fidino gredstirany pevod a k pouzitelnosti
zaznamu o fedstiraném ffevodu jako dkazu.

% Srov. § 30 odst. 1 ttadu.
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skut&nosti nas¥dcujicich tomu, Ze byl spachan trestiiyn, nebo vySébvani tét
véci. Pokud by tedy tentoredstirany pevod \&ci provadl sam policejni organ, kte
provadi ve ¥ci trestnitizeni, byl by zalSiho vykonavani Ukdntrestnéhorizen
vyloucen. Nebyl a nemohl by vSak byt vyken z role stdka virestnimiizeni, neb¢
takovy institut neexistuje. Jeho postaveni v tiestitizeni by vSak samdejme
ovlivnilo i obsah toho, dem by ngl pripadré jako s¥dek vypovidat a jeho vypéd
by mohla byt v trestniniizeni z hlediska &rohodnosti zpochyimvara prav pro tutc

skut&nost.

5.3.4.Za&znam o pedstiranémigvodu

O provedeni fedstiraného figvodu sepiSe policejni organ zaznam, kter
48 hodin dortii statnimu zastupci, jak vyplyvaustanoveni § 158c odst. 4 fAdu
Jedna se zde o jedeniigadi, kdy o ukonu trestnihtizeni nesepisuje protokol po
§ 55 odst. 1 triadu. Po obdrzeni zaznamu statni zastupeekpuma, zda ukon k
proveden v souladu se zdkonempiipads, Ze zjisti zavady, piserdma r¢ upozorn
piislusného naidzeného policejniho organu.

Tento zaznam je informaci danou pro dozorového statniho zastypkze
takovy ukon policejni organ provedl.tomto zaznamu policejni organ uvede vse«
okolnosti, za kterych bylipvod proveden, zejména ozeai mistagasu a pedn®tu
pievodu, oznéni vSech osob zZastrenych na jeho provedeni, a stné a vystizn
vyliceni pfibéhu a samotnéhoigvodu, atd. Je proto i nositelem informace o Ul
trestnihotizeni, jehoz &elem je ziskat skuteosti dilezité pro trestntizeni. Je tec
jednim z dkaznich prosedki, resp. nositelem informace o nicka predpokladu, Z
byl ziskan v souladu se zakonem a pokud budémci fizeni ged soudemradre
proveden, rize byt sdm o sahdiikazem podle ustanoveni § 89 odst. 2&du® Tim
se nevylduje moznost, Ze piipad nutnosti doplani tohoto dkazu bude pdebe
vyslechnout osobu, kterargalstirany pevod provedla, jako gdka, a to gipadre

I s potebnym utajenim ve smyslu 8 55 odst. 2fédu, jsou-li spladny tamuveden

% Uvedeny pravni nazor vyplyva ze Stanoviska nejvgt&tni zastupkyh pa. & 12/2002, ke sjednoceni
vykladu zakofi a jinych pravnich fedpii k moznosti utajit osobni identitu policisty pro¥fidiho
predstirany fevod a k pouzitelnosti zdznamu feg@stiraném fevodu jako dkazu.
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podminky?>®

Provedeni pedstirané fevodu je mozno dolozit i jinymi technicky
prostedky @i ném pouzitymi (nap. ozn&enymi bankovkami), &etrg technickych
a kriminalistickych metod doloZzenych figlusnym odbornym vyjdenim neb
znaleckym posudkert.

Policejni organ by @ vzdy zvazit, zda vamci gedstiraného ievodt
nepouzit taktéz operatigrpatraci prosedek sledovani osob &or podle § 158d t
fAdu, u ®jZ lze pdizovat obrazové, zvukové a jiné zdznamy, a kdeyjeielnos

piima.

5.4. Sledovani osob aé&ci

5.4.1.0becné vymezeni

Operativie patraci progedek sledovani osob &ai vychazi Klasickeé taktick
kriminalistické metody patrani po osobach &ech, na kterou ¥&amci operativa
patraci ¢innosti do zn&é miry navazuje, ale zaraveji vyznamré dophuje

a obohacuje.

Sledovanim osob a éwi (dale jen ,sledoéni“) se podle ustanove
8§ 158d odst. 1 trfadu &té prvni rozumi ziskavani poznatko osobach aécect
provadné utajovanym zisobeni® technickymi nebo jinymi progedky.

Za technické progtdky je nutno povazovat veskeré optické, elektrotaké

radiotechnickeé, fototechnickeé, chemické, mechaniekginé technické prostdky

% Pravni teorie zastava nazor, 7e pokud nebyl§zpay [ piedstiraném jgvodu zaznamy ve smyslu
§ 158b odst. 3 ttadu a v dsledku toho neni k dispozici zvukovy, obrazovy nghg zdznam dopkny
protokolem sepsanym podle ustanoveni § 55 a nddgiadu, je teba osoby, které operatimpatraci
prostedky pouzivaly, vyslechnout jako&lky, a to pip. i s potebnym utajenim podle § 55 odst. 2 tr.
fadu, jsou-li splény tam uvedené podminky. NagSamal, P. a kol. Trestiidad. Koment& 6. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1240

37 Samal, P. a kol. Trestidd. Koment& 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1240

% Utajovanym zpisobem se rozumi utajeni ve vztahu k osobam, k®ué gledovany nebo které
nakladaji s ¥ci. Utajeni pipravy, postuf, pouzitych sil a prosedki v pripact vyuziti tohoto operativh
patraciho progedku podléha rezimu zakona 412/2005 Sb., o ochr&nutajovanych skutaosti
a bezpénostni zfisobilosti.
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a zdizeni nebo jejich soubory, zejména veSkeitstje a zEzeni, které slouzi
k pozorawéni osob a &ci na délku, ve ztizenych podminkach, prostorovgoskbchy

piistroje na zjisovani obsahu pisemnosti a zasilek, apod.

Jinymi prostedky se potom rozumi zejména klasickém@ pozorovani, kc
powteny policejni organ pozoruje na vlastii pohyb a komunikaci sledované os

nebo pohyb &ci a nakladani s ni konkrétnimi osobami.

Z ustanoveni § 158d odst. 1 #du ¥ty druhé vyplyva, Ze tridd imtc
zpisobem chrani komunikaci ob¥imého s obhajcem, pfipact kdy policejni orga
provadsjici sledovani, zisk& obsah o této komuniRaadi. tomto pipads je policejn
organ povinen jakékolipoznatky, které se dozskl (v piipadt sledovani ve smys
8§ 158d odst. 1 trradu), Zddnym 2zisobem nepouZit a zaznanolsahem té
komunikace znit (v piipack sledovani ve smyslu 8 158d odst. 2, 3&du).

Ustanoveni o komunikaci mezi ob¥mym s obhajcense vSak vztahuje jen
piipady, kdy jiz bylo zahajeno trestni stihani usnasepodle § 160 odst. 1 tfadu
pificemzZ se musi jednat o komunikaci ok¥iaho se svym obh&jcemolRejni orgar
ktery provadi sledovani obviné osoby, musi byteprodleg informovan o tom, kc

je obhajcem obviného™

5.4.2. Druhy sledovani

Trestré pravni teorié" rozliduje ti druhy (typy) sledovani ve smyslu § 158«
fadu, liSici se zejména mirou intenzity za&sdb gresré vymezenyctezakladnich pré
a svobod subjeltt vici nimz jsou uplatovany. Tyto #i typy se liSi i zhledisk:

piipadného povolavaciho rezimu.

% Komunikaci se zde mini rozhovor obsiého s obhajcem, ale i jakykoli jiny ignb komunikace, ktery

je sledovan, naptelefonicky hovor, ktery vSak zde neni odposldu@n podle § 88 tfadu, ale naip jen

za pomoci jednostranného poslechu telefonujicihonshého nebo naopak obhajce anebo komunikace
pomoci pisemnych zpra¥gnaSenych kuryrem apod.

“0Samal, P. a kol. Trestidd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1243.

“ Nap:. Samal, P. a kol.ipravnétizeni trestni. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 280834 a 1249.
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1. typ sledovani

Pri sledovani podle § 158d odst. 1 itady které je nazyvano jako ,obec
sledovani“jednak nedochazi k paovani zadnych zaznana jednak neni zasahovz

do vymezenych prav a svobod za pouZziti techniclpyostedki.

K takovému sledovani nerieba Zzadného povoleni (ani statniho zastua ar
soudniho)a je plre v pravomoci posteného policejniho organu za sftih obecnyc
podminek pro pouZziti operativnpatracich prosedki. O tomto typu sledova
nebudou k dispozici pro poggi rizeni zadnéiikazy.

Pouziti tohoto typu sledovaniiphazi v avahu zejména wipadech, kdy je
v rdmci probihajiciho trestnihidzeni poteba ziskavat pouze informace operativ
charakteru o objektu sledovani bez nutnosttizoyani jakychkoli zaznatn prip.
zaji¥ovani dikazi nebo zasahu do vymezenydf&p a svobod za pouZiti technick’
prostedki. Jako piklad mozZno uvest situaci, kdy je pelba pouze @bézne ziskave
informace o pesném mistu pobytu osob potllgch z trestnéh@inu v dol& tésns
pied tim, nez dojde v ramci realizacéipadu k jejichzadrZzeni tak, aby mohl
zadrzovaci institut uggre proveden uci vSem zjisénym osobam a nedoslo tak
zmaeni Welu trestnihatizeni napiklad tim, Ze by se policejnimu organu nepdd
nékterou z osob podéelych zadrzet. V takovémiipact jsou ostami provadjicimi
sledovani pedavany informace o métkde se konkrétni osoby zrovna zdrzuiji
zaklad takto podavanych informaci je potom po jejich whoceni mozné it
vhodny okamzik, kdy dochazi k jejich zadrzeni ippdalSim Ukoim v trestnin

fizeni (nap. domovni prohlidky apod.).

2. typ sledovani

Jedna se o sledovani podle § 158d odst.iAady pri kterém se pedpokladé
Ze budou (z vykladu slovanaji byt*) parizovany zaznamy (zvukové, obrazové r
jiné), a zarove pii ném neni (a ai nesmi byt) zasahovano do vymezenych

a svobod za pouziti technickych piestk.

Takové sledovani je mozné provést jen na z&kgasemného povoleni statn
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zéstupce. Pro podminky &ldni souhlasu statnim zastupcem plati stejné pddmin
jako pro pisemny souhlas statniho zastupce u dpe¥atpatraciho prosedki
piedstirany pevod. Povoleni tedy i zde vydava dozorovy statsiugice na zaklas
pisemné zadosti, ktera musi bgtré odivodrena konkrétni trestnodinnosti a udaji
0 osobach adcech, které maji byt sledovany (jsou-li znarffyPovoleni musi byt
i zde vydano v pisemné podolz ¢ehoz opt plyne nepipustnost uéleni povoleni
v jakékoli jiné forn¢. Stejreé tak jako v pipadt predstiraného igvodu, je roviv
mozné sledovani tohotgpu zahajit i bez f@dchoziho povoleni, a to ¥ipad, Ze \&c
nesnese odkladu,fipemZ ani zde neni stanovena dalSi omezujici podmihé
pottebného povoleni nebylo mozn&ggem dosahnout. Ro¥htak v tomto pipact je
pisemné povoleni statniho zastep@iedchozi i dodatmé) vydavano ve fora
opateni se vSemi idve uvedenymi dsledky. Situace, kdy & nesnese odkladu,
nastava v tomtoifpads predevsim tehdy, hrozinebezpei, Ze by v dob, kdy si bud
powteny policejni organ opatvat paticné powleni statniho zastupce, mohlo doji
zmaeni &elu sledovani anebo by mohly pominout okolnostiktegsych lze sledova
uskutenit.

Jako piklad 1ze uvést situaci, kdy hrozZie se osoba, kterou je nutno sledc
ukryje a nebude tak mozné ji poté sledovat. | z8akvpo¥ireny policejni organ
v pripadt, Ze zahaji sledovani bezZedchoziho povoleni statniho zastupce, musi
o povoleni ke sledovani dodate bezodkladd statniho zastupce pozadat, a to va
co mozn& nejkratSi od zahajeni sledovanfilslgdnutim k povaze &ci a charakter
konkrétniho sledovani. Povoleni jgitpm treba vydat tak, aby bylo policejnii
organu dorteno ve lit¢ 48 hodin od okamziku, kdy statni zastupce obdézioz
policejniho organu o vydani povoleni. \tigad, Ze dodatné povoleni statnit
zastupce ke sledovani neni pisnému policejnimu organu d@éano v zakonné fite,

je policejni organ povine:

e zahdjené sledovani okam#itkortit, nebylo-li jiz ukoréeno,
* zni¢it obrazovy, zvukovy nebo jiny zaznam, byl-li vipghu skedovan

porizen

42Samal, P. a kol. Trestidd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1244.
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* a informace, které se v souvislosti se sledovanomvadiél, nijak

nepouzit’®

piicemz stejné dkledky, jako nedokteni dodateného povoleni v zakonnétité, mé

i jeho dordeni policejnimu organu po uplynuti tétdti.

3. typ sledovani

Pti tomto sledovani podle 8§ 158d odst. 3r&dujiz mize byt zasahovano
piesré vymezenych pravem chré&mych prav a svobod, kterymi se podle dikceadL
mini nedotknutelnost obydlf, listovni tajemst® nebo obsah jinych pisemnosti
a zaznam uchovavaych v soukromi, ficemz zasah daithto Listinou zartenyct
prav a svobod ma byt proveden za pouziti technithyostedki, kterymi se rozun
zejména vyuziti prostorového odposlechu, ugnist mikrofomi s pgipadnyn
zdznamovym zézenim do obydli sledovangsoby, aneboizna technicka zé&zen
umo#iujici zji¥ovat obsah korespondence a pisemnosti bez nujppshi oteveni
nebo zajisini (pfistroje vyuZivajici rentgenové, ultrafialové a adarvené paprsky
apod.). B poruSeni Listinou zatenych prav asvobod pitom nelze provagt zadn
jiné ukony spojené se zasahem docedoych prav, nez které souviseji s pouz
sledovani. Buddi- nutné v ramci trestnihdizeni provést jiny Ukon trestnihidzen
spojeny se zasahem do uvedenych prav a svobod, rasténi osoby nebo &ci
dulezité pro trestnfizeni, bude nutné postupovat podle specialnicmasgéai tr.radu
upravujicich vydani a odti véci,*®odposlech a zaznam telekomursiéno provozd’
atd. Pordr speciality &chto Okori spojenych se vstupem do oliydk uUkomim
spojenym s pouzitim operatignpatracino progedku sledovani je Zdazren
I v posledni ¥t¢ odstavceietiho § 158d triady kde je vyslov uvedeno, zeif
vstupu do obydli nes§i byt provedeny Zadné jiné ukony, nez takové, &tamréiuji
k umiseni technickych progedki.

Treti typ sledovani lze uskutat vyhradré na zaklad predchoziho pisemné

43 Samal, P. a kol. Trestidd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1246.
441, 12 Listiny.

45¢l. 13 Listiny.

*°8 78 a § 79 tradu.

47§ 88 tr.radu
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povoleni soudce. To znamena, Ze na rozdilredgiiranéhoievodu a pedeslych typ
sledovani jej neni mozné zahajit aniiipadc, Ze &c nesese odkladu. O povoleni
sledovani je v tomto fjpact nutné pozadat pisemnou formotispusného soudc
ktery o povoleni rozhodne s kam®u platnosti. festoze triad neuklada povinno
aby Zadost byla soudci podana statnim zastupcemiyze tak byt pdana pimao
opravrenym policejnim organem, je v zdjmu dohledu nad maksti pipravnéh
fizeni vhodné, aby vifpad, Ze Zzadost neni na navrh policejniho organu sh
zastupcem podandimo, byla opravénym policejnim organem soudu podana alé
jeho frostednictvim. RisluSnost soudce k vydani povoleni tohoto sledojgnicen:
ustanovenim § 26 ttadu, ktery stanovi, Ze k provéd Ukoni v piipravnémiizeni je
prislusny okresni soud, v jehoZ ob¥ge ¢inny statni zastupce, ktery podaigusny

navrh. Povoleni soudce ke sledovani ma i zde powphieni.

Povoleni statniho zastupce (¥igact druhého typu sledovéni) i soudce
(v pripact tietihotypu sledovani se vydava jen na zaklptsemné zadosti pskenéhc
policejniho organu, ktera musi obsahovat i Udapwdezeni ztrestnécinnosti, je:
musi byt konkrétni, kdy nestigjen vSeobecny poukaz na to, Ze se jedna o trésiy
dale nalezité oivodreni, pra: je nutné péizovat zvukové, obrazové nebo |
zadznamy, anebo dokoncetxddreni nutnosti zéahu do nedotknutelnosti obydli,
listovniho tajemstvi nebo tajemstvi jinych pisenthas zaznam uchovavanyc
v soukromi. Vzhledem k dik@ 158b odst. 1 ttadu je teba odvodnit i podezeni z¢
spachani umysiného trestnétinu. Dale je nutné v pisem Zadosti uvést i piabne

daje o osobach aeech, které maji byt sledovaff).

5.4.3.Doba sledovani

Doba, po kterou ma byt sledovani pro¥da je zcela zavisla na charaki
konkrétni trestné&innosti, a pedevSim pak na ¢élu, jehoz ma byt sledovan
dosaZzeno. Délka sledovani séza pohybovat v rozmezi odkolika hodin (nap
u sledovani osoby podeté z trestné€innosti, kterou jeieba pouze zadrzet v rar
realizace fipadu) az po &kolik mésiai (nagF. pii sledovani jednani podistych osob

u rozsahlétrestné cinnosti). Je tak zcela v kompetenci opr&weho policejnih

48 Samal, P. a kol. Trestidd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1245.
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organu, po jakou dobu sledovani povazuje &ingé vzhledem kiedpokladu, Ze jil
budou ziskdvany skuteosti dilezité pro trestnfizeni. V gipad sledovani druhého
a tetiho typu vSakmusi byt doba, po kterou ma byt sledovani prémad stanover
piimo v povoleni, a jeji délka musi korespondovatsganovenim triadu, kter
stanovi, Ze nesmi byt delSi nez Sessiai. Nicmérg vyvstaneh v prabéhu sledovar
nutnost tuto dobu prodlouzimaze ji statni zastupce nebo soudce na zékiaul/é

Zadosti pisemhprodlouzit na dalSich Sesgsiai, a to i opakovah

5.4.4.Souhlas osoby, do jejichz prav a svobod ma bytwasano

Tr. t4d umoduje v ustanoveni § 158d odst. @oveést sledovani i b
piislusnych pedchozich nebo dodateych povoleni v fipadech, které sdasré
nesphuji podminku, Ze & nesnese odkladu, a to zgegpokladu, Ze k takovér
sledovani dala souhlas osoba, do jejichZ prav b&Vma byt sledovanim zasahov:
V ptipact uckleni tohoto souhlasu je mozné provést nejen obecr®d @i prvnih
typu, ale i sledovani, ke kterému je jinakipbta povoleni statniho zastupce (druhy
sledovani), a sledovani, k jehoz provedeni je zapodtpovoleni soudceiéti typ
sledovani). Osobou, do jejiziprav a svobod ma byt sledovanim zasahovandéiteen
rozumi jednak osoba, ktera ma byt sledovana, aajedisoba, ktera drzi¢g neb
opravréné disponuje s &ci, kterd ma byt sledovana. Znsrty souhlas musi byt d.
piedem a vyslow coz znamea, Ze nepostaje ucdtleni souhlasu nafklad
konkludent® nebo dodatné. Stejreé tak nelze sledovani provést, jestlize by polic
organ udleni souhlasu vyvodil z jiného jednani takové osdWytno dodat, Ze j&-
souhlas ke sledovani @enhou osobou diate&né¢ odvolan, sledovani se m
neprodleg zastavit.

Tyto piipady sledovani fjichazeji vavahu nap pii vydirani poskozenél
(nag. v souvislosti s tnosem neb# pymahani vypalného kdy je mozné na zakla
souhlasu vydirané osoby sledovat jakmm poSkozeného (aby byli zjiti vyderadi),
tak i jeho ¥c (nag. vykupné sloZené nadirem mist ke zjiSeni vydéraca, ktei hc
maji vyzvednout). Neda-li vydirany souhlas, hap obavy o uneseného, a jde
o sledovani druhého nebietiho typu, jefieba zistit souhlas statniho zastupce n
soudce.
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5.4.5.Sledovani osob ai v ramci policie

Vzhledem ke konspirativnosti tohoto operatiypatraciho prosédku, ochran
metod a postup které jsou upraveny internimi aki§zeni?® je zpravidla jeh
realizace (mno pipady obecného sledovani) ¢ssna specializovanym Gtvan
policie. Takové sledovani prov&d a technicky zabezgaji na zaklad preden

projednané zZadosti opramého Utvaru specializovana pracojdterymi jsou:

« Utvar zvlastnicktinnosti sluzby kminalni policie a vy3é¢bvani a jeh
organiz&ni c¢lanky, ktery provadi nebo technicky zabedge
sledovani na celém Gzeiéské republiky.

» Odbory operativni dokumentace sluzby kriminalnigela vysatovan
krajskychteditelstvi policie provagi sledovani zejménamozsahu sv
Uzemni fisobnosti a \zavislosti na vyvoji operativni situe
v probihajici akci i na celém Gze@éské republiky.

* Odbory technické ochrangluzby kriminalni policie a vyS#&ivan
krajskych teditelstvi policie provafji nebo zabepeuji sledovar

v rozsahu své Uzemnagobnosti.

5.4.6.Sowinnost s provozovateli telekomunild ¢innosti

V pitipact, Ze g sledovani bude policejni organ vyZadovat &GOS
s provozovateli telekomunikai cinnosti, jejich zamstnanci a jinymi osobami, &ité
se na telekomunikai cinnosti podilejf® jakoZ i sprovozovatelem postovnich slu:
nebo osobou provéfci prepravu zasilek, je povinnosti jmenovanych sul
poZzadovanou sa@innost policejnimu organu poskytnout a to, bezuglatkdy s¢

nemohou domahat jakékoliv ihrady nakiadtim spojenych.

49 zavazné pokyny policejniho prezidenta209 a&. 210 ze dne 30. 12. 2008, kterymi se upravuje
vyzadovani a postugripsledovani osob adei pro &ely trestnihaizeni.

* Témito se mini zastnanci a jiné osoby, které se na provozovani ¢erekikani cinnosti podileji

a jsou v pracovnim po¥ru nebo jiném pracowpravnim vztahu podle zadkoniku prace, ale i vSedal§i
osoby, které byly k telekomuni&ai ¢innosti a plgni Ukol: v souvislosti s ni fivzaty na zékla# jiného
smluvniho ujednani.
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Zpasob a rozsah této nezbytné &onosti uvedenych subjakurcuje povireny
policejni organ, podle jehoz pokyrjsou povinni postupovat,figemz se nemoh

dovolavat povinnosti nienlivosti stanovené zvlastnimi pravnintegpisy>*

5.4.7.Pouziti zaznamu o sledovani jakitkezu

Cilem sledovani je napomahabkjasrini a pro¥treni skuténosti dilezitycr
pro trestnitizeni, zejména formou ziskavani informaci vyuzitelnvramci trestnih

fizeni a dale tyto informace zachycovatiislusné procesni forin

Podle ustanoveni § 158d odst. 7 tdu mal byt zaznam ptizeny i
sledovani pouziiako dikaz, musi policejni organ postupovat podle ustamio8es5 tr
fAdu (obecn& ustanoveni o sepisovani protokolu)s8a8r. fadu (pouziti zvlastnic
prostedki pii protokolaci) a kzaznamu o sledovanitipojit protokol, ktery bud
obsahovat obligatorni zalezitosti, zejména dobuwdasténi, mista, ip. prostory
v nichZ bylo prova#&ho, druh provaghého zdznamu a popignodi sledované osol
v okamziku p#izeni zaznamu nebo polohyov, o kterou se jednalo. Pokud by tak
protokol k zdznamu iffpojen nebyl, pouziti zaznamu o dvani jako dkazu je

vylouceno.

Pokud je to pdtbné, je mozné vypracovat protokol i tak, abgdoslc
k vyzrazeni skuiné totoznosti patrenych policisi provadjicich sledovanipop.
jinych osob). Mize vSak nastat situace, Ze tyto osoby mohou piipad owerovan
nekterych skuténosti ohledn sledovani v postaveni &lka. Tr. fad v tomto pipad
umoziuje postupovat podle ustanoveni § 55 odst. iAtiu a vyslychat tyto osoby je
utajované s&dky. Neni vSak pipustné, aby zaéw pozcjSim fizeni vystupovala jal
swdek jina osoba (ndp prislusny natizeny policisty provéagiciho sledovani),

protoZe trestnyad nezna institut tzv. nahradniha@dka >

Bylo-li na zaklad pisemného povoleni statniho zastupce provededo\sia

sporizovanim zvukovych, obrazovych nebo jinych zazharje mozné zazna

° 74akon&. 127/2005 Sh., o elektronickych komunikacich, ménz pozdjSich gedpisi nebo zakort.
29/2000 Sb., o poStovnich sluzbach, verempozdjsich gedpig.
2Samal, P. a kol. Trestid. Koment& 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1247.
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porizeny fFi sledovani a fipojeny protokol pouzit jakotdkaz i vjiné trestni ¥ci, ne:
je ta, \niZ bylo sledovani provedeno. Podminkami pro pouditoto dikazu vSak je
Ze i v této jiné trestnidei je vedendizeni o Umysiném trestnitiinu nebo souhladi-

s tim osoba, do jejiZ prav a svobod bylo sledovardsahovand®

Pokud nebyly fi sledovani zji&tny skuté&nosti dilezité pro trestntizeni, je
powtieny policejni organ povinen zaznamyegepsanym ZAfsobem zniit, kdy

o tomto sepiSe protokol, \mZ mimo jiné uvede i Zfsob znkeni>*

5.5. Pouziti agenta

Pouziti agenta, je operatwrpatraci prosedek, kterym se utajerziskavaji
a dokumentuji skutmosti dilezité pro trestnitizeni o osobach a¢gech na mig

verejné i neveejné pristupnych, tedy v tzv. zajmovém priesti.

Hlavnim smyslem pouZziti tohoto operatiypatraciho progedku vpojeti zdejs
pravni Upravy je monitorovariinnosti zla@ineckych organizaci a skupin pacha
ziskavani o pipravované, pachané a spachané tre&tmosti €mito subjekty.Pouzit
agenta je tedy vyuzivanoboji proti nejzavazgSim formam organizované tres
¢innosti, zejména Yizeni ve ¥cech souvisejicich s korupci,p¥ipact drogovycl
trestnych ¢int, trestnych ¢int spaivajicich v padlani a pozmnovani pesz
a bezhotovostnich platebnich presiki apod®®

Je nutno vSak podotknout, Zepiipact vyuZiti tohoto operativéh patracih
prostedku, kdy je nejvice zasahovano do zékladnich prévobod osob, je mo:Z
pouziti agenta vyuzit jen tehdy, pokud nelze sladého dGelu dosahnout jinak ne
by jehodosaZeni bylo podstatretizené, kdy je nutno postupovat na zakladsad
subsidiarity a fim&renosti>® To neplati pouze ve vztahtjikym metodam ziskavé
dukazi, které jsou uvedeny v tfadu, ale i ve vztahu éstatnim operativhpétracin

prostedkim. Pouziti agenta tedyahledem na charakter tohoto ptestku gichazi de

>3 Srov. §158d odst. 10 tradu.
** Samal, P. a kol.ifpravnérizeni trestni. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 260252.
* Fenyk, J., Santa, J. Pravni Gprava postaveni agemestnintizeni vCeské a Slovenské republice,
Trestni pravo, 2007, s. 8.
%6 viz. obecné podminky pro pouZiti operatiratracich prosedki, kapitola 5.1.
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Gvahy az jako posledni moznost.

5.5.1.Podminky pro pouziti agenta

Sustanoveni 8§ 158e odst. 1 tadu vyplyva, Ze pouziti tohoto operai

patracich prosgedku je mozné pouze tehdy, je-li tredfimeni vedeno:

a) pro zvla§ zavazny umysiny trestnyn,>’

b) pro trestnygin ve prospch zlasinného spaleni>®

C) pro trestnygin prijimani uplatku podle § 160 tr. zakona, pro trestim
podplaceni podle 8 161 tr. zakona, pro tresty negimeéhc
uplatk&stvi podle § 162 tr. zakorianebo

d) pro jiny trestnycin, k jehoz stihani se zavazuje vyhlaSena meziné

smlouva, kterou j€eska republika vazarfa.

V souvislosti s operativnpatracim progedkem —pouziti agenta je zde nul
zminit jisté znény,** které se budou uvedeného institutu tybatl. 1. 2010, kdy zae
byt (¢inny zakon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve¢mhpozdjSich gedpigi (dale

7§ 41 odst. 2 tr. zakona — zW&Zavaznymi trestnymiiny jsou trestnéiny taxativré uvedené v § 62 tr.
zdkona a umyslIné trestdéy, na z trestni zakon stanovi trest @tinsvobody s horni hranici trestni
sazby nejméhosm let.

§ 89 odst. 17 tr. zakona — Zlané spoteni je spoléenstvim vice osob s vhili organizovanou
strukturou, s roz&élenim funkci a dlbou ¢innosti, které je za#tieno na soustavné pachani Gmysiné
trestnécinnosti. Za pachatele trestnétiau spachaného ve pragh zlaiinného spaleni se podle § 43 tr.
zakona povaZuje pachatel, ktery spachal amyslirsfriy€in jako ¢len zlaiinného spaleni nebo ¥doms
sec¢lenem zl@inného spaleni anebo v umyslu ztonnému spaleni napomahat a zaravekolnosticinu
nebo osoba pachatele podstarvy3uji stupg nebezpe&nosti pro spolénosti. (Easti na zldinném
spokeni podle § 163a tr. zakona se rozumi, kdo zalleZirmé spoteni, nebo kdo s&nnosti takového
spokeni &astni, anebo kdo zmné spateni podporuje.

% Roz&feni podminek pro pouZiti agenta bylo provedeno aldazt novely trestnihaadu provedené
s &innosti od 10. 05. 2008 zakonem135/2008 Sb., kdy podleidodové zpravy Poslaneckéssmovny

k navrhu novely @ivodem pro roz&éni podminek pouziti agenta je fakt, Ze a®eovani pachatél
korupiniho jednani jinymi metodami je velmi sloZité a lpimi trestn&iny se vyznauji vysokou mirou
latence. Obvykle je v zajmu Zadatele o Uplatekskytovatele Gplatku, aby cel&o prokhla v nejtsi
tajnosti. Ol strany jsou totiz v pozici pachatele trestnéivtu, nemaji tedy nejmensi zdjem na jeho
odhaleni.Casto tedy chybi oznamovatel trestnéfiou, nebd@ poskozenym je v kordpich gipadech
.pouze” vaejny zdjem a spodmost jako celek. V takovémripact, kdy chybi oznamovatel trestného
¢inu, je nutné, aby policie v zajmu &Smého potirani korupce byla schopna proniknout &gmavého
prostedi sama, a mohla tak zadokumentovat trestné jédnan

® Do tohoto okruhu trestnycling spadaji ty umysiné trestr#iny, které nejsou zahrnuty v Zadném
piedchozim okruhu. Zarowiemusi k jejich stihani zavazovat mezinarodni smédouke které Parlament
Ceské republiky vydal souhlas k ratifikaci, kteroezident ratifikoval, a ktera byla vyhlasena ver&éi
mezinarodnich smluv.

®1 Nejwtsi zmena, kterou tr. zakonik do tohoto instituttinesl je uvedena v § 363 tr. zakoniku tykajici se
beztrestnosti agenta. Tato problematika je rozebvakapitole 5.5.7. této prace.
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jen ,tr. zakonik) a stefntak novela tr.fddu provedena zakoneth 41/2009 Sh

o zmen¢ nékterych zakon v souvislosti s fijetim trestniho zakoniku.

Nova pravni Uprava tfadu stanovi, Ze pouZzit agenta je mozné pouze tghdy,
li vedeno trestnitizeni pro zvl&S zavazny zloin,%? pro trestny&in spachany \
organizované zkinecké skupiny? pro trestnyin piijeti aplatku (§ 331 tr. zakoniki
pro trestnyin podplaceni (8 332 tr. zakoniku), pro trestiy ne@gimého Uplatkéstvi
(8 333 tr. zékoniku) nebo pro jiny umysiny tresttin, kjehoz stihani zavazt

vyhlaSena mezinarodni smlouva, kterod gskéa republika vazana.

5.5.2.0soba agenta

Opravréni pouzit agenta tiad swfuje, na rozdil od fedeSlych operatiw
patracich progedki, policejnimu organu policje nikoli tzv. jinym policejnin
orgarim, tedy Gtvaru Ministerstva vnitra pro insgak cinnost, powienému orgar
Vojenské policie, postenému organu &enské sluzby, posfenému orgar
Bezpe&nostni informani sluzby nebo pastenému celnimu organu.

Agentem tedy rize byt jen pislusnik policie, plnici Ukoly mu ubkenéridicimr
policejnim organerfi? Ukoly agenta nefite vzhledem kyslovnému ztni zakon
vykonavat ani fislusnik \&zeiské sluzby povolany gInéni uUkoli policie, vojal
v ¢inné sluzl povolany k pl&ni Ukoli policie neboptislusnik Celni spravy povola

k plnéni ukok: policie®®

Vyjimku z podminky pisluSnosti agenta k policije pouziti gislusniki

zahranéniho bezpénostniho sboru jako agenta na uze€raské republiky, nehotentc

62§ 14 odst. 3 tr. zakoniku — zvid%avaznymi zlsiny jsou ty Gmysiné trestnéiny, na réZ se stanovi
trest oditi svobody s horni hranici trestni sazby nejéndeset let.

63§ 129 tr. zakoniku — organizovanadtecka skupina je spalenstvim vice osob s vhiti organizani
strukturou, s rozglenim funkci a dlbou ¢innosti, ktera je zagiena na soustavné pachani amysiné trestné
¢innosti.

§ 361 tr. zakoniku —céastnikem na organizované &oecké skupit rozumime, toho kdo zalozi
organizovanou zkineckou skupinu nebo kdo sénnosti této skupiny &astni nebo kdo tuto skupinu
podporuje.
® Podle Zavazného pokynu policejniho prezidentb94 ze dne 18. 12. 2008, kterym se upravuje postu
pfi pouziti agenta, five jako agentisobit pouze policista Gtvaru speciélnighnosti sluzby kriminalni
policie a vySeavani (dale jen US SKPV), nebo fisludnik zahragniho bezp&nostniho sboru, ktery byl
pro plreni Ukol agentaadre vyskolen a vycyien.

% Srov. § 22 zékona o policii.
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piislusnik niize za podminek, rozsahu a ZzZjsobem stanovenym mezinarc
smlouvou vykonavat na Uzentieské republiky oprawmi a povinnosti policty,
véetn® pasobeni jako agent na zakéadstanoveni § 437 tfadu, kdy kpodani navrh
Vrchnimu soudu VPraze na povoleriinnosti policisty ciziho statu jako agenta pe
§ 158e tr.fddu je pislusné Vrchni statni zastupitelstvPvaze. PouZiti jako age!
piisluSnika zahratiniho bezpénostniho sboru je vSak mozné i tehdy, nelhyla-
uzawena mezinarodni smlouva, a to na zakladtanoveni 8 92 odst. 2 pism
zakona o policii, kdy podminkou je souhlas poliden prezidentaa pislusnéh
organu ciziho statuCinnost takového zahrafmiho agentaidi sluzebni funkciort
stanoveny policejnim prezidentem. PovolemiokiZiti agenta s&di podminkami jak

pii vyuZiti agenta ve vySe uvedenémipack.

Jak vyplyva s usinoveni § 158e odst. 8 #ddu, agent rize plnit své ukol
i na Uzemi jiného statu, musi vSak byt gpin dalSi podminky uvedenéteomtc
ustanoveni:

* je zde dan fedchozi souhlas orgarniného statu, na jehoz uzemi
agent sobit (podrobnosti budou vyplyvat absahu mezinaroc
dohody nebo smlouvy, kterou jeCeska republiky vazana,
a z vnitrostatni upravy daného stéatu),

* bylo vydano povoleni soudcéigiusného vrchniho soudu,

» 0 vyslani policisty do zahratiirozhodl policejni prezident.

VSechny tyto podminky mohou byt modifikovany vyhladenmezinarodi
smlouvoy kterou jeCeska republika vazana (podminky by nemohly byt gomy
jen mezivladni dohodou nebo mezinarodni smlouvopobcejni spolupréaci). C
souwasné doby Zadnd takovad mezirdirdo smlouva, kter4 by zakotvila odchy
postup, nebyla ratifikovana ani podeps&ha.

66 Samal, P. a kol.#ipravnéfizeni trestni. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2803251.
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5.5.3 Utajeni agenta

Agent podle ustanoveni 8§ 158e odst. 2 fadu vystupuje zpravidla ¢
zastiranim skutmého @elu svécinnosti, kdy policista plnici Ukoly agenta uvad
okolnosti tykajici se jeho osobni existence, &gthé cinnosti a jeho fislusnost

k policii v rozporu se skutaym stavem.

Je-li nutné k jeho vycviku a proskoleni pro @inhtétozavazné a nebezqre
role agenta jako operati¥npatraciho progedku i akci nag. proti zlatinnémt
spokeni nebo Keho ochrat a zajiSéni bezpénosti @ pinéni jeho Gkol, je mozn
k zasteni totoZnosti agenta a skémeého welu jeho ¢innosti vyuzit kteréhokoli

z nasledujicich op&ni, gicemz Ize realizovat vSechna ofeati najednou:

a) vytvorit legendu o jiné osobni existenci a osobni UdgEywajici ztétc
legendy zavést do informaich systéma provozovanych pod
zvlastnich zakoin®’

b) provadt hospod#ské cinnosti, kjejichz vykonavani jereba zvIastr
opravreéni, povolengi registrace’®

c) zastirat pislusnost k policif®

Pri realizaci vySe uvedenych opani jsou organy \ejné spravy (statni spra
samospravy) podle 8§ 158e odst. 3 iadu povinny \piipad poteby poskytnot
bezodklad® sowinnost, kdy zjisob arozsah této satnnosti utuje policejni orgat

a proto se p realizaci sodginnosti postupuje podle jeho pokin

7 pro vytvdeni zcela jiné &ohodné osobni totoZznosti agenta a v zajmu maxitmalsnizeni rizika
prozrazeni jeho skuieé totoznosti, se osobni Udaje ve smyslu zakon201/2000 Sb., o ochr&n
osobnich uddj, ve zreni pozdjSich gedpigi, zavadji do informanich systér provozovanych vi@jnou
spravou, podle zakona 365/2000 Sb., o inforndaich systémech vejné spravy, ve zZmi pozdjsich
piedpigi, a do kkterych informé&nich systém provozovanych napMinisterstvem vnitra nebo policii.
% Uvedenymiinnostmi se rozumi podnikani, coZ je soustasindost provadna podnikatelem viastnim
jménem a na vlastni odp&dnost za Belem dosazeni zisku. Agent tedyize vystupovat jako kterykoliv
podnikatel, tak jako by #h potiebné zvlastni opra¥ni, povolenici registraci, a mize byt zaveden do
prislusnych regisfr, nagr. obchodni rejstk, Zivhostensky rejik.
®Ma-li agent fisobit wrohodrg, musi byt samdejms zastena jeho fislusnost k policii, nepouziva tedy
sluzebni pitkaz, sluzebni stejnokroj apod. Dale také fgenplnit povinnosti policisty, které by vedly
k jeho odhaleni (Zakladni povinnosti policisty ueeé v § 9 az 13 zakona o policii, haprokazani své
prisluSnosti k policii, poteni dotené osoby fed provedenim Ukonu a samotné provedeni Ukonu nebo
jiného opaiteni v gipads ohrozeni nebo porusSeni vmitho pdadku a bezpmosti apod..)
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Moznost zastiratisluSnost k policii vyplyva téz § 158e odst. 6&a druh:i
tr. fAdu, na zaklat cehoz nem& povinnosti podle zvid§to zakona upravujicil

postaveni fislusniki policie.”

Ustanoveni § 158e odst. 6ty prvni tr.tadu dale agentovi uklada za povini
v souvislosti se zasadou zdrZenlivostirangrenosti vyjadené v § 2 odst. 4 tiady
volit v ramci jehocinnosti akové prosedky, které jsou Zjsobilé ke splani jehc
sluZebniho tkolu a jimiZ nenf jinym osob&mapisobena Gjma na jejich pravech
miru nezbytd nutnou. Pokud jeéimto osobam souvislosti se zakrokem agenta |
policisty zpisobena Gjma, musi tato vyplyvataho, Zetinnost gchto osob je agente
monitorovana. Vzdy zalezi na zhodnoceni konkréiiniase ze strany agenta a j
fidiciho po¥reného policisty, zda podmipkvylucujici odpowdnost agenta .
zpisobenou Ujmu budou spgimy. K tomuto pojeti odpasdnosti agenta se vztahuje
i odpowdnost opravéného fidiciho policejniho organu z#adné dkolovani jeh
¢innosti a stim spojenymi informacemi, jeZ iediuje pro své rozhodovani,

a konkrétniinnost snstujici k splréni zadaného kol(f

5.5.4. Povolovaci rezim

Pouziti agenta povoluje na navrh statniho zastupcshniho statnih
zastupitelstvi soudce vrchniho soudu, v jehoZz obvedtinny statni zastupce, kte
navrh podava.Pri feSeni otdzky spojené s mistnfispuSnosti statniho zastu)
opravreného k podani navrhu je nutno vychazet iedpisu upravujicichtinnos
statnich zastupitelstVf, vzhledem ktomu, Ze trfdd tuto mistni pFislusnos
nestanovuje. K podani navrhu naugiti agenta je fjislusny statni zastupce vrchn
statniho zastupitelstvi, v jehoZ obvodwiené statni zastupitelstviiglusné k vykon
dozoru ve ¥ci. Nelzeli takoveé statni zastupitelstvi di, je prislusny statni zastup
vrchniho statniho zastupitelstvi,jehoZz obvodu ma sidlo policejni organ, ktery c
podret k pouziti agentaTento statni zastupce je téigusny ke vSem ukdim, jez
v souvislosti  ginnosti  agenta statni  zastupce podle fA&du vykonav

0 srov. zakon o policii a z&kon. 361/2003 Sb., o sluzebnim p&m pifsludniki bezpénostnich shadi,
ve zréni pozdjSich gedpigi.

" Jinou osobou se miniedevsim jiné osoby neZ osoby, u nich? v okamZikmosti agenta je dano
divodné podeeni, Ze pachajigkteré z trestnychini uvedenych v § 158e odst. 1litdu.

2 Samal, P. a kol. Trestidd. Koment# 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1257.

"3 § 18a odst. 2 vyhlasky ministerstva spravedino<3/1994.
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(8 158e odst. 7 ttadu). Z uvedenéhjg patrné, ze vipac pouziti agenta figuruji
trestnimiizeni dva w¥cr¢ prislusni statni zastupci. Jednak je to statni zéstuigten
vykonava dozor nad zachovanim z&konnostiiipravnémiizeni (statni zastup
okresniho nebo krajského statniho zastupitelstiyzorovy statni zastupce, a jed
statni zastupce vrchniho statniho zastupitelsterykpodiva navrh a provadi de
ukony spojené s pouzitim agentastatni zastupceéinny pid Uukonech souvisejicit
s pouzitim agenta. ifRlusnost dozoroveého statniho zastupcgripravném iizen
v trestni ¥ci, v niZ je agent pouzitugtava vsak timtaistanovenim nedé&tna, tudi
v trestni ¥ci, vniz statni zastupce vrchniho statniho zastupiiefgddal navrh r
povoleni pouziti agenta, figlusny statni astupce nadale vykonava dozor

zachovanim zéakonnosti ¥ipravnémtizeni.

Na zaklad navrhu rozhoduje o povolenipouziti agenta ifpslusny vrchr
soud. Mezi obsahové nalezitosti povoleni, jez vedaoudce vrahi soudu ve forr
opateni, pati:

a) Gcel pouziti agenta (zpravidla demy charakterem trestn&nnosti,
o kterou se jedna, a dale ob&arymezenym zagrem, ktery pouZi
agenta sleduje),

b) doba, po kterou bude agent pouzit (zpravidlaggiaich) a

c) Udaje umoitujici identifikaci agenta (uvedené #awbdu utajer
zpravidlaciselnym ozné&enim; neuvadi se tedy legenda o jiné os

existenci a osobni Udaje z ni vyplyvajici).

Pouziti agenta Ize na zaktasového névrhu fiislusného statniho zastu
povolit i opakovag a to zejména v takovychiipadech, By dosud nebylo dosaze
stanoveného cile a zarave zde pedpoklad, Ze sledovaného cile lriggto mohlo by
dosazeno, budk-agent nadale v zajmovém priedi pisobit. V takovém fipad je
opravreény Gtvar policie povinen pisemarscklit Utvaru specialnichginnosti sluzby
kriminalni policie a vySé¢bvani (dale jen US SKPV)swij zanmsr pokratovat v pouzit
agenta, ktery musi dslodnit zejména vyhodnocenim aktualni operativnuasie
v dané ¥ci. Dojde-li USC SKPV k zéwru, Ze jsou zde i nadaleiebdy k powiti
agenta, a zZe jeho pouziti Ize i nadale prevadnavrhne (da podi

k prodlouZeni statnimu zastupci vrchniho statnibstupitelstvi* Veskera opaen

™ Podle zavazného pokynu policejniho prezidental 94/2008 zabezpeje sowinnost s pislusSnym
vrchnim statnim zastupcem vyhradnSC SKP.
44



spojena s navrhem jegifom nutno «init s dostaténym predstihem tak, aby souc
vrchniho soudu # dostatek ¢casu k rozhodnuti o povoleni, &nnost agent

v zajmovém progedi mohla plynule a bezgruSeni pokrgovat.

Na zaklad ustanoveni § 158e odst. 5 tadu je agent, jehoZ pbiti bylo
pati¢né povoleno, v ramci svéinnosti opravin provadt sledovani nebo prove
piedstirany fevod. Nejedna-li se sledovaniittiho typu, nepétbuje agent k pouz
téchto operativ patracich progedki dalsiho povolen?® Vyvstanel v pribehu
pouziti agenta nutnost, aby pro¢hd sledovani itetiho typu,je nutné kcinnosten
spojenym s timto typem sledovani djiatlalSi povoleni v souladu s ustanovenim
§ 158d odst. 3 tiady tedy od pislusného soudce soudu prvniho stupmedenéh
v ustanoveni 8§ 26 ttadu, tedy rozdilného od vrchniho soudu, ktery vymaldeni
k pouZziti agentaTato skuténost a divéjSi znini ustanoveni § 158e odst. 5 itadu
byla ze strany policie kritizovana, vzhledemurkité nekoncentraci povolov:
a kontrolni procedury oproti ostatnim operativpatracim progedka a zejmén

k roz&kovani okruhu osob obeznamenychisgbenim agenta v ité trestni ¥ci.’®

5.5.5.Kontrolni rezim

Podle ustanoveni § 158e odst. 7té&du je statni zastupce vrchniho stat
zastupitelstvi povinen v &itém rozsahu kontrolovat a posuzoudhnost agent
a proto musi od islusného policejniho organu (OSSKPV) vyzadovat Uda
pottebné pro posouzeni, zda trvajivddy pro pouziti agenta a zda je jetianos
v souladu se zakonem. Tyto Udaje musi pravigetejmér jednouza ¥ mésice
posuzovat a pripad, Ze pominou dvody pro pouZziti agenta, dat policejnimu orc

pokyn k bezodkladnému uk&enicinnosti agenta.

ZvySe uvedeného vyplyva, Ze statni zastupce vykgitavaozor na

zachovanim zékonnostitipravného fizeni (dozorovy statni zastupce) nepro\

> Do (innosti zakonas. 274/2008 Sb., kterym sedmi nékteré zakony v souvislosti gifetim zakona
o policii, tj. od 1. 1. 2009, shagent pouze opra¥ni provadt sledovani osob asei v rozsahu uvedeném
v 8 158d odst. 2 triddu bez dalSiho povoleni. Uvedenyrfegpisem bylo toto opréaeni rozsteno
0 moZnost provést agenterfegstirany pevod podle § 158c¢ tfddu bez dalSiho povoleni.

e Troj&ek J. In Hundak, S. (ed) PouZziti operatiymatracich prosedki k ziskani dkazi pro trestni
fizeni. Sbornik fispivkti z mezinarodniho semiféd uskuténéného na Policejni akadem@’R dne
2. listopadu 2004. Praha: Policejni akade@fig 2004, s. 87-88.
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kontrolu ¢innosti agenta, ani se na ni nijak nepodili. 4ditdozoru vpripravnén
fizeni mize pouze rozhodovat o tom, zda tentd&arni prostedek bude eventua
realizovan a zda tedy vysledkynnosti agenta budoptipadré pouzity jako dkaz
v trestnimfizeni. Toto vSak nesouvisi s kontrolowlastni ¢innosti agenta. Sta
zéastupce vrchniho statniho zastupitelstvi naopaksahuje do dozoroveho oprém
zejména nerozhoduje, zda tentdkazni prostedek je pro trestnfizeni vkonkrétn
véci pofrebny, a jak bude naloZeno s vysled&ynosti agenta trestnim fizen

v predmtné \&ci. Ve vztahu k dozoru v trestnéai pini tedy spie servistiinnost’”

5.5.6.Za&znam o vysledku pouziti agenta

V ustanoveni 8§ 158e odst.ti7 f4du je upravena povinnost policejniho org
(USC SKPV) pedlozit statnimu zastupci vrchniho statniho zasigii zaznar
o vysledkucinnosti agenta, ktery by ¢hbyt zpracovan tak, aby nedosSlorfzrazen
skut&né totoznosti agenta. Zaznam slouzifrmaci statnimu zastupci, a zprav
nikoli k dikazu vpozcjSich stadiich trestnihtizeni. Na zakla&itoho neni zaklad:
do trestniho spisu, zvl&kdyZ ¢innost agenta nevedla ke z§iSt Zadnych skutsost
dulezitych pro trestniizeni, ale do dozoroveho spisu statniho zastupitels

Vysledky ¢innosti agenta slouZifedevSim k operativnpatracim detam, ale
pokud maji byt \dalSimiizeni pouzity, jeieba je dokazovatittaznimi prostedky ve
smyslu hlavy paté trestnin@du o dokazovani (8 89 a nasl. thidy. Jak vyplyvi
z ustanoveni 8 158e odst. 5 trfadu, je agent opra¥n bez pisemného povol
statniho zastupce fmovat zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy a pré
piedstirany pevod. Zaznamy o pouZitédhto operativa patracich progedki je trebe
doplnit protokolem sepsanym podle § 55 a naslténu, samazjm¢ pri dodrzen
ustanoveni 8§ 55 odst. 2 t&du pro pipad, ze by bylofebaagenta vyslechnout ja
swdka. Vyslech agenta jako &lka je sice mozny, neb@adcé konkrétni ustanove
platnych trestépravnich pedpigi jej nijak nevyl&uje, ale restnimiizeni by pestc
mél tento dikazni prostedek za telem dokazani skutrosti dilezité pro trestnfizen
piichazet v Uvahu jen zcela vyjir&. Uvedeny postup bpiichazel v ivahu zejmé

tehdy, bylo-li by to nutné divodu absence jakykoliv jinychallazi pii dokazovar

" Samal, P. a kol. Trestidd. Koment& 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1258-1259.
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mimoradre zavazné trestnéinnosti a uswdceni jejich pachatél (nag. nekteryct
piipadi tzv. organizovaného ztmu), proto je zcela na méstpri vyslechu takov
osoby pouZit institut tzv. utajovanéhosdka (8 55 odst. 2, § 183a odst. 4, § 20
tadu)’® Sowasre je vSak nutné zdaznit, e neni ifpustné, aby za agel
v pozdjSich stadiich vystupovala jako &lek jinA osoba (ndp jeho fFislusry

nadizeny apod.), protoZe ffdd nezna institut tzv. nahradnih@dka.
5.5.7.Beztrestnost agenta

Policista plnici ukoly jako agent, ktery s&astni¢innosti zl@&inného spalen
nebo zl@inné spateni podporuje, neni pro trestdin Ucasti na zldinném sp&ien
podle § 163a odst. 1 nebo 2 tr. zdkona trestnyliZesse takovéhainu dopustil

s cilem odhalit pachatele tres#ignosti spachané ve pragh zlatinného spaieni.
Beztrestnym se vSak nestava agent, kter§irmh@ spoteni:

a) zalozZil, coz znamend, Ze vyvinul takovou aktivitujejimz disledkt
dojde ke vzniku takové organizace (hapiskavanimglena), i kdyz
toto spoteni zatim nevyviji Zadnotinnost nebo vyvijtinnost prave
nezavadnou. (ZaloZeni Zianych spoteni mize spdivat vpiengné
nezavadné organizace nadiwckou.)

b) nebo zosnoval,¢imZz se vobecné rown rozumi Ze se st

organizatorem ve smyslu § 10 odst. 1 pism. apkorza.

Tato platn& pravni Uprava, ktera vSak ze stranicgjoich orgaf i ze stran
odborné viejnosti opraviang kritizovana pro svoji nedostateost’® Nezaji§uje totiz
pottebnou ochranu agentéepmoznymi dsledky jehatinnosti a zejména neumiadje

agentovi efektivji pronikat do prosedi, kde je pachana zavazna trestimaost Je

8 Tento nazor zastava trespmavni teorie. Naip Samal, P. a kol. Trestiidd. Koment& 6. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2008, s. 1259 nebo Samal, Rl.&PKpravnéiizeni trestni. 2. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2003, s. 839 nebaiR¢ka, M. In Hundak, S. (ed) Pouziti operatiyatracich prosedki k ziskani
dtkazi pro trestnifizeni. Sbornik fispivki z mezinarodniho semifé uskuténéného na Policejni
akademiiCR dne 2. Listopadu 2004. Praha: Policejni akad€i®ig2004, s. 23.

" Nap. Troj&ek, J. In Hundak, S. (ed) PouZiti operatiywatracich prosedki k ziskani dkazi pro
trestnitizeni. Shornik fispsvki z mezinarodniho semiréuskuténéného na Policejni akadentiR dne

2. Listopadu 2004. Praha: Policejni akade@iy 2004, s. 89-91nebo Fenyk, J., Santa, J. Prgmava
postaveni agenta v trestnfimeni vCeské a Slovenskeé republice, Trestni pravo, 2003, s 4-5.
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dulezité si u¢domit, Zepodstatou fisobeni agenta je vzbuzeniwdry u kriminalrg
zavadovych osob, jeho etablovani ve sk&rganizovaného ztinu (ale nejen zd
agent niiZze svoucinnost vykonavat i #i jednotlivci), nasledné mapovani tres
¢innosti takové skupiny @etre jejiho rozkryti) a také vyrazné usnahi dokazovar
v ramci trestnihdizeni. MiZe se tedy weznich situacich stat, Ze takovaivétu Ize
ziskat jen jednanim napljicim znaky skutkové podstaty trestnékimu (tedy
spachanim trestnéhiinu nag. kradeze,ghoz spachani mu fidi ¢lenové zl@inecke
organizace jako novémdlenovi a tim ho podrobi ,zkousce").¢Zko si tedy Iz
piedstavit déle trvajici operaci agenta skupig organizovaného zéinu, aniz b
nebyl tento utajeny policista okolnostmi donucemabklréni nekteré z mohe
skutkovych podstat tzakona. Pokud by tedyapobil vici osobam, které nevykaz
znaky zl@inného spaleni, jeho beztrestnost a oparaprostor budou velmi zlzel

ackoliv se miZe jednat o prasfovani nap. zvlag zavazného trestnéliou.

Z vySe uvedeného je tedyegmé, Ze satasna platna pravni Uprava policejn
agentovi neposkytuje jasné &telné hranice, které jiz nesntegratit. Agent je timt
vystaven velkému riziku, Ze jeho jednani bude ppzoravre kvalifikovano pkc
exces z mezi nutné obrany a krajni nouzerelatsi u¢domit, Ze agent se nachazi
a jedna \kriminalnim prostedi, coZz ho vystavuje ohroZeni a tim padem i silu

stresugimz se velmi sniZzuje a omezuje jeho moznosemyladekvatniho chovani.

Dnem1. 1. 2010 zéne byt &inny tr. zakonik, jenZ podstatmpravuje rozse
beztrestnosti agentaustanoveni 8§ 363 tr. zakoniku, podle kterého psikciplnic
ukoly jako agent, ktery secastnicinnosti organizované zénecké skupiny nek
takovou skupinu podporuje, neni pro trestiy U¢asti na organizované medké
skupirg, jestlize se takovéhdinu dopustil scilem odhalit pachatele trest@@nost
spachané ve pro&gh této skupiny. Beztrestnym se vSak nestava agat takovol
skupinu zaloZil nebo zosnoval a také iippcE, jedi vedoucim cinitelem neb
piedstavitelem takovéto skupiny ¢ené nebo zasiené kpachani vlastizrad

teroristického Utoku nebo teroru.
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Ve druhém odstavci uvedeného ustanoveni zakonodazékili beztrestnos
agenta o taxativni wgt trestnycteing, 2 kterych se rize dopustit agentipsvé Gast
nebo podpite na organizované zimecké skupis, jestlize se takovéhéinu dopusti

s cilem odhalit pachatele tresitignosti ve prosgch této skupiny.

5.6.Problematika tzv. policejni provokace

Ucelem pouziti operativhpatracich progedki v trestnimiizeni je odhalovar
provéirovani a objasovani trestnécinnosti a ziskani ikazi pro trestnifizeni
Pouzivani &chto prostedki v trestnimiizeni vS8ak musi byt v hranicich a za dodize
podminek stanovenych tfaddem. Tyto progedky Ize totiz lehce zneuzitjikym
Gcelam nez k delim, pro které byla stanovena jejich pravni Uprava. ¥adu
MozZnost takového zneuZiti jetifpm redlnd u kazdého operatévnpatracih
prostedku, hlave vSak vpripads pouziti fredstiranéhoigvodu podle § 158c tfadt
a @i pouziti agenta podle § 158e tadu. Jedna se zejména o takovipady pouzil

uvedenych progtdki, které u jiné osoby vyprovokuji spachani trestng&ho.

O provokaci se obeénjedna tehdy, kdyz policejni orgamgakého divodu
0 UKité osolkt nebo skupi& osob usoudi, Ze by se z&itych okolnosti mohla dopus
konkrétniho trestnéh&inu a pro jeho spachani této o&atebo skupi& osob vytvai
pottebné pedpoklady a podminky. #hoto rdmcové vymezeniibeme policejr

provokaci definovat nasledogn

e Zamerné, aktivni podécovani nebo nav&di ¢i jiné iniciovani spacha
trestnédinnosti druhé osoby, kterd by jinak protipravnejednald®
nebo

» zpravidla utajeny postup policieghjoz disledkem jecin (skutek

spachany jinou osobou, jenz se stdedmttem jejiho naslednél

8 Tato skuténost byla v8ak ramciipominkovéhoiizeni ze strany policie takté? kritizovana, protoZe
uvedené ustanoveni se vztahuje pouzeéimaost agenta iki organizované zkinecké skupit, nikoliv
proti jednotlivci nap. pfi spachani zvlas zavazného zkinu nebo trestnéh@inu v souvislosti s
Uplatk&stvim a dale, Ze do uvedeného ustanoveni nebylnaphklasické majetkové trestiény (nag.
kradez), které ip ,testovani“ agenta ze strany Zloci pfi jeho pronikani do zadjmového priei
pripadaji do Uvahy néastji.

8 Chmelik, J. a kol. Zkin bez hranic. VyS#bvani terorismu a organizovanéhodim. Praha: Linde,
2004, s. 96
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trestniho stiharf¥. nebo

* jedna se o tzv. institut agentaprovokatéra, ktery aktivnpodrecuije
nebo navadi jiné osoby ke spachéani trestimbosti nebo iniciuje
spachani trestnéhd@inu scilem pachatele udat nebo ziskat

doznanf?®

Cesky pravniad vychazejici zejména z Listiny a Umluvy aieh vychéazejic
trestni proces vychazi mimo jinéjeriné ze zakladnich zasad, a tou je prav
spravedlivy proces, vyj&édny vél. 6 odst. 1 Umluvy o ochran lidskych prav
a zékladnich svobod (dale jen ,Umluv¥“)a ze zasady stihani jen ze zakon
duvodi, deklarované ¥l. 8 odst. 2 Listiny. PrAvo na spravedlivy procesarnena, Z
kazdy mé& pravo na to, aby jeho zélezZitost bylasguttive, verejné a vprimérené [hité
projednana nezavislym a nestrannym souddéimemaym zakonem. Zasada stihani
ze zakonnychw/oda upravena ¥l. 8 odst.2 Listiny deklaruje zakonnost postupti
shroma#@’ovani dikazi, na z&klad kterych je osoba stihana, a jejin (skutek) j
projednan nezavislym soudem. Tato zasada je obsazenstanoveni 8 odst. 1 ti
fadu vzasad, Ze nikdo nerize byt stihan jinak nez ze zakonnyclivaldi

a zpisobem, ktery stanovi tfad.

Ceské trestni pravo (aniifp. jiny pravni pedpis) giimo nevymezuje, co |
povazovat za policejni provokaci a vysléwse nevyjatlije kjeji pripustnosti. Velic
podrobré (spoleéné sUstavou a Listinou) v3ak upravuje pravomoci ofg&mnyck
v trestnimiizeni, wetré policejni orgad. Pitom nepochybé plati, Ze policisté pokt
pIni sluZzebni Gkoly spojené s pidovanim rkoho ztoho, Ze spachal &itou trestno
¢innost, se musitdledre fidit trestpravnimi gedpisy a postupovat vyiné v jejich
mezich. Na tom nefize nic zménit ani to, Ze vdoly kdy jednaji sekterot
spodezelych osob, je utajena jejich sk&éb& totoznost, kdy zastirajifipluSnos
k policii. Dale je potebné si uvdomit, Ze policejni organ jedna jménem statu, j
statni moc reprezentuje a uglaje, a je nefipustné, aby statni moc svym jednanim

a postupem vytvila podminky a navozovala situace se zjevnou snadimukonkrétr

82 Kratochvil, V. Policejni provokace ,trestnélmu“ z pohledu pravniho a Ustapravniho. Trestni
pravo, 2001¢. 10, s. 3.

8 Vrtél, P. Negfipustnost policejni provokace. Trestni pravo, 2@05, s. 6.

8 Sdsleni Federalniho ministerstva zahgarich \&ci ¢. 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ockran
lidskych prav a zakladnich svobod a Protékad tuto Umluvu navazujicich.

50



osoba utity trestny¢in spachala. Stat prdetinictvim policejniho organu na sebe
bere pravomoc rozhodat; zda utity fyzicky subjekt spachdi nespacha trestngin.
Stat tak nefipustré zasahuje do volniho rozhodovativéka a nepipustré zasahuj
do jeho prav a svobod. Tam, kde stat zasahuje dkr@mi oldani nebo kde jefr
Giednici nevystupuji jednoztia® a Zetelr® proti pachani trestn&innosti, ale
piedstiraji, Ze jsou i srozurgni, ba dokonce ji sami vyvolavaji, stat sam je

contra legem*, tedy sdm porusuje zakon.

UpIiné a komplexni vymezeni v3ech forem ifypstnych ¢i nezakonnyc
policejnichpostug a metod, které by mohly byt ozfemy za policejni provokaci
sohledem na jejich velkou rozmanitost prakticky némi& Obecé lze za evident
nezakonné ozid vSechny pipady zneuziti policejni moci spojendygickym i
psychickym donuceninMezi tyto nepipustné zfisoby paiti nag. poskytovani zart
nebo peswdcovani, zecin neni trestny, &oli trestny je, Zze skutek nebude tre
stihan apod. Spalaym jmenovatelem vSechédhto nepipustnych metod

skute&nost, Ze utitd osoba spachala trestéip na popudi z iniciativy policie.

K vySe uvedené problematice policejni provokace ejisietnd rozhodnu
soudi, a to jak Evropského soudu pro lidska pravaak i soud vnitrostatnict
zejména Ustavniho soufiua Nejvyssiho soudif. Judikaty Wse uvedenych soudn
instituci, jsou pravé zavaznd pro rozhodovani saudizSich stupia. Pro gipad |z
uvést nap Nalez Ustavniho soudu ze dne 25. 6. 2003 podzap.ll. 710/0:

uve'ejrény ve Sbirce néléza usneseni Ustavniho soudu:

,Je nepipustné,aby policejni organy jako organy statu navBdjiného ke
spachani trestne&innosti, posilovaly jeho i#li spachat trestnycin ¢ mu jakoukol
formou pomahaly. Je totiZ népustnym porusenimi. 39 Listiny®®, paklize jednar

8 Chmelik, J. Uvahy k agentu provokatérovi a korunngwdkovi. Kriminalistika, 2005¢. 1, s. 68.

8 Nap. Rozsudky Evropského soudu pro lidsk& prava &e Veixeira de Castro proti Portugalsku
(¢. j. 44/1997/828/1034) ze dne 9. 6. 1998 a && \Luedi proti Svycarskud( j. 00012433/86) ze dne
26. 5. 1992. Dostupné z: http://cmiskp.echr.co®imtabaze HUDOC.

87 Napr. Nalez Gstavniho soud ze dne 22. 6. 2000 podrsfllzUS 597/99 a nalez ze dne 25. 6. 2003
pod sp. zn. Il. US 710/01. Dostupné z: http:/naissud.cz.

% Napr. Usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 2. 7. 2003 pozhs 5 Tdo 680/2003 nebo usneseni ze dne
11. 2. 2004 pod sp. zn. 5 Tdo 1366/2003. Dostuphé&z//www.nsoud.cz

8 (I. 39 Nulla poena sine lege - Jen zakon stanoefékiednani je trestnyiinem a jaky trest, jakoZ

i jaké jiné Ujmy na pravech nebo majetku, ze za ghachani ulozit.
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statnich orgari (policie) se siva sodasti skutkovéhodfke, celé posloupnosti Uka)
znichz se trestné jednani sklada (haprovokaceci iniciovani trestnéhaiinu). Jal
Ustavni soud konstatovalade svych nalez zasah statu do skutkovéhged jenz v
své komplexnosti tvb trestry ¢in, resp. takovy podil na jednani osoby, je
dusledkem je trestni kvalifikace tohoto jednéani, jepipustny. Takovy post
policejnich orgar je sowasre i vyba’enim . presr vymezenych hranic, jgjichz
ramci ma probihat zdkonny a zaravepravedlivy proces zateny v ¢l. 6 odst. :

Umluvy*.

Z uvedeného tedy vyplyva, Ze policie sicéza skry¥ reagovat na situaci, k
podezely ma jiz vamyslu spachat dity trestny ¢in, ovSem jeji aktivity by iy
v prvéradt smeifovat k zadokumentovani takového jednanicpéteni dikazi o nem.
Tento poZadavek v3ak neni spin pokud policie sama takové jednani iniciujenz
se dostava do rozporu s platnym trestnfadem, coz kone&ném disledku ved
k tomu, Ze takového pachatele nelze pro spacha@hdatrestéhocinu odsoudit. N
nezakonnosti takového trestniho stihani nic ém@mani skuténost, ze nasledné tres

stihani je formal&vedeno podle platnych tregtprocesnich fedpidi.

V této souvislosti je poebné rozliSovat mezi ,agentem provokatérem*
a ,agentem kontrolorem“. Pravni Gprava pouZiti agerdiaarakterizuje koncerf
agenta kontrolora, ktery vlastrkonspirativnim, skrytym zjsobem sleduj&innos
zlocinecké organizace a akti&pisobi v tomto svém postaveni jemamci zakonel
dovolené¢innosti tak, aby si zachoval svou skrytou identitu. | taak/Svyvolavi
otazku, kde jsou meze pro zakonninost skrytého agenta kontrolora a kde b
jiz mohlo v souvislosti nap s gedstiranym pevodem podle 858c tr.fadu jedne
0 provokaci. Pro posouzeni této otazky je nutnchayet zpachatelovy ule spache
trestni jednani, tj. zda by se pachatel tresinéosti dopustil i bez toho, Ze by |
policii vyprovokovan Kejimu spachani afipdstirany pevod tento proces pot
akceleroval, urychlil, tegze by se trestnéhnu dopustil, i kdyby byl na druhé stk
jiny pachatel. Otazka vlastni svobodnélev pachatele spachat trestgdin je timr
rozhodujicim pro posuzovani, zdmnost policejniho organu j&innosti dovoleno

nebo protipravn®

% Chmelik, J. Uvahy k agentu provokatérovi a koromngwdkovi. Kriminalistika, 2005¢. 1, s. 68.

52



Problematiku policejni provokace lze tedy shrnout do nasledigich

Zavru:

1. Nezakonné jsou vSechny zasté policejni postupy podeujici
konkrétni osobu ke spéchéani trestnéfiou, tedy vyvolavajici wni
umysl spachat trestriyn, kterého by se jinak nedopustila.

2. Policejni iniciovani nebo podnovani ke spachani trestnébimu je
postupem protipravnim, ktery je v rozpordistinou a Umluvou. <

pop‘enim prava na spravedlivy proces.

3. Dikazy o vit opatené policejni provokaci jsou ukiazy
nepouzitelnymi. Za trestngin vyprovokovany policii nelze jel
pachatele stihat.

4. O policejni provokaci napde, kdyz se jedna o skrytou policefminos
jako reakci na jednani pachatele, ktery projevily&hndin spachat i be

prispeni ze strany policie a tentotgwimysl alespt zatal uskuténovat.

5. Ovlivnéni jiz probihajiciho skutkového &g policii, jimz jsol
naphovany znaky ufitého trestnéh@inu, neni samo o sekdavoden
beztrestnosti takto ovliwmého jednani pachatele a neni porus

prava na spravedlivy proces.

6. Nevybai-li skryta policejni aktivita Znezi zakonnosti, je¢ba jednal
pachatele takto ovlivimého skrytou policejni aktivitou posoudit pc
obecnych zasad skutkového omylu. Policie vSak nesmipribéhu
skutkového dje iniciovat naplgni kteréhokoliv znakuskutkove
podstaty trestnéhdinu, k imuz jednani pachatele sfje. Kini-li
tak, nelze za tuwast jednani, kterd je iniciovana policii, pache

odsoudit.

7. Jednani policisty, ktery uZije skryté provokacetpkonkrétni osob, je

zavirenym jednanim, zekterého nelze dovozovat beztrestr
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Podminky hmot&pravni exempce policisty jsou dany vysl¢

zakonem.

8. Uplatreni predstiraného figvodu musi fedchazet aktivni jednani

formé nabidky nebo poptavky ze strany pa@éz osoby.

9. Policejni provokaci rozuime zangrné, aktivni podécovani neb
navacni ¢i jiné iniciovani spachani trestgénosti druné osoby, kte

by jinak protiprave nejednala.

10.Je nepipustné, aby statni moc svym jednanim a postupetvoiita
podminky a navozovala situace se zjevnou smaalby konkrétni osol
uréity trestnycin spachala. Stat tak prostinictvim policejniho orgél
na sebe bere pravomoc rozhodovat, zdayufyzicky subjekt spachéi
nespacha trestnyin. Stat tak nefjpustré zasahuje do volnil

rozhodovantlovika a nepipustré zasahuje do jeho prav a svobod.

5.7.Pouziti operativé patracich prostiedka v dalSich fazict

trestniho rizeni

Nejvice gipadi, kdy bude Gelné operativé patraci prosedky pouZzit, buc
zcela jist ve stadiu ped zahdjenim trestniho stihdni konkféosoby ve smys
8 160 odst. 1 tiadu, tedy ve fazi pr@rovani skuténosti naswdéujicich tomu, Zze b
spachén trestngin. Vyvstane-li vSakpotieba pouZit operatienpéatraci prosedky a:
po zahajeni trestniho stihani, postupuje se oviéak Fipads analogicky podle § 15t
az 158e triadu s tou vyjimkou, Ze po podani obzaloby rozhodup®uZziti operativé
patracich prosédki predseda senatu soudu prvniho stuprbez navrhu statnil
zéastupce. Toto ustanoveniitidu vSak nebrani tomaby statni zastupcégsto takov

navrh podal.

Tato pravni Uprava, zejménapkipact povolovaciho procesu pouZiti age
kdy zakonodarce ve stadipo podani obzZaloby snizil néroky naigtusnos

1 Chmelik J. a kol. Zkin bez hranic. VyS&bvani terorismu a organizovaného &, Praha: Linde,
2004, s. 102-103.
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povolovaciho soudce a spokojil se misto soudceniihch®udu se soudcem prvni
stupr, se jevi poskud kontraproduktivni?

Utast obhajce v procesu dokazovani v souvislostipsuZitim operativné

patracich prostiredki

Obhéjce obvianého je obechjiz od zahjeni trestniho stihani opréavrby
piitomen pi vSed vySetovacich Ukonech podle § 165 odst. 1 ithdu, jejich:
vysledek niZze byt pouZit jako ikaz v fizeni fged soudem. Jsdu-vSak i ve
vySefovani (resp. téZz po podani obZzaloby) prévdgd ukony spojené s pou:
operativré patracich prosedki, nejednde o vysdbvaci ukony ve smyslu zminehc
ustanoveni trestnihtadu, gestoze jejich vysledek v poddlparizenych zaznaf
muze byt pouzit jako wkaz, nebé tyto Ukony si po celou dobu trestnilitzen
zachovavaji vyltiné povahu operativhpatraciho progédku jako takového. Z tohc
duvodu je @&ast obhajce na vSech Ukonech spojenych s pouzgératvre patracih
prostedku zasadhvyloucena a to i v fipac, Ze by se obhajce své&asti na nic
jakkoliv domahe. V pripac€ pouZiti operativdh patracich prdgedki jde totiz
o obdobnou situaci jako u odposlechu a zaznamkdeianikaniho provozu pod
§ 88 tr.fadu, ktery je toliko zaji®vacim institutem a nikoliv vyS&ivacim ukonen
Obhéjce je ale naproti tomu opr&wn seznamit se se vSemiysledky pouzil
operativié patraciho prosedku, které jsou v konkrétni trestréicv pouzity jako dkaz
tedy zvukovymi, obrazovymi a jinymi zdznamy dagigimi o pati¢cny protokol
K takovym zaznarim se potom jiz mZze vyjadovat, ¢init na jejich Aklad své
navrhy na dopléni vySetovani anebo k nim vznaset namitky. Stejné zasaaly pic

prava obhajce mladistvéhai postupu ped zahajenim trestniho stihani.

9 Na uvedeny rozpor upozornil Fenyk J., kdy uvedlpé@aziti agenta v tomto stadiu bude aaStzcela
ojedirglym jevem. Srov. Fenyk, J., Santa, J. Pravni Gppostaveni agenta v trestniiizeni vCeské a
Slovenské republice, Trestni pravo, 2007, s. 7.
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6. Podpiirné operativné patraci prostiredky

Tyto prostedky jsou taxativé vymezeny a u@veny v 8§ 72 az 77 zakc
o policii,®® a policisté jsou opréwmi tyto prostedky pouZivat vamci operativis
patracicinnosti, zejména i vyhledavani, pop dokumentovani informaciatezitycr
pro plreéni kol v souvislosti s bojem s trestnéunnosti. Pdicisté je mohou vyuZziv.
nejen @i predchazeni trestnymiinim a v souvislosti grestnimiizenim, ale i f
ziskavani poznatk o trestnécinnosti ve smyslu 8 69 zakona o poli¢iedy pgec
zahajenim trestnihtizeni) a v souvislosti se zajg/anim kratkodobé decany o0so

podle § 50 zakona o policii.

Podpirné operativay patraci prosedky je teba odliSovat od operati¥
patracich progedki dle 8§ 158b az 158f trfadu, to jsou na rozdil od polipe
operativié patracich prosedki instituty trestniho préda procesniho, které Ize pot
pouze za podminek a gigluSnymi povolenimi podle tfadu, a jejich bezpragdnin
Ucelem je opdit dikazy pouZzitelné v trestnimizeni. Podprné operativa patrac
prostedky jsou instituty policejniho prava, které spitesazeni operati¢npatracic
prostedki tr. fAdu umo#uji a podporuji, nez aby jejich bezpi@stnim @elem bylc

opateni dikazu pro trestniizeni>*

Podparnymi operativn & patracimi prostiedky jsou:

Informator — je fyzicka osoba, kterd poskytuje inftace policii utajenyi
zpisobem, zejménaipziskavani poznatk o trestnécinnosti. Tyto osoby poskytu
informace policii z fiznych divodi, jednim z nich mze byt i finagni motivace,
k jejiz podpde slouzi odrdny informatorovi. Informatorem jsou pé&s$inou osob
pohybujici se v witém kriminalnim prosedi, které maji fistup k informacim
o tomto prosed a trestn&innosti v rtm existujici, samy proto jsou nazdil oc
policisty pisobiciho v zajmovém prdstli nebo agent&asto sodasti tohoto prosed.

Obvykle na rozdil od nich nejsou do tohoto pifedt vyslany, nybrz se jiz vém

¥ aleiv§ 16a az 16c zakowa555/1992 Sh., o &eiské sluzb a justiéni stazi Ceské republiky, ve

zréni pozdjSich edpid a v § 33b az 33f zakona 13/1993 Sb., celni zakon, veénn pozdjSich

predpisi.

% vangeli, B. Zakon o PoliciCeské republiky. Komental. vydani, Praha: C.H. Beck, 2009, s. 278.
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pohybuji, a proto jsou policii vyhledavany. Infotm@m se nicménh muze sté
jakdkoliv fyzickd osoba z jakéhokoliv socialnihokoaomického, narodnostnil
institucionalnho ¢i kriminalniho prostedi. Prace s informatory jejich vyhledav.
ziskavani, kultivace vztahs nimi, jejich motivace a sami@n¢ jejich informani
vytéZzovani pat k zakladnim kameamm operativi patracic¢innosti. Informace échtc
osob sice nejsou sano sokE procesk pouzitelné v trestnintizeni, nicméd mohot
byt podkladem pro zahajeni Ukottrestnihotfizeni, nebo rize byt informatomag:.
pouzit pro uvedeni policisty do zamového predt nebo k nasazeni age
Vzhledem k tomu, Ze hodnota informéd spdgivA ve schopnosti dlouhodé
poskytovat informace z daného piesti, neni osoba informator&tsinou, nenii to
zcela nezbytné, pouzita jakdldzni prostdek, tedy stdek v trestnintizeni, nebt
tim je WtSinou zruSena jeji moznost dalSi imf@ce poskytovat, vzhledem k tomu
je wétSinou dekonspirovana. Pokud vSak informator vyfilégako swdek vystupuje
vyuziva se v takovém ffpack institutu utajeni totoZznosti a podobyédka dle
§ 55 odst. 2 tkadu®

Kryci prostfedky — €mito se rozumi:

a) Véci, jimiz mize byt cokoliv, co je zpsobilé napomoci zasn
totoZnosti policisty (nap agenta) nebo osobypslicii spolupracujic
(nap. informéatora). Jedna se ridgad o kryci doklady® dopravn
prostedky, obl€eni apod.

b) Prostory — bytové tak i nebytové ¢ené nap ke sclizkan
sinformatory nebo i provozovny tedstirajici provozovani ¢ité
podnikatelské nebo jin@nnosti (nap. pii pouziti agenta).

c) Cinnosti, jejichZz smyslem je zastirat totoZnost gsaabranit vyzraze
¢innosti osoby nebo obeggdinnost policie.

% |nforméator se raze po nélezitém paeni policejniho organu podilet na Ukoniegstiraného ii@vodu
podle § 158¢ trfadu.

% § 75 zé&kona o policii — krycim dokladem je listipag:. jiny dokument slouZici k zastirani totoZnosti
osoby, ale také k zabrémi vyzrazeni jinych krycich prastdki nebo zabezgevaci techniky, taktéz
k zasteni ¢innosti policie¢i jinym podobnym teli. Kryci doklady vzhledem k obecnému vymezeni
pouzivani podfrnych operativl patracich proedki budou tedy vyuzivany typicky v ramci operativn
patracic¢innosti, kdy je zejména budou pouzivat policistpef@tivci) misobici v zajmovém prasdi

a samotejm¢ policisté v postaveni agenta. Krycim dokladem vBaekmi byt pikaz poslance nebo
senatoraglena vlady, guvernér@eské narodni bankylena Nejvyssiho kontrolnihofadu, inspektora
Utadu pro ochranu osobnich Gtlaj soudce Ustavniho soudu, sluzebiikaz soudce a statniho zastupce

s

a doklad zijici nebo zeifalé osoby.
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Zabezpe&ovaci technike —touto rozumime nejzrgjSi techniku pouzivanou
ucelem predchazeni nebo odsteami ohrozeni viejného psadku a bezpmosti. Jej
obecné vymezeni n&gdjima konkrétni charakter této techniky v souladrealitot
stale se rozvijejicich novych technologii. Jeji Ztiuse tedy dle tohoto ustanov
podstat kryje s vymezenim kol policie podle § 2 zakona o policiNicmérg
vzhledem k tomu, Ze jde o padpy operativé patraci prosedek, je jeji pouZi
omezeno také na pouZzitiiippiedchazeni trestnyndinam, pri ziskavani poznatt
o trestnéc¢innosti, v souvislosti s trestnirfizenim a v souvislosti se zajo/anim
kratkodobé ochrany. Touto zabeépeaci technikou mohou byfizné signalizéni
systémy, nastrahové systémy instalovanédedetn dokumentovani &ité cinnosti ¢i

skéru stop a informaci, systémy keéesteni objekt apod.

Zvlastni finanéni prostiedky —jsou vytlenéné finaréni prostedky, které jso
pouzivany k Uhra#inekterych vydaji v souvislosti se ziskavanim poznatk trestn
¢innosti, pouzivanim podpnych operativé patracich progedki (nag. odmene
informatorovi), pouzivanim operatigrpatracich progédki podle a v souvislosti
zaji¥ovanim kratkodobé ochrany osoby. Na nakladani dé&stnimi finagnimi
prostedky se nevztahuji pravnitrqupisy upravujici hospotkeni s pe&znimi
prostedky statd”’ Policista nakladajici se zvla$tnimi firauimi prostedky je povine

s nimi nakladat hospodara v souladu sdelem, na ktery byly poskytnuty.

Konkretizace pravni Upravy potimych operative pétracich prosedki
a problematika jejich faktickéhpouzivani je penechana internim akh fizeni, co
neni stavem idealnim. Obecplati, Ze pi realizaci jednotlivych opravmi policisty ni
zaklad zakona o policii, mezi které gati opravréni k pouzivani podjnycl
patracich progedki, dochézi k zasdm do garantovanych prav a svobod jednotli
Proto by pi realizaci jednotlivych oprawmi nely byt dodrZzeny vSechny zakor
podminky, pedpoklady a jiné nalezitosti s tim souvisejici. @@&ka Uprav
jednotlivych institul by tedy n¢la byt jasna, konkréi a nendla by byt z ¥tSi ¢ast
feSena pravinternimi aktytizeni. Ty by skui@né mély ve vztahu k této pravni Upré
jiz jen zohledovat ukité nuance a detaily neupravené zdkonem a nikolhadnér

7V souwsasnosti #stavaji podrobnosti vyuzivani zvlastnich fisafth prostedki upraveny ngzenim
ministra vnitraé. 17/2009 mimo jiné proto, Ze zvlasStni fikan prostedky pouziva vedle Gtvampolicie
i Inspekce policie, ktera je Gtvarem ministerstwitra.

58



piipads suplovat jeho nedostatky.

% Frystak, M. ZamysSleni nad postavenim informatodicista, 2004¢. 3.
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7.Vyuzivani  operativné patracich a podpirnych
operativné patracich prostredka vtrestné procesn

praxi

V roce 2006 byl proveden zajimavy vyzkuncikem zjis&ni, zda a jak jsc
operativié patraci a podjrné operativa patraci prosedky vyuzivany \praxi, jaky je
pohled na jejich zakonnou Upravu, a to de lega B&de n&l vyzkum zjistit, jake
problémy pinasi aplikace ustanoveni tykajicich &ehto prostedki v trestré procesr
praxi. Vyzkum byl proveden formou dotazniku v okuuiesponderitz fad pgislusnika
policie, kteti se zabyvaji odhalovanim a vy&etanim hospodéké kriminality, a t

jak u Gtvati < okresni a krajskou Uzemnigobnosti, tak i celorepublikovdd.

V pripact vyuzivani pedstiraného ifevodu bylo zji&no, Ze uveder
prostedek neni zadnymdotazovanych subjekiprilis casto vyuzivan, a kdyz uz t
vyuzit tak v gipadt trestné ¢innosti veéejnych cinitela a Uplakarstvi, kde jd
pravdEpodobré o predstirané fedani uplatku. Co do ptu ¢etnosti vyuziti nasledu

pouZiti u trestnyckiini podvodného charakteru.

Sledovani osob a ¢ei je ze vSech operatign patracich prosedka
nejvyuzivarjsi a to zejménaipprovéiovani trestn&innosti podvodného réazaste
je uziti u trestnyclina Uplatk&stvi, u trestn&innosti veejnych cinitelt a trestnycl
¢inu proti méné. Bylo vSak zjis¢no, Ze sledovani tzvidtiho typu je vyuZivano j

zcela vyjiméne.

Naproti tomu agent je vyuzivan zcela sporadiekigyl uzit u trestné€innost
smetujici proti podvodnému jednani, u trest@énosti proti méné a zdanli¢

paradoxs i v piipadt odhalovani a vyS&ivani trestnéhoinu vrazdy.

V piipad pouziti vSech operativh patracich prosedki bylo zjiS€no, Ze
zdsadnim nasazenigcthto prostedka je vpraxi ve fazi trestnihndizeni ged sdlenirr

9 Mazanek, J. Operati¢énpéatraci a podipné operativi patraci prosedky v trestd procesni praxi
Policie Ceské republiky, Trestni pravo, 20@72, s. 4-15.

60



obviréni, po sdleni obvirgni jsou vyuzivany v mnohem menSitemia vdalSict
stadiich trestnihatizeni jiz vyjime&ne. V pripact dikazni hodnoty a ifinosnos:
operativié patracich progedki pro dokazovani trestnimtizeni bylo zjis¢no, Ze v
vetsSing pripadii mélo toto nasazeni prastdki jednoznany piinos a podalo se zajisti

dulezité dikazy pro vedené&zeni a v ptiné piipadi Slo dokonce o zasadnikhz.

V piipact pouzivani podfrnych operativa patracich progedki bylo zjis€no,
Ze nefastji je vyuzivan institut informéatora a zvlastni finam prostedky, ostatr
prostedky jsou vyuzivany daleko m&nNegasgjSim vyuzitim €chto prostedki je
v proSetovani trestn&innosti, tedy ped zahajenim trestniho stihani. Nicrhggjich
uziti je celkem vyzamné i ped zahajenim trestnihidzeni @i ziskavani poznati
o trestn&innosti. A ot i tyto prostedky jsou vysoce hodnoceny praigpiinos pre

ziskavani dkaz, tedy pro objasini feSené ¥ci.

Nej¢astéjSi problémy pii vyuZzivani operativné patracich a podpirnych

operativné patracich prostiredki jsou podle respondeni nasledujici okruhy:

1. slozitd administrativa i vyuzivani prosedki operativé patrac
¢innosti a na to navazujici mala operativnost kpnkrétnim vyuzit

operativre patracich progedki,

2. nedostaténd metodika konkrétniho vyuziti spéhé snedostaténym
vykladem jednotlivych ustanoveni padpych operativl patracicl

prostedki v policejnim zako#,

3. problémy ve vztahu policejniho zdkona a tadu @ aplikac
konkrétnich ustanoveni emtivre patraci¢innosti pro trestniizeni a n

to navazujici zprocesni podpirnych operativa patracich prosedia.
Pres vySe uvedené problémyyzkumu gesto vyplynulo, Ze operatigrpatrac

prostedky a v ndvaznosti naéni podpirné operativd paraci prostedky podl

policejniho zakona jsou vyuzivany a jsainpsné pro trestrfizeni vysokou rérou.
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Faktory ovliviiujici pouziti operativné patracich prostredki v praxi

Je nesporné, Ze na vyslednou efektivnost pouzittravire patracicl
prostedki bude v praxi psobit cel&ada faktoi, které pak v praxii@dukuji moznos
vzniku uritych komplikaci a problematickych situaci, se f®sr je nutné se @itym
zpisobem vyptadat.

Mezi faktory ovliviujici UsgSnost pouZziti operativnpatraciho prostedki

(dosazeni cile sledovaného jeho pouZzitim) niilit zejména:

» UspESnost opdeni provedenych zatélem utajeni pouZiti operatigmpéatracih
prostedku,

* materialni a personalni vybavenost suhjaitovadjicich konkrétni¢innosti
Ukony a dalSi op#&tni spojena s jeho pouzitim,

» schopnost spra¥nvyhodnotit danou operativni situaci, zejména inface
operativniho charakteru ziskanié pouziti operativa patraciho prosedku, tal
aby mohlo dojit k dosaZeni cile jeho pouzitiijpp aby mohlo dojit k dais
ukomim, na zaklad kterych nasledh dojde nap. k zajiSeni dikazu pre
potreby dalSihdizeni.

Mezi faktory ovlixujici skuténost, zda je operativnpatraci prostedek vibec

pouZzit, pak nutno pitat zejmeéne

» schopnost spra¥nvyhodnotit konkrétni ogrativni a dkazni situaci v trestni
fizeni, tedy schopnost spréwyhodnotit vSechny doposud zjige skuténost
do té miry, aby mohlo byt jednak konstatovano, zda jsouci nejsol
podminky pro pouziti konkrétniho operattvpatraciho progedku, a ¢dnal
zda jec¢i neni &elné jej pouzit,

e pravni po¥domi osob odpasdnych za rozhodovani v oblasti pou
operativié patracich progedki,

» ochota &¢chto odpo¥dnych osob operativpatraci progedky pouzit,

* materialni a personalni vybavenost suljghitovactjicich konkrétnicinnosti

ukony a dalSi op#&tni spojena s pouzitim operativpatraciho progedku.
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8. Zavér

PrestoZe nelze vyznam pouZiti operatiywétracich progedki podle tr.fadu
Vv ramci operativé patracicinnosti hodnotit zcela izolové&nje mozné konstatovat,
jejich vyuziti nabizi vSem opragnym subjekim nebyvalé moznosti k ziski
pottebnych informaci zejména operativniho charakteak. ale bylo nazn#no, je
mozné jich deln¢ vyuzit i k gimému zajidni dikazu pro patby dokazovdi v ramc
trestnihotizeni. Z tohoto dvodu je tak nezbythnutné, aby v policii byls otazkan
tykajicimi se pravni Upravy podminek jejich pouiitidostaténé mfe obezname
nejen pracovnici Sluzby kriminalni policie a vy®stni na Useku odhalovaméstne
¢innosti, tedy tzv. operativci, jejichz kazdodennpfedmétem prace by gia byt
operativié patracic¢innost, ale i pracovnici téze sluzlagji¥'ujici procesni stranl
trestnihofizeni, tedy tzv. procesualisté. Jak bylo moznéisecit, pravni Upavi
pouziti operativld patracich progseédki nemizeme hledat vyhradnv prislusnycl
ustanovenich triadu, ale pro seznameni se s celym pravnim ramctany; #ano
problematiku v sotasné dob upravuje, je nutné znat celdadu dalSich zakdna
podzakonnych norem, Byn¢které jen okrajod. V ramci policieje navic nutné, at
opravrené osoby byly sezndmeny giguSnymi internimi aktyiizeni, které <
problematiky operativh patracich progedki tykaji. Dikladné znalosti oprawnyct
policisti ohledr® podmind pouZiti operativaéd patracich progedki tak, jak vyplyvaj
z trestnihofadu a dalSich norem obecné povahy, jsou tedy poezbytnyn
piedpokladem k tomu, aby tyto mohly byt naskednramci¢innosti opravanyct
Gtvarii policie pouzivany a vyuzivany s cejwtsi efektivnosti a hlavnv souladu s
zédkonem, kdy je mimiddre obtizené stanovit hranici mezi ochranou sgmbsti prec

zlo¢inem na strafjedné a ochranou sponskych prav na stramruhé.

NaSe spolénost v sotiasné dob zapasi s takovymi negatiimi jevy, jako je
bezesporu organizovany Zlo a jeho prolindni do struktur statni spravietn
korupeniho jednani ve vrcholné statni, ale jak jsme dwdky, tak pravdpodobré
I politické spra¥. Je proto nejen pravem, ale i povinnosti celéespoli hledat cest
metody a prosedky, které by dokazaly tyto velmi negativni jeteré zasaht
samou podstatu demokracie, eliminovat i z#edpokladu, ze budou mu

nevyhnutel® zasahovat i do ochrany zakladnich lidskych pravabod.
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ABSTRAKT

Pivec, Z., Operativhpatraci prosedky a jejich vyuziti v ramci dokazovani
bakal&ska praceCeské Budjovice : Vysoka Skola evpskych a regionalnich stuc
0. p. S., 2009. 68 s. Vedouci bakak®& prace JUDr. Marek Frystak, Ph.D..

Kli ¢éova slova trestnitizeni, dokazovani, operatipatracicinnost, operativé
patraci prosedky, edstirany pevod, sledovani osob &ai, powiti agenta, policejl

provokace, podjrné operativaa patraci prosedky

Prace se zabyva legislativiproblematikou pouziti operati¥n patracicl
prostedki v ramci trestnihdizeni, zejména zaca@lem vyuziti vysledi jejich pouzit
v procesu dokazovani. Prace reflektuje platnou tri#psavni Gpravu dar
problematiky a zaroweodkazuje i na jiné pravnir@dpisy, které sivedenym okruhe
souviseji. Jsou v ni zhodnoceny zakladni mozngsiziti vysledKi pouziti operativé
patracich prosedki jako dikazu v trestnimrizeni. Prace déle posuzuje nasa:
operativié patracich progedki ve vztahu k zasdlm do zakladnichprav a svobao
ob¢ani, coz vyplyva zpovahy &chto prostedki utajovaného charakteru, kdy v:
k ttmto zasahm smi dochazet pouze, nelze-li sledovanéeuidosahnout jinak tc

jen v mite nezbyti nutné. VSechna tato opani vSak musi mit podobu zékona.

67



ABSTRACT

Pivec, Z., Operational and Investigative Means thett Use within the Bounds
of Proving : Bachelor thesi§.eské Budjovice : The college of European and Regional
Studies, 0. p. s., 2009. 68 p. Supervisor JUDr.el&rystak, Ph.D..

Key words: criminal proceedings, argumentation, operational iawvestigative
activity, operational and investigative means, shiamnsfer, surveillance of persons and
items, use of an agent, police provocation, supmorbperational and investigative

means

This thesis deals with the legislative problems using operational and
investigative means in criminal proceedings andus$es on the effects of their use in
the process of argumentation. It reflects curregulations of criminal law and also
refers to other legal regulations that are relabetthe problems. The thesis summarizes
the main alternatives of utilizing the results sing operational and search means as
evidence in prosecution. It also judges the impaictemploying operational and
investigative means on human and civil rights aatsgnal freedom. These classified
means may only be used if it is impossible to aahitne aim in any other way. All the

proceedings must be legal.
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