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Uvod

Duvody pro vyker tématu. Cil bakatgdké prace

Ve své bakakské praci se zabyvamrg@levSim moznostitfpadného vstupu
Ruska do Evropské unie. Toto téma& maujalo v souvislosti s roZévanim Unie
v letech 2004 a 2007 a s uvahami o jejim dalSindif@zani v budoucnosti. Nabizi se
otdzka, roz$i-li se EU postupt na vSechny evropské staty a jaky bude jeji vztah
s Ruskem, které dosti velkaidsti svého Uzemi rovh lezi v Evrog. Bude zajimavé,
zda Rusko &stane mimo Evropskou unii a jaké v toifipact budou vzajemné vztahy
mezi olEma stranami, nebo se i ono sta@enem Evropské unie a jaké taige mit pro
EU i Rusko dsledky.

Zaujala ¢ moznost zabyvat se otadzkou, zda po letech studéikg, kdy se
rozpory mezi Zapadem a Vychodem zdalyie&pnatelné, je mozné&gklenout dlouho-
trvajici negatelstvi a oboustranné hlubokig@sudky natolik, Ze by se Rusko, nastupce
SSSR, mohlo stét rovnopravnyitenem Evropské unie.

Abychom mohli pochopit s@asné vztahy Ruska a evropskych zemi, musime se
zabyvat jejich historickymi vztahy a vyvojeréchto vztale od vstupu Ruska na evrop-
skou politickou scénu na paétku 18. stoleti aZz po seasnost, vetn vztahi kulturnich.

O pipadném vstupu Ruska do Evropské unie ale nelzgowaa bez znalosti
politické a socioekonomické situace této ZemdneSni dob a také vztah Ruska
s Evropskou unii. Pokud by Rusko uvaZovalo o vstplnie a Unie o jehorjpeti, je
nutné, aby bylo politicky stabilni a demokratickeemi s ukitou Grovni ekonomiky
a socialnich standaidaby nepedstavovalo pro Evropskou unii destabitizafaktor.
Protoze se jedna o ohromnou zemi a nastupce bgvitevé supervelmoci, Setského
svazu, je nutné zabyvat se réxrgeopolitickymi zajmy tohoto statu a jejich &elnos-
ti s geopolitickymi zajmy Evropskeé unigjjpadre i vojenskou silou Ruska.

OvSem do vztahmezi Ruskem a ze¥mi EU se vyrazé promitaji i vztahy mezi
Ruskem a Spojenymi staty americkymi. Tglynneobyejné vyznamnou roli fi obno-
vé a konsolidaci zapadni Evropy po 2¢®wé valce a staly sequéi silou Zapadu
v dok® studené valky. Spoluprace unijnich &tatUSA je velice silna i doposud, a to
jak v ekonomické, tak i v politické oblasti. Pogduiji i clenstvi stai EU
v Severoatlantické alianci. Proto se vztah EU — i8Ati vyrazg promita i do vztahu
EU — Rusko. Na USA jsou sirorientovany ,novétlenské zem EU, které dive nale-
Zely do sféry vlivu SSSR. V nich se dosud nejvioggvuje pohled na Rusko jako na

Sowtsky svaz, a tim i obavy z posilovani jeho postaveavrog i ve s\wte.



Teprve poté, co si vyjasnime vSechny tyto otamkiZzeme se &novat nejdlezi-
t&jSi otazce této préce, a tou je potencialni mozusistpu Ruska do Evropské unie. Je
nutné zhodnotit, zda se vyi&i podminky pro oboustrasrmprosgsnou spolupraci,
nebo zda tato spoluprace neni mozna a z jakyebdi. Budeme se tedy zabyvat pozi-
tivy a negativy, které byifpadny vstup Ruska do Evropské unitnes| olgma stra-
nam.

Zakladnimi otdzkami mé bak#éské prace jsou proto tyto:

1. Jaké byly a jsou historické a kulturni vztahy Ew@Ruska od 18. stoleti do
souwasnosti?

2. Jaka je politicka, ekonomicka a socialni situaceStitho Ruska a jaké jsou jeho
geopolitické cile? Jsou sitelné s geopolitickymi cili EU?

3. Jaka pozitiva a jaka negativa bjinesl Evropské unii a Rusku jehdipadny
vstup do EU? Je integrace Ruska do EU realna?

RovreZ je zajimavé zji®vat, co si 0 potencidlnim vstupu Ruska do Unielimys
ceska véejnost. To Ize provést pomoci ankety, ktera ukadae,by dotazovani podpo
li nebo odmitli tuto moznost a z jakychwbdu.

Vychazim z pedpokladu, Ze sjednoceni evropskych ust&etré Ruska
v Evropské unii by mohlo mit pro Rusko i EU vicadd nez zapat, protoZze by posili-
lo davéru mezi okkma stranami, zvysSilo vyznam Evropy ve é¢gwé politice
i ekonomice, napomohlo politické i ekonomické diabti Ruska a jeho demokratizaci
a pispeélo k odstragni vzajemnych fedsudk a obav. Domnivam se, Ze tato moznost
v sowasnosti neni a jeSdlouho nebude realnard3 vSechny Usghy, kterych Rusko
v letech 2000-2008 dosahlo, je ve srovnani s vellgiropskymi zerdimi ekonomicky
ponerné slabou zemi, a to byigeho ¢lenstvi v EU nebylo pro EU vyhodné.

Ekonomicky slabé Rusko by nemuselo obstat v kaetkeir vysglych zemi
Unie, a to by neprogfo jeho vnitni stabili€. Rovrez v politické oblasti k #mu ma
Unie fadu vyhrad, coz plati i naopak. Mnoho Ukahaji Rusko i EU fed sebou
v socialni oblasti. Pokud by Rusko usilovalo o pstio EU, ndlo by byt pro Unii rov-
nocennym partnerem a radiUnie jako celek by #a byt na jeho vstupipravena.

Evropska unie se vidledku rychlého roz&ni na 27 statpotyka s mnoha pro-
blémy v politické i ekonomické oblasti, které umaje probihajici ekonomicka recese
vétSiny stali. Doposud nefgkonala ani nacionalismutady svychéleni. DalSi rozSio-
vani bude #&jmé nemalym problémem, protoZze hrozi destabilizacieURiospodéska

krize bude mit negativni ekonomické a socialni dgpana Rusko.



Vzhledem k tomu, Ze EU by mohla spoi& s Ruskem vyraznpiispét ke stabi-
lizaci poneri v riznychcastech séta, je nutné, aby Unie i Rusko byly samy stabilni a
meély vyjasrénou svou zahradini politiku. Unie spolénou zahrardini politiku teprve
hleda a nema ujasny ani své vztahy k Rusku. Také Rusko nema vyjas svou ori-
entaci na Evropu nebo Asii.

V sowasné dob potiebuji ol strany pondrné Uzkou a vSestrannou spolupraci;
otazka vstupu Ruska do EU bude otazkou vzd@emudoucnosti. V této praci budu

hledat divody pro nebo proti vstupu Ruska do EU.

Prameny a metody pouZzité v bakalk® praci

Pro tuc¢ast prace, ve které se zabyvam historickymi a kuiltoi vztahy Ruska
a Evropy, jeho geografickou polohou a politickokomomickou a socialni situaci
v 90. letech 20. stoleti, existuje dostatek praindedna se aizné odborné historické
publikace, djiny kultury, publikace, které sesmuji ruskym redliim a politologicka dila.
Mnoho informaci jsenterpala z publikac®éjiny Ruskaautot M. Svankmajera,
V. Vebera a kol. a z publikac®snovykursa istorii Rossijiautofi A. S. Orlova,
V. A. Georgieva akol. Pro publika€¢jiny Ruskaje charakteristicky kritit¢jSi po-
hled na ruskou a seétskou historii nez finasejiOsnovy kursa istorii Rossijv nichz
rusti autdi popisuji &jiny své zemd. V tomto dile je ¥novan dostatek pozornosti ruské
a so¥tské kultide a wdé od prvnich pamatek az do 90. let 20. stoleti. rinfce
o ruské kultile po rozpadu SSSR byterpany pedevsim z internetovych zdtoj
v 90. letech 20. stoleti se velmi podrébrénuje Vladimir Baar v publikacicBecent-
ralizacni a dezintegréni procesy v Ruské federaci v 90. letech minulétobets
aNarody na prahu 21. stoleti. Emancipace nebo nadismus Rusky pohled na tuto
problematiku nabizi kniha politoloZky Natalie N&rmicke Rusko a jeho misto veesv
te. V ni autorka hodnoti postaveni Ruska na&t®mxé politické scé# v pribéhu
20. stoleti a vyjaije se i k budoucnosti Ruska ve vztahu k E¥rop

Vladimir Baar se &nuje i geopolitickym cilm Ruska v 90. letech 20. stoleti.
K této problematice #ndsSi mnoho informaci také tisk. Pro zisk&ni infacin
o politickém, ekonomickém a socialnim vyvoji Rugi@aroce 2000, kdy byl jeho prezi-
dentem zvolen Vladimir Vladimirowi Putin, s nimZ je spojena postupna politicka i
ekonomicka stabilizace Ruska, jsou denni tisk anekocke tydeniky zakladnim infor-
manim pramenem. Zrgi@aé mnozstvi informaci oédi v Rusku pinaSeji deniky Pravo,

Hospod#éské noviny, Lidové noviny, Mlada fronta Dnes a tyiky Ekonom a Euro.
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RovreZ tydenik Argumenty i fakty, ktery Ize zakoupit inds, je zdrojem mnoha infor-
maci o vSech oblastech spmaského Zivota v Rusku. Zajimavé informacedemat i
z ¢asopisu Tyden.

Mérg jsem i tvorb¢ prace vyuZzivala internetovych zdippeba’ to, co Ize najit
na webovych strankach k problematice politickéhkonemického a spotenského
vyvoje Ruska a jeho vztéhs jinymi zend¢mi, je v podstat totéz, co lze najit v tisku,
casto ve strén¢jSi podols.

Pri tvorb¢ bakaldské prace jsem pouzival@edevsSim nasledujici metody:ésb
materialu, jeho analyza a vyvozovani &y vyplyvajicich z &chto material. V zawru
bakal&ské prace jsem sestavila a vyhodnotila anketunjeprostednictvim byl zjigo-
van postoj respondank moznosti pipadného vstupu Ruska do Evropské unie.

V této praci jsem se snazila ukazat, jaké je dinBErsko po strance politicke,
ekonomické a socialni, jaké byly a jsou jeho vztaigdevSim se ze¢mi Evropské
unie a zda je realné uvazovat v budoucnu o jehgoustio EU.



1 Charakteristika Ruska a jeho geopolitické zajmy
1.1 Zakladni charakteristika Ruska. Geograficka pol  oha, osidleni, statni z Fize-

ni a hospoda fstvi

Ruské federace je népgim statem sia. Jeji rozloha je 17 075 400 kmz2, to je
témef 12 % s¥tové souse. Na zapadousedi s Norskem, Finskem, Estonskem, Lotys-
skem a Bloruskem. Na jihu ma dlouhou hranici s Ukrajino@led hranii s Gruzii,
Azerbajdzanem, Kazachstanem, Mongolske@iremu. Jen &kolik km predstavuje hra-
nice se Severni Koreou. Na vyckddusko obklopuji okrajova niie Severniho ledové-
ho oceanu. Enklava Kaliningrad sousedi s Polskdrtvau. KratSimi useky ma tato
zens piistup k Baltskému(ernému a vnitrozemskému Kaspickémutimo

Hust osidlenou evropskodast zend s velkymi ngsty, ktera jsou sedisky
pramyslu, oddluje od asijské&asti pohei Ural. Za Uralem se rozklada oblast $bi
a Dalného vychodu. Vigledku nefiznivych klimatickych podminek je toto Uzemi
osidleno velmiidce. Celou oblast s ohromnym nerostnym bohatsbbgva iblizné
7 miliond obyvatel.

V roce 2003 Zilo v Rusku 143 000 000 obyvatelvatiisledku nizké porodnosti
a vysoké umrtnosti pet obyvatel klesa, asi o 700 000¢m®. Rusové pedstavuji
v Ruské federaci 81,5 %, na Uzemi statu dalerdgea narotl, narodnosti a etnickych
skupin. Nejetsimi mensinami jsou Tatia Ukrajinci, Cuvasi, Baskirci, Blorusové,
Mordvinci a Cetenci. Pouze Tatarje pres 5 milior a jen 6 naroil ma vice nez
1 milion obyvatel. Po rozpadu Stiského svazu, ve kterém Rusovéitvd9,5 % oby-
vatelstva, pedstavuji dnes v Ruské federaci naprostasinu?

Ve slovanské populaciigzila silna pravoslavna tradice, v gagné dob ma
pravoslavna cirkev i dosti vyrazny vliv na politikent. V Rusku Ziji také menSiny
katoliki, protestant, muslimi, staro¥rci a Zidi.

Dnesni Rusko je federativni pluralitni republikoprezidentského typu
s dvoukomorovym parlamentem, Statni dumou a Radderéce, ktery ma zakonodar-
nou moc. Vykonnou moc mé vladda a prezident. Pretidsponuje mimfadnymi pra-
vomocemi. Navrhuje parlamentu premiéra a na jehmdoeni jmenujecleny viady.
Muze odvolat vliadu, rozpustit parlament, jmenuje wot@lva vrchni veleni armadgidi

zahranéni politiku, schvaluje vojenskou doktrinu, podepesa vyhlasSuje zakony a ma

! Baar, V.Narody na Prahu 21. stoleti, Emancipace nebo nadismus Ostravska univerzita a Tylia,
Ostrava, 2002, s. 114.
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fadu dalSich pravomoci. Byl volen fimé volke na 5 let. V roce 2008 bylipat zakon,
ktery prodluzuje funéni obdobi dalSich prezidenba 6 let.

Ruskou federaci twd 21 autonomnich republik gada autonomnich oblasti
Kazda republika ma svobo#lzvolené vladni instituce aimé zastoupeni na federalni
arovni. Kazdy z 89 regionalnich subjéKederace zastupuji v Ratederace 2 poslanci.

Rozloha zerd a drsné klimatické podminky Sibi a Dalného vychodu brani
rovnonernému rozvoji hospodatvi. VetSina ruského gmyslu je i dnes sougdna
v evropskecasti zend. Rusko vSak ma ziaé zasoby zemniho plynu a ropy, Zelezné
rudy, rud barevnych kdv drahych kow, diamant, ¢erného i hadého uhli. Nerostné
suroviny jsou zéakladem bohatstvi této Zeenv sodasnosti nejvyznan@si vyvozni
polozkou. Celkov stale plati, Ze Ruska federace je nejvyzngsim vyvozcem suro-
vin, predevsSim zemniho plynu a ropy, do evropskych zempaRse &i na severoza-
padni Sibii, v Tatarstanu, na severnim Kavkaze, a na ostBachalin. Nej¥tSi loZiska
zemniho plynu jsou na severu Zapaddsk® roviny a na Jamajském poloosto8\-
toveé dulezita je produkce niklu v Norilsku. Toto&sto za polarnim kruhem vSak fat
k ekologicky nejpostizefSim mistim ve swété.

Mimotadnou dlezitost pro ruské hospoiddvi ma rozvoj dopravni infrastruktu-
ry vzhledem k velkym vzdalenostem mi&ktliy a zpracovani surovin a mist dpbty.
Nejvice je rozvinuta Zeleztni doprava. Transsitska magistrala je zakladem pro spo-
jeni evropske&sasti Ruska se Sibia Dalnym vychodem. Velky vyznam ma n&mo
a leteckd doprava, automobilova doprava je rozeimuér. Ropa a zemni plyn jsou
piepravovany siti ropovada plynovod. Urychleny rozvoj dopravni infrastruktury je
nezbytnou podminkou pro rozvoj ruské ekonomikybgné vSak porrné pomalu.

Po pgechodu zerak trznimu hospodatvi v 90. letech 20. stoleti doSlo ke #ha
nému poklesu produkce€zkého pamyslu, ktery byl nejvyznan#sim piimyslovym
odwtvim byvalého SSSR. Jeho konkurenceschopnost ®taiymald a mnoho podni-
ki zcela zaniklo. Teprve v poslednim desetileti smlzgychleji rozvijet spatbni pifi-
mysl a klesla zavislost zeénma dovozu spéebniho zboZzi.

Pres svou rozlohu ma Rusko jen 8 % orfiéya 5 % pastvin. ¥Sina orné p-
dy se nachazi v jiznich oblastech evrop&kéti Ruska. Urove zenedélské vyroby je
velmi nizka a transformace zédglskych podniki probiha pomalu. Produktivita prace
se nezvySuje @adu zemideélskych komodit musi zetndovazet. Pogrné vyznamné
misto ve vyrob potravin ma rybolov. Rusko ma i ohromné zasotsvd a rozviji se

dievozpracujici pmmysl.
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1.2 Obecna socioekonomicka situace dneSniho Ruska

Po rozpadu SSSR vroce 1991 doslo k hlubokému ekimhému propadu
a v souvislosti s divokou privatizaci ruského hakpstvi se velmi zhorSila i socialni
situace obyvatelstva Ruské federace. Privatizadéaeobohaceni Uzké skupiny ,no-
vych Rusi“ a k ovladnuti hospodstvi oligarchy. Pojem oligarchie znamena vladu ne-
velké skupiny osob. Rusti oligarchové jsou sémeselmi tzkou skupinou velkopodni-
ekonomiky, a tim ziskali i velky politicky vliv néizeni zems. V ruské ekonomice zau-
jimaji vyzna&né postaveni i v dnesni dgb kdyz jejich ekonomickou arpdevsim poli-
tickou moc omezil po svém néastupu do vedenié&egnmoce 2000 prezident Vladimir
Vladimirovi¢ Putin.

Ekonomicky rozvrat ze#) ktery znamenal velky pokles produkeégkéeho pii-
myslu, a hyperinflace, vedly k vysoké nezsitmanosti, snizeni Zivotni urovmbyva-
telstva, fistu kriminality a zvySeni pu bezdomowvé. Do Ruska se zaly vracet imi-
granti z byvalych republik SSSR, kit@poustli tyto zent v dasledku fistu protirusky
zantieného nacionalismu a také proto, Zze tam nenachapelnosti uplaténi. Vraceli
se i vojaci, kté pasobili mimo Uzemi SSSR. Tim se zhorsSil problém ne&zsnanosti
a dostupnosti bydleni. Pagehodu k trznimu hospoisdvi se vyrazé zhorSila dostup-
nost zdravotnictvi a Skolstvi, chslg penize na rozvoj kultury. Mzdy aichody se vy-
placely nepravideih Mnoho ruskych odbornikodchazelo za praci do zahréniTe-
prve v rekolika poslednich letech se diky rostoucitfjrppim zeng zaala socialni situ-
ace obyvatelstva zlepSovat. Rostdijrpy obyvatel i dichody, ale stoupa inflace. Velké
obavy o dosazené socialni jistoty vzbuzuje u ruslalhyvatelstva sstova hospodidska
krize, ktera Rusko rowz zasahla.

Velky problém pedstavuje pokles porodnosti, ktery nema vé&ésobdoby. Na
Zenu dnesifipada pouze 1,3 die, coz znamena, Ze (& obyvatel klesa ifes rozsah-
lou imigraci z byvalych sastskych republik. AZ v roce 2007 Rusko zaznamenakud
nebyvaly naist porodnosti, kdyZ se v tomto roce narodilo 1 808 dtti. To je vyswt-
lovano realizaci souboru stimdfdch opatteni viady (nap na druhé a dalSi dife vy-
placen statni ifspsvek téngr 7 000 eur) Snizuje se i gmérna délka Zivota — z 68,8
roku v roce 1992 na 65,9 roku v roce 2001¢mozentou dva miliony lidi, z toho

600 000 v produktivnim &ku. Vaznym problémem Ruska je alkoholismus, zvySdae

2 CTK. Rusové se rekordnmnoZi. Nejvice od padu SSSR. [online]. 31. 12.806it. 19. 1. 2009].
Dostupny z
<http://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/rusko-a-oKaolisove-se-rekordne-mnozi-nejvice-od-padussssr
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pocet sebevrazd, rozfla se tuberkuléza a zvySuje se ipbinfikovanych virem HIV a
trpicich nemoci AIDS.

Velmi negativié je ruskym obyvatelstvem vniman pokles mezinaroaniij+
Znamu zerd a snizeni jeji prestize, cozZ souvisi s vyraznyiiesrim ozbrojenych sil a
s malou vykonnosti ruské ekonomiky. Vel@iide nesou Rusové i zpochiglvani role
Rudé arméady v porazce faSismu. Tu dnes zpaaljybiedevSim pobaltské zeémaiada
byvalych evropskych socialistickych zemi.

Snaha o zvySeni vahy Ruska v mezinarodni poljgcepojena s prezidentem
Vladimirem Vladimiroviéem Putinem. V letech 2000-2008 Rusko splatilo smaié
dluhy. Prezident Putin kladlidaz na rozvoj infrastruktury zemsnizeni zavislosti
Ruska na dovozu, rozvoj konkurenceschopnydimgslovych od¥tvi. Pres fist skupi-
ny nejbohatSich se zlepSila i socialni situacekgob vrstev obyvatelstva dikyistu
plati i dichodi. Odstupujici prezident oz&ibza hlavni problémy své zefrkorupci,
inflaci a gretrvavajici chudobudasti obyvatelstva.

V politice Putina pokréuje jeho nastupce Dmitrij AnatoljegviMedvedv. Za
sveé priority @i nastupu do funkce ozdih rozvoj infrastruktury, lepSi praci instituci,
omezeni administrativnich bariér pro podnikani idesm d@ové zatze s cilem fevést
prostedky do investic a inovaci. Dale se chce &dtnma podporu soukromého vlastnic-
tvi a posileni jeho role v ekonomice zeana dalSi stabilizaci finaniho systému. Jeho
dalSimi ukoly maji byt i snaha o dalSi rozvoj demame v zemi a Usili o postupnist
Zivotni Urovré obyvatelstvd.

Rozvoj ekonomiky je pro dneSni Rusko miwddre dalezity, protoZze silna eko-
nomika znamenda i upe¥ni mezinarodniho postaveni z&m Rusko pat k zemim,
které sdileji peswdceni, Zze demokracie a trh jsou zakladem sf@oisko-politickeého
a ekonomického Zivota spdleosti, od 90. let 20. stoleti se snazi o budovanamské
spole&nosti a ekonomickou a politickou spolupraci rozpigdevsim s Evropskou unii,
USA, se staty SNSinou i daldimi staty. Pro Zadny stat nechceasné Ruskoied-
stavovat vojenskou hrozbu. Poté, co dvacet let andilo vSechny zbrojni zavazky

a omezilo vydaje na zbrojeni jiz ani globalni hroalbyt nenize.

® Spanova, L., Vychodilova, ZZempisné a politické redlie seéasného RuskaJniverzita Palackého
v Olomouci, Olomouc, 2005. s. 33.
* Medvedv postavil plan rozvoje néty/ech ,I“. Pravo, 16. 2. 2008, ¢aik 18,&. 40, s. 11.
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1.3  Vojenské moznosti dnedniho Ruska

Snaha Ruska stat se 8asti nebo alesporespektovanym partnerem Zapadu
byla do zn&né miry odmitnuta. Byvaly prezident Putin opakavaystoupil s kritikou
piistupu zapadnich zemi k Rusku a upémwal, Ze roz$pvani vojenskéeho paktu
NATO je v rozporu se sliby o jeho nerazsiani, které dal Zapad Rusku po rozpadu
VarSavské smlouvy. Tyto sliby vSak n&mpisemnou formu. Upozaoval také, Ze na
zvySovani americké vojenskéiomnosti v Evrop a snahu USA mocensky zasahovat
v riznychc¢astech séta i bez opory v mezinarodnim pravu, bude musek&usagovat.
Jeho slova byla zneuzita ke straSeni ruskou hroZRosko vSak ma v dnesni dotadu
duvodi, prat zvySovat své vydaje na obranu. Je to nutné pist&d] jeho bezp&nosti.
Mezinarodni politika této ze#nse neda ztot@ibvat s hegemonistickymi cily byvalého
Sowtského svazu, ale jako kazda zemusi zajistit bezgmost svych hranic protiie-
nym hrozbam. Roz&vani NATO k ruskym hranicim znazaije pgilohac. I.

Rusko m& dnes o0 80 % n&éponorek, o 39 % mérstrategickych bombardér
a 0 58 % mé#balistickych raket, nez ghSowtsky svaz v roce 1991 a mnoha technika
je zastarala &asto i nepouzitelnaUvadi se, Ze rusk& arméada nilizné 3 500 jader-
nych hlavic, ale nema dostatek ndstéchto raket. V roce 1991 disponoval $tsky
svaz 1 300 mezikontinentalnimi raketami. Dnes jich Rusko 560, ale 80 %gkrasilo
hranici Zivotnosti. Nahradit je maji raketyidy Topol. Rusko ma v aktivni slugb
6 raketonosnych ponorek. Modernizaci fpbuje nutd i ruské letectvo. Vyraznse
snizilo i mnozstvi konvemich zbrani. V dsledku modernizaceist s plochou drahou
letu, které nepodléhaji odzbrojovacim dohodam, mod8A zasahnout libovolny cil
v Rusku. Lod a ponorky vybavené&mito stelami hlidkuji v Tichém oceanu, odkud
neni Rusko chramo radary ¥asné vystrahy.

ProtoZze se Rusko citi byt ohroZzenoiata pongrné rychle modernizovat svou
armadu a zvySovat vydaje na obrantesto jeho vojenské vydaje ve srovnani s jinymi
zememi nejsou velké. Vydaje na zbrojenikterych zemi v roce 2007 ukazuje nésledu-

jici tabulka:

Stat Vydaje na zbrojeni v miliardach USD
Spojené staty americké 547

Velka Britanie 59,6

Cina 58,3

® Pripravuji se USA na preventivni jaderny Gtok praisRu?Halé noviny, 31.10.200%, 256, s. 3.
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Francie 53,6
Japonsko 43,6
Némecko 36,9
Rusko 35,4
Saudska Arabie 33,8
Italie 33,1

Indie 24,2

Prevzato z:Zbrojni vydaje stouply za deset let t&no polovinu.Pravo, 10. 6. 2008, ¢aik 18,¢. 135,
s.10.

Ruské namimictvo dostalo prvni ze 6 raketovychidaika, ktery je vyzbrojen
16 novymi strategickymi raketami Bulava. Kazda takenize nést 6 az 10 hlavic.
6 ruskych jadernych ponorek byldegbrojeno modernizovanymi mezikontinentalnimi
raketami. Kazda fi¥e neést dvakrat vice hlavic nez dosud. OvSem USEpathiuji
14 ponorkami tohoto typf.

Odpowdi na chystané umisti prvka protiraketové obrany USA ve fet-
ni Evrog® je i modernizace ruskych raketovych sysi@rea&azeni novych typraket do
vyzbroje ruské armady. Jedna se o strategickéydiadol-M, které mohou byt vyzbro-
jeny jadernymi hlavicemi a mohodimadzvukové rychlosti gmit smer. Jejich vyroba
ale teprve z&na. Nejadernou odpeédi na gitomnost americkych raket na zakladn
v Polsku maji byt raketové systémy Iskander, kisoé Udaji (cinnéjSi nez americké
Patrioty. Rusko je chce umistit v oblasti Kaliniadu! Je sice mozné, e nedra
Ruska k USA neni opodst&ma a evropska protiraketova obrana ma chranit USA
a Evropu proti iranu a podobnym zemim, ale Ruskoéndostaténé zaruky ze strany
USA, Ze radar nebude pouzit pro¢nmu.

Je pravdou, Ze Rusko ma ptrme vysokeé péty konvergnich zbrani i es ome-
zeni smlouvou CFE. Jedna se o0 23 000&a@kKo00 obranych transportér, 26 000 dl
a jiné zbran? Smlouvu CFE tykajici sehto zbrani viak Rusko aZ do tohoto roku
striktné dodrzovalo.

| Evropska unie uvazuje o uzZsi spolupraci ve vd§érablasti a o zvyseni inves-
tic do obrannych kapaci€lenské staty EU disponuji 2 000 000 ma#Zen ve zbrani a
celkow vydavaji na obranu 200 miliard eli¥/ roce 2008 podepsali Britové kontrakt na

® Rusko si kili americkému $titu pojisti vlastni jaderny Gderavo, 1. 8. 2008, taik 18,¢. 179, s. 10.
" Rusko si kii americkému $titu pojisti vlastni jaderny Gderavo, 1. 8. 2008, #aik 18,¢. 179, s. 10.
8 Novotny, L.Impérium oZivaEuro, 18. 8. 200:. 34, s. 66.

° EU by mela zvysit vydaje na obrantiospodéské noviny, 30. 7. 2008, 148, s. 7.
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vystavbu 2 novych letadlovych lodi a Francie r¥izvaZzuje vystavbu noveé jaderné
letadlové lodi. Rusko disponuje pouze jedinou lietaou lodi — admirdlem Kuzico-
vem. V sogasné dob planuje vystavbu 6 novych letadlovych lodi spolu
s doprovodnymi plavidly. Nanifoictvo ma spolupracovat s raketovymi vojsky, letec-
tvem a protileteckymi jednotkari.

Ovsem vyzbrojeni ruské armady je spiSe otdzkou Umruusti a z velkéasti se
jedna o reakci na zairy USA v Evrog i ve s\té. Rast nedivéry mezi Ruskem a USA
hrozi roztéenim dalSiho kola zbrojeni, a to by vedlo ke sribeapénosti a divéry ve
swté. Rusko zazilo v 90. letech 20. stoleti, Ze poklegenské sily zegh znamena
i pokles jejiho vyznamu v mezinarodni politice alla@oucna i&ejmé nehodla pipustit
opakovani této situace.

PrestoZze vojensky zasahlo ¥ipad: gruzinského bombardovani Jizni Osetie,

kde ma ¥tSina obyvatelstva ruské pasy, nestoji o eskalaafliktti ve svém gihranii.
O tom sedci i fakt, Ze se zasazujereSeni konfliktu mezi Moldavskem a Pe@dteim.
Kreml dal podgsterskému vedeni najevo, Ze konflikt ma iggen p zachovani uzem-
ni celistvosti Moldavska. Stejrtak usiluje Moskva o dojednani mirovéteseni otazky
N&horniho Karabachu mezi Azerbajdzanem a Arniénii.

Pokud porostou zbrojni vydaje veegy neda se @ekavat, ze je Rusko zvySovat

nebude. Slouzit ale maji k obkaRuska, nikoli k agresi.

1.4 Geoekonomické postaveni Ruska

Po rozpadu SSSR se Rusko aktivmapojilo do mezinarodni kooperace
v ekonomické oblasti. To ma prého nejen velky ekonomicky, ale i politicky vyznam,
protoZe podpisem integfiai smlouvy siclenové garantuji i statni hranice, a tim se zvy-
Suje jejich bezpmost.

Snaha Ruska o zachovani politického i ekonomickdla v byvalych sovt-
skych republikdch se projevila vyttemim integréaniho seskupeni Spaenstvi neza-
vislych zemi (SNS). Po svém vzniku v roce 19%onpouze Xleny — Rusko, Blorus-
ko a Ukrajinu, postupghdo reho vstoupily vSechny byvalé republiky SSSR kéopo-
baltskych. Po kavkazské vélce vystoupila Gruzievofyw SNS vedl k utité polarizaci
na staty, které usiluji o uzsi spolupraci s Ruskema staty, které zvySeni ruského vlivu
odmitaji. Jedna se o Ukrajinu, Moldavsko, AzerbajdzUzbekistan a Gruzii. Xad

9 Soukup, O., Sladek, Rusky navrat mezi nand elitu. Hospodéské noviny, 30. 7. 2008, 148, s. 7.
1 Moskva chce jednotné Moldavskravo, 23. 9. 2008, ¢aik 18,¢. 224, s. 11.
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téchto stat poskytuje Rusko investice na stavbu produktéyaedzvoj infrastruktury a
snhazi se rozvijet vSestrannou ekonomickou spoluprac

Od roku 2000 je Ruskdlenem integréniho seskupeni EURASEC (Euroasian
Economic Community), které sdruzuje Rusko¢ldBusko, Kazachstan, Kirgizstan
a Tadzikistan. Jiz od roku 1994gkenem Stedoasijské ekonomické organizace (Rusko,
Uzbekistan, Kazachstan, Kirgizstan, Tadzikistan).réku 2001 jeslenem Sanghajské
kooper&ni organizace, v niz zenéto ekonomické integrace spolupracufisou.

Déle vstoupilo daady dalSich seskupeni, jejickieny jsou kront Mongolska
a Korejské lido¥ demokratické republiky vSichni dalSi sousedé t&ta. Od roku
1992 je Ruskalenem Rady stétBaltského mie a spolupracuje tak scnskymi ze-
mémi NATO, v ramciCernomdské hospod&ké spoluprace spolupracuje mimo jiné
i sReckem a Tureckem, v ramci Kaspického vyboru prawgpéci s iranem.

Na vladni arovni spolupracuje Rusko s Tichdskym ekonomickym koopeta
nim vyborem, ktery zahrnuje técely pacificky prostor a od roku 1997 jélénem
transkontinentalniho sdruzeni APEC (Asia-Pacificoitamic Cooperation) v jehoz
ramci spolupracuje s USA, Kanadou a Japonskemcldeem i fady organizaci
s regionalni ppsobnosti.

Rusko a jeho regiony tedy spolupracuji vé&mné dob stadou mezinarodnich
ekonomickych integraci, ma pém¢ znané vazby na stovou ekonomiku, a to ma

pozitivni dopad na jeho politickou i ekonomickoatstitu.

15 Geopolitické zajmy Ruska v sou €asnosti a jeho zahrani €ni politika

Po rozpadu SSSR musela Ruskéa federacé definovat vztahy ke svym souse-
dim i dalSim zemim v regionu z hlediska své bémpsti. DneSni Rusko povazuje za
jediny ukol svych ozbrojenych sil slouzit ochéarent atesit gipadné regionalni kon-
flikty v blizkém zahranii, které by mohly vést k jejimu ohroZeni. Ruskonihleda
Své misto ve stové politice, protoZe sniZzeni vojenské sily tééong zmenSeni jeji
rozlohy, ekonomické potize a ztrata byvalych spajeredly k velkému oslabeni jeho
postaveni a vlivu ve §t€. Teprve za vlady prezidenta Putina v letech 2000821o-
Slo ke zlepSeni politické a ekonomické stabilitynzea z&ala se zvySovat vaha Ruska
v mezinarodnich vztazich. Jako kterakoli jin4 2esteduje i Rusko déité geopolitické
z4jmy, aby dosahlo posileni své beamesti a vlivu v mezinarodnich vztazich.

Problematice sta po konci studené valky se&nuje v knize Set civilizaci

americky politolog Samuel P. Huntington. Pro obmarstt prosgSnou spolupraci
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Ruska a Zapadu a pro udrzeni rovnovahy vesptedpokladal respektovanidiych
podminek obma stranami. Jsou to:

1. rusky souhlas s roz&nim Evropské unie a NATO adg’anske zera stredni
a vychodni Evropy a ne dale, pokud se Ukrajinazdgétona dw ¢asti;

2. uzawveni smlouvy o partnerstvi a netémi mezi Ruskem a NATO, vzajemné
konzultace v otazce bezpsti ve s¥t¢, zabragni novym zavodm ve zbrojeni
podle bezpé&nostnich paeb s¥ta po studené valce;

3. uznani Ruska Zapadem jako zeprimarré zodpowdné za udrzovani bezpe
nosti v pravoslavnych oblastech a tam, kde pravogtavazuje;

4. uznani bezpmostnich problérin se kterymi se Rusko potyka nebdza poty-
kat ze strany muslimskych nafoaa jihu zens, a prava Rusk&esSit gipadné
hrozby;

5. dohoda mezi Ruskem a Zapadem ohtedovnopravné spolupraceipreSeni
problémi tam, kde se Bttavaji zajmy Zapadu a pravoslavi, jako tomu bye n
priklad v Bosg.*

.V zajmu uchovani zapadni civilizace je nutné akoeat Rusko jako U&tdni
stat pravoslavi a hlavni regionalni mocnost s legiim zdjmem na bezfr®sti své
jizni hranice®, soudi tento politolod®

Pokud by se vztahy Zapadu a Ruska vyvijely podobsymrem, jaky Hun-
tington gredpokladal, éstalo by Rusko i feSeni probléiin dnesSniho ssta dilezitym
partnerem Zapadu, aniz by se citilo jakymkolagpgbem ze strany Zapadu ohrozZeno,
a to by bylo zakladem pro&§né spoluprace.

Politika USA a ¥tSiny evropskych zemi se vSakéak ubirat jinymi cestami.
Znovu se setkavame se zvéelanim jakeési ,ruské hrozby“ a snahou co nejvicenin
mozné zvySeni ruského vlivu veésy, To nuti Rusko kiklednému prosazovani svych
geopolitickych zajm, protoZe ma pocit, Ze se dostava do situgigagného ohrozeni.

Zakladnim geopolitickym zajmem této zé&rne bezpeénost jejich hranic. To
znamena nekonfliktni vztahy se sousednimi postsstot&ymi zenémi a hledani spo-
jenai. Vzhledem k tomu, Ze Rusko je n&li pravoslavna zetna tamni pravoslavna
cirkev ma zné&ny vliv na politiku, trvd zdjem této zema spolupréci s pravoslavnymi
zenemi, a to i na zaklaghistorickych vztah. Snaha o soudrznost zemi se stejnym na-

boZzenstvim vSak neni ruskym specifikem. Nipd nezavislost Chorvatska

2 Huntington, S. PStet civilizaci. RYBKA PUBLISHERS, Praha, 2001, s. 291, 292.
3 Huntington, S. PStet civilizaci. RYBKA PUBLISHERS, Praha, 2001, s. 381.

18



s katolickym obyvatelstvem podiilo velmi rychle na z&klatltlaku katolického Bavor-
ska Nemecko a také Vatikan. V de¢tobcanské valky v Boshpodporovaly islamské
zent bosenské muslimy a bombardovani Srbska Spojengaty americkymi v roce
1999 odsoudilo nejen Rusko, nybrRécko. | v dnednich politickych spojenectvich tak
hraje stejna vira zgaou roli.

Jako uéitou hrozbu pro svou bezgmost vnima Rusko rozsivani NATO k jeho
hranicim. Od roku 2004 jsatleny Aliance pobaltské republiky a Spojené statgaca
ké projevuji velkou snahu oizzeni Ukrajiny a Gruzie do &kiho planu konkrétniip
pravy budoucih@lenstvi. Ovdem na summitu NATO v Bukuresti v dul2@08 nezis-
kala tato snaha prezidenta G. Bushe podporgmedka a Francie, které se obavaiji, ze
by to znamenalo vyrazné zhorSeni vitahRuskem. Otazka vstupu obou zemi do
NATO je vSak i nadale otégna.

OvSem spoléna rusko-americka deklaracéijata na tomto summitu obsahuje
fadu dilezitych bodl, které by, pokud by byly uskutesny, znamenaly vyrazné zlepSe-
ni rusko-americké spoluprace. Rusko a USAgjchtintenzivnit dialog o spolupraci
v protiraketové obrahna dvoustranné i mnohostranné urovni, sp@l@nalyzovat sou-
¢asné i budouci raketové hrozby, sgateprekonat rozpory kolem rozéivani NATO
a obnovit Zivotaschopnost smlouvy CEE.

Geopolitickym zajmem je udrzeni si politickéhokioaomického vlivu v obou
zemich ze zavaznychidoda. V Sevastopolu kotvi rusk&ernomdska flotila a jedna
tretina vybaveni ruské armady pochazi z ukrajinskgbiojovek®® Na poloostroy
Krym Zije patetna ruska menSina a ukrajinské hospsida je dilezité pro ruskou eko-
nomiku. Ukrajinské hospodstvi pak patebuje suroviny a plyn z Ruska. Mezicoa
zenemi dochazi ke spdm ohledr placeni dodavek plynui&s Ukrajinu vedou ropo-
vody a plynovody z Ruska do zapadni Evropy. | tdtjeod pro snahu Ruska zachovat
si vliv v této zemi. Nové plynovody, které Ruska@mlje vystast, uz Ukrajinu obcha-
zeji. OvSem nikoli cela Ukrajina se stavidtenstvi v NATO steji ochotré. Vychodni
cast zem s pravoslavnym obyvatelstvem inklinuje k Ruskuz se do budoucnaiie
stat problémem pro stabilitu Ukrajiny.

RovreZz snaha NATO oifipojeni Gruzie se netize setkat s pochopenim Ruska.
Znanym problémem ve vztazich obou zemi je snaha Aliehaz Jizni Osetie
0 nezavislost na Gruziifipadré o spojeni s Ruskem. Po uznani nezavislosti Kogeva

strany USA a é&kterych dalSich statzataly oké zent znovu uvaZovat oifpadném

1 prezident USA: Alianceistava dal otekena.Pravo, 7. 4. 2008, taik 18,&. 82, s. 10.
15> pesek, PLAmani ruského odporiLidové noviny, 3. 4. 2008, s. 3.
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odtrzeni od Gruzie a Rusko omezilo existujici hosggké sankce &i nim. Gruzie
Rusko obvinila z podporovani proruskych naladohto zemich. Nafii ve vztazich
obou zemi se stale zvySovalo a v srpnu 2008 vylitohazbrojenym konfliktem. Gru-
zinsky prezident Saakasvili se rozhotlppjit Jizni Osetii ke Gruzii a 8. 8. 2008 ne-
chal bombardovat jeji hlavnigsto Cchinvali. V ptidenni valce byla Gruzie porazena
ruskymi vojsky. Divodem ruského zasahu bylo ruské statriaabtvi ¥tSiny jihoose-
tinskych obyvatel. GeSeni situace v této oblasti se zaslouzil frandoupsezident Ni-
colas Sarkozy. Ruskofilo jeho mirové navrhy a stahlo se z Gruzie, lenaak
nezavislost Jizni Osetie a Abchazie. Pokud by uzi@rbylaclenem NATO, mohla by
pozadovat aktivacilanku 5 o kolektivni obran coZz by mohlo mit nedozirnésledky.

To Ze Rusko nechcergristavovat pro Gruzii a Ukrajinu vojenskou hrozbu j
vidét i z toho, Ze v roce 2007 opustila ruska vojskazisra Moskva neprodlouzila pro-
najem dvou radarovych stanic na Ukrgjin

Moskva trvale zastava nazor, Ze v zajmu dobrythhizmezi USA a Ruskem je
velmi Spatnou politikou zapojeni Gruzie a Ukrajidg jakéhokoli vojenského paktu.
Putin opakova# upozornil USA, Ze pokud budou trvat na dalSim @8 NATO
k ruskym hranicim a nebudouitem rozvijet americko-ruské vztahy, musi to Rusko
povaZzovat za hrozbu dijnout odpovidajici op&eni ke zvySeni bezpeosti zers.

Také v Evrop se rekteré zem stavi proti tomuto roz&ni NATO. | britsky list
Financial Times napsalNATO vytvai napeti ve vztazich s Ruskem, neni vinen Putin
a jeho ,silova politika“, na niz se zapadni politiké tak radi vymlouvaji. Ukrajina
a Gruzie v NATO, to by byla chyhgjiSe list a dodavgZa takové situace &a Putin
to, co musi. Brani zajmy své zeemodmita, aby na jejich hranicich stala nélska
sila“.*®

Pro Rusko byl a je i nadale z geopolitického hlediselmi dilezity pristup
k Baltskému mti. Po vyhlaSeni nezdvislosti Litvou, LotySskem aoBskem #nstal
Rusku jen Finsky zaliv a oblast Kaliningradu, kter&u tento pistup umo#uiji.
V geopolitickém zdjmu Ruska je udrzeni stitgho politického a ekonomického vlivu
v téchto zemich, ale vztahy pobaltskych republik s Rusksou nyni dosti Spatnéie
pavodni sliby NATO jsou vSechnyitzenm® od roku 2004&leny Aliance a politicky se
orientuji na &snou spolupraci s USA. Vzhledem k tomu, Ze p&osmlouva CFE

(o snizeni stavu konveénich zbrani v Evra) neni zavazna, mohou byt na jejich tzemi

8 Mraz piichazi od BusheHalé noviny, 2. 4. 2008, #aik 18,¢. 78, s. 1.
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rozmisény libovolné zbr#éové systémy, coz pro Ruskospiedstavuje mozné ohroze-
ni jeho bezp&nosti.

Moskva se najklad snazi progednictvim dodavek surovin o udrZzentitého
vlivu v Pobalti, ale tyto zetnpovaZzuji znovuppojeni k Rusku v roce 1940 za okupaci
a protiruské nalady jsou zde velmi silné. Problémesrvztazich obou stran je snaha
pobaltskych zemi o Uplné piEmi rozhodujici tlohy Rudé armady ve Ztevé valce.

V oblasti Stedni Asie a Zakavkazska ma Rusko dlouhé hranis&mskymi
staty, které byly v minulosti sétskymi republikami a dnes jsotleny Spoléenstvi
nezavislych stét Po rozpadu SSSR zde rychle rostl nacionalismu®truské nalady.
V n¢kterych €chto zemich, ndjklad v Kazachstanu, jsou pémé silné ruské mensi-
ny. Udrzeni vlivu v tét@asti s¥ta povazuje dnesSni Rusko z geopolitického hledzska
velmi dilezité, protoZe jen tyto zefrho oddluji od velmi nestabilni oblasti Blizkého
vychodu, kde v satasné dob probihaji vdzné vataeé konflikty v Irdku a Afghanistanu
a vzhledem ke vzajemnym vztah mezi USA a iranem neni vyldena ani dalsi eska-
lace konflikii v budoucnosti. V této oblasti maji své geopoliéidajmy USA, Evropska
unie, Turecko i iran, a towie @inéstradu problén.

Kavkazsky region mezaiernym a Kaspickym nfem je totiz Gzemim, kde se
v minulosti stykaly hranice Ruska, Osmansi&e a Persie, dnedniho iranu. Po padu
SSSR si zajmyéthto zemi v oblasti ap konkuruji. Po roce 1990igstalo byt Rusko
vzhledem ke svym ekonomickym probl&m rozhodujici silou v regionu, ale stéle je
vnimano jako vojenska sila. Turecko vyuZzilo slabtgtb zen a nabidlo jazyko¥ spri-
zrénym zemim v oblasti model vy&gho sekularnino statu s trzni ekonomikou. iran
a Turecko se snazi stahid¢i silou celého blizkovychodniho regionu. Pro Eviaps
unii je velmi dilezity stedoasijsky zemni plyn a o trvaloditgmnost v oblasti se
vzhledem k nerostnému bohatstvi snazi i Spojeny ataerické, které jsou pokiava-
teli britské politiky a které nemaji nejmensi zajeanposileni moci iranu.

Souwasné Rusko se snazedevsSim o zvySeni svého ekonomického vliviack
zemi této oblasti progdnictvim¢lenstvi byvalych socialistickych zemi ve Sg@estvi
nezavislych stét V roce 2007 se tehdejSi rusky prezident Vladivadimirovi¢c Putin
domluvil s KazachstAinem a Turkmenistanem na dodd&wvk&emniho plynu a ropy
z téchto zemi do Ruska. Ruska plynarenska sjpolst Gazprom si zajistila dodavky

z obou &chto zemi a Uzbekistanu na desitky leti@ojp \Cetre tranzitu €chto surovin
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ruskymi plynovody a ropovody. Americkd a evropsk@laiacie zde §liS neusgly.
Evropské unii slibil Turkmenistan dodavky plynuwigsi 10 miliard m3-’

V n¢kterych zemich tohoto regionu jsou Rusové dopodiiimni vojensky.
Maji zde pronajaty zakladny a radiol@ka stanice. Jedna se o Azerbajdzan, Arménii,
Uzbekistan, Tadzikistan a Kyrgyzstan, kde si Rystamajimé ponorkovou zakladnu na
jezae Issyk-kul. V Azerbajdzanu a Kyrgyzstanu jsou desihamerické zakladny, jak
doklada mapkaievzata Zasopisu Tyden — vizifjohu €. II.

Vzhledem k tomu, Ze se na Uzemi Ruska stavi naktadny, da se cekavat
odchod ruskych vojak i z téchto zemi. Na Uzemi Ruska bude zcelangstn
i kosmodrom z Kazachstanu. Dnesni Rusko neckedspavovat pro zedrStredni Asie
a Zakavkazska vojenskou hrozbu, ovSem b&aps jizni hranice je pro Moskvu mimo-
fadre dulezita.

V sowtasné dob jsme sedky uritého sblizovani Ruska s iranentedevsim
v ekonomické oblasti. Rusko ale poskytuje iranwitau politickou podporu. iran je ze
strany USA obwiovan, Ze jeho jaderny program nema slouzit mirowetim, s¢imz
se Rusko neztotaje. To Zejme ocekava, Ze jeho spoluprace s iranem omezi nejen
vliv Turecka v oblasti, ale i &ni islamského fundamentalismu do &t8tedni Asie
a Zakavkazska.

Jiz jsme se zmbvali, Ze Huntington povazoval pro vyrovhané vztétyska
a Zapadu zatdezité uznani bezgaostnich zajma Ruska na hranici s islamskymi staty.
Americké zakladny v &kterych postsostskych republikach Rusko nutrvnima jako
mozné ohrozeni. Pokud tedy geopolitické zajmy tolstétu sréfuji pouze k zajigni
bezpeénosti jiznich hranic, izeme je povazovat za glopravrené. Rusko bez imperi-
alnich snah by bylo pro stabilitu celé oblasti vieliideZité. Stejg dulezita by byla spo-
luprace, nikoli soupgeni vSech zemi, které se snazi prosazovat sve lijexqgozajmy.

Geopolitickym zajmem Moskvy je i bezpst hranic €inou, ktera rychle
zvySuje vykonnost své ekonomiky. Ruskoské vztahy se po padu SSSR zlepsily, ale
urcitym problémem Ruska setze statinské ekonomické pronikani na Sibna které
Zije pouze sedm milianjeho obyvatel. Uvadi se, Ze qeb Cinani, ktefi se na Sik
usazuji, dnes dosahujékolika set tisic. Je otazkou, jak se Rusko k tétigiaci posta-
vi. Cinské pohrari je naopak velmi hustosidleno. Ruska hraniceC$nou je dlouha 3
000 km a jeCinou zpochybovana. 24. 8. 2008 ukaity Rusko aCina po 40 letech spor

0 ¢ast spoléné hranice. Rusko vratilo 174 km?2 sporného Gzémé. Jednda se o ostrov

" Hemisféry Tyden, 21. 4. 2008 16/2008, s. 49.
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Jing-Lung a polovinu ostrova Chei-sia-c' na soutbianinichiek Amur a Ussurt® To
byl dulezity krok k normalizaci vztahmezi okkma zendmi. Presto se dadekavat, Ze
snaha obyvateCiny usadit se na Gzemi Sibiporoste, a to fite bytéasem picinou
napsti ve vzajemnych vztazich obou zemi. Na Sithhes fisobicinské korporace. Prv-
ni zahranini cesta prezidenta Medvéda v kwtnu 2008 vedla pravdo Ciny, coZ
ukazuje snahu Ruska o udrZzovani dobrych vzajemsgubedskych vztdéh

Rusko iCina majitadu spolénych zajni. Jako staltlenové Rady bezgeaosti
OSN odmitaji uznat nezavislost Kosova, odmitaji rizkeu politiku wigi lranu
a budovani systému protiraketové obrany bez jdjigsti. O zen® vystupuji proti
dominantnimu postaveni USA veégy Upozonuji, Ze vznikd multipolarni ¥, ve
kterem budou mit vliv i dalSi zemnejen Spojené staty americke, které issvojily
piiliS velkou moc.

Rusko & ina jsowleny Sanghajské organizace pro spolupréci, jejikttain je
zaji¥ovani miru a bezgeosti clenskych zemi a jejich ekonomickd a humanitarni spo
luprace. Rusko usiluje o posileni hosps#é spoluprace Ginou v energetické oblasti.
Jedna se o dodavky investich celki do Ciny.

Ovsem zajmyCiny mohou byt na druhé strawod zajni Ruska odlisné vads
oblasti. Jiz jsme zminili, Ze geopolitickym zajm&uska je zachovani a posileni vlivu
ve stedoasijskych republikach bohatych na suroviny, jajsmu Kazachstan
a Turkmenistan. O totéZ se sn@ina, ktera paebuije jejich ropu a zemni plyn pro roz-
voj svého hospodétvi. Ol zent mohou byt i ekonomickymi konkurenty. Rasin
jsme hovaili 0 obavach Ruska z moznéhéilig velkého tistuc¢inského vlivu na Silbi.
Cinska lidova republika se v stasné dob politicky sblizuje s Indii, jejiz ekonomika
rovnéz roste. Silné a stabilni Rusko biygpelo k rovnovaze v této oblasti.

Pratelské vztahy Ruska s Japonskem na Dalném vyathadnes velmi kompli-
kuje otdzka Kurilskych ostray na které si Japonskini narok. K ochraé této hranice
Ruska ma pispét i stavba velké ponorkové zakladny na Kamee. Americké zakladny
v Japonsku a Jizni Koreji umiadji kontrolovat Tichy a Indicky ocean, coz&pmize
byt vnimano jako hrozba pro Rusko. Koncendtka 2008 se ve shbvacich prosed-
cich objevila zprava, Ze japonsky parlament zredKon z roku 1969, ktery zakazoval
vojenské vyuziti kosmického prostoru. To um@Z mimo jiné i vyvoj obranného pro-
tiraketového systému ve spolupraci s USA. Obrarysgésn se vSak fize stat i syste-

mem Ut@nym a ogt nuti sousedni zefipripravit se k pipadné obrah

'8 Moskva s Pekingem urovnaly letity spBravo, 22. 7. 2008, ¢nik 18,¢. 170, s. 11.
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Geopolitickym zajmem Ruskaigtava i snaha udrZet sicity vliv v oblastech
roz8teni pravoslavi v Evrap cozZ je pedevSim Balkan a také jiz ziwwvana Ukrajina
a Belorusko. Snaha o roZeéni vlivu Ruska na Balkan, a tim mozno#ispupu ke Se-
dozemnimu mi, se tadhne ruskou historii od d&iku 18. stoleti. Valky Ruska
s OsmanskouiSi pomohly pinést zemim Balkanu svobodu. Z toho vyplynula velka
autorita této zeghu Recka, Srbska, Rumunska i Bulharska. Autorita RusBalharska
a Rumunska se po zkuSenostech z let budovani isowiatiosti vyrazé zmensSila. Ob
zen® jsou dnegleny Severoatlantické aliance a Evropské unie gjich Uzemi budou
rozmistny americké zakladny. 29. anora 2008 podepsalodsko s USAadu dohod
o podminkach vystavby americkych vojenskych zakiadea bulharském UGzemi
a podminkach pobytu vice neZ 2 500 americkych vojéilzemi’® USA usiluji
o z&lereni dalSich balkanskych zemi do Aliance. Jedna §&harvatsko, Makedonii
a Albanii. To podporuji i dal&fllenské zera NATO veetns Ceské republiky.

Spojené staty americkérada zemi Evropské unie se také vyrgaangazovaly
v procesu rozpadu Jugoslavie na samostatné séatyalb se nejen o politickou podpo-
ru Slovinsku nebo Chorvatsku, ale i &impou vojenskou pomocéhterym zemim ve
valkach, k nimz na Balk&doSlo koncem 20. stoleti po rozpadu Jugoslaviéo Kgn-
flikty vedly k velkému oslabeni Srbska, které zd&edstavovalo nejsitijSi zemi
a mozného spojence Ruska.

V roce 1994 v dobohtanské valky v Boshse nevelké ruskeé sily zapojily do
konfliktu spol&n¢ se zemimi NATO. Bombardovani Srbska v roce 1999 vSak zrame
nalo velké ochlazeni rusko-americkych vZtaRusko a takékecko se postavily na
stranu Srbska v otazce uznani nezavislosti Kosova.

Po vyhlaseni nezavislosti Kosova v roce 2008 pooz s usnesenim Rady bez-
pecnosti OSNE. 1224 o nedlitelnosti srbskeho Uzemi se Ruskogpostavilo na stranu
Srbska v souladu s mezinarodnim pravenmislediré podporuje Gzemni celistvost této
zenme. Rusko nabidlo Srbsku vybudovani jizgtwe plynovodu South Streanitgs jeho
Gzemi a vybudovani zasobfiklynu na jeho Uzemi. To posili ekonomicky i pokiy
vyznam Srbska jako tranzitni zémSmlouvy o vystav® plynovodu uzakelo Rusko
I S Mad’arskem a Bulharskem.

V oblasti Balkanu dnes prosazuji své geopolitz&gny zeng, které tocinily jiz
v minulosti, wetn® Turecka, a Rusko musi mit dojem, Ze sé& ggrina o jeho vyisio-

vani z této oblasti.itom se da eekavat, Ze spoluprace Ruska a USA by mohla vést ke

9 Bulharsko podepsalo s USA jedenact dohod o zaktd®aavo, 1. 3. 2008, éaik 18,&. 52, s. 10.
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stabilizaci pomdra v této nesmir& citlivé oblasti, jejiz vyvoj mze byt i v budoucnu
velmi slozity. O rozhodujici vliv ve 8tdomdi usiluje Evropska unie. Ruskdepme
bude muset hajit své zajmy i v arktickych oblastethsouvislosti s tanim ledu
v Arktid¢ se objevuje moznost dostat se k nerostnému buhatgiodlozi Severniho
ledového oceénu. dke se jednat té#n o tretinu s¥tovych zasob zemniho plynu, 13 %
zbyvajici ropy a znmé mnozstvi nerost Ackoli Arktidu nevlastni zadny stéatfifehlé
staty — Kanada, USA, Norsko, Dansko a Rusko jisdnstupuji s Gzemnimi naroky.
OvsSem o osudu této oblasti bylarozhodovat OSN.

Geopolitickym zajmen Ruska je z hlediska jeho leezpsti i zdjem na dobrych
vztazich se ze#mi sttedni a vychodni Evropy, které byly s@sti so¢tského bloku.
V sowtasné dob pripravila Ceska republika k podpisu smlouvu o vybudovani ragr
zakladny USA na svém uzemi. Na Uzemi Polska B iyt vybudovana raketova za-
kladna. A’koli Spojené staty americké nebdnuji budouci existenci vojenskych objek-
ti na Uzemi obou zemi moZnou vojenskou hrozbou zji&averni Koreje nebo dal3ich
stat, které USA povazuji za nebezpé, Rusko se domniva, Ze radar bude monitorovat
jeho uzemi a v raketach vidi vojenskou hrozbu. Toftavy maji realny zaklad vzhle-
dem k roz&iovani NATO k ruskym hranicim.

Politické vztahyCeské republiky a Polska s Ruskem jsou od padu lsmmia
dosti chladné. Polsko, také na zakléistorickych zkuSenosti, vnima Rusko v podstat
jako nepatelskou zemi a za souhlas se zakladnou pozadafgojgni americkymi ra-
ketami Patriot. Spkni tohoto polského poZzadavku Spojenymi staty arkemé by
Rusko opt muselo povazovat za ohrozeni své béapsti.

Velmi ochotré vySla vstic americké snaze o umist radaru na svém uzemi
Ceska republika, a to ips nesouhlasstSiny obyvatelstva.

Prezident Putin nabidl Amé&amim vyuziti radaru v dzerbajdzanské Gabale,
ktery ma Rusko pronajaty, ale americka strana médka nereagovala. Poté vystoupil
s pozadavkem, aby Ruskalm moznost radar i raketovou zakladntjakym zpisobem
kontrolovat, aby se ujistilo, Ze Stit neni zdtem proti mu. Posilovani americkérip
tomnosti v Evrop vnima tato zewh také jako mozné ohrozeni své bezpesti. Jako
odpowd pozastavilo svoji &ast na smlouy CFE. Putin opakova&nupozonoval, ze
USA rozta&eji dalSi kolo horéného zbrojeni, na coz bude muset Rusko v zdjmu své
bezpénosti reagovat. Do roku 2016 chce Moskva zvySitoly konveginich zbrani

0 120 %. Letectvo by #ho dostat do tohoto roku 126 novych a 408 modewkangch

% Folbrecht, LPoradre studené valkaTyden, 13. 10. 2008, 41, s. 54, 55.
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letadel a 156 novych a 372 modernizovanych vrtilAfk/ zemi se stavi nové vojenské
z&kladny.

Tato modernizace armady se ale neda povazovaugkau hrozbu®, o které tak
casto hovéi ceska média, ale za nutnost. V obdobi po padu ssmialRusko dostate
né prokazalo, Zze nehodla expandovat za své hranioe eéhce dodrzovat své zbrojni
zavazky. OvSemipswdcilo se, Ze zery kterd ztrati svou vojenskou silu, ztrati i mezi-
narodni respekt. Po Ustupu Ruska z velmocenskékyoliaujaly USA pozici jediné
supervelmoci, ktera hodla zasahovat vSude, kde(day® porusovany jeji zajmy, a to
i vojensky. V sotasné dob proti této doktrig vystupuje nejen ekonomicky silici Rus-
ko, ale i rekteré zemy Evropské unie a d& séekavat i fist politické vahy dalSich zemi
swta, pro které bude takova politika USA tiggelna.

Politolozka Natalie Narénickaja vidi dnesSni politiku USA jako snahu
o vytésiovani Ruska od 8dozemnihoCerného a Kaspického rf®s cilem ovladnout
oblast energetickych zdrfopd Arabského poloostrovaes Irék, iran, Persky zaliv, Za-
kavkazsko i ruskouipdkavkazskou oblast. Upozwoije, Ze i ovladnuti Turecka, Pakis-
tanu a Afghanistanu bylo od 19. stoleti hlavninerilVelké Britanie a dnes je cilem
Spojenych stétamerickych ziskat rozhoduijici vliv v této obldti.

Uvédomime-li si, kam az se ro#$j Evropska unie a NATO a o které dalSi ze-
meé by se chily rozSkit v budoucnu, i snahu USA o zvySeni swé@&gmnosti v Evrop,
musi Rusku nuthpripadat, Ze tato slova vystihuiji situaci.

Ovsem niZzeme slySet v Evra@pi hlasy, které hovio o tom, Ze neni dobré Rusko
z Evropy vytl&it, ale hledat takovy model ekonomické spolupraesrapské bezge
nosti, ktery bude s Ruskem it jako s dlezitym partnerem. Hlasy zpochygici
vyznam protiraketového Stitu vetretini Evrog lze v sodasné dob zaznamenat
i v USA.

Znamy americky diplomat Henry Kissinger hodnotd paéatku roku 2008
v rozhovoru pro americky prestizéasopis Time politiku dneSniho Ruskanito slovy:
»,RuUusko ma obrovské problémy. Jeho hranice jsou ltdoa nestabilni. Trpi vskutku po-
vazlivym ristem umrtnosti. R@t jeho obyvatel klesa. Rusko neni mozné povazavat
globalni hrozbu. Ale jf&je si, aby bylo respektovano jako vyznamna velfatin ne-
chce mit ped sebou hegemonistické Spojené staty. TakZe ta@uad&de bude mit moz-
nost, bude se snazit vyvazovat Ameriku — nikpiofiizovat, ale progtnenechat ji ujit

prilis daleko. Sogasre je tebarici, Ze z Putinova geopolitického hlediska majiSyyb-

2L Rusko zdvojnésobi vyrobu kongieith zbraniPravo, 25. 3. 2008, ¢nik 18,¢. 71, s. 9.
2 Narainickaja, N.Rusko a jeho misto vees#, Ottovo nakladatelstvi, Praha, 2006, s. 28, 29.
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jené staty pro Rusko logickym partnerem... Rusko & W®hou spolupracovat
v zélezitostech globalni bezpesti. A takovymi zaleZitostmi je iran, mirovy mema
St'ednim vychadli globalni piistup k nedeni zbrani.??

O zhorSovani vztahs Ruskem nemaji zdjem anémecko nebo Francie, které
nepodpdily na summitu NATO v Bukuresti brzky vstup Ukrajim Gruzie do tohoto
paktu, coZ se snazil prosadit prezident Bush. &tiaguskou hrozbou“ je projevem
neochoty pipustit, Ze dnesni Rusko neni $tsky svaz, Ze se vydalo podobnou cestou
jako evropské zetnateSi i podobné problémy.

Geopolitické zajmy Ruska jsou plopravréné, pokud vedou k zachovani jeho
bezpénosti a nesriuji ke snaze o hegemonii mimo hranic. Michail Sgrgeé Gor-
bacov svym novym myslenim ai@dstavou spot@éeho evropského domu nabidl zvy-
Seni Sance na celadovou bezpenost. Da seici, Ze byl odmitnut a pokles vojenskeé
moci Ruska st vnimal jako slabost, které jéeba vyuzit. Stirstem ruské ekonomiky
sice rostou i vydaje na zbrojeni, ale jsotiemy na obranu zefra jejich fist je vyvolan
I raistem vojenskych vydajSpojenych stét které se snazi prosadit své geopolitické
zajmy silou, jak vidime na Blizkém vychidca zarove prosazovat svouipdstavu de-
mokracie v zemich se zcela odliSnym historickym ojgm a hodnotami. Snaha
0 vnucovani ruskych ipdstav o spoleenském a ekonomickém vyvoji jinym zemim
skortila s rozpadem SSSR. DneSni Rusko se snazi pragage® geopolitické zajmy
ekonomicky, nikoli vojensky.

Tato zend ale musi pditat s tim, Ze ve vzgjemnych vztazich s jinymi gerinse
bude projevovat vzdalena i zcela nedavna minulostida pedsudk. Je nutné, aby
dnesni politika Ruskaiii ostatnim zemim byla transparentni, a aby tatoézeavijela
I nadale demokracii a trzni hospesi&i s dirazem naist Zivotni Urovi svych obyva-
tel a dodrzovani lidskych prav.

Dokud Rusko fjde touto cestou, musi byt vnimano jako rovnocepastner
ostatnich zemi, jehoz opré&meé zajmy je nutno respektovat, a ktery ma plné o

dilet se n&eSeni probléiindnesniho sita.

% Rybin, M.,Ruska hrozba“, Putin a KissingeHal6 noviny, 4. 1. 2008, taik 18,¢. 3, s. 6.
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2 Ruska kultura od st redov éku do sou ¢asnosti
2.1 Stredov ék

Ruské kultura se patinucasu rozvijela v kontaktu s evropskou kulturotesP
styky s Byzanci, odkud se na ruské Uzemi dost@a’anstvi, se tato zefrseznamila
s odkazem antické kultury. Ruskéa azbuka vzniklgritice, pisma, které sestavili by-
zantsti ¥rozwstové Cyril a Metodj na zaklad pismaieckého. Na Rusi vznikala
puvodni tvorba, ale dostavala se sem i literaturaadap Evropy — nafklad preklad
Alexandreidy, byzantskych kronik i latinskych ledgeVliv zdpadoevropské romanské
kultury se na Rusi projevil vyrazj ve druhé polovia 12. a na p&atku 13. stoleti. Za-
timco v zapadni Evra@pbyla dlouhou dobu jazykem literatury latinajvpdni ruska
tvorba je psana rusky. Nejvyzna&gim zanrem byla kronika. Architektura na Rusi
byla velmi silré ovlivnéna byzantskym stavitelstvim. Prvni fresky, mozagkykony
vytvareli fecti mistti. Centry kultury se stavalyetné klastery. Existovalo spojeni rus-
kych klastet s pravoslavnymi klastery na Athosu.

Ve 13. stoleti se Rusko dostalo pod mongolskashta nadvladu, coz zname-
nalo i zgetrhani kulturnich vztahtohoto tzemi se zapadni Evropou. K novému rozvoji
kultury dochazi az po porazce Tdtataké v souvislosti se sjednocovanim ruskych kni-
Zectvi pod vedenim Moskvy. Rusové odmitli unii kilkté a pravoslavnych fleg’ani,
ktera byla ustavena v roce 1439 ve Florencii adktafla napomoci odvratit tureckou
hrozbu pro ByzantskoiiiSi. To neprosglo rozvoji politickych ani kulturnich vztah
této zemd a zdpadni Evropy. Po padui®@adu v roce 1453 se Ruskotato povazovat
za cdice Byzance. V Rusku se nesetkame s gotikou, aemesanci a humanismem.
V obdobi humanismu a renesance doslo v zapadnp&kravolnéni vazby mezi statem
a cirkvi, coz mlo vyznamné dsledky pro vyvoj tétaiasti s¥ta, wetné uméleckého
Zivota. Cirkev ztratilatést vlivu na Zivot spolaosti a na urtleckou tvorbu. V Rusku
cirkev tento vliv neztratila a byla pevnou oporaiskych cai a jejich absolutistické
vlady.

V 15. stoleti rychle rostla Moskva. V ni a v Novgd: pasobil byzantsky urg
lec Theofan, titrce misobivych fresek. Jeho sgéasnikem byl slavny malikon An-
drej Rublev. Autorstvi Trojice, kterou je moznédtig Tretjakovské galerii v Mosky
a ktera pat k vrchoblim swtoveho undni, je @ipisovano pray tomuto unglci. Za &as-
ti italskych mistti, ktefi byli povazovani za nejlepsi v Evigpyl koncem 15. a zat-
kem 16. stoleti dokamn areal dnesSniho Kremlu. Uspensky chram spojajdide a
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principy ruského stavitelstvi a technické moznestiopské architektury. Jeho stavite-
lem byl Ital Fioravanti.

Az v 17. stoleti z&ina dochéazet k zestseni ruské kultury a k vyrazjsim sty-
kim Ruska se zapadni Evropourep odpor cirkve, ktera odmital&esii zapadoevrop-
ského vlivu do Ruska. Rusko pelbovalo vzdlané lidi, diplomaty, ¥dce, vojenské
taktiky a lidi s technickymi znalostmiateZitymi pro rozvoj manufaktur, pokud neé&ht
lo zistat izolovanou a zaostalou zemi. K réa8i politickych a kulturnich stykzemng
se zapadni Evropou, jejiz hosptsld rozvoj se v tomto obdobi pronikagrychloval,
prispélo i jeji spojeni s Ukrajinou.

V roce 1687 vznikla v Moskvprvni vysoka Skola — Slovanskeeko-latinska
akademie, kterou zaloZili btatLichudové, Rekové, kt& vystudovali univerzitu
v Pado¥. Na ni ziskal vzé&lani i vyznamny rusky ¢enec M. V. Lomonosov. Zal
byt vyrazré vyuzivan knihtisk.

Rusti cestovatelé zéa€ obohatili evropskou geografii. #névova expedice
doSla v roce 1648 k plivu mezi Asii a Amerikou, J. P. Chabarov vyiitanapu Po-
amui, V. Atlasov prozkoumal Katiatku a Kurilské ostrovy. Velky vyznam &y
i dalSi objevy ruskych geogfgfktei prozkoumali Siki, pokiezi Severniho ledového
oceanu, sedni Asii, pobezi Kaspického a Aralského ii@oa mnohé dalSi oblasti. Be-
ringovo mde, Celjuskiniv mys nebo mie Laptvi dodnes fipominaji jména svych
objevitel.

Na uzemi Ruska vznikalo v 17. stoleti velké mndzsfrkevnich i swtskych
staveb. Rozvoj staroruské kamenné architekturyaseSit vznikem tzv. moskevského
baroka. Toto moskevské baroko, nekled domaci prvky, se rozvijelo v ramci celoev-
ropské kultury. Je proéncharakteristické mnozstvi zdobnych piykteré vyuzili uz
v 16. stoleti italSti migt pri vyzdoké Archangelského chramu v moskevském Kremlu.
Zes\EtSni umeni se zaalo projevovat i v maistvi, které doposud zpracovéavalo cir-
kevni témata. Prosadilo se portrétniémin zaaly se pouzivat olejové barvy a malovalo
se na platno, nikoli narevené desky.

Vyznam technického vzthni si ple uvedomoval car Petr Veliky. Vid
v ném zakladni pedpoklad pro modernizaci zeépktera vyraza zaostavala za zapadni
Evropou. Mnoho mladych lidi bylo vysildno za hramiaby ziskali pdebné znalosti
a v evropskych zemich ziskavali i znalosti evropakiéury a zgisobu Zivota, kteréip
naseli do Ruska. Za vlady Petra Velikého se rokvgkolstvi v celé zemi, ale neby-
lo povinné a nevolnicitstavali téndt Uplné negramotni. To byla jedna ze zakladnich

piicin, pro: se Rusko Evrop piiliS negiblizilo. Vroce 1725 zalozil Petr |I.
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v Petrohrad Akademii &d. V Rusku fisobili vynikajici wenci té doby, najklad ma-
tematik L. P. Euler nebo zakladatel hydrodynamiky Bernoulli. Rusky tenec
M. V. Lomonosov pispel k rozvoji evropské &dy svymi pracemi v oblasti fyzikalni
chemie a astrofyziky.

V 18. stoleti v souvislosti s vystavbou hlavnihgsta Sant Pétburgu a dalSim
rozvojem Moskvy i Bkterych dalSich velkych &st zaZila obdobi nebyvalého rozkw
architektura. Architekti raného baroka vyiiNiotakova dila, jako je chram Petropavlov-
ské pevnosti v Pétburgu, budovu Arzenalu v Moskyletni palac Petra Velikého, kos-
tely, klastery i pimyslové objekty a mosty. Za ne&féiho mistra ruského baroka je po-
vazovan italsky architekt F. B. Rastrelli. Jehcedilje napiklad Zimni palac #ada
paladi ruské Slechty v Sant Reburgu i palace v Carském Sele.

Ve druhé polovit 18. stoleti se do Ruska radBklasicismus, ktery vyrazh
ovlivnil piedevsim vystavbu hlavnihoésta. V tomto stavebnim slohu byly postaveny
palace ruské Slechty i ¥&né budovy. Sant Reburg se staval modernim evropskym
meéstem, na jehoz vystavlse podileli jak rusti, tak zapadoevropsti architek

V oblasti vytvarného ugmi pati ruské portrétni usmi této doby k tomu nejlep-
Simu, co v Evrop vzniklo. Na portrétech A. M. Matvejeva a |. N. Nikna nejsou
zachyceny jen rysy portrétovanych osob, ale iinall snazili zachytit i jejich vriibi
swt a neopakovatelnou individualitu. Na konci 18.letionakoupila carevna Kate
na Il. v Evrog tfadu cennych usteckych &l, a polozila tak zaklady pro jedno
z nejwtSich a nejvyznanm#sich muzei séta, peérburskou ErmitdZz. Dnes Ermitaz
vlastni jednu z neptSich sbirek sstového vytvarného uémi.

Rozvijelo se i divadlo. V Jaroslavli vznikl v ro@&@50 prvni profesionalni diva-
delni soubor a o rok pog zacal tento soubor gsobit v Petrburgu. V roce 1738 byla
v tomto neEst zaloZena prvni baletni Skola v Rusku, ktera stalgp@atku pozdjSiho
swtoveho ¢hlasu ruského baletu.

Ve druhé polovit 18. stoleti byl kladen z&ay diraz na rozvoj Skolstvi, to se
vSak nadale tykalotpdevSim zamoznych vrstev. Velmi nedostaée vzdlani vSak
mely i Zeny z €chto vrstev. ¥tSina venkovskych obyvateligtavala nadale zcela ne-
gramotna.

Ve mestech vychazelo i pomé mnoho kniznich titdl a do zems se dostavala
dila prednich evropskych spisovaielVelky zajem vzbuzovalaipdevSim dila fran-
couzskych autdr. Prostednictvim literatury se do Rusk&iBi i pokrokové myslenky

evropskych myslitei.
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2.2 Novov ék

2.2.1 19. stoleti

K velkému rozvoji kultury dochazi v Rusku v pryolovirg 19. stoleti. | kdyz
zent ekonomicky, sociaki politicky zaostava za zapadni Evropou, ruské&nindosa-
huje v té dob swtoveé urovr. F¥icinou zaostavani byla stale i situace ve Skolsteirek
nebylo gistupné vSem vrstvam naroda. Zenutné potrebovala vzdané lidi, ale viada
se obavala umoznitiistup ke vzdlani vSem vrstvam. V Rusku do Napoleoneyadu
existoval velky obdiv bohatych vrstev ke Francfrancouzsky jazyk v nich byl pouZi-
van vice nez rusky. Rozéhé bylo domaci vzthvani, ale ani fistup bohatych divek
ke vzdlani nebyl velky.

Ruskéa ¥da dosahovala ztaych Usgchi v piéirodnich ¥dach. Byly uskuténg-
ny cesty kolem sita i expedice do Antarktidy. Kartografové zaneslimdapy s¥ta no-
vé Udaje.

Do powdomi zbytku Evropy a sta se nejvice zapsala ruska literatura. Ze za-
padni Evropy se do Ruska ra@di prvni ¢tvrting 19. stoleti romantismus. Kmu pati
rané bash A. S. PuSkina i M. J. Lermontova. Ve druttérting 19. stoleti pevladl
v evropskeé literatie realismus. S timto literdrnim &rem jsou spojena dila velkych
basniki a spisovatél — A. S. PuSkina, M. J. Lermontova, N. V. GogolaS.I Tur-
gergva, I. A. Gortarova a dalSich. Stoznamy je Puskiiv roman ve verSich EvZzen
Oregin. Jeho tragédie Boris Godunov, obraz moci a ndjpooti tyranii, byla inspiro-
vana Shakespearovymi hrami. K dvoustému &yRuSkinova narozeni roku 1999 byly
po nm pojmenovany ulice v Rakousku, Makedonii a It&lii.

Vroce 1836 byla uvedena Gogolova komedie Revizatira na byrokracii
a chovani lidi k vySe postavenym, kter4 se dostalgevis¢ mnoha zemi sta. Gogo-
lova povidka Pl&Sinspirovala generace spisovdtel

Velkych Usgchi dosahla i ruska hudba. Rusky skladatel M. I. GEnktvail
rusky zpivané opery. Dominancénmecké hudby v Evrapvedla viad zemi, ¢etns
Ruska, k drazu na narodni prvky a zdroje hudby. To se tyk&lech, Norska, Spéh
ska nebo Anglie — zemi, které se z#itg na vlastni tradice.

Zahranéni i rusti architekti se podileli na velkolepé g Petrburgu
I Moskvy v duchu klasicismu. Rozmanitost architeitwtiskla dneSnimu Petrohradu
jak zapadoevropsky, tak vychodoevropsky charaktes0. letech 19. stoleti dokoih
August de Montferrant lzakijevsky chram v SantéRmirgu, ktery je nejen uétec-

24 Stahlavsky, DRusko meziadky.Radioservis ve spolupraciCeskym rozhlasem, Praha, 2001, s. 61.
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kym skvostem, ale i minfddnym technickym dilem. Na jeho vyzdoke podilelo asi
dveé st umglca.

Také v druhé polovih 19. stoleti pspivali rusti wdci k rozvoji evropské
i swetové wdy. Velky vyznam milo zformulovani periodického zakona ptvkhemi-
kem D. I. Mend&lejevem. I. P. Pavlov proslul svymi vyzkumy v olilagepodmi®-
nych reflexi, I. V. Mic¢urin v oblasti botaniky. Vyznamné byly pracédei v oboru
matematiky, fyziky, geografie a v dalSich oboreRlozvijela se materialisticka, religi-
Ozni i pozitivisticka filozofie.

Swtozndma je fedevsim ruska literatura tohoto obdobi. K veliknruské
i swtové literatury pat L. N. Tolstoj, F. M. Dostojevskij, I. S. Turgém nebo
A. P.Cechov. Jejich dila jsou vydavana dodnes a divadeinjsou uvadny na jevis-
tich divadelrady zemi. Tolstého romany Vojna a mir nebo AnnaeKimova byly opa-
kovart zfilmovany, fimovou podobu dostala i dila Dostagkého,Cechovovy povid-
ky, jakoz i dila dalSich velkych ruskych spisovatel

V ruském divadelnim uami sehrél vyraznou roli A. N. Ostrovskij. Jeho dilo
Kéta Kabanovova zhudebnil LeoS Ja&e&. Swtove hudebni ugmi obohatila dila
mnoha ruskych hudebnich skladateDilo P. I.Cajkovského — balety SipkovaiR
Zenka, Louskéek, Labuti jezero a opera EvZzen&im - pati k vrcholim swtového
hudebniho urni. Labuti jezero je jednim z kepstji inscenovanych balétv déjinach
tance. OvSem dnesni podobu mu dali rusti choreoggdfev Ivanov a Marius Petipa
v roce 1894, deset let po jeho prvnim uvedeni.

Pro ruské maistvi mela velky vyznam dila tzv. gredvizniki“, ktefi se snazili
zachytit na svych platnech zivot prostych lidi,tbigcké vyjevy i téma revoluce. Se
svym ungnim pak chili seznamit co nejvice obyvatel zénK vrcholim ruského ma-
litstvi pati Repinovy obrazy. Moskva v této dblziskala do svého vlastnictvi galerii
brati Trefjakovych.

Swtovym pojmem jsou i dila carského klenotnika P&tsala Fabergého, Ru-
sa francouzskéhaipodu, ktery se stal ngjpdrejSim zlatnikem své doby a jehoz Sperky
a dekorativni pedntty byly proslulé nejen ve&sin¢ zemi Evropy, ale i v Orientu. Je-
ho vejce s pekvapenim uvniti dalSi gednety z jeho dilen pdt k nejkrasgjSim dilim

s\éta.
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2.2.2 20. stoleti a po ¢atek 21. stoleti

Koncem 19. a zstkem 20. stoleti zaZilo Rusko zng rozkwt zakladniho
Skolstvi, ale sedni a vysoké Skolstvi bylodeno na rozdil od&Siny evropskych zemi
nadale jen bohatym vrstvam.

Ruskéa ¥da byla stale dosti ugpna. I. P. Pavlov se stal nositelem Nobelovy
ceny za vyzkum vySSi nervoé@nosti, U. U. M&nikov za vyzkumy v oblasti imuno-
logie. Kontakt ruskeé &dy se s¥tovou byl znény. Rozvijela se filozofietzného zark
feni, ekonomie, historick&da a dalSi &ni obory.

V této dolé vznikaji nejlepsi divadelni hry Antona PavléeiCechova a prvni
dila Maxima Gorkého. Vyznamny rusky rezisér K. Sasislavskij (1863—1938)
zalozil Moskevské uiecké divadlo a nastudoval hrgchto autoii. Uvadil i dila
W. Shakespeara a dalSich d¢lod. Divadlo bylo i ungleckou Skolou, v niz Sta-
nislavskij uplatioval svou novou metodu herectvi. Vedl herce k toatuy ¢erpali
z vnitrnich pociti a osobni zkuSenosti. Jeho myslenk§iymvelky vliv ha americkou
hereckou skolu.

Do Ruska se roz§ly vyznamné soudobé literarni $my — symbolismus,
akmeismus a futurizmus. Futurizmus je spojen segmeV. V. Majakovského.

Také v ruském vytvarném wmi se projevily evropské siry — realismus, im-
presionismus i abstrakcionismus spojeny v Ruskujnsgnem Vasilije Vasilijevie
Kandinského.

Swtovou hudbu obohatily symfonie, balety i opéagly vynikajicich hudebnich
skladatel, nag. N. A. Rimského-Korsakova, S. S. Prokofjeva, ISEravinské-
ho, S. V. Rachmaninova a dalSich. V roce 1909 wasty Pdizi s Ruskym baletem
Sergej Djagilev. Seznamil zapadni Evropu a Spogaty americké s tradici ruského
baletu a velmi pspél k rozvoji moderniho tance. Djagilev vystupova¥ Londyre,
Berling aRimg. Swtovou slavu si ziskalgwec Fjodor lvanovi Saljapin. Ruské umi
podporovalarada mecends$ ve velkych ruskych galeriich se objevily obraiavaych
evropskych maifi. Rusk& kultura této doby byla pe&vapojena s evropskou kulturou,
cerpala z ni inspiraci a obohacovala ji.

Po vitzstvi socialistické revoluce v roce 1917 se totojesp ruskeé kultury se
zapadoevropskou do ztr& miry fferuSilo. Cilem bolSevikse stala z#na duchovniho
swta zeng v duchu marxistické ideologi€ast ruské inteligence podporovala socialis-
tickou revoluci, mnozi naopak emigrovali nebo bykemigraci donuceni. Tim utéa
ruska kultura velké ztraty. Sétgka vliada povazovala za néjezitejSi ze vSech druh
umeni film, ktery se stal prosgdkem propagandy a agitace. | tak ale vznikiatara
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vyznamna dila. V roce 1925 natiorusky rezisér Sergej Michailo¥iEjzenstejn film
Kiiznik Potmkin. Tento film o ruské revoluci roku 1905 séardil k vrcholnym diim
swtove kinematografiefiedevsim pro dokonalé pouzitfibu.

V literatute pati k nejvyznamgsim dila M. A. Solochova, M. A. Bulga-
kova, B. L. Pasternaka a S. A. Jesenina. V Rugtiildwada spisovatéla basnil,
ale ne vSechna dila gfa byt vydana. Ve 20. letech opustil zemi Maxim &ipr

Nadale se rozvijela ruska hudba. Sva dila kompalihdakovi skladatelée, jako
S. S. Prokofjev nebo D. D. Sostak@vi

Teprve po revoluci ziskaly vSechny vrstvy obyvstied zen piistup ke Skolni-
mu vzdlani. Likvidace negramotnosti se stala jednim zayanych cii sowtské mo-
ci. Dochazelo vSak k ideologizaci veSkeréhodani v duchu marxismu. Z moskevskeé
univerzity muselo odejit do zahrahimnoho profesdr, ktefi nesouhlasili s politikou
vlady. Mnozi z nich dalegsobili na evropskych Skolach. Kvalita \&éini se pronika®
sniZila.

Ve 30. letech 20. stoleti vzniklo velké mnozstysakych Skol ve &Sich nés-
tech celého Saského svazu a ¢épzaal byt kladen draz na kvalitu vzéani. Vznikla
fada vyznamnych &deckych praci, které obohatily &wvou wdu. Byla to nafiklad
dila fyzika a matematik L. Landaua, I. V. Ku¢atova, S. P. Koroljova nebo letec-
kého konstruktéra A. N. Tupoleva.

V roce 1931 se do SSSR vratil Maxim Gorkij, ktgrypovazovan za zakladate-
le socialistického realismu. Tento literarnimadlouho ovladl tvorbu socialistickych
spisovateal. V Sowtském svazu vznikla v této délsada vynikajicich literarnichétl
Mnoho spisovatél se ale zawftilo na oslavu J. V. Stalina a Ggba pti budovani so-
cialismu, jejich schematicka dila néla literarni hodnotu a dnes jsou bezvyznamna.

Mezi vyznamné hudebni skladatele stadd i Aram lljic Chataturjan. V roce
1936 zaloZil v Mosk¥ Igor Alexandrowd Mojsejev Mojsejevovu tarai spolénost,
kterd se ¥novala interpretaci ruskych lidovych tanc

V letech Velké vlastenecké valky bylo hlavnim (éwl kultury podporovat se-
bewdomi a odvahu naroda v boji protimeckym okupariim. Po viezném konci valky
doufala sowtska kulturni obec v liberalizaci k&gného Zivota, ale to se nestalo.
S nastupem studené valky se cenzura v zendi pedhloubila. Dila mnohych spisovate-
la (nag. M. M. ZoXenka nebo A. A. Achmatovoveé) byla térdritizovana a ne-
mohla byt vydavana. Mnohoildspisovatel a basnilt opévovalo Stalina a vézstvi
SSSR ve valce. Metoda socialistickeého realismuogéiila i do dalSich evropskych

zemi, které se dostaly do sféry vlivu SSSR a igklo mnoho schematickycheld
34



opévujicich Stalina a Set¥sky svazRada autal nemohla dale publikovat, napeli-
gidzre zantteni spisovatelé. Kulturni vyvoj téttasti Evropy se z@l vzdalovat od
vyvoje v zapadni Evrap

Presto vznikala dila, kterd oslovila &v V SSSR to byl nagklad roman
B. L. Pasternaka Doktor Zivago, jehoZ autor ziskabce 1958 Nobelovu cenu za
literaturu. Roku 1962 byl vydan roman Alexandrgdsi&e SolZzenicyna Jeden den
Ivana DEnisovice, ktery popisoval 24 hodinézné ve stalinském pracovnim taieo
Roman se stal literarni udalosti, protoze se zdkmaatem, o kterém se v SSSR ne-
mluvilo ani v letech po Stalin@gvsmrti. A. I. Solzenicyn se stal drzitelem Nobelovy
ceny za literaturu v roce 1970. Tuto cenu zisk&an Alexejevé Bunin (1933), Mi-
chail Alexandrowt Solochov (1965) a losif AleksandrevBrodskij (1987). Také se
zatala objevovat dila spisovatelkteri jako vojaci prosli valkou a ve svych dilech uka-
zovali cenu vitzstvi, chybna rozhodnuti, zbyteé ztraty Zivai lidi, osudy jednotliva.

K nim pati nagiklad K. Simonov, J. Bondarev, G. Baklanovada dalSich. Cen-
zura ale byla staleffjomna a mnoha dila nesha byt vydavana. Totéz se tykalo i zemi
socialistického tabora.

Literatura se rozvijela ve vSech zemich &skeho svazu. ¥ervnu 2008 finesl|
gesky tisk zpravu o smrti kyrgyzského spisovatéiegize Torekulowe Ajtmatova.
Jeho dilo bylo pelozeno do 150 jazyka po celém ¢ se prodalo vice nez 40 milio-
na jeho knih®

Swtové jméno nil stale rusky balet. Maja Michalovna Plisecka bytavazo-
vana za jednu zipdnich primabalerin sta. K dalSim znadmym baletkam fibt Jeka-
térina Maximova nebo Natalija Makarova, kteradién s Kirovovym baletem. &
ktefi tane&nici baletu Velkého divadla vSak zvolili emigra@ protest proti nedostatku
umélecké svobody v SSSR. Vroce 197%st@ali v USA jeho pedni tanénici
A. Godunov a Leonid a Valentina Kozlovovi. ByvaBng&nik Rudolf Murejev se
stal feditelem baletu R&ské opery. V oblasti pievé tvorby si ¥hlas ziskali Bulat
Okudzava a Vladimir SemjonaviVysockij. V mnoha zemich hostoval (a dodnes
vystupuje) Alexandrow soubor (Alexandrovci).

Mnohé néarody SSSR ziskaly teprve v &igbcialismu psany jazyk, coZz umozni-
lo uchovat narodni kulturu, ktera by bez psané pgdnohla zaniknout a ktera dnes

obohacuje sttovou kulturu. Vznikla i jejich moderni narodnidratura.

% Cingiz Ajtmatov bude p@hen Zejn¥ v sobotu Pravo, 13. 6. 2008, ¢oik 18,¢. 138, s. 3.
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Ruskou kulturu mohli posmné dolre poznat obyvatelé zemi socialistického
bloku. V tehdejsinCeskoslovensku hostovaly divadelni soubory, divadladla dila
ruskych i so¥tskych dramatil, byla vydavana literarni dila a objevovalo se nmoh
filma. Na ceskych giednich Skolach se vyavala ruska a sa@tska literatura. Kazdo-
ro¢né se konala so# Puskiriv pamatnik (sowf existuje dodnes), ktera byla z&ena
na recitaci ruské a séské poezie. OvSem &vucel plnila pouze tam, kde Zaci a stu-
denti recitovali z vlastniho zajmu. Na propagaci¢sského unini se mimo jiné zag
foval i Svazé¢eskoslovensko-s@tského patelstvi. Po padu socialismu zajem o ruskou
kulturu poklesl. Znalost fiedevSim klasické ruské literatury i mnohd kiteratury so-
vétské by vSak netta dneSnimu kulturnimélovéku chylet.

Vyznamre se rozvijela i soitska vda, gedevsim vyzkum kosmu. Pronikani do
kosmu se stalo i oblasti sotpri mezi SSSR a USA v dbbtudené valky. V roce 1957
vypustil SSSR do kosmu prvni @hau druzici Zen¢ — Sputnik 1. 12. dubna 1961 oble-
tél poprvé Zemi sostsky kosmonaut Jurij Alexeje¥iGagarin na palubkosmické
lodi Vostok 1. V sotiasnosti se Rusko podili spolu s USA, Japonskem ad@n
a rekterymi evropskymi staty, které js@leny Evropské kosmické agentury, na projek-
tu Mezinarodni vesmirné stanice (ISS).

Po nastupu M. S. Gorldava docela SSSR se Zaly prohlubovat i kulturni
vztahy zem se zapadni Evropou. Velky vyznam pro rozvoj ruskiéury mélo zruSeni
cenzury a politika ,glasnosti®, ktera umoznila vymat se s érou stalinismu. Vzniklo
mnoho odbornych publikaci i literarnickldrénujicich se tomuto obdobi a zruSeni cen-
zury umoznilo vydavanidi, ktera se v dob socialismu vydavat nestta. Zaiala byt
vydavana dila exilovych spisovaielz nichz k nejvyznamisim pati Vladimir Vladi-
mirovi¢ Nabokov.

Liberalizace hospodstvi a s tim souvisejici ekonomicky propad po rd880
v8ak znamenal velké snizeni objemu fifrdoh prostedki na rozvoj ¥dy a kultury
a chylgly i prostedky na rozvoj vzélavani.

V roce 1990 bylo historické jadro Redurgu zahrnujici Zimni palac a Ermitaz
zapsano do Seznamuéstweho girodniho a kulturniho bohatstvi UNESCO. Na tomto
prestiznim seznamu Ize nalézt i chrdm Vasila Blékenv Mosk¥, Trojicko-
sergijevskou lavru ve &t Sergijev Posad a o zapis se dale uchdda dalSich vy-
znamnych pamatek. V roce 1993 byl zahajen projekingrstvi UNESCO a Velkého
divadla v Mosk¥, ktery n&l pomoci divadlu #stat hlavnim centrem interprétaho

umeéni v Rusku, protoZe nedostatek financi se dodd tradéni swtove scény.
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Bliz8imu poznani ruské kultury napoméha sté&tsivailiv turista do této zera
Rusko niize nabidnout slavhd muzea, obrazové galerie a nuickvostnych staveb-
nich pamatek. V éitych historickych obdobich se sice kulturni styRyska a zapadni
Evropy vyrazg oslabily, gesto ale mzemefici, ze ruska kultura je neoédelnou
sourasti evropské, v niz zanechala nesmazatelné stopy.

V sowasné dob, kdy jiz neexistuje politick4 bariéra mezi Ruskenzapadni
Evropou, by nic ne&lo branit vzajemnému poznani a kulturni spolupréet, by n¢lo
prispet k obohaceni obou stran. Ani v této oblasti s&kvi&vyhneme f@dsudkm, které
maji pivod v minulosti. Nkteré encyklopedie &nované kultie Rusko do velké miry
opomijeji a zabyvaji sef@devSim zapadni Evropou. Podlézkumu nezavislého cent-
ra Levada ma 15 % obyvatel Ruska strach z vpadkeltury do své zeg V zapadni
kultuie vidi hrozbu pro rusky #sob Zivota a tradic&.

Po padu Zelezné opony se zemtevrela i swtové architektie. V dneSnim Rus-
ku tak pisobi itfada vyznamnych zapadnich architekV Moskw a Dubaji maji byt
postaveny prvni mrakodrapy s rotujicimi podlazimigwté. Navrhl je David Fisher,
italsky architekt pvodem z Izraelé’ V Chanty-Mansijsku, centru oblasti, kde $&it
75 % ruské ropy, maéhlasny architekt Norman Foster postavit mrakodrgpoky
280 metti a slavny nizozemsky architekt Erick van Egera&jnstvysoké hotelové
a obchodni centruif.

S politickou a ekonomickou stabilizaci Ruska poer@000 se zala vyrazw
rozvijet i kultura. Z hlediska wejnych aktivit 1ze v poslednich osmi letech hfivo
0 nejwtsim rozmachu kultury od vzniku Ruské federatada kulturnich akci se stala
udalostmi mezinarodniho vyznamu. Jedna seéikiagd o Moskevskeé bienale vytvarné-
ho uméni, Moskevsky knizni festival nebo Fotografickér#ike. O Rusko se zajimaji
swtove kulturni instituce, i@devsSim vSak o Moskvu acktera dalSi velka #sta.
V Rusku vzniklarada novych divadel, vystavni prostory, filmové kiumové festivaly.
Za poslednich dvacet let vyrostla generace schépmanazer, které kultura pro sy
rozvoj rovréz potebuje.

Na druhé strahse do ruské kultury promitaji jevy, které neslgeimu rozvoji.
Dochazi k wité politizaci kultury a zvySovani vlivu ruské paslavné cirkve v této
oblasti. Ta odmité pronikani zapadnich #ldo ruskeé kultury. Za poslednich osm let se

zvySil paiet utoka raznych patriotickych spotenskych organizaci naiané kulturni

6 Sympaticky jogin, fotograf a prezideBURO, 14. 7. 200&:. 29, s. 75.
2 Tarcici mrakodrap EURO, 14. 7. 2008 29, s. 15.
8 Sympaticky jogin, fotograf a prezideBtURO, 14. 7. 2008 29, s. 75.
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jevy a doSlo i k soudnim perzekucim protkterym akcim. Soudni proces vyvolala
napg. vystava Zakdzané umi v Sacharovoy centru, ktera praihla v roce 2008.
V roce 2007 byla zadasti tehdejSiho ministra kultury Alexandra Sokolozedrzena
cast expondit pro vystavu ruského umni v P&iZi, protoZe by podle politik poSkodily
obraz Ruska v zahraiii Jednalo se najlad o obraz Era milosrdenstvi od vytvarné
skupiny Modré nosy. V roce 2006 byl podniknut fyg&iditok na vyznamného galeristu
Marata Guelmana,ipkterém byla zdevastovana vystava gruzinskéhoienaljeho
galerii?®

Patrioticky zamtena skupina NasSi dst vystupuje nafklad proti ditim
V. G. Sorokina a V. O. Pelevina, ve kterych vidinmgrafii a nedostatek ruské pra-
voslavné duchovnosti. Sili proudy prosazujici paogrduchova nezavadné ruské kul-
tury, kterd navazuje na tr&di vlastenecké hodnoty. Jejiepistavitelé se sdruzuji kolem
tydeniku Ligraturnaja gazeta a maji podporu u mnohych pdlitjgilici protizapadni
hysterie v Rusku zaséahla i do dmha hlavni roli gitom hraje cirkev. Ruské umi je
ironické. Je to nasSe tradice. A peato se vlad ani cirkvi nelibi*, fika Marat Guel-
man?3°

Pres tyto negativni jevy se ale v dnesni ruské kelbjevuje mnoho nového.
Viktor Olegovic Pelevin, Vladimir GeorgejeviSorokin ¢i Viktor Vladimirovi¢ Je-
rofejev. V. O. Pelevin je autorem povidek a rofhaderé byly pelozeny do mnoha
jazykl. K nejznangjSim dilim pati Zivot hmyzu,Capaje, Pustota a Generation P. Po-
sledni kniha V. G. Sorokina Den ogrika z roku 2006 se stala literarni udalosti roku.
Sorokinova dila jsou rowz velmi ¢asto pekladana do mnohych &evych jazyk.
Kromé¢ povidek a romah piSe tento autor i divadelni hry a filmové sda&&namou
autorkou stovky detektivnich rom@énz nichz mnohé byly zfilmovany, je Darja Ar-
kad'jevna Doncova.

Rozviji se i ruska kinematografie.Mzanych ngstech s¥ta se konaji fehlidky
ruskych filmi a rusky filmovy trh se stavaimzlivym i pro zahrarini filmovy pramy-
sl. Zna&né renomé doma i v zahraneiskal dramatik, rezisér a herec Jevgenij Valerje

vi¢ GriSkovec. Byva Zzazovan mezifedstavitele sentimentélniho a experimentélniho

? Glanc, T. Péar jednotlivosti z ruské kultury 200008. [online]. 9. 6. 2008. [cit. 31. 3. 2009]. Dasty
z <http://www.ruskodnes.cz/index.php?page=clanek&idz82

% Kimmelman, M. Zem, kde se uZ i utici zatinaji bat. [online]. 3. 12. 2007. [cit. 31. 3. 2009
Dostupny z fttp://zahranicni.ihned.cz/c3-22535560-003000 dexme-se-uz-i-umelci-zacinaji-bat
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divadla. K vyznamnym reZisé&m pati Kirill Serebrennikov, ktery inscenuje hry
v nejvyznamgjSich moskevskych divadlech. Znamymi reziséry jsounéZz Oxana

Byckova, Alexandr Kasatkin, Fjodor Bondark nebo Nikita Michalkov, ktery
reziroval oskarovy film Unaveni sluncem.

K nejlepSim ruskym fillim poslednich let nap Putovani s domacimi zZaity
rezisérky \&ry StoroZzevove nebo drama Nikdy meopustite Ally Surikovove, rezi-
sérky, scenaristky a spisovatelky, narodnélligné Ruské federace.

Z mnoha znamych heraniZzeme jmenovat Olgu Kabo nebo Borise Georgjevi-
¢e Névzorova. Statni cenu ziskala v roce 2008 #lexeAlisa Brunovna Frejndlich
za ztvargni postav z 8 slavnych ruskych klasik V ¢eském filmu Anglické jahody
ztvarnil roli sowtskeho vojaka Alexej IgorjeviBardukov.

Velkou popularitu maji v ruské spdlesti osobnosti z oblasti Soubyznysu.
K nejznangjSim pati Alla Borisovna Pug&eva. V roce 2000 se objevila na ruské hu-
debni scé® skupina Tatu, kterou t¥bJulia Olegovna Volkova a Jelena Sergejevna
Katina. Skupina ziskala popularitu i za hranicemska.

Swtovy wehlas si ziskal jeden z nejvyzna@sich tanéniki sowasnosti Mi-
chail Nikolajevi Barysnikov, ktery se nejprvesnoval klasickému baletu a posléze
nejnowjSim tanénim trenaim.

V Rusku p#adaji koncerty i nejvyznandjsi swtovi unelci a hudebni skupiny.
Velkou popularitu maji i koncertgeskych zpvaka, ktefi zde opakovah vystupuiji.
Jsou to pedevsim Karet Gott a Helena Vondkéva.

Ruské kultura v poslednich dvaceti letech vy&agrohloubila vztahy se gto-
vou kulturou a tento trend bude do budoucnatéipokraovat. Negativni dopad na
ruskou kulturu ale iive mit Sfeni zapadni masoveé kultury, kterd& neméa vzdy dobrou
arovai, i zasahy ruskych politikdo kulturni oblasti, které mohou vést i k omezejif

ho svobodného rozvoije.
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3 Historické vztahy zapadni Evropy a Ruska od vstup  u Ruska do
velmocenské politiky v 18. stoleti do rozpadu SSSR VvV roce

1991 a nastin vyvoje Ruska v transforma  €nim obdobi

Pokud se v této praci chceme zabyvat moznostmuppre Ruska a zemi Ev-
ropské unie, fipadreé teoretickou moznosti vstupu této zenho evropskych struktur,
musime se alespcstriiné vénovat vztalim Ruska a evropskych zemi od jeho vstupu
na evropskou politickou scénu jako velmoci v 18ledf. DneSni vztahy obou stran jsou
natolik zatizeny mocenskymi konflikty z minuloste i dnes se v jejich vztazich proje-
vuje nepochopeni, nédéra, obavy a fedsudky proti moznosti vzajemné spoluprace.
Bez znalosti minulosti se dnesni vztahy Ruska aickalevropskych zemi pochopit ne-
daji a bez poteni se z minulosti se nemohou wyiveztahy zaloZzené naigiéie a spo-

lupraci.

3.1  Vzestup Ruska za vlady Petra Velikého nap Felomu 17. a 18. stoleti

Stredowké Rusko pod nadvlddou Talastalo na okraji zajmu evropskych zemi.
Jeho cesta mezi evropské velmodiina porazkou Tatéra dokoenim expanze uvirtit
Ruska v 16. stoleti.

Po padu Gahradu roku 1453 se tato zeémstala centrem pravoslavi a citila se
byt dédicem byzantskéiSe. Snaha ovladnout byvald Gzemi Byzance bylanjedrcil
ruské politiky. OvSem bezistupu k méim zistavalo Rusko vnitrozemskou zemi, a to
melo vliv na jeho politicky vyznam i hospottky rozvoj. Situace se zZmila po nastupu
Petra Velikého (1689-1725) k moci. V tzv. Severdlce v letech 1700-1721 ziskal
pro zemi pistup k Baltskému nfoa zangfil se na modernizaci hospdagéi a posileni
vojenské moci Ruska. K modernizaci vSak doslo jeskterych od¥tvich; na venkoy
zustalo zachovano nevolnictvi #ils Uzka vrstva réstanstva se nestala silou, ktera by
mohla urychlit hospodéky rozvoj zem, jako tomu bylo v zdpadni EvrépOd samého
pocatku vstupu Ruska na evropskou politickou scénpregvuje rozpor mezi jeho po-
litickymi ambicemi a hospodgkou zaostalosti, coz ngasto negativni dopad na reali-
zaci jeho citb.

V letech 1710-1711 vedl Petr Veliky valku s OsnkamstiSi, ktera dobyla
v minulosti byzantské Uzemi a tato valkaducila snmer ruské expanze v dalSich stale-
tich. Steji dileZité jako pistup k Baltskému nmidbylo ovladnuticasti poliezi Cerného
more Kateainou Velikou, ktera vladla vletech 1729-1796. &iskn istupu
k morim se Rusko stalo zemi, kter&aka hrat vyznamnou roli v evropské politice.
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3.2 Vztahy evropskych velmoci v 18. stoleti

V 18. stoleti zaziva také Anglie nebyvaly hospskig rozmach a politicky vze-
stup. Postuphise stava neftSi namani velmoci séta a cilem jeji politiky je budovani
kolonialnitiSe v zamd. V evropské politice se zatifuje na rovnovahu sil, aby zabrani-
la vzestupu jakékoli kontinentalni velmoci natoltle, by mohla ohrozit jeji postaveni na
moii. Je liberdlnim, pravnim a Ustavnim statem s wysazvinutym hospodétvim.
Velmocensky vzestup Ruska sleduje odatku s nedvérou a spiSe se mu snazi zabra-
nit.

18. stoleti je stoletim velkych véleych konflikth mezi evropskymi zesmi.

K nejwétsim pati Severni véalka Ruska se Svédskem a jeho spojelatech 1700-
1721, valka o édictvi Spawiské (1701-1713), ktera vedla k posileni moci Aagli
a zn&nému oslabeni velmocenského postaveni Franciea vatkdictvi polske (1733—
1735), valka o é&dictvi rakouské (1740-1748), v jejimzipehu doSlo ke déma val-
kam o Slezsko a Sedmileta vélka, kteradkaoku 1763 ztratou Slezska ve présip
Pruska. Tato valka znamenalacatek velmocenského vzestupu fie$ vyznamneho
Pruska. Od vstupu mezi evropské velmoci se guoénslabé Prusko opiralo o Rusko
a poskytovalo mu podporu v jednanich mezi velmocemi

Politika Anglie smfovala gedevSim proti Francii, protoZze pgta by byvala
mohla ohrozit jeji postaveni na moNeusgch Francie ve valce ocdictvi Spariiské
znamenal nejen oslabeni jejiho velmocenského parstagle i prohloubeni hospada
skych a politickych problétnv zemi, které nakonec vyvrcholily ve francouzskealu-
ci roku 1789.

Anglie v tomto stoleti rozila svou kolonialnitisi o Kanadu a posilila gy vliv
v Indii. OvSem v 70. letech 18. stoleti vystupugjij kolonie v Severni Americe
s ProhldSenim nezdvislosti a oporu hledaji u Fearléodpora Ameriky vedla k jest
vétSim problénim ve vnitni politice Francie aijblizila vypuknuti revoluce v roce
1789.

Také Rusko sedastni vSech evropskych konflika vstupuje d@etnych koalic,
které v ptibéhu valek vznikaji. \€astych zminach koalic vSak existuji ¢ité pevné
body: nepatelstvi Anglie a Francie, francouzska podpora OmkéiiSe, nepatelstvi
Rakouska a Pruska a podpora Pruska Ruskem. Rustiansiuje na oslabeni Osman-
skériSe, ktera se rozklada na Uzemi byvalé Byzancdda@warody Balkanu, kde proto
dochéazi k tomu, Zéast obyvatelstvaipala islam. To ma své dopady i v dnesni ¢ob
mimo jiné v otdzce Kosova. V 18. stoleti se Ruskilo predevsim na oslabeni této
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fiSe. Rusko-turecké valky se tahnou celym 18. astiddetim a Rusko stéle podporuje
snahu pravoslavnych zemi jihovychodni Evropy o &isknezavislosti. Jeho cilem je
také ovladnuti Zakavkazska v asijskisti zend, kam by se mohla dostatgs Indii i
Anglie.

Ve vélkach proti Osmanskési se stalo evropskou velmoci Rakousko. Porazka
Turkd u Vidre roku 1683 znamenala §dtek rozvratu Osmanski&e. Francie jako spo-
jenec tétoriSe fredstavovala pro Rakousko régelskou zemi. Trvajici rivalita mezi
obéma rtmeckymi zemimi — Rakouskem a Pruskem oslabovala oéne.

Nejednotnost polské Slechty, neschopnost gpsliesit zavazné problémy zém
véetnd nastupnictvi na polskyin po smrti Jana Sibirského roku 1697 @&aiska
valka, kdy ¢ast Slechty hledala spojence v Ruskucast v Osmanské&iSi, vedly
v 18. stoleti ke trojimu dleni Polska mezi velmoci. V letech 1772, 1793 a51B9lo
Polsko opakovandéleno mezi Rakousko, Prusko a Rusko, takZe jako statmy stat
piestalo existovat. Snaha o Uplnou asimilaci Roldocenskymi progedky ze strany
Ruska zatZuje rusko-polské vztahy i v dnesni dob

Ve valkach s Osmanskoudisi se Rusko pokusilo ovladnout ValasSsko
a Moldavsko, protoZe ovladnutim této oblasti bgteMelo cestu k dobyti Konstantino-
pole. Proti tomu se staly ostatni evropské velmocijigdevSim Rakousko a Francie.
Treti rusko-turecka valka v letech 1735 — 1739, kek@tila mirem v K&k — Kej-
nardzi, znamenala pro Rusko ovladnuti Usti DonwpBna Bugu a ziskani moznosti
volného ptjezduc¢ernomdskymi Gzinami.

Vnitini rozklad Osmanské&iSe se koncem 18. stoleti vyr&zmprohlubuje
a vSechny evropské mocnosti se snazi o ziskanemtsiho vlivu v oblasti. Velkou
evropskou otazkou se stava budouci osudit8&y osud tureckého obyvatelstva, posta-
veni netureckych mensin, narodni staty pro jizrdv&hy, Reky a Armény. Mnohé
Z &chto probléni jsou vyeSeny az ve 20. stoleti, mnohé nejsoieSgny dodnes — na-
piiklad vztahy mezi narody Balkanu po rozpadu Jugislgou minulosti velice zatiZe-
ny a stanoviska velmocifieSeni vzniklych problétnopst ovliviuji jejich mocenské
zajmy z minulosti.

Dg¢jiny 18. stoleti nam ukazuiji, Ze cilem politiky eBeevropskych velmoci byla
expanze, sledovani vyhragdsvych zajni a snaha zabranit v expanzi ostatnim. Spoje-
nectvi jsou kratkodoba a rychle se rozpadaji. Brolglv mezinarodnich vztazich, které

piineslo 18. stoleti,i@sahuji do stoleti devatenactéeho.
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3.3 Evropa v 19. stoleti

V 19. stoleti se jeStvice zvySila vdha Anglie v mezinarodnich vztazimiy, by-
lo dasledkem jejiho neoldgjné silného hospodédkého postaveni. Jeji moc se opirala
a likvidace francouzské Slechty jako vladnouci wystedly k dalSimu oslabeni fran-
couzského vlivu v Evrap O obnoveni velmocenského postaveni se snazil ISapo
Bonaparte. Na vrcholu své moci roku 1808, vdepojenectvi s Ruskem, se snazil
sjednotit celou Evropu proti Anglii, ktera byla valetném stavu jak s revatai, tak
i s napoleonskou Francii. Jeho snaha o hegemdsirep:, kterd vedla v roce 1812
i k napadeni Ruska a jeho pordzce ruskou armadoti,rgmu postavila celou Evropu.
V bitvé narodi roku 1813 u Lipska je porazen a jeho érackaoku 1815 porazkou
u Waterloo. Vidasky kongres v roce 1815 pakcilirpodobu Evropy, ktera v podstat
vydrZzela az do 1. stové valky. Svata aliance evropskych zemi p&lkarpotl&it kazdé
revolwni hnuti v Evrop.

V tomto stoleti je zakladnim problémem evropskétipgl Osmansk&iSe, ktera
je mocenskym vakuem a cilem expanze vSech evropsigmi. Velmoci dekavaly, Ze
jeji rozpad vyvola valku odalictvi a nehodlaly dopustit, abgktera z nich ziskalaifis
velky vliv.

Znainy vliv na Balkag meélo praw Rusko. Akoliv se jakoc¢len Svaté aliance
podilelo na potléeni revoléniho hnuti v Evrop v roce 1830 i v roce 1848, na Balkan
vSemozg podporovalo snahy jiznich Slovamsvobodit se z turecké nadvlady. Sledo-
valo tim jednak podporu pravoslavnych nédrodh Balkas, jednak svj cil — dostat se
ke Stedozemnimu mia V letech 1806—1878 préhly dalSictyii rusko-turecké valky.
Predchozi valka v letech 1787-1792 Osmansksuvelmi oslabila, ale Rakousko na-
pomohlo jejimu zachovani proti Rusku. Mip&hu valek ziskalo autonomii Srbsko
a postavilo se déela narodnich hnuti proti Turecku a p&zdproti Rakousku.

Anglie, Francie i Rusko se postavily Raky, ktéi povstali proti turecké nad-
vIads. Po rusko-turecké vélce (1828-1829) ziskddmko samostatnost. Rusko ziskalo
pravo volného obchodu v Osmangk& a protektorat nad Moldavskem, ValaSskem a
Srbskem, Anglie vliv \Recku. Spojencem Osmanskiée se stalo Rakousko. Domi-
nantni postaveni Ruska na Balkaryvolalo snahu evropskych velmoci zvratit tento
stav. V Krymské valce Ruska s Osmanskdii podpdily Turecko. Valka v letech
1853-1856 ukazala hospddikou slabost Ruska a skida jeho poraZzkou. Rusko bylo

vytlaceno z Balkanu, kde se zvysil vliv zapadnich modndstto porazka vedla tack
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vnitinich reforem v zemi. Roku 1861 bylo zruSeno newbhij které pedtim nedovolo-
valo vyrazijSi rozvoj zenddglstvi.

Do situace na Balk&mrzasahlo Rusko @pv letech 1877-1878. S podporou Ra-
kouska-Uherska vyhlasilo Turecku dalSi valkghdém niz doslo k povstanikterych
narodi Balkanu. Sanstefanskou mirovou smlouvou v roce8 Iidsela Osmanskiése
uznat nezavislost Rumunska, Srbskarné Hory a autonomii Bulharska pod ruskym
protektoratem. Rusko-turecké valky tak umoznilyagdm pod tureckou nadviadou
ziskat samostatnost. Velmi dobré rusko-srbské yztabowtasnosti maji sy pavod
rovreZ v historii. V Rusku vidly oporu i slovanské narody habsburské monarclge, z
které se roku 1867 stalo Rakousko-Uhersko. Ani Rako, ani M@’arsko vSak nemini-
lo feSit postaveni dalSich nafodhonarchie. U slovanskych nafode objevila myslen-
ka panslavismu. OvSem tyto narody si nglomovaly, Ze carska politika se ve vztahu
k menSindm od rakouské nelisi.

V posledniétvrting 19. stoleti vstupuje na evropskou politickou sceouva vel-
moc. Roku 1871 vyhlasil kan¢l®tto von Bismarck ve Versaillegmecké cisistvi.
Némecko se z#lo velice rychle modernizovat, industrializac&ninjeho charakter
a vytv&i se moderni, ddb vyzbrojena armada, které ma slouzit i bitevafstvo.
Vztahy mezi dosavadnimi velmocemi s&imaji rychle ngnit. Korgi tradicné dobré
prusko-ruské vztahy. Jednak se expanZmétka stetla s ruskymi zajmy na Balk&n
a ve stedni Asii, jednak se jeho rychla industrializaadashrozbou pro stagnujici ruské
hospodéstvi.

Anglie zpa&atku nevnimala protestantské, rychle se moderizhfimecko jako
hrozbu pro své politické ambice.c€kavala, Ze bude protivahou Rakouska-Uherska
a Ruska, coz by odpovidalo jeji snaze o udrzemaw&hy v Evrop. Teprve vystavba
némeckeho bitevniho tstva a plany na expanzi do oblasti anglickych aajkterou se
v 19. stoleti stala Afrika, Zgobila Kist nepatelstvi k této zemi. Z4pas o Afriku, kde
proti sol& staly jako rivalové Anglie, Francie aéhecko, prohloubila vzajemné rozpo-
ry. Anglie, ktera se v roce 1856 po Krymské valtghka do izolace aénovala se vy-
stavlz své kolonialnitiSe, se v poslednich desetiletich 19. stoleti lar&td evropskeé
politiky a rostouci moc Bmecka vedla postugrk jeji orientaci na Francii a Rusko.

Francie dokazala za 2. cistvi pod vladou Napoleona Ill. (1852-187G@gp
konat omezeni dana viikkym kongresem a i ona se snazilat&w svou kolonialnfisi
a podporovala mlada narodni hnuti v Exrofeji porazka vémecko-francouzské valce
v letech 1870-1871 znamenala pad 2.tsfsa VyhlaSeni &meckého cigatvi roku

1871 ve Versailles vnimala jako akt n&elstvi. ProtoZze Bismarck se ji od¢ptku
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snazil izolovat a v roce 1875 ji dokonce hrozil mowélkou jako reakci na obnoveni
vojenské sily této zetn zaind se sblizovat s Ruskem a Anglii. V letech 188&®4l1se
vytvorilo spojenectvi Ruska a Francie protimiecku.

Vztah Némecka k Osmanskiési je veden snahou o expanzi do této oblasti za-
jmu vSech ostatnich velmoci. Vystavbou bagdads&Bydposililo svj vliv v #iSi. Jest
v letech 1877-1878 v délmsmé rusko-turecké valky ma Osmangi&é& podporu Ang-
lie a Francie. Na Berlinském kongresu roku 1878 y&knoci donutily viézné Rusko
stdhnout se z Balkanu. Po sblizeniédckem ztraci Osmansk&e podporu obou
velmoci. Nmecko a Rakousko-Uhersko utaly roku 1879 spojeneckou smlouvu, ke
které roku 1882 ffistupuje Italie. Vznikd Trojspolek. Spojenecka suva Ruska
a Francie z roku 1884 je zakladem Dohody.

V Rusku nastartovala porazka v Krymské valce aexrugevolnictvi proces in-
dustrializace, ale industrializace bez politickymiav a svobod vedla k radikalizaci situ-

ace v zemi.

3.4 Politika evropskych velmoci ve 20. stoleti

20. stoleti z&inaradou vaznych politickych krizi, které zvySuji &dps Evroge.
Stupiuje se agresivita &necka a jeho snaha o ziskani rozhodujici moci reezip-
skymi velmocemi. JeStha z&atku 20. stoleti hleda Anglie spojence proti Ruakoku
1902 uzavira smlouvu s Japonskem, které vede pskbu politiku. Prvni marocka
krize v letech 1905-1906, vyprovokovanéniNeckem, nila odradit Francii od srdeé
dohody s Anglii v roce 1904 o koloniich v severrii@e. V roce 1907 fistupuje Ang-
lie ke spojenectvi Ruska a Francie.

Revoluce v Rusku v roce 1905 vedla k oslabeni pdimocenského postaveni.
V bosenské anehki krizi roku 1908 couvlo if@d remeckou hrozbou valky. Druha ma-
rocka krize (1911) hrozila valkou mezi Francii andéeckem. Nmecko se stahlo aZz po
varovani Anglii. Na p&atku stoleti se také musela Osmangké stahnout ze severni
Afriky. V prvni balkanské valce v letech 1912—-194y3a tatotiSe vyhnana i z Evropy.
Prohlubuje se néptelstvi Srbska k Rakousku-Uhersku. Katolické Chtsko se sblizu-
je s Nmeckem.

28. ¢ervna 1914 dochézi v Sarajevu k atentatu na Ferdand'Este. Bmecko
vyuzilo srbsko-rakouského konfliktu k rozbiti Dohyodeho vstupem do konfliktu &a
na 1. s¢¥tova valka, ktera probiha v letech 1914-1918.

Vojenské neusfehy a kriticka hospodaka situace v Rusku vedla kdastvi so-
cialistické revoluce v zemi v listopadu 1917. MirerBrestu Litevském vystoupila ze-
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meé z valky. Vstup Spojenych statdo valky v roce 1917imesl zvrat situace ve pro-
spich Dohody. V roce 1918 koh 1. swtova valka porazkou &mnecka, Rakouska-
Uherska, Bulharska a Osmangi&e. Rozpadem Rakouska-Uherska a Osmaiiséée
zcela zmdnily geografické porgry v Evrog. Mirové smlouvy s porazenymi zémi
zahy vedly ke snaham o revizi hranic. Noxzniklé Ceskoslovensko a Polsko se staly
staty s velkymi menSinami. Polsko se okamzialo snazit o jejich asimilaci a dostalo
se do konflikli se sousedy Kii narokim na zndnu hranic.

Socialisticka revoluce v Rusku vedla k tomu, Zenaezaklad Deklarace prav
narodi Ruska oddily Litva, Estonsko, LotySsko a Finsko. Snahy &isiteh neruskych
narodi byly zastaveny. Koncem roku 1918 vypukly revolwceémecku, v Rakousku
av Mafarsku. Po vzoru Ruska dosSlo k pokmms o ustaveni tzv. republik rad
v Mad’arsku, v Bavorsku a na Slovensku. Rozhodujici wadéichto republikach rly,
stejre jako v Rusku, rady pracujicich — stw. Republiky rad byly poraZzeny a Leiin
pokus pomoci émecké revoluci zastavilo Polsko porazkou Rudé aynwatce 1920.

Snaha o porazku socialismu v Rusku vedla k rozs#éttégvenci proti gmu.

V zemi doSlo k obanské valce. Posledni boje skibyiv roce 1922 na Dalném vycho-
dé. V tomto roce vznikl Svaz seétskych socialistickych republik, formarkonfederace
nezavislych stét ve skuténosti ovladana Ruskem. Obavy kapitalistickych zemi
z Steni socialismu ve valkou zZf@né Evrop vedly k vytvdeni tzv. sanitarniho kordonu
kolem SSSR a k mezinarodni politické i hospisié izolaci zem

Socialisticka revoluce a existence SSSR byly hlg¥itinou relativie mirného
piistupu velmoci k porazenémuémecku, kde existovala moznost revoluce. Slusné
mirové podminky ale nezmirnily roziteni této zemnad porazkou, se kterou se nikdy
nesmfila, a do budoucna vedly k pémé¢ rychlé obno¥ némecké sily a dalSimu vel-
mocenskému vzestupu.

Spojené staty americké, které se b&sitho zajmu Evropy staly velmoci, se sice
po valce stahly z Evropy, alegsto ovliwviovaly situaci na tomto kontinentu v duchu
anglické politiky udrzovani rovnovahy. Z néfgiho dluznika se stakfitel rady zemi.
Francie trvala na ameckych reparacich, aby mohla splacetryvSpojenym stdim
americkym. Ty hospodakou pomoci BMmecku umoznily placeni reparaci a vyrézn
pomohly oZiveni povatamé ekonomiky této zetn

V dusledku porazky Bmecka a rozpadu Rakouska-Uherska a Osmaii&&égpo
roce 1918 se staly vedoucimi mocnostmi Evropy V@kénie a Francie. Francie hle-

dala spojence za Rusko v Malé doti¢gdSR, Polsko a Rumunsko), ale ta nebyla stabil-
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ni. Jiz v roce 1934 od ni odpada Polskdiklgni se na stranudiecka, kde doufa najit
oporu pro své Uzemni poZzadavkiEtvSSSR.

Velka Britanie, ktera nadale &ta dosahnout rovnovahy v Evigppodporovala
Némecko jako protivahu socialistickému Stskému svazu. #édpokladala moznost
budouciho konfliktu mezi afma zemndmi, ktery by mohl vést k posileni jejiho vlivu
a obno¥ velmocenského postaveni.

Némecko nélo v doke tzv. Vymarské republiky velké hospddké problémy,
které se ddlo prekonavat velmi pomalu. Radikalizovala se zde dilm@unisticka stra-
na i krajni pravice, kterourpdstavovala Hitlerova NSDAP, jejiZ ideologii sd &dis-
mus. Ten se objevil vroce 1922 v Italii. Zadkladesmeckého faSismu se stala teze
0 nadazenosti germanské rasy nad ostatnimi a snahaitoplorazku v 1. sgtove valce
a vytvait Velkonémeckoutisi. V roce 1933 se stal Adolf HitleiiSskym kanclgem
a za&al uskuteénovat své plany. Rostlo n&p mezi NNmeckem a Saitskym svazem.

Velk&a Britanie, USA a Francie nezaujaly vyh¥aau pozici proti Bmeckému
faSismu. V roce 1935 uzgela Francie smlouvu GSR a SSSR o vzajemné pomoci
Vv pripact napadeni, ale zarowese spoléné s Anglii snazila filiS se nestast proti re-
mecké politice.

Sowtsky svaz dosahl v roce 1922 v Rapallu mezinarodnani sebe sama-n
kterymi evropskymi ze®mi a vymanil se z mezinarodni izolace. Vstoupil $joole-
nosti narod a ve 30. letech zal hlasat politiku kolektivni bezprosti proti faSismu.
Stalin se snaZzil o rychlou modernizaci Zzeenhledal nutné zdroje. Ty sesin z¢asti
ziskat kolektivizaci zesuglstvi, kterd byla dokafena roku 1931 a kter4 vedla
k naprostému oZebtani ruského venkova. V komunistické stratosSlo k rozsahlym
cistkam a ty prokhly i v ruské arméag VétSina velitell na vSech arovnich byla odstra-
néna, mnozi i fyzicky likvidovaniCistky se nevyhnuly ani kulturni aatecké oblasti,
ani nekomunigtm a cizinéim. Zaaly vznikat gulagy. V roce 1938 byl S#igky svaz
Cistkami velmi oslabeny a armada ztratila bojesclospnZahranini politika SSSR se
orientovala na spojenectvi s evropskymi mocnoskteré mu ale fliS nedivérovaly
a se spojenectvim vahaly. Stalin uvazoval i o déaeima N'mecko.

Evropské zem dopustily obsazeni Rakouska Hitlerem i Mnichovskohodu,

v jejimz disledku museldeskoslovensko odstoupit v roce 1938mécku sva pohra-
niéni Gzemi. Tim skatila platnost smlouvy meziSR, Francii a SSSR.

Ve 30. letech prohlasil lord Lloyd Georgglonechame Japonsku svobodu ak-

ci proti SSSR. ArozsFi korejsko-mandZuskou Zeleznici az k Severnimwyéeao ocea-
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nu a zabere jihovychod@ast Sibke. My otexeme prostor pro Bmecko na vychod a
tim mu zajistime tak p@&bnou moZnost expanz&".

Oboustranna nédéra mezi SSSR a ostatnimi zé&m se prohlubovala.
23. 8. 1939 podepsal Sisky svaz s Bmeckem dohodu o nedieni. Tim se pro danou
chvili vyhnul riziku konfliktu s touto zemi. V tagndoloZzce byly vymezeny zajmové
sféry obou zemi. 28. 9. 1939 napadl Hitler Polglagala druhd sstova valka. SSSR
a Nemecko si rozdlily Polsko, So¥tsky svaz napadl Finskofipojil ke svému Uzemi
Litvu, LotySsko a Estonsko, Besarabii a Severni ®uku. Hitler se v letech 1939—
1941 zmocnil skoro celé Evropy. Sitsky svaz se v prosazovani svych geopolitickych
z4jmi stal pokréovatelem carského Ruska a nesmhizklamal levicové sily v Evrafp
které redpokladaly u socialistické zenoj proti Nemecku. Bi jednanich Molotova,
sowtskeho ministra zahrafij 12. a 13. 11. 1940 v Berlinvznesl SSSR pozadavky na
dalSi rozdleni Evropy. Hitler si ugdomil, Ze tato zem stoji v cest jeho plarim
a dokoril jiz pripravovany plan utoku na SSSR. 22. 6. 1941 vstaupiinecka vojska
na so¥tské tuzemi.

Teprve tato situacefiputila USA, Velkou Britanii a Soitsky svaz ke spote
nému boji proti Hitlerovi. Porazka émeckych vojsk u Moskvy v zitn 1941
a u Stalingradu na péatku roku 1942 zjsobila obrat ve vyvoji valky. Spojenci podpo-
rovali SSSR dodavkami surovin i techniky, ale rahljéci pro porazku Hitlera byla
stat&énost obyejnych ruskych lidi, ktié¢ velice draze zaplatili za Stalinovy chyby a jeho
neproziravost i za omyly svych vojelca. Cenou byly Zivoty 20 milioin lidi. Valka
v Evrop skortila 8. 5. 1945 bezpodmitieou kapitulaci Nmecka.

Postupimska konference négefmmucervence a srpna 1945 rozhodla na zéklad
jednani statnik béhem valky o podob poval&né Evropy. 2. z& 1945 kapitulovalo
Japonsko. Pod vliv Seétského svazu se dostaly zé&mstedni a vychodni Evropy
i oblast Balkanu s vyjimkowRecka. SSSR prosadil vtomto prostoru svou politiku
a socialnitad, aniz by vzal v Gvahu tradicéchto zemi a jejich ndzory na svou dalSi
budoucnost. Neschopnost Stalina akceptovat jakoudiiSnost nazar vedla jiz
v roce 1948 k roztrZzce s Jugoslavii, kter&lehvést nezavislou politiku. Boj SSSR pro-
ti této zemi se projevil ve vSech zemich socialigtho tabora a byl i jednou Zign
politickych proces v 50. letech, které kaily i popravami do té doby vlivnhych komu-
nistickych funkcion& i dalSich lidi. Givéra €chto narod k Sowtskému svazu zala

upadat. Do sastské sféry vlivu se dostalacast NNmecka, kde jako reakce na spojeni

31 Naraznickaja, N.Rusko a jeho misto vees#, Ottovo nakladatelstvi, Praha, 2006, s. 115.
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okupanich zon USA, Velké Britanie a Francie vznikla ¢edl949 Nmecka demokra-
ticka republika.

Zapadni Evrop pomohly Spojené staty americké Marshallovym plaméeko-
nat hospod&ky rozvrat. Francie a Spolkova republik&niecko dokéazaly igkonat
negatelstvi a jejich spoluprace se stala zakladem da#gké i politické integrace, z
niz vznikla dnesni Evropska unie. SSSR a tim iadistické zems Marshaltiv plan
z politickych divodi odmitly. V lednu 1949 doslo k zaloZeni Rady vzajérhospoda
ské pomoci, ktera #ha byt socialistickou ekonomickou integraci. Tak/&stala na
arovni dvojstrannych obchodnich dohod mé&enskymi staty. Na prvnim mispova-
le¢ného rozvoje socialistickych zemi stél v soulaghoBadavky SSSR rozvojzkého
pramyslu, a to i tam, kde k tomu nebyly podminky. Zawal rozvoj spdebniho pi-
myslu. Planované hospadévi neumo#iovalo rychle reagovat na nové peétina situa-
ce. Zemd RVHP z&aly rychle zaostavat za zémi zdpadni Evropy.

Spojenectvi velmoci se po druhé&®wé valce rozpadlo a &vse jiz v 50. letech
ocitl ve studené valce mezi Vychodem a Zapadegtkohkrat se objevilo nebezpe
vzniku dalSi s¥tové valky, nafiklad v dol& Korejské valky (1950-1953) nebo za Ku-
banské krize (1962). USA a dalSi zemaloZily jiz roku 1949 vojensky pakt Severo-
atlantickou alianci, zemVychodu VarSavskou smlouvu. Dochézelo ke stwani tem-
pa zbrojeni a zvySovani vojenskych vydajp obou stranach. Rovnovaha mezira
velmocemi (USA vs. SSSR) byla zaloZzena na vlasthiedernych zbrani a strachu
Z jejich pouziti.

Po Stalino¥ smrti (1. 3. 1953) se pokud znenila politika SSSR i socialis-
tickym zemim, byly odsouzeny Stalinovy metody psiedovani politickych odpcua
a politické procesy. V M#arsku a Polsku se v roce 1956 velice vy&agrojevila ne-
spokojenost se socialistickou cestou rozvoje spolsti. Situace v Mdélarsku hrozila
odpadnutim zemod socialistického bloku. V listopadu 1956 bylttepokus zlikvido-
van so¥tskymi vojsky. Vojensky byl pottgen i pokus o tzv. ,socialismus s lidskou
tvari“ v roce 1968 \Ceskoslovensku. V roce 1980 vystoupila proti sosiali polska
Solidarita.

Spojené staty americké prowd politiku zadrzovani socialismu, ktera vedla
k podpde kazdého rezimu, ktery bojoval proti socialismkdyz nemdl s demokracii
nic spoléného. V roce 1963 doslo k roztrzce mezi SSSRn@u. Hospodéké reformy
provadgné N. S. Chru&ovem nepinesly a@ekavané vysledky. Seétsky svaz nadale
hospodésky zaostaval za zemi Zapadu. Stagnace se feftrohloubila po nastupu

L. I. Brezrnéva docela zend v roce 1964. Soupeni s USA se projevovalo ziskavanim
49



vlivu obou zemi v rozvojovém 8&i& a snahougéchto zemi o ziskani stovlady. V roce
1979 vstoupila satské vojska do Afghanistdnio prerusilo proces politického uvol-
novani probihajiciho v Evr@p SSSR se ocitl v mezinarodni izolaci, USA'ag pod-
porovat afghanské mudzahedihy SSSR se formovala opozice proti politice vliady

Upadek hospodétvi a ngeSené problémy v socialni oblasti i mezinarodnliaizo
ci SSSR se pokusikSit Michail Sergejevi Gorbaov, ktery se postavil déela zeng
roku 1985.

3.5 Nastup Michaila Sergejevi €e Gorbaéova do vedeni Sov étského svazu

a dasledky jeho politiky pro dnesni sv  ét

V 70. a 80. letech 20. stoleti se prohlubovala ekainkd stagnace SSSR a po
vstupu vojsk do Afghanistanu v roce 1979 zesililmézinarodni izolace této zém
Centralizacgizeni ekonomiky a planované hospista neumoi#ovaly rychle reagovat
na poteby zend. Technologické zny a inovace ve vyrabse prosazovaly velmi ob-
tizné a produktivita prace v pmyslu i zenddélstvi byla velmi nizk4. Rozvoj zbrojniho
vatelstva. Ani v politickém a statnim aparatu ndédaelo ke z#nam na vedoucich
mistech. Ekonomicka spoluprace socialistickych zemamci RVHP také nevedla
k funkeni integraciclenskych stét a hospodé&kému rozvoji, jako tomu bylo v Evrép
zapadni. RestoZze SSSR navenekspbil jako hospodaky stabilni zer ne'eSené pro-
blémy vedly zemi k ekonomické katastrof

Za této situace se v roce 1985 stal generalniemiaikem UV KSSS Michail
Sergejewt Gorbaov. Jeho cilem bylo dosaZeni rychlého rozvoje ekukyp, zvySeni
Zivotni Urovrg obyvatelstva, vyvedeni zé&ma mezinarodni izolace a také up&whsw-
tové socialistické soustavy a dosazeni vzajgewyhodnych vztath s kapitalistickymi
zenemi. Chel dosahnout i posilenitgtéry a bezpénosti ve sété a omezeni zbrojeni.
K tomu nela véstiada hospodékych reforem a zema v zandieni zahrariini politiky
SSSR.

Jiz v.dubnu 1985 ipdlozil M. S. Gorb&ov ustednimu vyboru KSSS svou
koncepci urychleni socialniho a hospitsi@&ho rozvoje ze# Kladl diraz na rozvoj
strojirenského a sp@bniho pimyslu a celé socialni sféry. Zdrojem urychlersl tmyt
entuziasmus lidi, zodpe&ainé a iniciativni prace. DoSlo ifadé zmen ve vedoucich or-
ganech SSSR. Ve stranickém vedeni se v tét® dojevuje Boris Nikolajewi Jelcin.

V unoru 1986 vyhlasil XXVII. sjezd KSSS 12¢&tpetku, prestavbu ekonomiky,
zdsady nového mysleni a orientaci na demokratiziaota spolénosti. V ekonomice
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byl kladen draz na modernizaci, efektivitu a disciplinu. Pottgtese zvysila mira sa-
mostatnosti podnik véetr® mozZnosti hledat si odbatele a uzavirat hospag&é
smlouvy. V oblastiizeni byly nastoleny partnerské vztahy mezi minssty a podniky
a byl posilen i vliv pracujicich n@&eni podnik.

V roce 1987 z&al Gorbaov zdiraziovat vyznam glasnosti — ot@nosti, coz
vedlo k novému pohledu na nejrgsi dgjiny SSSR, pedevSim na obdobi stalinismu.
UZ v roce 1986 festali byt pronasledovani disidenti.

Prestavba ekonomiky ale nevedla k rychlému rozvajgea tak uz v roce 1989
byl vyhlaSen novy cil —ifechod k trzni ekonomice. Do roku 199%lmbyt odstatano
20 % podnik. Kritici reformy varovali, Ze satasna existence planu a trhu rigie fun-
govat, ale jejich namitky nebyly brany v Gvahu. atelich 1989-1991 bylofiato vice
nez sto zakain které ngly zajistit p‘echod k trzni ekonomice, ale brzy se ukazalo, ze
pravni ramec neni dostétg. DoSlo k rozsdhlym privatizaim podvodm a disledkem
byl v roce 1990 pokles HDP o 10 ¥Vedeni zens doslo k zawru, Ze ekonomickému
rozvoji zent brani politicky systém, ktery je tedy nutno &mit. Jiz v roce 1988 byl
reorganizovan a zjednoduSen aparat KSSS. V roc®@, 1@ se konaly volby do nové
instituce — Sjezdu lidovych poslancutrpsla komunisticka strana v mistnich volbach
mnohde porazku. V celé zemi vznikalatabska sdruzeni. Z nich se vyfirg tzv. lido-
vé fronty, které v neruskych republikachialy podporovat statni suverenitu. Byla zru-
Sena cenzura, obnovila &@nost cirkvi, zninil se volebni systém. Byl vytven prezi-
dentsky systém vlady a prvnim prezidentem se state 1990 Michail Sergejevico-
rbatov. Fredsedou Nejvyssiho sétu Ruské federace se stal Boris Nikolajedelcin.
Misto atekavaného rozvoje S&tgkého svazu se objevikada zavaznych problém
které nikdo nefedpokladal.

Po nastupu Gorliava k moci se zg&nila ideova orientace Setskeho svazu.
Gorba&ov ve své knize festavba a nové mysleni pro nasi zemi z roku 198Razel
z myslenky, Zesvét je jediny, vzajemhpropojeny a vzajenarzavisly“.>® Odmitl dsle-
ni swWta na socialisticky a kapitalisticky @quistavu, Ze bezpeost s¢ta je dana vojen-
skou rovnovahou mezi ¢ma swty. Prosazovat prioritu obe&rdidskych zajni nad
vSemi jinymi, tedy itidnimi. Prioritou zahragini politiky SSSR se stala deideologizace

mezinarodnich vztah spol€néreSeni globalnich probl@émomezeni zbrojeni a posile-

% 0rlov, A. S., Georgiev, V. A. aPpsnovy kursa istorii RossijNakladatelstvi Prostor, Moskva, 2000,
s. 599.

% 0rlov, A. S., Georgiev, V. A. aPpsnovy kursa istorii RossijNakladatelstvi Prostor, Moskva, 2000,
S. 607
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ni vzdjemné dvéry, vystavba spolmé Evropy a evropského trhu, kam &tgowtsky
svaz vstoupit uz p@tkem 90. let 20. stoleti.

Gorbaov zaal ve vojenské oblasti prosazovat zasadu, Zze Beapt obou
supervelmoci musi byt na stejné arovni a vojensidila se ma orientovat na obranu,
nikoli na Utok. SSSR podepsal v prosinci 1987 swilioo likvidaci raket kratkého
a stedniho doletu v Evrap na jejimz zaklaglbylo v roce 1990 staZzeno z Evropy 2500
téchto raket, z toho dvtietiny soetskych. SSSRifjal i jednostranné moratorium na
pouziti jadernych zbrani a podepsal smlouvu o dikei casti jaderné vyzbroje. V roce
1987 se tato zetrzavazala ke staZzeni vojsk z Afghénistandiglp dalSi dilezité kro-
ky ve vojenské oblasti.

Gorbaov predpokladal, Zze s novym ovzdusSirivdry budou moci byt rozpus-
tény i VarSavska smlouva a NATO. V roce 1989 opuddsttska vojska Afghanistan
a odchod vojsk z Mongolska byl gitkem normalizace vztérs Cinou. Skoxila i pod-
pora levico¥ orientovanych zemfétiho séta.

V roce 1989 se Moskva zavazala sjednotit své aakomezinarodnim pravem
a garantovat zakladni lidska prava a zakladni ssplvosouladu se snahou o vyteai
pravniho statu a o demokratizaci zivota v zemi.

Velmi vyznamnym krokem v politice SSSR bylo omezeglivu na evropskeé
socialistické zem Fri navstveé Prahy v roce 1987 prohlasil Michail Sergeje@or-
bacov, Ze ,nikdo nema pravocinit si zvlastni naroky na postaveni v socialistitk
swte, Ze samostatnost kazdé strany a pravo svrchokesit otazky rozvoje zemjsou
bezpodmingné dané zasady**

Tento gistup vSak nevedl ke zvySeni autority SSSR ¥edsii a vychodni Evro-
pe, jak snad Gorb&v predpokladal, ale k odklongdhto zemi od SSSR a z@auto-
rity komunistickych stran, coz byl patek padu socialismu v tétdsti Evropy. Postso-
cialistické vlady se po rozpadu vychodniho blokwee 1989 zagtily na co nejrych-
lejSi vstup do EU a NATO, protoZe rozpad tohotokbloed! i k rozpadu VarSavské
smlouvy. OvSiem NATOustalo zachovano. Seétsky svaz byl ujigin, Zec¢leny Severo-
atlantické aliance se nestanou byvalé socialistzehk&, ale tento zavazek nebyl stvrzen
Zadnymi smlouvami a Aliance &la rychle pijimat novécleny. Jedt pied rozpadem
VarSavské smlouvy byla podepsana smlouva o sniamierénich zbrani v Evrop

CFE. Roku 1992 byl v Oslu podepsan nasledny doktunkeery bral v ivahu rozpad

% Orlov, A. S., Georgiev, V. A. aPsnovy kursa istorii RossijNakladatelstvi Prostor, Moskva, 2000,
S. 468.
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tohoto bloku. Rozpadla se i RVHP, coz bylo mime jdisledkem hluboké ekonomické
krize v SSSR.

Gorba&ovovonové mysleni tak vedlo k naprosté & nejen na politické map
Evropy, ale i ve ssté. Skortila studena valka a nadimou dobu se zdalo, Ze skute
dojde k nastoleni &Si divéry a bezpénosti ve swté. Prestavba hospotstvi SSSR
vSak nevedla k rychlému vstupu zemmezi vysglé ekonomiky s¥ta, ale k hluboké
ekonomicke krizi a ta byla jednim z fakipktery givodil rozpad samotného Ségke-
ho svazu.

Mocenské postaveni Spojenych &tatnerickych se jeStupevnilo a tato ze#n
dnes z pozice sily prosazuje svategstavu demokracie fad oblasti, ve kterych ma

sveé geopolitické zajmy.

3.6 Rozpad SSSR a vznik Ruské federace jako nastupn ického statu

Dusledkem hospodgéké krize po roce 1990 byla i velmi omezena moznadé-
le prerozclovat vysledky hospodani do patebnych oblasti. Privatizace statniho ma-
jetku a slabé vysledky vznikajiciho soukromého @ekprohlubovaly rozvrat ekonomi-
ky a pevod kolcho# a sovchoi@ na akciové spotmosti nEl za nasledek nedostatek
potravin. PoZzadavky Mezinarodniha@mového fondu a S¥ové banky, které nevychéa-
zely z realnych moznosti z€m znalosti specifik s@étské ekonomiky, se také projevily
dosti negativa na situaci zef DoSlo k pronikavému poklesu Zivotni Ur@vnaprosté
vétSiny obyvatelstva a ztr&tautority SSSR. Uvnittéto strany vznikla Demokraticka
platforma vcele s Borisem Nikolajevem Jelcinem. Ten byl v ktnu 1990 zvolen
piedsedou ruského parlamentu a zahajil program bumdewderenity Ruské federace.

V Litvé, LotySsku a Estonsku zviily sily, které poZzadovaly odtrzeni od SSSR.
11. rezna 1990 vyhlasila samostatnost Litva. V roce 188Jokusu jednotek minis-
terstva vnitra o likvidaci litevské samostatnoststoupily tyto ti pobaltské republiky
ze SSSR.

Postupuijici rozpad dgsidni moci vedl Gorb&ova ke snaze vytvd skute&ne
funkéni soustati na zcela demokratickém zaklad odcéervna 1990 pracovala komise
Rady federace na nové svazové smépwale jeji prace nevedla k Gghu. Krong po-
baltskych republik odmitladast ve svazu i Gruzie. V srpnu 1991 vystoupilo leona-
tivni jadro KSSS proti Gorbsovovi. P& byl sice potlden, ale Gorb&viv viiv na
osud zem se ot zmensSil. Prezidentem Ruska byl zvolen Boris Naf@lic Jelcin.
Byla zakazana komunisticka strana SSSR a 14. 191 #fuSena platnost Ustavy této
zene. V listopadu 1991 odstoupil Gorbav z funkce prezidenta Sé&ekého svazu
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a 31.12. 1991 byla existence SSSR wkoma. Misto SSSR v Radezpeénosti OSN
pievzala Ruska federacesgle s Ruskem.

Boj o moc mezi Borisem Nikolaje3@m Jelcinem a Michailem Sergejésn
Gorbatovem nel velmi vazné dsledky i pro samotné Rusko. Po rozpadu SSSR se
posilila samostatnost autonomnich oblasti Ruskérées, které vily moznost jak
dosahnout prav byvalych svazovych republikktgré z nich, gedevSim ty s velkym
nerostnym bohatstvim, pro které by bez proliiéiskaly odbratele, zaéaly uvazovat
o opustni federace, protoze ity moznost rychlého ekonomického vzestupu. Jednalo
se napiklad o Baskortostan, Tatarstan nehiktaré oblasti Uralu a Site. Moznost
rozpadu Ruské federace nepofilycani zeng EU nebo Spojené staty americkéjae
i z obavy z mnozstvi zbrani na uzemi federace awogi¥ ozbrojeného konfliktu na
jejim tzemi. Pobaltské staty tuto podporu ziskaly.

31. 3. 1992 byla v Moskvpodepsana Smlouva o federaci, kterou ale nepodepsa
ly Cetensko a Baskortostan.

Byvalé so¥tskeé republiky, kroré pobaltskych, seifmaly ke Spoléenstvi neza-
vislych stafi, které bylo zalozeno 8. 10. 1991 RuskerslpBiskem a Ukrajinou. fvo-
dem byla nutnost hospa@&ych kontaki, protoZze zavislosgthto zemi na Rusku i na
sokE navzajem existovala nadale.

V roce 1996 byl Boris NikolajeviJelcin podruhé zvolen prezidentem Ruské
federace. S obdobim jeho vlady bylo spojeno prahéhi ekonomickych probléim
zen® v disledku nezvladnuti privatizace a ohromny sociatoppd. 26. 3. 2000 se stal
jeho nastupcem Vladimir Vladimira¥iPutin, za jehoZ vlady se zemi paittavymanit
se z dluli a nastartovat ekonomicky rozvoj. V roce 2008 &iiitv prezidentskych vol-
bach Dmitrij Anatoljeut Medvedv.

3.7 Pozitiva a negativa p festavby sov étského hospoda fFstvi od nastupu

Michaila Sergejevi €ée Gorba ¢ova do roku 2000

Michail Sergejew Gorbaiov se cestoutpstavby hospodstvi pokusil vyvést
Sowtsky svaz z ekonomického zaostavani zacren¥Zapadu a zenil iideologicky
zaklad sovtské politiky, aby vyvedl zemi z mezinarodni izaag aktive ji zapojil do
feSeni zavaznych problénsowasného sita. Jeho cilem nebyla likvidace socialismu,
ale snaha z#mit nepgatelsky postoj obou bldkv oboustran& prosgsSnou spolupraci,
ktera by posilila @ivéru ve s¥té a umoznilareSit problémy na zaklgdvzajemného re-

spektu obou supervelmoci. Reforma&lanodstranit Zasti dobrovolnou izolaci sét
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ského bloku a ukafit vnucovani ruskych hodnot a Zivotniho stylu asiieit socialistic-
kym zemim s cilem zvySit mezindrodni autoritu celébcialistického bloku.

Gorbaov se snazil svymi ekonomickymi reformami, ktefgppustly existen-
ci riznych forem vlastnictvi, zvySit Zivotni araveobyvatel a svymi demokratickymi
reformami piblizit Sowtsky svaz vysglym demokratickym zemim.

Jeho snaha o rychlou demokratizaci Zeamliberalizaci hospodsgtvi vyvolala
procesy, které vedly k rozpadu socialistického bloksamotného Satského svazu
a k padu socialismu. Jeho reformy byly snahou vrsltora celému Sétskému svazu
zé&sadni ekonomickougstavbu a nové mysleni, které byly v rozporu s rardsetileti
trvajici politickou i hospod&kou linii SSSR, bez opory v narodech Zemo funkce
prezidenta byl Gorb&ov zvolen lidovymi poslanci. Da se&gqupokladat, Zze pokud by
byl zvolen gimo obyvateli zer#, zvysilo by to legitimitu jeho vlady a umoznilo Inyu
to zkusit dirazrgjSi kroky za zachranu S&gkého svazu proti silam, které ho &t
zlikvidovat. So¥tsky svaz pedstavoval milticiviliz&ni, multietnickou a multikulturni
zemi, ktera byla schopna fungovat i nadale. Bojin@arbaovem, prezidentem
SSSR, a Jelcinem, prezidentem Ruska, vedkturnacionalismu a neiei se eko-
nomické reformy snizovalyiyéru k SSSR a zvySovalyidéru v predstavitele jednotli-
vych republik Svazu. Misto vytvé@ni funkni demokracie na celém Uzemi zedoSlo
k jejimu rozpadu a mnohé postsocialistické Zdmivalého SSSR maji k demokracii
nadale velmi daleko. Zptrhané politické a ekonomické vazby republik nglpfino-
sem pro Zivot obyvatelstva a &gl na lepSi Zivot bez SSSR se mnohde dodnes neusku-
tecnila.

Gorb&ovova fedstava, Ze Ize v kratké dobeformami zavést misto planova-
ného trzni hospodstvi, které bude okaméitfungovat a povede zemi k blahobytu, se
ukazala jako velmi naivni. Né&pravena privatizace bez pebnych zako vedla
k rozbiti hospod&tvi zend a k sousedini majetku v rukou Uzké skupiny obyvatelstva.
Rozevela se hluboka socialni propast mezi tzv. ,novyras¥R a ostatnimi lidmi. Pri-
vatizace, kterou nastartoval Gordxev, a ktera se ptnrozvinula za Jelcina, rozbila
I socialni jistoty obyvatelstva a ponechala lidefk se nemohli natit svobodr rozho-
dovat, napospas trhu, ktery je oZelonaal. Vysoka nezasstnanost a nizkérgmy pak
vedly k odchodu kvalifikovanych pracoviiikze zens. Jen velice pomalu se &da vy-
tvaret stedni tida. V zemi se roz8la korupce.

Gorba&ovovy reformy nevedly k posileni vlivu SSSR veétsyale naopak k jeho
ztrak. Omezeni vojenské sily zémnamenalo oslabeni vliivu SSSR nétsvou politi-

ku. Rusko, nastupce Stiského svazu, ipstalo byt v poslednim desetileti 20. stoleti
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velmoci a tato ztrata velmocenského postaveni Wayimana velmi negativn Komu-
nisticka ideologie byla zagnéna primitivnim antikomunismem a nacionalismem, ale
ekonomicka a politicka modigtalacasto v rukou byvalych komunistPrimitivni anti-
komunismus zvézil i vzemich byvalého socialistického bloku a ded komplikuje
vztahy tchto zemi a dnesSniho Ruska.

Dusledkem hospodékého rozvratu byl i nedostatek gema Skolstvi, zdravot-
nictvi a kulturu. Hovdli jsme i o ohromném poklesu porodnosti, kterydjesledkem
hospodé&ského vyvoje.

Reformy ,shora“ jsou sice ruskou tradici, ale godbzoit Rudi vedla tato re-
forma nejen ke ztratruského vlivu v mezinarodni politice, ale i kedtrbohatstvi vy-
tvoreného mnoha generacemigtn® ohromnych Uzemnich ztrat.

Mnoho z Gorbéovovych umysi se nepodédo uskutenit, ale i gesfadu nega-
tivnich jeva meély jeho reformy sva pozitiva.iBstavba pnesla pluralitu, svobodné vol-
by, zruSeni cenzury a vyrazmposilila prava otan, coz je zakladnim ipdpokladem
rozvoje demokracie. Zaly vychazet stovky periodik négr¢jSiho zangieni. OvSem
dodnes dochéazi v Rusku k vrazdam nokiin&terécasto nebyvaji objagny a za viady
Borise Nikolajevée Jelcina slouzil tisk k Wizovani &ta mezi oligarchy. Ani za vlady
Vladimira Vladimirovice Putina se nepovazovalo za vhodné, aby oficiékikritizo-
val prezidenta a vladu. Negativem je i posurél@mdicich prosedki k bulvaru
a reklang, protoZze na tom se da wdt. Klesa informovanost obyvatelstva a hlavn
mlada generace je oviievanacasto neobjektivnimi nazory cizich &ovacich pro-
stredkii. Pres tyto negativni jevy je svoboda tisku dalektsivnez kdykoli v minulosti.

Velmi pozitivre je vaejnosti vnimana i skutea obnova postaveni pravoslavné
cirkve v zemi a obnova duchovniho Zivotacale ruské pravoslavné cirkve stoji patri-
archa moskevsky a celé Rusi Alexij Il. O jeho vliswd¢i nagiklad to, Ze na jeho
zakrok nepotvrdil prezident Putin v&wu 2000 pozvani Janu Pavlu Il. do Rudka.
Urcitym problémem je v saiasnosti mala tolerance k jinym cirkvim.

Pozitivem reformy je podle sociologickychipkumi rist pocitu svobody, suve-
renity a lidské dstojnosti. Lidé si usdomuji vlastni hodnotu, mizi strach, je slySet kri-
tické hlasy, kriticky ndhled na péadek a rostetéra ve viastni sily, i kdyZ ziaacast
spolé&nosti stale jesétdoufa, ze problémy wgsi schopny vladce. Podle ankety novin

Argumenty i fakty sice 59 % dotazanych davé@znych divoda prednost vlad ,tvrdé

= Srahlavsky, DRusko meziadky Radioservis ve spolupracC&skym rozhlasem, Praha, 2000, s. 59.
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ruky“, 41 % je proti. 26 % dotazanych odgdvlo, Ze je nutné nait se rozuma vilad-
nout své zemi bez spoléhani se na ,vrchndst.

Pres ohromny hospoégky propad ruské ekonomiky piak pozitivim reformy
i likvidace nekonkurenceschopnych &tk a existencetznych forem vlastnictvi, coz
se do budoucnaide stat zakladem moderni ekonomiky schopné konkaraa swto-
vych trzich, coz bude dale zvySovat i politicky mgm zen.

Da sefici, Zze restadu omyd, nerealnych plaha atekavani daly reformy Rus-
ku moznost vyvoje k demokratické a stabilni zeraikterou bude nutno na mezinarod-

ni politické scé# opst pccitat, ale nikoli se ji bat a umyslisniZovat jeji vyznam.

3.8 Shrnuti

Od vstupu Ruska do evropské politiky hrala tato &grvropg: vyznamnou roli
a jeho legitimita jako evropské velmoci nebyla nikgbochyliovana. Stejé jako ostat-
ni evropské velmoci sledovalo své geopolitické zapnk prosazenigthto zajnii mu
slouzila &ast v nejiznéjSich koalicich, stefhjako ostatnim zemim. Zatimco Anglie
a Francie budovaly své kolonialni panstvi v zéimd&usko rozdovalo swij vliv
v Zakavkazsku a 8tdni Asii a na rozdil od Anglie nebo Francie mw tgyzemni zisky
zustaly i po rozpadu koloniélniho panstvi ostatniehmoci.

Od pa:atku vstupu do evropské politiky gfovala ruska expanze na Balkan, je-
hoZz ovladnuti by pro tuto zemi znamenalo ziskaistppu ke Sedozemnimu o
a ovladnutiCernomdskych Gzin by mu umoZnilo pokusit se o dobyti Kansinopole,
byvalého centra Byzantsk&e, za jejihoz nastupce se Rusko vzdy povaZoValdy
ovSem vedlo k velkémuistu moci Ruska, takze¢koli Evropa vitala oslabeni turecké-
ho vlivu, se vSemoZnsnazila omezit moc, kterou by Ruskoézitymi balkanskymi
valkami mohlo v této oblasti ziskat. To vedlotgmému dleni balkanskych zemi mezi
velmoci a tim i k tomu, Ze v této oblasti nedoséovizniku narodnich stiéit Tato politi-
ka ma své dozvuky dodnes.

Ve snaze omezit vliv Srbska, tradiho ruského spojence na Balkajehoz pro-
strednictvim by opt mohl vzfist vliv této zems v oblasti, podpily USA i staty EU
Albance v Kosovu, stefnjako predtim Chorvaty. Balkan je stale povaZzovan za nastu-
pist k Blizkému vychodu a oblast, kterou maji vést piody do Evropy. Proto zde
maji geopolitické zajmy jak Spojené staty ameri¢ik,i Evropska unie.

Provaani politiky zadrzovani vlivu Ruska na Balkérkterou velmoci realizo-

valy jiz v 18. a 19. stoleti, v dneSni @opokrauje a stavi Rusko do pozice jakéhosi

% Nuzna li Rossiji zostkaja rukérgumenty i fakty, bezen 2008¢. 13, s. 9.
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negitele Evropy. Misto spoluprace s touto zeriiipSeni slozitych probléimtéto ¢asti
Evropy jsme opt swdky zasah velmoci, kterymi jsou v rozporu s mezinarodnim-préa
vem ot ménény hranice. Velké evropské zémodpdily uznani Kosova, coz tize
veést ke stupovani napti mezi zemdmi Balkanu s dsledky, které Ize &ki predvidat.
Muzeme konstatovat, Ze se Zadna z evropskych velmepcigila z historie vza-
jemnych vztah a problémy odsunuté studenou valkou se ¥asnpsti opt vynaily na

politické scen.
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4 Hospoda Fskad situace Ruska od roku 1991 do sou ¢asnosti

a nékteré aspekty jeho politického vyvoje
4.1  Vyvoj Ruska v letech 1991-2000

Jiz jsme v této praci howti o tom, Ze Gorb&vova snaha o rychlyiechod
k trzni ekonomice jfineslaradu negativnich igsledki. Hospodéska i politicka situace
zent se je&t zhorSila po rozpadu SSSR a vzniku Ruské federace.

Velkou roli pi privatizaci ruského hospotkivi hrél Mezinarodni gmovy fond
(MMF). Ten prosazoval rychlé pokiavani trznichreforem, ale nebral v tvahu celko-
vou provazanost ruského hospistdai, které se opiralofedevsim o statni dotace. Ty se
ale privatizaci velmi ztefily a ani konkurenceschopné podniky se n@ftaychle pi-
zpasobit nové situaci. V roce 1992 dosahlo zadluZzemingki 40 miliard rubti. Roz-
poctovy deficit vylétl na miliardu a kurz dolaru na®@ubli za dolar. Réni inflace se
pohybovala kolem 2000 %, HDP, narodnicdod a piimyslova vyroba poklesly
0 20 %. Pokles zivotni aro¥ro 30 % zasahl obyvatelstvo velmi nerovréond. Zatala
se projevovat sociélni polarizate.

V ramci reformniho programu premiéra Jegora Timis® Gajdara doSlo na
pocatku roku 1992 k liberalizaci cen. Cenova hladine@dnu 1992 vylétla na 250 %
oproti lednu 1991 a zvyovala se o 30 %sime.*® Snaha vyhost pozadavikm MMF,
ktery pozadoval okamzité odbourani statnich datactkonomiky, vedla k ohromnému
chaosu. V laét 1992 se vytviil Svaz podnikateél a ptimysiniki a poZadoval zvokni
tempa reforem. Po rozpadu SSSR se ukazalo, Zendeenz Ruské federace se neod-
stranila provazanost ruské ekonomiky s ekonomikbymalych svazovych republik.
8.12. 1991 uzaely predstavitelé Bloruska, Ukrajiny a Ruska smlouvu o zalozeni
Spole&enstvi nezavislych stata dohodly se na spd@leém postupu v politickych, hos-
podaskych, ekologickych, bezpeostnich i dalSich zalezitostech. 12. 12. 1984tqu-
pila ke spoléenstvi Moldavie a zakavkazské republiky keo@ruzie. VSechny ze#nse
dohodly na spol:é kontrole strategickych zbrani, na hospski@ sodinnosti a na
respektovani vsech mezinarodnich imluv byvaléhdRSS8ornikem spotenstvi byla
nutnost koordinace ekonomik.

Zacatkem roku 1993 byla uzgena dohoda o &mové unii mezi Ruskem, Kaza-
chstdnem a Uzbekistdnem a koncem srpna 199%Rs8evé SNS dohodli na vytiéni
spole&éného hospodékého prostoru na zakladrznich vztah. Od roku 1992 z@la

37 §vankmajer, M., Veber, V. a d)¢jiny Ruska Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha, 1995, s..485
% Svankmajer, M., Veber, V. a d)¢jiny Ruska Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha,,1995, s..484
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ruska vojska opoudt zemé SNS. Vroce 1992 byla uzna mezi Ruskem
a Béloruskem smlouva o vyti¥eni jednotného finamiho a ekonomického prostoru.
Spoluprace obou zemi se stale prohlubuje dodnes.

V roce 1993 se hospadka krize v Rusku nadéale prohlubovalasgidni inflace
dosahovala 18 %, zadluZzeni Ruska se zvySilo naB83iliard dolaét a jeden dolar
mé&l hodnotu 1244,47 rubl*® V listopadu 1993 omezil prezident Boris Nikolajeviel-
cin pasobeni zahratnich bank v zemi. ifestoZe tento krok &hv zahranéi velmi ne-
gativni ohlas, Evropska unie se zabyvaipmavou opaeni, ktera mla Rusku usnadnit
piistup na zapadni trhy. Pomoc ze strany Zapaduterelk tato zem doufala po bez-
precedentni zeém¢ své politiky, se ale omezila hlayma humanitarni potravinovou po-
moc a fjcky. Stav ruského hospoiddvi v roce 1993 v porovnani skterymi vysg-

lymi zapadnimi zermi vyjadiuji tyto adaje:

Stat HDP (v miliardach dolari) | HDP na osobu
Spojené staty americke 6710 25690
Némecko 1910 23520
Francie 1240 21600
Velkéa Britanie 947 16300
Rusko 313 2100

Prevzato z: Bateman, G. — Eganova2énepis svta. EncyklopedieColumbus ve spolupraci s Kniznim
klubem, Praha, 1995, s. 27, 235, 251, 311, 362.

V letech 1992-1993 bykéast majetku Ruskaipdana jeho obyvatieh ve forng
privatizatnich Seki. Majetek, ktery pedstavovaly, se brzy soésdil v rukou Uzké sku-
piny obyvatelstva. Vytvitla se skupina tzv. ,novych Rifs Jednalo se o lidi s velkym
majetkem, kt& ho vSak ziskali nejznéjSimi zpisoby, ¥etné kriminalnich metod. Rus-
ti oligarchové ovladli fedevSim ohromné nerostné bohatstvi entim ziskali i zn&
ny politicky vliv. Ovliviiovali i rozhodovani prezidenta Jelcina. Boris Baregzkij se
stal viceprezidentem Narodni bezpestni rady. Michail Chodorkovskij, ktery
v roce 1995 ziskal do svého vlastnictvi statni godra €zbu ropy Jukos, byl v této
doke jednim z nejmoa¥Sich mu# v zemi. Vrchol vliady oligarainv ekonomice fed-
stavovala léta 1996-1999. Skupina oligéraftla ztejme vliv i na znovuzvoleni Borise
Nikolajevice Jelcina prezidentem Ruské federace v roce 198@irihém kole voleb

ziskal Boris Nikolajewi Jelcin 53 % hlag akoli v prvnim kole se to zdalo vylgané.

3 Svankmajer, M., Veber, V. dpéjiny Ruska Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha, 1995, s..487
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Gennadij Andrejewi Zjuganov, vidce ruskych komunist ziskal 40 % hlas* Vyso-
ky potet hlasi pro Zjuganova byl iksledkem znéné ztraty dvéry ruskych obyvatel
v asggch trznich reforem.

Statni dluh doséahl v roce 1996 vyse 120,4 miliatdiar.*! Rostla nezagstna-
nost, vysoka inflace vedla k poklesu kupni sily aiglstva a ke znehodnoceni Uspor,
neddilo se omezit korupci, nedostavalo se ¢gena skolstvi, zdravotnictvigdu a kul-
turu, tisk byl z velké&asti v rukou oligarcth. MMF sice poskytoval Ruskuupky na
podporu stedredobého makroekonomického programu, diengch investic pichazelo
do zen¢ velmi malo. Nej¢tSi zajem projevovaly zahrami firmy o zisk&ni vlivu
v ruském &Zebnim pimyslu. Piimyslova vyroba se proti roku 1991 snizila &m
o polovinu. Nejlife byl postizen spegbni, strojirensky a papirenskyaprysl. Mnoho
nekonkurenceschopnych podiikaniklo, coz nadale zvySovalo nezsmtmanost.

V roce 1998 doSlo v Rusku k vazné fisankrizi. Jejim disledkem byl bankrot
fady velkych finagnich Ustau a ohromné ztraty vkladatelKrize takka zntila rodici
se stedni vrstvu. Stale se prohlubovala propast mezatyom a chudymi. V roce 2000
Zilo v zemi 42,3 milionu lidi, tj. 29 % obyvatelstypod hranici Zivotniho mininfa.
Pozd vyplacené nebo dokonce nevyplacené mzdyiehady pronika¥ zhorSovaly
socialni situaci pracujicich tidhodd.

Popularitu Jelcina snizoval i véley konflikt mezi Ruskem &esenskem, ve
kterém se projevila neschopnost ruské vigeBjt takoveéto krizové situacenBledkem
slabosti ruské ekonomiky byly i separatistické gsnallasti se zasobami surovin
0 nezavislost na centralni moci. Tyto tendenceplgné hospodékou krizi, ktera po-
stihla i €Zbu ropy, neustéle silily. Hrozba moZzného rozpadsgkie federace Zmala
byt realnou moznosti dalSiho vyvoje zem

Ze strany Evropské unie byla sice slySet slovaalbhma Jelcinovu adresu, na
vladou provadné reformy a demokratizaci Zivota v zemi, ale oazfiou spolupraci
s Ruskem nejevila EU zajem. V roce 1997 byla memkem a EU uzd&ena Smlouva
o strategickém partnerstvi. V té kladla Evropskie iRuskuradu gedevsim politickych
podminek, které #io splnit, pokud by v budoucnu ¢t uvazovat oclenstvi v EU.
Ptimych hospodi&kych investic ale ijichdzelo do zegnadale velmi malo. EU proje-

vovala zajem fedevsim o rusky trh.

% Svankmajer, M., Veber, V. dpéjiny Ruska Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha, 1995, s..482
41 Svankmajer, M., Veber, V. a &sjiny Ruska Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha, 1995, s..487
2 Nikolaev, I.Kakaja vygoda u bednycArgumenty i fakty Gerven 2008¢. 25, s. 6.
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Ke konci posledniho desetileti 20. stoleti se zgazhorSily vztahy Ruska
a Spojenych stdtamerickych. E¢inou bylo mimo jiné i bombardovani Srbska silami
NATO a americka politika na Balkén

V roce 2000 fed novymi prezidentskymi volbami hrozil zemi hosg@séy,
spole&ensky a politicky rozklad. Rusko ztratilotgwyznam ve setové politice. Li-
sledkem nepromyslené transformace ekonomiky a $okenapie kles| HDP Ruska na
60 % stavu z roku 1998.Za této situace byl v roce 2000 prezidentem Riiséiérace

zvolen Vladimir VladimirovE Putin.

4.2  Vyvoj Ruska v letech 2000-2008

Po nastupu Vladimira Vladimirot@ Putina do vedeni zeénzatalo v Rusku
ponerné rychle dochazet k vyznamnym 2nam v hospod&ke i socialni oblasti. Vze-
stup ekonomiky byl sice zaloZzen na vyraznéstu cen ropy a zemniho plynu, ale beze
zmeny ve zpisobuiizeni zem by k piiznivému obratu v ruské ekonomicé€zAtdoslo.
Za vlady Jelcina stal barel ropy kolem 10 dolar sokasné dob se cena za barel
pohybuje kolem 120 dolar Stav federace po nastupu Putina k moci a ¥ debo

odchodu z postu prezidenta Ruska ukazuje tatokabul

Rok 2000 Rok 2008
Subjekty federace 89 89
Valky, mirotvorné | Valka vCetensku, vojenské konf Mirotvorné mise v Abchazi
aktivity tingenty v Kosovu, Abchazii a Jizni Osetii
a Tadzikistanu
Devizoveé rezervy 15 miliard dolaé 490,7 miliardy dolar
ve zlag
Hruby domaci 5,35 triliébnu rubh 32,988 miliard ruhi
produkt
Stav statnich fi- Deficit 57,9 miliard rubl (1,8 % Prebytek k roku 2007
nanci HDP) 1 trilién 782 miliardy rubk
(5,5 % HDP)
VnéjSi zadluzeni 137 miliard dolait 44,84 miliard dolar
zemeé
Inflace 25,06 % 11,9 %
Kurz dolaru 28,31 rublu 23,8 rublu
Pramérny dichod 612,5 rubli 3682 rubli
Pramérny plat 1830 rubti 15059 rublh
Bohati 4,3 % obyvatelstva 7 % obyvatelstva
Nejchudsi 29,9 % 14,8 %
Oligarchove Abramovi;, Cubajs, Berezovskij,| Déripaska, Abramow, Li-
Alekperov, Vjachirev sin, Fridman, MordaSov

43 Pokstefl, JPutinovy roky u kormidla a jeho velka kremelsk&uds Pravo, 11. 3. 2008, ¢oik 18,
¢. 60, s. 11.
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Cena nafty (pri- 175 dolad za tunu 609 dolarza tunu
mérna exportni)

Cena plynu 85,9 dolaru za 1000 m3 233,7 dolaru za 1000 m3

Prevzato z: Sejkina, G5to dostalos Medvedu. Argumenty i fakty, Bezen 2008¢. 13, s. 8, 9.

Vzestup ekonomiky zal rozvojem &zebniho a zpracovatelskéhouprysiu
a energetiky. Putin velice omezil moc oligakctkteri vyrostli z Jelcinovy ,divoké
privatizace" a ktd diky svému vlivu na média a pam mohli podkopavat Putinovy
snahy. Boris Berezovskij uprchl do Velké Britarkérmu Jukos Michaila Chodor-
kovského stat rozprodal firmam blizkym polostatpiodnikim. Chodorkovskij byl
odsouzen za davé uniky. Vrstva oligarahovSsem nezmizela, ale oligarchové fddi
své aktivity zajmim Ruska.Rada oligarch z Jelcinovy éry zgla s Putinem spolu-
pracovat. Politicka moc této skupiny byla velmi aaea. OvSem vyrostl novy typ vel-
mi bohatych a vlivhych lidi. Stoji $ele velkych podnik se statni €asti, které jsou
patgi ekonomiky Ruska.

Separatistické snahy mistnich samoviatgly omezeny tim, Ze Putin zrusil
jejich volby a nahradil je jmenovanim. Byl kritizaw, Ze nejedna demokraticky, ale
stzi mx¢l jiného vychodiska, pokud c#t zachovat jednotu zetm Po €Zebnim
a zpracovatelském jomyslu a energetice sifovala statni podpora do rozvoje letecke-
ho, automobilového a také zbrojnihoimyslu. V sodasné dob je wnovana velka
pozornost strojirenstvi, které pebuje obnminu zastaralého technického vybaveni.

Systematicka konsolidacéldzitych paiimyslovych od¥tvi a seskupovani firem
do velkych celk podporovanych statem umoznily jejich rychly rozvkiery sngtuje
k dosaZzeni konkurenceschopnosti n&@wych trzich.

Vroce 2007 rd stat ve svém portfoliu akcie v hod#o818 miliard eur.
V plynarenském podniku Gazprom drzel 50,002 %, pnémm podniku Rossft
75,16 %, v letecké spafeosti Aeroflot 51,12 % akcff* Stat pl# vlastni Zeleznice
afadu dalSich podnik Zapad velice kritizuje té#h Uplné statni vlastnictvi nerostného
bohatstvi, ale to neni specifikem jen Ruska. Hoaferd s nerostnymi surovinami kont-
roluje ukitym zpisobem ¥tSina zemi sita.

Putinova ekonomicka politika gala brzy pinaset vysledky. f¥&s vSechny eko-
nomické znény a dosazené usthy ale ma doposud nejvyzna§si roli v ruské eko-
nomice vyvoz surovin. V s@asné dob tvori export ropy, plynu a uranuiplizné po-
lovinu HDP Ruska. Pokud se chce Rusko stat v butdohospodéky vysglou zemi,

nemize spoléhat pouze na export surovin, ale musi \imtddaleko SirSi ekonomic-

4 Némec, PPutiniv dlouhy stinEkonom, 6.—12. 3. 2008, 10, s. 55.
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kou zakladnu. Centrélni banka spravuje statni veidond rozvoje, ve kterém je bez-
mala 140 miliard doldr Ty pochazeji fedevSim z vyvozu surovin, ale mohou slouZzit
jako zaklad pro rozvoj i jinych odwi ekonomiky?*®

Za Putinovy vlady splatilo Rusko zahrami dluhy u P&Zského klubu #titela.
HDP na osobu se v roce 2003 zvySil na 8648 dagrrogn6za na rok 2008gupokla-
da natist HDP na 11 215 dolarV roce 2006 byl hospotky rist 7,7 %, pedpoklad
byl 6,8 %2° V roce 2007 dosahly zahrni investice v Rusku vySe 81 miliard ddalar
do z&i 2008 45 miliard doldr. Podle premiéra Putina jedity pokles zahragnich
investic v Rusku v p@dku, protoZe vice p&n by zvysilo inflaci v zemf’

ZlepSeni stavu ekonomiky se projevilo i ve zvySamdtni arovré obyvatelstva.
Zesilila stedni tida a jeji kupni sila. Urowiesoukromé speeby roste nejen v Moskv
a velkych piimyslovych centrech, ale i v menSickéstech. Za posledni dva roky se
zvySila pimérnd mzda o 10 % na 365 eur. NejvysSi mzduivgrné vysi 925 eur po-
biraji zangstnanci ve finatnim sektoru, ktery je dnes stabilizovany. Kolem @00 je
praimérna mzda v energetickych oborech spojenyaizisau ropy. OvSem rozdily mezi
profesemi jsou velké. Pracovnici v z&istvi pobiraji necelou Sestinu gonérné
mzdy*® V&tSina pracujicich sice nafgmnérnou mzdu nedosahne, ale proti Jelcinéie
jsou vSechny mzdy vySsi, vyplaceji se pravidelrostou i dchody. Pémérny dichod
dosahl v roce 2007 108 eur. Nezetmanost klesla z 10,6 % v roce 2000 na 6,1 %
v roce 2007

Problémem zenzistava pordrné vysoka inflace. V roce 2006 dosahovala 9 %,
ale v roce 2007 stoupla na 11,7 %. VIadni planisimiftaci na 8 % se v tomto roce spl-
nit nepodalo. Jednou z ficin je celos¥tovy rast potravin, ktery ma dopad na vysi in-
flace viadt evropskych zemi. Snaha snizit infladistava nadale jednim Zlegzitych
cila ruské vlady, protoze rostouci inflace a zdraZzovaiiie mit vazné socialni dopady.

Stale vice se i vsoasné dob rozeviraji rizky mezi nejbohatSimi
a nejchudSimi. Lidi zijicich pod hranici chudobyvjeineSnim Rusku kolem 14,4 %.

Pokles pétu lidi zijicich pod touto hranici ukazuje naslddujabulka:

4> Némec, P Putiniv dlouhy stinEkonom, 6.—12. 3. 2008, 10, s. 53.

6 Némec, P Putiniv dlouhy stinEkonom, 6.—12. 3. 2008, 10, s. 53.

*"Ruskéa armada opustila gruzinskiigtav Poti.Pravo, 15. 9. 2008, #aik 18,¢. 217, s. 11.

8 N&mec, P Putiniv dlouhy stinEkonom, 6.—12. 3. 2008, 10, s. 53.

“9Voci, T. Putin predava celkem prosperujici carstRravo, 29. 2. 2008, ¢aik 18,¢. 51, s. 11.
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rok 2000 | 2001| 2002| 2003| 2004 | 2005| 2006 | 2007
miliony lidi 43,2 40 | 35,6 29,3 252 252 216 204
v % z celk. paétu obvatel | 29 | 27,6| 24,6/ 20,3 17,6 177 153 144
Prevzato z: Nikolaev, IKakaja vygoda u bednychArgumenty i fakty ¢erven 2008¢. 25, s. 6.

Zajimavy je pehled pimeérnych plafi v nékterych profesich (netyka se Moskvy
a Sant Peétburgu):

Prumérnd mzda | Profese

5 000 rubhi zootechnik, hlidav muzeu

10 000 rubk ekonom, ditel, kvalifikovany dInik

25 000 rubk regionalni politik, plukovnik v arm&d pravnik

50 000 rubk vedouci pedstavitel velkého gmyslového podniku, akademik
Akademie ¥d, analytik

150 000 rubii ministr, poslanec, vedouci a&ldni v bance

200 000 rubki fotbalista nejvySSi fotbalové ligy, top manazer

a vice

Prevzato z: Nikolaev, IKakaja vygoda u bednycArgumenty i fakty ¢erven 2008¢. 25, s. 7.

Platy vy3Si nez 25 000 rubmési¢cné pobiralo v 1.¢tvrtleti 2008 19,8 milionu
lidi, mérs neZ 4 000 rutsl 18,9 milionu lidi*® Rast inflace nejvice postihuje skupinu
obyvatel s nejnizSimiifjmy. Prezident Dmitrij Anatoljewi Medvedv povazuje dalSi
zvySovani pijmu obyvatelstva a boj s chudobou za jeden ze svyplyrmeamrgjSich
ukolu.

Problémem, ktery ma dopad na ekonomiku &ej@ jiZ zminovany ohromny
pokles porodnosti, snizenigku doziti a vysokd umrtnost lidi v produktivningkw.
Mnohé z &chto jevi by mohla fungujici ekonomika a prosperita Zesdstranit, protoze
zvySeni Zivotnich jistot obyvatelstvagobi protiradt negativnich jet.

Na své posledni tiskové konfereneée@ prezidentskymi volbami ¥éznu 2008
hovail odstupujici prezident Vladimir Vladimiro¥i Putin o své fedsta¢ Ruska
v roce 2020. Mlo by byt bohatou, stabilizovanou a politicky viawn zemi.Rada eko-
nomickych faktoli swd¢i o redlnosti takové ipdstavy, ale hospotkky vyvoj Ruska
ma ifadu negativ, kterdA mohou mitdekané ekonomické dopady. Faktory, které mo-
hou ovlivnit budoucnost Ruska, se zabyva @epn&oukup v Hospodsakych novinach.
Pozitiva ruské ekonomiky vidi ¥c¢hto faktorech:

1. Vysoké ceny ropy a zemniho plynu, které sgm¢ udrzi jest nekolik let

v disledku rostouci spi#byrady zemi s$ta i neochoty zemi OPEC zvySo-

* Nikolaev, I.Kakaja vygoda u bednycArgumenty i fakty gerven 2008¢. 25, s. 7.
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vat €Zbu, giliv penéz do zemd umoZzni modernizaci hospadévi a fist Zi-
votni Urovr vSech vrstev obyvatelstva.

Umirréna finaréni politika ministra financi Alexeje Kudrina neddva,
aby se pijmy z exportu projedly, ale jsou uloZeny ve stdtrgtabiliz&nim
fondu pro pateby zens.

Stabilita ve spoknosti. \&tSina Rué byla s Putinovowladou spokojena.
Prijmy obyvatel rostly tempem 10-12 %<rg, za rok 2007 o 16 %. Dmitrij
Anatoljevi Medvedv je pokladan za pokéavatele Putina a lzefedpo-
kladat, Zze dvéra vtandem Putin — Medved bude jedt nékolik let na
slusné urovni.

Potencial @istu. Rusko méa velky potencialstu zaloZzeny na surovinovém
bohatstvi a obnovujici sefpnyslové vyrols. Statni korporace by se mohly
stat patéd primyslového znovuzrozeni.

Stredni tida, ktera se objevuje i v mensich regionélnigstecth, svou zvy-
Sujici se kougschopnosti pomahastu ekonomiky a ip rastech pijma se

pocet jejich gislusnilki bude zvySovat.

OvsSem existuje fada negativnich jév které ovliviuji ruskou ekonomiku jiz

v souwtasné dob a do budoucna se mohou feptohloubit. Jsou to:

1.

Nesmirrt vysoka urove korupce. Pod@lo se sice omezit organizovany zlo-
¢in a praktiky vypalného, ale korupce fesunula do statniho aparatu. Podle
odhadh odborniki ztraci ruskd ekonomika ki korupci az 4 % HDP.
Absence politického Zivota. Za Putina se politikaezila fjedevsim na za-
kulisni boj v Kremlu. Strana Jednotné Ruskofipusti konkurenci. Pokud
by dosSlo k politické nebo ekonomické krizi, nebudodispozici instituce
pro demokratickéeSeni.

Byrokratizace vertikaly moci. Roste Urdveentralizace. VSichni jsou odpo-
védni Kremlu a boji se rozhodovaeseni problérintrva dlouho.

Klesajici €Zba ropy a zemniho plynu v nalezistich ze 70. Qetsboleti. Rus-
ko nakupuje sedoasijsky zemni plyn, ale to je vzhledem k neBtakiam-
nich rezini politické riziko. Pokud by Rusko muselo omezit estp zpiso-
bilo by to £zké Skody celé ekonomice.

Slabé statni spataosti. V Rusku se maséwbjevuji statni korporace. Jejich
ukolem bylo dat dohromady statni aktiva ve firmdderé se tykaji bezge

nosti statu. Ale stat se ukazal jako neefektivastiiik. Korporace vyZaduji
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dotace a P prilis velké moci statnich korporaci by mohlo dojé &tagnaci
hospodéstvi>*

S vysokou mirou korupce, hospesiée kriminality i Spatnou praci justice se
Rusko potykalo po celé Putinovo obdobi a kdyz P utodnotil sva funéni obdobi,
pfiznaval, Ze se mu nepdda tyto jevy dostaten¢ potlit. | Medvedv povaZuje
proristani korupce do statni spravy za velmi zavaznplpro, ktery ma negativni do-
pad i do ekonomické sféry. Jeho prioritou je skafenezavislost soudnictvi na exeku-
tivni i zakonodarné mocjJe nutné ukourit praxi protipravnich rozhodnuti zaloZzenych
na telefonatu nebo na pezich®, prohlasil na jednom zipdvolebnich shroméazdi.>?

Jiz jsme hoviili o tom, Ze Rusko klade do budoucnosiraz na rozvoj stroji-
renstvi. V zemi chybi @gmyslova zakladna pro rozvoj vydpch obo#, jako jsou bio-
technologie nebo nanotechnologie, a tim zaostavayzglymi zememi. V raznych
statich o ruské ekonomice se uvadi, Zze az 50 ¥ymiovych podnik neni ani dnes
schopno obstéat ve &ové konkurenci. Dmitrij Anatolje¥i Medvedtv predstavil ve
svém volebnim programu tyto ekonomické prioritypu$o:

1. Posileni moci soukromého sektoru, ktery byt mnekonomice hrat podstatn

vyznamigjsi roli.

2. SniZeni daové zétZe s cilem fpivést prostedky do investic a inovaci a tim

urychlit modernizaci grmyslu.

3. Urychleni rozvoje infrastruktury, coz je zakladndbdminkou pro rozvoj

pramyslu.>

V iijnu 2008 schvélila ruskd vldda Koncepci dlouhodabésocial-
ekonomickeho rozvoje Ruské federace do roku 203@vadre nékolika variant Kon-
cepce byla vybrana varianta ,indva, socialg orientovana®, jejimz cilem je vytveni
~pritazlivého zmisobu Zivota, inowaniho prostedi a dosazeni pozice globalniho lidra®.
Prvni etapa (2008-2012) ma vést k realizaci a feaBistavajicich globalnich konku-
renénich vyhod, kterymi Rusko disponuje, tj. energetittaprava, zegudélsky sektor a
zpracovani firodnich zdraj. Ve druhé etap(2013-2020) bude kladenidz na zvyse-
ni globalni konkurenceschopnosti ekonomiky na zigkiazvoje nejmoder§)Sich tech-
nologii (bio a nanotechnologii). Cilem této koneejpe upeviini pozice Ruska ve &v

tové ekonomice a formovani rovnovazné socialnkstny spolénosti>*

*1 Soukup, O. Hospodsgké noviny, 3. 3. 2008, 44, s. 6.
2 prochazkové, Medvedv jde ve stopach svého patrona Putih@ové noviny, 16. 2. 2008, s. 1.
*3 Medvedv postavil plan rozvoje nétyrech ,I*. Pravo, 16. 2. 2008. ¢nik 18,¢. 40, s. 11.

> zastupitelsky fad Ceské republiky v Mosky Ruska vlada schvélila Koncepci rozvoje do rok@@0
[online]. 15. 10. 2008. [cit. 2. 4. 2009]. Dostypn

67



VétSi podporou soukromeého sektoru by Medwe drytvoril protivAhu statnim
spole&nostem, posilil konkurgmi prostedi, a to by nutilo statni spéleosti k \&tsi
efektivnosti a pruznosti. Prezident vidiagvikol i ve vyuziti vynof z vysokych cen
ropy a zemniho plynu pro socialni investice — deaxdtnictvi, Skolstvi, kultury
a dostupného bydleni. Jeho prioritou je i rozvapadElstvi. Chce pokréovat ve vytvo-
feni silného a stabilniho finaniho sektoru.

V ruské ekonomice dnes existuji édwskupiny. Jsou to takzvani silovici
a liberalové. Silovici kontroluji ohromné ekonoméckdroje ve statnich korporacich.
K moci se dostali v Putingvdol® a nejsou naklami k vétSimu vstupu zahragiho
kapitalu do zesa Medvedv ma blize k liber&lm. Ti vidi budoucnost ruské ekono-
miky ve wtsi podpde soukromého sektorasto to nejsou skutei liberalové, ale
Putinova ekonomicka politika ¢fa negativni dopady na jejich ekonomické aktivity
v Evrop, takZe chiji odstranit pekazky. Liberalizaci podporujefada &ch, ktgi se za
Putina nedostali na posty, o kterélizajem.

Zapad Putinovi vytykal, Ze omezitiptup zahragniho kapitalu do zet Na-
piiklad v roce 2006 byl donucen opustit Rusko podinkou nigeni Zivotniho progedi
petrolej&sky koncern Shell, ktery chystal n&jSi ropny a plynarensky projekt natgy
Sachalin 2. O rok pozfl odprodal Gazpromu nalez&plynu v sibiské Kavytce pod-
nik British Petroleun?” OvSem bez zahrafiich investal nebude Rusko v brzké dbb
moci otevit nova loziska ropy a zemniho plynu.

Medvedv se chce vice orientovat na spolupraci se zapadrémemi. HIasi
se k potek® spoluprace s EU a mezinarodnimi spotestmi a ugdomuje si, Ze ruska
ekonomika se jinak neide rozvijet tak rychle, jak pabuje. Rusko ma zajem o rozvoj
Spickovych technologii a o investice do infrastruktubgklaruje ochotu vytvat systém
nejvyssich vyhod pro zahr&ni investory, ale jen v oborech, které fietiuje. Nemini
pustit do zera firmy, které sleduji pouze své z4jmy. Nadale maastatni kontrole své-
ho surovinového bohatstvi a energetickych Zdraje gipousti, Ze i zde je misto pro
zahrantni investory. Je otazkou, zda do budoucna budowétst vliv na vyvoj ruské
ekonomiky silovici nebo liberalove.

Pro budoucnost ruské ekonomiky j@efrite, Ze se posnné rychle rozviji sek-
tor sluzeb a zpracovatelskyupnysl, i kdyZ patsi ekonomiky zstava &Zebni paimysl a
energetika. Velky rozmach zaziva v gasné dob stavebnictvi, fedevsim v Mosk¥ a

velkych nestech, kde se stavi nové byty. Po celou dobu sswial nebyly ani

<http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/rusko/ruskaeld-koncepce-rozvoj-do-roku-20/1000580/50434/
%> Némec, P Putiniv dlouhy stinEkonom, 6.—12. 3. 2008, 10, s. 53.
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v hlavnim ngs& vyjimkou rozdlené byty, ve kterych Zilo vice rodin. To se zvoin&
ni. Ze statistik vyplyva, Ze objem bytové vystawzyostl v letech 2000—2005 o 40 %.
Na trhu gibylo 48 000 000 m2 bytové plochy v hoda@0 miliard dolaf. Na jednoho
obyvatele Ruska v seasnosti fipada 13,5 m2 bytové plochiy.Odhaduje se, Ze na trhu
chybi dalSich 1,7 milionu m2. Nové byty jsou zatiostupné jen pro velmi mal@ast
obyvatelstva, #Sina lidi Zije v bytech z doby socialismu. V ra2@06 se stavebnictvi
podilelo 15 % na hospottkém fistu zend. V roce 2005 pspélo k HDP Ruska
113 miliardami dolat.>” Stavebni pimysl| roste o vice ne? 10 % a ve velkych
meéstech i pes vysoké ceny b§tpoptavka po novém bydlenfgvySuje nabidku. Bytova
vystavba ma velkou budoucnost, protoze desitkgtitt domy pdebuji rekonstrukci
a s fistem @ijmu se da dekavat éist zajmu o noveé byty.

Mala dostupnost novych hyse miZze stat znéenym socialnim problémem. Pod-
le oficialnich statistik se v letech 2000—-2005 cestgrSich byt zdvojndsobily, ceny
novych stouply o 253 % a nadéle rostou. Odhadyjées®usku bude trvagkolik de-
setileti, nez dostupnosti bydleni doZzene zapadnbdy S tistem stedni tidy se da
ocekavat i rozvoj hypotaiho trhu.

Vzhledem ktomu, Ze se v této praci budendeovat vztahu Evropské unie
a Ruska, jeieba se podroki zminit o Gazpromu, ktery hraje v ruské ekonomie¢
mi vyznamnou roli a je nejen népgim energetickym podnikem Ruska, ale i celé Evro-
py actvrtou nej\&tsi firmou s¥ta. Vlastni jednu Sestinu &ovych loZzisek zemniho ply-
nu, ovlada kolem padesatZzebnich a zpracovatelskych plynarenskych simoisti, asi
dvacet distribtinich a pepravnich firem &adu dalSich firem v ndjengjSich oblastech
ruského narodniho hospddévi. Tento podnik vznikl uz v roce 1989 transfocineni-
nisterstva plynarenstvi. V obdobi chaotické prixatie byl hlavnim zdrojem dani Ruska
a zarové v¢titelem statu. V satasné dob prispiva do statniho rozptu 40 %. Jeho
Cisty zisk v roce 2006 dosahl 25 miliard délaMa podil nebo vlastni spdleosti ve
dvaceti z dvaceti sedmi zemi EU. Jenaniécku se jedna o deset spolesti se 100 %
Gcasti®

Evropska unie odebira z Ruska &sirtinu své spdeby zemniho plynu. Jsou
pripraveny stavby dvou novych plynovind South Stream a North Stream. North Stre-

am budou budovat &inecko a Rusko. Jeho trasa povede z ruského Vylrgemec-

%6V realitach chybi McDonald'€uro, 17. 12. 200%, 51-52, s. 92.
>"V/ realitach chybi McDonald'€uro, 17. 12. 200%, 51-52, s. 91.
°® Stat ve stat Ekonom, 6.-12. 3. 2008, 10, s. 56.
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kého Greifswaldu a jeho délka bude 1 200RSéfem dozati rady North Streamu je
byvaly remecky kanclé Gerhard Schréder. Plynovod vedeny pé 8altského mie
obejde Polsko, které taKigle o vyhody tranzitni zetn K trase plynovodu ma vyhrady
i Svédsko. V plynovodu ma mit 51 % podil Gazpronout8 Stream povede
z Novorossijska podernym mdem na bulharské peéZi a do Italie. Jeho jiznigtev
ma& veést pes Srbsko do Rakouskaiiftusné smlouvy sdastnickymi zemimi jsou jiz
podepsany a jiz v roce 2013 ma rusky zemni plyolzdgt stedni a jihovychodni Ev-
ropu — mapa existujicich a planovanych plynaveiz prilohu. Il.

Gazprom v souladu s hospasiéou politikou vliady vyisnil z Ruska zahragmi
téZebni spolénosti, ale je otazkou, zda bude schopenitttemva naleziét bez zahra-
nicnich investoi. Gazprom sice fedpoklada, Ze oté® nova nalezist na Sibfi
a v severni Asii, ale pokud by to nedokazal a Ruskammemohlo dostat svym velkym
zavazkim, mglo by to negativni dopad nejen na ekonomiku tétoézeale v jisté niie
i na ekonomiku celé Evropy. Velkym problémem preskau ekonomiku se tize stat
i to, Ze neni obnovovana infrastruktuédhlly a gepravy zemniho plynu a ropyiipad-
né vypadky v pepra¥ téchto komodit do Evropy by roes mély negativni dopad na
ekonomiku Ruska. Zavislost Evropy na ruském zenplimu a rog také posiluje poli-
ticky vliv této zen¢ v evropskych zemich. Tomu ma zabranit vystavbagigpdu Na-
bucco, ktery planuje Evropska unie a ktery obejdskR.

Zavaznym problémem ruské ekonomiky je nedo&tétepodpora malého
a stedniho podnikéni, bez kterého se wokungujici ekonomika neobejde. Tento typ
podnikani nii pomerne vysoké daové zatizeni a snizeni dani, které gdvalibuje pre-
zident Medvedv, by tak mohlo napomoci jeho rozvoji. Také zaldzémmy je
v Rusku svazanoiis mnoha administrativnimiipkazkami.

Co se tge obchodnich vzt@ahRuska, velkymi obchodnimi partnery této zem
jsou Evropska uniglina a sousedni staty. 35 % ruského exporttige do Evropské
unie a ta vyvazi do Ruska 25 % své produkce. EXopboZi je v Rusku velmi Zadané.

Pro EU je Ruskofetim nej#tsim partnerem po USA @ing.%°

Evropska unie trvale
vytyka Rusku nedostateou liberalizaci v oblasti zahramiho obchodu. Rusko totiz
chrani svou ekonomiku dovoznimi cly a jinymi ochéiakymi prostedky. Obchodni
politika Ruska a EU ma byt tak&gumétem jednani o nové dohdd strategickém

partnerstvi, které bylo zahajeno v roce 2008.

%9 Berlin a Moskva od plynovodu necouvnBuévo, 6. 6. 2008, ¢aik 18,&. 132, s. 9.
% pokorny, PJa pan, ty panEuro, 14. 7. 200&. 29, s. 3.
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Ruskéa federace vyvaziighevsim energetické suroviny (ropu, ropné vyrobky,
zemni plyn), barevné kovy a strojirenské vyrobkyvdz ropy gedstavuje vice nez
jednu tetinu hodnoty celého ruského exportu a vice nedvimll exportu energetickych
surovin. Oproti roku 2006 stoupl export ropy v ro2007 v disledku fistu cen
0 18,4 %. Export oceli a hutnickych matetidzrostl v roce 2007 o 18,3 %. V tomto
roce doslo i kirstu ruského importu, ktery byl vyvolaastem domaci poptavky jak ze
strany ptimyslu, tak ze strany obyvatel. Dovoz strggaizeni a dopravnich prasdka
se zvySil 0 55,7 % hodnotygxchoziho roku, import automoibivzrostl o 51,8 %. Ob-
rat zahraniniho obchodu RF v roce 20@hil 579,3 mld. USD, cozZ je o 23,6 % vice
nez v gedchazejicim roce.

Obchodni bilanci Ruské federace za poslednich anéroiuje nasledujici ta-

bulka (Udaje jsou uvedeny v mid. USD):

2003 2004 2005 2006 2007
Obrat 191,0 257,1 368,9 468,6 578,3
Index 113,7 134,6 131,5 126,9 123,6
Vyvoz 133,7 181,5 243,6 303,9 355,2
Index 125,0 135,8 132,9 124,7 116,8
Dovoz 57,3 75,6 125,3 164,7 223,1
Index 93,9 123,6 128,7 131,3 135,6
Saldo 76,4 105,9 118,3 139,2 132,1

Prevzato z: Ministerstvo zahramich wci Ceské republiky. Rusko: Zahr&ni obchod zem [online].
[cit. 2. 4. 2009].

Dostupny z fttp://www.businessinfo.cz/cz/sti/rusko-zahraniobchod-zeme/6/1000580/

V prvnim pololeti 2008 poktaval st obratu zahratiiho obchodu o 48,6 %
(proti prvnimu pololeti 2007). Exportippm vzrostl o0 53,1 %, import 0 41,3 %. Aktivni
saldo obchodni bilance doséahlo 103 mid. USD a kplicsobeno pedevsim rychlym
rastem cen energetickych surovin. Ropa dosahla viprypololeti 2008 ceny té#h 130
USD za baref!

Rusko je uvagho na druhém mistve swté v paitu dolarovych miliardéi. To
ukazuje na vysoky stupekoncentrace kapitalu v rukou pémé uzké skupiny lidi, ale

®1 Ministerstvo zahraghich ci Ceské republiky. Rusko: Zahr&ni obchod zem [online].

[cit 2. 4. 2009].
Dostupny z #ttp://www.businessinfo.cz/cz/sti/rusko-zahraniobechod-zeme/6/1000589/
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ne vzdy je takova koncentracgmposem pro ekonomiku. Vrstva nejbohatSich podnikate
la castji sleduje sv&asto kratkodobé zajmy, m&udlouhodobé cile Ruska. Da séee
kavat, Ze prezident Medveéd pajde stejnou cestou jako Putin a nedovaliiigny nist
moci oligarchi. V roce 2008 uprchl do Londyna dalSi z ruskyclyarchi Michail Gu-
cerijev, byvaly Séf ropné firmy Ros4fii, ktery byl obvirgn z daovych aniki. Guce-
rijev obvinuje ruskou vladu, ze jeho ob¥im je vykonstruované a slouzi k tomu, aby
firmu prevzal konkurent blizky Kremlt? Mocenské boje mezi kapitany ruskéhd-pr
myslu tak dosud neskoity.

Velice nedobrd je hospoitka situace ruského zéddlstvi. V sokasné dob
v ném pasobi statni, polostatni i soukromé subjekty, atelpktivita prace i vynosy jsou
nizké a zavislost Ruska na dovozu potravistava vysoka. ijmy zentdélct pati
k nejnizSim v zemi a tim je dana i Zivotni urbweenkova. Upada i ruske ryisdvi. Ty-
denik Argumenty i fakty piSe o tom, Ze rusti fylgiodavaji ulovek imo na méi za-
hraninim firmam. Hlavnim dvodem jsou nizké vykupni ceny, kter&uwjf zprosted-
kovatelécasto ve spojeni s mistnimteaniky a korupce se projevuje i ve zdlouhavé
sanitarni a veterinarni kontrdi@Korupce v ruské ekonomice je opréma kritizovana
fadou mezinarodnich instituci.

Pres zlepSeni ekonomické situace vSech vrstev narogédynulych osmi letech
kritizuje opozice ruskou vladu za to, Zze do ekorigmde daleko méhprostedki zis-
kanych vyvozem surovin, nez by bylo mozné a Ze ekoka zaloZena na rostoucim
vyvozu surovin neriize vést k dlouhodobému a trvalému rozvoji 2eaie nese v s@éb
riziko hospod#ské krize. Setkdvame se i s obavami, Ze pokud rdgkia bude nucena
vydavat vice progedki na zbrojeni, Kemuz vede zhorSeni rusko-americkych vitah
postihne to dalSi rozvoj ekonomiky st Zivotni Urovi obyvatelstva.

Pres vSechny problémy, které musi Rusko v oblasthekoky reSit, je nespor-
né, Ze sotasna hospodsaka situace zetnje nejstabildjSi od p@&atku gestavby a vy-
tvéri se funkni ekonomika, ktera slouzi dalSimu rozvoji 2erd Ruska se stal ekono-
micky nejrychleji rostouci stat Evropy, ktery ugduo z&lenéni mezi vysplé zeng
swta. Rusko buduje trzni ekonomiku a i demokraticlepole&nost, zde ovSem jeho

snahaasténé pokulhava.

®2 Dalsi oligarcha uprchl do BritaniePravo, 3. 4. 2008, taik 18,¢&. 79, s. 15.
8 Odincov, M.Rossija ne rybnoe ¢ata Argumenty i fakty, Gnor 2008, 6, s. 6.
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4.3 Stru éné charakteristika politické situace v Rusku v lete ch 2000-2008
Jiz jsme uvedli, Ze v letech 2000-2008 doslo kipké stabilizaci zer& Prezi-
dent Putin si ziskal vysokoui@ru vSech vrstev obyvatelstva. Evropska unie, Sgojen
staty americké i ruska opozice ale vytykaly Putinaie se za jeho vlady dostame
nerozvijela demokracie. Putin pouzival termin ,séwai demokracie“, kterym ozna-
¢oval ruskou cestu k demokracii. V ruské spotesti je podle ruskych ipdstavitel
jeS€ dlouhou dobu patbna silna prezidentska moc.
Zajimavé Udajeifnasi tydenik Argumenty i fakty. Na dotaz, zda Rupktebu-
je ,pevnou ruku®, odposdéli dotazani takto:
ANO:
= 11 % - jen widce sneomezenymi pravomocemiaza zadrZet bandity
a zla&ince;
= 10 % - takova je dlouhodoba tradice naSi Zepodizeni se udci je u nas
v genech;
= 38 % — protoze je nutné zavéstipdek a skoncovat s anarchii;

= 11 % — protozeilovék s neomezenou moci&naresit své osobni problémy;
= 4 9% — protoZe riskujeme, Ze se staneme zemi, prot kigahne cely s¥;
= 26 % — jinak se nikdy nen&imefidit svou vlastni zenfi!

Z uvedenych udéjvyplyva, Ze nejutSim problémem, ktery tizi obyvatele Rus-
ka, je v sodasné dob anarchie ve spateosti. Pomdrné vysoké procento lidi si ale
uvédomuije, Ze nelze spoléhat pouze na pevnou rukuderga, ale je nutné usilovat
o WtSi podil olani natizeni spolénosti. V divéife Rusi k nejvysSimu fedstaviteli
statu se skryva i tradice a mala zkuSenostiRBugemokracii. Rusko buduje demokracii
zapadniho typu teprve 20 let a vychazi z odlisrtyatlic nez zapadni Evropaieista-
vitelé zapadu, k& radi kritizuji Rusko za nedostatek demokraci€asto neuydomuiji,
jak velké gekazky musi Rusko na této aeptekonavat. V sotasné dob je ale autorita
Putina i jeho nastupce Medveévh Zejme velmi nutna, protoZze bez silné prezident-
ské moci by zefznovu mohla byt ohroZzena nestabilitou a moZznoggadu.

V Rusku sice existujeada politickych stran, nejt8i vliv ve spolénosti ma ale
strana Jednotné Rusko, v jejiméle stoji Vladimir Vladimirowt Putin. NejsilijSi
organizovanou ruskou opozici jsou dnes komunistéler se Zjuganovem. Oslovuji

vSak edevSim starSi lidi, kiese €Zko smiuji s rozpadem SSSR. Garri Kasparov,

% Nuzna li Rossiji zostkaja rukérgumenty i fakty, Bezen 2008¢. 13, s. 9.
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ktery je podporovan Zapadem jako opravdovy demokmina v Rusku Zadny podstat-
ny vliv. K Putinow vysoké autorit velice gispéla jeho snaha o zvySovéni vlivu Ruska
ve s\tové politice, protoze ztratu velmocenského postawmesla ¥tSina obyvatel dosti
tézce. | Alexandr Solzenicyn (T 2008), nositel Nobgl@eny za literaturu za rok
1970, kterého vyshovali z Ruska v roce 1974 a ktery odmitl cgernod Gorb&ova

i Jelcina, pijal od Putina literarni cenu a @rpodpdil jeho snahu o upewni vlivu
Ruska ve skté.

Pri ruskych prezidentskych volbach v roce 2008 prakelr doslo v uéitych
institucich k u€itému natlaku na za¥stnance ohlednvolby Putinova nastupce, coz by
se v demokratické spaieosti vyskytovat neito. Je vSak nezpochybnitelné, Ze napros-
ta wtSina obyvatel volila Dmitrije Anatoljeve Medvedva jako Putinova pokta-
vatele, se kterym si spojujeivtru v dalSi zlepSovani hospdadké a politické situace
v zemi. Ani lidem nespokojenym s Putinem nemohl@nzdopozice v dané chvili na-
bidnout vice, nez Medved.

Velkym problémem Ruska je dodrzovani svobody tiskastoZze v zemi vycha-
zi mnozstvi periodik najznéjSiho zandieni, kritika vladni moci neniipis Zadouci.

V Jelcinow ée slouzil tisk do znmé miry zajnim oligarchi a hajil zajmy toho, kdo
ho vlastnil a platil. S nastupem Putina s&ata zvySovat kontrola médii ze strany sta-
tu, piipadré ze strany statem kontrolovanych korporaci. V Rusido v letech 1997—
2007 zavrazgho 88 novin&i.®® Kriti cka Kremlu Jelena Tregubova, byvala kremelska
zpravodajka listu Kommersant, odeSla do Londyna&, ddstala politicky azyl, protoze
se v Rusku Gdagnhnecitila v bezp#.®° V fijnu 2006 byla zastlena novinka a kritika
Kremlu Anna Politkovskaja. Ve svyatlancich se kriticky vyjafbvala gedevsim

k situaci vCetensku. Policie dokazala pémé rychle najitéast skupiny, ktera vrazdu
zfejms primo organizovala, avéak stale nenf jasné, kdmsb teatin objednaf’

NafieSeniceka i problém Spatné vymahatelnosti prava v Ruskarapce, ktera
zasahuje vSechny vrstvy statniho aparatu i podelidadu sféru. Korugni prostedi
a Spatna prace justice je vnimana jako zasadnigmoak v Rusku, tak i v zahrathi

Podobné problémy jako Rusko viasi v izné mie vSechny postsocialistické
zeme, které prochéazelyci jeSt€ prochazeji transformaci narodniho hospstid
V Rusku jsou znasobené rozlehlosti ZearmnoZstvim nardd které federaci vytuéji.

%5 Syoboda ruského slovayden, 28. 1. 2008, 4, s. 67.
% Dalsi oligarcha uprchl do BritaniePravo, 3. 4. 2008, taik 18,¢. 79, s. 15.

67 ¢TK. Z vrazdy Politkovské obvimi tfi muzi. [online]. 18. 6. 2008. [cit. 30. 3. 2009ostupny z
<http://www.tyden.cz/rubriky/zahranicirusko-a-okelizazdy-politkovske-obvineni-tri-muzi_6624.html
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Trvala kritika Ruska ze strany USA a EU, Ze Ruskairtakovou demokracii,
jakou by podle jejich fedstav milo byt, nebere dostate¢ v Uvahu ruska specifika.
Rusko negativévnima kritiku z pozice nadzenosti a usiluje o spolupraci se Zapadem

v duchu rovnosti a partnerstvi.
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5 Zahrani éné-politické a ekonomické vztahy Ruska a Evropské
unie a hlavni problémy vt échto vztazich

5.1  Vzajemné vztahy USA, EU a RF
5.1.1 Vztahy EU a USA
Chceme-li uvaZzovat o0 moznosti vstupu Ruska dopsk® unie, musime se zmi-

nit i o vzajemnych vztazich EU — USA a RF — USAptpge silné politické
a hospodiské vazby mezi EU a USA se do Zné miry promitaji i do politiky Unie
vici Rusku a naopak.

USA a EU dlouhodabusiluji o vytvdaeni co nejuzsiho transatlantického spoje-
nectvi na zakladvelmi podobného hodnotového systéemu. Zaklademtoosygstému je
vira v pluralitni demokracii jako v nejlepSi mozsystém vilady, v trzni ekonomiku
a v dodrzovani lidskych prav. ®lstrany jsou spolmé zainteresovany ngseni poli-
tickych, hospodéskych a bezpmostnich problérindnesniho sita. Clenské staty Unie,
které jsou zarowue ¢leny Severoatlantické aliance, pomahaji prosazgeatpolitické
zajmy USA ve s¥té a do znané miry se s nimi ztotagji.

Vroce 1990 byla podepséana Transatlantickd chat&a gispela k posileni
vztahi na politické arovni, a v prosinci 1995 v Madridikdhi plan spoluprace EU
a USA, jehoz cilem je rozvoj transatlantického triiuoce 1998 byl na summitu EU —
USA vyhlaSen program transatlantického ekonomickgadnerstvi. V srpnu 2008 se
Unie rozhodla vytviit Euroatlanticky prostor spoluprace s USA v ohlastobody,
bezpénosti a spravedinosti na ochranieg terorismem, organizovanym é&eem
a ilegalni migraci.

V politické oblasti podporuje Unie jako celek pibiu USA ve s¥té, i kdyZz me-
zi jednotlivymi¢leny EU lze najit znaé rozdily v mie této podpory. V novychlen-
skych zemich je podpora politiky USA velmi siln&itikké hlasy zaznivaji spiSe
z rekterych starych zemi EU, napz Néemecka, Francie nebo Italie. USA podporuji
dalSi rozSiovani Unie o zewh Balkanu, gkteré postsastske republiky i o Turecko,
protoZe to odpovida americkym geopolitickym z&jm Radaclenskych stat EU také
podporuje snahu USA o rychlé ra&sii NATO o Ukrajinu a Gruzii. Vojenské sily
z evropskych zemi NATO bojuji v Afghanistanu i lvdk kdyz mnohé evropské staty
vysilaji své vojaky doéthto valénych konflikth s malou ochotou. Sily EUupobi
v Bosre, Kosovu,Cadu, Sudéanu a dalSich zemich. Zasahuji i bez ma@8N, jen na
zéklad rozhodnuti vedeni NATO. Stanovisko EU k iranu,ddtovani lidskych prav
v nékterych zemich sita i k jingym politickym problémim se v podstétneliSi od ame-
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rického stanoviska. D& s&i, Ze pro Spojené staty americk@gstavuje Evropa zajis-
téné spojenecké uzemi.

V hospodéské oblasti ale neni Evropska unie pro USA pouzénpeem, ale
i velkym konkurentem, ktery se snaZzi co nejvicespdit na mezinarodnich trzich i proti
vili USA. Napriklad Némecko se v roce 2006 podilelo 10,1 % n&t@vem obchodu
s franent®

Jednota mezi EU a USA nepanuje vé&&@mmé dob ani v otazce, jak jednat
s Ruskem po kavkazském véaeém konfliktu v srpnu 2008, ani v tom, zda se ma-Gr
zZie stat v brzké dabclenem NATO. Zatimco po skéani konfliktu pozadovaly USA
odchod ruskych sil z Abchazie i Jizni Osetie, Egt@punii stailo, aby ruské vojenské
sily opustily Gruzii. Nmecko a Francie jsou i proti dalSimu rdasani NATO.

Pres utité rozpory mezi EU a USA se déeppokladat, Ze pokud by Uniecata
Vazre uvazovat o moznosti svého budouciho r@dio Rusko, hralo byfgmé nema-
lou roli i americké stanovisko k této otazce. To fmavdpodobré odrazelo aktualni
rusko-americké vztahy. Budeme se tedy dale zalsm@asnymi vztahy mezi Ruskem

a USA a vyhledem do budoucna.

5.1.2 Vztahy RF a USA

Rusko-americké vztahy se zlepSovaly od nastupuhdilie Sergejevie Gorba-
¢ova do vedeni tehdejSiho SSSHblizné do poloviny 90. let 20. stoleti. V tomto ob-
dobi byla uzakenarada dilezitych smluv omezujicich gty zbrani, ¥etre jadernych,
snizily se vydaje obou staha zbrojeni, z&aly se konat pravidelné sitky nejvyssich
piedstavitel Ruska a USA a ziaé se posilila dvéra ve vztazich obou stat

Vz4jemné vztahy se &aly zhorSovat v souvislosti s americkou politikoa n
Balkare, ktera je podle Ruska vyrazrzantiena proti Srbsku, mezi nimz a Ruskem
existuji od rusko-tureckych valek v minulych stadbtpgatelské vztahy a @went spo-
juje i spolé&na vira. Rusko opakovampozoitiovalo USA i EU, Ze uznani nezavislosti
Kosova niize byt gikladem proradu dalSich nardd V piipad uznani nezavislosti Ko-
sova na Srbsku bylo USA¢asti EU uznano pravo naroda na sebeniraz do odtrzeni,
v pripact Jizni Osetie a Abchazie, které vyhlasily nezéasisloa Gruzii, tytéz staty
uznavaji princip negmnosti hranic bez souhlasu Gruzie. Postoj USA kKkRym skon-
¢eni rusko-gruzinského konfliktu v srpnu 2008 vedloposud nejva&psimu zhorseni

rusko-americkych vztah Prestala se schazet Rada NATO-Rusko. Po &kanrusko-

% plesnik, V.Bushovi jsou trnem v oku zakézkymeckych firem s Teheranefravo, 8. 8. 2008,
roénik 18,¢. 185, s. 10.
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gruzinského konfliktu poZzadovalygkteré¢lenské zert NATO v ¢ele s USA vytveeni
novych, vysoce mobilnich alignich sil, které by mohly byt vyslany do zemi ob&vaj
cich se ruské intervené&Rusko-americké vztahy zhorsilo i podepsani smipvatira-
ketové obrait s Polskem & eskou republikou, stejrjako snaha NATO ofjjeti Ukra-
jiny a Gruzie do této aliance.

USA se stavi negati¥ni ke sblizovani Ruska Ginou a Indii, ve kterém vidi
ohrozeni svého postaveni jedin€tsvé velmoci. Stejitak je Rusku vytykadna ekono-
micka spoluprace s iranem.

Spojené staty americké také znepokojuje zavidinsbpské unie na ruském
plynu a podporuje jeji snahu o diverzifikaci dodégerrovin a budovani produktovind
které by Rusko obesly.

Zvyseni nedvéry mezi okkma staty mze vést k rozpoutani nového kola zbroje-
ni a k vyraznému omezeni spoluprace mezi Ruskei®f Wo by nglo velmi negativni
dopad nafeSeni fiznych globalnich probléim které vyZaduji spolupraci obou zemi,
jako je tomu nap v otazcereSeni valenych konflikth na Blizkém vychod zabragni
Siteni jadernych zbrani nebo boj s terorismem. ZbwgrBezezinski v rozhovoru pro
Global Viewpoint odsoudil Rusko za to, Zce odfiznout Zapad od/fstupu ke Kas-
pickému mé a Stedni Asii“’® Sowasné vztahy USA a Ruska se zhorsily natolik, Ze
nebude lehké tento stav zvrati€z e spolupraci.

Pokud by doSlo k vyraznému sblizeni EU a RuskaSiiarpy se hospodska
i politick&d vaha obou stran ve&wvé politice, a to by mohlo oslabit postaveni USa#
swtové politické scéh StZi se da tekavat, Ze by USA do budoucna podporovaly

piipadné&tlenstvi Ruska v Evropské unii.

5.1.3 Vztahy EU a RF
Vztahy Ruska a Evropské unie jsou gond komplikované. Provazi jéada

neshod v mezinarodni politice i v ekonomické olblast jsme hoviili o tom, Ze Gor-
batov i Jelcin se orientovali na co nejuzsi spolupgitinii s cilem dosahnout brzké-
ho zapojeni Ruska do Evropské urii¢enstvi podporovala i&sina ruského obyvatel-
stva. Rusko se snazilo plnit poZzadavky Mezinaroamiinového fondu na transformaci
ekonomiky i pozadavky Evropské unie. Ta vyZadowtalevsim demokratizaci Zivota
v zemi, vytvdeni pluralitnino politického systému, liberalizadtonomiky a oteteni

%9 Roskot, JAliance zvaZuje WNi Gruzii vytvait rychlé sily proti RuskuPréavo, 30. 9. 2008, aik 18,
¢. 230, s. 15.
0 Jde o hod#, jde o ropuEuro, 8. 9. 2008:. 37, s. 34.
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zen® zahraninimu kapitalu. Unie ve své politicéidi Rusku vychazela zipdpokladu,
Ze tato zem integraci nutd potrebuje a pld se fizpasobi jejim poZzadavkn
v ekonomické, humanitarni a pravni oblasti. TytoZamavky byly zakotveny
ve Smlou¥ o strategickém partnerstvi, kterou EU a Rusko tetgw roce 1997. V té
doke se Rusko potykalo s hlubokym politickym a ekondajim rozvratem, jehozid
sledkem byl Ustup z velmocenského postaveni agrgdJnii slabym partnerem.

Hluboky rozvrat zemv 90. letech 20. stoleticinil pavodni Gorb&ovovu ged-
stavu o rychlém vstupu do Evropské unie zcela hevaaBrusel se zaéhil na podporu
pobaltskych republik a zemitetini Evropy, které se stalyeny EU roku 2004. Roku
2007 vstoupily do Unie i Rumunsko a Bulharsko. Posim svych hranic na vychod se
ale EU dostala do oblasti, kde maji geopolitickézadJSA a Rusko.

Vyvoj Ruska v letech 2000-2008 vedI k politickékionomické stabilizaci zem
a k ristu jeji vahy ve sstové politice. To se odrazilo i v séasnych vztazich Ruska
a EU. Zajem Ruska 8lenstvi v EU se vyraznzmenSil a jiZ to neni préadym cilem
jeho politiky.

Ackoli sowasné vztahy obou stran jsou pong chladné, vztahy mezi jednotli-
vymi ¢lenskymi staty EU a Ruskem se dosti liSi. Do jistéy se do nich promitaji
i historické zkuSenosti. Stajnjako v minulosti nejsou 1S pratelské britsko-ruské
vztahy. Mezi oBma zendmi trvaji spory ohled& vydavani osob, které jsou v Rusku
stihany za hospo#ské delikty. V roce 2008 byly uzgeny pobdky Britské rady
v Rusku, protoZe podle Moskvy nebyla jejihnost pro zemi progina. Rusko nevy-
dalo Velké Britanii Andreje Lugového, podeieho z vrazdy byvalého agenta ruské
tajné sluzby Alexandra Litvigtnka. Po kavkazské valce filt Velka Britanie spol&
n¢ s USA ke stouperien velmi tvrdého postuputi Rusku.

Pomerné dobré jsou vztahy Ruska <ieckem a Francii. Byvalyémecky
kanclé Gerhard Schrdder kladrhodnotil ¢innost Vladimira Viadimirowe Putina.
Gazprom ma ies dcéinou firmu Gazprom Germania blizko k mandiberfirem E.ON
a BASF, protoZe to jsou podilnici na vystavtlynovodu Nord Stream. V sdasné
doke je ale Gerhard Schroder wiMecku kritizovan, Ze vychazel Ruskuiwstaz #ilis
jen pro to, aby zemi zajistil dodavky ropy a plyaugmeckym investarm péistup na
rusky trh. NyrjSi némecka kanclika Angela Merkelov@ kritizuje Rusko za Ustup od
demokracie a za nedodrzovani lidskych prav, ala pgnim politikem, ktery navstivil
Dmitrije Anatoljevice Medvedva po jeho zvoleni prezidentem a Medsem/a prvni
zahranéni cesta vedla dodhecka. Za poslednich sedm let investovali rusthpadelé

v Némecku 5 miliard eur. Nd&fklad Oleg CEripaska vlastni 10 %&meckého staveb-
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niho koncernu Hochtief, podil Sulejmana KerimovBeautsche Bankini 900 milion
eur, Len Blavatnik vlastni podil v letecké sgmlesti Air Berlin/*

V Némecku investujerada dalSich ruskych podnikatelRusky automobilovy
praimysl se ma podle z&mi ruské vlady rozvijet ve spolupraci &meckymi partnery.
Némecko nepodpido na summitu EU v Bukuresti v dubnu 2008 brzkyugsUkrajiny
a Gruzie do NATO a po kavkazském konfliktu népatk zemim, které cléty prerusit
spolupraci Unie s Ruskem.

Ani Francie nepozadovala tvrdy postup proti Rusktancouzsky prezident
Sarkozy dojednal s Ruskem po kavkazské vélce miptéay, ktery poZadoval stazeni
ruského vojska z Gruzie. Poté by podle Francie mobi{t obnoveno jednani
o strategickém partnerstvi s Ruskem, které bylosfdoe freruseno. V satasnée dob
uvazuji premiér Putin a prezident Sarkozy o mozZndéraweni nové smlouvy
0 bezpenosti v Evrog. Politiku Némecka a Franciei¢i Rusku podporuje i Italie.

Nepilis dobré jsou politické vztahy postsocialistickycevropskych zemi
a Ruska. ¥tSina tchto zemi horli¢ podporuje politiku USA ve s a snaZzi se ztotoz-
novat dnesni Rusko s byvalym Stskym svazem a jeho imperialni politikou. Po kav-
kazském konfliktu pozadovalyigdevsim pobaltské staty, PolskoCaska republika
tvrdé sankce proti Rusku. Také Svédsko, které tefim obavy ze zvy3ovani ruské
vojenské pitomnosti v Baltském nig zaujalo vyraza protirusky postoj a irusilo
s touto zemi diplomatické styky. OZivily se i Uvabyvstupu Svédska do NATO.
OvSem ekonomické styky firem &chto zemi s Ruskem se neustale ogSi
a prohlubuiji.

Evropska unie se v séasné dob ocitla ve velmi slozité situaci. USA po ni po-
Zaduji co nejutSi podporu jejich politiky, jejimz cilem je prosa#ani americkych za-
jmu v raznych oblastech sta a ziskani fgvahy nad Ruskem. Ovladnutim Kaspiku by
USA ziskaly kontrolu nad ohromnym nerostnym bolvétst této casti séta
i rozhoduijici politicky vliv v Eurasii. Do roku 261lse pedpoklada zvySeni stwové
poptavky po energetickych zdrojich o 50"8Rusko nabada Unii, aby se nechovala
jako satelit USA a wdomila si, Ze Rusko a EU spojuji sijgi vazby nez EU a USA,
které jsou dany geografickou polohou i staletindlegné historie. Rusko také&gdpo-
kladalo, Ze Unie odsoudi Gruzii za vpad do Jizrétf@sa bylo zklaméano tim, Ze se tak
nestalo. V této komplikované situaci by¢la pokra&ovat jednani o nové smlo&v

o strategickém partnerstvi mezi Moskvou a Bruseldera zéala vcervenci 2008.

" Oligarchové vyzobavajismecké firmyPravo, 2. 9. 2008, taik 18,&. 206, s. 11.
2 Leké, I.Nabucco umiraEuro, 8. 9. 200&. 37, s. 53, 54.
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5.2 Problematika jednani o nové dohod & o strategickém partnerstvi mezi EU
a RF

5.2.1 Soucasné problémy v zahrani €né-politickych vztazich mezi EU a RF

V roce 2007 vyprSela platnost dohody o strategickgartnerstvi mezi EU
a Ruskem z roku 1997. Jednani o nové dshudkovalo Polsko ki zakazu dovozu
vepoveho masa do Ruska a Litva, kterélanwelké vyhrady k ruské politiceiwi Ab-
chazii a Jizni Osetii a poZzadovala zaruky na dogdaoRy. \EtSinac¢lenskych stét Unie
si ale pgala zahajeni jednani o Siroké obchodni, energetekpolitické smlouy
s Ruskem, ktera hieSila problémy ve vztazich mezidba stranami.

26. 6. 2008 z#l v sibiském mstt Chanty-Mansijsku summit EU — Rusko,
ktery rozhodl o z&tku jednani o nové smloéivNa tomto summitu se ékstrany do-
hodly na okruhu témat, kterymi se jednani budowvab Jedna se o otazkydjsi bez-
pecnosti, energetiku, obchodni vztahy, problematikdrdovani lidskych prav v Rusku,
praci ruské justice a vztahy v oblas#idy, vzalavani a kultury® Ocekava se, Ze jed-
nani nebudou jednoduchéa a budou trvat delSi dobuoifHse o jednom az dvou letech,
protoZe mezi okbma stranami je mnoho neggenych probléfnv oblasti ekonomické
i politické.

V politické oblasti vedla ke zhorSeni vzajemnyatait ostra kritika Ruska za
Ustup od demokracie a dodrzovani lidskych pravumansitu v Sam#e roku 2006. Ny-
n¢jSi prezident Dmitrij Anatoljewi Medvedv opakova® vyjadiuje nutnost zlepSit
situaci v této oblasti, coz Unie hodnoti velmi pivzie. NejvyrazrijSi ochlazeni ve
vztazich Unie a Ruskaipesla jiz zmhovana kavkazska valka. Jednani o nové sndlouv
byla perusena do doby, nez se Rusko stdhne z GruzieléRrelm ve vztazich mezi
Ruskem a EU budergjme i to, Ze Rusko neuznalo nezavislost Kosova, alelgzne-
zavislost Jizni Osetie a Abchazie.

Doposud bylo velkou silou afgnosti Unie to, Ze dokazal#egonat rozpory
mezi ¢lenskymi zemdmi jednanim a kompromisem. Evropsky model miroveboziti
afeSeni problérn piredstavoval vzor pro budoucnostég Volanim gkterych ¢len-
skych stéi po vytvdaeni ozbrojenych sil na ochranu proti Rusku Unigdenodel do
jisté miry opousti. Rusko opakowvaRritizuje, Ze Unie chce i¢i nému stale jednat

Z pozice nathzenosti, nerespektuje jeho opré&vé geopolitické zajmy a stale vice se

8 CTK. EU a Rusko zly jednat o strategickém partnerstvi. [online]742008. [cit. 20. 9. 2008].
Dostupny z
<http://www.euroskop.cz/38/1380/clanek/eu-a-ruskoahajednat-o-strategickem-partnerstvi
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podizuje politice USA, nafiklad snahouady zemi o zapojeni Ukrajiny a Gruzie do
EU i do NATO.

O zajmech EU ve #&dni Asii vypovida i plan, kteryipdstavily na sakzce mi-
nistrii zahraninich &ci 26. 5. 2008 Svédsko a Polsko. Tento plgedpokladal vstup
fady dalSich postseétskych republik do Evropské unie. Vedle Gruzie adjiky by se
jednalo i o Arménii a Azerbajdzan. To by znamend®,by se tato integrace dostala
piimo ke Kaspickému ntoa v pfipact vstupu Turecka do EU by Unie ovladakismu
polrezi Cerného mee. Cleny Unie by se vbudoucnu mohly stat i Moldavie
a Bilorusko!*

Tento plan se sice setkal s nesouhlaseéhktenych zemi Unie, ale vypovida
o tom, Ze evropsti politici o této moznosti uvazBpkud by se v budoucnu takovy plan
realizoval, vedlo by to podstatnowrau k oslabeni hospotkkého a politickeho vlivu
Ruska v jeho fhranii a to by bylo nuceno hledat misto spoluprace gig&Jpartnery.
Pfi uzaweni dohody o strategickém partnerstvi v roce 198dl& Unie Rusku jede-
vSim politické podminky a Rusko neustale kritizavakl jejich nedostateé plreni.
Urcitym problémem Unie je po#éhovani vSech zemi zapadoevropskou demokracii. Ne-
bere v Gvahu odliSny historicky vyvoj, odliSnou rteditu i hodnotovy systém jinych
zemi, ktery nize zahrnovat i jiné hodnoty nez zapadni Evrop&, byinut musel byt
nedemokraticky. To je iffjpad Ruska. Nedalo $ekat, Ze europeizace této zepodle
poZzadavk Unie bude rychla, ani to, Ze si Rusko vybere pduggrovani evropskych
instituci. V jeho historii opakova&n najdeme obdobi, kdy se vyrazmiiklanélo
k zapadni Evropnebo se od ni odklélw. OvSem piklon k Evrog znamenal vZdy spi-
Se obdobi politického a hospddiéeho rozvoje. Rusko ale po Evropské unii pozaduje,
aby s nim jednala jako s rovhocennym partnerem.

Se zvySenim ekonomické sily Ruska v letech 20008-Z® totiZz politika této
zen® vici EU dosti zngnila. Zajem Rus o vstup do EU se pronik&wsniZzil. Podle pi-
zkumu véejného miwni nezavislého centra Levada sp@ 45 % Rus ve sblizeni
s EU hrozbu. 25 % respondérge obava ztraty ekonomické nezavislosti, 15 % baa o
vy ze ztraty nezavislosti politické a 15 % se obatraty kulturni svébytnosti. 71 %
Rugi se nepovaZuje za Evropany a 40 % dotazanych @ Zza zapadni demokracie je
pro Rusko nefijatelna, protoZe je destruktivi.

Vladimir Vladimirovic Putin zdirazioval“euroasijsky rozrr zeng®, ktera

nutre nemusi pejimat pouze evropské standardy, alé&zen hledat vlastni cestu

" Ministii Unie podpdili partnerstvi s Vychoden®ravo, 20. 5. 2008, éaik 18,&. 123, s. 9.
> Fistejn, JSympaticky jogin, fotograf a prezideBuro, 14. 7. 2008&:. 29, s. 76.
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k demokracii. Pouzival termin ,suverénni demokraéfeDmitrij Anatoljevic Medve-
dév vice hovdi o nutnosti posileni pravniho statugabskych svobod a svobody tisku,
ale i on zdraziuje, Ze Rusko pétbuje silny prezidentsky rezimP res vSechen re-
spekt, ktery chovameid parlamentni demokracii jsem/gs\vdcen, Ze takovy systém
v Rusku by znamenal smrt Ruska jakoez&tusko musiistat prezidentskou republikou
jest desitky, moZna stovky let, pokud se nechce rompé#driekl prezident.” Rusko

chce, aby posileni jeho postaveniuciv Evropské unii bylo respektovano

i v nadchazejicich jednanich o strategickém pastuer

5.2.2 Souc€asné problémy v ekonomickych vztazich EU a RF

Krome odliSnych nazar nafadu politickych otdzek existuje mezi Ruskem a EU
i fada neshod v oblasti ekonomiky. Pro Evropskou mdiimimdgadny vyznam energe-
tickd bezpeénost, které neize dosahnout bez spoluprace s Ruskem, protigjexz
jese dlouhou dobu bude Rusko n&$im producentem zemniho plynu n&tsvPred-
poklada se, Ze v roce 203ibe Unie dovazet az 84 % zemniho plynu a 93 % ropy,
z toho \tSinu z Ruska.

Rusko pedpoklada i vystavbu novych jadernych elektrarennaoz elektiny.
V Evropské unii panuji obavy, Ze #stem dovozu energetickych surovin z Ruska se
zvysSi jeji zavislost na této zemi natolik, Ze smetvydiratelnou. Proto se zvySuje snaha
EU o diverzifikaci cest, kterymi se do Evropy tygoroviny dostavaji. Omezeni zavis-
losti na Rusku méesit planovany plynovod Nabucco z kaspické oblpigis Turecko
a Balkan do Rakouska. OvSem smlouvy o dodavkacmienplynu pro tento plynovod
zatim podepsal pouze Azerbajdzan, ktery sam ndmwipsm pokryt pozadavky Unie.
Zamer ziskat plyn pro Nabucco Rusko svou hospskidu politikou do zn&é miry
mati. Na p@atku z& 2008 navstivil premiér Putin Uzbekistan a potaamuil, Ze ob
zemt postavi novy plynovod s kapacitou az 30 milion® zemniho plyn{®

V ¢ervenci 2008 nabidl Gazprom Turkmenistanu, Azet#jd a Kazachstanu,
Ze odkoupi veSkery zemni plyn, ktery jsou tyto Zesthopny vyZit za téndt evropské
ceny. Jiz v kétnu 2007 se prezidenti Ruska, Turkmenistanu a Kestanu dohodli na

modernizaci plynovodu vedouciho po pebi Kaspického nie a vystavd noveho,

% pavlata, LRusk& EvropaLidové noviny, 28. 6. 2008, s. 10.
"CTK. Medvedsv: Rusko patebuje prezidentsky rezim. [online]. 3.7.2008. [2i). 9. 2008].

Dostupny z fttp://www.euroskop.cz/38/1366/clanek/medvedev-ougéitrebuje-prezidentsky-rezim/
78 Lekd, I.Nabucco umiraEuro, 8. 9. 2008&;. 37, s. 53.
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ktery se napoji na rusky tranzitni systém (maplkerich tras plynovaddo Evropy —
viz prilohu¢. IV).

P¥i planované vystavbnovych plynovod do Evropy Rusko obchazi zénkte-
ré se k 8mu chovaji nefatelsky a tim ztraceji moznost¢ao ovlivnit ¢i ziskat. To je
piipad Ukrajiny a Polska, které tim ztrati vyhodytzignich zemi.

V lednu 2009 se m& v Budapesti konat summit zeffiieen zainteresovanych
v projektu Nabucco. Je otazkou, jaka bude ochotasiiofi ze zemi EU podilet se na
vystavi tohoto plynovodu, pokud nebude mit nasmlouvandati®aé mnozstvi zem-
niho plynu. Vystavba Nabucca byla z&it v roce 2010. Krothzemniho plynu vyvazi
Rusko do zemi EU i ropu &gs jeho Uzemi segpravuje i naprost&tsina ropy &Zena
na uUzemi sousednich siatJe to napklad ropa ztengizského ropného pole
v Kazachstanu, kde jgzi americka firma Chevron. Kazasské zasoby ropgdsaduji
na 40 miliard baréla zemniho plynu na 1,9 biliarm3.”® Jediny ropovod, ktery obchazi
Rusko, vede z Bakuigs Thilisi do tureckého Ceyhanu. Kontroluje ho frmritish
Petroleum. Z toho vyplyva enormni zajem Zapaduskauna kontrole této oblasti. Pro-
zapadni Gruzie i Azerbajdzan maji pro Zapad velgnam a vliv v &chto republikach
si chce udrZet i Rusko. Proto se zde dostavajodparu geopolitické zajmy Evropské
unie a Ruska.

Snaha Evropské unie o dosazeni mensi energetiskglasti na Ruskuiegjmeé
nebude jednoducha, ale stejrak se Rusko neobejde bez spoluprace s EU, dé kter
smeiuje téngi polovina jeho vyvozu.

Jako velky problém vnim& Evropska unie ré¥mzpisob, jakym Rusko uzaviréa
své obchodni smlouvy. Moskva se snaZzi nejednat mkdJs celkem, ale domlouva se
na dvoustrannych smlouvach s jednotlivymi staty &k Evropska unie neita moz-
nost zformulovat kolektivni odpeéd. Takovou smlouvou je prév smlouva
s Némeckem o polozeni plynovodu poéBaltského mie nebo smlouvy o dodavkach
surovin se Slovenskem, Marskem a dalSimi zefmi. Vyhodné smlouvy s Ruskem
maji Némecko, Francie a Italie. &i potom ziskaji podporu vSech zemi EU takové pro-
jekty, které Rusko obchazeji a vyZzaduji vysoke stice.,Jedna-li Rusko s Evropskou
unii jako celkem, jedna s Unii, kter4 mi&tat vice obyvatel neZ Rusko a patnéctkréat
vetSi ekonomiku. Pokud Rusko jedna s kazdou unini zelag, je v postaveniétsi,

silngjsi a vlivrejsi zend* , konstatuje Paviat¥.

" Levin, S., Bush, J., Scott, M., #azas$skéa ropa. Valka netvEuro, 22. 9. 200&. 39, s. 90.
8 pavlata, LRuska EvropaLidové noviny, 28. 6. 2008, s. 10.
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Jako problém vnima EU rostouci snahu Gazpromywsat do narodnich firem
na zpracovani a distribuci surovin a tim ekonomigkgnikat do jednotlivych zemi
Unie. V Italii, SRN a Francii maifstup ke konénému spdebiteli. Kontroluje tranzitni
cesty, stavi zasobniky zemniho plynu i elektrafifguto cestou se snazi jit i jiné velké
podniky. Za poslednich sedm let investovalo Ruskahranii 107 miliard euf*

V oblasti energetické politiky je cilem Unidégalevsim to, aby Rusko umoznilo
evropskym energetickym firmam stejnyigiup ke svym energetickym zdiaj, jako
maji ruské. Jednani o této oblasti budeéejr¢ velmi slozita. V 90. letech 20. stoleti
zatala v Rusku podnikatada zahraghnich firem zabyvajicich se&4bou a distribuci
surovin, ale po nastupu Vladimira Vladimir¢gi Putina do vedeni zenbyly z velké
casti vytlaeny. Export plynu Rusko nikdy nepustilo z kompe&estatu. U ropy se po-
dobny statni monopol neuptaje. OvSem v obdobi Putinovy viady se stalo zakladn
tendenci ruské ekonomické politiky zvySovani statnitroly nad energetickymi zdroji
a byla omezena moc oligafcipodnikajicich v této oblasti. Touto cestou nejdeize
Rusko. Uvadi se, Ze dvretiny €zby ropy a az 90 %&tby zemniho plynu je celo&o-
vé& ngjakym zpisobem kontrolovano stateth.

Neda se &ekavat, Ze se ruska politika v této oblastémmAvSak Rusko velmi
potrebuje zahra®ni investice, technologie a zkuSenosti, aby molajt @ zprovoznit
nova nalezi, modernizovat tranzitni gita sta¥t nové produktovody. To jefppezitost
pro velké zahragini investory. Rusko vSak po Evropské unii pozadalms;, ani ona ne-
branila vstupu ruskych firem na evropsky energgtith. EU naopak pozaduje po Rus-
ku, aby podepsalo energetickou chartu, ktera hyosia pravidla obchodu se zemnim
plynem a ropou &etre investic do &Zby a dopravyéchto produki.

Jiz jsme hovhili o tom, Ze Unie miZze dosahnout lepSich vysleédkii jednani
s Ruskem, pokud bude vystupovat jako celek. Jemtele dosahnout lepSich cen, del-
Sich kontraki na dovoz surovin a prosadit sviegstavy o podabvzajemného obcho-
du. V posledni dabse napiklad meni celosétova situace na trhu s ropou. Za posled-
nich gt let wtSina no¥ téZené ropy ubec nepsla na trh, ale sitovala gimo do ze-
mé&, ktera si ji dlouhodobpredkoupila® Tak se chov&'ina v Africe. Rusko ve své no-
vé energetické strategii deklarovalo, Ze chce vgvédpu pokud moznoifmo pres své
piistavy, ne fes tranzitni ze®) a proto buduje nové ropné termindly a ropovody- V

chodosibisky ropovod povede d6iny a dale na pdbzi Tichého oceanu a bude mit

81 Oligarchové vyzobavajismecké firmyPravo, 2. 9. 2008, aik 18,&. 206, s. 11.
82 | andergott, JPlukovnilév plynovy pokladLidové noviny, 3. 4. 2008, s. 3.
8 Bartuska, VRopovod Druzba brzy vyschriguro, 8. 9. 200&. 37, s. 55.
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kapacitu 30 miliof tun rasné.* Tézba ropy v Rusku ale jizskolik let stagnuije. | to je
duvod, aby se Evropsk& unie jako celek snaZila das#hco nejlepSich podminek a
zaruk na dodavky strategickych energetickych surovi

Kromeé vyjednavani o energetice a energetické bé&apsti by se rida nova do-
hoda o strategickém partnerstvi tykat i problematitiného obchodu. Rusko je Evrop-
skou unii¢asto kritizovano za pouzivani opati na ochranu svého trhu. Déle se ma
jednat o problémech ¥j$i bezpeénosti, otazkach dodrzovani lidskych prav a prav na-
rodnostnich mensin, o svolptsku a nezavislosti médii, zlepSeni podminek prd-
nikani i o problematice justicegay, kultury a vzdlani. Rusku zalezi i na bezvizovém
styku se zer’mi Evropské unie. Moskvairedpoklada, Ze zruSeni viz napigra rozvoji
obchodnich vztahh ale Unie ma strach zipvu nelegalnich imigrarit Rusko zatim
nema gadou sousednich staizawené readmisni dohody.

Pri jednani o nové doh@do strategickém partnerstvi bude hréat roli i ruskym
predstaviteli deklarovany maly zajentienstvi v Evropské unii. Dnesni Rusko spp
v Evropské unii velice wlezitého obchodniho partnera, @lenstvi v Unii neni pro tuto
zemi, ktera prochazi obdobim ekonomickeélstu, Zejm¢ Zadnou prioritou.

S ekonomickym istem Ruska iii¥e souviset i sporny f{stup obou stran
k budouci podob smlouvy. Unie by si fedstavovala takovou smlouvu, ktera by fasn
definovala zavazky obou stran a co nejggivravazovala Rusko k pni prijatych za-
vazki. Moskva stoji pouze o ramcovou smlouvu o zakladmdncipech spoluprace
mezi ol¥ma stranami. Ramcovou dohodu pak chceitmy@t konkrétgjSimi smlouva-
mi k jednotlivym gijatym zavazkm, nag. o investicich, obchodu, spolupréaci v kosmu
a dalSich bodech. Zdodnhuje to tim, Ze dohoda o strategickém partnerstvéinoyt
schvélena vSemi staty Unie, coz jé miznych zajmechéthto stal a @i jejich liSicich
se vztazich s Ruskem fak vylowené, pokud bude smlouvéils podrobna. Ramcova
smlouva niZze byt snazeipatelna pro vSechny staty EU. Takova smlouva v3aie-
chava Rusku volny prostor k uzavirani dvoustranngrhluv s unijnimi zegmi
a oslabuje vliv EU jako celku.

DalSim podstatnymiyodem pro ramcovou smlouvu jéedpokladanyist rus-
ké ekonomiky. Koncem roku 2009 nebaiatkem roku 2010 by se dnvykon ruské
ekonomiky oproti roku 2003 zdvojnasobiit.

Vlada chce investovat do rozvoje strojirenskéhgpatebniho pémyslu i do

zenedélstvi. ZvySuji se investice do obrany z&nPodrobna smlouva je pro Rusko ne-

8 Bartuska, VRopovod Druzba brzy vyschriguro, 8. 9. 200&. 37, s. 57.
% Ruska arméada opustila gruzinsk§igtav Poti.Pravo, 15. 9. 2008, taik 18,&. 217, s. 11.
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vyhodna, protoZe odrazi stav ekonomiky v&@jiho podpisu a uzavira se na dlouhou
dobu. Radmcova smlouva umozni reagovat na ekononaigiatiticky vyvoj Ruska i EU.

Evropska unie, ktera se v letech 2004—-2007 ryaidstila na 27¢lena, ma ged
seboureSenitady problénd, protoze mnohélenské zerd sleduji doposud fipdevsSim
vlastni zajmy. Podil Unie na &ovych trzich klesa, protoZe invetitbledaji otevergjsi
s pozadavky Mezinarodnihoémového fondu a OECD redukovat své socialni systemy,
ale socials trzni ekonomika Unie byla pi@du zemi fikladem. Neni jisté, zda omeze-
ni socialniho statu povede opravdu ke zvySeni kariaeschopnosti na &evych tr-
zich. Orientace na biopaliva, kterd ma vliv n&gvy nist cen potravin, se ro¥h nese-
tkava s pochopenim. V séasné dob se také neda odhadnout, jaky dopad bude mit na
evropskou ekonomiku probihajici hyp&nté krize v USA. To vSe ma vliv nafigtup
Ruska k jednani o nové dohod strategickém partnerstvi. Rusko-gruzinsky k&nfli
zase posilil protiruské naladycasti zemi EU.

Da se pedpokladat, Ze v soasnosti perusena jednani o nové dokiooudou
pokraiovat, ale dosazeni oboustramijatelného vysledku nebude jednoduché, i kdyz
je to v zajmu obou stran. Zapad aiyje Rusko z obnoveni imperialnich snah, Rusko
vycita Zapadu, Ze pouziva mezinarodni pravo k prosazsmch geopolitickych zaji
jak se to projevilo v odliSnémiistupu k (ne)uznani Kosova a Jizni Osetie. Pokad al
EU i Rusko chiji dosahnout oboustraéitvyhodné spoluprace, musi k ggtifistupovat
jako partné, ktefi si chgji a mohou dvérovat. Tomu vSak neproge zantnovani
Ruska se Saskym svazem, straSeni ruskou hrozbou a oZivovtmiesé valky na
strart Unie a NATO, ani konfrontai ton a vyroky ruskych fedstavitel, Ze Rusko
Evropskou unii nepéebuje. Dobré vztahy mezi &ima stranami mohou posilit jak EU,

tak Rusko politicky i ekonomicky aigpst k posileni stability ve s¥¢.
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6 Pozitiva a negativa p Fipadného vstupu Ruska do Evropské

unie

V tétocasti bakaléské prace se budeme zabyvat hodnocettipagného vstupu
Ruska do Evropské unie procbvazované strany. Ro¥h se budeme zabyvat otazkou,
zda je mozné o roz&ini Evropské unie o Rusko uvaZovat jako o realngnwmsti blizsi
nebo vzdalegsi budoucnosti, nebo zda je proéattrany vyhod#jSi uzka spolupréace,
ale nikoli integrace Ruska do EU. Na zaklddkti a udaji uvedenych v fedchozich
castech této prace budeme hodnotit pozitiva a negéenstvi Ruska v EUfedevSim

z hlediska geografického, geopolitického, ekonomitka socialniho.

6.1 Pozitiva a negativa z geografického, geopolitic  kého a politického hlediska

Pokud by se Rusko stattenem Evropskeé unie, z geografického hlediska by to
znamenalo, Ze by se hranice tohoto svazu mnoham&unuly hluboko do Asie. Do-
posud ruské uzemi odldje Evropskou unii od ne zcela stabilni oblastie8hi Asie
a Zakavkazska i od Blizkého vychodu, kde probipajmanentni a vdzné véme kon-
flikty, jejichZ reSeni je velice obtizné a budejme trvat dlouhou dobu. Da gd€ci, Ze
Rusko svou geografickou polohou meantto oblastmi a tzemim EU zvySuje bezpe
nost Unie jako celku.

Pokud by se Unie roz8ia o Rusko, stala by se jeji hranici jizni hranReska,
kterou tento stat sousedi i s oblasti islamskyéii & rychle rostouci populaciid?
Ruskem a Unii by tak stal nelehky ukol — zabé#peto jizni hranici ped gipadnym
prilivem ilegalnich imigrant na Gzemi EU i fed potencialni hrozbou terorismu. Nedo-
stat&éna ochrana jizni hranice Ruskem je pro EU jednghivodi, prod zatim neuvazu-
je 0 moznosti bezvizového styku meziota stranami. Bezgaost Unie by sessnym
sousedstvim s oblasti moZnych konfliktejme snizila.

Dlouhodobym cilem Evropské unie je snaha proniknda oblasti Kaspiku
a podilet se na vyuziti nerostného bohatstvi ckléasti. V této praci jiz bylo uvedeno,
Ze z tohoto tivodu uvazuje EU o svém budoucim moZném rer$io rtkteré postso-
vétské republiky, ve kterych se snazi udrzet a gositij vliv i Rusko, jak se ukézalo
mimo jiné i v kavkazském konfliktu v srpnu 2008.9Ra mimo EU by #jmé vnimalo
takové kroky jako nejatelské. OvSem jak&len Unie by mohlo takoveé rozgéni podpo-
fit, protoZe by to bylo i vjeho zajmu. Praymbdobré by skortila snaha obou stran
o vystavbu konkuramich produktovod z oblasti Kaspiku. Kooperace v této oblasti by

uSetila Rusku i dneSni EU ohromné investice. ProtoZe Hoginice Ruska byly
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i hranicemi EU, musela by mit Unie jako celek ruz@jem na co nefsSi stabili€ rus-

ké prihranini oblasti a celého Ruska.i&dni Asie a Zakavkazsko jsou povazovany za
oblasti stejd vybusné jako Balkan. Evropska unie by také mohtemoci ruskych
zkuSenosti a vlivu vyraznprispét k mirovémuieSeni konflikh na Blizkém vychod

a mohla by pomoci Rusku ke stabiliza¢ipadnych krizovych oblasti na jeho Gzemi.
Da se pedpokladat, Zeipruskémélenstvi v EU by se velmi vyraZrsnizila gipadna
shaha skterych oblasti této federace o samostatnost, lgangni stale patrna.

V piipack integrace Ruska do Unie by se jejim sousedem stéilaa a také by
se EU dostala do bezpriedni blizkosti dalSiho vyznamného ekonomického regnt
kterym je Japonsko. Rusko by tak propojilo zapadugské a vychodoasijské ekono-
mické centrum a sousedstviCiiou by mohlo vést k prohloubeni politické
a ekonomické spoluprace obou stran. Jak iz byt praci uvedeno, Ruskodkenem
tady ekonomickych integraci této oblastetrt Sanghajské organizace pro spolupraci
(SOS).

Pokud by se Rusko stalo prosperujici zemi Evropsie, gipoutalo by k sob
jese vyrazreji politicky i ekonomickytfadu stal ve svém ghranii a nehrozila by mu
mozna uplna ztrata vlivu v Gruzii a na Ukr&ji©Obs zen® maji pro Rusko nemaly eko-
nomicky vyznamClenstvim Ruska v Unii by se ot} prostor pro viestramprosgs-
nou spolupraci.

Kdyby ale Evropska unie uvazovala do budoucnah@jeai gistupovych jed-
nani s Bkterymi postsostskymi republikami a snaZila se tak omezit vliv Ray jeho
blizkém zahragii, nutré by tak posilila jiz existujicif@dstavu této zeén Ze je obkko-
vana a odstrkovana od Evropy. Rusko by se pak nm&iddit o politické a ekonomické
sblizeni s rostoucimi ekonomikami v jeho sousedssinou a Indii. Fipadné sblize-
ni Ruska €inou by znamenalo vznik silného bloku, ktery by iejrazns zménit ge-
opolitické pondry ve sw¥té. Mohla by to byt silnd protivaha USA. O zajmu Raisk
rozvijeni dobrych vztahsCinou sedéi jeho snaha urovnat Gzemni spory na rusko-
¢inskych hranicich.

Jiz jsme hoviili 0 tom, Ze zahra®ni politika Evropské uniéasto sleduje stejné
cile jako zahrarni politika USA. Spojené staty americké usiluji stup pobaltskych
republik do NATO i o z&lereéni Ukrajiny a Gruzie do této aliance a trvale saz$n
o zvySeni svého politického i ekonomického vlividalSich statech Rtdni Asie
a Zakavkazska. Od Gruziegs Azerbajdzan, Arménii a Kazachstan seup&A o moc
s Ruskem. Evropska unie zde hraje spiSe vedldjSpiestoze pravona ma prviady

zdjem na dodavkach energetickych surovin z tét@astblV @gipad c¢lenstvi Ruska
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v Evropské unii by se jeji vliv v ruskéntipranti ziejm¢ vyrazré zvysil. USA by mu-
sely gehodnotit své vnimani Ruska jako soigpa gipadného ndiitele a steja tak

i své geopolitické zajmy v ruskéntipranti. Jejich soup@m by v této oblasti jiZ neby-
lo pouze Rusko, ale cela Evropska uniel&@@nim Ruska do Unie by se zvysil i vliv
EU ve s¥tové politice a to by mohlo byt krokem k multipalému s¥tu, ve kterém by
se vytvdilo vice prostoru i pro jiné staty nez USA, coZrsmuselo mit negativni do-
pad na sstovou politiku. Neni vyloteno, Ze roz#eéni Evropské unie o Rusko by moh-
lo vést k uéitému naruseni politickych vztahmezi EU a USA.

Velkym problémem ve vztazich mezi EU, ré@egiou 0 Rusko, a Spojenymi sta-
ty americkymi by #ejm¢ bylo ¢lenstvi &tSiny stai EU v Severoatlantické alianci. Po-
kud by se Rusko jakden EU nestal@élenem NATO, uité by se prohloubily jiz exis-
tujici rozpory mezi &kterymi ¢cleny EU a USA, které jsou patrné v postoji obo@arstr
k takovym udalostem, jakymi byly v posledni dakznani nezavislosti Kosova na Srb-
sku, zvySovani ptu vojaki v Afghanistanu nebaeSeni konfliktu mezi Ruskem
a Gruzii. Rusko mimo NATO byiejm¢ posililo stanoviskoéch zemi, které ne vzdy
le¢né stanovisko kiznym politickym udalostem.

Kdyby se rozpory mezi Ruskem a USA zmirnily ndtofie by Rusko jakdlen
EU vstoupilo do NATO, neniifiS pravdpodobné, Ze by se pidilo vedoucimu po-
staveni USA v Alianci a pomahalo hajit geopolitick&my Washingtonu vSude tam,
kde to uzné za vhodné. | jakten NATO by Rusko uiité trvalo na rovnopravném
partnerstvi s USA. Lze se domnivat, Ze ani Evropski& by nebyla schopna ¥id
v Rusku zcela rovnopravného partnera, jehoz nazostejnou vahu jako nazor ,sta-
rych” zemi Unie. Hjeti Ruska do EU by mohlo nasledovat az p@mémeilis pratel-
skych az nefatelskych vztai nékterych ¢leni Unie k této zemi a to se v blizké bu-
doucnosti nedé cekavat. Zatim by bylo nejvhodisi formou spoluprdce obou stran
prohlubujici se strategické partnerstvi.

Prijeti Ruska do EU by sirejmé vyzadalo jiné&eSeni evropské bezpesti, vice
zaloZené naiére a spolupraci mezi Evropou a Ruskem a éa opirajici o USA.
Nenklo by se stavat, abylenské zem EU uzaviraly bilateralni smlouvy s USA
a obchéazely Unii jako celek, jako tomu byléi podepsani smluv o raketové ob¥an
mezi USA a Polskem a USAGeskou republikou.

Z geopolitického hlediska povazuje Evropska urdevelmi dilezité i gipojeni
balkanskych zemi, coz ihe byt otazkou néfliS vzdalené budoucnosti. Ani Rusko

vSak nechce ztratit 8y historicky vznikly vliv na Balkaa a snazi se udrzet si v této
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oblasti spojence. Je tagulevdim Srbsko, ale dobré vztahy méa RuskBeckem. Jiz
jsme hovaili o tom, Ze koupi srbského ropného monopolu Nd3Sti Moskva sw;j
piistup na lukrativni jihoevropské energetické trhgosili postaveni Srbska v regionu.
OvsSem Srbsko usiluje o vstup do EU, ktera sp@les USA podporuje stavbu plynovo-
du Nabucco. Rusko povedéep Balkan South Stream. Geopolitické zajmy Ruskd a
se KiZi i v této oblasti, ve které préhla v nedavné minulostada zavaZznych konflikt

a dalSi nejsou vzhledem k néggenym narodnostnim problém vyloweny.

Vstup Ruska do EU by mohl znamenat konec si@mebou stran o vliv v této
oblasti a Rusko by svym vlivem mohlo velmi vyrazprispét ke stabilizaci Balkanu.
Konec soup#ni v energetické oblasti by znamenal i Uspory mgrhafinaninich pro-
stredki.

Pokud by Evropska unie, rogsha o Rusko, Us$pre rozvijela spolupraci
s Tureckem nebo by jeifala jako dalSiclenskou zemi, zré by to posililo postaveni
Unie ve swtové ekonomice. EU by v podstabvladala Sedomdi, Cerné moe
a ziskala by Pistup i k mdi Kaspickému. Pokud by Evropska unie v takto rierié
podol# dokazala sladit zajmy vSech svyélena tak, aby #stala Zivotaschopnou, jeji
vliv ve swté by velice vzrostl a mohla by se stat vyznamnyikladem spoluprace do-
sti odliSnych zemi hodnym nasledovani. Vstup RugdkaEU by zvysil politickou
i ekonomickou vahu obou stran veégy znamenal by konec konkurence zéjm
v riznych oblastech gta a vyznamé by posilil bezpé&nost ve suté. Frinesl by vSak
ob¢ma stranamiadu negativ.

Pokud by Rusko vstoupilo do Unieglm by v podstat svazané ruceipnavazo-
vani politickych a ekonomickych kontdkse zenimi, se kterymi Unie ziiznych divo-

di nespolupracuje nebo spolupracuje jen om&zdedna se népo Bilorusko, iran,
Kubu, Syrii i dalSi zem Zustane-li samostatnou zemi, je pouze jeho zalegi®w&lym
bude spolupracovat. Jen ono budéouat, s kym a za jakych podminek uta@ipadné
politické nebo ekonomické spojenectvi i si budeojdiosud samo rozhodovat o oblas-
tech svych geopolitickych zajimbez ohledu na zahranii politiku Evropskeé unie. Rus-
ko v EU by bylo nuceno pdidlit se zahragni politice Unie jako celku.

Staty Evropské unie byfgjm¢ nesledovaly s pochopenim snahu Ruska obnovit
svij vliv na swtové politické scé# o coz se v poslednich letech snazi. Pokud btov té
shaze pokrgovalo i po gipadném vstupu do EU, mohlo by to vyr&zmarusit snahu
Unie o vytvdeni spoléné zahrariini politiky a vnést rozpory i mezi stavajidieny.

Mohlo by ale dojit i k tomu, Ze zapojeni Ruska dé iy &inn¢ zbrzdilo jeho pipadné
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velmocenské ambice, protoZze Evropska unie by piho prestala byt sougiem a mohlo
by se zmirnit i nagti ve vztazich mezi Ruskem a USA.

Zustane-li Rusko mimo Evropskou unii, neni vydeno, Ze se bude snazit zvysit
svou vahu ve sit¢ zvySovanim sveé vojenské sily. K tomu ho vedowicasné neuspo-
kojivé vztahy s USA a konkurence geopolitickychnziététo zens, EU a USA. To ogt
prohloubi nedvéru, kterd panuje ve vztazich megimito subjekty. Bude-li Evropska
unie Rusko odhét, posili tim fist €ch sil v Rusku, které nedjit vidét tuto zemi jako
souwast Evropy, ale jako samostatnéhockrana sw¥tové politické scéq Teézko fici,
jakym snérem se bude ruska politika v budoucnu ubirat. Pdigu®Rusko bylailenem
EU, byla by jeho politika iejm¢ vice gedvidatelna. Nezajem Unie o Rusko paidpo
rusky nacionalismus aist sil, které chyji vidét Rusko jako jedingou zemi, ktera se
bez Evropy obejde, nikoli jako jeji stast. Rist nacionalismu se neda povazovat za
pozitivni jev. Nacionalisté V. V. Zirinovského vidifij cil v obnow ruského impéria
a jeho vlivu na muslimském jihu, jini stgustavuji budoucnost Ruska jako silného slo-
vanského statu ve spojeni s vychodni UkrajinowlarBskem. V zemi se vzmaha i fa-
Sismus.Clenstvi Ruska v Evropské unii by do jisté miry nwlimezit naist &chto
negativnich proje¥, proti kterym bojuji i staty EU.

Rusko stojici mimo Evropskou unii bude nutrdedat spojence i v EvrépMai-

Ze je hledat fedevsim v pravoslavnych zemich, jako j@dBusko, vychodnéast Ukra-
jiny, Srbsko, Recko, do jisté miry i Bulharsko a Rumunsko. Zajmyska by se
v takovém pipads opst kiizily se z4jmy EU a ruské politika by mohla narudojedno-
tu Unie. Tento problém by ruskéenstvi v Unii Uplg odstranilo.

Pokud by se Rusko stattenem EU, nemohlo by byt nadale vnimano jako vo-
jenska hrozba pro jeji dal&ieny. Pro EU by bylo daleko jednodusSi budovat dvez+
pecnost s Ruskem protiifpadné budouci hroZlze stranyietich zemi nez proti Rusku
a piipadnym dalSim hrozbam. Jiz jsme wildze @i spol&ném postupu Unie a Ruska
by se dalo i zamezit vznikutipadnych novych ohnisek n&pv mezinarodnich vzta-
zich. Lze se domnivat, Ze z hlediskatu bezpénosti a divéry ve s¥té by nelo ¢len-
stvi Ruska v Evropské unii a spéhé zahrariini a obranna politika obou stran mimo-

fadny vyznam.

6.2 Pozitiva a negativa z ekonomického hlediska
Z ekonomického hlediska by mohlo ndlenstvi Ruska v Evropské unii zimey
vyznam pro ob strany. V sotasné dob jsou nejétSimi ekonomickymi centry na &w
Spojené staty americké, Evropska unie a JaponsksiMoste rychle ekonomik@iny
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a Indie. Hospod&ky silné staty k sabvzdy gitahuji sousedni staty, a mohou tak na-
pomahat jejich stabilizaci a ekonomickému rozvog.je i pripad Ruska a Spalenstvi
nezavislych stat Rusko, které stoji trele SNS, se rowi rychle ekonomicky rozviji a
v budoucnu se fize stat vyznamnym stovym ekonomickym centrem. Jeho poloha
mezi staty Evropské uni€inou a Japonskem spojuje tyto ekonomicky silné sibla
EU a Japonsko udrzZuji intenzivni hospisié& vztahy se Spojenymi staty americkymi.
Vstupem Ruska do Unie by se velice posilil jeji mmicky vyznam ve vztahu
k ostatnim centim ve sété.

Jiz jsme zminili, Ze ekonomika Evropské unie jaktka roste porérné pomalu
a jeji st pravépodobré jeS& zpomali s¥tova hospod&ka krize, ve kterou ve druhé
poloviré roku 2008 perostla hypoténi a finagni krize v USA. Rusko je zemi, jehoz
ekonomika doposud rostla péme rychle. Ale ani ono se nevyhne zpomaleni ekono-
mického fistu, zpisobené mu poklesem poptavky, vyroby a odlivem itwes
v disledku této krize. D& se vSakeppokladat, Ze poptavka po energetickych surovi-
nach nadale potrva a nenasyceny rusky trh bude atédktivnim odbytigm pro nej-
razrejSi zbozi. | i poklesu cendchto surovin a tim iid sniZzeni pilivu penz do Rus-
ka je pravdpodobné, Ze ruska ekonomika poroste, i kdyZz pomale se fedpoklada-
lo. Tésné propojeni ruské ekonomiky a ekonomiky Evropské by mohlo byt pro ab
strany velmi vyhodné. Evropska unie ztratila svét@eeni ve sstové ekonomice i svou
orientaci na vyrobu biopaliv, jejimZisledkem je zdraZovani potravin v celé®vém
metitku. Tato orientace setrhe ukazat jako omyl, ktery nepovede k vyraznym (empo
energetickych surovin. Jak vimest$inu €chto surovin dovazi EU z Ruska a navic je
pravdpodobné, Ze do budoucna bude Evropska unielpavat dalSi zvySeni dodavek.

Pokud by se Rusko stattenem Evropské unie, znamenalo by to pro ni zZagist
energetické bezgaosti a snizeni naléhavé paity diverzifikovat zdrojegchto surovin.
Nebylo by nutné vynakladat v budoucnu ohromné ftnaprostedky na vystavbu pro-
duktovodi, obchéazejicich Rusko, pokud by cestespRusko byla ekonowiéjSi. Rusko
by bylo vazano zasadami sp&ié energetické politiky, o jejiz vytveni Unie usiluje, i
zasadami spoteé obchodni politiky, takZze by byla omezena jehahsnuzavirat dvou-
stranné obchodni smlouvy se staty Unie. To by siollo byt Ruskem vniméano jako
zna&n& nevyhoda, alélenstvi v Unii by mu pomohlo v ziskani pelbnych hi-tech in-
vestic do vyhledavani a rozvoje novych naléza$ergetickych surovin, které budou
nutné, aby mohlo Rusko splnit vSechny své mezimdradvazky dodavek surovin do

budoucna. V oblasti energetiky by EU mohla Ruskm@a pi vyuZiti obnovitelnych
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energetickych zdrgj poskytnutim moznosti vyuZititislusného know-how a svych od-
bornik.

V tijnu 2008 ohlasilo &kolik tézarskych spolénosti snizeni vydajna investice
v diisledku poklesu cen rop§.Pritom zajem o ruskou ropu na&wvych trzich bude
ziejme trvat. Ri ¢lenstvi Ruska v EU by byly problémy s nedostatkewestic do &Zby
ieSeny rejmé sndze a evropské firmy by mohly sndze vstupovatrusky trh
s energiemi. Evropska unie by ale také nemohlaitovatupu ruskych firem na své trhy.
Zakladnim principem fungovani Unie je volny pohykob, sluzeb, zbozi a kapitalu.
Respektovani tohoto principu by na stré&&uska znamenalo odstegm fady opatteni na
ochranu domaciho trhu. Ohromny rusky trh je véasné dob velmi lakavy pro vyrob-
ce nejen spdebniho zboZi vieho druhu. To se na rusky trh dastgedevsim Liny.
Ruska vlada se sice chysta poiipoSestranny rozvoj tuzemské vyroby sediniho
zbozi, ale Rusko bude na dovozu tohoto zbozi zadsjme jeS€ dosti dlouho a ofi
bude patebovat investice do rozvoje svého $pbhiho pimyslu. ZvySené uplatmi
evropskéeho zboZzi na ruském trhu a uskuieé investice mohou napomaoci i&pvne-
mu rozvoji ekonomiky Evropské unie. Prezident Dipnatoljevic Medve v opa-
kovare ujistil investory, Zze Rusko hodla podfi@ahranéni investice, aleigdevsim do
oblasti vysokych technologii — biotechnologii a oi@chnologii. Tyto obory stradaji
nedostatkem investic a pro jejich rozvoj chybimyslova zakladna. Rusko ntpo-
ttebuje i investice do své dopravni infrastruktustaebnictvi.

Velkym problémem by ib pfipadném zéereéni Ruska do EU uité byl charak-
ter jeho ekonomiky. Pro Unii je charakteristickidelidlni ekonomika s malou regéié
tlohou statu. V Rusku je naopak vliv statu v ekoimenvelmi silny. V Indexu ekono-
mické svobody, sestavovaném americkou institucit&tpr Foundation, se Rusko drzi
na 134. mist ze 163 hodnocenych zefiiMimoradre velkou Glohu hraji v ekonomice
jiz zminované statni korporace, jejich#egstavitelé maji blizko ke Kremlu. Stat kontro-
luje 40 % ruského hospoiddvi. Je stZi predstavitelné, Ze by wipad ruského vstupu
do EU bylo za stejné ekonomické situace moznéitstdmh ekonomické modely do
funkéniho celku. Ke zrné by muselo dojit fedevsSim na ruské str&anSpoluprace
v ramci EU by vyZadovala&sSi liberalizaci ruské ekonomiky. Statni zdsahyedtono-
miky v Rusku si v8ak vynutila snah#&egonat hospodakou krizi 90. let 20. stoleti a da
se redpokladat, Ze touto cestoujgee Rusko i nadale, nyni i vzhledem k stavajick roz

sahlé hospodake krizi.

8 Ruské ropy bude asi méfPravo, 30. 9. 2008, ¢nik 18,&. 230, s. 14.
87 putiniv dlouhy stinEuro, 6. 3. 200&. 10, s. 54.
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Pokud by Rusko zcela ot@lo svou ekonomiku zahramim investoim, je
mozné, Ze ti se budou zajimae@evsim o oditvi, ve kterych se da rychle dosahnout
zisku. To je nap oblast ¢zby surovin, kterou uz jednou musely zah¢ahspol€nosti
z velké ¢asti opustit. Investice do oélvi, kterd neslibuji rychly zisk, mohouigtat
stranou z4jmu a jejich rozvoj bude nadéle UkoleftustZdaleka se také neda vyddyu
Ze zahrarinim podnikatelm nemjde vstupem do ditych odwtvi predevsim
o odstragini konkurence. S takovouto politikou maji své zkuusti pra¢ nové zem
Unie. Také neni vylaten odchod zahragmich firem z Ruska, pokud pra fude vy-

v sousedn€ing nebo Indii, jak k tomu dochéazi i ve statech EU.

V 90. letech minulého stoleti Ruskeeptalo podle pozadatkVIMF a WTO do-
tovat své zeruélstvi a odbouralo cla na dovozy zémilskych komodit. Vysledkem
této politiky je, Ze malo vykonné ruské z&stvi bez dotaci netize konkurovat do-
tovanym potravinam z USA a EU a dostalo se do Hyblo probléni. Rusko dovazi
85 % potravirt® Ruska vlada nyni uvaZuje o masivni po@ppendsistvi s cilem do-
sahnout potravinové séstatnosti. Je mozné, Ze s pomoci dotaci z ioBt by se situ-
ace ruskych ze&delca mohla zlepsit. Kdyby Rusko jakilen Unie ale nemohlo podpo-
rovat svou ekonomiku, je otdzkou, zdadgnstvim v EU neztratilo vice, nez by ziska-
lo.

Jestlize Rusko bude rozvijet svou ekonomiku jaknasdatny stat, penize ziska-
né vyvozem surovin investuje do jejiho rozvoje s&ivekonomickou vykonnost ze&m
ocitne se uci Unii v daleko lepSim postaveni, nez je v &sné dob.

Je jisté, Ze spoluprace zemi Evropské unie s Rusesinude rozvijet, i kdyz
Rusko nebude zapojeno do evropské integrace, gratbromny rusky trh a rostouci
koupsschopnost ruskéigdni tidy pochopitelt investory pitahuje a pitahovat bude.
Rusko disponuje dostatkem levné a &adé pracovni sily, kterou evropské firmy po-
tiebuji.

Takeé jiz bylo v této praci uvedeno, Zéigadny vstup Ruska do Unie nema
v souwtasné dob podporu vSeho ruského obyvatelstva. éhdatast Rus se boji ztraty
politické i ekonomické samostatnosti. Rusko je siadJnii zn&né hospodésky zavis-
l€, ale pes stale powrné nizkou Urové ekonomiky je v pozici toho, kdo ma suroviny,
které Evropa paebuje. Rusko neviditdvod, pra@ by nutré pottebovalo do Unie. Pokud

zustane mimo EU, jeho ekonomicka situace sgn® nijak nezhorsi. | novélenskeé

8 Kasparov, GDavam Putinovu rezimu jen dva rokyospodéské noviny, 17. 10. 2008, 205, s. 11.
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staty Unie zazily, jak umi staré staty chranitjsvh pred gilivem levrgjSich pracov-
nich sil i konkurenceschopného zbozizbse da tekavat, Ze i P pripadnémilenstvi
Ruska v EU Unie této zemi rychle otewsvé trhy, spiSe bude vyZadovat oeev trha

ruskych. Vyhodou pro Rusko by ale byla moZznisipani dotaci z evropskych fand
které by mohly napomoci napregionalnimu rozvoji, rozvoji dopravni infrasttuky,

védy, kultury i jinych oblasti. Je ale otdzkou, zdaph velikosti Ruska nebyly pé¢bné
dotace pro Unii filiS velkym problémem. Také by nebylo jednoducHgraselu vyza-
dovat a kontrolovat dodrzovani unijnich pravidedpitklad pra¥ v oblasti vyuzivani

dotaci.

6.3 Pozitiva a negativa ze socialniho hlediska

V souwasné dob Zije ve statech Evropské uniéhgizné 500 000 Rug, nejvice
z nich v Nsmecku®® Jedné se o lidi s négngjsim vzdslanim, ktéi opustili Rusko fe-
vazre v 90. letech 20. stoleti, aby nasli v zapadniedsii Evrog lepSi moznost obZivy.
V zemich Unie se usazuji i velmi majetni Rusovéfiktde podnikaji. Ve starych ze-
mich EU hledaji pracovniijpezitosti i lidé z novycklenskych zemi. Jejichifzhod byl
sledovan s obavami ze ztraty pracovnich mist aitfeksnizeni mezd domacich pracu-
jicich a projevily se i obavy z odchodu domacihpitédu za levgjsi pracovni silou do
novych ¢lenskych zemi. Bkteré z unijnich zemi chranily a jésthrani své pracovni
trhy riznymi zakazy. U obyvatel novyatenskych zemi tak mohl vzniknout pocit, Ze
jsou povazovani za ¢hny druhé kategorie. Pokud by se nov§tenem Unie stalo
Rusko, pistupovaly by k 8Bmu zen¢ EU Z'ejm¢ stejnym zggsobem. Eicinou by byly
obavy z ndistu pa@tu ruského obyvatelstva v zemich Unie, coz @onvliv predevsim
na sociélni systémy unijnich zemi a jejich pracadsmi

Unijni socialni systémy mohou byt do budouctietigené jak zwvodu starnuti
obyvatelstva, tak i vzhledem kiphodu imigrani do zemi EU a pokud by na Uzemi
Unie @islo wetSi mnoZstvi ruskych obyvatel, kterych je poudedt méré nez obyvatel
celé Unie, mohlo by to mit na socialni systémy z&i skuténé negativni dopad.
LevrejSi pracovni sila by pak mohla mit vliv na zvySeezangstnanosti doméaciho
obyvatelstva. Neza#stnanost je jiz dnes jednim z velkych probiébinie. Mohlo by
dojit i k odchodu kapitalu do Ruska a s Rusy jsmojeny i obavy z moznéhastu kri-
minality.

OvSem mnohé zthto obav nemusi byt opodstate. Pokud bude rozvoj ruské

ekonomiky pokraovat, nemusi byt odchod pracovnich sil do Unieknjjgrazny. Ani

8 pokorny, PJa pan, ty panEuro, 14. 7. 200&. 29, s. 3.
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roz8teni EU na 2%leni neznamenaloifliS velky priliv obyvatel chudsich zemi do
bohatSich.

Souwasna zapadni Evropa je konzumni spobsti a je ovlivlina americkym
zpisobem Zivota. Oslabuje se role tzv. socialnihoustfgme swedky stalé snahy
0 odstramni solidarity ve spokaosti. A¢koli se Evropa hlasi ke svymidg’anskym
tradicim a hodnotam, slabne i vliv cirkve ve spotesti. V Rusku je iejme pravoslavna
nych Zivotnich podminek pro vSechny obyvatele. Skéuspolénosti Zejme¢ existuji,
praw i vzhledem k ¥tSi Gloze cirkve ve spalaosti, tendence k&Si solidari€. Pokud
se to podd, nebudou Rusové nuceni hledat préci v ¢za &elem obzZivy svych ro-
din. Evropska unie také ma, jak jiz bylo uvedenajté moznosti jak chranit sy pra-
covni trh,

| kdyZ Rusko #stane mimo EU, p®t Rusi Zijicich v Evrog se i tak poskud
zvysi. Jednak ma Evropska unie zajem ziskat odkpmitiznych profesi, jednak ma
zajem o levnou pracovni silu. ¥ipact integrace Ruska do Unie by se Rusku rychleji
otevela cesta napk bezvizovému styku s Evropou.

Clenstvi Ruska v Evropské unii by viaklmznany vyznam i pro prohloubeni
demokracie v Rusku. Od 90. let 20. stoleti budujek® demokraticky stat s pluralitnim
politickym systémem a trznim hospaési&im, ale v poslednich letech je kritizovano za
ustup od demokracie i zpomaleni trznich reforadouclenskych stat EU. Je kritizo-
vana pedevsSim nedostated svoboda tisku a dalSich hromadnyckladcich pro-
stredkii, pomala prace justice a Spatna vymahatelnost pvgeaka mira korupce, Spat-
né podminky pro podnikani, porusovani lidskych paaprav narodnostnich mensin,
existence trestu smrti ifliS velky politicky vliv strany Jednotné Rusko. lepska unie
pozaduje po Rusku, st&jpako po vSech ipadnych uchazéch o ¢lenstvi v EU, har-
monizaci pravnich norem s pravem EU. Pokud by Esképunie uzatela s Ruskem
asocigni dohodu, rla by mnohem &3i moznost fisobit na urychleni demokratiza
niho procesu v této zemi. OvSem s mnohymi kritizgwai nedostatky se setkavame ve
vétSing novych ¢lenskych zemi Unie a jejich odsimvani neni jednoduché. Jedna se
nagiklad o korupci nebo Spatnou vymahatelnost prava.

Evropska unie by #a respektovat, Zefpchod Ruska k demokracii evropského
typu nebude jednoduchou ani kratkodobou zalezitosti této cestnelze Rusko pouze
kritizovat. Také se nedagdpokladat, Ze se Rusko stane kopii zapadni Evidpya
k sowtasnému stavu gfa cela staleti. Vice nez kritikou dosdhne EU spiaai. Nap.

uzaweni dohody o volném obchodu mezipta stranami by nutilo Rusko ki libe-
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ralizaci hospod&tvi, a to by vedlo k omezeni autor#éych zésailn statni moci do
ekonomiky.

Zistane-li Rusko mimo EU a bude-li se chtit statndiv a respektovanou zemi,
bude muset pok&avat v budovani demokratické sptesti, ale bude mit&Si moz-
nost bréat v avahu ruska specifika, haputnost existence tzv. prezidentského systému
s velkymi pravomocemi prezidenta pro udrZeni sitghbilerre. Je ale mozné, Ze odklo-
nem od zbytku Evropy se proces demokratizadejwého Zivota §iliS zpomali, a to
nebude ku prosgghu ani Ruska, které chce byt povazovano za denickoa zemi, ani

Evropy a vibec s¥ta.

6.4 Shrnuti hlavnich pozitiv a negativ p  fipadného €lenstvi Ruska v EU pro ob &
strany a jeho perspektivy
Vybrana pozitiva a negativaipadné integrace Ruska do Evropské unie shrnuje

nasledujici pehled:

Pozitiva fipadného vstupu Ruska do Evropské unie pro EU

Pravd@podobny dlouhodobyiist ekonomiky povede k p@ths investic do vSech oblasti
narodniho hospodsivi a bude velkouiflezitosti pro firmy ze zemi EU. Je ovSem otaz-
kou, jaké dopady bude mit na Ruskod&mma s¥tova hospoddka krize.

Potencialni ziskovost investic do ruské ekonomikghlgdem Kk filivu pergz
a chystanym investnim pobidkdm ruské vlady.

Silna nEna.

Pokraujici hospodéské reformy a nizka dava zat¢z pro podnikatele.

Vzdélana a levna pracovni sila.

Zvysuijici se kougschopnost rostouciisdni tidy.

Velikost a pondrné znana otewenost ruského trhu.

Pretrvavajici nedostatek spebniho zbozi.

Blizkost ruského trhu pro Evropskou unii.

V¢étSi mira kulturni a &decké spoluprace.

Poloha Ruska mezi Evropou a jihovychodni Asii je gtJ vyhodné z geopolitického
I ekonomického hlediska.

Posileni postaveni EU ve&uoveé politice i ekonomice.

Z&ruka energetické bezpr@sti Evropy.

Posileni bezgmosti Evropy. Rusko nebude mozné vnimat jakditelp.

Rozvoj cestovniho ruchu, zruSeni vizové povinnosttrany Ruska.

Negativa pipadneho vstupu Ruska do Evropské unie pro EU

Silny statni vliv v energetice i jinych o&wich ndrodniho hospotkivi.

Nadbyt€na byrokracie komplikuje podnikatelské aktivity usku.

Silné statni korporace podporované statesaugt vstup investar do ruské ekonomiky.

Vysoka mira korupce.

Pozadavky na dotace z unijnich fand

Nedostaténé rozvinutd dopravni a pmyslova infrastruktura.
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Ohromna rozloha zegntidce osidlena oblast Sibiznamenajici mozny nedostatek g
covnich sil v této oblasti.

Spatna vymahatelnost prava.

Bezpe&nostni rizika pro Evropu — dlouha hranice s islamskzentmi na jihu.

NaruSené vztahy mezi Ruskem a USA.

Usili Ruska o znovuziskani postavendtevé velmoci.

Ztizen& kontrola pkni evropskych norem Ruskem z Bruselu.

Pozitiva fipadnéhalenstvi v Evropské unii pro Rusko

ZvySeni zajmu investéro investice v Rusku.

Ziskani lepSihoifistupu na unijni trhy.

Postupné otdeni pracovniho trhu EU ruskym &mim.

Zvyseni konkurenceschopnosti Ruska n&awych trzich.

MoZzZnost ziskani dotaci z foindEU pro Skolstvi, kulturu a dalSi oblasti.

Rozvoj pamyslové a dopravni infrastruktury.

Rozvoj vnitniho trhu.

Spoluprace s EU v oblasti kulturyédy, vyzkumu a vyrény informaci.

Prijeti unijnich standaril v oblasti legislativy, dodrZzovani lidskych pravkoéogie
a v dalSich oblastech.

ZruSeni vizové povinnosti pro &dmy Ruska.

SladEni geopolitickych zajm Evropské unie a Ruska v ruskénfhpanti.

Mozné zlepSeni vztdhs USA.

Posileni vnitni stability Ruska.

Negativa pipadnehalenstvi v Evropské unii pro Rusko

Casteéné podizeni se zahraémi politice Evropské unie ifpadré NATO.

Nepili§ pratelsky postofady zemi EU w¢i Rusku a mozné vnimani Rug zemich EU
jako olzami druhé kategorie.

Omezeni moZnosti statnich zasalo riznych oblasti ndrodniho hospask&i.

Mozna snaha podnikatelskych subjelte zemi EU likvidovat konkuréni podniky
v Rusku a investovat jen do vynosnych &g/

Neochota oteitit ekonomiky zemi EU ruskym pracovnim silam.

Zvyseni vlivu zapadni (konzumni) kultury v Rusku.

Nasledujici tabulka schématicky znange prehled hlavnich pozitiv a negativ

piipadnéhalenstvi Ruska v EU pro @étstrany:

Oblast EU, | pozitiva (+), nega-
RF tiva (-)
Investice EU v Rusku pro EU +
pro RF +
Investice Ruska v EU pro EU -
pro RF +
Pristup na trhy pro EU +
pro RF +
Levnd pracovni sila pro EU +
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pro RF

Rozvoj paimyslové a dopravni infrastruktury pro EU +
v Rusku pro RF +
Zé&sahy ruského statu do ekonomiky pro EU -
pro RF + -
Predpokladané zvySeni konkurenceschopnosti RF pro EU + -
pro RF +
Energeticka bezgaost pro EU +
pro RF +
Moznostéerpani dotaci z EU pro EU -
pro RF +
SlacEni geopolitickych zajr pro EU +
pro RF +
Zapojeni Ruska do politiky EU pro EU +
pro RF -
ZlepSeni prace justice v Rusku pro EU +
pro RF +
Urychleni demokratizace Ruska pro EU +
pro RF +
Posileni vnitni stability Ruska pro EU +
pro RF +
Zvyseni vyznamu EU v zahrani politice pro EU +
pro RF +
Bezpe&nost Evropy a Ruska pro EU +
pro RF +
MozZné zlepSeni vztdhs USA pro EU +
pro RF +
Rusko nebude vniméno jako vojenské hrozba | pro EU +
pro RF +
Patet obyvatel Ruska v souvislosti s rozhodovanjmpro EU -
organi EU pro RF +
Socialni dopady pro EU + -
pro RF + -
Demograficky vyvoj v Rusku pro EU +
pro RF -
Prijeti standard EU v riznych oblastech spalen- | pro EU +
skeho Zivota pro RF +
Védecka a kulturni spoluprace pro EU +
pro RF +
Zvyseni vlivu konzumni kultury v Rusku pro EU +
pro RF -

Z uvedenych fehledi vyplyva, Ze vstup Ruska do Evropské unie by mohl m
pro okE strany vice pozitiv nez negativ a mohl kyspet k rozvoji obou stran. Lze vSak

piedpokladat, Ze moznost&eanéni Ruska do Evropské unie nebudedd®idre dlouho

realnou, a to z mnohaidoda.

Pred Evropskou unii stojiada problém spojenych s jejim rychlym rozéhim

vletech 2004 a 2007 na 27 statEU dnes nevystupuje jako jednotny celek
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s jednotnymi zajmy. fd¢devSim postsocialistické z&pnkteré neproSly cestou od ESUO
k EU, maji tendence vitl v Unii pouze trzni prostor a neéfitbyt vazany unijnimi
piedpisy tam, kde se jim to nehodi. To se ale¢it@imire tyka i ,starych” unijnich ze-
mi. Politicky se orientuji f@devsim na USA. Budggng trvat dlouhou dobu, nez bude
evropské spot&nstvi vystupovat jako jednotny celek, a to plgtfa vztahy k Rusku.
Zatimco pistup ,starych“ zemi Unie je pafmé realisticky, byvalé postsocialistické
zen® jsou znan¢ nepFatelské. Fekonani tohoto stavu nebude jednoduché.

Pro Evropskou unii jetdezita €sna spoluprace s Ruskem v oblasti energetiky,
obchodu, bezpgmosti a vSech dalSich oblastech politického, ekaokéno
i spole&enského Zivota, které mohodigpet k vétSi stabilit a prosperit Unie. Totéz
plati i pro Rusko.
v souwtasné dob bude uzakeni nové smlouvy o strategickém partnerstvi. 38 gred-
stavitelné, Ze by vifpact integrace Ruska do EU bylo moZzné z Bruselu zasshdw
nejrizngjSich oblasti ruské ekonomiky, aniz by to vyvolatzpory, které by mohly
ohrozit stabilitu celé Unie. Navic té&npo dw desetileti EU vystupovalaiwi Rusku
Z pozice toho, kdo klade podminky a kritizuje, aisko s fistem ekonomiky a Zivotni
arovre ztratilo velkoucast svého zajmu denstvi.

Je také otazkou, jaké dopady bude mit na EvroBusko hospodéka krize
z roku 2008. Taiejme vyrazreé otrese nazorem neoliberalnich ekoripriae volny trh
nepotebuje pomoc od statu. Rusky trh rostl dyn&sjii nez unijni, ale krize zde wie
napéchat §si Skody nez v Evrap protoZze hospodstvi se podédlo stabilizovat ped
kratkou dobou a je zavislé na cenach surovin, kteséwasné dob prudce klesaji.
Ocekavané zpomaleni &ove ekonomiky oslabi vSechna velkd hospski centra
a Zejme¢ se vyrazp zmensi schopnost podnikatelskych sulijekivestovat na novych
trzich. Banky kuli finanéni krizi zataly stahovat hotovost ze svych #iogch bank.
Odliv kapitélu z ruskych bankinil napriklad ve 3¢tvrtleti roku 2008 24,6 miliardy
dolar.®

Krize postihla nafiklad i oligarchu Olega Bripasku a dalSi podnikatele, kite
zapasi o Gy a korti s rekterymi aktivitami. Uvadi se, Ze Rusko ma k dispozica
600 miliard dolait v devizovych rezervach a stabilizdm fondu®* Ziejme bude muset

podpdit svou ekonomiku stefnjako USA a zem EU. Pokud by v Rusku znovu po

% 7 Ruska v z4 odteklo rekordnich 25 miliard dolainvestic.Hospodéské noviny, 7. 10. 2008, 197,
S. 22.
1 Kasparov, GDavam Putinovu reZimu jen dva rokyospodéské noviny, 17. 10. 2000, 205, s. 11.
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kratké doks (10 let) doSlo k velkému ekonomickému propadglonby to velice nega-
tivni dasledky pro celou ruskou spoleost. Vazné ekonomické problémiesi

i Evropska unie. Je mozné, Ze po slemi hospod&ké krize se nazory na spolupraci
EU a Ruska velmi zémi a gehled vyhod a nevyhod vstupu Ruska do EU bude Ipfo o
strany zcela jiny.

Na vztah Ruska a EU by mohlo mit negativni dopadryseni jednani
o strategickém partnerstvi po rusko-gruzinském Ikdafv srpnu 2008. Da se vSak
piedpokladat, Ze vzajemna jednani budou paikrat. Pro Rusko je Evropska unie cen-
ny hospodisky i politicky partner a stefntak Rusko pro Evropskou unii. ®lstrany
potrebuji vzajemnou spolupraci nejen v ekonomice, aletazkach bezgeaosti, ochra-
ny proti terorismu, ne&ni jadernych zbrani, ochrany Zivotniho predt, vieSeni soci-
alnich otazek, v imigeai politice, v praci policie, justice arad dalSich oblasti. Je
sice mozné, Ze samostatrstojici Rusko mZe hrat roli mostu mezi Zpadem
a Vychodem, ale také seie ocitnout v izolaci.

EU by se také #sta vratit k jednotnému vykladu mezinarodniho préaayz ho
porusuje kdokoli. Rozdilné hodnoceni obsahtstoznych politickych udalosti, nap
amerického bombardovani Srbska a ruského vojenskébahu v Gruzii, nepaoiie
rastu divéry. Negrimérené byly ¥ejmé oba zasahy, ale jen ten rusky vyvolal v Unii
vinu nevole a snahu potrestat Rusko.

Na zavr této kapitoly bychom sefipojili k nazoru M. Tlapy, nastkaceske-
ho ministra piimyslu a obchodu, ktery v rozhovoru pro denik Préeid: ,Chceme-li
v Rusku prosazovat své sp@eské hodnoty a zarov@omoci naSemu obchodu, je nej-
lepSi tam postavit tovarnu a v ni se chovat tak,jgazvykem v Evr@épTo je prozirava
cesta vedouci k dlouhodobym efektnejen v obched ale iv mezinarodnich vzta-

ZiCh“.92

%2 Tlapa, M.Trestat ricim Rusko? Ale jde, radsji tam postavme tovarniravo, 29. 9. 2008, ¢aik 18,
¢. 229, s. 11.
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7 Shrnuti bakala fské prace

Na paéatku prace jsem si poloZilatkolik otazek, jejichZz zodpaszenim jsem
chtela vyresit zakladni otazku této prace, a to otazku maznsktupu Ruska do Evrop-
ské unie. Nyni chci provést stne shrnuti ziskanych poznatk

Prvni otazka z#la: Jaké byly a jsou historické a kulturni vztahyska a zbylé
¢asti Evropy od jeho vstupu na evropskou politickoénu v 18. stoleti do stasnosti?

Ackoli Rusko lezi ¥tSinou svého Uzemi v Asii, téka veSkeré obyvatelstvo
i velka ¢ast paimysloveé i zemdélske vyroby je soustdina v evropskéasti zens. Od
vlady cara Petra Velikého bylo cilem ruské zahmainpolitiky za‘adit se mezi evrop-
ské velmoci a &astnit se jako jejich partner politického hnutierey Evrog, ale i ve
SWté, protoze to byla Evropa, kterd vyre#a djiny naSeho sita. Tak tomu bylo az do
poloviny 20. stoleti.

Misto Ruska v Evrop nebylo evropskymi zeémi zpochykiovano. Tento stat
vstupoval doiiznych koalic s ostatnimi evropskymi velmocemi algpgtvaiel evrop-
ské ajiny. Rusko n¢lo nagiklad rozhodujici vliv na porazku Napoleona Bonataar
bylo jednim z dastniki tzv. ,koncertu velmoci“, ktery po napoleonskychlkégh
ovliviioval osudy Evropy az do 1.&wvé valky, ve valkach proti Osmanskg&i Rusko
vyrazre prispelo Kk jeji poradzce a k osvobozefsidy balkanskych zemi od turecké nad-
vlady. Rusky car Alexandr I. (1777-1825) se povatma Evropana a vSestranné
kontakty, politické, ekonomické i kulturni, Rusk&eropou se za jeho vlady prohlubo-
valy.

V doke do 1. s¥tové valky se vytviely vztahy mezi Ruskem a evropskymi
velmocemi, které do jisté mirygtrvavaji dodnes. Byla to hluboka riedra mezi Vel-
kou Britanii a Ruskem, pofmé pratelské vztahy mezi touto zemi a Francii
i Némeckem, nastupcem Pruska, itplské vztahy mezi Ruskem, Srbskdteckem
a rekterymi dalSimi balkanskymi zesmi.

Co se tye Asie, Rusko se nikdy nesnaZilo stat se asijslebmaci. Asie byla az
do rozpadu kolonialniho systému po 2étevé valce sstadilem, ktery se evropské ze-
me¢ vcetre Ruska snazily ovladat, nikoli spolupracovat sskgini staty jako
s rovnocennymi partnery. &5ina Asie se dostala pod kolonialni nadvladu Eyrop
a nedivéra mezi Ruskem a Velkou Britaniicha své kdeny i v tom, Ze RuskorpdlEh-
lo Velkou Britanii @i kolonizaci Zakavkazska a i®tni Asie, kam se Velka Britanie
chttla dostat pes Indii.
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OvsSem azZ do roku 1917gtalo Rusko absolutistickou monarchii s velmi malym
prostorem pro rozvoj demokratickych instituci, Ktghisobily ve &tSiné zapadoevrop-
skych stai jiz dlouhou dobu. To ho vzdalovalo od Evropy, tejako nizka urovie
ekonomiky a nedostateé vzdlani obyvatelstva. V Rusku také vzdigsobily sily, kte-
ré si galy vétsi spolupréaci s Evropou, a sily, které uzsi sp@icippdmitaly. K ¢&m pat-
fila i pravoslavna cirkev, takze, i kdyZz Rusko vyzhdytéz ked’anské hodnoty jako
zapadni Evropa, neshody mezi katolickou a pravosiawirkvi olg strany oddlovaly.

Zapadni Evrop se Rusko podstatrvzdalilo az po viizstvi socialistické revolu-
ce roku 1917, ktera #ua realizovat myslenky édmeckého filozofa Karla Marxe
a jejimz cilem bylo vytvieni socials spravedlivé spotmosti. Tento cil nikdy realizo-
van nebyl a Rusko se staldd¢i zemi Sowtského svazu, jehoz obyvatelstvo bylo ve
sve ¥tSine krute postizeno zfisobem Stalinovy vlady. Rusko hralo rozhodujici dloh
v porazce dmeckého fasSismu v deb2. swtové valky, ohrozujiciho samu existenci
evropskych stét Asi dvacet miliofi lidskych ol&ti na stratt SSSR nelze opomenout.

V obdobi po konci 2. s¥ové valky, které pneslo rozdleni Evropy na Vychod
a Zapad a studenou valku, ovlivnil SSSR &awanegativié osudy evropskych zemi,
které se dostaly do jeho sféry vlivu jak v poliickak i v ekonomické oblasti. OvSem
cil socialismu byl stejny jako cil zapadni Evropwybudovani ekonomicky vys#
spole&nosti a fist Zivotni Urove obyvatelstva. Rozideni Evropy nebylo dilem pouze
J. V. Stalina, ale stejntak i F. D. Roosevelta a W. Churchilla. Socialolitka
zemi so¥tského bloku la zZ'ejmé nemaly vliv na rozvoj socialniho statu v zapadni
Evrops v poval&€ném obdobi.

Po padu socialismu se Evropatbpjednotila a byvalé socialistické statyaky
budovat pluralitni demokraticky systém a trzni ekoiku. Stejnou cestou se po rozpa-
du SSSR vydalo i Rusko. Nejen wsfedku vlastnich politickych a ekonomickych omy-
la, ale i v disledku ,Sokové terapie“ippiechodu k trznimu hospoigdvi ordinované
Mezinarodnim mdinovym fondem se tento stat ocitl na pokraji rozpaduohl se stéat
geopolitickou hrozbou pro cely &v V té dokk Rusko velmi usilovalo o vstup do Ev-
ropské unie. Integrace do EU byla hlavnim cilenpjehhranini politiky, ale postoj
Unie k Rusku byl i v dsledku jeho potizi velmi odmitavy.

Po roce 2000 dochazi v Rusku k postupné stahilizaolitické a ekonomické
oblasti, a i kdyz poklesl jeho zajem o vstup do Etjdale trva jeho snaha
o ekonomickou i politickou spolupraci s Unii na ek rovnopravnych vztah

V uplynulych tech staletich Rusko ovhevalo djiny Evropy pozitivré
i negativré, stejré jako jiné evropské velmoci. Ani 0 jedné z nichreslafrici, Ze by
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jejich politika znamenala pro rozvoj Evropy pouzénps. Snaha vift v Rusku stale
Sowtsky svaz a vnimat ho jako hrozbu, je spiSeiptatkem studené valky, ktera Evro-
pu rozclila na vice nez 40 let, nez objektivhim hodnocesawasné situace.

S Asii je Rusko historicky spojeno v mnohem mensfe nez se zapad-
ni Evropou. | kdyZ politicka a ekonomick& spolugrd&uska a velkych asijskych zemi
muze probihat Us§$re i pii mnohem ¥tSi vzdélenostigchto zemi a tim i tiin nez je
tomu mezi Ruskem a EU, jeho hodnotovy systém, ftéstd kultura ho radi
k evropskym zemim,fpstoZze na obou stranach se najdou sily, kteréachgmuji.

Velmi silné vztahy existovaly mezi zapadoevropskauiskou ¥dou a kulturou.
Klasicka ruskd literatura patk pokladim evropské kultury, stefnjako hudba nebo
baletni dila. Mnoho vyjim&ych | vytvorili i piredstavitelé sastské kultury. Zapado-
evropska i ruska kultura zpracovavaji stejna tépmatgevuje se v nich stejny hodnoto-
vy systém i vzajemné ovlivvani.

DalSi otazkou, kterou jsem se zabyvala, byla: Jakgoliticka, ekonomicka
a socialni situace dnesniho Ruska a jaké jsou geupolitické cile? Jsou siitelné
s geopolitickymi cili Evropské unie? Zabyvala jseaji proto, Ze Evropska unie klade
na uchazée oclenstvifadu pozadavk které by v pipadt zajmu o vstup do EU musela
splnit i Ruskéa federace.fiBtupujici zemd musi byt demokratickymi staty, gpljicimi
urcita ekonomicka kritéria a socialni standardy. Uetiam oclenstvi by se nemohl stat
ani stat, ktery by mohl pro Uniifedstavovat bezgaostni riziko.

V piislusnécasti bakaléské prace jsem se snazila politickou a socioekocromi
kou situaci v dneSnim Rusku zabyvat dosti podéolodala bych jen, Zeckoli je
Rusko ve srovnani simérem Evropské unie stale jeSmére rozvinutou zemi,
v letech 2000-2007 se jeho politicka, ekonomiclsbgialni situace vyraznzlepsila.
Rusko splatilo své ohromné zahramidluhy, z&ala se rozvijetada ptimyslovych od-
vétvi i stavebnictvi, velkd pozornost ma byinevana rozvoji zeguélstvi. Zakladem
ruské ekonomiky je ale stalézba a export energetickych surovin. Pro EU je Rusko
vyznamnym obchodnim partnerem a totéz plati i neoaisko ma podil na zajéti
energetické bezgaosti Evropy. Potyka se vSak s vysokou mirou koeygxyrokracii,
velky je i vliv statu na ekonomiku.r@dstavuje vS8ak ohromny trh a velké moznosti pro
investory.

V souwasné dob dopadaji i na ruskou ekonomikustiedky hospod&kée krize,
jejiz dopady na hospotivi i obyvatelstvo RF bude nutiésit. Red stejnym problé-
mem stoji i EU.ReSeni krize siiejmé vyzada spolupraci viech vygdpch ekonomik
swta a je mozné, Ze povede i k hlubSi spolupréaci Ruiska.
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Po roce 2000 doslo i k politické stabilizaci Rusksropské& unie mu trvale vy-
tyk4 pomaly rozvoj demokracie. Rozpory v politickBlasti zesilily po kavkazském
konfliktu v roce 2008. Rusko vSak buduje demokrgamerné kratkou dobu a z této
cesty nechce sejit. Demokracie se nedagbovat pouze vysflymi evropskymi staty,
jejichz demokratické instituce vznikaly viéhu staleti. Vyraz# je Evropskou unii
kritizovana pedevsim Spatna vymahatelnost prava nebo nedésdatyoboda tisku.
S rekterymi problémy, branicimi plnému rozvoji demokeacse ale potykaji i zetn
s jejichZ¢lenstvim Unie poita, nebo jejimtleny jiz jsou.

Od roku 2000 se zlepSuje i socidlni situace ollsta, rostou platy ittchody,
vice finargnich prostedki plyne do zdravotnictvi, kultury i dalSich oblagivota spo-
le¢nosti a tento trend ma pokiavat i v budoucnu. | v Rusku se vSak stale vicevioa-
ji pomysliné izky mezi Zivotni arovni bohatych a chudychetpvava pokles porodnosti
i problémy s alkoholismem.#t Zivotni Urovi by mohl tyto negativni jevy do zé
miry eliminovat.

Co se tye geopolitickych zajiin Ruska, jeho prni@dym zajmem jsouiptelské
vztahy se sousednimi zémi, coz je dlezité z hlediska jeho ekonomickych z&m
i bezp&nosti. Je to vyznamné i proto, ze¢pbruskych obyvatel klesa, zatimcoépb
obyvatel stat v jeho blizkém zahratii rychle roste. Redpoklada se, Ze séHem (Fis-
tich dvaceti let p&et obyvatel &chto oblasti zdvojnasobi &téina z nich budou musli-
moveé. Prioritou Ruska je i navrat naswou politickou scénu, ale nikoli jako hrozby,
nybrz jako respektovaného partneta i@Seni fiznych politickych problérn | Rusko
bude musetelit riznym hrozbam, @jiz politickym, ekonomickym nebo i vojenskym,
které @inasi vyvoj s¥ta v obdobi globalizace.i®stoze mezi nim a Evropskou unii
existujerada spornych otazek, mape vztahu ke $dni Asii a Zakavkazsku, na jehoz
bohatstvi se snazi podilet Rusko, Evropska uni&SAUEvropa by pro Rusko ¢a
predstavovat partneraétdiho vyznamu nezifpadné spojenectvi s velkymi asijskymi
zememi. | pro EU je Ruskoifirozenym partnerem také na zakdgmolinajici se historie
a je mozné, ze zajmy EU by prejoyly dilezitejSi, nez jsou pro USA. Néis pratel-
ské vztahy Ruska a USA v s@snosti a rozBvani NATO k jeho hranicim opraime
vyvolavaji v Rusku pocit ohrozeni.

Na otazku, zda jsou geopolitické zajmy Rusk&itdiné s geopolitickymi zajmy
Evropské unie, Ize fici, Ze ano. Spoluprace obou strarixrtych oblastech sta mi-
Ze podpdit stabilitu €chto oblasti, &se jiz jedna o Balkan, Zakavkazsko nebo jiné ob-

lasti, kde Ize vyuzit zkuSenosti obou stran. Tawidomuji rékteré velké staty Unie,
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které Zejm¢ davaji gednost prosazovani svych geopolitickych Zajue spolupraci
s Ruskem, nikoli proti &mu.

Hlavni cast mé bakat&ké prace tvio rozbor otazky, zda by Rusko mohlo byt
¢lenem Evropské unie. Zkoumala jsem se, jaka p@eaiyaka negativa byfipes| Ev-
ropské unii i Rusku jeho vstup do tohoto uskupemogskych stét a zda je moZnost
integrace Ruska do EU realna.

Na zaklad predchozichtasti této prace jsem sestavili@lpled pozitiv a negativ,
ktera by Rusku i Evropské uniiipeslo z&lenéni Ruska do EU. Za nejtezitejSi pro
Rusko bych povaZovala jehdipojeni ke zbytku Evropy, které byeim¢ vedlo i ke
zlepSeni jeho vztahse Spojenymi staty americkymi a ke snizeni mozmospoutani
noveho kola horaého zbrojeni, jez by Spatné vztahy mezinoad zendmi mohly vyvo-
lat.

Clenstvi Ruska v Evropské unii by mohlgiring brzdit giipadné velmocenské
ambice této zena Rusku by pomohlo trvale stabilizovdaigadné ohniska nestability
na jeho Uzemi, ktera stéle existujict¥na ropy se ndjklad €Zi v oblastech, kde Ziji
silné mensiny. To je iffpadCesenska.

Vstup Ruska do Evropské unie by pro ni gklmyt problémem ani z hlediska
poctu obyvatel. Rusko by sice fiem obyvatel pdtlo k velkym zemim Unie, ale jejich
pocet klesd a zadna popttd exploze se nedacekavat ani v budoucnosti. Jen
v zapadni Evrop Zije trojnasobek pitu obyvatel Ruska. Potenciéimize byt Rusko
prijatelnym partnerem a velkym trhem pro EU, protea#isledku ekonomickéhaistu
roste kupni sila jeho obyvatel a unijni zbozZi Rusku Zadané.

Pro Rusko bylenstvi v Unii znamenalo snaz&igiup na trhy Unie, coz jeg
nim velkych ruskych podnikatel OvSem Unie mize byt pro ruské zboZiilis velkou
konkurenci a evropsti investdudou sndfrovat gedevsim do oditvi slibujicich zisk.
Rusti podnikatelé se domnivaji, Zze Evropska uniibedrgé omezuje vstup ruskych
investofi do unijnich podnik a projeki. Clenstvi v Unii by mohlo tento problénesit.
Rusko by bylo vice tt&eno k rozvoji trzniho hospotkivi, zlepSovani podnikatelského
prostedi a k omezeni statni ochrésike politiky v ekonomice. Evropska unie byzt
mohla klast pekazky ruskym investicim a naopak.

Domnivam se, Zeifpadnéclenstvi Ruska v Evropské unii nemusi pro toto spo-
le¢enstvi stat predstavovat problém ani v oblasti z&f@ské politiky, ktera je pro Unii
velmi citlivou oblasti. Rusko neni zeéntlskou zemi. Zerdélstvi zangstnava jen ma-
lou ¢ast obyvatelstva a tato zérje dovozcem potravin.rBdstavuje tedy velky trh pro

evropskou zerudgélskou produkci a Unii nehrozi snaha Ruska dowat na jejim trhu
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své zenmdelské pebytky. To se ejm¢ neznéni, ani kdyby se produktivita ruského
zenedélstvi vyrazré zvysSila. Jisté obavy by ale vzbuzovaly ruské pe¥ég na dotace
do zemdglstvi. Spor o dotace do zeédelstvi je jednim z probléfi které rozdluji
.Staré“ a ,nové" zems EU.

Vstup Ruska do Unie by sice mohl znameri&thwd levnych pracovnich sil na
pavodni unijni pracovni trh, coz iwe vyvolat tlak na socialni systémy jednotlivych
zemi, ale stejné obavy existovalyti ppzSieni EU v letech 2004 a 2007. Tyto obavy se
piiliS nenaplnily. Jen malé mnozstvi lidi bylo ochtodejit za praci do zahraniPo-
roste-li Zivotni arové ruského obyvatelstva,&t dojde k masovému odchodu za praci.
Staty Unie maji rové moznosti, jak své pracovni trhy chranit. Neniemadsyloweno,

Ze vzhledem k poktajici globalni hospodéké krizi i ke zvoleni Baracka Obamy
prezidentem USA se politické i ekonomické vztahyskky USA a EU budou vyvijet
zcela jinym smrem, neZ tomu bylo doposud.

Domnivam se, Ze moznost vstupu Ruska do Evropsl& neni do budoucna
vyloucena, ok strany maji nejen v ekonomické, ale i v politickdasti mnoho spote
ného. AvSak tuto moznost vidim jako realnou aza@agoné dlouhou dobu, mozna delSi
nez dvacet let. Podle mého nazoru st strany ué¢domuji nutnost a vyhodnost tzké
spoluprace nejen v ekonomice, ale pro kazdou zjeichsodasné dob charakteristic-
ké precaiovani svého vyznamu pro druhého partnera. Evropsk& vidi samu sebe
jako silného partnera a Rusko jako slabého, ktgryndl bezezbytku respektovat jeji
podminky, pokud s ni chce spolupracovaitdih sama ma dneadu problém a ke
skut&né jednot dosti daleko. Ani k Rusku né&ptupuje jako jednotny celek.ri®om
jednotna, demokraticka a ekonomicky &&ma Unie by mohla pro Ruskdeolstavovat
vzor toho, Ze je mozné vybudovat &Spy nadnarodni Utvarfipzachovani demokratic-
kych principi.

Rusko vystupuje jako zeimkterd se domnivda, Ze vzhledem k jejimu energetic-
kému vyznamu pro Evropu, velikosti a poloze maptb\etsi vyznam, nez je tomu ve
skute&nosti, a nize gedstavovat jakysi most mezi Evropou a AstitdM nova izolace
od Evropy by mu s¥i prinesla uzitek. Jiz jsem hofita o tom, Ze z hlediska historické-
ho vyvoje ma Rusko blize k Evrémez k Asii a jeho ekonomickéa a politicka spolupra-
ce se zbytkem Evropy e ginést mén problémi nez orientace na asijské staty. Vel-
mi vyznamna by mohla byt spoluprace Ruska a Unietgespol&né evropske obrany,

0 jejiz potebnosti se hovd od prvnich krok evropské integrace v 50. letech 20. stoleti.
Spojeni politiky EU a Ruska v této oblasti by odstlo strach¢asti evropskych stét

z ruské vojenskeé sily a vyrazhy posililo mezinarodni postaveni Evropskeé unie.
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V zakladu Evropské unie stoji spojenectvi Frarcisémecka, které dokazuje,
Ze tradéné tak nepatelské zemy jako byly tyto, jsou schopny mirového souZziti
a dlouhodobé politické a ekonomickeé spoluprace.iNglouceno, Ze stejnou cestou by
se v budoucnu mohly ubirat i vztahy Evropské uriuaka.

Zapadoevropska katolicka kultura a ruska praveoslakultura maji spotmy
duchovni zéklad, a tor&g’anstvi. Pes rozdilny historicky vyvoj vyznavaji evropské
zent a Rusko stejné hodnoty a neni Zadidyadl, aby se od sebe &@pvzdalovaly. Po-
kud chce Evropska unie najit sp@ieu ie¢ s postsostskymi republikami, z nichz
mnohé pai do jiného civiliz&niho okruhu, neni i/od, aby odmitala spolupraci
s Ruskem. Steintak chce-li Rusko Uzce spolupracovat s asijskyememi, neni d-
vod, pr@& by nenglo spolupracovat s Evropskou unii. Problémem veazizh obou
stran jsou zejména historickéwbdy. Evropské velmoci se vzdy snazily, aby ohromné
Rusko neziskalo v Evrépvyznamné postaveni. Studena valka ve 20. statéfemnné
vztahy oslabila doposud néjgi merou. Mira vzdjemného nepochopeni, ingaty
a vzajemnych fedsudk je stale velmi vysoka.iBsto neni do budoucna vyk®no, ze

budoucnost Evropy bude budoucnosti Ruska a naopak.
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Zaveér. Moznosti dalSiho vyuziti bakala Fské prace

P¥i zpracovani této bakatkské prace jsem doslpa k zavru, Zze problematika
kladala @i vybéru tématu. Vzjemné vztahy Ruska a Evropské upig gocesem, kte-
ry se stale #ni a do kterého vyraznou é&mou zasahuji pogmy ve sw¥tové politice
a ekonomice. Po#nné dosti prostoru jseménovala problematice vyvoje ekonomiky
v Rusku a ekonomickym vztam mezi timto stdtem a Evropskou unii. OvSeminap
klad udaje o cenach zemniho plynu a ropy, kterglylaa patatku meé prace na zvole-
ném tématu, se do dok&ni bakaléskeé prace zinily tak, jak se nedaloipdpokladat.
Hypoteini krize, ktera z&ala ve Spojenych statech americkyckerpstla ve finaéni
krizi a poté v hospodékou krizi, ktera zasahla cely&vFinesla i pokles cen surovin,
nagiklad u ropy az o dvtietiny ceny z péatku roku 2007, coz ségng velice vyraz-
n¢ dotkne prav ruské ekonomiky zaloZzené na vyvozu energetickyainowsn.

V Evropské unii nizeme u skterych stai pozorovat i snahu o zavedeni ochiakgich
opafteni i gres zasadylenstvi v EU, coz pravUnie u Ruska velmi kritizuje.

Zmeénu ve vztazich mezi Unii a Ruskemines| i kavkazsky konflikt v srpnu
2008, ktery na &akou dobu zmrazil slithse rozvijejici jednani o strategickém part-
nerstvi a ozivil obavy z vojenské sily Ruska a wexti jeho moznych velmocenskych
ambici.

Velmi dilezitym se pro Rusko @iZe stat zvoleni Baracka Obamy prezidentem
USA. Zatimco éra George Bushe znamenal&iéiplné geruseni rusko-americkych
vztahi, wetné vztali Rusko — NATO a poznamenala i vztahy evropskychizem
a Ruska, neni vylaeno, Ze v satasné dob zatina otepleni vztahRuska a USA, coz
by mohlo mit pozitivni dopad i na situaci v Eviéop

Barack Obama uvazuje o moznosti zapojeni Rusksydt@mu americké pro-
tiraketové obrany v Evr@p Dmitrij Anatoljevic Medvedv zatim nemini rozmistit
rakety Iskander v Kaliningradskeé oblasti a nabi@AUpomoc weSeni valeného kon-
fliktu v Afghanistdnu. To jsou z obou stran pame duleZité signaly, které by mohly
byt patatkem lepSich vztahmezi olgma zendmi. Byly oZiveny i plany na jednani o
dalSim snizeni mnozstvékterych zbréaovych systémi Ruska a USA.

Ve své bakali&ké praci zachycuji situaci ve vzajemnych vztazRbska
a Evropské unie do konce roku 2008. Pokud by s teelice zajimavou problemati-
kou chel zabyvat dalSi student, myslim, Ze by mohl vychazédap v této praci a po-
kracovat zpracovanim dalSich fékikteré ginese budoucnost.

110



Vzhledem ke stanovenému rozsahu bak&kprace jsem se nemoliak fakti
vénovat do ¥tSi hloubky. Je mozné, Zekieré jejicasti, nap. geopolitické zajmy Rus-
ka a jeho zahratmi politika nebo socioekonomicka situace dnesnibekR a jeho vy-
hledy do budoucna, by mohly byt zpracovany podéphnjiné praci. Ma prace by pak
mohla poskytnoutgkteré zakladni Udaje.

Velmi zajimavé by mohlo byt také zopakovani anketyoZznému vstupu Ruska
do Evropské unie z pohledu obyvataské republiky po uplynuti &ité doby. Bylo by
zajimavé sledovatipdevsim to, zda a jak se bude&nm procento d&ch, ktei vidi
v dneSnim Rusku nestabilni a nedemokratickou zamiazor respondeihina dostatek
objektivnich informaci inaSenychieskymi meédii. Podobné dotaznikovéiéat by se
mohlo provést i v jinych statech EU a sai@pa také v RF.

Doufam, Ze ma préace je alesipmalym gispivkem k zajimaveé atdezité pro-

blematice mozného vstupu Ruska do Evropské unie.
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Seznam zkratek

AIDS — Acquired Immunodeficiency Syndromeéesky Syndrom ziskaného selhani
imunity

APEC - Asia-Pacific Economic Cooperatiotesky Ekonomické seskupeni Asie
a Tichomai

CFE — Smlouva o konveénich silach v Evrop

CSR —Ceskoslovenska republika — zkratka pro oficialniavégtatu v letech 1918-1938

E.ON — spolénost dodavajici el. energii a zemni plyn pro doro&tira podnikatele

ESUO — Evropské spalenstvi uhli a oceli

EU — Evropska unie

EURASEC — Eurasian Economic Communitgsky Euroasijské ekonom. spigastvi

HDP — hruby domaci produkt

HIV — Human Immunodeficiency Virugesky Virus lidské imunitni nedostétesti

ISS — International Space Statiéesky Mezinarodni vesmirna stanice

MMF — Mezinarodni ranovy fond

NATO — North Atlantic Treaty Organisatiotesky Severoatlanticka aliance

NIS — srbsky ropny monopol

NSDAP — Naroda socialisticka smecka dlnicka strana

OECD - Organisation for Economic Co-operation ardddopmentgesky Organizace
pro hospod&skou spolupraci a rozvoj

OPEC - Organization of the Petroleum Exporting Goes, cesky Organizace zemi
vyvazejicich ropu

OSN - Organizace spojenych naiod

RF — Ruska federace

RVHP — Rada vzajemné hospéslée pomoci

SNS - Spoléenstvi nezavislych stiat

SSSR — Svaz seiskych socialistickych republik

SOS — Sanghajskéa organizace pro spolupraci

UNESCO - UnitedNations Educational, Scientific and Cultural Orgaation, cesky

Organizace OSN pro vychovuwdu a kulturu

USA - United States of AmericéeskySpojené staty americké

USD - oficialni i#na Spojenych statamerickych

UV KSSS — - tsedni vybor Komunistické strany Stiského svazu

WTO — World Trade Organizatiotiesky S¥tova obchodni organizace
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Prilohy ¢. I - IV

Priloha €. | — RozSiovani NATO k ruskym hranicim

Evropa a Rusko v roce 1989 a4 2008 =

hranice
NATO
2008

s/ | hranice
Varsavské

smlouvy

1989

clenové NATO v roce 1989

clenové NATO v roce 2008

Prevzato zS Medvedvem v Kremlu. Putinova druha Sichayden. Kronika roku 2008. Prosinec 2008,
s. 39.

Priloha ¢. Il — Vojenskeé zakladny USA

R

0 ruska radiolokaéni stanice =% ruske ,mirotvorneé" |
¥ (smiouva v ramci SNS) jednotky
ruska americka indicka
¥ zakladna " zakladna =¥ zakladna

e, 500, — T 100

|6 Uzbekistan: Karsi-Chanabd (, K2")

1 Bélorusko: Vilejka a Ganceviti | 6 Uzbekistan: Karsi-Chanabad (, K2")

2 Ukrajina: flotila v Sevastopolu Fi Tédiii(-iétén: zakladny v Kuljabu, _ﬁur—
a radiolokadni stanice v Mikolajivu/Ni- | gan-Tiube a Nureku; Jedina zahranic-
kalojevu a Mukadevu ni vojenska zék_l_a_@_avl_ﬂq[g_gg_[-"archoru

3 Podnéstii: kontingent v Msl'd-dvé 5 Kazachstan: kosmodrom Bajkonur,
4 Aremibrtios Kamuauﬂ ~]jinak Zadni zahranicni vojaci v zemi

5 Azerbajdzan: Rusové v Kabala/Ga:

9 Kyrgyzstan: Americané v Manasu,

Ay ] ' Rusové v Kantu
bala; Americané v Kurdamiru, Nasos- | 7g.5i- nsl, ol world Factboak, GlobalSecurity.org,
néem a Gala & GRAPHIC NEVS | Asia Times Online

Prevzato z: Tyden, 11. 2. 20086/2008, s. 58.
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PF |Iohac - Mapa existujicich a planovanych plynovodi do Evropy

Prevzato z: Topolanek MNabucco neni nanen proti RuskuPravo, 28. 1. 2009, ¢nik 19,¢. 23, s. 21.

Priloha €. IV — Mapa hlavnich tras plynovodi do Evropy

Prevzato z: Pravo, 30. 9. 2008¢ndk 18,¢. 230. s. 14.
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Prilohac. V

Anketa k pFipadnému vstupu Ruska do Evropské unie

Na anketni otazky, tykajici se mozného vstupu Rukk&vropské unie, odpo-
védelo celkem 584 respondenstarSich 18 let. Jednalo se o studenty, dale aéahan
i duSevig pracujici, respondenty 8anym stupm dosazeného vzthni — od zakladni-
ho az po vysokoSkolské. Zakladnimi kritérii pro wgimoceni odpasdi responderittak
byly jejich wk a vzdlani.

Zakladni otazka ankety &a: Souhlasili byste sfpadnym vstupem Ruska do
Evropské unie?

Nasledujici graf znaztiuje nazory respondantyjadiené v procentech:

40 spise ne
ne
30 o
spise an
20
ano
10
0
1

ORadal 13,4
B Rada2 23,4
ORada3 34,4
ORada4 28,8

Z vysSe uvedeneho grafu vyplyva, Ze se vstupem RdskBU souhlasi a spise

souhlasi 36,8 % dotazanych, tuto moznost spiSe zida odmita 63,2 % dotazanych.

Vyhodnoceni podle&ku respondent:

Vék 18-26 let
40 spiSe ne
30 spise an ne
20 A ano
10
0
ORadal 13,7
W Rada2 23,3
ORada3 36,9
ORada4 26,1
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Vék 27-44 let
40
20 spiSe anospiSe ne  ne
20 1 ano
10
0
1
O Radal 12,8
W Rada2 28,8
ORada3 28,8
ORada4 29,6
Vék 45-64 let
40
spisene  N€
30
spiSe ang
20 ano
10
0
1
BRadal 16,5
@ Rada2 20,3
ORada3 30,9
ORada4 32,3
Vék nad 65 let
60
spise ne
40 ne
spiSe an
20 ano
0
1
O Radal 9,3
B Rada? 20,7
ORada3 40,2
ORada4 29,8

Z vysledki vyplyva, Ze nejitsi podporu by &l mozny vstup Ruska do Evrop-
ské unie ve &kové skupid 27-44 let. Ano a spiSe ano odpdiio v této skupig cel-
kem 41,6 % dotazanych. NejmenSi podporu Bloraalenéni Ruska do EU ve skupin

nad 65 let. Klad&tuto moznost vidi pouze 30 % respondemmia se pedpokladat, Ze u
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této skupiny, kterd proZila velkotést svého Zivota v socialistické@eskoslovensku,
bude Rusko nejvice ztothdvano se Sasiskym svazem a do odp&li se budou promi-
tat Zivotni zkuSenosti z tohoto obdobi. Nejvysségickladnych odposdi ve skupig
26—44 let rejmé s\wdci o tom, Ze dnesni Rusko uz nefrhito respondenty povazovano

za So¥tsky svaz a Ze si tito respondentédomuiji i vyhody spoluprace s touto zemi.

Vyhodnoceni podle vZthni respondent:

Zakladni vzd élani
40 spise ne
30 - o ne
spise an
20 - ano
10
0
1
O Radal 15,3
B Rada? 21,7
ORada3 38
ORada4 25
Stifedni vzd élani bez maturity
40 spise ne ne
30
20 | ano  Spise ano
10
0
O Radal 16,3
B Rada2 17,9
ORada3 33,3
ORada4 32,5
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Stfedni vzd élani s maturitou
40 spiSene
30 4 ne
20
10 -
0
ORadal 13,2
B Rada2 25,8
ORada3 33,9
ORada4 27,1
Vysokoskolské vzd élani
40 spise ne
ne
30 spiSe-an
20
ano
10
0
1
@ Radal 10
@ Rada2 25,2
ORada3 33,8
ORada4 31

Podle stup& dosazeného vZtini ma vstup Ruska do EU né&{$i podporu u lidi
se stednim vzdlanim s maturitou. Kladnvidi tuto moznost 39 % dotdzanych. U vSech
ostatnich skupin vidi tuto moznost kl@dmouze o malo ménresponderit — 37 % lidi
se zakladnim vzadanim, 34,2 % sedosSkolak bez maturity a 35,2 % vysokosSkotak
Skute&nost, zda se jedna o studenty nebo o lidi pracojariualg nebo dusew) neng-
la z hlediska odpasdi tSi vyznam.

V dalSi c¢asti ankety se budeme zabyvaivddy, které respondenty vedly
k uvedeni kladnych nebo zapornych odfutiv

Ti, ktefi souhlasili s fipadnym vstupem Ruska do Evropské unie nebo jej od-
mitli, si mohli vybrat z nize uvedenychivbdi. Vzhledem k tomu, Ze bylo mozné
ozn&it zarovei vice variant, je p&et ozngenych divodi vysSi nez celkovy pet re-

spondent. 215 respondefit souhlasicich sifpadnym vstupem Ruska do EU, uvedlo
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376 divodi, 369 nesouhlasicich respondenvedlo 526 dvodi. Tyto paty tedy ged-
stavuji 100 %.

Respondenti, kt€ odpowdéli ano a spiSe ano, ozfiladavody pro gipadny
vstup takto (vysledky jsou zaokrouhleny na desein)y

Divody pro piipadny vstup Ruska do EU Pdet odpowdi
vyjadieny v %

Rusko pati do Evropy a ma pravo usilovat o vstup do EU. 13

EU poftebuje ruskou ropu a zemni plyn a bude-li Ruslemem 19,5

EU, dojde ke zvySeni energetické beapmsti Unie.

Clenstvi Ruska zvysi politicky i hospagéy vyznam EU ve 13,8

S\WELE.

Vstup Ruska do EU umoZzni snazsfispup na ruské trhy 17,4

a mozZnost investovani v Rusku bud@psem pro obstrany.

EU ziska ¥tSi vliv na @&ni v Rusku, coz poiize prohlubovan 12,8

demokracie v této zemi.

Rusko nebude vnimano jakéipadna vojenska hrozba pro Bv- 14,2

ropu.

Clenstvi Ruska v EU #jspsje k hlubsimu poznani této zém 9,3

a k odstradni vzajemnych fedsudk.

Z t¢chto odpo¥di vyplyva, Ze nejvice respondéntidi hlavni ginos gipadného
vstupu Ruska do EU v ekonomickyclivddech. Tyto fic¢iny ¢asgji uvadcli respon-
denti s vy$8im vzdanim. Dotazovani se zakladnim &sinim vzdlanim bez maturity
uvadli ¢astji to, Ze Rusko jak@len EU nebude vojenskou hrozbou pro Evropu. Ten-
tyz davod uvadli castji i lidé nad 65 let.

Odpowdi lidi, souhlasicich se vstupem RF do EU, na atankajici se doby,
kdy by se Ruskoffipadré mohlo statlenem EU, vypadaji ndsledaun

Rusko by mohlo vstoupit do EU Wasovém hori-| Pofet odpowdi vyjadie-
zontu: ny v %

do 10 let 56,2

za 10-20 let 40

za vice nez 20 let 3,8

Moznost vstupu Ruska do EU do deseti let gligofedevSim mladi lidé mezi
18-26 lety, mé# (nikoli vSak podstat¥) lidé mezi 27—-44 lety. Variantu za ,deset az
dvacet let* by jako realnou Wil spiSe starSi lidé, variantu ,za vice nez dvaegtvy-
hradre lidé ve wku nad 65 let.
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S pipadnym vstupem Ruska do Evropské unie spiSe nebla nesouhlasily

témef dwve tietiny respondeiit Vysledky vypadaji takto:

Divody, pro které by se Rusko newlo stat ¢lenem EU Pd&et odpowdi vy-
jadieny v %

Rusko je spiSe asijskou nez evropskou zemi. 7,9

Rusko by vzhledem k gtu svych obyvatel #lo znany vliv na 10,8

rozhodovani orgdnEU.

Rusko ma problémy v socialni i ekonomické obladbude po- 21,4

zadovat dotace z EU.

Mozny miliv Rusi do stai EU bude mit negativni dopad pa 10,6

zamestnanost a socialni systémy zemi EU.

Rusko neni demokratickou a stabilni zemi @&engedstavoval 35,8

vojenskou hrozbu pro zbytek Evropyeint EU.

Clenstvi Ruska v EU sniZi bezest Evropy, protoze EU bude 13,5

mit dlouhé hranice s islamskymi z&mi.

Rada respondemtoznaila za divod odmitnuti vstupu Ruska do EU skirtest,

Ze podle jejich ndzoru neni Rusko demokratickodadilmi zemi, ktera se e stét
hrozbou pro mir a bezpeost v Evrop. Tento divod uvadlo nejvice respondeintbez
rozdilu wku a stupg vzklani. Lze se domnivat, Ze v tomtéigad muze bytrada do-
tazanych ovlivina s@lovacimi prostedky, ve kterych se tato charakteristika Ruska
objevuje pondrné ¢asto. Rusko jako moznou vojenskou hroztmjrae vnimaiji i ti, ktei
souhlasi s jeho vstupem do Evropské unie, protdZ2 % z nich se domniva, Ze vstup
Ruska do EU by znamenal p&eliminaci vojenské hrozby z jeho strany pro zbytek
Evropy.

Jako hrozbu pro Evropu vnima 13,5 % dotazanyohie vstupem Ruska do EU
by se Evropska unie stala sousedeatkterych asijskych islamskych zemi. Z odpdv
dale vyplyva, Ze &sSina dotdzanych nema obavy z dopadu moznétobhquiu ¥tSiho
mnoZstvi ruskych pracovnich sil na zZstmanost v EU, ani z toho, Ze by Rusko vzhle-
dem k pd@tu svého obyvatelstva mohlo ziskat &ma vliv na rozhodovani orgdnEU.
SpiSe se projevuji obavyéerpani nemalych prasidka z fondi Evropské unie, protoze
to by mohlo znamenat mé&wlotaci pro jin&€lenské zerd a WtSi finartni zatizentlen-
skych zemi EU. Z odpedi dale vyplyva, Ze jen malé mnoZstvi respondendi
v Rusku asijskou zemi, ktera by se z tohaleadiu nemohla uchazetitenstvi v EU.

Velmi zajimavé byly odpaydi na otdzku, zdaeské sdlovaci prostedky @ina-
Seji dostatek objektivnich informaci @nid v Rusku. Vysledky jsou rozkkny podle

véku a vzélani respondeiit
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Vyhodnoceni podledku respondent:

Vék 18-26 let
60 spiSe ne
40 -
spiSe ang
ne
20 ano
0
1
ORadal 8,5
B Rada2 245
ORada3 48,2
ORada4 18,8
Vék 27-44 let
60
spise ne
40
20 ano ne
0
O Radal 13,6
B Rada2 30,4
ORada3 41,6
ORada4 14,4
Vék 45-64 let
40 spi§ene e
30
20
ano
10 -
0
ORadal
W Rada2 25,3
ORada3 33,5
ORada4 32,6
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Vék nad 65 let

50 =
spise ne
40
ne
30 1 spige an
20 1 ano
10 -
0 |
1
D Radal 10,4
W Rada2 21,8
ORada3 39,1
ORada4 28,7

Vyhodnoceni podle vZthini respondent:

Zakladni vzd élani

40 spiSene
30 | spiSe an
ne
20 - ano
10
0
1
ORadal 16,4
B Rada2 27,2
ORada3 33,6
ORada4 22,8
Stiedni vzd élani bez maturity
60
spise ne
40 =
spise an ne
20 ano
0
1
O Radal 11,1
B Rada2 26,5
ORada3 41
ORada4 21,4

128




Stredni vzd élani s maturitou
60 spiSene
40 -
spiSe an
ne
20 1 ano
0
1
O Radal 8,5
B Rada2 23,7
ORada3 50,4
ORada4 17,4
Vysokoskolské vzd élani
40 spiSe ne
ne

30 spiSe an

20

10 - ano

0
1

O Radal 6,5
B Rada2 25,9
ORada3 36,7
ORada4 30,9

Podle ¥ku responderit se fiblizné jedna tetina dotazanych domniva, ze ma
nebo spiSe méa dostatek objektivnich informaci ckRuBouze ve skupin27—-44 let je
to 44 %. Podle kritéria vzthni je to skupina respondénde zakladnim vzdanim, kte-
ra negastji soudi, Ze¢eska média ifinaseji dostatek objektivnich informaci o Rusku.
Ano a spiSe ano odpéklo 43,6 % z&chto dotazanych. S vySSim dosazenymeiéd
nim paet kladnych odpoddi klesa. Z vysledk ankety vyplyva, Ze &tSina respondeiit
nema dostatek objektivnich informaci o Rusku. poeslent se stednim vzdlanim
S maturitou a s vysokoskolskym &ahim je to dokonce téth 68 %.

NerozliSujeme-li respondenty podle kritérikku a vzalani, vypadd nédzor na
moznost pistupu k dostatku objektivnich informacitirdSenych ¢eskymi médii

0 Rusku takto:
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50

spiSe ne

40

30 «)'JI’-;C ahfo

ne

20 A

10

0

O Radal

B Rada2 25,3
ORada3 42,5
ORada4 22,5

Tato anketa rieSila otazku, ze kterych médierpaji lidé informace o ¢hi
v Rusku. Televize aghkteré deniky finaSeji pondrné malo informacigasto jednostran-
n¢ zantienych na ekonomické problémy a malou demokmast Ruska. Tydeniky
Ekonom a Euro iin&Seji dosti informaci o ekonomické situaci Ruskesopis Tyden se
prabézneé zabyva politickou a ekonomickou situaci této zedda se, Ze to, odkud lidé
cerpaji informace o Rusku, oviivje v rozhodujici n¥e jejich nazory na moznost vstu-
pu Ruska do Evropské unie.

Zajimavy je i ndzor na demokratost Ruska. Z respondéntsouhlasicich
s pripadnym vstupem Ruska do EU jen 12,8 % uvadi, Zéobyedlo k prohlubovani
demokracie v této zemi, jakail@zit¢jSi spatuji divody ekonomické a geopolitické ve
prosgch EU, zejména zvySeni vlivu Evropy veswgy U zapornych odpadi spatuje
v malé demokratnosti Ruska nejtSi prekazku jeho vstupu do EU 35,8 % responden-
ta. Pro vysoké procento dotazanydegstavuje Rusko vojenskou hrozbu, nehé,2 %
responderit uvadi, Ze v fipadt vstupu do EU Ruskoipstane byt vojenskou hrozbou
pro Evropu a jiz zmignych 35,8 % se domniva, Zze Rusko neni demokratick@bilni
a je i vojenskou hrozbou pro Evropu. Neni vyleno, Ze pravna tento nazor maji vliv
média, ktera ho prezentuji pémeé ¢asto. Snahou médii je pochopitelraujmout diva-
ka, posluchée ¢i ¢ten&e, kéemuz sklouZzi i negatiwnwvyladkné zpravodajstvi a ,hrani*
na jeho city a emoce.

Zajimaveé je i zjisini, Ze pouze 10,8 % respondemha obavy z vlivu Ruska
jako velké zera na rozhodovani EU a 10,6 % ma obavy ze situaasnijaim pracov-
nim trhu a v sociélni oblasttiptipadném vstupu Ruska do EU. AvSak 21,4 % mé oba-
vy z nutnosti poskytovani ztiaych dotaci z fontl EU, které by Rusko pisbovalo.

Neni vyloweno, Ze zfisob rozhodovani orgarEU v Bruselu je nam vice vzdaleny, nez
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dotace, které dostavame z unijnich fondelké dotace jedné zemi také mohou zname-
nat WtSi odvody do fondl EU z ,druhych”¢lenskych zemi a sniZeni dotactefim*
clenskym zemim, jiz rozvingfSim.

Neaiekavané zjigni je, Ze pouze ccdetina dotazanych nachazi v médiich do-
statek objektivnich informaci o stasném Rusku (ano 9,7 %, spiSe ano 25,3 %). Nejvi-
ce uvadli nedostatek objektivnich informaci respondentivtku 18—26 let a lidé nad
65 let. Je vSak nepochybné, Ze pro pocit dostabjektvnich informaci o Rusku je
dulezity téz zajem a aktivnitfstup samotnych aani. VétSi ¢i mensi nedostatek objek-
tivnich informaci v médiich ale uvéld vétSina dotazanychizného ¥ku a vzélani. Je
jisté, Ze dostateléi nedostatek informaci ma rozhodujici vliv na ppsttovéka
k jakémukoli problému, v tomtorfpack k piéipadnému vstupu Ruska do Evropské unie.

Neaiekavané je rowt to, Ze ¥tSina €ch, ktgi pripoustji moznost zélereni

Ruska do EU, by to povaZovala za mozné jiz do dedet
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Abstrakt

SAFRANKOVA, M. Rusko ¢lenem EU? (historické, kulturni, geopolitické
a socioekonomické aspekty) : bakaka prace Ceské Budjovice : Vysoka Skola ev-
ropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2009. 43Vedouci bakatgké prace PhDr. Jan
Gregor, Ph.D.

Kli ¢éova slova:budovani trzni ekonomiky v Rusku, cesta Ruska kafitni de-
mokracii, 2. s¥tova valka, energeticka bezpest EU, geoekonomické postaveni Rus-
ka, geograficka charakteristika Ruska, geopolitiz&gny EU, geopolitické zajmy Rus-
ka, glasnog klady ruské ekonomiky, kulturni &decké vztahy Ruska a zapadni Evro-
py, negativa vstupu Ruska do EU, obecna socioekakansituace dnesSniho Ruska,
perestrojka, politicka situace dnesniho Ruska,tipptiekonomickd krize Ruska v 90.
letech 20. stoleti, pozitiva vstupu Ruska do Elpeal SSSR, ruska a stska kultura,
rusko-turecké valky, rusky politicky systém, gasna ruska kultura, strategické part-
nerstvi Rusko — EU, struktura ruského vyvozu a daystudend vélka, vojenské moz-
nosti dnesniho Ruska, vznik Ruské federace, vzéahypskych velmoci v 18.—20. sto-
leti, vztahy Rusko — EU, vztahy Rusko — SNS, vztahgko — USA, zahragni politika

Ruska, zapory ruské ekonomiky

Tato bakaliska prace se zabyva historickymi, kulturnimi a gekonomickymi
vztahy Ruska a Evropy a otazkou, zda je mozné wadamvstupu Ruska do Evropské
unie.

Prvni ¢ast prace seénuje geografické charakteristice Ruska, jeho sécine-
mické situaci, statnimuiizeni a vojenskym moznostem této Zemztahy Ruska a sta-
ta zapadni Evropy ovliwji i geopolitické zajmy obou stran, které sietvaji pede-
vSim v oblasti Sedni Asie a Zakavkazska, bohatych na energeticiavisly dilezité
jak pro Evropu, tak i pro Rusko.

DalSi ¢asti prace se zabyvaji kulturnimi a historickymialgy Ruska a zapadni
Evropy a snazi se odp&nét na otdzku, co abstrany spojuje a co je roddje, a zda ma
Rusko pevsjsi historickeé a kulturni vazby k Evrémebo k Asii.

Nasledujici¢ast prace rozebira ekonomickou situaci dnesSnihka&usyhledy
ruské ekonomiky do budoucnosti a moznospgdného vstupu Ruska do Evropské
unie. Je zdéeSena otazka, jaka pozitivenegativa by fipadné z&lenéni Ruska do EU

piineslo okkma stranam z ekonomického hlediska.



Zawrecna cast prace shrnuje ziskané poznatky. Jsou v ni unyedidady
a zapory pipadného ¢lenstvi Ruska v Evropské unii nejen z ekonomickéhte
i z politického a socialniho hlediska.

Souasti bakalgské prace je anketa zabyvajici se nazmgke veéejnosti na

moznost vstupu Ruska do EU.
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Abstract

SAFRANKOVA, M. Russia member of EU? (historical, cultural, geditjmal
and socio-economic aspects) : bachelor's theSiské Budjovice : The College of
European and Regional Studies, 0. p. s., 2009. d3HAead of bachelor's thesis:
PhDr. Jan Gregor, Ph.D.

Key words: building of market economy in Russia, way of Rugsigluralist
democracy, World War Il, energetic safety of EUp-@Eonomic position of Russia,
geographic characterisation of Russia, geo-paliilaterests of EU, geo-political inte-
rests of Russia, glasnysstrengths of Russian economy, cultural and sfien¢lation-
ships of Russia and Western Europe, negatives s&iRyoining EU, general socio-
economic situation of the present Russia, perdstrggolitical situation of the present
Russia, political and economic crisis of Russi#hi@ 90ies of the 20th century, positi-
ves of Russia joining EU, disintegration of USSRisBlan and Soviet culture, Russian-
Turkish wars, Russian political system, presentsiums culture, strategic partnership
Russia — EU, structure of the Russian export anmbitncold war, military possibilities
of the present Russia, creation of Russian Federattlationships of European powers
in the 18—-20th centuries, relationships Russia + felationships Russia — CIS, relati-

onships Russia — USA, foreign policy of Russia, kmesses of the Russian economy

This bachelor’s thesis deals with historical, erdt and socio-economic relati-
onships of Russia and Europe, with the questiansfpossible to consider joining Rus-
sia EU.

The first part of the thesis deals with the gepgic characterisation of Russia,
its socio-economic situation, state establishraedt military possibilities of this coun-
try. The relationships of Russia and states of ¥asEurope influence also the geo-
political interests of both parties which are imftwt first of all in the region of Central
Asia and Transcaucasia rich in energetic raw natennportant for Europe as well as
for Russia.

The next part of the thesis treat the cultural laistbrical relationships of Russia
and Western Europe and tries to answer the questi@t connects and divides both
parties and if Russia has a more firm historical aultural relationships to Europe or

Asia.
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The following part of thesis analyses the econasitigation of the present Rus-
sia, prospects of the Russian economy in future thadoossibility of joining Russia
EU. The item is being treated here which positisesegatives the possible involve-
ment of Russian to EU would bring to both partiesrf the economic point of view.

The final part of the thesis summarises the aequknowledge. The positives
and negatives of the possible membership of Russihe European Union not only
from the economic but also from the political aadial point of view are listed.

A part of the bachelor’s thesis is the inquiry ldepwith the opinions of the
Czech public on the possibility of Russia joinihg EU.
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