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., Prvni véc, kterou narodu je treba, je duchovni poradek, a uznani, Ze zlo je zlem.
Jesté vice nez o potrestani vinikii jde o to, aby narod mél jasnéjsi predstavy o tom, co

je hanebne." (Ferdinand Peroutka)

UvoD

Je téméf 20. let po padu totalitniho rezimu a generace naSich déti, ktefi se
narodily do jiz svobodné zemé¢, dnes kolikrat nemaji tuSeni co slovo kolektivizace
znamend a jaky mélo vyznam ,,ve své dob&“. Cilem této bakalarské prace je podat
historicky obraz pohnutych déjinnych udélosti. PokouSim se tak ¢aste¢né u€init z této

prace i lidskou vypovéd’ o nasi nedavné minulosti.

V praci se zabyvam historickymi fakty souvisejici s kolektivizaci v urcitém
casovém sledu, tak jak se tento proces postupné vyvijel i s jeho kofeny. V nedavné
dob¢ jsme si pripomnéli Sedesat let od okamziku, kdy tehdej$i komunisticky stat
zahajil kolektivizaci zeméd¢€lské pudy. Kolektivizace zacala celkem nendpadné
21. biezna 1948, kdy tehdejsi parlament schvalil sadu zdkont, podle kterych byla
napiiklad omezena velikost soukromych hospodaistvi maximalné¢ na 50 hektart,

zabirala se pronajimana plda atd. Stat prevzal také zhruba milion hektari lesa.

O vsech téchto udalostech perzekuci, masové nezdkonnosti a represich to vse
podrobné popisuji. Ve své praci jsem podala uceleny pribeh kolektivizace od jejiho
samého pocatku v Sovétském svazu, kdy roku 1928-29 probéhla Stalinova hromadna
kolektivizace. Dala jsem také nahlédnou do historie selského stavu, kdy jeho rody

existovaly i témér 400 let a vice.

Komunismus a totalitni systém je spojovan s odbojovou a povale¢nou politikou

Ceskoslovenska, kde hlavnim aktérem byl prosovétsky Edvard Benes, ktery mél



milné minéni o postoji SSSR k zemim v sovétské sféfe vlivu. Druha svétova valka
dala pftilezitost komunistiim, pfipravit se na uchopeni moci az valka skon¢i. Proto jiz
v exilové vlade prosadili pozadavek, aby agrarni strana nebyla soucasti nové povalecni
politické scény vnové zrozeném staté. Obdobi let 1948-1953 patii k tém
nejtemngj$im v historii deskoslovenského statu. Komunisticka strana Ceskoslovenska,
ktera v tinoru 1948 ziskala politickou moc, se snazila tento vysledek mocenského boje
upevnit a ucinit nezvratnym. Proto se jejim prvnim cilem stalo odstranéni vSech, ktefi
mohli jejimu Usili klast jakykoliv odpor. Skute¢ni i potencidlni protivnici byli
vyhazovani ze zaméstnani i Skol, posilani do tdborG nucené prace, obvinovani
z nejruzngjSich vykonstruovanych zlo¢inli a odsuzovani k vysokym trestim; spolu
s nimi byly postihovany 1 jejich rodiny. Otevieny i skryty teror, jehoz cilem byla
likvidace celych socialnich skupin a predevS§im selského stavu, vyvolaval ve

spole¢nosti ovzdusi strachu a nejistoty.

Kolektivizace zcela zménila jak majetkovou tak socidlni strukturu venkova.
Kromé¢ radikalni socidlni promény, zpusobila kolektivizace i nezmérné skody lidské

a mravni, zni¢eni mnoha zivotl a nespocet osobnich tragédii.

Kolektivizace ceskoslovenského venkova neni v ceské historiografii
neznamym tématem. Piestoze lidi postizeno kolektivizaci bylo mnoho, nebyla tomuto
tématu vénovana takovd pozornost, jakd by mu nalezela. I to byl jeden z mnoha

divodu proc se stala kolektivizace tématem mé bakalaiské prace.

Samotna prace je rozdélena do nékolika Ciselné oznacenych kapitol. Velice
cennym zdrojem pro tvorbu bakalafské prace se mi stala publikace o tiech ¢astech K.
Kaplana Ceskoslovensko v letech 1945 az 1966, dale pak neméné zajimava publikace
od K. Jecha Kolektivizace a vyhaneéni sedldkii z piidy a v neposledni fad¢ také od
autord: P. Blazek a M. Kubélek Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960
a stfedoevropské souvislosti, které mi pomohly danou problematiku objasnit

a rozvinout s pomoci dalsi literatury.



1  POVALECNE CESKOSLOVENSKO ROKU 1945

1.1 Definice pojmi souvisejicich s danou tematikou

diktatura - autoritativni forma vlady, ptfi které vladnouci subjekt soustied’uje

veSkerou nebo rozhodujici moc ve svych rukou

intervencionizmus - statni zdsahy do hospodafstvi ve snaze zlepSit fungovani trzniho

mechanismu
hegemon - drzitel moci a nadvlady
komasace - scelovani zemédélské pudy

komunismus - ndzor, ideologie nebo piesvédceni o historické nadfazenosti
zespoleCensténého vlastnictvi a rovnostarského rozdélovani 1 jeho totalitni

prosazovani

kulak - kulaky byli plivodné oznac¢ovani piidé€lci plidy pfi Stolypinové agrarni reformé
roku 1907. Slo o nejprogresivngj§i rolniky pouZivajici nepokrokovéjsi metody
srovnatelné s farmari zapadni Evropy a USA. Ve 20. letech dostalo oznaceni ,,kulak*
ideologicky natér. V 50. letech se zacalo pouzivat 1 v nové vzniklych komunistickych
statech vychodni Evropy. V Ceském prostiedi se po zacatku kolektivizace pouzival

pojem ,,vesnicky bohac*, teprve pozdégji termin ,,kulak*

vesnicky boha¢- termin pouzivdn po tUnoru 1948 jako hanlivé oznaceni pro
diskriminované ptislusniky selského stavu, ktefi vlastnili vice nez 20 ha pudy (pozd¢ji

to bylo i méné cca 8 ha.)
1.2 Sovétsky a zapadni blok

Druhd svétova valka zmeénila celou Evropu a jeji velmocenské vztahy.
Némecko a Italie patfili k mocnostem porazenym, zatim co Francie a Velka Britanie
vstupuji dvé nové velmoci, Sovétsky svaz a Spojené staty. Obé na konci valky
disponuji velkou vojenskou silou v Evropé a stdvaji se hlavnimi ciniteli
protihitlerovské koalice, kterd vyrazn¢ ovliviiuje povalecné uspotfadani evropskych
pomeérd.
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Po porazce nacistického Némecka se protihitlerovska koalice pfi vystavbe
povalecné Evropy zacina stale vice rozchazet a stfetavat, az dochazi k vytvotfeni dvou
protichiidnych bloka — sovétského a zdapadniho. Velmocenska politika Moskvy tak
usiluje o izemni rozsifeni Sovétského svazu a vytvoreni své mocenské sféry v Evropé,

mezindrodné uznané jako oblast jejiho vlivu a zajmu.'

Zem¢ uznavang patfici do jednotlivych blokli byly vramci blokové hry
pragmaticky ponechany na pospas svym hegemontim. Recko bylo chladnokrevné

prenechano zapadu, stejné jako Ceskoslovensko v roce 1948 Sovétskému svazu.?

Své naroky Moskva povazovala za zcela piirozeny vysledek druhé svétové
valky a sviij podil na plodech vitézstvi. Zapadni velmoci nemély sily ani odvahy
omezit vliv Moskvy ve stfedni a vychodni Evropé. Obdvaly se konfliktu, ktery by
mohl vést az k vojenské konfrontaci. Zapadni blok se omezoval pouze na diplomatické
protesty, politicky odpor a hospodaiska opatieni. Tento postup vyvoldval u mnohych

nazor, ze Zapad respektuje sovétskou sféru vlivu.

Konec kazdé valky tak velkého rozsahu jakou druhd svétova valka byla, je
provazen revolucni vinou a radikalismem. Pfinesla tak silny vzestup socialistického
proudu a politicky posun doleva. Doslo k rozsifeni vlivu socialistickych a zejména

komunistickych stran a jejich Gcasti ve vladach ¢trnacti evropskych stati. *

Hrzné zkusenosti vétSiny Evropy s nacistickym Némeckem se staly Zivnou
pudou pro prudké vzedmuti silné viny nacionalismu, zejména protinémeckého.
Povalecné zmény v Evrop€, piedev§im role SSSR v evropské politice se
Ceskoslovenska piimo dotykaly. Pro Ceskoslovensko mély vsak hlavni vyznam
udalosti ve stfedni Evropé a také v sovétské sfére vlivu. Obdobné jako v dalSich
evropskych zemich, které se po druhé svétové valce dostaly do mocenské sféry vlivu
Sovétského svazu, se po prevzeti moci komunistickou stranou zacal do spole¢nosti
zavadét centralné administrativni systém, jehoZz jadrem v oblasti zemédélstvi byla

prave ,, kolektivizace“.

'Blazek, P. a Kubalek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, s. 119

2Kabele, J. Z kapitalismu do socialismu a zpét, Praha, Univerzita Karlova, 2005, s. 39
3Kaplan, K. Ceskoslovensko v letech 1945-1948/1.¢4st/, Praha: SNP, 1991. str. 5-6
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1.3 Rozdéleni Evropy

Stiedni Evropa se zmeénila. V jejim prostoru se setkala sovétska armada
a zapadni armady, byla tedy rozdé€lena. Jeji vétsi ¢ast pfipadla do sovétské sféry vlivu.
Rozdé¢leni a mocenské zajmy Moskvy zpUsobily, Ze stiedni Evropa piestala existovat.
Ceskoslovenska politika povale¢nou zménu ve stiedni Evropé, véetné rozhodujiciho
postaveni Sovétského svazu respektovala. Svou zahrani¢né politickou aktivitu omezila
¢1 zaméfila na prosazeni svého pozadavku likvidace narodnostnich menSin a svych

uzemnich naroku.
1.3.1 Ceskoslovenska cesta do socialismu

Zakladni obrysy zahrani¢n& politické linie povaleéného Ceskoslovenska se
rodily za vélky vexilu i v domacim odboji. Jeji formovani bylo pievazné¢ dilem
Edvarda BeneSe. Pfichdzi zména v zahraniéné politické orientaci, kterd byla
piirozenym dusledkem Mnichova 1938 a piedpokladané role SSSR v povalecné
Evropé. Spojenectvi se SSSR pisobilo jako sjednocujici faktor vladni koalice,

dokonce na pocatku roku 1948 uz jako faktor jediny.

Bene$ véiil, ze spojenectvi se SSSR zaru¢i Ceskoslovensku statni existenci
a suverenitu. Také pfedpokladal, Ze po valce se SSSR stane nejsilnéjsi evropskou
velmoci s rozhodujicim vlivem & jedinou velmoci ve stiedni Evropé. Ceskoslovensku
se tak diky pratelskym vztahlim se SSSR nabizela moznost ziskat podporu Moskvy pfi
prosazovani vlastnich pozadavk( na likvidaci narodnostnich menSin a tUzemnich

naroku.

Rovnéz véril ve zménu sovétského rezimu, v jeho liberalizaci, demokratizaci
a vto, ze se Moskva vzdala (po zruseni Komunistické internacionaly) planu na
bolSevizaci stfedni Evropy. Pocitalo se stim, Ze sovétskd politika bude usilovat
o vytvofeni pasma pratelskych statli na své zépadni hranici a bude respektovat jejich

suverenitu.*

Ceskoslovensky vstup do socialismu poznamenala vyznamné Smlouva
o piatelstvi, vzajemné pomoci a povéleéné spolupraci mezi CSR a SSSR z roku 1943,
ktera meéla zakladat zvIastni, na zapadnich spojencich nezavislé a personalné
zaruCované (vztahy Stalina a Bene$e) postaveni Ceskoslovenska vici SSSR.

Po skonceni valky nasledovala tzv. narodni a demokratické revoluce, jejimz klicovymi

4Kaplan, K. Ceskoslovensko v letech 1945-1948/1.¢4st/, Praha: SNP, 1991. s. 7-8
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agendami bylo nejen obnoveni ¢eskoslovenské statnosti a hospodafstvi, ale téz odsun

Némct a rozsahlé znarodnovani.

Ceskoslovenska cesta do socialismu na zaéatku spoluuréovana vizi lidové
demokratického zfizeni, které nabizelo ,treti cestu. Toto zfizeni mélo zachovavat
ustavni principy, ale souc¢asné se spoléhalo na to, Ze zavedenim vybranych organismil
budovatelského zfizeni budou odstranény neuspokojivé vlastnosti predvalecnych
ustavnich rezimt. Tato kultivace se méla tykat zejména organizace hospodafstvi na
trznim principu. Podobné vize treti cesty zalozené na statnim intervencionizmu
a znarodnéni se prosazovaly v povaleéné dobé nejen v Ceskoslovensku. Hlasila se

k nim vétSina evropskych zapadnich zemi.’

Ceskoslovensko mélo v rdmci velmocenské hry nejspis jen velice malou Sanci
na uhdjeni své plné svrchovanosti. Prezident Bene§ nemohl volit jinou cestu nez pies

Moskvu.

,Statnik malého stiedoevropského statu ale neutvarel parametry svetové

a evropske politiky velmoci; velmoci mu utvarely limity jeho mozZnosti-

1.3.2 Pripad Podkarpatské Rusi

Na prahu nové republiky v roce 1945 nebyly tyto limity pravé nejptiznivéjsi,
ale bylo mozné provadét politiku statni a narodni dal. Jen stézi si lze predstavit,
v jakém ohledu by bylo mozné pravé v onéch limitech dosdhnout vic. ,, Nikdo netusil,
e Stalin Ize*. Ze po vélce znovu doma utuzi diktaturu a zaéne planovat ovladnuti
celého svéta, jakmile k tomu ziska silu. A Ze ze stati vychodni a stfedni Evropy, které

povazuje za nastupisté k dalSim vybojtim, si postupné vytvoii poslusné impérium.

Prvnim takovym varovanim, Ze bude Praha s Kremlem obtizné¢ vychazet,
ukdazal ptipad Podkarpatské Rusi. Tuto nedilnou soucast predvalecné republiky Sovéti
na podzim 1944 bezohledné zabrali a ¢eskoslovenského vladniho zmocnénce, ktery
tam m¢él nastolit vladu, izolovali. Také koncem kvétna Moskva prohlésila za vale¢nou
kotist fadu CcCeskoslovenskych podnikii vcetné uranovych doli v Jachymové, ve

kterych se tézilo uz pred valkou.

Kabele, J. Z kapitalismu do socialismu a zpét, , Praha, Univerzita Karlova, 2005, s. 40

6Pacner, K. Osudové okamziky Ceskoslovenska, Praha : Themis 1997, s. 262
/napsal Jaroslav Valenta z Historického ustavu Akademie véd/
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1.3.3 Povalecny vyvoj ve stiredu Evropy

Nezpochybnitelnym hlavnim vysledkem druhé svétové valky byla pordzka
nacistického Némecka, vojenskd a politickd pritomnost Sovétského svazu ve stiedu
Evropy a pak rozdéleni Evropy ,Zeleznou oponou”“ na cast demokratickou
a komunistickou, v niZ se nachazelo i Ceskoslovensko. Vysledky druhé svétové valky
zménila podstatné studena vélka. Ceskoslovensko se zuc¢astnilo na $patné strané jako

totalitni komunisticky stat.’”

Predstavitel ¢eskoslovenského exilu v Londyné dr. Edvard Bene§ mél povést
prosovétského politika a v prosinci roku 1943 proti vali Briti uzaviel v Moskve jiz
zminovanou c¢eskoslovensko-sovétskou ,,Smlouvu o pratelstvi, vzidjemné pomoci
a povalecné spolupraci. Probudil tak v americkych a britskych statnicich a politicich
nedivéru. Piesto se na zapad¢ nedomnivali, ze by prezident chtél po valce zavést ve
své zemi komunismus a o neuprosné¢ logickych disledcich jeho postoji pfili§
neuvazovali, protoze je ani pfesné neznali. Chépali, Ze prezident chce udrzovat
ptatelstvi se Sovétskym svazem, ale o povale¢né obnové pluralitni demokracie

v Ceskoslovensku snad nikdo nepochyboval.

Zemé za valky nikdy nebyla pfedmétem jednani mezi velmocemi. Jedinou
vyjimkou ptedstavoval spor mezi britskou a sovétskou delegaci na moskevskeé
konferenci ministri zahrani¢nich véci v fijnu 1943 o uzavirani smluv s ,,malymi*
spojenci za valky; britsky ministr Antony Eden si byl jist, Zze se Velk4 Britanie se
SSSR v 1été¢ 1942 dohodla, ze se takové smlouvy za valky uzavirat nebudou, ale

nakonec musel ustoupit a Bene§ do Moskvy odjel.

Predstavitelé spojenci  ovSem védéli, ze BeneSovi krom¢ obnovy
Ceskoslovenska v pfedmnichovskych hranicich lezi na srdci zejména vysidleni Némct
a Mad’arti. Oficialn¢ londynska exilova vlada poZzadala o transfer poprvé az v srpnu

1944, proto zapadni mocnosti do té doby nebyli nuceni se k tomu zadvazné vyjadiovat.

Obsahlejsi historicka studie zaloZzena na publikovanych i nepublikovanych
americkych pramenech, potvrzuje znaény zajem USA o déni v Ceskoslovensku. Zemi
pokladali za pole kprovéfeni divéryhodnosti sovétskych slibli o spolupraci

a ocekavali, zda Sovétsky svaz neporusi smlouvu s Ceskoslovenskem z prosince 1943

7Churaf1, M. Postupim a Ceskoslovensko — Mytus a skutecnost, Praha : Libri 2001, s. 83
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jak se jiz zminuji. Podle Charlese Bohlena bylo diikazem, ze spoluprace se Sovéty

neni mozna.®

Americky ministr zahrani¢i James F. Byrnes v roce 1946 upozornil svét na
disharmonii mezi Zapadem a Moskvou, kterd se projevovala stale Castéji. Za pomoci
OSN, kterd méla vést svét k miru, se bez porozuméni mezi Moskvou a Zapadem
stavala bezzubou instituci. Zacatkem roku 1946 se situace dramaticky vyjasnila. Stalin
prohlésil 9. tnora v projevu ve Velkém divadle v Moskveé, Ze komunismus
a kapitalismus jsou neslucitelné spolecenské fady, a proto je dalsi valka nevyhnutelna.
Na zépadé vyvolalo toto prohlaSeni Sok. Prezident Truman se rozhodl skonCit se
vSemi ustupky a kompromisy vi¢i Moskvé. Pouzil k tomu néavstévy britského
expremiéra v USA. Tuto situaci pojmenoval Winston Churchill za Trumanovy

pritomnosti v malém mésté Fulton 5. biezna 1946:

,,Od Stétina na Baltu po Terst na Jadranu byla napiic celym kontinentem

spustena zelezna opona™®

1.3.4 Zahraniéni politika Ceskoslovenska

V zahraniéni politice, se kterou Ceskoslovensko vstupovalo do povalené
Evropy, dominovalo usili o zaji§téni pfed novym Mnichovem. CSR upustila od své
diivgjsi iniciativy ve stfedni Evropé, respektovala mocenskou pozici SSSR v této
oblasti a svou aktivitu zaméfila na odstranéni narodnostnich mensin a prosazeni

uzemnich naroku.

Prosazovani obou cili posilovalo pfiliSnou az jednostrannou zahranicné-
politickou orientaci na Sovétsky svaz a pfispivalo k vytvofeni pfili§ silnych
spojeneckych vazeb. Pokusy BeneSe a nekomunistickych stran o zménu ¢i vyvazeni
této jednostrannosti piisli pfili§ pozdé, az v dobé, kdy Moskva v poloviné roku 1947

meénila svou evropskou politiku a svét se definitivné rozdélil na bloky.

8Churafl, M. Postupim a Ceskoslovensko — Mytus a skute¢nost, Praha : Libri 2001, s. 21
gPacner, K. Osudové okamziky Ceskoslovenska, Praha : Themis 1997, s. 268

15



1.4 Vnitini politika Ceskoslovenska

Vnitini politika se uz za valky a tésné po ni intenzivné zabyvala odstranénim
narodnostnich menSin. Slo o vystavbu narodniho statu Cechii a Slovakil, neboli

‘

,witvoreni homogenniho statu bez etnickych mensin.” Pozornost se tedy
koncentrovala na obany némecké a madarské narodnosti. Ceskoslovensti politici
v Cele s Edvardem Benesem dospéli uz behem valky k ndzoru, Ze likvidace menSin

vystéhovanim nebo odndrodnénim je nutna.

Byl to zpiisob jak potrestat aktivni funkciondfe a cleny nacistickych
a podobnych organizaci az po princip kolektivni viny menS$iny jako celku. Neslo jen
o potrestani a jak fika E.Benes z poslednich osobnich rozmluv s Jakschem (poslanec
némeckych socidlnich demokratl) ze srpna roku 1943 v Londynském exilu:
wspravedliva odplata vsem primym i neprimym, aktivni i pasivnim vinikiim valky pro
pouceni vSem budoucim a- definitivné se rozejit“! Jinak by po této hrozné valce
muselo dojit mezi naSimi narody k neslychanému masakru. Jen tak budeme moci
jednou — az dnesni bolest zapomeneme — se zase jako sousedé sejit a kazdy ve svém

novém domové bez hotkosti a v miru ziti dale oddélené, jeden vedle druhého."”
1.4.1 Hromadny odsun némeckych mensin

Vici némeckym obcaniim tento obecné nespravny akt, jez dosahl prislibu
mezindrodniho uzndni USA a Velké Britdnie a souhlasu SSSR jiz v roce 1943 byl
uplatnén. U zapadnich velmoci poté, ale silily vyhrady a tak v roce 1945 mohla CSR
pocitat jen s jistou podporou Moskvy, kterd méla na odsunu vlastni zajem. Stalin se
chtél zbavit mensin, které povazoval za zdroj nepokojii a nestability. Tento hromadny
odsun se stal nesmazatelnym, hlubokym zasahem do narodnostniho uspotradani
republiky. Podle statistik bylo do konce roku 1946 odsunuto 2 256 000 Némct a 660

tisic opustilo zemi v tzv. divokém odsunu.

Odsunu, ktery byl vsouladu snavrhy ceskoslovenského domaciho
a zahrani¢niho odboje schvalen Postupimskou konferenci z 1éta roku 1945, podléhali
némecti obyvatelé, ktefi timto ztratili ceskoslovenské statni obcCanstvi, pficemz jejich
individudlni provinéni se s vyjimkou prokazanych véle¢nych zlo€inii nezkoumalo.

Vysledkem bylo vysidleni 2 996 tisic osob némecké narodnosti. Podstatnou ¢ast

1%Benes, E. Odsun Némcii (Vybor z Paméti a projevil doplnény edi¢nimi ptiloh.), Praha:JP, 1995, s. 21
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tvorfili velci 1 mali zemédélci, kterym byl veskery majetek zkonfiskovan s urcenim pro

ptidél opravnénym uchazeclim Ceské, slovenské ¢i jiné slovanské narodnosti."

V cervenci roku 1945 byl odsun v Postupimi mezindrodn¢ usnesen a pak
v letech 1945 az 1946 definitivné proveden. Presidleni obcanti némecké narodnosti
hlediska pusobilo jako stabiliza¢ni faktor republiky po roce 1945 i komunistického

rezimu.

Dusledky odsunu se neomezovaly pouze na zjednoduSeni narodnostnich
pomert, ale ovlivnily Ceskou spolecnost jako celek a také jednotlivé oblasti jejiho
zivota. Promitaly se v ekonomice a vyrazné piispély k pfeméné socidlni struktury.
Statni predstavitelé povazovali odsun Némci za spravedlivy a stejny nazor zastavala
témet celd Ceska vetejnost.

Vysidleni Némct vedlo k zaniku sudetského uzemi jako geopolitické oblasti

I3

a vystfidal jej pojem ,, ceskomoravské pohranici“. Tato oblast se zdsadn¢ zmeénila
s pfichodem novych obyvatel, ktefi pfisli sjinymi zkuSenostmi, jinym politickym
mySlenim a vztahem ke statu, sjinymi tradicemi, Zivotnimi cili, jinou kulturou
a zvyky, sjinym jazykem a zpiisobem Zivota. Ceskoslovensko nedisponovalo
potfebnym mnozstvim obyvatel k tomu, aby v plném rozsahu nahradilo némecké
obCany. Proto se organizoval nabor pracovnich sil (tzv. dosidlovani pohranici). Ptijata

opatfeni pomalu pfispivala kndpravé a stirdni rozdild mezi vnitrozemim

a pohrani¢im."

"Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z pudy, Praha: Vysehrad 2008, s. 31
12Kaplan, K. Promény &eské spole¢nosti 1948-1960, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007, s. 14
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Britsky ministr zahrani¢i jako ucastnik konference Ernst Bevin v Dolni
snémovné 25. Cervence 1946 tekl: ,,0d té doby, co jsem v arad¢, vid€l jsem pies dva
miliony sudetskych Némcti tahnout z Ceskoslovenska z mista na misto, a at’ z nich
kdokoli byl vinen ¢i nevinen, nemohu se zfici pfesvédceni, ze prosti muzové a zeny

nikdy nezodpovidaji za valky."

Ferdinand Peroutka charakterizoval situaci po roce 1945 takto:

"Vysidlenim Némcii vznikla atmosféra, ve které bude mozné odstranit bez
velkého poplachu politického protivnika a zvyknout si na Zivot bez prava a zdkona.
Kdyz je mozné potrestat clovéka za to, Ze patri k urcitemu narodu, pak je pozdéji také
mozné, zZe bude potrestan za to, Ze patri k urcité spolecenské tridé nebo k urcité

politické strané*.

Celkové bylo konfiskovano na 3 miliony ha pldy lezici pfevazné v pohranici.
Témer 2,5 milionu ha bylo rozdéleno mezi Ceské a slovenské drobné rolniky
a bezzemky. Tim se konstituovala nova vrstva stfednich rolnikii (cca 100 tisic), silné

ovlivitovanych KSC, odtud také prameni jeji silna ¢lenska zakladna.
1.4.2 Odsun mad’arské menSiny na Slovensku

Obdobny odsun se mél konat i na Slovensku s mad’arskou mensinou, ale
Postupimskou konferenci nebyl schvalen a proto byl tehdy zastaven. DalSimi
pfekazkami byly odpor mezindrodni aktivity madarské vlady. Zejména po
listopadovych volbach, ve kterych utrpéli komunisté porazku a Budapest’ tak ziskala
podporu zipadnich velmoci. Na mad’arské mensiné byla nelGspéSné uskuteciiovana
politika jejiho odndrodiiovani a vnitini kolonizace (nucené piesidlovani pirevazné na
zemédélské prace do pohrani¢i &eskych zemi), asimilace a reslovakizace. Slo o snahu

rozbit kompaktnost mensiny.

Vysledkem bylo 300 tisic reslovakizovanych, 73 tisic ,,vyménénych® a ptes
44 tisic nasiln€ presidlenych pfisluSnikti mad’arské menSiny. Toto Usili prazské vlady
vedlo k napjatému az neptatelskému vztahu ceskoslovensko-mad’arskému. Pod tlakem
Budapesti doSlo az na ruSeni diskriminac¢nich opatfeni, zavedena od roku 1945 vici

obcanum mad’arské narodnosti'*

13Churaﬁ, M. Postupim a Ceskoslovensko — Mytus a skuteCnost, Praha : Libri 2001, s. 86
14Kap1an, K.Ceskoslovensko v letech 1945-1948/1.&4st/, Praha: SNP, 1991.s. 17
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1.5 Povalecna vlada

Vlada pftichazi do Prahy se schvalenym programem /Kosicky vladni program/,
ktery obsahoval hluboké a rozséhlé spolecenské zmény. Touto nepsanou dohodou
mezi vladnimi stranami vytvofenou piedstaviteli komunistického exilu v Moskvé,
byly polozeny =zaklady nového, lidové demokratického rezimu. Ekonomickou
zékladnu tvorily socidlné-ekonomické reformy, predevSim znarodnéni, pozemkové

reforma a socidlni politika.

Jednou ze zdkladnich, ¢i  dokonce kliCovych zmén v povéale¢ném
Ceskoslovensku lze nazvat socidlni piesun moci. Likvidaci ekonomické pozice
soukromého kapitalu dovrsila ztratu diivéj$i vyznamné a silné ucasti této vrstvy na
politické¢ a statni moci. Zaroven znateln¢ oslabila podil na moci burzoazie vibec.
Pozmeénila a omezila jeji roli v mocenskopolitickém systému, redukovala jeji Gcast na
utvafeni statni politiky. Naproti tomu vyrazné stoupla az dominovala role zaméstnancti
a stiednich vrstev, jejichz cast na tvorbé politiky a vykonné moci se rozsifila.
Naptiklad ,, Revolucni odborové hnuti“ (ROH) jako spolecenskd zdjmova organizace
zaméstnancll se stalo vyznamnou mocenskopolitickou silou. Vystupovalo jako

rovnocenny partner vlady a podilelo se na tvorbé hospodaiské politiky statu a znatelné

ovliviiovalo i politické poméry.
1.5.1 Zdanliva platnost ustavy

Vedouci predstavitele exilu, zejména prezident, zdiraziiovali kontinuitu
Ceskoslovenské republiky, véetné platnosti Ustavy z roku 1920. Zdiraziiovani ustavni
kontinuity mélo vyznam hlavné mezinarodni . Nékteré hlavni principy jako délba
moci a Ustavni instituce, sice zlistaly v povale¢né republice zachovany, ale exilové
vlady, prezident, domaci odboj, nejvice pak vladni program, ktery se sice na tstavu
odvolaval, a prezidentské dekrety provedly tak rozsahlé tistavni zmény, ze v roce 1947

ministr spravedlnosti Prokop Drtina povazoval za obtizné urcit, co jesté z ustavy plati.

vewr

a stanoveni pravomoci jeho narodnich orgdnd. K dal§im dalezitym zméndm pattilo
rozsédhlé znarodnéni, jednokomorovy systém Narodniho shromazdéni, nové organy

vlady a jeji generalni sekretariat, vybaveny velkou pravomoci.
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Nové bylo postaveni nizSich orgdnii moci a samospravy. Narodni vybory
obdrzely jak usnaseci, tak vykonnou moc, navic znaénd rozsifenou. Ustavni
pravomoci prezidenta se nemeénily, pouze v obdobi jeho dekretii se hodné rozsitily.
Také postaveni prezidenta bylo BeneSem vymezeno jako nejvyssi politicky ufednik.
K dal$im vyznamnym zméndm v Gstavé patfilo snizeni v€kové hranice na 18 let pro
uplatnéni pasivniho a aktivniho volebniho prava a jeho rozsifeni na pfisluSniky branné

moci.”

Ackoliv Ceskoslovensko nadale ,,de iure® zistalo demokratickym statem ,,de facto*
tomu tak nebylo, nebot Ustavni instituce byly z rozhodovéani Casto vyfazovany
mimoustavnimi prostfedky. Je nutno dodat, Ze se tak (alespont zpocatku) nedélo proti

vuli vétSiny naroda.
1.5.2 Znarodiovaci dekrety

Na podzim roku 1945 podepsal prezident znarodnovaci dekrety. Pivodné se
zestatnéni mélo tykat jen podnikid Némct, kolaborantii, zradcii a pfirodnich zdroja.
Meéilo tak dojit k znarodnéni nékolika praimyslovych odvétvi. Pies rozpory ve vladeé se
komunistiim a socidlnim demokratiim podafilo prosadit velké znarodnéni. Ve vice nez
dvou stech méstech probéhly manifestace oslavujici znarodnéni. Znarodnéni se tykalo
vSech bank a pojiStoven, klicového primyslu a ostatnich zavodua s vice nez péti sty
zamestnanci. Bylo znarodnéno celkem 2119 podnikt. Vznikl tak silny zndrodnény
sektor. Ceskoslovenské znarodnéni roku 1945 bylo oslavovéano jako udélost piedniho
vyznamu, ktera postavila republiku do ptednich tfad pokrokové Evropy. Mnoho

zamestnancu spojovalo se zndrodnénim rychly vzestup své zivotni Grovné.

Jiz zde je patrny posun cCeskoslovenské politiky doleva od systému trzni
ekonomiky. Tento jev byl charakteristicky pro vSechny zemé osvobozené Sovétskym
svazem (satelitni zem¢), v men§i mife se uplatnil 1 na zdpad€. Oficielné byl zakon
o znarodnéni vyhlaSen v dubnu roku 1948. Podniky nad 50 zaméstnanctl, firmy
pusobici v oblasti velkoobchodu, stavebnictvi, zahrani¢énim obchodu, cestovnim
ruchu, pohostinstvi byly ptfevedeny do statniho vlastnictvi. V rozporu se zdkonem byly
zestatnény 1 malé podniky pod 50 zaméstnanci. Prevody majetku byly provedeny
velice rychle, takze na konci roku 1948 jiz bylo 95% pracujicich zaméstnano ve

statnich sluzbach.'

15 Kaplan, K.Ceskoslovensko v letech 1945-1948/1.¢4st/, Praha: SNP, 1991. s .35
16 Kaplan, K.Ceskoslovensko v letech 1945-1948/1.&ast/, l.vyd. Praha: SNP, 1991. s. 22
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1.5.3 Pozemkova reforma

Povalecna pozemkova reforma byla druhou nejvétSi zménou vlastnickych
vztahti. Slo o konfiskaci pudy a zeméd¢€lskych zavodi Némcii, Mad’arti, kolaborant,
zradct a o jejich pridéleni Ceskym a slovenskym bezzemkim, deputatnikiim a malym
pozemkové reformy lezelo v Ceském pohranici, ale reforma ovlivnila i poméry ve

vnitrozemi.

Komunist¢ se zaméfili na rozbiti rolnické solidarity a jednoty
eskoslovenského venkova. Vyuzili skutecnosti, ze v Ceskoslovensku — predevsim ve
vnitrozemi — v t€ dob¢ existovalo stale jest¢ cca 14 000 velkostatkli, které vlastnily
zhruba 20 % veskeré zeméd¢lské pudy. Proto vystoupili s poZzadavkem parcelace
téchto velkych hospodafstvi a rozdéleni jejich ptidy malym a stfednim rolnikiim. Tyto
nov¢ pozadavky formulovali v tzv. Hradeckém programu, s nimz vystoupili v dubnu
1947 a jimz usilovali o ziskani podpory malych a stiednich rolnikii bez ohledu na
jejich stranickou pfislusnost, a to véetné ,,poctivych ptisluSnikl byvalé agrarni strany*.
Ve zménénych podminkich po volebnim vitézstvi KSC doslo 2. &ervna 1947

k uzédkonéni revize prvni pozemkové reformy.

Tykala se 966 714 ha orné piidy. Drobnym a stfednim rolnikiim bylo ptidéleno
asi 127 000 ha pudy, lesni ptida piesla v naprosté vétSiné do rukou statu a zbyvajici
zem&délska pida presla do spravy statnich statkd. Soucasti této pozemkové reformy
bylo také omezeni vyméry zbyvajicich velkostatki na 50 ha zemédélské pudy
a likvidace vlastnictvi takzvané spekulacni pidy, jak byla oznaCovana ta, na niz jeji
vlastnici osobn¢ nehospodarili. Tato ¢ast reformy byla dokonCena az po tnorovém

pfevratu.

Vsechna tato opatieni zvySovala oblibu KSC ve spoleénosti: na venkové proto,
ze vychdzela vstfic malym a stfednim rolnikim v jejich letitém soupefeni
s velkostatky, ve méstech proto, Ze budila dojem pokracujici ,,demokratizace

a nacionalizace* vesnice.

Pozemkova reforma fakticky odstranila soukromé velkostatky a zménila
socialni strukturu vesnice odchodem socialn¢ nejnizsich vrstev obyvatel do pohranici.
Nedostatek pracovnich sil v zemédélstvi se zvétsil a stal se trvalym jevem. Pozemkova

reforma splnila piedpokladany politicky cil - osidlit pohrani¢i Cechy a Slovaky.

21



A také socialni zdmér — zmirnit socialni napéti ve spolecnosti vytvorenim vrstvy

,hovych stfednich rolnikid* z bezzemk a deputatnik.

Pribéh a wvysledek prvni etapy pozemkové reformy se staly terCem kritiky.
Nekomunistické strany kritizovaly jeji stranické zneuzivani komunisty, pozdé&ji
hospodaiské ztraty, nizkou kvalifikaci osidlencti, velky rozsah neobdélané pudy
a nizkou hranici pfidélu pudy — 13 ha. Vroce 1947 kritikové této pozemkové
reformy stale Castéji pozadovali jeji revizi. Reformy zménily socialni strukturu
spolecnosti. Odstranily nebo znateln¢ oslabily dva krajni poly diivejsi struktury:
soukromé vlastnictvi velkého kapitalu, bank, velkoprimyslu na jedné a socidlné
obdrzeli zatizena hospodaistvi, zdvody, byty v pohrani¢i. Vznikla nova spole¢enska

skupina: ,,novy stiedni rolnik, zivnostnik a téz délnik*."”
1.5.4 Piizptsobovani pravniho systému monopolni moci

Pravni systém, uspofddani a cinnost justice se rychle ptizpisobovaly
monopolni moci a ménily se v soucast jejitho systému. Novy ministr spravedlnosti
Alexej Cepicka povazoval za svou komunistickou povinnost a citil jako své poslani

podridit justici vedouci roli strany.

Zaclenéni justice a pravniho fadu do mechanismu komunistické moci se
uskuteciiovalo jak konkrétnimi opatfenimi a zménami ve struktuie justi¢nich instituct,
tak tvorbou nové legislativy. V letech 1948-1951 v ramci tzv. pravnické dvouletky,
vyhlagené jiz zmiflovanym ministrem Cepickou, vstoupil v platnost novy trestni

zakon, trestni fad a obCansky zakonik.

V roce 1948 vznikl zdkon na ochranu lidovédemokratické republiky, ktery ve
srovnani se zakonem na ochranu republiky z roku 1923 obsahoval nové trestné ¢iny
a zvySoval trestni sazby. Zmeénila se struktura justiCnich organli a postaveni jejich
jednotlivych c¢lanka. V letech 1948-1952 pulsobily Statni soud, Statni prokuratura
a zvlaStni ufady pro stihani trestnich ¢ini Zalovanych podle zdkona na ochranu

republiky.

Rychla prestavba pravniho fadu a justice sméfovala k tzv. , t7idni justici*.

Meéla dopadat na byvalé ptislusniky burzoazie a jejich rodiny, na byvalé vysoké statni

17 Kaplan, K.Ceskoslovensko v letech 1945-1948/1.¢ast/, Praha: SNP, 1991. s. 30
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utedniky, ,,vesnické bohdce“, funkcionafe predinorovych nekomunistickych stran,

vysok¢ cirkevni hodnostaie a Cinitele, byvalé vysoké diistojniky armady a policie.'*

Zavedla se praxe, kdy v soudnim fizeni mél siln€j$i pozici prokurator, nikoliv
soud. Nadiazenost vedouci komunistické strany nad zakonem vcetné ustavy

vvvvvv

rychle $ifila a dosahovala hrozivych rozmért.

1.6 Venkov v programech politickych stran v roce 1946

Vroce 1945 byla v Ceskoslovensku obnovena demokracie se svobodnymi
volbami, ale nikoliv parlamentni demokracie v klasické podob¢, protoze neuznavala

pravo na opozici."”

Od kvétna 1945 pisobil v obnoveném Ceskoslovensku omezeny pocet
politickych stran, které mély bud socialisticky, ¢i socidln¢ reformni program.
V ceskych zemich po druhé svétové valce obnovily plné Cinnost Ctyfi Ceské strany —
Ceskoslovenska socialnd demokraticka strana, Ceskoslovenska strana narodné
socialisticka, Ceskoslovenska strana lidova a Komunisticka strana Ceskoslovenska.
Tyto strany pisobily jiz pfed rokem 1938 a jejich vedeni se zformovalo béhem druhé

svétove valky v exilu.

Kazda z téchto stran se predstavovala pfi parlamentnich volbach v roce 1946
jako strana vSech stavii a v boji o zeméd¢€lské hlasy dokonce kazda ztéchto stran
kladla mirny diraz mezi vSemi stavy na stav zemédélsky, jelikoz po druhé svétové
vélce nebyla obnovena ¢innost agrarni strany, kterd v predvalecném ceskoslovenském
venkoveé zaujimala rozhodujici postaveni. Venkov se stal mistem, kde jednotlivé
strany uskute¢iiovaly nejvice volebnich kampani, protoze to byl do zna¢né miry prave

venkov, ktery rozhodoval o vysledcich nadchazejicich voleb.

Zemédelské programy jednotlivych stran se ve své podstat¢ liSily jen
v nékolika malo bodech. VSechny programy byly orientované vécné, tzn. na problémy,
které vznikly v disledku druhé svétové valky ¢i na zmény, které vyzadovala tehdejsi
doba. Strany se shodly na co nejrychlejSim provedeni konfiskace a pterozdéleni pudy

po vSech Némcich, Mad’arech, zradcich a kolaborantech v pohrani¢i a vnitrozemi.

ISKaplan, K. Promény &eské spoleénosti 1948-60, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007, s. 62

19Rupnik, J. D&jiny komunistické strany Ceskoslovenska, Praha: 2002, s. 199
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Vsechny strany zarovei usilovaly o v§eobecné vyssi vzdélani, které by bylo pfistupné
pro vSechny zemédélce. Jen socialni demokraté navrhovali, Ze odborné skolstvi by se

mélo stat po dobu dvou let povinnym pro kazdého budouciho hospodaie. »

Velkd pozornost byla vénovana venkovské Zené, pro kterou by se ulehCily
kazdodenni povinnosti, kdyby se venkov pln¢ elektrifikoval, zavedly se obecni
kanalizace ¢i vodovody. Strany se dale shodly v tom, ze by se na kazdé vesnici m¢l
rozvinout kulturni zivot, naptiklad ze se vybuduji kulturni domy, divadla, biografy,

knihovny atd., jen tak se mohlo zamezit odchodu mladych lidi z venkova do mést.

1.6.1 Zarodky kolektivizace

vvvvv

bodech, jimiz byly otdzky komasace( scelovani zemédélské pidy) a zemédélského
druzstevnictvi. Komunisté by komasaci pozemk provedli vSude tam, kde ji zeméd¢lci
zadali. Lidovci pozadovali, aby piida, jez zlstala rozdrobena a jeji majitelé odesli, byla
spojena do hospodatskych sobéstacnych celkli — hospodaistvi. Socialni demokraté
chtéli scelovani pidy provést predevsim v pohranicnich oblastech a pak postupné ve
vSech ¢astech republiky. Narodni socialisté vidéli komasaci pidy jako predpoklad pro
zvyseni vynosnosti zemédélské vyroby, tudiz bylo jeji provedeni jednou z hlavnich

podminek prosperity ¢eskoslovenského zemédélstvi.

Podle lidové strany potiebovalo zemédélské druzstevnictvi jen urcité reformy.
Druzstevnictvi mélo plnit vSestrannou sluzbu venkovskému lidu. Jednalo se hlavné
naptiklad o druzstva skladiStni, strojni, vyrobni atd. Podle nérodnich socialistii
a socialnich demokratii se méla zemédélskd druzstva stat spolupracovniky vSech
zemédelct. Pro komunisty vSak bylo dulezité, aby se zemédélska druzstva dostala do
rukou malych a stfednich zemédélcti, kteti by se stali jejich ¢leny a vyuzili své vétSiny
k tomu, aby pii nasledném hlasovani dostali vedeni téchto druzstev do svych rukou.
V tomto ptipad¢ se jednalo o druzstva s vlastnictvim, které bylo v podstaté kolektivni.
Podle tohoto ndznaku se dalo soudit, ze se jednalo o prvni zarodky mozné

kolektivizace.”

20 Blazek, P. a Kubalek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, str. 89

2IBlazek, P. a Kubalek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, str. 92
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Komunistickd strana také ve svém programu hdjila soukromé vlastnictvi
zemedeélské plidy a majetku a vedouci komunisticti funkcionafi zatim reagovali sliby,

7e v Ceskoslovensku Z4dné kolchozy nikdy nebudou.

Komunistickd strana nedosdhla prvenstvi tim, Ze volicim piedlozila své
zasadni programové cile, ale naopak, ze obhajovala pfevody ptidy po Némcich do
soukromého vlastnictvi novych osidlenci a dotvrdila to dorucenim statisicti
formalnich vlastnickych dekretd. Energicky se vyslovila pro ochranu soukromého
podnikani a nabozenskou svobodu. Jasn¢ proklamovala svou vili k demokracii
a demokratickému postupu v celé své statni politice. Diky témto vysledkiim ziskala

pfevahu ve vSech organizacich a udavala tak smér celé statni politice.
1.6.2 Povalecné levicové smysleni lidi

Nejvétsi ekonomickou silou se stal stat, konkrétné vlada, ve které méli prevahu
komunisté a socidlni demokraté. Komunisté se vzdycky snazili dosdhnout absolutni
moci. Politika spoluprace, kterou KSC délala prvni dva roky po valce, byla jenom
zastiracim manévrem. Komunisté zacali vyvolavat konflikty, jimiz se snazili ukézat na
ostatni strany jak Spatné€ to s ndrodem mysli. Parlamentni volby z roku 1946 ukazaly,
ze v prvnim povalecném nadSeni levicové smyslelo 40,17 % lidi v ¢eskych zemich. Na
Slovensku se to komunistim nepodatilo, tam absolutni vétSinu ziskala Demokraticka
strana. Nicméné vitézstvi v Cechach sta¢ilo k tomu, aby do kiesla predsedy vlady
usedl komunista Klement Gottwald. Za¢alo odstrafiovani ¢lenli ostatnich politickych

stran z bezpecnostniho aparatu.

., Ekonomiku uz méla viada pevné v rukou. Znarodneni a predchozi pozemkova
reforma zménily Cceskoslovenskou spolecnost v jejich zakladech, napsal Karel

Kaplan “*
1.6.3 Duvéra ve sliby komunistické strany

VétSina obyvatel skute¢né uvéfila slibim Komunistické strany, Ze praveé ona je
ta jedind a prava, kterd dokéaze zajistit tu opravdovou "vladu lidu", tedy demokracii,
pravé ona dokdze zajistit spravedlnost a prosperitu. Jiz zanedlouho na vlastni kiZzi
zjistili prvni 1idé, Ze ona spravedlnost nebyla minéna pro vSechny, a ona "prosperita”

dovedla stat do velkého vnitiniho zadluZeni.

22Pacner, K. Osudové okamziky Ceskoslovenska, 1 vyd. Praha: Themis 1997, s. 291
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Komunistickym ptevratem (komunisté jej nazvali "Vitézny unor") se nase
zem¢ stala soucasti Sovétského bloku a na zipadni hranici (s Némeckem
a Rakouskem) byla postupné¢ budovana témeétr nepiekonatelnd zeleznda opona. Pro
okolni svét to byl zaroven signal k protikomunistickym postupiim. Jeden z vedoucich
komunistickych funkcionait tekl, ze prave prevrat v unoru 1948 byl jakymsi logickym
vyusténim, ale byly to pravé volby vroce 1946, kdy se rozhodlo o demokracii

v Ceskoslovensku.

., Nastala doba, kdy rezim sam sebe nazyval lidove demokraticky, ale zaroven

se menil v rezim viddy jedné strany
1.6.4 Univerzalni druZstvo

Z dostupnych dokumenti vyplyva, Zze komunisté po pievzeti moci ve staté
neméli v oblasti zemé&dé€lské politiky zcela jasno a ze alespont zpocatku chtéli své
sliby, ze se kolchozy v Ceskoslovensku zakladat nebudou, dodrzet. Z materiald o
jednani stranickych a statnich organt, vénujicich se zemédé€lstvi, vyplyva, ze se jesté
v bieznu 1948, kdy zemédélska komise UV KSC a Hospodatska rada pfisli s navrhem
sjednotit druzstva v ,,jedno univerzalni druzstvo®, které melo mit charakter prevazné
vyrobni, zvelebovaci a kulturni, neuvazovalo o pouziti nasili proti t¢m, kdo by nechtéli

do druzstva vstoupit.

V dubnu 1948 se zemédélska komise pfi Statnim ufadu planovacim vyjadiila
takto: ,,Jak zavadét vyssi formy socialistické prace v zeméd€lstvi? V praxi miize piijit
v uvahu toliko pouziti metody vychovy pomoci politické ideologie nebo cesta

hospodarského presvédéovani®.?
1.7 Komunisticka doktrina

JZD v Ceskoslovensku, zemédélské vyrobni organizace v dalsich zemich
sovétského bloku stejné jako kolchozy v Sovétském svazu vyzadovala komunisticka
doktrina. Ta spocivala na presvédCeni, Ze tak jako v ostatnich oblastech Zzivota
a hospodarstvi, tak také v zemédé€lstvi zabezpe¢i centralné administrativni systém
prosperitu a rozvoj. Nikoli tedy individualni schopnosti, iniciativa, aktivita
a predevSim zdjem vyrobcil, nybrz jisté piikazové misto mélo byt zdrojem rozvoje

spole¢nosti.

23Blaiek, P. a Kubdlek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokotan 2008, s. 84
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Centralni fizeni tak vzalo do svych rukou viili lidi, jejich starost o sebe sama
a spoléhalo na vyluénost své doktriny a na silu a moc svych direktiv. U zrodu této
doktriny stadlo piesvédceni, ze je to pravé systém, ktery odstrani Zivelnost
v hospodarském zivoté i v konani organizaci a lidi a Zze pfekond nerovnomérnost ve

vyvoji odvétvi, usekl a dokonce lidskych vykont.*

.%““ﬂ* TR

T

Na zéklad¢ této doktriny byly vytvofeny zcela specifické vyrobni
organizace na venkové. V sovétské svazu dostaly nazev kolchozy, v Ceskoslovensku
Jednotna zemedelska druzstva®. OvSem nikdy a nikde v komunistickém rezimu
nem¢ly charakter druZzstev v pravém slova smyslu. Zachovaly si pouze nékolik
formalnich znakl, které druZstevnictvi pfipominaly, napf. stejny ndzev, dale
v organizacni struktufe byly zavedeny ¢lenské schlize, valné hromady, piedstavenstva,

dozor¢i rady a revizni komise.

24BlaZek, P. a Kubalek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, s. 112
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2  REVOLUCNI SOVETSKE RUSKO

2.1 Pocatek ,,kolektivizace*“v Rusku

Znamym dekretem o padé zroku 1917 doslo k nacionalizaci pudy.
Zlikvidovaly se carské a Slechtické velkostatky, znarodnéna puda byla rozdélovana
vesnické chudiné do osobniho nebo ob¢inového uzivani. Obéina se stavala zakladem,
na némz se tvofily prvni zemédélské komuny. Slo o tzv. primitivni kolektivni
hospodarstvi, vybavena pouze zivym a mrtvym inventadiem, ktery pochazel ze
zlikvidovanych velkostatkll. Pfedrevolucni rolnici za valky zbohatli a ve sviij prospéch

vyuzili i nedostatek potravin v ob¢anskych nepokojich a tzv. valecného komunismu.

V podminkach navazujici tzv. Nové hospodarské politiky se tak s podporou
sovétské revoluéni moci paradoxné setkavala pieZivajici feudalni obCina s dravym
kapitalistickym kulactvem. Muzici, vesnicka chudina a rolnici, ktefi se jesté nenaucili
samostatné nebo kolektivné hospodafit, byli jednou velkou polohladovou masou, se
kterou bylo mozné v podminkach diktatury proletaridtu experimentovat a manipulovat

podle piikazi z centra ¢i mistnich komisait a sekretait.”
2.2  Hromadna kolektivizace ze Stalinova podnétu (1928-1929)

Celosvétova agrarni krize se sice Sovétskému Rusku vyhnula, ale dlouhodoba
technicka zaostalost, z niz i pfi nadbytku pidy pramenila nizka produktivita prace,
slabé vynosy, Spatna uzitkovost a nasledkem toho chronicky nedostatek potravin pro
obyvatelstvo. To vSe nesmirn¢ zkomplikovala neuvadzena a vSestranné nepfipravena
hromadna kolektivizace zemédélstvi, zahdjend ze Stalinova podnétu v letech

1928 — 1929 a probihajici pak po cela tricata 1éta.

Muzici byly do kolchozi 1dkani mnoha nepodloZzenymi sliby o brzkém
blahobytu. Ti, ktefi vahali nebo dokonce byli proti kolektivizaci, byli existencné
zastraSovani, vefejné pranyfovani a nakonec do nezadoucich kolchozl stejn€ nahnani,

nejednou i1 vojenskym obkli¢enim celych vesnic.

Velci sedlaci, kteti jeste pied nekolika lety svou produkci ozivovali sovétskou
nedostatkovou ekonomiku, byli jako mdvnutim proutku prohlaSeni za plvodce
a viniky vaznouciho zasobovani a dokonce za viniky Sificiho se hladu, za Sktdce

socialismu a diktatury proletaridtu, za neptatele lidu.

PJech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z pidy, Praha: Vysehrad 2008, s. 36
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Jejich majetek byl zabavovan, na mnoha mistech se pfed s fanatizovanou
vefejnosti konaly protikulacké soudy s pfedem dohodnutymi rozsudky. Po nékolik let
odjizdély na vychod, a to 1 za polarni kruh, transporty kulackych vydédénci, jejichz
pfipadny navrat byl neZadouci. Nezakonné bylo postizeno asi 20% rolniki
odmitajicich vstup do kolchozl. Tito rolnici byli v lepSim ptipad¢ vystéhovani do

jinych oblasti a fada z nich poslana do pracovnich tabord.
2.3 Kolektivizace a nasledna zména sovétské vesnice

Kolektivizace Gpln¢ zmeénila sovétskou vesnici. V jejim pribéhu se vytvorily
dva nové typy zemédé€lskych podnikd, a to sovchoz jako statni forma zemédélského
hospodafstvi, ktera méla slouzit jako vzor uplatnovani védeckotechnickych znalosti
pro kolektivni formu - kolchoz. V obou ptipadech §lo o velké zeméd¢€lské podniky, ve
kterych pracovalo obyvatelstvo jedné i vice vesnic (s vybérem jedné jako stiediskové),
v pruméru kolem 200 - 300 rodin, které vlastni obzivu ziskavaly z malych domacich

hospodarstvi.

Sovchozy a kolchozy byly budovéany jako sobéstacna spolecenstvi s vlastni
Skolou, lékatfskymi a socidlnimi stfedisky, obchody, sklady apod. Mechanizaci
zemede€lské vyroby zajiStovala strojné traktorova stiediska. Kazdy kolchoz a sovchoz
meél vlastni agronomy, zootechniky, mechanizatory, veterinafe a jiné specialisty. Nova
organizace zemédélské vyroby ptfinasela své vysledky postupné, jak se rozvijela
ostatni odvétvi narodniho hospodarstvi. Pocatky kolektivizace vedly ke znacnému
snizeni zemédélské produkce, v letech 1929 - 1935 musel byt dokonce zaveden
pfidélovy systém a v né€kterych oblastech se objevil i hlad. Teprve koncem 30. let
pocala zeméd¢€lska vyroba ponékud stoupat. V té dobé bylo kolektivizovano jiz 98 %
vSech rolnickych hospodatstvi. Zaklddani kolchozi se neobeslo bez hrubého natlaku

a nasili.
2.3.1 Direktivni Fizeni

Kolchozy byly fizeny direktivné shora, a to zpocatku prostfednictvim
politickych oddéleni pii statnich traktorovych stanicich a statnich zemédé€lskych
podnicich — sovchozech, od poloviny 30. let pak vyluéné okresnimi stranickymi
vybory, takze o druzstevni demokracii nemohlo byt ani feci. DovrSeni kolektivizace
bylo vyhlaSeno na sklonku tficatych let za situace, kdy byl az na nepodstatné vyjimky

osamocenych usedlosti zcela zlikvidovan soukromy sektor a kdy kolchozy podle
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ufednich udaji sdruzovaly ptes 93% vSech rolnickych hospodarstvi a pres 99%
osevnich ploch. Po uzavieni némecko-sovétského paktu byl kolektivizace nastolena
1 na nov¢ pripojenych Uzemich (v zapadnich castech Beéloruska a Ukrajiny,

v pobaltskych republikach a v Besarabii), jeji pribéh vSak zahy pierusila valka. *
2.3.2 Primé nasledky valky

NejtizivejSim bfemenem, které praveé skoncivsi véalka naloZila na bedra
vycCerpaného statu, byly enormni lidské ztraty odhadované na 26 miliond lidi. Ty se
nejvice dotkly muzské populace v produktivnim véku. Po demobilizaci a repatriaci se
sice na vesnici Cast vratila, ale poté ptrevazil dlouhodoby a trvaly hladomor. Za objeti
hladomoru zplisobené diktatorskou politikou Stalina padlo az 3,5 milionu lidi, ale
historici zastavaji také ndzor, Ze ma na svédomi vice obcanli SSSR neZ bylo zabito
béhem druhé svétové valky. Vlivem valeéného chaosu totiz nastalo kratkodobé
rozvolnéni politickych, socidlnich a ekonomickych vazeb mezi centrdlnimi organy

a lokéalnimi spravami a samotnymi rolniky.

Béhem valky dramaticky klesla pracovni moralka a disciplina a vzrostla
migrace pracovnich sil. Pfedsediim kolchozli chybély zakladni materidlni pobidky
a nebylo z c¢eho vyplacet mzdy. Vinou vysokych davek a dani se nedostidvalo ani
naturdlnich odmén. Odmény za praci v kolchozu stagnovaly nebo se blizily nule.
Podle vypocti si v 50 % kolchozi mohl rolnik vydélat maximalné 1 rubl za den, coz

byla jedna tietina ceny kilogramu tmavého chleba.

Ackoliv kolchozy oficialné vlastnily 96 % veSkeré obd¢lané pidy a 100 %
mechanizace, zbytkové soukromé pozemky, at’ uz vlastnéné kolchozniky ¢i statnimi
zaméstnanci nebo dé€lniky, vytvarely 51 % celkové sovétské zemédelské produkce.
Pfesto proti nim strana zahgjila ucinny represivni boj. Direktivné byla omezena
rozloha zahumenki na 0,5 az 1 hektar. Majitelé soukromych zahumenkii navic museli
odvadét povinné dodavky az do roku 1958. Aby splnili vSechny pozadavky
centralnich organti, byly nuceni odevzdavat i osivo a zadsoby urcené pro vlastni obzivu.
Rapidné se zhorSovala kvalita jidla, coz se negativné projevovalo na jiz valkou
oslabeném lidském organismu obyvatel nékterych ¢asti zemé. Podle dosavadnich

vyzkumi trpélo v obdobi let 1946 — 1948 podvyZzivou az 100 miliont lidi. %

%Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakt z piady, Praha: Vysehrad 2008, s. 37

27Blaiek, P. a Kubdlek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, str. 68
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2.4 Ménova reforma

Stalinovi lidé se o zemédélstvi zajimali jen do té miry, do jaké vypadky
dodavek zacaly ohrozovat celkovou stabilitu systému a makroekonomické ukazatele.
Z vesnice byla odCerpdvana vétSina nadprodukce a byl na ni uvalen takika
polovojensky rezim v podobé& povinnych odvodii a zvySeného zdanéni. Problém
povinnych dodévek byl natolik tizivy, ze si kolchozy Casto kupovaly potraviny na
soukromém trhu a pak je se ztratou odvadély stitu, jen aby se vyhnuly tvrdym
administrativnim ¢i trestnym postihim. V letech 1947 az 1953 bylo podle dekretu z
4. ¢ervna 1947 odsouzeno 1 300 000 lidi ( z toho vice jak 75 % na vice nez 5 let). Na
zaklad¢ této krizové legislativy predstavovali tito odsouzeni lidé 53 % nepolitickych

véziiii gulagu a témér 40 % celkového poctu vezil.

Sovétsky svaz také postihl zvlasté v centrdlnich ekonomikich obvykly
povalecny jev — prebytek hotovosti na strané¢ obyvatel a jeji nedostatek na strané
statniho rozpoctu. Stat se pro vyrovnani tohoto nepoméru rozhodl provést ménovou
reformu v poméru 10:1. Jelikoz diky pfiznivym cenam, za které rolnici prodavali na
volném trhu béhem valky, dokézali nastfadat pomérné slusné penézni hodnoty, které
ale nechtéli svétovat spofitelndm, mimo jiné z obavy, aby tak oficidlné¢ nezvetejnili

v¥&i svych pijm.

Nutno fici, ze udalosti po roce 1917 vyrazné promenily majetkovou strukturu
venkova — nejbohat$i statkarskd vrstva zmizela a stfedni stav, profitujici ze
spontannich pozemkovych piesuntt a zabort, vyrazné posilil. Pfi kolektivizaci byly
proto aplikovany primitivni, nicmén¢ u¢inné socialni definice — nejchudsi sluzebna
vrstva bez vlastniho pozemkového vlastnictvi (bediijaci) byla postvana proti bohatym
vlastnikim (oznacovani neologismem kulaci) a také proti stfednim rolnikiim
(serediijaci). Disledkem krvavé strategie bylo zruSeni pfirozené vesnické socidlni
stratifikace, smazani generacni hierarchie a vytvofeni masy v chudob¢ si rovnych

kolchozniku.

Zatim co dfive se vesnice byla schopna pfi nastaveni ptiznivych podminek
znovu regenerovat, nastup kolektivizace zdeformoval a v mnoha piipadech znicil
samotné¢ mechanismy obnovy. Rusky venkov by se pravdépodobné nevyhnul
modernizacnim trendiim sméfujicim k oslabeni tradiéniho systému spravy komuny

a transformaci dosud platnych majetkovych vztahti. To co by, ale trvalo desetileti
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a bylo véci pfirozené generaéni vymeény, stalo se ndsiln€, diktovano shora

a v neuveéritelne kratké dobé.?

3 ROLNICKA A SELSKA HISTORIE

3.1 Sedlaci davnych casu

Dnes mizeme fici, ze zeméd¢lstvi spolu s lovem bezesporu patfilo k nejstarSim
lidskym cinnostem a dlouho se povazovalo za cosi setrvacné ustalen¢ho, kde se tieba
cela staleti ned¢lo nic ptevratného. Aby bylo co jist obd¢lavala se piida a pecovalo se
o zvitectvo. Ti, ktefi tuto ¢innost vykonavali, byli neodmyslitelné spjati s piirodou
a padou, at’ uz to byla ptda jejich vlastni ¢i patfila panovnikovi nebo Slechté a jim

byla za poslusnost, odpracovani a dan€ pouze zaptjcena.
“S tim se narodili, tim zili a umirali, v tom byl smysl jejich existence “.

Nemnozi z nich byvali gramotni, ¢tenafi, pismaci a kronikafi. Dokonce 1 do
Vatikédnu se v husitské dobé donesl varovny vyrok, ktery pronesl Aeneas Silvius
Piccolomini o tom, Ze kdekterd Ceska selka se vyzna v bibli 1épe nez mnohy uceny

teolog. Ostatni se sotva dovedli podepsat, a ¢asto jen tfemi kiizky.

Na druhou stranu byli stfedovéci nevolnici povazovani za kulturné
ménécennou vrstvu na okraji spolecnosti, mluvilo se o nich jako o vesnickych
buranech, zépecnicich a neotesancich. Jesté v devatenactém stoleti padla na jejich
adresu ve Stroupeznického NasSich furiantech slova: ,,Zddnej z nich se nedostal dal nez
do Strakonic na jarmak koupit kobylu*“. Jako trvala vlastnost se jim pfisuzovalo
neméné pouzivani zastaralych pracovnich postupti (trojpolni systém), navyka

a celkové¢ konzervativnimu mysleni.
3.2 Koreny rodu

S nastupem Habsburkt se do rakouskych rukou dostavala i veskera panovnicka
puda. Velkym latifundistou byla i katolicka cirkev jejiz predstavitelé obdobné jako
Slechtické panstvo se zemédé€lstvim fyzicky nezabyvali, k jejimu fizeni méli

propracovany systém spravcu a jejich adjunktd, Safard, poklasnych, ndjemcii, hajnych,

28Blaiek, P. a Kubdlek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokotan 2008, s. 69-70
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rybari, rychtait, fojti a drabl, ¢i jinych vykonavateli panské ville, nadfazenosti

a svrchovanosti.

Panovnikovi, aristokracii a cirkvi po cely stiedovek pattili spolu ptidou, lesy
a rybniky 1 vesnicti lidé, celé vesnice a osady,vSechen ten ,, neurozeny “ nevolny lid.
Kazdy kdo z nas dnes patrd v matrikach, kronikéch ¢i jinych archivnich pisemnostech
po minulosti a kofenech svého rodu, témét bez vyjimky vzdy nachazi po otcovské ¢i
matetské linii nékteré predky zemédélského ptivodu. Mnohdy s udivem zjist'uje, Ze je
vlastné ptes nekolik generaci potomkem malych ¢i vétSich sedlakt, ktefi byli podle
feudalniho prava poddanymi urcité panovnické vétvi, slechtickému rodu ¢i cirkevnimu

panstvi (napt: poddany kniZeti Lobkoviczovi, panstvi Jistebnickému apod.)
3.3 Historie selského lidu

Podle historika Kamila Krofty vétSina selského lidu na konci ptredhusitské
doby byla v zavislém postaveni. Sedlak jiz tenkrat nebyl skute¢nym vlastnikem ptdy,
na niz sedél, nybrz jen jejim uzivatelem a ndjemcem, ktery nemohl byt kdykoliv ze
své usedlosti odstranén; mél k nému 1 jisté, tteba 1 omezené dédické pravo. Byla to
tzv. drzba, ze které platil faktickému vlastnikovi ro¢ni smlouvou stanoveny plat
a uroky a kromé toho byval také vazan konat ji rozlicné sluzby, roboty. Také nesli
nejveétsi vahu dani (berni), které ukladal kral vrchnostem. Vrchnostem zase na oplatku

ptisluselo svoje poddané ochranovat bude-li to tieba.
3.3.1 Odpirana prava poddanych

Husitskymi valkami ubylo v zemi obyvatelstva, zvlasté pak na venkové, celé
kraje byly zpustoSeny, pida lezela ladem. Zavadéla se opatfeni proti piechéazeni
venkovského lidu z mista na misto, nutici k jeho piipoutdni k ptidé¢ a k odvadéni
obvyklych plati vrchnosti. Jind opatieni se tykala déti poddanych sedlakii. Nejednou
se stavalo, Ze synové poddanych, studujici na prazské univerzité bez takového
dovoleni, byvali od svych vrchnosti ze studii odvolani. Nékteré vrchnosti nedovolovali
svym poddanym dévat syny na femesla a omezovaly jejich pravo uzavirat snatky jak
s poddanymi z cizich panstvi tak 1 mezi poddanymi stejné vrchnosti. Postupné se
poddanym odpiralo pravo vafit vlastni pivo a zavadéla se povinnost odebirat pivo
z panskych pivovarii a obdobné to bylo i s obilim, které se muselo mlit v panskych

mlynech.
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3.3.2 Hlavni vrstvy poddaného lidu

Historik a _statnik Kamil Krofta rozeznaval v predbélohorské dobé (13.-16. stoleti).

tvto hlavni vrstvy poddaného lidu:

® rolnici a sedldci tj. drzitelé kmenovych statkli vzniklych hned pfti zakladani osady

® podsedci, podsednici a zahradnici tj. drzitelé usedlosti menSich nez normalni selské
statky téze vesnice, vzniklych zpravidla pifi pozdéj$§im osazeni pudy, takovym
usedlostem se fikalo podsedky nebo zahrady, snad proto, ze ptidéleny pozemek byl

ohrazen plotem

® chalupnici nebo domkaii ti sidlili v chalupach ¢i domcich bez pozemki, obycejné

na panské pude a nejcastéji slouzivali vrchnosti jako nadenici

® podruzi neboli nevolnici bez pidy a vlastniho obydli, ktefi zili v podndjmu

u vrchnosti nebo sedlaki a u nich vykonavali ptikdzané prace

® svobodnici neboli sedlaci nezavisli na néjaké soukromé vrchnosti a nezatizeni
robotou, mnozi znich vSak upadali do poddanstvi a ncktefi poddani zase naopak
dosahovali svobody za plat nebo odménou za prokazané sluzby, v poloviné 16. stol.
bylo v Cechach asi 500 svobodnikili a o sto let pozdé&ji okolo 750, ve stfedoceské
vesnici Kostelci u kfizka se mistni usedlost ¢islo 8 dodnes honosi tim, Ze tu v roce

1742 vznikl prvni svobodny grunt v kraji

® ndpravnici byly ptivodné oznaCovany osoby rozlicného plvodu, napt. z fad nizsi
Slechty ¢i ze svobodnikd, jeZ drZely pozemky na zplsob 1éna a za to byly povinny

k jistym sluzbam, hlavné vojenskym

® dvoiaci byli drziteli vysadnich selskych usedlosti, ktefi byli blizci svobodnikim
a roz8ifeni hlavné na Moravé; spadali sice pod pravomoc vrchnosti, ale byli prosti

skoro vSech povinnosti

® Chodové a Kralovaci také patiili k privilegovanym sedlédkim, jimiz byli soukromi
poddani panovnika; sidlili na kralovské padé¢, ale byli zprosténi robot a nadani cetnymi

vysadami, aby mohli hlidat zemské hranice; byli podfizeni piimo krali
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3.3.3 Nevolnictvi a robota

K nevolnictvi a poddanstvi patfila povinnost robotného lidu pracovat bez
naroku na odménu osobné (pésky) nebo s vlastnim potahem (jezdici robota).
V nejtézsich pobélohorskych dobach to predstavovalo 100 az 150 dni v roce.
S nevolnictvim a robotou souvisely i nékteré osobni nesvobody, naptiklad zékaz
opustit za praci ¢i vzdélanim nebo zrodinnych divodii ptfislusné panstvi ¢i zakaz
vstoupit do manzelského svazku bez souhlasu vrchnosti. Obecna povinnost vojenské
sluzby se poddanych netykala, nebot’ panovnici a Slechticti vojevtdci davali k vedeni

svych valek pfednost rytifiim a dobie vycvicenym zoldnéiim.

Znevolnéné rolnictvo, vydirané a ponizované robotnimi povinnostmi, danémi,
rekvizicemi ¢i rabovanim v piipadé vale¢nych udélosti, vazanosti k panskému dvoru
a nesvobodou pohybu — to v§echno dlouhodobé vytvaielo nespokojenost se stavajicimi
poméry, hrozilo propuknutim vzdoru, pasivniho ¢i aktivniho odporu. Ke sjednoceni
a revolu¢nimu vystoupeni vSak nikdy nedoslo, i kdyz nekteré krajové akce z pocatku
osmdesatych let osmnactého stoleti k tomu nemély daleko. Zradikalizovani nevolnici
se doméahali napravy a spravedlnosti nejen rliznymi stiznostmi a peticemi, ale i fadou

mistnich selskych povstani, v nichz pfisly ke slovu i kosy a vidle.
3.3.4 Stiedovéka vesnice

Stiedovéka vesnice drzela ve velké vaznosti bajné postavy ¢eské a moravskeé
minulosti — praotce Cecha, Horymira ¢&i blanické rytife a zv1asté Piemysla Orade,
kterého tidajné povolala na panovnicky stolec sama knézna Libuse, coz bylo chdpano
jako velkd pocta zeméd¢lskému stavu. Proti vili cirkve a jindy s jejim pragmatickym
pritakdnim pfevzala a dodrzovala mnohé pivodné pohanské zvyklosti — slaveni
zimniho slunovratu (které se zménilo v ritudl kiestanskych Vanoc), vynaSeni smrtky
a vitani jara, paleni Carodéjnic, uctivani domacich buzkt apod. Plné pfijala za své
dolozené velikany uz realnych ceskych déjin a povysila si je za své kultovni symboly,
zejména sv. Viaclava a Karla IV., ndbozenské cirkevni autority od svatych Cyrila
a Metod¢je, ptes sv. Vojtécha, svatou Anezku a Ludmilu az po Jana Husa. Vesnice
drZzela v ucté a pokote 1 Zijici panovniky, jako byli Marie Terezie a Josef II., jimZ
prokazovala vdék za vyhlaSené ulevy a do jejichz panovani vkladala mnohé dalsi

nadéje.”

PJech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z pidy, Praha: Vysehrad 2008, s. 17
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Pfi zboznéni a uctivani takovych autorit se dlouhymi veéky utvarel duchovni
svét vesniCand, jejichz nabozenské predstavy(lidovy katolicismus, misty
1 protestantska ¢i zidovska vira, vlazny vztah k cirkevnim dogmatiim a autoritim nebo
dokonce pronasledované kacifstvi), mravni principy a postupné silici narodni
povédomi. Tvofilo se to, cemu se dodnes fika ,,zdravy selsky rozum®, i kdyz tomu

vSemu branily tisiceré prezitky,viile 1 zvlle vladnoucich vrstev, cirkevnich kruht ¢i

cvwr

Vesnice ctila i1 své selské viidce, ktefi usilovali o lepsi hospodaiské a socialni
postaveni poddaného lidu — chodského rebelanta Jana Sladkého-Kozinu (popraven
1695), Jakuba Kubatu z Jihoceského Zbudova (popraven 1581), rychtafe-svobodnika
Antonina Nyvlta z podkrkono$ské Rtyné (11782) a dalsi.

4 ZEMEDELSTVI PO 1. SVETOVE VALCE

4.1 Vesnice v dobé agrarni krize

Ceskoslovenské zemédglstvi proslo po 1.svétové valce bez vétsich otfest
nevelkymi krizovymi pfiznaky a ve druhé polovin¢ dvacatych let zazilo dokonce
kratkou hospodatrskou konjunkturu. Drobné eventuelné chudé rolnictvo tvotilo
nejpocetnéjsi skupinu zemédélského obyvatelstva, které dosti Casto zapasilo se
zadluzenim u zalozen nebo u soukromych véfiteli. Toto zadluzeni se zacalo
prohlubovat jiz v roce 1928, kdy k nam zacala tiziva agrarni krize pronikat. Za ni pak
nasledovala né¢kolikaletd krize primyslovd, ménova, bankovni a odbytova.
K vyraznému poklesu vyroby téméi nedochéazelo, ale pokles zemédé€lskych cen byl

brutalni.

Vychodisko mnozi hledaly mj. v ¢aste¢ném odklonu od péstovani technickych
plodin. Malovyrobci méli vSak manévrovaci prostor velmi omezeny. Zejména ti
z nich, kteti ziskali pfid€ly z pozemkové reformy, upadali do zvySeného zadluzeni
a jejich hospodarstvi ptichazela ,,na buben®. Protikrizova opatfeni statu iniciovana
agrarnim kapitdlem a agrarni stranou byla prospéSna prevazné statkarskym
podnikatelim, pfipadné velkym sedlakiim, avSak nepfiznivé doléhala na pocetné

malovyrobce.
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Od poloviny tficatych let agrarni krize ustupovala, ale trauma po ni v rolnické
vefejnosti zlOstavalo, se svymi tisnivymi dozvuky pienaSelo az do pozdé¢jSich
povaleénych pomérit a do znacné miry napomohlo pfiklonu vesnice k levicovym

reSenim.*
4.2 Pozemkova reforma po 1. svétové valce

Prvotfadym ¢inem po l.svétové valce, jenz se dotkl mnoha vesnic a ktery
soucasn¢ vyznamn¢ ovlivnil utvarejici se mocenské poméry v mladé republice, byla
velkoryse zaméfend pozemkové reforma. Predehru pozemkové reformy tvofil jeden
z prvnich zékonii z 10. prosince 1918, ktery zbavil aristokracii uzivani $lechtickych

titulli a s tim spojenych dalSich vysad.

Sama reforma vzala do zdboru velké rozlohy zemédé¢lské a lesni piady ve
vlastnictvi €1 jiné drzbé Slechty, velkostatkari, katolické cirkve, pozemkovych
spekulantti apod. a jen malou ¢ast toho uvolnila do pomérné vyhodného ptidélového
fizeni pro bezzemky a drobné zemédélce. Pozemkova reforma zmirnila hlad rolnictva

po pude jen v malé mife a z dluhti se tito rolnici vymanovali az ve vale¢nych letech.”!

Velké politické zisky inkasovala agrarni strana, kterd reformu iniciovala
a pozvolna uskutec¢iiovala, aniz by soucasné pfili§ ztracela neplnénim ptivodnich sliba
a predsevzeti nebo rtiznymi finan¢nimi aférami a machinacemi. K poruseni zasad
pozemkové reformy doslo mj. vytvofenim a vyhodnym prodejem vice jak dvou tisic
primérné stohektarovych tzv. zbytkovych statkdl, jejichZz prominentni majitelé se stali

dualezitou oporou hospodatskych a politickych zdmérh agrarni strany.
4.3 Agrarni strana a jeji historie

Agrarni strana vyrustala jiz od 80. let devatenactého stoleti ze zakladu riznych
zemedélsko-hospodaiskych spolkil. Roku 1897 se predstavila veiejnosti pod vedenim
Alfonse Stastného zPadafova jako ,Sdruzeni &eskych zemédglct®. V fisskych
a zemskych volbach do zakonodarnych sborti v predvecer 1. svétové valky byla uz

nejsilng€j$i Ceskou stranou a na venkov€ neméla téméf Zadnou rovnocennou

konkurenci. V roce 1919 uz nesla jméno ,, Republikanska strana ceskoslovenského

3%Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pidy, Praha: VySehrad 2008, str. 38
31Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z pidy, Praha: Vysehrad 2008, s. 40
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venkova“ a v roce 1920 pfijala definitivni nazev ,,Republikanska strana zemédélskeho

a malorolnického lidu “, 1 kdyZ se ji zkracen¢ nefeklo jinak nez agrarni strana.®

Ve volbach do poslanecké snémovny roku 1935 voli¢skd zakladna ditala
1 176 593 hlast. Pod vedenim schopného selského politika Antonina Svehly (+1933),
méla rozhodujici vliv v pfedvéaleénych vladnich koalicich, ovladala statni aparat, jeji
predstavitel¢ zasedali nejen ve vedenich zemédélskych druzstev a svazl, ale
v bankach a klicovych primyslovych a zbrojnich podnicich a nemalymi tlaky pisobila

1 na politiku prezidentii T.G. Masaryka a E. Benese.

V pfistupu k zemédé€lské vefejnosti razila agrarni strana plsobivé heslo

‘

., Venkov jedna rodina“, ¢imz spoluvytvarela klamnou pfedstavu sounalezitosti
malych a velkych, chudych a bohatych zemédélcti. Nesla velkou odpovédnost za
fizeni obci, okrest, i celého stitu a prostfednictvim dobie organizované tzv. Selské

Jizdy ziskavala rostouci vliv na agrarni dorost.

Zpusobila vSak obrovské zklamani svym piizniveim, kdyz v kritickém roce
1938 jiz pod vedenim Rudolfa Berana rezignovala na své vadci postaveni, zaujala
kapitulantsky postoj, rozpustila se a jen o néco pozdéji dala n€které své predstavitele
k dispozici pro ponizujici aktivistickou spolupraci s nacistickymi okupanty. Pesto, ze
méla jesté¢ nckolik svych nezkompromitovanych reprezentantii v Londynské exilové

vlade, doma uz ji nebylo umoznéno od¢init svoje tézké politické selhani.®
4.4 Hospodarské rozdily mezi rolniky

e rolnici, u nichz zemédélska ¢innost byla hlavnim zdrojem obzivy pro celou rodinu

e domkari a chalupnici hospodartici na nevelké vyméie vlastni ¢i pronajaté pidy a to

pouze pro vlastni potiebu

e kovorolnici a stavorolnici, kterym zakladni pfijem plynul z celorocniho nebo
sezonniho zaméstnani v nezemédé€lskych odvétvich a pro néz byl vynos z kousku pidy

byl jen doplitkovym existen¢nim zdrojem

e stiedni rolnici, jejichz hospodaieni spocivalo vylu¢né na ¢innosti ¢lenii rodiny a

jen z ¢asti sousedské vypomoci pii skliziiovych pracich, jejich z4jem o volny prodej

32Vesely, Z. Ceské politické d&jiny , Praha: VSMVV 2005, s. 129
3Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z piidy, Praha: Vysehrad 2008, str. 35
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prebytkil narazel v predvalecné dob€ na mnozstvi ptikazli a zékazli ze strany velkych

zemédélskych seskupeni

e velmi vyznamné misto prisluselo ¢eskym sedlakiim a slovenskym gazdim,
jejichz hospodarstvi tradicn€ patiila k nejstabilnéjSim a konkurencné odolnym
zemédéelskym podniklim ( za neptiznivych okolnosti, let pfirodnich pohrom a netrody,

za krizovych odbytovych obtizi nebo i ve vale¢nych Casech).
4.5 Venkovska zemédélska druzstva

V této kapitole se zminuji jiz o existujicich zeméd¢€lskych druzstvech, ktera ve
své dobé¢ plnila tplné jinou funkci nezli JZD, ktera zacala vznikat po inoru roku 1949,

kdy vysel zakon o Jednotnych zeméd¢€lskych druzstvech.

Uz od poloviny 19. stoleti si razila cestu venkovska zeméd¢€lska druzstva, které
prodélala béhem dvacetileté existence Ceskoslovenské republiky velky rozmach.
Jejich  zakladnim posldanim bylo poskytovani vzdjemné vypomoci ¢lend
v nejriznéjSich smérech Cinnosti, od spofitelen a zdlozen typu raiffeisenek
kampelicek, které podporovaly lidovou spofivost a umoziovaly vyhodnou finanéni
pomoc, pies obstaravani nakupu pramyslovych potieb a formou tzv.,skladistnich
druzstev*  zajiStovaly odbyt vlastnich vyrobki, pfes vystavbu a provozovani
nekterych spadovych zpracovatelskych podnik (mlékérny, lihovary, susSarny) az po

zprostfedkovani mechanizacnich potieb (spole¢né zaci a sklizeci mechanismy). *
4.6 DruZzstevni principy

Druzstvo ve své pravé podstaté muselo byt predev§im dobrovolna organizace,
do niz lidé vstupovali, jestlize to uspokojovalo nebo pomdhalo uspokojovat jejich
zajmy. Clen mohl z druZstva voln& vystoupit pokud to prestalo vyhovovat jeho
potfebam a piedstavam. Princip dobrovolnosti byl pii kolektivizaci uplné¢ ignorovan.
Dal8im znakem druzstevnictvi byly podily ¢lend. Jimi byl vyjadfovan vztah k druzstvu
i odpovédnost za né€. Rolnici vlozili do JZD svou piidu, stroje, dobytek, naradi,
a nejednou 1 hospodaiské budovy a jina zatizeni. Ale otazka podila feSena nikdy

nebyla.

3*Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakt z pidy, Praha: Vysehrad 2008, s. 36
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Jednim z druZstevnich principii je samosprava. Samosprava v druZstevnictvi
obdobn¢ jako ve spravé obci vzdy znamenala samostatnost navenek a demokracii
uvnitt. JZD nebyla druzstvy v pravém smyslu slova. V postupné upeviiovaném
centrdln¢ administrativnim systému, kde centrum urcovalo vyrobni plany, vstupy,
vystupy, dodavky na trh, ceny prodejii a nakuptl, stanovilo dokonce i vnitini
organizaci a rozsah obhospodafované pudy a vysilalo do nich vlastni spravce, nebylo

mozno hovofit o samospravée, a tim tedy JZD nebyla druzstvy v pravém smyslu slova.

Zemédélska druzstva byla prospésna zemédelskym vyrobclim vSech velikosti,
avSak stale vice se v nich prosazovaly zdjmy statkaiti a agrarniho kapitélu a stale vice
se dostavaly do vleku pocetnych druzstevnich ustieden a svazili, ovladanych agrarni
stranou. Mezi méné zamoznymi druzstevniky sililo hnuti za to, aby pfi hlasovani
nebyla rozhodujici vyse clenskych vkladd, nybrz obnoveny piivodni demokraticky
princip ( jeden ¢len — jeden hlas), coz zlstavalo vysnénym pranim. Dodnes se miizeme
setkat s pozustatky zdlozen a kampeli¢ek prostfednictvim jesté patrnych Stukovych

napist kampelic¢ka v praceli domu.
4.7 ZamySleni sedlaka

V této kapitole je pouzita zpoveéd z Zivotopisu jednoho sedldka, kterou ucinil

v knize: Zkaza zeleného ctyflistku, kterou poutaveé sepsala Zora Dvotakova.

Ucta krodicim a prarodiciim méla pevna pravidla. Lidé na venkové Zili
v dobé kdy se ctili tradice a zddlo se, zZe jak je to zabehnuty, tak to bude porad. Jak se

Jen mylili! Jak mohli tusit, co se stane. Co na né cekd. Cim budou muset projit.

Lidské Zivoty jsou jako cesty, nebo treba jen cesticky a péSinky v lesich a

polich. Spojujou cloveka s clovekem.

Stari je divnej stav. Clovék neustdle vzpomind a rekapituluje. Basnici vidycky
pripodobnovali lidsky stari k podzimu prirody. Jenomze lidskej Zivot se neridi tak
pevnymi a nemenitelnymi zakony, jako je tomu v prirodé Ruzné vlivy, nahody a zvraty
zpiisobi, ze se rad lidského Zivota neustadle porusuje. A leckdy ho sami z rozmaru nebo
z nezodpovédnosti pokazime. To jen v prirodé je podzim obdobim sklizne — dobry ci
méné dobry. Stara moudrost pravi, jak zasejes tak sklidis. Ale tohle odveky pravidlo uz

neplati.
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Komunistum slo o to, aby si synové prestali rozumet s otci. Aby se mezi
generacemi oteviela neprekrocitelna propast. Aby se na sebe divali jako cizi — jako by

mluvili rozdilnymi jazyky.
4.8. Sedlaci rodnych grunti

V nasi spolecnosti snad nejvice konzervativni socidlni skupinou byli
rolnici, ktefi byli jakymsi pilifem naroda. Zejména jejich rody, v nichZ mnoho generaci
po sobé dédilo a predavalo si hmotny majetek véetné hodnot duchovnich.

Tito lidé méli v sobé vrozenou poctivost a mnoho jim vzdy zalezelo na
cti, jejich slovo bylo platné vice nez dnesni pisemné smlouvy. Tato skupina lidi byla
vSestranné¢ dovedna, uméla si vzdy a ve vSem poradit, méla smysl vypomdhat si
vzajemné a pfi tom neziStné. Vzorem a piikladem jim byly mySlenky a slova FrantiSka

¢

Cyrila Kampelika: ,, Co jednomu zatézko, nekolika ci vice lidem pak snadno.
Zcela urcité byli mnozi rolnici vazenymi ob¢any v obci, piikladnymi pro
celé své okoli a vzdy a za vSech okolnosti i v asech valky byli stabiliza¢nim faktorem

celé spole¢nosti. Rodna hrouda byla Zivitelkou nejen jich samych, ale celého naroda. *°

5 OBDOBI KOLEKTIVIZACE

5.1 Nastoleni komunistického rezimu

Unorovym prevratem roku 1948 byly nekomunistické strany v ,,obrozené
narodni fronté*“ zbaveny jakéhokoliv faktického podilu na politické moci a staly se
pouze posluinymi nastroji KSC. Tvorbu této politiky, jeji legislativni upravu, Fidici
¢innost 1 prakticky vykon pievzala v plném rozsahu komunistickd strana, jejiz aparat
v této dob& bezkonkurenéné ovladal celou zemédélskou sféru. Rozsahlé a hluboké
zmeény pretvaiely vSechny oblasti zivota spolecnosti, postihovaly vSechny obcany,
skupiny obyvatel, rodiny, jednotlivce. VétSina zmeén této, mozno fici totalni prestavby
a zpusob jejich realizace nasiln¢ prerusSily dosavadni vyvoj spolecnosti. Zmény
odporovaly jak tradicim, tak potfebam, zajmim a moznostem Ceské a slovenské
spoleCnosti nebo jeji VvEtsi Casti. Nova ustava v rozporu s puvodnimi sliby

a predstavami zakotvovala také postaveni Slovenska v ramci CSR.*

Mnozi pivodné od zmén ocekévali zlepSeni své socialni pozice a velké €asti se

ptani také splnilo. Teprve po delSim case si negativni vysledky oficidlni politiky

3% Rtizitka, M. Vyhnanci akce ,.kulak. Zlo¢in proti lidskosti!, Havlickiiv Brod: Rtizicka 2008. s.9
Vesely, Z. Ceské politické d&jiny, VSMVV, Praha 2005, s. 229
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zacalo mnoho obc¢anti uvédomovat. Zpoc¢atku si novy rezim udrzel pomérné rozsédhlou
socialni zakladnu, zejména mezi délniky, od pfelomu let 1949-1950 se vSak rychle
zuzovala. Rezim nesplnil vétSinu slibi, kterymi vyvolaval nedéje a faleSné piedstavy,
a negativni dasledky jeho politiky byly stile zfejméjsi a citeln&ji doléhaly na Zivot

spolec¢nosti i jednotlived.”
5.1.1 Komunisticka strana a jeji povale¢ny vzestup

Zakladem nového rezimu se stal politicky systém Narodni fronty, ktera byla
pojiména jako politicky vyraz svazku sil ¢eskoslovenského protifasistického odboje.
Nejvlivngj§i  slozku v Narodni front¢ piedstavovali komunisté, organizacné
z taktickych diivodi rozdéleni do dvou stran — Komunistické strany Ceskoslovenska
a Komunistické strany Slovenska. Komunisté po vélce nejrychleji ze vSech stran
obnovili svou organizacni strukturu a rychle rozsifovali svou ¢lenskou zakladnu.
Nejveétsi procento tvofili d€lnici, vyrazné vSak stouplo 1 zastoupeni ostatnich vrstev
spole¢nosti véetné inteligence.Rok po valce KSC jiz méla pres 1 milion &leni. KSS
pak 200 tisic clenli, posilend o socidlni demokraty, snimiz se komunist¢ dobé

Slovenského narodniho povstani v zari 1944 sloucili.

Prudky narist &lenské zékladny KSC, kterd pied valkou méla pouhych
cca 50 tisic ¢leni, byl odrazem nejen prestize ziskané odbojem a ulohou Sovétského
svazu ve valce, ale také zrole KSC pii osidlovani byvalého sudetského pohranii.
Dalsi divodem byl vzrist sympatii pro mySlenky socialismu ve velké ¢asti zejména
ceské spolecnosti, kterd v tomto sméru ocekavala vyfeSeni problémi, které byly jako
nevyieSené spojovany s predmnichovskou republikou (bezpecnost republiky,
narodnostni vztahy, socialni problematika). Rada lidi se vstupem do KSC spojovala
své kariérni ambice ¢i se tim dokonce snaZila i zastfit 1 vykoupit sva provinéni z doby

okupace. *

Jako sviij bezprostfedni cil komunisté nenastolovali socialismus a uz viibec ne
v klasickém pojeti jako diktaturu proletariatu ¢i v podobé sovétského modelu. Naopak
sam piedseda K. Gottwald v tomto obdobi prezentoval KSC jako stranu, ktera usiluje
o specificky ceskoslovenskou cestu k socialismu ptes etapu narodni a demokratické

revoluce a bez diktatury a proletariatu. V této souvislosti pak Gottwald konkrétné

3 7Kap1an, K. Ceskoslovensko v letech 1948-1953,/ 2.¢ast/, 1vyd. SPN, Praha 1991, s. 5
BVesely, Z. Ceské politické d&jiny, VSMVV, Praha 2005, s. 215
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napi. odmital i obvinovani KSC, Ze by v ramci feSeni rolnické otazky chtéla zavadet

po sovétském vzoru kolchozy.

Hlavni oporou komunistického rezimu méla byt délnicka tfida. Nastrojem
vedoucim k jejich ziskani pro podporu Komunistické strany Ceskoslovenska se stala
Htiidni politika®, verbalné i fakticky preferujici postaveni d€lnikli ve spole€nosti.
,» 1Tidni ptivod se stal kritériem v personalni politice, pfi obsazovani vefejnych funkei,
v kariéte, v prijimani déti do Skol. Upadla spolecenska prestiz inteligence jako celku
a rozsSifila se neucta ke vzdélani. I tato skuteCnost se promitla do socidlnich a mzdové

oblasti.

Nejvétsim socialné-politickym aktem, ktery KSC po unoru 1948 uskutecnila,
bylo pfijeti zakona ¢.99/1948 Sb., o narodnim pojisténi, 15. dubna 1948. Urychlené
ptijeti zakona (ktery je vysledkem praci stovek odbornikii doma i v zahrani¢i) po
unoru 1948 bylo urcitym gestem nové moci, kterd chtéla ukazat vali plnit své diivejsi

sliby a snahu nezklamat nadéje ob¢and.”
5.1.2 Stary ekonomicky zakon jako prostiedek k ,,ovladani lidi*

Komunisté vychazeli ze starého ekonomického zakona, podle kterého jsou
potraviny zbrani a prostiedkem na ,,ovladani lidi". Proto ucinili vSe, aby ovladli
vyrobu potravin a ovladli zemédélce ktefi je vyrabéli. Proto pouzili v§ech moznych
metod, aby dosahli svého cile. Bez ohledu na mozné nésledky (v Sovétském svazu to
doslo az tak daleko, Ze kolektivizace zptisobila hladomor, v CSR pokles vyroby -
oficialn€ o 12%). Podminky k likvidaci soukromého sektoru a ovladnuti obyvatel byly
na vesnici slozité. Pevné vazby a vztahy k ptdé obdélavané rodinami po staleti se staly

ptekazkou "socializace vesnice".

Vliv KSC na venkové byl maly. Clenskou zakladnu tvofili bezzemci,
kovozemédé€lei a drobni rolnici, z nichZ mnozi ziskali pidu aZ v roce 1948 pfi
pozemkové reformé vyhlagené KSC a vladou, tedy zahy po tnorovém pievratu.
Ovladnuti zemédé€lstvi ztizil 1 ten fakt, ze v letech 1945-48 nakoupili zeméd¢lci velké
mnozstvi stroji (dar UNNRA v ramci OSN), coz zpusobilo, Ze vesnice se stala redlné
1 ekonomicky nezavisla. Jako samozasobitelé byli rolnici nezavisli. Proto bylo

hlavnim cilem kolektivizace likvidace téchto samovyrobcl, jako skupiny politicky

3 9Pernes, J. Krize komunistického rezimu v 50. letech 20. stoleti, CDK, Brno 2008, s. 34
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neovladatelnych obyvatel. V nemalé mite §lo i o odCerpani pracovnich sil pro rostouci

vale¢ny pramysl.*
5.1.3 Mezinarodni rolnicka unie

Mezinarodni rolnickd unie, kterd navazovala na ,, Zelenou internacionalu “ byla
po valce ustanovena ve Spojenych statech. Od roku 1947 vni spolupracovali
agrarnici, ktefi uprchli do exilu ze zemi stfedni a vychodni Evropy. Pro komunistické
rezimy byli ,, mezinarodni sebrankou vyvlastnénych velkostatkaia“. Byli oznacovani
jako fasisté, zradci, zloCinci, politicti Sejdifi, kolaboranti, podvodnici, neptatele lidu
a rozvrace€i lidové demokratického reZimu. Podle dobového Rudého prava byli
agrarnici v exilu agenty ,Zelené¢ internaciondly”, ktefi navazovali spolupraci
s ,,vesnickymi bohaci*  (od roku 1952 oznacovani rezimem jako kulaci) s jedinym

cilem rozvracet $kodit ve v§em a vSude.

V okresnich vesnickych novinéach a krajskych ¢asopisech byl sedldk oznacovan
jako neplni¢ dodéavek, vesnicky spekulant a chytrdk, jako sabotér a nepfitel JZD.
Kdyz mistni druzstvo neplnilo dodavky, tak se uvedlo, Ze je to zavinéno sabotazi
vesnickych bohaci, kterym se podatfilo vetfit se do druzstva, aby je zevnitf
poskozovali a rozkladali. Kulak se neurCoval podle ¢inli, nybrz podle tfidnich

a hospodarskych hledisek.*

Takova a podobnd vyhlaSeni vedoucich Cinitelli, obsazend v riznych
komunistickych propagacnich materidlech, v tisku, v rozhlase apod., méla za cil
dezorientovat vefejnost a byla taktickym manévrem k uklidnéni spole¢nosti pted

zacatkem urychleného nastupu ke ,, kolektivizaci “.

Utelovou lzivost takovychto prohldseni doklada napf: projev Klementa
Gottwalda k ucastnikim sjezdu rolnickych komisi, ktery zaznél 28.Gnora 1948 na
Vaclavské namésti. Zde prohlasil: ,,Jednoduse chceme, aby vam uz nikdy nikdo
nemohl lhat o tom, zZe se u nas budou délat kolchozy. Napristé pamatujte, Ze kazdy,
kdo k vam prijde s takovym Suskanim na vesnici, patii k zaskodnikiim a rozvratnikiim,
které jsme pravé z naseho verejného Zivota vyhnali a Zente ho svinskym krokem! Dva
mésice po projevu interpretoval na schiizi KSC &ast svych rozhovorti na Krymu

slovy: ., Rikal Jjsme Stalinovi vyslovné, Ze o kolchozech nebudeme mluvit, Ze je budeme

40Vesel}'/, Z. Ceské politické d&jiny, VSMVV, Praha 2005, s. 215

41Blaiek, P. a Kubdlek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokotan 2008, s. 102 (Jech, K.: Soumrak selského stavu 1945-1960, Praha: 2001)
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delat. Likvidovat staré formy. On s tim souhlasil.“ Cilovou skupinou vyse zminéné
kampang, resp.propagandy, byli drobni a stfedni rolnici. Co se ty€e majetnéjSich

zemedelcet, tak s témi se jako s aktivnimi ucastniky procesu kolektivizace nepocitalo.*

Léta 1948-1953 byla obdobim vyhrocené studené valky, charakterizované
véaleCnym konfliktem v Koreji a o¢ekavanim obdobného stavu v Evropé. S odchodem
ministra zahrani¢i Jana Masaryka (dosud neosvétlend smrt 10. bfezna 1948) zanikl

posledni zbytek uz diive omezené Ceskoslovenské zahrani¢népolitické aktivity.
5.1.4 Perzekuce agrarni strany

Ani utoky proti agrarnikiim neustaly. Prvorepublikova agrarni politika byla
podle dobové komunistické propagandy vedend velkoagrarni klikou, byly napadany
postupy piedvalecnych velkostatkaii a bohach, zdlraziiovand zrada a kolaborace

predaku strany.

Po vélce vSak nastal obrat, kdy druzstevnictvi bylo ,,zdemokratizovano “a vzato
zrukou velkostatkdi a zrddcii. Zacala probihat agitace ve prospéch socializace
venkova, kterou néktefi agrarnici mohli ,, sledovat “ z vézeniskych cel, néktefi prezivali
na ,svobode“ vystaveni Cetnym ustrkim a perzekucim, jini volili, casto za

dramatickych okolnosti, exil.

Po desetileté¢ perzekuci byla agrarni strana obnovena v exilu. Byvali
pfislusnici strany v exilu, zdiraznili kontinuitu prvorepublikovou stranou, odsoudili
Kosicky vladni program jako nemravnou smlouvu vysadnich politickych stran, ktera
vedla ke komunistickému ptevratu, odmitli retribu¢ni a jiné dekrety, odporujici
pravnimu fadu  a demokratické ustavé masarykovské republiky. Za svého hlavniho
nepiitele oznacCili komunismus a ozndmili, Ze pokracuji v boji za svobodu svého
naroda.” Daleko od domova, ¢asto v obtiznych socidlnich podminkach v nich silila
beznad¢j 1 nadéje na ndvrat, kterd se stdle vice vzdalovala. Prohlubovaly se staré
rozpory a svary, objevovaly se nové, kdyZ se nenapliiovala ofekavani navratu do

ztracené vlasti.

42BlaZek, P. a Kubdlek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, s. 121

43Blaiek, P. a Kubalek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské
souvislosti, Praha: Dokotan 2008, str. 101(Svatovaclavska deklarace, Dostal, V.:Agrarni strana. Jeji
rozmach a zanik, Brno 1998, str. 253-254
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5.2 Obdobi po ,,vitézném tinoru 1948

Unor 1948 nadlouho rozdélil spoletnost na vitéze, postizené a vystrasené.
K vitézim nepatfili jen komunisté, ale citili se jimi 1 ti délnici a pfisluSnici stfednich
vrstev, stranicky neorganizovani nebo ¢lenové nekomunistickych stran, ktefi ocekéavali
od nové moci splnéni jejich slibli a svych pozadavkii. Hned po tinoru 1948 zahdjili
komunisté prostfednictvi ak¢nich vybori NF rozsahlé politické cistky. Spolecnost
prozila prvni silnou vlnu masové perzekuce, jezZ se podobala politické msté vitézi nad
porazenymi. Bohuzel nezlstala jevem ojedinélym, ale zménila se v trvaly rys
komunistické moci, kterd dale rozmnozovala jeji formy a stupné. Po tnoru 1948 byla

¢istka zvlast rozsahla, kruta, nekontrolovatelna a nekontrolovana, bez hranic.

Spolecnost se zpocatku pfevratnym zméndm a pievazné nepochopitelnym
,hovotdm* branila, nebo se o to alesponi snazila. Mnoho ob¢anli odmitalo pfijimat
vnucovany zpusob a smysl zivota. Jejich odpor mél rizné formy, byl Zzivelny,
individualni i skupinovy, pasivni i aktivni, skryty i vefejny. Predstavitelé moci
odpovidali na kazdy odpor perzekuci odptirci skutecnych i domnélych. Vytvotili
atmosféru strachu, kterd oslabovala vili k odporu spolu s postupujici spolecenskou

pfestavbou nutila obCany ptizplisobovat se nové realité, hledat si v ni své misto.
5.2.1 Pounorova preména Narodni fronty

Velkou zménu prodé€lala Narodni fronta, jeji role v politickém systému 1 jeji
vnitini uspofadani. V tnoru 1948 skoncila jako lidové demokraticka koalice a stala se
organizovanou instituci s niz§imi organy a aparatem. Jeji akéni vybory v inoru uz
pusobily ve vSech mistech, zdvodech a ufadech. Narodni fronta piestala urCovat
politickou linii statu, tuto roli plné pfevzala komunistickd strana. Narodni fronté
zustala v politickém systému funkce prevodové paky komunistické strany, pouzivané
témef €1 vyhradné vii¢i nekomunistickym strandam — méla poskytovat rezimu zdéni

demokracie. Gottwald nékolikrat vysvétloval:

,, Potirebujeme tuto fasadu. Byli bychom hloupi, kdybychom tuto fasadu strhli,

kdyz ji mame a miizeme ji mit* *

Formy podfizenosti:

*Kaplan, K. Ceskoslovensko v letech 1948-1953,/ 2.&4st/, 1vyd. SPN, Praha 1991, s. 25
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V CSR se uplatiovaly rozliéné formy podiizenosti: prostfednictvim instituci,
jako byla Rada vzdjemné hospodaiské pomoci (RVHP), Informacni byro KS,
generalni §tab, pomoci pokynii komunistického vedeni, vlivem velvyslance,

pusobenim systému sovétskych poradci.
5.2.2 Zmény ekonomickych vztahi

Od 28. dubna do konce roku 1948 piijal parlament sérii znarodnovacich
zakonl. Na jejich zaklad€ byly zestdtnény primyslové a potravinarské zavody nad 50
zamé&stnancl, ojedinéle i pod tuto hranici, podniky stavebni, dopravni,
polygrafické,velkoobchod a zahrani¢ni obchod, cestovni kancelafe, 1é€ebné ustavy.
Narodni podniky usilovali o uplnou likvidaci soukromého sektoru (svého konkurenta)
a vynucovaly si zestatnéni podniklti i pod 50 zaméstnancii, zakotvenou v zakoné
a v ustaveé. Znarodnéni se uskutecnilo 1948 jako politicky akt, motivovany uz pred
unorem 1948 mocenskymi zdméry komunistického podnikani. Neptiznivé disledky

pounorového znarodnéni se brzy ohlasily.

Vroce 1948 zanikla tfisektorova ekonomika, Kkapitalisticky sektor byl
zlikvidovan. Mocenské postaveni statu v ekonomice se natolik rozsifilo a upevnilo, ze
se stalo monopolnim. Byly vytvoifeny podminky, aby se staly neomezenymi vladci
vyroby a trhu. V pomérné kratké dob¢ rezim zlikvidoval nejen kapitalisticky pramysl
a podobna odvétvi, ale 1 soukromé rolniky a hospodare v zemédélstvi, zivnostniky,

soukromé femeslo a maloobchod.
5.4 Kolektivizace jako destruké¢ni proces v Zivoté venkova

Termin kolektivizace v podminkach Ceskoslovenska oznatujeme déni na
venkove v 50. letech, pfesné obdobi let 1949-1960. V procesu kolektivizace se jednalo
o destrukéni proces, a to v celém zivoté lidi na venkové, ve vSech oblastech jejich
zivota a zemé&dé@lské prace. V 50. letech nedoslo k zadnému budovéni a uz viibec ne
k uspésnému fungovani-piesnéji feceno uspésnému hospodareni na pudé. To, co se
tehdy odehravalo ne vesnicich v Ceskoslovensku, ale i v ostatnich zemich, které se po
druhé svétové valce staly soucasti sovétského bloku, byla destrukce, ¢ili ruSeni, nic¢eni
toho, co do t¢ doby na vesnici existovalo, a to jak v oblasti zemé&d¢€lské prace

tak zivota rolnikua.

Z vladnich mist se Siroce propagovalo heslo, Ze je tfeba socializovat vesnici

a zemédélstvi. Zakladem mélo byt zdruzstevilovani zemédé€lstvi cestou zakladani
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vyrobnich zemédélskych druzstev, ktera se v Ceskoslovensku nazyvala jiz zmitiovana
Jednotnd zemédé€lska druzstva. Tedy proces kolektivizace, neboli zavadéni centralné
administrativntho  systému fizeni do zemédélstvi byl ztotoziiovan se
zdruzstevilovanim, které se ovSem ve skuteCnosti od kolektivizace zasadné 1iSi —
druzstva hospodaii v podminkéch trzniho hospodaistvi a ne pouze vyrabéji. O historii

druzstevnictvi se podrobnéji zminuji v kapitole: Venkovska zemédé€lska druzstva.

Likvidace soukromého hospodaistvi a budovani velkych zemédé€lskych
podnikii na kolektivistickém zakladé¢ nebylo v souladu s potiebami védeckého
a technického rozvoje, ani spozadavky a ptani rolnikli. Tuto vyrobni formu
potieboval komunisticky rezim a hospodarsky systém jim budovany. Klement
Gottwald na 9. sjezdu KSC v roce 1949 nedokazoval piednosti velkych zemédé&lskych

podnikt ani druzstevni formy hospodareni na pudé, ale fekl:

,,Nebude u nds socialismu bez prechodu vesnice k socialismu“.* Tedy uvedl

jednoznaéné divody politického charakteru.
5.4.1 Masova nezakonnost

Masova nezakonnost patfila nejen k jeviim, které nejvyraznéji charakterizovaly
zakladatelské obdobi rezimu 1948-1953, ale byla i jeho podminkou, pfedpokladem
zrodu a formovani nového systému, pfechodu od demokracie k diktatute. Koteny
masové nezakonnosti tkvi v rezimu samém, v jeho mocenskopolitickém uspotadani.
Vladnouci skupina vytvérela zédkony, vydavala politické smérnice a vykonavatelé
moci plodili nafizeni, jez byla v naprostém rozporu s obecné uznavanym pravem
a pravnim védomim. Parlament pfijimal zédkony, které byly neslucitelné s tstavou.
Byla vydéavana naftizeni, kterd odporovala zdkoniim. Pfedstavitelé moci vyhlasovali
a uplatiovali zadsadu o préavu jako o sluzce moci a o jeho vyuziti k prosazeni své
politiky, o uznavani pouze téch pravnich norem, které byly v souladu s momentalnimi

mocenskymi zaméry nebo jez bylo mozno v tomto sméru pouzit.

Komunistické a statni instituce a jejich funkcionafi védomé i nevédomé
porusovali nejen ,staré ,, zdkony a nafizeni, ale i ,,nové“, vlastni. Vyklad pravnich
norem byl provadén svévolné a ucelové. K tomuto Gcelu bylo nezbytné zlikvidovat
nastroje jako mj. nezavislost soudd, upravit trestni fizeni soudni a spravni, neuzndvani

principu presumpce neviny. O pravnim systému jsem se jiz zminila v pfedchozi

45Blaiek, P. a Kubdlek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, s. 111/IX. sjezd KSC, Praha 1949, s. 153/
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kapitole (Pfizptisobovani pravniho systému monopolni moci). Masova nezdkonnost
byla soucasti a prostiedkem oficidlni politiky. Stala se jednou z obvyklych metod
uskutecnovani politické linie, mocenskych zamért 1 hospodarskych plant, pattila mezi
zpiisob existence rezimu. Nahly mocenskopoliticky zvrat a rychlé tempo
spoleCenskych zmén, které postihovaly generaci jesté zijici v demokracii, nasobily
rozsah s tvrdost nezdkonnosti. Kone¢ny vysledek masové nezdkonnosti — ptisobily
jako piedpoklad vzniku a Sifeni psychdzy a strachu. Strach fungoval jako vyznamny,

pfechodné dokonce jako stabiliza¢ni faktor rezimu.

Masové nezakonnost méla v letech 1948-1953 dvé etapy. V prvni, do pfelomu
let 1948 a 1949, slouzila k zajisténi tnorového mocenského zvratu a k ustaveni
diktatury. Soustfed’ovala se na znieni mechanismii demokratického vladnuti
a obcCanské spole¢nosti. Misto ocekavaného ukonceni perzekuce nastala druhd etapa.
Druhé etapa masové nezakonnosti zacinala dovrSenim ztraty obcanskych a politickych
prav a svobod, b&nych v demokratickych statech. Slo o porusovani Ustavy.
RozmnozZovala se a jako rakovina prortstala spoleCnosti, az se zménila v jakousi
samoziejmost, v obvykly jev kazdodenniho zivota spole¢nosti i ob¢ana. Ochromovala
zivot spolecnosti a ohroZovala v§echny, protoze pted ni nebyl nikdo chranén, ani ti, co

jirozpoutali.*
5.4.2 Masova nezakonnost na vesnici

Nezakonnost, kterou moc zdmérné¢ mifila proti stfednim vrstvam, méla
dalekosahlé spolecenské disledky. Podilela se na likvidaci tradi¢nich stfednich vrstev,
a tim na hluboké zméné socidlni struktury spole¢nosti. Masova nezdkonnost se stala
béznym jevem kolektivizace zemédé€lstvi. Naplilovala uz jeji piipravné obdobi, ve
kterém komunistické vedeni usilovalo o ,, tfidni diferenciaci® venkova. V prvni viné
zakladani JZD, vroce 1949, nezdkonnost na vesnici zesilila a nejvétSich rozmér

dosahla v letech nésledujicich, v obdobi oficialni politiky hromadné kolektivizace.

Masova nezakonnost mela v obdobi kolektivizace nejriiznéjsi formy, které si
vymysleli a svévolné¢ uplatiiovali, Casto velmi hrubé, mistni funkcionafi. Pouzivali
kombinaci hospodéiského a politického natlaku s cilem donutit rolniky ke vstupu do
JZD a zlikvidovat je jako soukromé hospodafe. V letech 1949-1950 patiil
k nejdtlezitéjsim natlakovym prostfedktim tfidni rozpis povinnych dodavek statu. Pro

nekteré skupiny rolnika byl tak vysoky, ze jej nemohli splnit. Nasledovaly u nich

46Kap1an, K. Ceskoslovensko v letech 1948-1953,/ 2.¢4st/, 1vyd. SPN, Praha 1991, s. 75
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kontroly, prohlidky, zabaveni nutnych zasob, ale vypinani elektrick¢ho proudu,
penézité tresty apod. Ti, ktefi nesplnili dodavky, byli vyfazeni z vazaného trhu, coz
v mnoho obcich postihlo az 50 % rodin, n€kde i1 vice a pro mnoho znamenalo
skutecnou bidu. V roce 1949 bylo ufady potrestano na 50 248 rolnikli a za dalsi tfi

mésice uz 29 115 rolnikd.
5.4.3 Mechanismus represe

Spolehlivym a vysoce efektivnim zplsobem, jak nepfiznivé zasdhnout
zemédelské hospodarstvi, je narusit vlastnictvi pidy nebo zmensit jeji rozlohu. Dalsi
moznosti je nucend vymeéna kvalitnich pozemkti za ptidu horsi bonity. Administrativni
opatfeni proti selskému stavu, sméfovand k podstatnému zmensSeni ptdniho
vlastnictvi, méla nékolik aspektl. Nejen, Ze pfipravila sedlaky o majetek, ale zaroven
omezila az znemoznila plnéni dodavkovych ukoll, a tim pfipravila vhodnou zakladnu
pro dalsi perzekuci. Zisk takovéhoto vlastnictvi navic KSC vyuzila k podpofe JZD —
bud’ ho ptedala jiz existujicim druzstviim, nebo ho pouZila jako zdminku k zaloZeni
druzstva nového. Likvidace selské plidy se tak stala ustfednim tkolem v omezovani

a vytlacovani ,, vesnického bohace .
5.4.4 Stupné nebo-li typy Jednotnych zemédélskych druZzstev
I. vyznacoval se spole¢nym obd¢lanim pldy pii zachovani mezi
I. rozoranim mezi, ale individualni zivoc¢isnou vyrobou
II1. spole¢nou rostlinou i zivo¢iSnou vyrobou
IV. c¢tvrty se od tretiho liSil tim, Ze JZD nevyplacelo ¢lentim podily podle
rozsahu jimi vloZené pudy

Ptechod JZD na III. ¢i IV. typ byl hlavnim ukolem komunistické politiky na

vesnici v letech 1950 — 1951 a znamenal velkou zménu.

Hlubsi popsani ¢tyi stupniu JZD oznacenvych fimskymi ¢isly [ az IV.:

JZD typu L. je jesté velmi primitivni, nechava soukromy majetek jesté v drzeni
svych ¢lent. VéEtSinou je cilem uskutecnit néjaky spolecny projekt, pak ma piesvédcit

at’ ¢lenové spole¢né drzi svlij majetek, ktery si maji piijcovat a podobné. Pokud se
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¢lenové dohodnou a na svych polich péstuji stejné plodiny a zlepsuji koordinace svych

praci mize se piejit k typu I1.

Zde uz dochazi k rozordvani mezi a rusi se hranice pozemku. Kazdy vlastnik
zde dostane podil urody na polich, prace postupuji spolecné. Dobytek a dribez jesté

drzi zemédélec sam.

Ve tieti fazi vzniku JZD nastava kolektivni drzeni pidy, vypéstované plodiny
uz nepatii drziteli pole, ale JZD. Clenové druzstva se vzdavaji viech svych narokl ze
svych pozemku, které nyni uz drzi JZD. Kolektivu je také odevzdavan do té doby
jesté vlastni dobytek, ktery je ustajen ve spoleénych stodolach, zemédélec si jesté
muze ponechat jednu kravu, kozy, dritbez ke vlastni potieb&. Také obhospodatuje
vlastni zdhumenek, ktery je vétSinou velky do ptl hektaru. Mzda se pocita podle tzv.
pracovnich jednotek a ti ktefi poskytli svoji piidu ziskavaji jesté navic né&jaky zisk za

uzivani této pudy.

Poslednim typem vzniku JZD je IV typ.V tomto druzstvu uz se zadna
kompenzace za poskytnuty majetek nedava, druzstvo se stava vzorovym sovétskym
kolchozem, kdy vSecko patii vSem a nikomu. Soukromé vlastnictvi je uz fikci
a vSechna pole patii JZD. Déle se pracuje za jednotku prace a dostavaji se také

naturalie (obili, brambory..) jako doplatek k platu.

., Vznikem JZD vyssich typii se zrodila kolektivni malovyroba “.
5.5 Proces kolektivizace /rozkulacovani/

Likvidace soukromého zeméd¢lstvi probihala v etapach. Jak jsem se jiz zminila
v predchozich kapitolach, v unoru 1949 byl piijat zdkon €.69/1949 Sb., o Jednotnych
zemédelskych druzstvech a zacala tak ,.prvni etapa kolektivizace®. Jiz od dubna byla
zahajena kampan k vytvareni JZD. Kampan se vSak nesetkala s pfiznivym ohlasem
a nepiinesla o¢ekavany vysledek. Na konci roku 1949 existovalo 2039 JZD, vesmés
prvniho typu. Dluzno dodat, ze ptedsedové druzstev byli dosazeni rozhodnutim

okresnich vyborti KSC. ¥

Na vesnici proti komunistiim stala silnd sebevédoma vrstva bohatych sedlaka
hospodaticich uz generace na svych polich. Ve vesnicich platili za hlavni autority.

Tito sedlaci vétSinou prezili pfes mnoha uskali dobu nacistického teroru a po

47http://www.totalita.cz/sektor/zem _jzd.php
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osvobozeni znovu mohli vice svobodnéji dychat. Komunisté si byli védomi této sily
a proto tato spoleCenskd vrstva byla jejich prvnim cilem po nabyti moci. V ¢eskych
zemich ani nebylo celkové oznaceni pro tyto velké sedlaky a tak si komunisté museli
vypujcit hanlivé oznaceni z matetské zemé Sovétského svazu. Zde byli velci a stiedni

vlastnici mnoha hektarovych usedlosti nazyvani hanlivé ,,kulaci“.*

A¢ v jiném prostiedi, tak zahy tento ndzev komunisté také vyuzili a zacali
s nim utocit na své prvni obéti. Rozjela se mohutna kampan, kterou obyvatelé znali
z doby nacistické okupace. JenZze tentokrate byla cilena Cechy proti ¢eskym lidem.
Komunisté se diky silné propagandé pokusili rozdélit vesnici, poStvat proti sobé malé
zemédélce a vesnické bezzemky proti velkym hospodaticim sedlakiim. To se jim také

diky lidské zavisti nékde mohlo povést. M¢la nastat tzv. ,,socializace vesnice*.

Prvni vzorové stanovy byly nabidkou a vyzvou vSem vrstvdm zemédélct:
v zakladanych JZD pfipoustély totiz 1 Clenstvi velkych rolnikl-kulakl (jako moZnost
jejich prevychovy), dokonce i jejich zastoupeni v predstavenstvu, pokud ctyfi pétiny
vedeni JZD budou tvofit mali a stfedni rolnici. Byl to samoziejmé& zamér, protoze tu
byla zna¢na davka nejistoty, zda Ize v dané chvili riskovat mozny odpor tak vlivné
hospodaiské, socialni a politické vrstvy, jakou tehdy jesté selsky stav byl. Slo zfejmé
také o jeden zdalSich kratkodobych taktickych manévri, ktery mél uklidnit

zemédelskou vetejnost z ,, kolchozovani*.

Jiz pod dvou letech komunistické vedeni pfislo s opacnou tezi, ze kulak do
JZD a vzddném piipadé do jeho vedeni nepatii, protoze by jeho kolektiv

a hospodareni vnitin¢ rozkladal.
5.5.1 Perzekuce sedlaki

Zvlastni kapitolou byly nezdkonnosti vii¢i vétSim rolniklim, tzv. ,,vesnickym
bohaciim ¢i pozdéji nazyvanych kulakiim. Komunisticti funkcionati je prohlasovali za
nejvétsiho neptitele kolektivizace a rezimu a usilovali o jejich likvidaci. Nejdiive do té
skupiny byli pocitani rolnici s vice nez 20 ha pldy, pozdéji s 15 ha, ti co péstovali
napt: fepu i s 8 ha a dale jsem patfili hostin$ti, mlynafi apod. Kromé jiz zminénych
postihtt sméfovala k likvidaci této skupiny rolniki dalSi ufedni opatfeni: daiiova

a cenova politika, zdkaz zaméstnavat cizi pracovni sily.

*8Klimes, Lumir: Slovnik cizich slov, SPN Pedagogické nakladatelstvi, Praha 2005. (Hanlivy nazev pro
stiedni rolniky a statkaie, diive v sovétském prostiedi, u nas zejména v 50. letech 20. stoleti)
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Vysledkem byl hromadny hospodatsky tpadek. K nému se tadila i jiz zminéna
krutd perzekuce politickd 1 obCanska, a to 1 déti z rolnickych rodin. ,,Smérnice tri
ministri* z 22. fijna 1951 ukladala uvalit na tpadkova hospodarstvi velkych rolniki
narodni spravy, majetek zabrat a majitele vyst€éhovat z obce se zdkazem navratu. Do

kvétna 1953 bylo vysté¢hovano 1 077 rodin.

5.5.2 Politika omezovani a zatlaovani ,,vesnickych bohaci“/1. etapa/

wewvr

odmitali vstoupit do JZD. Bylo jim mistnimi funkciondfi vyhrozovano, byli
diskriminovani, povaZovani za neptatele reZimu a fazeni mezi ttidni nepfitele. Okresy
se predhan€ly a honily ,,za tUspéchy“,a protoze narazely na silny odpor rolnika,
stupniovaly tlak, vymyslely a rozsifovaly formy nésili a zvlile, postupovaly bez ohledu
na hospodarské dasledky. Dominovaly nejriznéjsi formy perzekuce vcetné trestil
a vézeni téch, ktefi se vstupu do JZD branili. Staly se béZznymi metodami tieti etapy
kolektivizace. V nékterych krajich a viad¢ obci dostoupily nezakonnosti a nasili

takového stupné a rozsahu, Ze se jimi muselo zabyvat i komunistické usttedi.

Dne 27. dubna 1950 se konala porada zemédélskych pracovniki-komunistt
o omezovani a zatlatovani kapitalistickych zivlt. Hned na zacatku bylo vyjadieno, ze
existuyje mnoho nejasnosti v otdzce, kdo je vlastné vesnicky bohac. Pracovnik
ministerstva se vyjadtil: ,,neni-li to jasné na ministerstvu zemédeélstvi, pak ani vesnice
nemiize zndt svého nepritele, dokud nebudou stanovena jednotna kritéria“. Pokud by
do kategorie spadali sedlaci nad 20 ha, pak ptfipadnou primérné na jednu vesnici Ctyfti
vesnicti bohaci; pokud se vSak vezme za zaklad 15 ha, pak se jejich primérny pocet

v jedné obci zvysi na Sestnact.

Politika _omezovani _a_zatlacovani _vesnickvch bohacu, smérujici k jejich

likvidaci, nebvla ve své podstaté ucastniky porady zpochybnéna. Navic — coz bylo

nepodstatnéjsi — zaznély znacné radikalni naméty, které v nasledujici kolektivizacni

praxi vwrazné prevazily:

- vesniCti bohaci do druzstev nepatii a zlistavaji jejich nepfateli i uvnitf.
Dévala se na jejich usedlosti narodni sprava, maji byt vyuziti jako deputatnici

( poslanec z okresu Mikulov)

- OV KSC by si mél vypracovat seznam vesnickych bohadti a plan na jejich
omezovani, piipadné likvidaci (zemédélsky referent ONV Cesky Brod)
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- nejjistéj$im zpusobem, jak zbavit vesnici vlivu vesnického bohéce, je jeho

vysté¢hovani (zemédélsky referent KNV Brno)

- nutno vidét vesnického bohace jako tiidu, a nikoliv jako jednotlivce. To, ze
nektefi nabizeji pudu, jest¢ neznamena, ze jako tfida se chtéji vzdat svych pozic.
Odmitnout feci o starych, neSkodnych vesnickych bohacich, o dobrych lidech apod.,
odmitnout koncepci dobrych a zlych kulakli. Je nespravné domnivat se, ze lze
pfijmout vesnického bohace do JZD, kdyz se ziekne pidy, kdyz budou propagovat
JZD, spokoji se s odménou podle prace. Stavét predevsim otazku, jak zamezit vstupu,
pfipadné vytladit vesnického bohace z JZD, a nikoli naopak (E. Mand’ak, referent
zemédélského oddéleni UV KSC, ktery se v zaii 1951 stal naméstkem ministra

zem¢&delstvi) ¥

Prvni etapa likvidace zeméd€lské malovyroby postihla kolem ¢tvrt milionu
soukromych hospodarstvi. Byla hlubokym zisahem do Zivota vesnice a do
zeméd¢lstvi. Nasilnd kolektivizace nevyrlstala z potieb zemédélstvi a ze zajmi
rolniki ani je nerespektovala. Zemédélstvi primyslovych stath se tehdy vyvijelo
k velkému prosperujicimu rodinnému statku, avSak Slo o pfirozeny ekonomicky
proces, provazeny mechanizaci, chemizaci a specializaci zemé&d¢lstvi. JZD jako velky
zemede€lsky podnik nebylo vysledkem ekonomického pohybu, ale dilem politického

a mocenského natlaku v dobé prohlubujici se technické zaostalosti zemédé€lstvi.*
5.5.3 Problém selské pudy /2. etapa-1950/

JiZ zminovana porada z dubna 1950 svym obsahem dost pfesn¢ vyjadiovala
stav a Giroveni tehdej§i zem&dé&lské politiky. Konala se v situaci, kdy se vedeni KSC
rozhodlo vydat obsahlejsi interni dokument o kulacké problematice, a stala se pro

tento ucel jakousi ptipravnou sondazi. Zacala tak druhé etapa kolektivizace.

V tomto roce byla nafizena realizace pfechodu JZD na tfeti a Ctvrty typ.
Ptechod JZD na tieti a ¢tvrty typ byl hlavnim ukolem komunistické politiky na vesnici
v letech 1950-1951 a znamenal velkou zménu. JZD se vyhranovalo ve vyrobni
druzstvo se spolenym majetkem. Mnoho ¢lenid JZD to pocitovalo jako ztratu
soukromého vlastnictvi. To se setkalo s velkym odporem, jehoZ dasledkem byl pokus
o hromadné vystupovani z JZD. VétSina dosud soukromych rolniki se utvrdila

v pfesvédceni, ze JZD jsou kolchozy a Ze likviduji jejich soukromé hospodateni.

“Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pidy, Praha: VySehrad 2008, s. 73
%K aplan, K. Ceskoslovensko v letech 1948-1953,/ 2.&4st/, 1vyd. SPN, Praha 1991, s. 125
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Komunisté na to odpoveédéli vykupem zemédélskych strojii. Byla vykoupena vétSina
stroj, avSak bez zddného ekonomického efektu. Tim sedlakim zlomili vaz. Tyto noveé
stroje zacaly slouzit mistnimu JZD, ale ty ostatni v mnoha pfipadech jen byly
odstaveny stranou a po néjaké dobé diky nevhodnému skladovani a zachazeni se stroji,

zanedbani drzby a podobné, prestaly tpln¢ slouzit.”!

Stroje byly vétsinou vyfazeny z provozu a dany do $rotu. Slo o to zbavit velké

soukromé rolniky strojt, a tim podlomit jejich vliv na vesnici. Pfed a po scelovani.

Doslo na hospodaisko-technickou upravu pudy, tj. scelovani pozemkl
a vytvareni velkych celkll rozoravanim mezi. Ke konci biezna bylo zabrano 39 233

stroju.

Nova druzstva byla vSelijak zvyhodiovana statem. Mechanickou pomoc
zajisStovaly STS - strojni traktorové stanice. JZD bylo pfidélovano vice osiv, krmiv,
prumyslovych hnojiv atd. Pfi kazdém dilezitém zasedanim JZD byl pfitomen c¢len
KSC z mistnich i okresnich organtl. Také povinné dodavky novych JZD se zmensily
a na jejich dodrZzovani nebylo tak pfili§ kontrolovano, jako dodavky samostatnych
sedlakt, kdy i1 malé zpozdéni ¢i nedodani nékolika kust vajicek mélo za nasledek

neumeérné represe a vyhrozovani.

3lJech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z pady, Praha: Vysehrad 2008, s. 62.
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, Kulak se zavre treba pro jednu slepici nebo sto vajicek, kdyz to bude nutne!*

(citat tajemnika OV KSC Podébrady 1952)

Dobova fotografie o rozoravani mezi

Ptechod na vyssi typy, jenz probihal jako politicka akce komunistické strany
a moci na vesnici, byl v roce 1950 ukoncen v 3 868 JZD, z nich 3 279 rozoralo meze.
V piistim roce bylo 4494 JZD tretiho a ctvrtého typu. Tato faktickd likvidace
soukromého vlastnictvi plidy rozjitfila poméry na vesnici. Za této situace,
charakterizované znacnym zostfenim rozpora a napéti mezi rolniky a moci, rozhodlo

vedena KSC o nové, dosud nejvétsi kampani k zakladani JZD.

Konec roku 1950 lze povazovat za zadvazny Casovy moment, v némzZ pro plné
rozvinuti jiz zapocaté politiky omezovani a zatlacovani ,kulactva®“ v procesu
kolektivizace zeméde€lstvi byly k dispozici nejen potiebné legislativni piedpoklady
(fada pouzitelnych starSich, novelizovanych nebo nové vydanych zakonl
a provadécich nafizeni, vcCetné trestnich zdkonikll), ale 1 nezbytné politické

a mocenské néstroje.”
5.6 O Akci kulak

Uz v ptipravné fazi bylo znat, Ze se zaklada akce velkého rozsahu, ktera ptimo
zasahne tisice hospodarii selskych usedlosti a jez nasledné vtahne desetitisice Cleni
jejich rodin ve vSech v€kovych kategoriich, Ze vyvola nebyvale socidlni a prostorové

pohyby, velké pfesuny ve vlastnickych vztazich. Viibec k prvnim nucenym ptresuniim

52Kaplan, K. Ceskoslovensko v letech 1948-1953,/ 2.¢ast/, 1vyd. SPN, Praha 1991, s. 120
3Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedléaki z pidy, Praha: Vysehrad 2008, s. 70
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v Akci doslo 22. listopadu 1951, kdy byly do statniho statku Ploskovice v okrese
Litométice vystéhovany Ctyfi selské rodiny zokresu Moravské Budé&jovice
(kraj Jihlava) a jedna rodina z okresu Ttebi¢ (kraj Brno). Az do listopadu 1952
probihala pak akce prakticky pouze v ¢eskych zemich. V tomto roce bylo necenné
vyst¢hovano asi 140 ceskych selskych rodin a jeden slovensky hospodat z kraje

Bratislava do kraje Usti nad Labem.

Postizené rodiny byly v dob¢ stéhovani ve vétsiné piipadti nekompletni: témét
pravidelné chybéla hlavni osoba- ,,hospodar“, ktery si odpykaval trest odnéti svobody
(mnohdy na fadu let), n€kdy i jeho Zena nebo jeho praceschopni synové, jiz byli také
ve vézeni nebo ve vykonu mimoiadné vojenské sluzby ¢i v tdbofe nucenych praci.
Odsouzenym sedlakiim bylo do 30. dubna 1953 konfiskovano na 22 000 ha pidy jejiz
vétsinu prevzala JZD, mala cast piesla do statnich statkli a jen nepatny dil piijali do

povinného najmu soukromi rolnici, ptipadné ziistal v obhospodafovani MNV.*

Ze sam¢é podstaty ,,Akce kulak* zdanlivé vyplyvalo, ze v z4jmu pfemisténi
selskych rodin do co nejvzdéalenéjSiho prostiedi budou zcela bézné piresuny
slovenskych gazdii do ceskych zemi a ceskych sedldkd na Slovensko. Od tohoto
zaméru bylo upusténo, jelikoZ vychazel ze slabé znalosti tamnich pomért a slovenské
reality. Z prizkumu totiz vyplynulo, Ze provozovny statnich statki maji velky
nedostatek volnych bytovych jednotek. Navic priizkum prokazal, ze i1 vétSina
stavajicich délnikd na statnich statcich bydli ve zdravotné, hygienicky a prostorove

nevyhovujicich ubikacich a v lidsky nedistojnych podminkach.

Ve vedoucich politickych strukturach bylo rozhodnuto, ze hlavni proud
vystéhovavanych slovenskych gazdi bude smeéfovat do vnitrozemskych okrest
ceskych zemi a Ze na vlastnim slovenském tzemi bude umistovana jen ta ¢ast celkové
kvoty, pro kterou budou nalezeny pouzitelné ubytovaci kapacity. Skutecnost
potvrzovala pravidlo. Na Slovensko nebyl vysidlen jediny cesky sedlédk. Za to naopak
tomu tak bylo. 5.kvétna roku 1952 doslo k docasnému pozastaveni presidlovaci akce
kulak, ov§em uz 3. €ervna téhoz roku byla pocata tfeti vina rozkulacovéni a doslo i na

odstraiiovani selskych déti ze Skol.

**Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakid z pidy, Praha: VySehrad 2008, s. 133
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5.6.1 Kulacké seznamy

Od roku 1952 byly sestavovany tzv. kulacké seznamy, do kterych rady MNV
ve své horlivosti zahrnuly i zemédé€lce z kategorie stiednich ¢i dokonce malych
rolnikii, zvlasté Slo-li o odptirce kolektivizacnich postupt, o kritiky poméra v JZD
nebo o jinak nepohodlné nespokojence. Seznamy méli byt vyvéSeny na obecni tabuli
sedm dni pfed odeslanim ¢i jinak zvefejnény, ale v nékterych pifipadech se autofi
obavali zvefejnéni. Pfesto v zimnich mésicich roku 1952/1953 mistnich kulackych
seznamu pribyvalo, byly jich stovky a v bieznu 1953 jiz tisice. Kulacké seznamy
slouzily nejcastéji jako podklad a voditko pfi nafizovani vyse povinnych ,.kulackych*
dodavek. Daéle se vyuzivaly pfi vypoctu, zvySovani a vyméahani zeméd¢lské dané, kdy
se vuci sedlakim obdobné uplatiiovaly diskriminujici postupy, které s predstihem
schvalilo predsednictvo UV KSC. Z jeho podnétu piislo do § 7 zakona ¢&.77 ze dne
11.12.1952, 0 zemédélské dani toto ustanoveni: Dariova povinnost miize byt zvysena
tem, jejichz majetek a vynosy to odivodnuji, tj. vesnickym bohacum. Jejich zdaneni
miize byt zvySeno az o 30 %. Kromé toho jim muzZe byt zvySen zaklad dane, jestlize
maji vedle prijmu z hospodarstvi i prijmy dalsi, napr. z povoznictvi apod. Kulacké
seznamy se staly jednim z dalSich podkladd, jimiz se zdivodnovalo vykazovani

sedléka a jeho rodiny z obce a okresu i vylucovani jejich déti ze skol.

5.6.2 Podfizovani se vykonavateliim represivniho aktu

Akce kulak byla obnovena v listopadu 1952, kdy dochézelo k dalSimu
vysté¢hovavani selskych rodin, pfiCemz transporty se uskutectiovaly i tésn¢ pred
vanoc¢nimi svatky a v predvecer Nového roku. Zde je patrna zridnost této akce kulak.
Z dochovanych seznamti a eviden¢nich materidli vychazi, ze v ,,Akci kulak* od
listopadu 1951 do 1éta 1953 bylo k vysidleni vytipovano celkem 8 246 osob — z toho
3246 muzl, 2722 zen, 1606 déti a 672 starych a prace neschopnych osob.
Z evidovanych 1 888 , rodinnych celkii” bylo vystéhovano minimalné¢ 1629 rodin

odsouzenych ,, vesnickych bohacu “.*

Vysidlovaci operace se setkdvali s nesouhlasnym postojem postizenych rodin,
nikoliv v8ak s jejich aktivnim odporem. Dlivod byl prosty, rodiny byly velice oslabeny
nepiitomnosti véznénych hospodait. Jejich Zeny, na néz ptesla odpovédnost za deéti

i staré rodiCe, vedeny snahou, aby nedoslo k dal§imu zatykani, se pfevazné staraly

55Rﬁiiéka, M. Vyhnanci Akce ,.kulak*“zlo¢in proti lidskosti!, Havlickiv Brod: edice Vysociny 2008, s. 7
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o uhgjeni nezbytnych potieb pro zivot v nezndmém pulisobisti. Pfemahaly v sobé vzdor

a podfizovaly se pokyniim vykonavatela represivniho aktu.

Chovani vesnicanti bylo rozdilné. Pomoci se postizeni dockali zpravidla od
piibuznych a nejblizSich sousedl. Ostatni jen postavali v povzdali nebo vSechno jen
skryt¢ sledovali. Na nékteré z nich zapisobila agitace kolektivizacnich aktivistd, Ze
JZD a vesnice si odsunem ,,kulakii* polepsi, kdyz jejich pole, budovy a dalsi vybaveni
piejde do spole¢ného uzivani, a pfijimali proto vysidlovani jako hospodaiskou
a politickou nezbytnost, jako akt jakési rovnostaiské socialni spravedlnosti. Ojedinéle
se vobci proti ptfesidlovani rodin stavéla cast obcanli, byly sepsany rezoluce

a stiznosti, které stejné utady nerespektovaly.*

Spolu se startem a rychlosti této druhé viny zacaly vystupovat do popiedi
nekteré hospodaiské a politické problémy. Jednim z prvoradych se stalo feSeni z ¢eho
hradit finan¢ni néklady spojené s vysidlovanim rodin odsouzenych. Vystéhovani jedné
selské rodiny, kdy stéhovalo 1 nékolik nakladnich aut, dosahovaly ucty az 100 tis. K¢s.
Casové posledni zaevidované piesidleni se uskute¢nilo dne 28. zafi 1953. (Smrt
sovétského tyrana Stalina a vzapéti smrt Gottwalda hluboce tuto rozjetou akci

nasilného vyhaneni sedlaki z usedlosti ovilivnila!)”
5.6.3 Kampai hromadné kolektivizace /3. etapa/

ZhorSeni jiz tak vyhrocené situace nastalo po 3. ¢ervnu 1952, kdy bylo vydano
usneseni strany a vlady o dalSim rozvoji JZD a vesnice se stala cilem masové
kampané, kterd méla ptfivézt lidi do druzstev. Vyznamnou piekdzkou v ovladnuti
venkova a jeho ,,socializace® byla ekonomicky sobéstacné vrstva stiednich a bohatych
sedlaka, ktefi méli nadmiru pevny vztah k pade¢, jiz v mnoha ptipadech jejich rodiny
obd¢lavaly po nékolik staleti. Tito lidé si vétSinou vici komunistické propagandé
uchovavali urCity odstup a v ocich komunisti byl kazdy z nich povazovan za

potencidlniho nepfitele socialismu.

Dobovou propagandou byli oznaovani jako vesnicti bohéci ¢i kulaci a byli
vefejné prohlaseni za nepratele a Skidce nového spolecenského a ekonomického
ziizeni. ,,VesniCti bohac¢i*“ byli vyhanéni ze svych statkli, vyst¢hovavani z vesnic,

okresii a krajti a presidlovani na druhy konec republiky, hlavné do pohranic¢i. Soucasti

Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pady, Praha: VySehrad 2008, s. 184
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represe bylo také posilani ,kulaki“ do pracovnich tdborli a na mimoifadnd, casové

neomezend vojenska cviceni do tzv. vojenskych technickych jednotek.

Dal$i rozSitenou formou natlaku byl tzv. nuceny pacht: mistni Urady
pridélovaly rolnikiim proti jejich vili neobdélanou pidu a zvySovaly jim povinné
dodavky, v roce 1953 pfidé€lily 649 tisic ha. Pfi utvafeni ucelenych lant JZD, nebo-li
tzv. scelovani pozemkli byla zabirana pole soukromych rolnikt, ktefi jako ndhradu
obdrzeli pozemky vzdalené a hor$i kvality. Tato praxe postihla téméf polovinu

z 384 756 soukromych rolniki v obcich s JZD.

V souvislosti s piijetim zakona ¢. 69 o JZD v roce 1949 a vladniho nafizeni
¢.47 o opatieni v oboru hospodéisko-technickych uprav pozemki o Sest let pozdéji se
tyto zasahy navic staly U¢innym ndstrojem mocenského utisku. Rozoravani mezi,
polnich cest a ivozl bylo chépano jako konecné vitézstvi myslenky kolektivniho
zemedelstvi v boji proti ,,vesnickym bohaflim*“ a ostatnim ,,8kiidcim, lpicim na
soukromém vlastnictvi“. Scelovaci akce, od ptfelomu 40. a 50. let zhusta organizované
spi§ jako propagandistické stranické manifestace nez do disledkd promySlené
pozemkové Upravy, zcela zisadnim zplisobem proménily tvar i meéfitko krajiny
Ceskych zemi. Pestrou mozaiku znarodnénych, nedobrovolné¢ i dobrovolné
odevzdanych poli postupné spojily v souvislé jednolité rozlohy lanti, a svym dilem

pfispé€ly nejen k socidlni , ale i ekonomické a ekologické devastaci venkova.”
5.6.4 Vysledky 3. etapy kolektivizace

Kolektivizace let 1950 — 1953 byla nejkrutéj§im obdobim povalecné historie
ceskoslovenské vesnice. Vysledkem tfeti etapy kolektivizace a jeji rozsdhlé kampané
je 2500 novych JZD II. — IV. typu, jejich celkovy pocet Cinil 7 779, nachdzela se
v 54 % obci. JZD Il.a IV. typu bylo 5 848 a béhem roku 1952 se vic nez zdvojnésobil
pocet v nich sdruzenych zemédélskych zavodl - bylo jich 230 476. V prvnim ctvrtleti
1953 bylo zaloZzeno 400 dalsich JZD a 1 062 pteslo na III. a IV. typ. Za timto Ciselnym
uspéchem se skryvala fakta opa¢ného obsahu. /Napiiklad zemédélska vyroba v roce
1953 dosahla jen 88 % piedvalecné urovné, jedna z mnoha pti€in: v roce 1952 hlasilo
ministerstvo zemédélstvi 99 474 ha neobdélané pudy/. Ptes Usili ziskat stfedni rolniky

tvofili nejvétsi skupinu v JZD — 48 % - kovorolnici a majitelé¢ hospodaistvi do 2 ha. ©

¥Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pidy, Praha: VySehrad 2008, s. 136
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Kolektivizace let 1949 — 1953 zanechala v zemédélstvi hluboké stopy
a odpor drtivé vétSiny rolnikd k rezimu a jeho politice, nejen zemédéelské. Propast
mezi rezimem se prohloubila, zasdhla i rolniky-komunisty. V téchto letech opustilo
KSC 138 460 rolniki , tj. 54 %. Kolektivizace rozdélila vesnici na ptiznivce a odpiirce

JZD a na rolniky v druzstvu a mimo né. V dusné atmosféte obCanského Zivota se

vvvvvv

5.6.5 Ménova reforma

Ménova reforma méla dat ochrnuté ekonomice ozivujici injekci a vyieSit
neékolik véci najednou. Rusil se dvoji trh , volny a ptidélovy. Ménovou reformu
komunistické vedeni zdiivodiiovalo jako posledni uder proti byvalym kapitalistim,
definitivni likvidaci jejich moc. Doslo na stdvky ve 129 zdvodech a ve Ctyfech
méstech k protivlddnim demonstracim. Délnicky odpor byl potlacen. Diusledky
ménoveé reformy byly zdrcujici. Rozbily dosavadni socialné-politickou strukturu

rezimu a obnovily velice zavazny socialni problém.

Stabilita reZimu byla silné otfesena, octl se v dosud nejhlubsi izolaci. V tomto
obdobi se zacala zostfovat situace i na vesnici. Rolnici zacali hromadné vystupovat
z JZD. Béhem cervence vystoupilo z JZD 8 743 ¢lent a dalsi tisice podaly odhlasky.
Ne¢kde si svévolné rozebirali druzstevni majetek. Projev prezidenta Zapotockého se
situace na vesnici jeSté zhorSila a Spatnd nadlada mezi druzstevniky a soukromymi

rolniky ptfeskakovala z vesnice na vesnici. Do konce roku 1953 odeslo 56 433 rolnik.

Mezi roky 1953 a 1954 konc¢i obdobi rychlého zakladani JZD. Byla to
pfedevs§im komunisticka finan¢ni reforma, ktera podlomila divéru mnoha lidi. Lidé
zatali pozorovat KSC s jesté vétsi nediivérou. Mnozi zemédélci, kteti diive vstoupili
do JZD, méli po reform¢é problémy uZivit svoji rodinu, hlavné ti, ktefi pracovali
v zemédélstvi s celou rodinou. Jednim z téchto disledkl byl i vétsi odpor ke vstupu
do JZD a vzdani se vlastnich majetki. A tak ani horlivd komunistickd propaganda
nemohla tomuto zastaveni pfilivu lidi do JZD na Cas zabranit. Také neuroda

a neuspéchy diive ustanovenych druzstev nepoméhaly komunistické agitaci.
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5.6.6 Rok 1955 — zavéreéna faze kolektivizace

V Cervnu roku 1955 zacala druhd vlna zdruzsteviiovani. Komunisticky rezim
zacal ztracet na sile, kdyz se ze Sovétského svazu ozvala kritika stalinského kultu.
A taky, kdyz doslo k povstani v Mad’arsku. Komunisticky rezim se ale znovu vzchopil
a vysla dalsi ,,opatfeni proti kulakiim®. A ackoliv byl konec padesatych let, potad §lo
o jedno a totéz. Likvidovat majetek, zniCit ty, ktery vystoupily z JZD, protoze ta se
n¢kde rozpadla. Prosté znicit ty, ktery dokézali samostatné hospodafit, znemoznit
jejich détem studia i slusnou praci. Selsky pivod se mél na navzdy stat jakymsi
cejchem hanby. Na ngj se jeSté¢ zacitkem Sedesatych let svadély neuspéchy pfi
socializaci zeméd¢lstvi. Nedafilo se to prej proto, ze sedlaci venkov infikovali

maloburzoazni ideologii a antikomunismem.®!

Kolektivizace vstupovala do zéavéreCni fidze a podstatné meénila socidlni
postaveni rolnik. Diky dalSimu ekonomickému, politickému a administrativnimu
tlaku méla za nasledek rychly rast JZD a dalsi ubytek rolnikd. Jejich odpor a socidlni
nejistota nedosahovaly sily let 1951-1953. Stale silnéji plisobily jak védomi bezmoci
proti tlaku a rezignace, tak uz i fakt, ze hospodarska situace v mnoha JZD se za
posledni dva tii1 roky zlepsila. V letech 1955-1958 vzniklo 5 345 novych JZD a byla
v 80, 25 % vSech obci, sdruzovala 61 % rolniki nad 2 ha. Mnoho rolnikl se pred
vstupem do JZD zachranovalo utékem ze zeméd¢€lstvi vibec, takZe se pocet

pracovnikl v tomto hospodatském odvétvi v letech 1956-1958 snizil o 147 tisic.®

Vrcholi tedy socializace vesnice, dokonce malé zdhumenky do 0,5 ha
zemedélcl odevzdavaji nebo jsou nuceni odevzdat spolecnému druzstvu. UZ neni Cas
ani sila obhospodafovat tato mald pole. Také pomalu zvySujici se Zivotni troven uz
nenuti ¢leny JZD, aby vramci vlastniho pfeziti museli péstovat u svého domu
potraviny nezbytné k sluSnému zivobyti. Na uzemi budouciho okresu tedy na konci
roku 1957 bylo ustanoveno z celkového poctu 150 obci 147 JZD.Tento proces trval od
roku 1947 do roku 1957 (1959 kdy byla zaloZena posledni JZD.) V dal$im obdobi uz
pocet téchto JZD klesa, predevSim diky dal$imu postupu centralniho planovani, kdy 1
tato mald druzstva mohou dobfe fungovat, ale v jejich cele je byvaly velky sedlak.
Proto v nésledujicich letech dochazi ke slucovani téchto JZD na velké, ale ¢im dale

mén¢ dobfe fungujici, JZD.

61Dvofraikové, Z. Zkaza zeleného Ctyflistku, Praha: Eva-Milan Nevole 2007, 5.36
62Kaplan, K. Ceskoslovensko v letech 1953-66, Praha: SPN 1992, s. 70
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Tim by se dalo fict, Zze po roce 1957 byla v okrese kone¢né zakoncena
socializace vesnice, kdy soukromi sedlaci nemohli a nedrZeli uz dal sviij majetek,
ktery presel trvale uz do JZD. Natlak agitator konecné sklidil uspéch, silna
sebevédoma vrstva soukromych sedlakd, hanlivé nazyvanymi vesnickymi bohac¢i ¢i

kulaky byla zlomena. Na izemi okresu uz dale nefigurovali velci sedlaci, jen JZD.

V &ervnu 1958 XI. Sjezdem KSC doslo k vyhlaseni k orientaci na likvidaci
kulactva jako tfidy. To bylo hlavni naplni zemédélské politiky az do konce padesatych
let. Ukol mél 8ir§i souvislost i s méstskymi stiednimi vrstvami a doslova znél:
,, Odstranit zbytky antagonistickych trid, tj. postupné spét k likvidaci kulactva jako
tridy i zbytki soukromopodnikatelskych ziviii ve méstech diislednym omezovanim

a zatlacovanim “.%
5.7 Gigantomanie 70. let

V zemédélstvi to znamenalo zbavovani se liberaln¢ smyslejicich lidi, ktefi
v 60. letech podporovali zavedeni nové ekonomické soustavy fizeni narodniho
hospodarstvi  a politiku socializmu s lidskou tvafi, ve vedeni druzstev. To se délo
snadnym, nicméné€ nesStastnym zplsobem, kterému se dnes fikd restrukturalizace.
Zatimco dnes se vétSinou jedna o zestihlovani, v 70. letech se naopak "tu¢né€lo".
Zvitézila gigantomanie, vlastni politice KSC. Byly vytvafeny obrovské zemédélské
komplexy, které spotiebovavali obrovské néklady na dopravu a administrativu. Také
ztraty v ZivociSné vyrobé pii obrovské koncentraci hospodaiského zvitectva byly stale
veétsi. Zatimco v roce 1960, kdy bylo zdruZzstevnéni vice méné ukonceno, byla
pramérnd velikost JZD 420 ha. zemédélské puidy, po roce 1970 se primérnd velikost

JZD prudce zvySovala. V roce 1975 to bylo jiz 1325 ha.

Zavérem lze konstatovat, Ze kolektivizace méla na Ceskoslovenské
zeméd€lstvi zniCujici vliv. JZD, statni statky ¢i jeji funkcionafi dostali zneuzitim
zékonli do bezplatného wuzivani majetek, ktery byl prakticky odinat plvodnim
majiteltim, pficemz vSak z pravniho hlediska ¢asto zistaval podle knihovnich zaznamu
stale jejich vlastnictvim. Kdysi vystavné selské usedlosti se po rozkradeni inventare
stavaly ruinami, varovnymi vystrahami pro vSechny, kdo jest¢ odmitali podepsat vstup

do JZD, ale také neslavnymi pomniky a némou vycitkou celé kolektivizaci.*

Blazek, P. a Kubalek, M. Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a sttedoevropské
souvislosti, Praha: Dokofan 2008, s. 223

%Jech, K. Kolektivizace a vyhanéni sedlakd z pidy, Praha: Vysehrad 2008, s. 223
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Schvalenim usneseni politického byra UV KSC byl zajistén $irsi vyklad
vladdniho natizeni ¢. 50/1955 Sb. Onen S§irSi vyklad mél zabezpecit, aby organizace
socialistického sektoru smély ptikdzany majetek nejen uzivat, nybrz aby s nim mohly

neomezen¢ nakladat (pfestavovat, ménit charakter stavby, demolovat apod.)

., Kolektivizacnimu modelu a jeho Cceskoslovenskému uplatnéni nelze uprit
nekteré uspeésné prinosy. Zvlaste tam, kde se podarilo vybrednout z pocatecniho
marasmu, kde se kolchozy ci JZD zmohly na vykonnou a rozsahu hospodareni
odpovidajici techniku, kde scelenim pozemku vznikly plosné podminky pro rostlinnou
velkoprodukci a kde byla vybudovdana vyhovujici zarizeni pro velkokapacitni

Zivocisnou vyrobu .
5.8 Dekolektivizace po roce 1989

Disledkem kolektivizace prakticky tupln€¢ prestala existovat soukroma
zemedelska malovyroba. Po roce 1989 se sice v restitucich vracely ptvodnim
majitelim, vétSinou vSak jiz neslouzily soukromému malovyrobnimu hospodateni.
Pida se stala pfedmétem prodeje a koupé pro ty zajemce, kteii zakladali rozsahlejsi
farmy a statky, nebo se ménila na stavebni parcely a tim pozbyvala moznost
zemede€lského vyuziti. Je prokazano, Zze malovyrobni hospodareni ztratilo u nas
(podobné jako z jinych divodi i v pfednich agrarnich zemich Evropy) svoji prosperitu

a ze navrat k nému by byl krokem zpét.

Soukromé zemédelské hospodareni, stlacené kolektivizaci téméf tipln€ ke dnu,
ziskavalo naopak ke svému rozvoji volny prostor. Zalinala privatizace
a dekolektivizace, misto centraln¢ fizeného systému nastal svobodny a nezavisly

rozvoj individudlniho planovani a rozhodovani.

Selsky stav byl béhem kolektivizace podlomen, nikoliv vSak Uplné
zlikvidovan. Po roce 1989 se zacal znovu obnovovat, ale ve form¢ velkych farem
o vymeéie 100 z 500 ¢i vice hektart vlastni a najimané ptdy, s celné specializovanou
vyrobni kapacitou, s orientaci na optimalni sortiment produkce dobie uplatnitelny
vdomaci a zahraniéni konkurence (péstovani ftepky, sladovnického je¢mene,

sadbovych brambor, produkce ekologického masa apod.)

Za perspektivni 1ze povazovat vsouCasné dob¢ napiiklad soukromé
zemédélské podniky, jez se umist'uji na prednich mistech soutéze Farma roku, kterou

kazdorocn€ organizuje Asociace soukromého zemédé€lstvi. Ukazuje se, Ze pfii
64



hodnoceni farem jiz zdaleka neni rozhodujici velikost ¢i pladni vyméra, nybrz
schopnost hospodaie realizovat takovy vyrobni a odbytovy program, ktery odpovida
danym pfirodnim a padnim podminkam a pozadavkim trhu s co nejefektivnéji
vynaloZenymi néklady, pfi Setrnosti ke krajin€ a také pfi angaZovanosti v zaleZitostech

obce a regionu.

5.8.1 Sedlak- zemédélec ve 21. stoleti

Byly snahy obnovit agrarni stranu a jeji Selské jizdy. Tyto snahy neuspély,
avSak po roce 1989 vznikla fada nestranickych organizaci, které poskytuji rolnictvu,
selskému statu, farmaiim a pfipadné i statkafim moznost k vefejnému pusobeni
a k prosazovani specifickych zemédélskych z4jma. V poptedi znich je nejzndméjsi
Agrarni komora CR, ktera sdruzuje na dobrovolném zakladé podnikatele viech forem
vlastnictvi v zeméd¢€lstvi, lesnictvi a potravindistvi a to prostfednictvim 59 okresnich
agrarnich komor, 13 regiondlnich agrarnich komor a 25 C¢lenskych svazl, coz

dohromady ptedstavuje 106 638 zaméstnanct a 465 384 vlastnik.

S agrarni komorou tuzce spolupracuje Zemé&dglsky svaz CR, ktery ma néco pies
tisic ¢lenti obhospodatujicich cca 40 % zemédélské pudy hospodaistvi s vymérou pies
3 ha a je svou Cinnosti zaméfen na obhajobu a podporu druzstevni formy

zemé&délského podnikani.

Dalsi zajmové nepolitické organizace jsou: Ceskomoravsky svaz zem&délskych
podnikatelti, Spole¢nost mladych agrarnikil, Asociace soukromého zemédélstvi CR-
tato organizace je zalozena na respektovani starych selskych tradic a na presvédceni
o prosperit¢ rodinnych farem jako zakladu moderniho evropského zemédélstvi
a zivého venkova. Obhajuje ekonomické, socidlni a odborné zajmy ceskych
soukromych zeméd¢€lct. Tato organizace je aktivnim ¢lenem spolku pro obnovu
venkova ve spolupraci se starosty a zastupiteli obci usiluje o to, aby zemédélska
vyrobni ¢innost byla v souladu s potfebami ptirody a venkovského Zivotniho prostiedi.
Tato asociace iniciovala také vybudovani pomniku obétem kolektivizace v Praze.
Z Gcty k selskych tradicim organizuje kazdoro¢né dozinkové slavnosti, podporuje

ozivovani mistnich zvyklosti a poznani minulosti starych selskych rodu.

5.8.2 Navraty rodi ke svym gruntiim

vV

jedinci z nich, které byly v padesatych letech zbaveny nejen pidy, stroji, potahii
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a hospodaiskych budov, ale i rodinnych obydli, byly ze svych domovl dlouhodobé¢
vysidleny do ciziho vzdaleného prostfedi. Tato skupina je v soucasné selském stavu
zastoupena jen malym podilem, jelikoz jeji vétSina byla hospodaisky a socidlné
nejvice postizena ¢i dokonce nevratné zcela zdecimovana. Lepsi pozici méli ti sedléci,
ktefi si své preziti dokazali vyvzdorovat ve svych obcich a na svych gruntech.
Obdobné 1 ti, ktefi sice museli svou sedlacinu z donuceni na ¢as prerusit, avSak vratili
se kni vnovych pomérech, tfeba jen na zbytek svého zivota, v nadé¢ji, Ze v mladé

generaci se najde pokracovatel v tradici rodu.

Na rozhrani let 2002/2003 bylo v Ceské republice ve skupiné soukromych
hospodatstvi od 10 do 50 hektarti zemédelské piidy celkem 9 219 usedlosti se 198 684
hektary zemédélské pudy, coz predstavovalo 27 % ze vSech tehdejSich zeméd¢€lskych
podniki. Novodobi sedlaci a farmafi se pysSni svymi rodokmeny a letitymi
zkuSenostmi. Nékteré rody si vedou a peclivé chrani svoje kronikéaiské zaznamy
o osudech, které je potkaly za pifedmnichovské republiky, za nacistické okupace,
v kolektivizaci 50. let i zcela neddvno pii obnovovani soukromého hospodateni. Svoji
budoucnost spojuji se vzdelanosti, trpélivou kazdodenni praci v hospodafstvi a také

s angazovanosti ve vécech obce, spole¢nosti a krajiny.

Zavér

Kdyz se ohlédnu zpét za tématem kolektivizace, dojdu k zavéru, ze déjiny se
nadaji zménit, a ze tento neblahy proces patii doufejme jiz do propadlisté dé&jin, ale
piesto mnohym z néds neda na tyto udalosti spojené s totalitnim rezimem zapomenout
a nasledky jsou a budou patrné navzdy. Aby bylo mozné pochopit rolnika ¢i sedldka
a jeho sepjeti s ptidou a gruntem, sla jsem ve své praci natolik zpatky historii, aby bylo

mozno piiblizit historii selského stavu jako takového.

DalSim z mnoha bodu byly politické povale¢né souvislosti z roku 1945 spojené
s rozdélenim Evropy na vychodni a zapadni, tak 1 vysidleni sudetskych Némcti. Velmi
dilezitym bodem byl i1 prosovétsky zaméteny prezident Edvard Benes, ktery
neocekaval ze strany Sovétského svazu diktaturu, ale spiSe pocital s tim, Ze sovétska
politika bude usilovat o vytvofeni pasma pratelskych stath na své zapadni hranici
a bude respektovat jejich suverenitu. To vSe stvrzovala smlouva z roku 1943. Dnes jiz

vime, Ze se tak nestalo.
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Ve své praci jsem se dale snazila nahlédnou do mista zrodu kolektivizace jako
takové, a to do Sovétského svazu, kde mezi roky 1928 — 1929 doslo pod taktovkou

Stalina k hromadné kolektivizaci, ktera probihala velice drastickym zpiisobem.

Dilezitym meznikem v povalecném vyvoji u nas, se staly také volby konané
vroce 1946, jejimz vitézem se stala KSC a tinor roku 1948, kdy se dostala také
k moci. Socializace prumyslu byla zahdjena komunistickym reZzimem bezprostfedné

po uchopeni moci.

Po roce 1948 byla =zapocata po sovétském vzoru kolektivizace.

V Ceskoslovensku zadali v diisledku socialistické zemédglské politiky vznikat JZD za

Gcelem vytvofeni co nejvétsich ornych ploch. Rada rolnikt byla nucena vzdat se svého
majetku pod riznymi druhy natlaku. Natlakové formy, masové nezakonnosti
a perzekuce velmi Siroce v této praci popisuji. Vrcholné obdobi ptredstavovala akce
,Kulak®“. Represe spojena s kolektivizaci svym rozsahem piekonava obdobné udalosti

v modernich ¢eskych a slovenskych déjinach.

Vznik JZD s sebou nesl i ekologické problémy: kviili rozordni prostortc mezi
mensSimi poli zanikly remizky a jina pfirozend ochrana, doslo k vyraznym Ubytkiim
zvéte a mnoho druhi se stalo ohrozenymi, coz jesté podpofila chemizace zeméd€lstvi.

Selsky stav se ze vSech sil snazil odoldvat nésilné kolektivizaci jak jim to jen situace

dovolovala. Vedeni komunistické strany na to reagovalo nucenym odkupem strojové
techniky, coz mélo znemoznit ¢innost zeméd¢lci, a tim jim ,,zlomit vaz*. Posledni

faze jiz byla spojena s nésilnou kolektivizaci ptudy.

V soucasnosti pokracuji nékterd JZD pod ndzvem ,,zemé&délska druzstva“ nebo
byla transformovana na jinou spolecnost, piipadné se rozpadla napiiklad kviili ¢asto

nehospodarné ekonomice, které byla diive stédie dotovana statem.

Kolektivni hospodatstvi mj. poruSilo Gstavou zaru¢ené soukromé vlastnictvi,
ale bylo také znacné neefektivni. Trpké plody kolektivizace sklizime dodnes. Velké
problémy nam déla rovnéz i1 hleddni hodnot, na nichz po staleti stavéli nasi moudii

predkové.

Dnes, témét dvacet let po pfedani moci, jesté stale priblizn€ 100 tisic lidi ¢eka
na svllj majetek (odhaduje se, ze druzstva zadrzuji majetek v hodnoté 8 — 10 miliard
korun). Vysi vSech dosud nevypotfadanych transformacnich podili odhaduje

ministerstvo zemeédélstvi na deset miliard korun.
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"Nevérim,ze se jednou podari promeéniti svet v jedinou velkou jidelnu a
nocleharnu pro lidi, zbavené vseho, co by jim patrilo, bydlici ve mésté tak jako pes ve
stepi, zZe jednou bude chodit clovek v kalhotech, poskytnutych mu statem, a smrkati do
statniho kapesniku."

"Clovék vidy bude mit rad dveie u svého bytu a plitek u své zahrady. Bojovati
proti tomuto prirozenému individualismu jest podnikem tak odvaznym jako bojovati
proti zakonu gravitace."

(Ferdinand Peroutka)
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SEZNAM ZKRATEK

JZD

KSS
KNV
NF
MNV
ONV
OSN
OV KSC

UNNRA

Jednotné zeméd¢lské druzstvo
Komunistické strana Ceskoslovenska
Komunisticka strana Slovenska
Krajsky narodni vybor

Narodni fronta

Mistni narodni vybor

okresni narodni vybor

Organizace spojenych narodi
okresni vybor KSC

Sprava Spojenych narodii pro pomoc a obnovu
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ABSTRAKT

HORKA, D. Kolektivizace zemédélstvi po roce 1949 : bakaldrska prdce. Ceské
Bud¢jovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2009. 75 s.
Vedouci bakalarské prace: doc. PhDr. Rudolf Kucera, CSc.

Klicova slova: komunismus, kolektivizace, kulak, likvidace, nasilny odsun,
omezovani, kampan, kapitalisticky zivel, mocenska sféra vlivu, perzekuce, represe,
rolnik, rezim, smérnice, socializace vesnice, vesnicky bohac, vyvlastnéni, zatlaCovani,

znarodiovani, zdruzstevilovani.

Prace se zabyva historickymi udalostmi spojené s kolektivizaci, které byly po druhé

svétové valce v osvobozeném Ceskoslovensku zapocaty. Ovladnuti a postupné

71



prevzeti moci komunistickou stranou. Prace shrnuje historické souvislosti, které byly
pfi¢innou nastupu kolektivizace u nds. Pozornost je vénovana také pojmovému
vymezeni a historickému vyvoji komunistického rezimu. Ve své praci jsem se snazila
analyzovat vystavbu zdkladi mocenského monopolu komunistické strany. Také se
zde zminuji o duasledcich ekonomického vyvoje. Dale prace pojednava o utvareni
socidlnich vztahii a typickych znacich tohoto obdobi — masové nezakonnosti
a perzekuci. Rovnéz jsem ve své praci dala prostor nahlédnou do historie selského
stavu, ktery sahd hluboko do nasi historie a nasilné zptetrhani téchto rodovych vazeb.
V zavéru své prace jsem se ohlédla za dneSnim novodobym ,,sedldkem® zeméd€lcem.
Jestli je mozné, nebo spiSe komu to bylo umoznéno se po tolika letech vratit ke
kofentim, tradicim a poslanim svého rodu a zacit tam, kde bylo vSe zpietrhano, at’ uz

to bylo jakkoliv nésilim a perzekuci komunistického rezimu znemoznéno.

ABSTRACT

HORKA, D. Collectivization of agriculture after 1949 : a bachelor thesis.
Ceské Budgjovice : College of European and Regional Studies, 2009. 75 pp.
Supervisor: doc. PhDr. Rudolf Kucera, CSc.

Key words: communism, collectivization, kulak, liquidation, violent displacement,
campaign, capitalist enemy, influence of power, persecution, repression, peasant,
regime, directions, socialization of country, wealthy countryman, expropriation,
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The thesis deals with the historic events connected with the collectivization, which
began after the Second World War in liberated Czechoslovakia. It also deals with the
continuous creepy communist takeover. The thesis sums up the historic consequences
which caused the start of the collectivization in our country. The attention is also paid
to the term determination as well as historic development of the communist regime. In
my thesis I tried to analyze the construction of bases of the monopoly of the power of
the communist party. I also mentioned the consequences of the economic
development. Then the thesis deals with the social relationship formation and it
mentions typical features of that time — mass repression and persecution. I also got the
readers familiar with the history of peasants and little farms which date back far into
our history and I mentioned the violent bind tearing. In the conclusion of my thesis I
looked at the current modern peasant. I tried to find out if it is possible to come back
to the roots, role and kin traditions and to restart where everything was torn and
destroyed, no matter if due to the violence or the persecution caused by the communist

regime.
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