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Úvod

Vybral jsem si téma silný a slabý stát. Vyvstává otázka, jak určit silný a slabý stát? Je slabým státem stát, kterým zužuje chudoba, drogy, korupce nebo terorismus?

A kdo je vlastně silným státem? Stát, který zajišťuje bezpečnost a prosperitu svých 
občanů, včetně zdravotní péče. Stát, který má schopnost donutit své občany ozbrojenou silou dodržovat zákony, má silnou ekonomiku a malou míru nezaměstnanosti? Ještě těžší je snaha o zařazení České republiky – jisté je, že slabým státem, kterému vládne 
chudoba, nezaměstnanost a velká kriminalita nejsme. Můžeme se počítat mezi státy 
silné, když korupce u nás jen kvete a výšky průměrných platů dosahuje málokdo? Je naše národní bezpečnost na požadované úrovni? Jak se dá činnost armády zproduktivnit a jak posílit obrannou funkci státu? Je možné zabránit hrozbě terorismu a jak vůbec 
naše vláda proti terorismu „bojuje“? Je naše spojenectví v NATO a v Evropském společenství dostatečnou obrannou zárukou nebo se stát má bránit sám, svou armádou, bez pomocí spojenců? Cílem mé práce je odpovědět alespoň zčásti na některé z výše položených otázek s tím, že se hodlám zaměřit především na místo a úlohu Armády České 
republiky, která pro posouzení síly státu hraje podstatnou roli.

Má práce se skládá ze dvou částí. První část je částí teoreticko-metodická, v níž se zabývám problematikou silného a slabého státu a ztotožňuji se s názory 
amerického politologa Francise Fukuyamy. Snažím se zde upřesnit a vymezit pojmy státnosti a vyřešit problematiku vybudování silného státu. V další části se zabývám 
historií a vznikem Československé armády a později České armády od vzniku 
Československé republiky až po dnešní dobu. Zde chci popsat hlavní úskalí při okupaci německou a později ruskou armádou a nastínit zásadní změny týkající se vývoje naší armády. Jelikož jsme členy Severoatlantické aliance a EU, podléháme i společným smlouvám a úmluvám a tudíž zde řeším i otázku historie vysílání českých vojáků do zahraničních misí. První mise byla realizována v roce 1991 v Kuvajtu. S vysíláním 
českých vojáků do zahraničních misí a armádou jako takovou úzce souvisí i otázka 
národní bezpečnosti. Z hlediska národní bezpečnosti se snažím popsat náš zpravodajský systém z hlediska historie a vývoje všech jeho složek až do dnešní podoby. Pokusím se zde zjednodušeně popsat zaměření a vzájemnou propojenost jednotlivých složek 
zpravodajského systému s napojením na zahraniční zpravodajské služby. Další otázka, kterou se podrobněji zabývám je otázka terorismu, která bezprostředně souvisí 
s budováním a posilováním obranné funkce státu (spojenectví v NATO, vysílání 
českých vojáků do zahraničních misí, snaha o vybudování americké radarové základny atd.). Zde se snažím dle studie Miroslava Mareše definovat terorismus jako takový 
a vysvětlit terorismus jako pojem, abychom se mylně nedomnívali, že terorismus 
souvisí pouze s islamistickými skupinami či radikály. Dále se chci zabývat protiteroristickou politikou ČR a jejími výsledky, přičemž bych rád zmínil naše členství v různých organizacích. S tématem protiteroristické politiky úzce souvisí i otázka vybudování americké radarové základny v České republice, která ovlivní i náš život v Brdech 
a neméně tak i Armádu České republiky. Proto bych v práci rád okrajově nastínil i tuto problematiku, která se nás všech bezprostředně dotýká.

     Druhá část mé práce je částí metodologickou, kde použiji kvantitativní výzkumnou 
metodu. Jako výzkumnou techniku zvolím formu dotazníkového šetření se standardizovaným dotazníkem jako výzkumným nástrojem. Dotazník bude tvořen deseti uzavřenými otázkami dichotomického typu s cílem zjistit názor dotazovaných na Armádu České republiky. Tuto část chci zpracovat statickými metodami do přehledných tabulek a každou otázkou se zabývat při vyhodnocení dotazníku zvlášť. Při vyhodnocování bych rád uplatnil své postoje a vlastní zkušenosti z praxe u AČR. Na základě poznatků z metodologické části bych rád navrhl změny v systému a fungování armády. Rád bych zde uplatnil své osobní poznatky a přehledně zpracoval návrhy na zlepšení.

V závěru  celé práce bych rád zodpověděl otázky kladené v úvodu práce 
a shrnul veškeré poznatky z výzkumu.  

Průvodce logikou práce

Tato práce je rozdělena na dvě části, nejdříve část teoretickou a poté na část praktickou. V teoretické části je práce zaměřena na vznik, historii armády a s ní související další oblasti jako např. zahraniční mise, zpravodajský systém ČR, terorismus 
a další problematika týkající se těchto oblastí. V praktické části se věnuji výzkumnému šetření v podobě dotazníku, kdy jsem formou uzavřených dichotomických otázek 
zjišťoval veřejné mínění obyvatel, vše vyhodnotil a navrhl řešení této problematiky.

1.  Teoreticko-metodická část

1.1  Fukuyama a jeho teorie

1.1.1  Touha po uznání

„Slabé státy (weak states)  či státy v úpadku (failed  states) porušují lidská 
práva, způsobují humanitární katastrofy, vyvolávají obrovské migrační vlny a útočí na své sousedy. Od 11. září se také ukázalo, že tyto státy poskytují útočiště mezinárodním teroristům, kteří mohou způsobit velké škody Spojeným státům a dalším vyspělým 
zemím.“
, to jsou slova amerického politologa, zastánce neoliberalismu a obdivovatele filosofie G.W.F. Hegela
  Francise Fukuyamy. Podle něj je celý historický proces 
poháněn dvěma silami – rozvojem moderní přírodovědy a bojem o uznání. Rozvoj 
moderní přírodovědy podle něj podmiňuje proces industrializace a celkovou dynamiku moderní ekonomiky a boj o uznání zaručuje spjatost procesu ekonomické 
homogenizace lidstva s globálním rozšířením liberální demokracie. Podle něj se většina států ubírá jedním směrem – k demokracii, která má liberální charakter. Podle 
Fukuyamy vývoj začíná potřebou člověka být uznávaným jinými lidmi (jako bytost schopná morální volby) a tyto tužby ho vedou k riskování života v násilných 
konfliktech kvůli prestiži (tzv. nespolečenská společnost). Výsledkem krvavých bitev je tedy vítěz - pán a poražený - otrok. Pán je tedy uznán z pohledu otroka za nadřazeného, ale po  čase mu to nestačí, protože v tom nenachází uspokojení. Otrok pociťuje 
nedostatek uznání a také touží po změně, chce získat zpět svou lidskost. Nastává tak dlouhý proces sebevzdělávání, překonání strachu ze smrti a přihlášení se o svou 
legitimní svobodu. Celá tato cesta vede přes spoustu ideologií až ke křesťanství, kdy musíme křesťanské pojetí svobody převézt do tohoto světa. Uskutečněním křesťanské  svobody lidstva a lidské rovnosti se stal liberálně-demokratický stát –rozlišení mezi 
pány a otroky zmizelo a z otroků se stali páni sebe samých. Liberální demokracie má 
přispět k obraně před hrozícím nebezpečím zvenčí státu a podpořit demokracii ve 
státech, kde ještě neexistuje. Vážnou hrozbou pro liberální demokracii podle 
Fukuyamy však může být nadměrná touha po nadvládě (megalothymie) nebo fanatická touha po rovném uznání (isothymie). Liberální demokracie tedy potřebuje 
megalothymii, jako protipól egoismu a hedonismu posledního moderního člověka, který povýšil touhu po sebezáchově nad ochotu riskovat vlastní život v boji o prestiž. Boj 
o prestiž má být ovšem směřován do  podnikání, politiky, sportu atd.. Podle Fukuyamy liberální demokracie dokáže nejlépe uspokojit lidskou touhu po uznání i rozum, i když se v současné době musí potýkat s řadou problémů (organizovaný zločin, 
konzumerismus, drogy, atd.), které jsou ovšem v rámci liberální demokracie řešitelné. „Moderní ozbrojené síly se stejně jako politika demokratizovaly a staly se masovou 
záležitostí všeho obyvatelstva. A vzhledem k účasti mas ve válce musely cíle konfliktu uspokojit celý národ, nikoli pouze ctižádost jediného panovníka.“

1.1.2  Teorie silného a slabého státu

Na základě svých teorií a dění ve světě (zejména ho poznamenal teroristický útok z 11. září 2001) napsal  Fukuyama knihu o budování státu, kde vidí hlavní problém ve slabých státech a jako východisko zde uvádí vybudování silného státu. Slabost státu podle něho spočívá ve slabé vládě a  nedostatečných institucích. Tvůrci reforem by si tedy měli uvědomit  existenci dvou rozměrů státnosti, kdy se nesmí zabývat jen 
rozpětím státních aktivit, ale i schopností státu tyto aktivity naplánovat, prosazovat, 
dokončovat a v neposlední řadě následně vynucovat. Stát si podle něj musí umět 
vynutit, aby lidé dodržovali zákony státu, což můžeme nazývat jako „kapacitu 
institucí“, kterou nesmíme zaměňovat s polem působnosti (síla). Jako solidní základ 
vymezení pole působnosti státu Fukuyama uvádí „Zprávu o světové vývoji světové 
banky (World Develompent Report in World Bank 1997)“, ve které je uveden seznam funkcí státu (minimální, středně důležité, nadstandartní). Fukuyama tento rozsah 
státních aktivit seřadil na osu x a na ose y znázornil mocnost kapacity institucí. 
„Mocnost zde zahrnuje i schopnost navrhnout a dokončit projekty, zavést správnou 
legislativu, vykonávat moc efektivně a bez zbytečné byrokracie, omezovat korupci 
a úplatkářství, udržovat vysokou míru transparentnosti a odpovědnosti vládních 
institucí a hlavně vymáhat právo.“
 Podle této tabulky se kapacita státu může velmi lišit podle jednotlivých institucí(viz. příloha graf č.I – Hypotetická kapacita státu). V devadesátých letech přibylo k určení kvality institucí mnoho dalších faktorů např. Index vnímání korupce
 (sestavovaný Transparency International, založený na informacích z oblastí podnikání v dané zemi), Mezinárodní průvodce statistikami o riziku podle 
zemí (členěný na údaje o korupci, vymahatelnosti práva, veřejného pořádku a kvality byrokracie), Politika IV
 (sestavená M. Marshallem a K. Juggersem, charakterizující jednotlivé režimy) atd.. Pro kapacitu institucí  jsou  zásadní čtyři aspekty státnosti:                                                                                                            

                                            1) management a návrh organizační struktury (obchodní školy, veřejné úřady),                  

      2) návrh vhodného politického zřízení (míra zastoupení, ovladatelnost státu, atd.),             

     3) legitimita režimu (systémový návrh institucí  - musí sloužit potřebám klientů),             

     4) kulturní a strukturální faktory (sociální kapitál – nabídka institucí, vznik 
         a omezení jejich působnosti, poptávka po institucích).      

1.1.3  Evropa versus Amerika


Podle Fukuyamy tedy největší hrozba světovému společenství pochází od 
slabých států a státu v úpadku (ke zhroucení silný stát může přivést selhání legitimity, protože v autoritativním systému je nezbytná soudržnost elitních skupin pro fungování celého režimu). Tato myšlenka je hodně probírána zejména po teroristickém útoku 
z 11. září 2001 v Americe, kdy Národní bezpečnostní strategie ze září 2002 doslova 
hovoří o tom, že „Amerika je nyní ohrožena mnohem méně silnými vítěznými státy než těmi, které se hroutí“
. Fukuyama tedy rozepisuje v knize Budování státu vlastní 
koncepci, jak pomoci státům slabým a státům v úpadku. Podle něho  kořeny terorismu 
i džihádu musíme hledat v západní Evropě a ne na Středním východě, protože vznikly jako vedlejší produkt imigrace a globalizace a jsou tedy součástí demokratického světa. 
Fukuyama tedy zastává názor, že se musí ujasnit vize společné Evropy a musí se najít nástroje pro společné rozhodování ve vojenské a zahraniční politice, které by zefektivnily především vojenskou sílu Evropy. Evropa by tak měla být federativním státem 
států se společnou vojenskou a zahraniční politikou a zároveň si zachovat vnitřní suverenitu jednotlivých států. V knize dále zmiňuje i odlišný pohled  Spojených států 
a Evropy na otázku porušení suverenity: „Evropané, jak tvrdí, mají rádi mezinárodní právo a mezinárodní normy, protože jsou slabší než Američané, a ti mají zase radši 
jednostrannost, protože jsou významně mocnější než kterýkoliv jiný stát nebo 
společenství (jako je EU), a to nejen vojensky, ale i ekonomicky, technologicky 
a kulturně.“
 Za malé a slabé je spíše rozhodováno a proto lpí na normách, právu 
a institucích, kterými jsou silné státy omezovány. Spojené státy jako „jediná 
supervelmoc“ si zase přeje omezení svých aktivit. Fukuyama odpovídá na otázku proč existují mezi těmito stranami rozdíly : “Evropská unie zahrnuje celkově 375 milionů obyvatel a její HDP je 9,7 bilionů USD, zatímco Spojené státy mají 280 milionů 
obyvatel a jejich HDP je 10,1 bilionů dolarů. Evropa by jistě mohla utrácet víc za 
zbrojení, aby se dorovnala Spojeným státům, ale ona se rozhodla to neudělat. Evropa platí dohromady necelých 130 miliard USD za obranu, zatímco  Spojené státy platí 
ročně 300 miliard,  a tato částka se má ještě výrazně zvýšit.“
.Tyto rozpory mají původ již v poválečném uspořádání Evropy. Státy západní Evropy zjistily, že vyhrocování 
národní suverenity vedlo jen k dvěma světovým válkám, a proto začalo utvářet  
Evropskou unii. Evropská unie měla vytvořit  pravidla, normy a omezení, aby státy fungovaly společně a nikdo se nemohl vymknout kontrole - koncepce moderního státu postaveného na centralizované moci se schopností udržet stálou armádu, tak vyloučila ideu státnosti. Dějiny Evropy sahají do dávné historie a mají společné kořeny, prošly řadou režimů, proto řada Evropanů považuje národní instituce za méně legitimní než mezinárodní organizace.  Americký pohled na státnost a suverenitu se výrazně liší 
– před založením Spojených států neexistoval žádný americký národ, a proto je národní identita vnímána jako občanská. Amerika vládla od počátku vzniku jen jedním 
režimem, což zajistilo politickým institucím  vážnost i úctu v očích občanů, kteří 
spatřují nejvyšší hodnoty v americké ústavě a Vyhlášení nezávislosti. „Američané 
a Evropané mají rozdílné představy o zdrojích svrchovanosti na 
mezinárodní úrovni – Američané jsou přesvědčeni, že zdrojem této svrchovanosti je 
vůle demokratické většiny uvnitř národního státu s ústavním uspořádáním, zatímco 
Evropané věří, že jejím zdrojem jsou vyšší principy spravedlnosti, které stojí nad 
zákony a vůlí jednotlivých národních států. Obě strany k těmto hluboce zakořeněným 
přesvědčením došly díky svým dějinám a v jistém smyslu jsou obě pochopitelná.“
 Američané tedy odpovědnost vidí na jednotlivých státech, zatímco Evropané se snaží vytvořit mezinárodní instituce, a tak se v otázce porušení suverenity jejich názory 
zásadně odlišují.

Fukuyama tedy zastává názor, že  musíme vybudovat silný a účinně  fungující stát, který bude schopný zajistit slušné poměry a bezpečnost všem jeho obyvatelům 
a tím přispěje k celkové bezpečnosti světa. Otázka světové bezpečnosti se tedy stává problémem číslo jedna a každý stát si musí vybudovat dobře fungující strategii pro boj s terorismem, s korupcí a jinými problémy ohrožujícími jeho legitimitu a suverenitu. „Nezáleží na tom, kolika tanky a letadly země disponuje, pokud vojáci a letci nejsou ochotni do nich usednout a vyrazit do boje s údajnými nepřáteli nebo střílet do civilních demonstrantů proti režimu, jemuž prokazatelně slouží. Legitimita představovala, slovy Václava Havla, „moc bezmocných“.“

                                     1.2  Vznik Československé armády   

                               1.2.1  Rok 1918 až 1938 budování Československé armády                                                                                                                   

Naše armáda se začala utvářet v letech 1918 z Československých legií 
(v Rusku, Francii, Itálii) a z bývalé Rakousko-uherské armády. Celý proces stěžovaly neustálé spory o státní hranice a válka s Maďarskem, takže k unifikaci bylo možné 
přistoupit až v roce 1920, po podpisu mírové smlouvy s Maďarskem
. Dne 19. 3. 1920 byl vydán branný zákon (č. 193 Sb.), který stanovil brannou povinnost pro muže od 
20 do 50 let a  délku prezenční služby na 18 měsíců a upravil systém záloh. Všichni branci se po skončení prezenční služby přeložili automaticky do zálohy, která se dělila na I. a II. zálohu. I. záloha měla při válce doplnit aktivní armádu na válečný počet 
(záložníci byli do 40 let) a II. záloha měla plnit ve válečné době funkci strážní služby v týlu (záložníci od 41 do 50let). Záložníci I. zálohy byli ze zákona povinni vykonat čtyři cvičení se zbraní a při zavedení nové výzbroje je mohlo 
Ministerstvo národní obrany povolat dle potřeby k mimořádnému cvičení v délce až čtyř týdnů. Začalo u nás působit i mnoho dobrovolných vojenských útvarů
 (největší působila na jihovýchodní Moravě pod názvem Slovácká brigáda, k nejvýznamnějším útvarům patřily i pluky Stráže svobody). Unifikace skončila roku 1922, kdy 
Československou armádu tvořilo 12 pěších divizí, 2 horské brigády, 3 jezdecké brigády v celkovém  počtu asi 150 000 mužů. 

Koncem 20. let začal u nás vývoj armády stagnovat, protože v Evropě se všichni snažili o snižování vojenských nákladů. Tato stagnace vyvrcholila na konci roku 1921, kdy Československo zasáhla hospodářská krize
. Skupina důstojníků Hlavního štábu tehdy připravila plán reorganizace a modernizace armády a pod vedením nového náčelníka štábu generálem Ludvíkem Krejčím byl plán postupně realizován. Vojenská služba byla zavedena na 24 měsíců, zvýšil se počet pěších divizí, bylo zavedeno velitelství sborů 
a byla zahájena výstavba stálého opevnění (mělo v případě války snížit převahu 
protivníka). Postupně se začala naše armáda motorizovat a začalo se rozvíjet letectvo, tanky a s nimi spojená protitanková obrana. V roce 1935 po uzavření spojenecké smlouvy
 byla zahájena spolupráce se Sovětským svazem . V této době již 
armádu podporovalo i politické vedení státu v čele s prezidentem E. Benešem, který se zajímal o vojenské záležitosti a prosadil, aby vojáci dostali požadované finanční 
prostředky. Prestiž armády v očích občanů tak neustále rostla. Vojenské výdaje se 
postupně zvyšovaly (viz příloha č. I –Vojenské výdaje v letech 1919 až 1938). 
Počátkem roku 1938 byla reorganizace Československé armády ukončena,  v míru se skládala  ze 7 velitelských sborů, 17 pěších divizí a 4 rychlých divizí. Celkový počet byl více než 200 000 mužů.   

                                     1.2.2  Osudný rok 1938 a mobilizace                                                          

   Roku 1938 se Československo začalo potýkat s velkým nebezpečím. Hitler chtěl vyřešit problém sudetských  Němců připojením k říši. V březnu 1938 se k Německu připojilo Rakousko a ukázalo se, že Británie ani Francie nehodlají riskovat  válečné střetnutí s Hitlerem kvůli problémům střední Evropy. Obranyschopnost 
Československa tak byla  narušena (hranice s Německem se připojením Rakouska  
prodloužily na 2 117 km z počátečních 1 539 km a generální plán výstavby 
pohraničních opevnění  počítal s výstavbou opevnění na těchto místech až v budoucích etapách, asi kolem roku 1942). Na konci května 1938 uvedl Hitler svou známou větu 
„Je mým nezaměnitelným rozhodnutím v dohledné době  zničit Československo
 vojenskou akcí.“
 V červnu 1938 byla provedena mimořádná opatření v jejichž rámci byl povolán 1. ročník I. zálohy (odvodní ročník 1935).  Dne 21. 9. 1938 na nátlak 
Francie a Anglie vláda E. Beneše vyslovila souhlas s odstoupením území Německu. Hitlerovi požadavky však odstoupení od území neuspokojilo, a tak  Československá vláda vyhlásila 23. 9. 1938 všeobecnou mobilizaci, při které byli povoláni všichni 
záložníci I. zálohy. Dobrovolníci se přidali ke Stráži obrany státu a společně s příslušníky armády střežili důležité objekty. Pro výcvik dobrovolníků byly na 
východě republiky zřízeny zvláštní výcvikové tábory.                                                                       

  Po ukončení mobilizace skýtala Československá armáda 1 128 000 osob, z toho 48 000 důstojníků a 9 000 rotmistrů. Armáda se skládala z 12 hraničních oblastí, 21 divizí, 1 okrsku, 4 rychlých divizí, 2 skupin v síle divize, 1 skupiny v síle brigády, tvořících 4 armády a zálohu Hlavního velitelství. K vedení boje mohlo být využito 
350 tanků, 5 000 dělostřeleckých hlavní a 950 bojových letounů (viz. Příloha č. II 
– přibližné počty zmobilizované Československé armády v září 1938). 

Československá armáda patřila v roce 1938 mezi nejlepší v Evropě a její 
výzbroj (až na výjimky) vyráběly české zbrojovky. Velitelský sbor tvořili bývalí 
příslušníci Československých legií v Rusku, Francii a Itálii a doplnili je i důstojníci z Rakousko-uherské armády a v té době již i absolventi Československých vojenských škol.    

                               1.2.3  Mnichovský diktát

Dne 30. 9. 1938 přijala Československá vláda Mnichovský diktát a pohraniční oblasti začala postupně předávat  Německu, Polsku a Maďarsku. Armáda se podílela na 
evakuaci obyvatel z pohraničí a snažila se zajistit nové hranice, avšak střetům převážně na území Slovenska a Podkarpatské Rusi nezabránila. V důsledku nové politické situace uvažovala vláda o zmenšení armády, k čemuž již nedošlo. Dne 14. 3. 1939 zahájilo 
Německo okupaci českých zemí, vpádem vojenských sil na  Ostravsko. Česká armáda musela být po okupaci rozpuštěna. Dne 15. 3. 1939, kdy byl okupován i zbytek 
Československa byl zřízen protektorát Čechy a Morava.

                               1.2.4  Zahraniční odboj a Československá armáda po roce 1939

 Po likvidaci armády se řada jejích příslušníků zapojila do domácího nebo 
zahraničního odboje, protože většina Čechů a někteří demokraticky orientovaní Slováci se s touto situací nedokázali smířit. Základem odboje se stala zahraniční centra, která vznikala kolem Československých konzulátů a vyslanectví, které nebyly vydány do 
německých rukou. Celkem jich bylo 25 (nejdůležitější byly ve Francii, Velké  Británii, USA, Polsku a Jugoslávii). Hlavním úkolem těchto center bylo soustřeďovat emigranty a snažit se o udržení československé státní kontinuity. V dubnu 1939 byla v Chicagu založena Národní rada československá a do čela boje za osvobození vlasti byl zapojen E. Beneš, který od 5. 10. 1938 pobýval jako soukromá osoba v zahraničí. Sjednocení odbojových skupin šlo jen pomalu a obtížně. Do cizinecké legie byli naši vojáci 
zařazeni se závazkem na pět let, museli podstoupit výcvik a hodnosti jim byli oproti ČSR sníženy (s výjimkou letců zařazených do koloniálního letectva). 

                           1.2.5  Československá armáda po roce 1945 a vznik LM

Po skončení 2. světové války se u nás projevila snaha o rychlé obnovení armády, která však narážela na řadu překážek (odsun Němců a části Maďarů, nedostatek 
materiálních zdrojů, ekonomika a hospodářství nestačilo pokrýt požadavky armády).  
Základem nové armády se staly československé vojenské jednotky ze zahraničí 
doplněné o nově vznikající útvary. Postupně vzniklo 16 pěších divizí s tankovým 
sborem a dělostřeleckou divizí a 5 leteckých divizí. Armáda se podílela na odsunu Němců a výpomoci v národním hospodářství.

V červnu 1945 vznikla na území Čech tzv. Závodní milice, která měla střežit průmyslové závody a byla podřízena závodní radám. Závodní milice se vytvořily z dobrovolníků, kteří byli vyzbrojeni ukořistěnými zbraněmi (pušky, pistole, samopaly). V roce 1946 převzalo řízení Závodních milic Ministerstvo vnitra, které odebralo z výstroje pušky a samopaly ze Závodních milic se přejmenováním staly Závodní stráže (ZS). Postupně se začala Závodní stráž utvářet i na Slovensku. V roce 1948 dosáhl 
celkový počet příslušníků ZS skoro 2 000 osob ve 190 podnicích.

 Po přetrvávajících problémech byla v roce 1947 armáda opět reorganizována 
a celkově snížila počty osob i techniky. Řada sborů a divizí zcela zanikla.

Dne 20. února 1948 vydal ÚV KSČ pokyn k transformaci ZS na tzv. Dělnické milice (DM), které by zasahovaly i mimo průmyslové podniky. Dělnické milice byly za 
pomoci SNB
 vyzbrojeni z brněnské Zbrojovky puškami a samopaly. Postupně byl 
název Dělnických milic zaměněn na Lidové milice, které pomáhaly SNB udržovat 
pořádek. Příslušníky LM se postupně staly jen členové KSČ , kteří nosili jako označení červenou rukávovou pásku s razítkem příslušného národního výboru. 
Nejvyšším velitelem LM byl ministr vnitra. Místní velitelé LM podléhali příslušným velitelům SNB. Zásadní změny nastaly v dubnu 1952, kdy byl přijat Organizační řád Lidových milicí a ty se staly ozbrojeným sborem KSČ, které spadaly pod ÚV KSČ. 

Výrazná proměna armády  nastala po únoru 1948, kdy proběhla tzv. očista 
velitelského sboru (do roku 1952 musí armádu opustit 53% důstojníků a na rozhodující funkce nastoupí vojáci z povolání zcela oddaní novému režimu). Dne 23. 3. 1949 byl schválen branný zákon (č.92 Sb.), který upravil systém záloh (po ukončení základní 
vojenské služby je voják dalším dnem přeložen do zálohy a musí vykonat cvičení v době 16 týdnů, náhradní záložníci pak 20 týdnů). V roce 1950 proběhla další reorganizace armády podle sovětského vzoru, kdy místo 4 oblastí  byly vytvořeny 
2 vojenské okruhy (1. v Čechách a 2. na Moravě, Slezsku a Slovensku). Kvůli probíhající válce v Korei a obavám z možné 3. světové války se naše armáda začala 
vyzbrojovat technikou (vyráběné podle sovětských licencí) a začala budovat nové 
útvary a navyšovat počty příslušníků v armádě. Od roku 1951 převzal funkci 
dobrovolných vojenských útvarů nově zřízený Svaz pro spolupráci s armádou 
(SVAZARM). V roce 1953 měla naše armáda skoro 300 000 osob, které tvořili 
29 divizí (17 divizí pozemního vojska, 10 divizí letectva, 2 divize protivzdušné obrany státu), samostatné brigády,pluky, prapory i oddíly, technické prapory (politicky nespolehlivé osoby). Po ukončení války v Korei se zbrojní výroba začala omezovat 
a počty příslušníků naší armády opět poklesly.

Dne 14. května 1955 vstoupilo Československo do Varšavské smlouvy
 a naše 
armáda se začala zúčastňovat spojeneckých vojenských cvičení (největší se uskutečnilo v roce 1966 pod názvem Vltava a z naší armády se ho účastnilo 80 000 vojáků, 550 tanků, 1 500 obrněných transportérů, 630 dělostřeleckých prostředků a 750 letadel). Změnil se i charakter výcviku, protože od roku 1954 se předpokládalo, že když 
vypukne válka bude vedena za použití jaderných zbraní. V roce 1958 se opět naše 
armáda reorganizovala podle sovětského vzoru –1. vojenský okruh byl nahrazen dvěmi vševojskovými armádami. Toto uskupení a členění vojska se bez velkých změn 
zachovalo až do počátku 90. let. V roce 1958 tvořilo armádu 180 000 vojáků 
rozdělených do 22 divizí (15 divizí pozemního vojska, 6 divizí letectva, 1 divize 
protivzdušné obrany státu) a samostatných brigád či pluků. 

V roce 1956 došlo ke změnám i v LM – snižovaly se stavy počtů jednotek 
i příslušníků, rychlé oddíly (RO) se zformovaly do praporů a jejich výzbroj se doplnila o kulomety vz.43S, protiletadlové kulomety vz. 38S a minomety. Do roku 1960 zůstal zachovaný obranný charakter armády, ale od tohoto roku se přechází na plánování ofenzivního boje a realizuje se i vyzbrojování naší armády operačními a taktickými 
raketami, raketovými komplety a různými druhy střel. V 60. letech se Sovětská armáda snaží o rozmístění svých vojsk na našem území. Velení Československé armády tomu chce zabránit a dne 1. 1. 1966 převádí pohraniční a vnitřní stráž od ministerstva vnitra pod ministerstvo obrany a vyzbrojuje ji tanky, obrněnými transportéry, samohybnými děly a protitankovými střelami. Vytváří se jednotné ozbrojené síly o počtu 235 000 osob a pro velení Varšavské smlouvy se vypracovává hlášení o počtu navýšení bojové hodnoty Československé armády o 2 až 3 divize. 

1.2.5.1  Vpád vojsk Varšavské smlouvy na území Československa

Reformy v naší politice a snaha o demokratizaci Československé socialistické republiky vedly v noci z 20. na 21. srpna 1966 k vpádu vojsk Varšavské smlouvy 
(s výjimkou Rumunska) na naše území. Dne 21. srpna se již na našem území nacházelo 750 000 cizích vojáků, kteří disponovali asi 6 000 tanků, 2 000 děly, 550 bojovými 
a 250 dopravními letouny. Pozemní vojska Varšavské smlouvy tvořilo 30 divizí 
Sovětské armády (5 tankových, 2 výsadkové), 3 polské divize (2 tankové), 
1 motostřelecká divize maďarské armády, 1 bulharský motostřelecký pluk. 

Když Sovětský svaz získal dostatečné záruky, že politický vývoj v ČSSR se 
bude ubírat směrem, kterým si přejí, začalo postupné stahování intervenčních vojsk. 
Dne 4. listopadu 1968 opustilo naše území 25 sovětských divizí a všechny divize 
ostatních armád Varšavské smlouvy. Dne 16. října 1968 byla uzavřena smlouva, která legalizovala pobyt intervenčních vojsk, a tak na našem území zůstalo trvale 5 divizí 
pozemních vojsk a1 letecká divize – svazky tzv. druhého strategického sledu (celkem 75 000 osob, 200 vrtulníků a letounů). Na našem území bylo ponecháno 
5 vševojskových divizí, kterým bylo podle smlouvy vyčleněno 33 posádek, 4 letiště, 
3 nemocnice, 19 skladů, 6 skladů státních hmotných rezerv, 5 výcvikových prostorů.
 

V roce 1969 proběhla další reorganizace Československé armády. Počet divizí se snížil z 18 na 15 (10 divizí pozemního vojska, 3 divize letectva, 2 divize 
protivzdušné obrany státu) o celkovém počtu 214 000 osob.

                               1.2.6  LM a Československá armáda po roce 1968 do roku 1992

Postupně se zdokonalovalo i technické vybavení LM (jednotky získaly 
bezzákluzové kanóny vz.59, protitankové granáty RPG-7, nové spojovací vybavení, 
prostředky protichemické obrany), byly zavedeny nové uniformy a funkcionáři LM 
procházely odbornou přípravou na Vojenských školách ve Vyškově a Žilině. Koncem 80. let tvořilo LM 81 200 příslušníků (63 000 v ČSR, 18 600 v SSR). Odborný výcvik v roce 1970 prodělalo 70% příslušníků a v roce 1989 to bylo již 92% z celkového počtu 86 494 osob (z toho 863 žen). Působení LM po marné snaze o jejich záchranu ukončilo KSČM na mimořádném sjezdu 21.prosince 1989, kdy byla LM zcela rozpuštěna. 
Veškerá výzbroj LM byla předána do armádních skladů.

Armádu počátkem 70. let poznamenal proces tzv. normalizace
, kdy armádu muselo z politických důvodů opustit přes 6 000 osob. V polovině 70. let se naše armáda uskupila v tzv. jednotypovou organizaci, která byla vyzbrojena moderní technikou, 
ale opět kopírovala sovětské organizační struktury. V 80. letech začalo růst napětí mezi SSSR a USA (Varšavská smlouva versus NATO). Československá armáda proto 
zavedla nové druhy techniky a po našem území byly rozmístěny útvary Sovětské 
armády, které disponovaly nosiči jaderných zbraní. Vydané výdaje za zbrojení však SSSR donutilo v polovině 80. let k jednání s USA, ze kterého v roce 1987 vzešla 
dohoda o likvidaci některých druhů jaderné výzbroje. Dne 7. prosince 1988 následovala tzv. mírová iniciativa SSSR v oblasti výzbroje, která zahrnovala snížení Sovětské 
armády o 500 000 osob a 10 divizí (včetně 5 000 osob a jedné tankové divize na našem území). Československo začalo po vzoru SSSR stavy počtů vojáků v bojových 
jednotkách také snižovat a přesunulo je do stavebního vojska. Dále se omezila vojenská cvičení na 50% a snížil se počet tanků (o 850) a letounů (o 51). Výhledově se v Československé armádě se uvažovalo i o zkrácení základní vojenské služby z 24 na 18 měsíců. K 1. lednu 1989 měla Československá armáda k dispozici 200 000 příslušníků ve 14 divizích s výzbrojí 4 500 tanků, 4 900 bojových vozidel pěchoty 
a obrněných transportérů, 4 100 prostředků pozemního dělostřelectva, 407 bojových 
letadel a 101 vrtulníků.

Politické změny po 17. listopadu 1989 zasáhly i armádu, novelou branného 
zákona se zkrátila základní vojenská služba 18 měsíců  a byl přijat zákon o civilní 
službě, který způsobil velký odchod vojáků z povolání ze služebního poměru, a tak 
koncem roku 1990 měla jen 150 000 příslušníků na 190 000 funkčních míst. 

Dne 26. února 1990 byla v Moskvě ministry zahraničních věcí podepsána smlouva o odsunu sovětských vojsk z území ČSSR do 30. 6. 1991. Dle dohody měla být sovětská vojska odsunuta v několika etapách. V 1. etapě (26.2.1990 až 31.5.1990) území Československa opustilo 26 184 vojáků (a 11 609 rodinných příslušníků), 
v 340 vlakových transportech a 18 automobilních bylo odvezeno 30 odpalovacích 
zařízení s raketami, 551 tanků, 459 bojových vozidel pěchoty, 406 obrněných 
transportérů, 476 děl a minometů, 391 kusů speciální techniky, 6 665 automobilů. V této 1. etapě odletělo z našeho území 19 bojových letadel a 92 vrtulníků. Celkem se tak uvolnilo 9 posádek a 2 820 bytů. V 2. etapě (1.6.1990 až 31.12.1990) odsunu se 
mělo stáhnout 18 300 vojáků, 252 tanků, 490 bojových vozidel pěchoty 
a obrněných transportérů, 288 děl a minometů, 5 092 automobilů a 32 bojových letadel, při jednání vlád se ale dohodlo urychlení odsunu, v jejímž rámci do 2. etapy odsunu přesunula ještě 30. motostřeleckou divizi. Tímto rozhodnutím se počty stahovaných 
vojáků  zvýšil na 24 700 a techniky na 481 tanků, 836 bojových vozidel pěchoty 
a obrněných transportérů, 496 děl a minometů, 39 bojových letounů a 60 vrtulníků. 
V 2. etapě se uvolnilo dalších 15 posádek. Poslední transport odjel z Československa 21. června 1991, celkem se v 925 transportech odsunulo 73 500 vojáků (a 39 000 
rodinných příslušníků), 1 220 tanků, 2 500 bojových vozidel pěchoty a obrněných transportérů, 105 letadel, 175 vrtulníků a 95 000 tun munice. Uvolnilo se tak 355 
objektů (286 na území ČR a 69 na území SR) z čehož bylo 65 objektů předáno k civilnímu využití. Dne 1. 7. 1991 zanikla Varšavská smlouva.

V listopadu 1991 byla v Paříži schválena Smlouva o konvenčních ozbrojených silách v Evropě a v souladu s touto smlouvou bylo ustanoveno, že od listopadu 1995 bude mít naše armáda jen 140 000 příslušníků, 1 435 tanků, 2 050 bojových obrněných vozidel, 1 150 dělostřeleckých systémů, 345 bojových letadel a 75 bojových vrtulníků. Vojenské rozdělení naší republiky se počátkem roku 1992 nově změnilo na 
Vojenská velitelství západ, střed a východ (dříve jen západ a východ), čímž se vojska rovnoměrně rozdělila po celém teritoriu Československa. V tuto dobu sílila snaha 
slovenských politiků o osamostatnění Slovenska a tak k 31. 12. 1992 dle ústavního 
zákona č. 542/1992Sb. Ukončila svou činnost ČSFR a s ní i její armáda, kterou tvořilo 169 000 osob a 13 divizí.

                               1.2.7  Armáda České republiky

Dnem 1. ledna 1993 vznikla samostatná Česká republika a s ní i Armáda České republiky, která pokračovala v závazcích Československé armády. Nová armáda měla stanovené limity na 93 333 vojáků, 957 tanků, 1 367 bojových obrněných vozidel, 
767 dělostřeleckých systémů nad 100mm, 230 bojových letadel a 50 bojových 
vrtulníků.

Několik následujících let se redukoval počet osob v armádě a vytvářela se nová struktura. Dne 12.března 1999 vstoupila Česká republika do NATO
. Podle údajů 
zveřejněných k 1. prosinci 1999 Ministerstvem obrany měla naše armáda celkem 65 125 vojáků, 792 tanků, 1 367 bojových obrněných vozidel, 740 dělostřeleckých 
systémů nad 100mm a 204 letadel.

V roce 1999 povoláním záložníků na dobrovolná cvičení náčelníkem 
Generálního štábu armádního generála J. Šedivého začal vznikat nynější systém 
aktivních záloh, kdy z účastníků cvičení postupně vznikla jádra útvarů aktivních záloh. Od roku 2002 vznikaly v jednotlivých krajích krajské pěší roty záložníků, kteří jsou 
určeni především k pomoci při živelných pohromách a ochraně objektů důležitých pro obranu státu v rizikových situacích (nap. teroristický útok). Aktivní zálohy se postupně rozšiřují zakládáním specializovaných útvarů u jednotlivých druhů vojsk. Na základě zákona č. 585/2004 Sb., branný zákon, jsou aktivní zálohy součástí ozbrojených sil 
České republiky. 

Od 1. ledna 2005 došlo v ČR po téměř 140 letech ke zrušení základní vojenské služby a vzniku plně profesionální armády (podpisem zákona č. 586/2004 Sb., kterým se mění některé zákony v souvislosti s přijetím zákona o branné povinnosti a jejím 
zajišťování – branný zákon), s tím končí i náhradní civilní služba určená po roce 1989 pro muže, kteří z osobních důvodů nechtěli sloužit v armádě ČR (dle zákona č.587/2004 Sb., o zrušení civilní služby a o změně a zrušení některých souvisejících 
zákonů). Branná povinnost bude vyžadována pouze při ohrožení státu nebo za 
válečného stavu a v armádě tak budou sloužit pouze profesionálové, kteří se pro kariéru v uniformě rozhodnou dobrovolně. Po profesionalizaci se počty příslušníků armády 
mají zredukovat na 35 000 lidí (z  44 000) z čehož bude 26 200 vojáků z povolání 
a 8 800 občanských zaměstnanců.

Dne 1. 5. 2004 vstoupila po dlouhých přípravách ČR do EU, což ovlivnilo 
i naší bezpečnostní a obrannou politiku.

                                     1.3  Vojenské mise v zahraničí

Povinnost českých vojáků zúčastnit se zahraničních misí vyplývá ze závazků vůči NATO a EU. Jako pozorovatelé OSN a Organizace pro bezpečnost a spolupráci 
v Evropě (OBSE) pracují čeští vojáci v různých částech světa. K plnění úkolů v mírových misích se vojáci AČR vysílají na základě požadavků mezinárodních 
vládních organizací (OSN, OBSE, EU) a jejich úkoly vyplývají z mandátů konkrétních misí.

                               1.3.1  Historie zahraničních misí AČR

V roce 1990 až 1991 bylo vysláno do Kuvajtu 200 vojáků pod záštitou osvobozovací operace „Pouštní štít a pouštní bouře“. Mise se účastnila Československá 
protichemická jednotka. Hlavním cílem vojenské operace pod názvem Pouštní štít bylo vytlačit irácká vojska z Kuvajtu. 

Druhou misí byla humanitární operace „UNGCI“ v letech 1991 až 2003 v Iráku, které se zúčastnilo 320 vojáků. Mise byla zahájena na základě rezolucí OSN 
č. 706/1991 a 712/1991 na podporu mezinárodní humanitární pomoci obyvatelstvu 
Iráku. Mise pokračovala od roku 1996 v rámci programu OSN "Oil for Food" 
(Ropa za potraviny) a ukončena byla v roce 2003. 

Třetí misí byla v letech 1992 až 1995 mírová mise „UNPROFOR“ v zemích 
bývalé Jugoslávie, které se účastnilo 2 250 vojáků - dobrovolníků. K nejdůležitějším úkolům zde patřilo vybudování a zabezpečení činnosti na desítkách kontrolních 
a propouštěcích stanovištích (Check point), organizování mobilních pozorovacích týmů, včetně pozorovacích míst, dohled nad uloženými zbraněmi znepřátelených stran, 
ochrana chorvatské obce Podlapač, patrolovací činnost a humanitární pomoc. 
Po rozdělení České a Slovenské Federativní republiky působil na území bývalé 
Jugoslávie ještě tři měsíce společný československý prapor. Koncem dubna 1993 
nahradil společný československý prapor samostatný prapor mírových sil OSN 
Armády České republiky. Na základě rozhodnutí Parlamentu České republiky byl 
vojenský kontingent českého praporu v období od února do března 1994 posílen 
o dalších 480 osob a celkově dosáhl počtu 958 příslušníků. Celkově byl prapor rozšířen o další mechanizovanou, průzkumnou a ženijní rotu, protitankovou četu a polní 
chirurgickou nemocnici. 

V pořadí čtvrtou misí byla mírová mise „UNCRO“ v letech 1995 až 1996 v Chorvatsku, kde působilo na 750 vojáků v polním chirurgickém týmu. Polní 
chirurgický tým byl koncipován jako samostatné chirurgické zařízení, které musí 
poskytovat neodkladné, život zachraňující výkony a následně stabilizovat pacienta pro přesun na vyšší zdravotnické služby mise UNPROFOR. Před ukončením mise 
„UNCROFOR“ byla prodloužena činnost chirurgického týmu v OSN a koncem roku 1995 se přesunula do Záhřebu. Polní chirurgický tým se rozšířil na 31 a byl doplněn další technikou. V březnu 1996 se polní nemocnice přesunula do Východní Slavonie, kde působila ve prospěch mise OSN „UNTAES“ ve městě Klisa. Mise „UNTAES“ 
trvala od roku 1996 do 1998.

Šestou misí byla v letech 1996 až 2001 mírová mise „IFOR, SFOR a SFOR II“ na území Bosny, Hercegoviny a Chorvatska, jíž se účastnilo  celkem 6300 vojáků. Vrchní velitelství spojeneckých ozbrojených sil v Evropě (SHAPE) přijalo rozhodnutí 
o vyslání vojsk a roční operaci nazvalo vojenským kódovým označením 
JOINT ENDEAVOUR – Společné úsilí. Vojenské aspekty mírové dohody byly 
v operaci IFOR rozloženy do pěti částí. První část operace probíhala na podzim roku 1995 a zahrnovala všechny činnosti související s její přípravou a plánováním. Hlavním úkolem druhé části byl přesun sil IFOR na území bývalé Jugoslávie a rozmístění 
jednotek v prostorech odpovědnosti. Tato část skončila 20. prosince 1995. Třetí část operace byla zahájena 20. prosince 1995, kdy došlo k oficiálnímu předání pravomocí mezi OSN a NATO. Ukončení této části mise bylo v dokumentech definováno jako stav, kdy bude dosaženo dostatečné stability na celém území bývalé Jugoslávie. Čtvrtá část operace byla zahájena v průběhu července a srpna 1996. Hlavním úkolem sil IFOR bylo udržet vojensky bezpečné prostředí, trvale monitorovat činnost dříve 
znepřátelených armád v kasárnách a v místech soustředění, poskytovat organizační 
a logistickou pomoc. Pátá část operace měla být zakončena 20. prosince 1996. Na 
základě politického rozhodnutí se toto datum stalo přípravou nové mise na území 
bývalé Jugoslávie – Stabilization Force (SFOR) ve sníženém počtu 30 000 vojáků. 
Současně bylo stanoveno přechodné období mezi operacemi IFOR a SFOR. 
Dne 12. února 1996 byl 6. mechanizovaný prapor Armády České republiky, vyčleněný pro mnohonárodní operaci IFOR (Implementation Forces), zařazen do sestavy 
2. kanadské mnohonárodní brigády v rámci britské mnohonárodní divize a podřízen 
jejímu operačnímu velení. V průběhu operace IFOR se pohyboval počet kontingentu okolo 850 osob. Jeho součástí byl 6. mechanizovaný prapor (zhruba 800 osob). 
S celkovými změnami mírové operace se postupně snižovala velikost českého 
kontingentu i počet základen. V průběhu roku 1996 bylo v prostoru odpovědnosti 
českého praporu odminováno celkem 61 minových polí, což představovalo 1 714 
protipěchotních min a 84 protitankových min. V průběhu operace IFOR působili na území bývalé Jugoslávie také letci Armády České republiky. Osádky vrtulníků Mi-17, letounů An-26 a L-410 plnily nejčastěji úkoly spojené s přepravou osob a materiálu. Částečně se podílely na průzkumu a monitorování území ve prospěch mnohonárodních sil. Za období operace IFOR čeští vojáci zabavili celkem 246 pěchotních, 
protiletadlových a těžkých zbraní a 65 kusů ručních granátů. Kromě toho bylo zabaveno několik tisíc kusů nábojů do pěchotních zbraní. Operace IFOR skončila o půlnoci 
z 19. na 20. prosince 1996, kdy pomyslnou štafetu od IFOR převzaly tzv. stabilizující síly (SFOR – Stabilization Forces).

Sedmá mise byla nazvána „Spojenecký přístav“ „AFOR“ a v roce 1999 působila na území Albánie a Turecka, které postihlo zemětřesení. Jednalo se o vyslání 
6.polní nemocnice v celkovém počtu 100 vojáků. Nemocnice zabezpečovala 24hodinovou pohotovost a odbornou lékařskou pomoc dle standardu NATO, v rozsahu specializované lékařské péče v oborech traumatologie, ORL, RDG, stomatologie, 
kardiologie a psychiatrie. Měla celkem 5 chirurgických týmů. Kromě 
6. polní nemocnice AČR se na řešení humanitární krize v Albánii a při likvidaci 
následků zemětřesení v Turecku podílely síly a prostředky Civilní ochrany 
České republiky.

Další misí byla mírová operace „KFOR“ –„Společný strážce“ v Kosovu v letech 1999 až 2002 a účastnilo se jí 980 příslušníků. Kontingent Armády České republiky byl tvořen velitelstvím, sekcí součinnosti se štáby KFOR, 6. průzkumnou rotou a leteckou jednotkou. V listopadu 1999 byl kontingent navýšen o 56 osob. To představovalo 
posílení bojových prvků roty o mechanizovanou četu a strážní družstvo, ustanovení 
operačního štábu roty, vytvoření skupiny pro civilně-vojenskou spolupráci (CIMIC) 
a skupiny Vojenské policie. Mezi hlavní úkoly roty patřilo střežení kosovsko-srbské administrativní hranice, dlouhé 42 km, monitorování veškeré činnosti na tomto 
svěřeném úseku a v příhraniční oblasti, evidování a zajištění bezpečného návratu 
uprchlíků a vytvoření podmínek pro obnovu mírového soužití kosovských Srbů 
a Albánců v prostoru působení roty. Rota nepřetržitě zabezpečovala střežení a ochranu 
odloučených oblastí obývaných srbskou menšinou.

Devátou misí byla mírová operace „ESSENTIAL HARVEST (TFH)“ 
–„Hlavní sklizeň“ roku 2001 v Makedonii, v počtu 120 vojáků.ČR byla zastoupena 
43. výsadkovou rotou. Ta působila v sestavě 16. vzdušně výsadkové brigády společně 
s kontingenty Velké Británie, Itálie, Řecka, Francie, Kanady, Španělska, Turecka, 
Nizozemska, Německa a Belgie. Úkolem výsadkové roty v operaci byla ostraha 
a obrana velitelství brigády, retranslačních stanic, doprovod zásobovacích konvojů 
a aktivní patrolování v prostoru velitelství mnohonárodní brigády.

Mezi rokem 2002 a 2005 byla rozšířena mise „KFOR“ v Kosovu na celkem 
2 400 vojáků. Hlavním posláním českých a slovenských vojáků, působících ve 
společném mechanizovaném praporu v misi KFOR, je podle rezoluce Rady bezpečnosti OSN č. 1244 zajistit bezpečné a klidné prostředí pro všechna etnika a umožnit mírový 
a demokratický rozvoj společnosti na tomto území. K hlavním úkolům patří 
nepravidelné prohledávací operace, kontrola propouštěcích míst, doprovod osob 
a automobilů, boj s organizovaným zločinem, zvládání demonstrací a nenadálých 
událostí, výcvik a dohled nad kosovským ochranným sborem a asistence UNMIK 
(United Nations Mission in Kosovo). Součástí činnosti česko-slovenského praporu 
v KFOR je i pomoc civilnímu obyvatelstvu při návratu k normálnímu životu 
a spolupráce s humanitárními organizacemi při obnově konfliktem poničeného území. 

Od roku 2005 v rámci mise „KFOR“ v Kosovu převzala Česká republika od Finska roli tzv. vedoucího státu ve struktuře mnohonárodní brigády Střed. Jednalo se 
o historicky první úkol AČR tohoto typu, do kterého se postupně zapojilo 1 438 vojáků. zapojena 7. kontingentem AČR, jehož základ tvořili příslušníci 4. brigády rychlého 
nasazení. Od ledna 2006 zapojena 8. kontingentem AČR v počtu do 500 osob. Jádro kontingentu AČR tvořili příslušníci dělostřeleckého útvaru z Jinců. Kontingent byl dále doplněn vojáky z dalších útvarů AČR podle požadované specializace. Příslušníci 
8. kontingentu AČR ukončili svou přítomnost v mnohonárodních mírových silách KFOR po šesti měsících, tj. v konci měsíce července 2006. V současné době působí 
v Kosovu již 14. kontingent Armády České republiky.

V mírové misi „SFOR II“ v Bosně a Hercegovině zůstalo v roce 2001 pouze 
15 příslušníků AČR, kteří působili na jednotlivých velitelstvích nebo pokračovali 
v realizaci rozpracovaných projektů ve středisku civilně-vojenské spolupráce. Svou 
misi ukončili v prosinci 2004, kdy úkoly převzala mise Evropské unie - ALTHEA. 
Celkem tu působilo 42 vojáků.

Třináctou misí byla protiteroristická mise „Trvalá svoboda“ v Kuvajtu v letech 2002 a 2003, které se postupně účastnilo 612 vojáků. Kontingent byl tvořen 
velitelstvím, štábem, národním podpůrným prvkem a zesílenou 9. rotou chemické ochrany z Liberce. Součástí kontingentu byl speciální zdravotnický odřad. Kontingent se podílel na radiačním, chemickém a biologickém zajištění vlastní základny. Úkoly kontingent plnil v součinnosti s jednotkami americké a německé armády. 

Další misí byla mírová operace „ISAF“ v Afghánistánu v letech 2002 až 2003, skládajícího se z 6. polní nemocnice, kterou později vystřídala 11. polní nemocnice, 
čety ochrany a skupiny Vojenské policie. Mírové operace FINGAL se účastnilo 269 příslušníků AČR a 11 příslušníků chirurgického týmu. 

Sedmnáctou misí je mise pod názvem „IZ SFOR (MNF-I)“ , která probíhala v letech 2003 až 2006 v Iráku. V této misi byla vystřídána 7. polní nemocnice 
kontingentem  vojenských policistů AČR. Později byla mise přejmenována na 
Mnohonárodní síly pro Irák (MNF-I). Kontingent vojenské policie čítal více jak 80 osob. Jejich hlavním úkolem bylo dohlížet na činnost místní policie, pomáhat s jejich výcvikem v Policejní akademii. Čeští vojenští policisté se tu střídali v tříměsíčních 
intervalech a celkem se jich mise účastnilo 1 273.

Osmnáctou misí byla operace EU „CONCORDIA“ v Makedonii v roce 2003, které se účastnili 2 příslušníci AČR. 1. 4. 2003 převzala Evropská unie 
odpovědnost za nadnárodní vojenskou mírovou operaci na území bývalé Jugoslávské republiky Makedonie (FYROM). Vystřídala Severoatlantickou alianci, která udržovala mír v Makedonii od léta roku 2001 (AČR - účast v misi Essential Harvest). Celkem síly EUROFOR tvořilo více jak 400 příslušníků ozbrojených sil z 26 států. Hlavním úkolem bylo demonstrovat vojenskou přítomnost, díky níž se utvářela a zachovávala stabilita 
a bezpečnost v oblastech krize.

Další mise pod názvem „ISAF EOD“ probíhala v Afghánistánu v letech 2004 až 2007 a spočívala v komplexním zabezpečení provozu na kábulském mezinárodním  
letišti (KAIA) ve prospěch mnohonárodních sil. Této mise se účastnilo postupem 350 příslušníků a po dobu čtyř měsíců dokonce AČR převzala v rámci rotace velení. Jednalo se o první působení AČR v úloze vedoucího národa v operaci NATO.

V pořadí dvacátou misí byla protiteroristická operace „Trvalá svoboda“ v Afghánistánu v roce 2004. Kontingent byl tvořen velitelstvím, štábem, národním 
podpůrným prvkem a zesílenou 9. rotou chemické ochrany z Liberce. Součástí 
kontingentu byl speciální zdravotnický odřad. Byla předurčena především 
k odstraňování následků použití zbraní hromadného ničení. Kontingent se podílel na 
radiačním, chemickém a biologickém zajištění vlastní základny. Úkoly kontingent plnil 
v součinnosti s jednotkami americké a německé armády. Vojáků AČR se zde vystřídalo 120.

Další operací byla humanitární operace NATO v Pákistánu, které postihlo silné zemětřesení, pod názvem „WINTER RACE“, kam se v roce 2005 vydal i armádní 
speciál ČR s humanitární pomocí. Český zdravotnický tým plnil klasickou úlohu podle odborností v nizozemské polní nemocnici ve městě Bagh. To se nachází asi 100 km 
východně od Islamabádu. V týmu byli zastoupeni chirurgové, epidemiolog, specialista ORL, lékař ARO, pediatr a veterinář. Celkem se účastnilo 29 příslušníků a mise 
skončila 3. 1. 2006.

Další operací je operace NATO v Afghánistánu pod názvem „Trvalá svoboda“. Úkolem KSS (Kontingent speciálních sil) bylo provádět speciální průzkum, úderné 
akce a další druhy speciálních operací na jihu země s cílem eliminovat aktivity nepřítele (především skupiny Talibánu a Al-Kajdy ) a tím přispět k zabezpečení vnitřní 
bezpečnosti Afghánistánu. 

Další operací je operace EU v Bosně a Hercegovině pod názvem „ALTHEA“, která byla ukončena 26. 6. 2008 a účastnilo se jí na 400 příslušníků  AČR. Cílem operace Althea je zachovat bezpečí a mír, ale mise má také přispět k většímu pokroku Bosny a Hercegoviny na cestě evropské integrace a k potírání korupce 
a organizovaného zločinu.

Další misí byla koaliční operace mnohonárodních sil v Iráku „MNF (I)“. 
MNF působily v Iráku od března 2003, kdy byla zahájena operace Irácká svoboda (IRAQI FREEDOM). Hlavním úkolem MNF v Iráku byla stabilizace bezpečnostní 
situace, obnova bezpečnostního sektoru a základních správních funkcí země. Účast AČR skončila  v prosinci 2008 a účastnilo se jí 423 vojáků..

Do prosince 2008 působila  v misi „KAIA - ISAF“  na kábulském letišti polní nemocnice a protichemický odřad, meteorologická skupina, vojenská policie a řízení 
letového provozu. Celkem se mise účastnilo 658 osob AČR.

Dne 28. února 2009 byla ukončena výcviková mise NATO v Iráku „NTM – I“, které se účastnili 4 příslušníci.

                               1.3.2  Aktuální mise

V současné době probíhají  mise NATO v Afghánistánu pod názvem „ISAF“ v provincii Lógan (kde od 19. 3. 2009 působí provinční rekonstrukční tým ČR s úkolem zajistit stabilitu, bezpečnost a rekonstrukci Afghánistánu a od dubna 2008 
Útvar speciálních operací Vojenské policie určený k ochraně a významných objektů), Kábul (český kontingent působí na mezinárodním letišti „KAIA“ od 10. 12. 2008) 
a v provincii Uruzgán (kde je umístěno 63 příslušníků mechanizované roty AČR).

V protiteroristické operaci „Trvalá svoboda“ působí v Afghánistánu 
601. skupina speciálních sil resortu MO (100 osob), která plní úkoly ve speciálních 
operacích a je podporována afghánskou vládou.

V Kosovu působí čeští vojáci v operaci NATO pod názvem „Joint Enterprise“ (dříve „Joint Guardian“).

EU zřídila pro vyřešení konfliktu v Čadu misi „EUROFOR“, kde působí 3 400 vojáků z 26 členských zemí (z ČR jsou přítomni dva důstojníci ve velitelských 
funkcích).

                                    1.4  Zpravodajský systém České republiky

Snahou každého státu je disponovat informacemi, které pomáhají chránit 
a prosazovat hodnoty a zájmy daného státu. Základním kamenem celého systému je 
vláda, která určuje jaké informace a po jakou dobu chce získat. Vláda však zároveň 
musí dodržovat při přístupu k informacím definici příslušného zákona. Při předávání 
informací mezi vládou a jednotlivými složkami systému stojí Bezpečnostní rada státu (BRS), která koordinuje problematiku bezpečnosti a navrhuje opatření k zajištění 
bezpečnosti a Výbor pro zpravodajskou činnost (VZČ), jehož úkolem je koordinace činnosti zpravodajských služeb, plánování opatření k zajištění zpravodajské činnosti 
a spolupráce příslušných státních orgánů. Předsedou VZČ je předseda vlády, 
místopředsedou ministr vnitra a členy místopředseda vlády, ministr práce a sociálních věcí, ministr zahraničních věcí, ministr obrany, ředitelé zpravodajských služeb ČR 
a vedoucí Úřadu vlády ČR. VZČ má i vlastní sekretariát, který slouží i k zpracovávání odborných koncepčních dokumentů. Potřeby ČR v současnosti pokrývají dvě civilní 
a jedna resortní vojenská zpravodajská služba, které mají za úkol sběr, vyhodnocování 
a předávání informací důležitých pro ochranu ústavního zřízení, ekonomických zájmů 
a bezpečnost a obranu ČR. Jednotlivou působnost těchto složek vymezuje zákon 
č. 153/1994 Sb., o zpravodajských službách České republiky.
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                               1.4.1  Bezpečnostní informační služba

Bezpečnostní informační služba (BIS) – civilní kontrarozvědka, jejíž 
zaměstnanci jsou samostatnou organizační složkou státu, jejichž služební poměr 
upravuje zákon č. 361/2003 Sb., o služebním poměru příslušníků bezpečnostních sborů, ve znění pozdějších předpisů.

BIS vznikla postupem času po listopadu 1989, kdy byla rozpuštěna 
Státní bezpečnost (která spolupracovala se sovětskou KGB), snahou o vytvoření nové informační služby, která by byla oddána principům demokracie a státu. Cesta k dnešní podobě byla svízelná a nesnadná, prošla si různými skandály a aférami, ale postupně všichni pochopili, že je důležitá i když původně nechtěná. K potřebě mít funkční vnitřní zpravodajskou službu vedlo zjištění, že představa neustálého míru v Evropě byla milná (válka v Perském zálivu, pokus o puč v Moskvě, konflikt v Jugoslávii atd.). Dnes je BIS plně funkční a světově uznávaná při plnění svého poslání.

Úkoly BIS v souladu se zákonem č. 153/1994 Sb., může zadávat pouze vláda 
a prezident republiky. BIS je jen zpravodajskou organizací (nemá výkonnou pravomoc) a pro plnění svého poslání musí pracovat v utajeném režimu. Spolupracuje s policií 
a dalšími partnerskými organizacemi pro získání různých poznatků a snaží se 
o komunikaci i s veřejností. Hlavním úkolem BIS je získávat, shromažďovat 
a vyhodnocovat informace o hrozbě terorismu, aktivitách ohrožujících bezpečnost nebo významné ekonomické zájmy státu, činnosti cizích zpravodajských služeb na našem území, činech  mířících proti demokratickým základům, svrchovanosti s územní 
celistvosti ČR, aktivitách organizovaného zločinu a činnostech ohrožujících utajované informace.

                               1.4.2  Úřad pro zahraniční styky a informace

Úřad pro zahraniční styky a informace (ÚZSI) – civilní rozvědka, jako 
samostatná instituce vznikla 30. července 1994 zákonem č. 153/1994 Sb. a spadá do rozpočtu Ministerstva vnitra, ale přesto je samostatným státním orgánem, jehož 
zaměstnanci se řídí zákonem č. 361/2003 Sb., o služebním poměru příslušníků 
bezpečnostních sborů, ve znění pozdějších předpisů.

ÚZSI je zpravodajskou službou ČR, jejímž cílem je zabezpečovat pro ústavní činitele a orgány státní zprávy včasné, objektivní a kvalitní informace ze zahraničí, 
které jsou důležité pro bezpečnost a ochranu zahraničně politických a ekonomických zájmů ČR.

                                     1.4.3  Vojenské zpravodajství

Vojenské zpravodajství (VZ) – vojenská rozvědka s kontrarozvědkou, je 
součástí Ministerstva obrany a je financovaná z jeho rozpočtu. Zaměstnanci VZ jsou ve služebním poměru vojáka z povolání podle zákona č.221/1999 Sb., o vojácích z povolání, ve znění pozdějších předpisů.

Historie VZ začala již roku 1919, kdy se němečtí nacionalisté pokoušeli 
o špionáž proti Československu a štáb československé armády  vybudoval složku 
vojenského zpravodajství, která organizačně tvořila 2. oddělení (zpravodajské) hlavního štábu, v této době se však potýkala s personální nedostatečností. Postupně byly 
zavedeny zpravodajské kurzy, kde přednášeli hlavně francouzští důstojníci a později ve zpravodajské službě začala působit mladší generace vzdělaná na vojenské akademii. Roku 1930 patřila vojenská zpravodajská služba k nejvýkonnější části bezpečnostního systému Československa. V období druhé republiky ztratilo VZ politickou podporu 
a tak když v březnu 1939 předložili vládě informace o obsazení (získané přes 
francouzskou agenturu odposlechem agenta A-54), vláda je odmítla. 
Britská zpravodajská služba poté umožnila vybraným československým zpravodajům (skupině 11 důstojníků v čele s plukovníkem Moravcem) odcestovat 14. 3. 1939 ve 
večerních hodinách do Londýna, kde mohli pokračovat v činnosti proti Německu. 
Odletem této skupiny začal organizovaný československý vojenský odboje v zahraničí v době 2. světové války. Po 2.světové válce působily v Československu čtyři 
zpravodajské služby - vojenské obranné zpravodajství (OBZ), vojenská zpravodajská služba (II. odbor MNO), zemské odbory bezpečnosti II (ZOB II) a Státní bezpečnost (StB). Svou činností se podílely na plnění rozdílných úkolů vycházejících z úsilí 
o obnovu válkou zničeného hospodářství, veřejného života, budování ozbrojených sil 
a bezpečnostních složek apod. Hlavním cílem byl i boj proti zbytkům nacistického 
podzemí a zajištění pohraničí, očista veřejného života od kolaborantů a zrádců, očista důstojnického a rotmistrovského sboru armády a odhalování válečných zločinců, kteří přišli na naše území z jiných států. Postupně získala největší moc strana KSČ, která ovládla i zpravodajskou službu. Dne 25. 7. 1959 po defekci
 vojenského přidělence ve 
Washingtonu majora F. Tišlera, mohla Vojenská kontrarozvědka (VKR) prokázat, že již dříve poukazovala na řadu podezřelých záležitostí ohledně mjr. Tišlera a tak rapidně  vzrostl i význam této složky. Po okupaci v roce 1968, kdy řada příslušníků 
bezpečnostních složek emigrovala na Západ začala reorganizace bezpečnostního 
a zpravodajského aparátu. Důvodem změn byla i snaha dosadit do funkcí osoby 
nakloněné Moskvě. Armádní obranné zpravodajství bylo dále ve struktuře federálního ministerstva vnitra zařazeno v rámci nově vzniklé Federální správy zpravodajských 
služeb (FS-ZS) jako III. správa FS-ZS - Hlavní správa Vojenské kontrarozvědky. Ještě později byla začleněna jako III. správa Hlavní správy SNB - Hlavní správa Vojenské kontrarozvědky, ve které ji zastihly události následující po listopadu 1989. Činnost VKR navazovala na OBZ a byla konsolidovanou složkou státobezpečnostního aparátu tehdejšího totalitního státu, která podporovala jeho moc v ozbrojených silách jako 
součást Varšavské smlouvy. Po listopadu 1989 bylo hlavním problémem zneužívání pravomoci těchto složek proti vlastním občanům a proto byl v roce 1992 přijat 
zákon č. 67 o Vojenském obranném zpravodajství, který upravoval i parlamentní 
kontrolu činnosti vnitrostátní zpravodajské služby v oblasti obrany. Ke sloučení obou složek vojenského zpravodajství do jedné zpravodajské služby došlo vznikem 
zákona č. 153/1994 Sb., o zpravodajských službách České republiky. 
Vojenské zpravodajství v čele s ředitelem odpovědným ministru obrany je nyní tvořeno dvěma součástmi Vojenskou zpravodajskou službou (rozvědkou), jejíž ředitel byl 
odborně podřízen náčelníkovi generálního štábu Armády České republiky a Vojenským obranným zpravodajstvím (kontrarozvědkou), jejíž ředitel byl odborně přímo podřízen ministrovi obrany. Nezřídka kdy tak docházelo k nejednotnosti. Od 1. 1. 2005 je
 funkční nová organizační struktura Vojenského zpravodajství, která má využívat 
možnosti obou složek a sjednotit informační výstupy. Svou nynější činností VZ 
navazuje na tradice vojenského zpravodajství Československa před rokem 1945, 
přičemž se zároveň přizpůsobuje novým bezpečnostním fenoménům a hrozbám v nejrůznějších podobách.

                                    1.5  Terorismus

                              1.5.1  Výzkum a definice terorismu

Co je vlastně terorismus? Existuje nějaká všeobecná definice, kterou lze obecně aplikovat? Slovo terorismus má svůj původ v latinském substantivu terror, což se dá přeložit jako hrůza, strach, zděšení, bázeň či metonymicky jako věc působící strach. Další původ by se dal vysledovat i ve verbu terreo, což lze přeložit jako třást se, strašit či nahánět strach. Když  to tedy shrneme, lze konstatovat, že vlastností terorismu je 
nahánění a šíření strachu a jde tedy o násilné zastrašování, z čehož lze odvodit, že 
hlavní vlastností terorismu je násilí. Celý výzkum terorismu je zaměřen na metody 
a techniky získávání dat a analýzu takto získaných dokumentů (v menším množství se uplatňují i rozhovory a dotazníky). Vzniklé varianty řešení však bývají často zaměřené jen na konkrétní variantu terorismu a nedají se zobecnit  pro všechny typy terorismu.

Do poloviny osmdesátých let se výzkum zaměřil na hlavně na revoluční 
a etnicko-teritoriální terorismus a objevila se teze, že terorismus je zbraní chudých 
a vzniká z chudoby. Tyto studie však nezahrnovaly levicový terorismus a tak vznikla neoanarchistická škola v čele s N. Chomským, která poukazovala na státní 
(velmocenské) násilí a násilí „zdola“ ospravedlňovala, což nalezlo příznivou odezvu 
u některých teroristů. Další studie se věnovali klinické psychologii a snažili se odhalit obecný psychologický profil teroristy, ovšem obecně platné teorie nebyli doposud 
prezentovány. Další výzkumné směry se snaží kombinovat nejrůznější sociální faktory a objasnit terorismus jako „zbraň slabých“. Často je terorismus přiřazován i k různým sociálním hnutím (teze D. Della Porta).  Největší impulz pro výzkum však nastal po útoku z 11. 9. 2001, po kterém byla vyhlášena válka proti terorismu, která je spíše 
zaměřená proti islamismu. Po této události začal být terorismus veřejností ztotožňován s islámistickým hnutím a začali vznikat nové teze zahrnující  různé formy násilí. V popředí zájmů se terorismus ocitl i pro vojenské výzkumy (pojetí G.Carra), které zkoumají napojení na „slabé státy“ s možností získání zbraní hromadného ničení pro 
teroristy a způsobují tak různé vojenské konflikty. Charakteristika a rozdíl ve způsobu vedení násilného boje nám pomůže pochopit rozdíly v chápání terorismu, konvenční války a guerilly
(viz. Příloha č. III - Charakteristika subverzivního terorismu, guerilly 
a konvenční války jako způsobů násilného boje).
                               1.5.2  Terorismus jako pojem

Lze vůbec vymezit pojem terorismus? V rychlosti lze říci, že přesné vymezení pojmu terorismus je problematické, protože se vyskytuje v řadě různých forem. V pojetí Bruce Hoffmanna se dá terorismus pochopit i pozitivně a to v případě, kdy byl využit k prosazení pořádku po nepokojích či povstáních anarchistů a byl spojený s ideály 
demokracie jako nástroj státu (viz. období Velké francouzské revoluce). Až koncem  
19. století se pojem terorismu vžil  jako zbraň pro aktivity sociálních revolucionářů a to většinou ve formě atentátu na vlády státu. Počátkem 20. století byl spojen s metodami nacionalistického hnutí (hlavně na Balkáně), po skončení první světové války byl 
terorismus zase spojován s revolučním a kontrarevolučním násilím a v letech třicátých pak s metodami útlaku v totalitních státech (především Itálie, Sovětský svaz). Po druhé světové válce představovaly terorismus národně-osvobozenecká hnutí a získal postupně opět revoluční rozměr. V letech šedesátých měl formu etnicko-separatistického hnutí především v západní Evropě a Severní Americe, a jeho metody začali využívat různé anarchistické, marxisticko-leninské a maoistické  skupiny, které terorismus označovaly jako „městskou guerillu“. V osmdesátých letech byl terorismus formou etnického 
a ultralevicového terorismu namířen proti západní civilizaci a řízen z Moskvy a ze států východního bloku. V devadesátých letech se dostal do popředí zájmu islamistický 
terorismus s ním spojené problémy rasistického násilí, propojení organizovaného násilí s obchodem s narkotiky atd. V roce 1995, kdy došlo k útokům v Oklahoma City 
a v Tokiu se terorismus začal spojovat s náboženským fanatismem a fundamentalismem s vazbou na obchod se zbraněmi hromadného ničení a po 11. září 2001 začal být 
spojován s militantním islamismem.. Když získané poznatky ve zkratce shrnu, dojdu k názoru, že v dnešní době existuje k otázce terorismu řada odlišných přístupů a tedy 
i řada různých tezí a názorů, je těžké tento pojem přesně definovat. Podle dnes hojně užívaného hesla „pro jednoho terorista – pro druhého bojovník za svobodu“ lze 
terorismus všeobecně chápat jako metodu k prosazování politických a mocenských 
zájmů.

                               1.5.3  Protiteroristická politika ČR

Události z 11. 9. 2001 donutily politiky i občany se více zamyslet nad otázkou bezpečnosti a obrany. Po této události začali všichni rychle aktualizovat  a připravovat základní bezpečnostní dokumenty, které jsou jen součástí materiální a tak sami o sobě neschopnou zabránit dalším teroristickým útokům. Dokumenty vytváří základní 
představu o tom, jak by vše mělo fungovat v praxi, ale je k nim třeba dodat reálná 
a praktická bezpečnostní opatření, jen tak mohou tvořit fungující celek. Ovšem vlastní představa hrozby či nebezpečí může být vnímána dost subjektivně (jinak ji vnímá voják pod palbou a jinak občan procházející se klidnou ulicí), proto musí být hodnocení 
skutečnosti objektivní. K objektivnosti hodnocených situací přispívá řada studií, které byly vypracovány s tzv. „chladnou hlavou“ a snaží se držet faktů a přesných formulací. 

Dalším problémem je včas odhalit a identifikovat hrozby a rizika a přijmout preventivní opatření. Pro tyto účely existují bezpečnostní a zpravodajské služby, 
o jejichž funkci a rozdělení píši v kapitole 1.2.8. Zpravodajský systém ČR. Selhání v této oblasti často bývá vinnou osob, které informace přijmou a neumí včas rozhodnout o potřebných opatřeních. Bohužel existuje stále mnoho jednotlivců či malých skupin 
lidí, které mají sebevražedné úmysly a zpravodajské služby je nedokáží zaznamenat. Nástroji státní protiteroristické politiky jsou tedy především zpravodajské operace 
(zjištění informací), policejní operace (zadržení teroristů, osvobození rukojmích atd.), vojenské operace (likvidace teroristů a ochrana proti nim), právo (vymezení kompetencí protiteroristických orgánů), preventivní opatření, politická činnost (diplomacie, 
politické vyjednávání) a civilní ochrana (pomoc obětem, atd.). Protiteroristická politika je pojímána jako součást bezpečnostní politiky státu a je vázána dalšími smlouvami 
a členstvím ČR v EU a dalších mezinárodních organizacích, jejichž je členem.

Hlavní výkonnou pravomoc v oblasti protiteroristické politiky má vláda a jako vrchní velitel ozbrojených sil i prezident. Boj proti terorismu spadá především do 
kompetence ministerstva vnitra, justice a zahraničních věcí. Legislativní základy 
zajišťuje Parlament ČR (Poslanecká sněmovna a Senát) a justice na základě zákonů 
a právních norem. Poradním orgánem vlády v bezpečnostní oblasti je Bezpečnostní rada státu, která se zabývá protiteroristickou agendou a koordinací zpravodajských služeb. Všechny české zpravodajské služby se zabývají bojem proti terorismu a vzájemně 
spolupracují na základě dohod schválených vládou. V roce 2005 byla ještě pro 
problematiku terorismu ustavena Společná zpravodajská skupina, která má i usnadnit výměnu a předávání informací zpravodajských služeb. Národní bezpečnostní úřad se zapojuje do protiteroristických aktivit prevencí před průnikem teroristů (oblast 
kryptografické ochrany).

Ministerstvo vnitra má pro boj s terorismem zřízen Odbor bezpečnostní politiky, pod který spadá i PČR a v jejím rámci Útvar pro odhalování organizovaného zločinu 
a speciální jednotka určená k teroristickým i jiným zásahům Útvar rychlého nasazení (URNA).

V případě teroristického útoku bude aktivován i Integrovaný záchranný systém, do jehož základních složek spadají Hasičský záchranný sbor ČR, 
Zdravotnická záchranná služba, PČR a další pohotovostní a havarijní sbory včetně 
civilní ochrany, neziskových organizací a různých sdružení občanů.

Pro přímí boj s terorismem a při odstraňování následků teroristických útoků 
hraje důležitou roly Armáda ČR. Do přímého boje se mohou dostat různé složky 
ozbrojených sil (v případě vysílání do misí nebo napadení vojenských zařízení v ČR), ale přímo pro boj s terorismem je určena Special Operations Group Vojenské policie AČR, 601. skupina speciálních sil AČR (je součástí Vojenského zpravodajství) a své uplatnění najde i 312. prapor chemické, radiační a biologické ochrany AČR, který je 
zároveň součástí Sil rychlé reakce NATO.

Z mezinárodního hlediska zajišťuje boj proti terorismu především Ministerstvo zahraničí, které zajišťuje vztahy s různými mezinárodními organizacemi.

Od května 2004 je ČR členem ES a EU, které realizují vlastní protiteroristickou politiku v níž je ČR zapojena. Důležitým orgánem je Rada (ministrů zahraničí resp. 
vnitra a spravedlnosti) a v rámci třetího pilíře EU působí Pracovní skupina pro boj  s terorismem (TWG), která jako právní nástroj využívá Amsterodamskou smlouvu. K boji proti terorismu v rámci EU přispívá také Evropská jednotka pro soudní justici (Eurojust), která vychází z Niceské smlouvy. Reakcí na teroristické útoky bylo 
i začlenění ČR do Akčního plánu civilní obrany, jehož principy byly začleněny do 
Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2006 s výhledem do roku 2015. Pro realizaci spolupráce policejních složek je vytvořena v EU specializovaná instituce 
Evropský policejní úřad (Europol), jejímž orgánem je Správní rada (tvořená zástupci členských států), ředitel (jmenovaný jednou za 4 roky), kontrolor financí a finanční 
výbor. Europol je odpovědný je Radě EU, která řídí jeho funkce, schvaluje rozpočet 
a jmenuje ředitele. V Europolu jsou zároveň z každé členské země přiděleni 
Národní jednotkou Europolu (v ČR působí při policejním prezidiu) alespoň dva styční důstojníci. Národní jednotka má sloužit jako styčný subjekt mezi Europolem 
a příslušnými orgány členských států. Europol by neměl vytvářet samostatnou policejní jednotku, ale měl by působit jako policejní ústředna a zabezpečovat výměnu informací mezi členskými státy. Pojetí Europolu změnila Amsterodamská smlouva, která doplnila jeho poslání o policejní vyšetřování za možnosti využít společné týmy. V oblasti 
druhého pilíře se EU zapojuje do boje proti terorismu společnou zahraniční 
a bezpečnostní politikou (SZBP), v jejímž rámci se zapojuje řada institucí EU do 
budování vojenské kapacity např. Evropská rada, tzv. Trojka, Jednotka politického 
plánování a včasného varování, vojenský výbor, vojenský štáb EU, členské státy,atd. V oblasti druhého pilíře je vytvořena i specializovaný protiteroristický orgán 
Pracovní skupina pro boj s terorismem v rámci společné zahraniční a bezpečnostní 
politiky (COTER). Další vývoj struktury EU bude ovlivněn přijetím tzv. Evropské ústavy (která předpokládá zrušení dosavadní struktury tří pilířů EU, vznik ministra 
zahraničních věcí EU atd.).

Od roku 2002 je ČR členem Policejní pracovní skupiny k terorismu (PWGT), která má zajistit spolupráci mezi policií a zpravodajskými složkami zejména při předávání a výměně informací a při operativní spolupráci. PWGT nespadá do EU a je to spíše neformální orgán.

Od roku 1999 je ČR i členem Organizace Severoatlantické smlouvy (NATO). V boji proti terorismu má přispět hlavně vytvoření sil rychlého nasazení NATO 
Reposponse Force, ale zapojit se mohou všechny složky.

V roce 1993 se ČR stala členem Organizace spojených národů (OSN), jejímž členem v letech 1945 až 1992 bylo i Československo. OSN má garantovat světovou bezpečnost a realizovala řadu protiteroristických aktivit (včetně sjednání několika 
protiteroristických úmluv). Statut stálého pozorovatele OSN má 
i Mezinárodní organizace kriminální policie (Interpol), která především pátrá po 
hledaných a pohřešovaných osobách a jejímž členem je ČR od rok 1993.

Od roku 1993 je ČR členem Rady Evropy (Československo bylo členem 
v letech 1991 a 1992), která dbá na dodržování lidských práv, což ovlivňuje 
i protiteroristickou politiku členských zemí.

Situaci v ČR však mohou ovlivnit i další organizace, kterých není ČR členem 
a které se v rámci zabránění terorismu mohou (zpravidla ve spolupráci s českými 
orgány) pohybovat na našem území. Dále ovlivňují protiteroristickou politiku ČR 
i různé nevládní organizace, které šíří osvětu ve prospěch ideových směrů 
(např. Občanský institut pro pravicovou politiku, Centrum strategických studií v Brně, KSČM a jiné) a zapojují se do boje proti jednotlivým variantám terorismu (např. různé protirasistické organizace) a v neposlední řadě i média a žurnalisté (J.Šídlo v týdeníku Respekt, J.X. Doležal v týdeníku Reflex K. Vrána v Týdnu, P. Kauze v České televizi atd.), kteří šíří informace.

                               1.5.4  Výsledky protiteroristické politiky ČR

Mezi výsledky protiteroristické politiky můžeme zařadit různé úřední 
dokumenty a právní normy, na základě kterých jsou realizovány konkrétní 
protiteroristické aktivity. Nejdůležitějším dokumentem v ČR je Národní akční plán boje proti terorismu, který byl poprvé přijat v roce 2002 a je od té doby každoročně novelizován. Obsahuje přehled kompetencí jednotlivých státních institucí v oblasti protiteroristické politiky s rozpisem úkolů, které musí být v daném termínu realizovány. Dalšími důležitými dokumenty je i Bezpečnostní strategie České republiky (vydávána 
Vládou ČR), Vojenská strategie České republiky
, Koncepce zahraniční politiky 
České republiky a řada vládních prohlášení. V roce 2005 bylo nařízeno předsedou vlády 
(J. Paroubek) i rozsáhlé protiteroristické cvičení. V mezinárodním rámci se ČR zapojuje do války s terorismem vysíláním vojenských a policejních misí především v rámci 
aktivit NATO a různým diplomatickým úsilím (viz. V. Havel, který se v 90. letech 
snažil zprostředkovat mír mezi Izraelem a Organizací pro osvobození Palestiny).

ČR je vázána i řadou dokumentů EU např. postoj Rady o boji proti terorismu 
č.  2001/930/SZBP, který se týká hlavně financování terorismu, nařízení Rady ES 
č. 2580/2001 o zvláštních restriktivních opatřeních namířených proti osobám 
a subjektům s cílem bojovat proti terorismu, který upravuje zmrazení peněz 
a ekonomických zdrojů osobám i skupinám zapojených do teroristických aktivit v EU atd.

Dále jsme vázáni dokumenty NATO, kde pro boj s terorismem důležitou částí 
5. článek Washingtonské smlouvy a další dokument v podobě Vojenské koncepce 
obrany před terorismem, díky nimž se výstavbě ozbrojených sil NATO přizpůsobuje 
i výstavba AČR. Na přelomu roku 2001/2002 došlo k otevření vzdušného prostoru 
a letišť ČR pro letadla NATO.

ČR přijala a akceptuje i protiteroristické smlouvy a opatření OSN, které vyplývají z rezoluce Rady bezpečnosti OSN č. 1373 ze dne 28. 9. 2001. 

Ačkoli se ČR do řady zahraničních a mezinárodních aktivit nezapojuje přímo nebo jen okrajově, jejich důsledky se projevují oslabením bezpečnostních hrozeb vůči ČR a potlačováním terorismu ve světě se tak snižuje i riziko teroristických toků proti ČR.

A jak by se dala celá situace vylepšit? Určitě prevencí, která by spočívala ve 
výchově lidí a vnutila jim přesvědčení, že při prosazování zájmů jsou teroristické útoky nepřípustné. V demokratickém  režimu ovšem narážíme tímto řešením na problém omezování v oblasti osobní svobody a demokratických principů, proveditelnější je toto řešení v totalitních systémech. V České republice směřují cíle bezpečnostní politiky k zajištění bezpečnosti občanů, státu a demokratických svobod, práv a povinností, čímž je naplněn předpoklad k úspěšnému vybudování protiteroristické politiky. Větší důraz nyní bude jistě kladen na procesy krizového řízení a lepší spolupráci bezpečnostních složek (což bude znamenat častější společná nacvičování možných variant útoků 
a řešení jejich následků).

                                      1.6  Americká protiraketová základna v ČR

                                1.6.1  Parametry a funkce radaru

Radar GBR-P, který je navrhován pro možné umístění v České republice, je od roku 1998 používán na testovací základně americké Agentury pro protiraketovou 
obranu na Kwajaleinu na Marshallových ostrovech. Radar by byl do České republiky přesunut v nezměněné konfiguraci v roce 2011. Zachována by byla celá konstrukce 
antény, tedy i rozložení aktivních prvků. Modernizovány by byly počítače, systém 
řízení a software. Radar využívá pásmo 8 až 12 GHz, označované jako X, tedy vlnovou délku 3 cm. Na rozdíl od přehledových radarů vysílá jen úzký paprsek a využívá ke své práci pulzů. Impulzy umožňují v daný časový interval nesmírně zvýšit výkon radaru, 
i když střední výkon je stejný. Pokud impulz trvá milisekundu, výkon se zvýší třeba 
i tisíckrát. Zpracování údajů je ale velmi složité a vyžaduje pokročilé elektronické zařízení. Antény proto nejsou parabolické, ale plošné, a mají desetitisíce dílčích generátorů pulzů elektromagnetické energie, označované jako T/R moduly. Jsou to základní prvky radaru.

 Dle NATO je umístění protiraketové obrany USA ve Střední Evropě 
významným příspěvkem evropské bezpečnosti. „Vznikne systém NATO, který se 
doplní a včlení do amerického systému, takže kdokoliv a kdekoliv bude ochráněn před útokem raket dlouhého, středního a krátkého doletu.“ řekl Generální tajemník NATO generál Jaap de Hoop. SchefferSystém, který je navrhován pro Českou republiku 
a Polsko, bude krýt Evropu a USA proti hrozbám raket středního a dlouhého doletu, proti kterým Evropa ochranu dosud nemá. NATO pak svými ostatními systémy bude schopné pokrýt země, které jsou blíže k zemím s nestabilními režimy v oblasti 
Středního východu a jsou zranitelné vůči raketám krátkého doletu. Podle americké Agentury pro protiraketovou obranu by měl systém, který bude rozvinut přes celý svět, zhruba za pět let fungovat tak, že družice nebo jiný předsunutý radar zjistí odpálení 
balistické rakety a okamžitě předá informaci radaru v České republice, který převezme sledování a určí přesná data letu rakety. Radar pak navede antirakety na cíl a poté ještě vyhodnotí, zda cíl skutečně zasáhly.

                               1.6.2  Dopad radarové základny na obyvatele

Vláda tvrdí, že tento radar používá velice přesně zaměřený paprsek, který je schopen zaměřit a rozlišit malé předměty i na velké vzdálenosti a mimo zemskou 
atmosféru a nebude mít žádný účinek na mobilní telefony nebo televizní a rádiový 
příjem, protože tyto přístroje pracují mimo frekvenční spektrum pásma X. Podle vlády nebude radar nikdy namířený na zem a bude v provozu pouze při testování nebo při 
vypuštění střely. Podle dosud zveřejněných oficiálních materiálů zde však výpočty 
našich nezávislých odborníků odhalily zásadní rozpor. Buď bude mít radar impulzní výkon 4,5 MW, ale uvidí pouze do dálky 1 460 km anebo bude mít radar dosah 2000 km, ale pak by musel mít impulzní výkon 20 MW bez započtení ztrát – a s nimi více než 200 MW. Informace o přesných parametrech jsou utajovány a tak se jen můžeme dohadovat, co ze zveřejněných studií vládou je pravda. Zveřejnění studie s názvem „Technické a provozní aspekty XBR radaru v Brdech“ autorů P. Pokorného, M. Hlobila a S. Kauckého vyvolalo velmi silnou reakci ve sdělovacích prostředcích. 
„Je zřejmé, že pokud budou pulzní výkony podstatně vyšší, musela by se bezletová 
zóna okolo radaru výrazně zvětšit na minimálních 50 km, nebo i více. Například v případě americkým generálem citovaného dosahu radaru 4.500 – 6.000 km by 
bezletová zóna musela být podstatně větší,“ říká autor odborné studie, fyzik 
RNDr. Petr Pokorný, CSc
.  

Dále vláda tvrdí „Radar zdraví lidí v Brdech neohrozí“. Tento závěr vyplývá ze zprávy odborníků zkoumajících zdravotní vlivy radaru na lidský organismus. Ovšem v rozporu s tímto sdělením prokázala studie na radarové základně v Lotyšsku 
a americkém Cape Cod, která v ČR nebyla zveřejněna, že tyto radary nezvratně 
poškodily zdraví dětí v okruhu několika desítek kilometrů (jedná se o pomalejší reakce, méně vyvinutou paměť atd.) a zvýšil se i výskyt rakoviny. 

Další neblahý dopad bude podle odborníků výstavba radaru mít na flóru a faunu Brd. Na kótě 718, kde má být radar vybudován žije 57 druhů chráněných živočichů 
a 12 druhů chráněných cévnatých rostlin a další řada organismů chráněných v tzv. 
červených seznamech.

Podle průzkumu pro MZV z roku 2007 provedeným agenturou Faktum Invenio s radarem tehdy souhlasilo 55% lidí, odhaduje se však, že počet jeho odpůrců od té 
doby stále roste.

                               1.6.3  Postoj naší vlády

Senát v listopadu 2008 schválil, přes odpor obyvatel, smlouvy umožňující 
vybudování radarové základny USA na českém území a podpořil dohodu o postavení základny v Brdech i podmínkách pobytu amerických vojáků. Obě smlouvy podpořilo 49 senátorů, přičemž hlasovalo všech 81 senátorů. Proti bylo 32 sociálních demokratů 
a komunistů, kteří se neúspěšně pokusili schvalování smluv oddálit. Pro schválení smluv byli jednotně všichni senátoři ODS, KDU-ČSL i členové Klubu otevřené demokracie. Jiskřička naděje, že americký radar v Brdech vybudován nebude svitla se 
zvolením nového amerického prezidenta Baracka Obamy, který chce všechna jednání pozastavit, vše znovu prozkoumat , omezit  systém protiraketové obrany USA 
a vyjednávat s Ruskem.

2.  Metodologická část

V této části bakalářské práce je mým cílem zjistit názory respondentů na 
Armádu České republiky. Výzkumná otázka zní: Je AČR schopná zajistit bezpečnost ČR a posílit funkci státu?                                                                                                                         Abych mohl vyhodnotit výzkumnou otázku je potřeba zodpovědět podotázky:                      2.1 Jak souvisí armáda se silným státem?                                                                              2.2 Jaká je cílová skupina výzkumného řešení?                                                                         2.3 Jaké techniky v rámci výzkumné metody uplatním?

                                      2.1.  Popis úkolu výzkumného řešení

V této podkapitole se zaměřím na hledání znaků nutných pro posouzení silného státu v souvislosti s armádou. 

Slabé státy lze charakterizovat hlavně slabou vládou a nedostatečnými institucemi, z čehož jako následek vyplývá porušování lidských práv, migrační vlny 
a útoky na okolní sousedy. Stát si musí umět své aktivity naplánovat, prosazovat, 
dokončovat a vynucovat – z čehož vyplývá, že stát musí mít sílu, kterou donutí lid, aby dodržoval zákony. Touto silou státu neboli „kapacitou institucí“ může být i armáda, 
která dbá na dodržování zákonnosti z pohledu ochrany a obrany státu, plní různé funkce dané mezinárodními smlouvami a dohodami, pomáhá udržovat pořádek při přírodních katastrofách a odstraňovat jejich následky.

Účelem mé analýzy je zjistit současný pohled respondentů na armádu a zjistit, jestli je vnímána jako dostatečně silná k posílení pozice státu jako takového. 

2.2  Cílová skupina výzkumného šetření

V rámci prováděné analýzy jsou mými probandy (dotazovanými) převážně lidé pracující ve státní zprávě (vojáci, příslušníci vězeňské služby, úředníci). Při volbě 
výzkumného vzorku jsem využil techniky účelového výběru, jehož východiskem je skutečnost, že většina probandů pracuje ve státní zprávě a tudíž z velké většiny 
zabezpečuje stát v oblastech ochrany jeho práv  či obrany. Zároveň jsem si vědom, že mi tento výběr neumožní široké zobecnění mých závěrů, to ovšem neznamená, že 
závěry nebudou užitečné.

Analýzu budu provádět v okrese Příbram, převážně u příslušníků VS ČR 
Příbram Bytíz a příslušníků AČR v Jincích. Pro svůj výzkum oslovím i úředníky na OÚ taktéž v Jincích. Celkem oslovím 50 respondentů.

                                     2.3  Metodologie výzkumného řešení

Pro zjištění, zda je AČR schopná zajistit bezpečnost a posílit funkci státu použiji kvantitativní výzkumnou metodu. Kvantitativní výzkum je šetření o skupinách, ne 
o jedincích. Analýza je prováděna na kumulovaných datech o mnoha jedincích, což lze pouze tehdy jsou li data totožná
. Kvantitativní výzkum proto používá standardizované postupy. 

Cílem mého šetření je skupina lidí, která pracuje ve státní sféře a tudíž mě 
zajímá jejich postoj k AČR. Celou problematiku bych chtěl zobecnit s možností staticky zpracovat data. Sice tím získám méně informací bez zachycení přesných souvislostí, ale v danou chvíli není potřeba jít do hloubky.  

Jako výzkumnou techniku jsem zvolil dotazníkové šetření se standardizovaným dotazníkem jako výzkumným nástrojem. Zde respondent odpovídá písemně na otázky tištěného formuláře. Jsem si vědom skutečnosti, že standardizovaný dotazník je spojen s některými metodologickými problémy a to hlavně při odpovědi probandů, kdy jsou odpovědi předem připravené, což představuje otázky uzavřené. Dotazníkovým šetřením zjistím, jak dotazovaní subjektivně vnímají intenzitu daného problému. Pro správné 
pochopení při vyplnění dotazníku jsem vytvořil „Pokyny k vyplnění dotazníku“ 
(příloha č.IV). 

Standardizace otázek je typem redukce informací a stejný typ redukce se musí použít i na odpovědi respondentů. Uzavřené dichotomické otázky nabízejí 
respondentovi odpověď ano či ne.

                                      2.3.1  Popis dotazníku                                                                                         

V této podkapitole se budu věnovat popisu použitého dotazníku jako výzkumného nástroje.

Na začátku dotazníku (příloha č. V) jsou standardně udávané identifikační 
údaje: věková skupina a pohlaví. Tato část mi poslouží k popisu dotazovaného vzorku respondentů.

V prvních dvou otázkách se zaměřuji problematiku zrušení základní vojenské služby. Další  dvě otázky směřuji k zjištění, jaký mají respondenti názor na připravenost a akceschopnost AČR (výcvik vojáků). Na tyto otázky dále navazují dvě otázky spojené s financováním armády. V sedmé otázce zkoumán poslední dobou dosti diskutované téma zahraničních misí. Poslední tři otázky jsou průzkumem na vybudování americké radarové základny v ČR. U všech otázek se snažím zjistit, jak respondenti subjektivně vnímají intenzitu daného problému.

                                      2.4  Výsledky a analýza výzkumného šetření

Vybraným respondentům byl rozdán dotazník s pokyny k vyplnění dotazníku, kde byli respondenti jednoduchou a jasnou formou seznámeni s obsahem a cílem 
výzkumného šetření. Případné nejasnosti jsem respondentům vysvětlil při vyplňování dotazníků osobně. Odpověď na uvedené otázky v dotazníku byla anonymní a zcela na dobrovolné bázi. Všech 5O dotazníků jsem dostal zpět kompletně vyplněných (kromě jednoho respondenta, který nevyplnil odpověď na třetí otázku, což jsem ve 
vyhodnocení klasifikoval jako odpověď nevím).

V části obsahující výsledky výzkumného šetření jsou jednotlivé sledované 
oblasti vyjádřeny pomocí tabulek a pro názornost také formou grafického zobrazení.

                                     2.4.1  Věk a pohlaví zkoumaných osob

                                       Tabulka č. 1- Pohlaví a věk zkoumaných osob

	Věková  skupina
	 Počet respondentů
	Z toho muži
	Z toho ženy

	 Do 30 let
	            17
	         13
	       4

	 30 až 45let
	            19
	       17
	        2

	 Od 45 let
	            14
	          7
	         7


Z tabulky věkového rozložení dotazovaných je patrné, že nejvíce probandů je ve věku od 30 do 45 let. Z celkového počtu 50 dotazovaných je patrné, že muži byli 
zastoupeni 74% a ženy pouze 26%.

                                      2.4.2  Výsledky dotazníku

                                  Celkové vyhodnocení, bez věkového rozdělení je patrné z Tabulky č. 2: 

	
	Odpověď ANO
	Odpověď ne
	Odpověď NEVÍM
	

	Dotaz č.
	Muži
	Ženy
	Celkem
	Muži
	Ženy
	Celkem
	Muži
	Ženy
	Celkem
	

	1
	14
	4
	18
	23
	9
	32
	0
	0
	0
	

	2
	20
	9
	29
	17
	4
	21
	0
	0
	0
	

	3
	16
	2
	18
	20
	11
	31
	1
	0
	1
	

	4
	9
	2
	11
	28
	11
	39
	0
	0
	0
	

	5
	6
	3
	9
	31
	10
	41
	0
	0
	0
	

	6
	15
	9
	24
	22
	4
	26
	0
	0
	0
	

	7
	29
	4
	33
	8
	9
	17
	0
	0
	0
	

	8
	9
	0
	9
	28
	13
	41
	0
	0
	0
	

	9
	11
	1
	12
	26
	12
	38
	0
	0
	0
	

	10
	29
	13
	42
	8
	0
	8
	0
	0
	0
	


                                     Výsledky všech deseti otázek jsou přehledně zpracované v procentech    

                                     v grafickém znázornění z grafu č.1:
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Vyhodnocení otázky č.1:  Bylo podle vás zrušení základní vojenské služby přínosem?

                                      Tabulka č.3

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	9
	4
	1
	3
	10
	7

	30 až 45 let
	3
	14
	2
	0
	5
	14

	Od 45 let
	2
	5
	1
	6
	3
	11


Z tabulky lze vyčíst, že se zrušením základní vojenské služby  souhlasili spíše muži do 30 let, kteří tuto službu nikdy neabsolvovali. Celkově 64 % dotázaných 
zrušením vojenské služby nesouhlasilo. 
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                                                              1 = ANO    2 = NE
                                       Vyhodnocení otázky číslo 2:  Zavedli byste znovu brannou povinnost? 

                                           Tabulka č.4

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	4
	9
	3
	1
	7
	10

	30 až 45 let
	13
	4
	0
	2
	13
	6

	Od 45 let
	3
	4
	6
	1
	9
	5


Z tabulky je patrné, že se zavedením základní vojenské služby opět nesouhlasí převážně muži do 30 let, kteří ji neabsolvovali. Lidé nad 30 let, kteří mají vlastní 
zkušenost se základní vojenskou službou jsou pro její obnovení. Celkem se zavedením branné povinnosti souhlasí 58% dotázaných.
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                                                                     1 = ANO    2 = NE
                                       Vyhodnocení otázky číslo 3:  Myslíte si, že výcvik českých vojáků je dostatečný?

                                        Tabulka č.5 

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	NEVÍM

	Do 30 let 
	7
	5
	0
	4
	7
	9
	1

	30 až 45 let
	6
	11
	1
	1
	7
	12
	

	Od 45 let
	3
	4
	1
	6
	4
	10
	


62% dotazovaných  si myslí, že výcvik českých vojáků není dostatečný. Jeden dotazovaný ve věku do 30 let na tuto otázku nedokázal odpovědět, protože ji dle svého názoru nemohl posoudit (proto jsem ho zařadil do kategorie NEVÍM). 
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                                                                 1 = ANO    2 = NE    3 = NEVÍM

                                       Vyhodnocení otázky číslo 4:   Domníváte se, že AČR je dostatečně připravená na        

                                       případné napadení státu? 

                                       Tabulka č.6

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	4
	9
	1
	3
	5
	12

	30 až 45 let
	4
	13
	1
	1
	5
	14

	Od 45 let
	1
	6
	0
	7
	1
	13


Z tabulky je patrné, že 78% dotazovaných silně pochybuje o připravenosti naší armády na případné napadení státu. Naopak důvěru v armádu má 22% dotazovaných.
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                                                         1 = ANO    2 = NE
                                      Vyhodnocení otázky číslo 5:  Myslíte si, že má AČR potřebné vybavení?

                                        Tabulka č.7

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	3
	10
	1
	3
	4
	13

	30 až 45 let
	1
	16
	1
	1
	2
	17

	Od 45 let
	2
	5
	1
	6
	3
	11


Z grafu je patrné, že 82% dotázaných vnímá vybavení armády jako nedostatečné a pouze 18% dotazovaný si myslí, že má AČR dostatečné vybavení.
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                                                            1 = ANO    2 = NE
                                     Vyhodnocení otázky číslo 6:  Myslíte si, že je financování AČR dostatečné?

                                        Tabulka č.8

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	6
	7
	2
	2
	8
	9

	30 až 45 let
	4
	13
	1
	1
	5
	14

	Od 45 let
	5
	2
	6
	1
	11
	3


V otázce financování jsou dotazovaní zdrženlivější a výsledky jsou v podstatě vyrovnané – 48% si myslí, že je financování armády dostatečné a 52% že není. 
Zajímavé je i zjištěním, že nejvíce dotazovaných s názorem, že financování je 
dostatečné, je ve věkové kategorii od 45 let a hned poté do 30 let.
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                                                                  1 = ANO    2 = NE
                                      Vyhodnocení otázky číslo 7: Souhlasíte s vysíláním českých vojáků do zahraničních 

                                      misí?    

                                        Tabulka č.9

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	11
	2
	2
	2
	13
	4

	30 až 45 let
	14
	3
	1
	1
	15
	4

	Od 45 let
	4
	3
	1
	6
	5
	9


S vysíláním českých vojáků do zahraničních misí souhlasí 66% dotazovaných. 34% dotázaných je proti.
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                                                1 = ANO    2 = NE
                                       Vyhodnocení otázky číslo 8: Souhlasíte s vybudováním americké radarové základny v ČR?

                                        Tabulka č.10

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	3
	10
	0
	4
	3
	14

	30 až 45 let
	4
	13
	0
	2
	4
	15

	Od 45 let
	2
	5
	0
	7
	2
	12


Z grafu je patrné, že celých 82% dotazovaných nesouhlasí s vybudováním 
amerického radaru v ČR. Nejvíce nakloněni americkému radaru se zdají dle  odpovědí muži v kategorii mezi 30 a 45 let a poté muži do 30 let.
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                                                        1 = ANO    2 = NE
                                     Vyhodnocení otázky číslo 9: Domníváte se, že je americká radarová základna přínosem                        

                                     do obranného systému ČR?

                                        Tabulka č.11

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	4
	9
	1
	3
	5
	12

	30 až 45 let
	5
	12
	0
	2
	5
	14

	Od 45 let
	2
	5
	0
	7
	2
	12


S americkou radarovou základnou jako přínosem pro obranu ČR nesouhlasí 76% dotázaných, přičemž  jako v předchozí otázce muži v kategorii mezi 30 a 45 let 
a poté muži do 30 let její vybudování pokládá za přínos obrany ČR.
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                                                          1 = ANO    2 = NE
                                      Vyhodnocení otázky číslo 10: Vnímáte americkou radarovou základnu jako možný cíl  

                                      při napadení státu? 

                                        Tabulka č.12

	 
	Muži
	Ženy
	Celkem

	Věk 
	ANO
	NE
	ANO
	NE
	ANO
	NE

	Do 30 let 
	10
	3
	4
	0
	14
	3

	30 až 45 let
	14
	3
	2
	0
	16
	3

	Od 45 let
	5
	2
	7
	0
	12
	2


Celých 84% dotazovaných si myslí, že by americká radarová základna mohla být vnímána jako možný cíl při napadení státu a tak ohrozit naši bezpečnost.
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                                                     1 = ANO    2 = NE
2.5  Analýzy výsledků šetření jednotlivých otázek

Při analýze výsledků jsem všech 10 otázek rozdělil na pět témat. Otázky v dotazníku spolu vzájemně souvisí a vždy dvě nebo tři následující se spolu vzájemně propojují. Díky spojitosti otázek lze snadněji vyhodnotit témata.

2.5.1  Základní vojenská služba

S otázkou základní vojenské služby souvisela otázka číslo:

1 – Bylo podle vás zrušení základní vojenské služby přínosem?

2 – Zavedli byste znovu brannou povinnost?

Při analýze odpovědí na první otázku z dotazníku jsem zjistil, že se zrušením základní vojenské služby souhlasilo 36% dotázaných, z nichž nejvíce respondentů bylo ve věku do 30 let z řad mužů. Tato skupina základní vojenskou službu většinou již 
neabsolvovala a tak se lze domnívat, že ji proto považují za zbytečnou. Oproti tomu 
celých 64% dotázaných se zrušením základní vojenské služby nesouhlasilo.

Při analýze odpovědí na druhou otázku se odpověď u mužů do 30 let shoduje 
a tak je patrné, že jsou proti zavedení branné povinnosti. Ovšem odpovědi v jiných 
věkových kategoriích se trošku liší. Z odpovědí vyplývá, že pro zavedení základní 
vojenské služby je 58% dotázaných a proti 42%.

Z hlediska společnosti si myslím, že základní vojenská služba byla přínosem. Mladí muži, kteří byli odvedení se museli osamostatnit a celkově i rychleji dospět. 
Rčení „Vojna dělá z chlapců muže“ se dá považovat za pravdivé a opodstatněné. Při 
vojenském výcviku byly mladíkům vštěpovány zásady slušného chování a řád. Museli dodržovat disciplínu a kázeň. Oproti tomu dnešní mládež má problémy se slušným 
chováním, narůstá kriminalita mladistvých a roste i počet šikany a násilí mezi 
mladistvými. Tyto soudobé problémy by podle mého zavedení základní vojenské 
služby, alespoň na rok, zmírnilo. Z hlediska ekonomického by se musel navýšit 
rozpočet armády pro financování základní vojenské služby, ale v jiných oblastech by byl dopad jistě velmi pozitivní. 

2.5.3  Výcvik vojáků

S otázkou připravenosti AČR na válečné konflikty úzce souviseli otázky číslo:

3 – Myslíte si, že výcvik českých vojáků je dostatečný?

4 – Domníváte se, že AČR je dostatečně připravená na napadení státu?

Při analýze třetí otázky 62% dotazovaných myslí, že výcvik vojáků je nedostatečný. Jeden muž ve věkové kategorii do 30 let na tuto otázku nedokázal odpovědět 
a tak jsem byl nucen vytvořit odpověď NEVÍM. Pouze 36% dotazovaných se domnívá, že je výcvik dostatečný. Při analýze odpovědí mě překvapilo zjištění, že kromě dvou žen z dotazovaných 13, všechny shodně odpověděly, že výcvik vojáků je nedostatečný.

Z odpovědí na čtvrtou otázku je patrné, že celých 78% dotázaných nepokládá AČR za dostatečně připravenou na případné napadení státu. Důvěru v AČR má pouze 22% dotázaných. Nejmenší důvěru mají opět ženy a poté muži ve věkové kategorii 30 až 45 let.

Z výzkumu je zřejmé, že AČR by se měla lépe prezentovat v oblasti 
informování občanů. Lidé by měli být více informováni o činnosti AČR a jejím 
výcviku, aby v armádu získali větší důvěru. Dalším krokem by mělo být dle možností ujednocení výcviku všech útvarů a společná cvičení, aby se zproduktivnila činnost 
a spolupráce v rámci AČR. Cvičení by měla pokračovat i v rámci EU a NATO. Z ekonomického hlediska by byl výcvik i finančně náročnější a musely by se opět 
navýšit rozpočty.

2.5.4  Financování AČR

S financováním AČR souvisí otázky číslo:

5 – Myslíte si, že má AČR potřebné vybavení?

6 – Myslíte si, že je financování AČR dostatečné?

Při analýze páté otázky si 82% dotázaných myslí, že AČR nemá potřebné vybavení. Jen 18% dotázaných se domnívá, že vybavení je dostatečné.

Odpovědi na šestou otázku jsou skoro vyrovnané. 48% dotázaných si myslí, že financování AČR je dostatečné a 52% že není.

Z analýzy vyplývá, že lidé vnímají vybavení AČR jako nedostatečné, ale přesto polovina dotazovaných nesouhlasí s navýšením financí pro AČR. Vybavení AČR je dle mého možné vylepšit nakoupením nové techniky a lepším výcvikem vojáků, určených pro obsluhu techniky. Vojáci, kteří technice rozumí, jí mohou lépe udržovat v dobrém 
stavu a provedou si i menší opravy samostatně. Je zřejmé, že financování je 
nedostatečné. Na tuto problematiku lze jen těžko hovořit, ale každé vylepšení 
a vybavení něco stojí. Dobrý voják, by měl být i náležitě finančně ohodnocen, aby 
neměl potřebu páchat trestnou činnost. Vždyť v hokeji, když chceme postavit dobré družstvo, musíme také objevit nové talenty a zaplatit je, nebo odejdou a budou hrát za jiné týmy. Máme dobře vycvičené chemiky, které nám jiné státy mohou jen závidět. Některé útvary se zapojili do výcviku naplno a do 48 hodin mohou být v rámci NATO nasazeni kdekoli na světě (síly rychlé reakce). Ale všechny musí někdo dobře zaplatit, protože peníze a prestiž jsou základní  motivací dnešních vojáků.

2.5.5  Zahraniční mise

Otázkou zahraničních misí se zabývám v otázkách číslo:

7 – Souhlasíte s vysíláním českých vojáků do zahraničních misí?

Z analýzy je patrné, že pro vysílání vojáků do zahraničních misí je 66% 
dotázaných. 34% dotázaných s vysíláním vojáků do zahraničí nesouhlasí. Nejméně jsou zahraničním misím nakloněny ženy ve věkové kategorii od 45 let.

Pro vojáka by měla být zahraniční mise možností, jak zlepšit své dovednosti 
a prestiž. Bohužel dnes je situace jiná a vojáci do misí jezdí především kvůli penězům. Když si někdo vybere zaměstnání v AČR, mělo by být jeho povinností absolvovat 
i zahraniční mise. Naše armáda je ovšem v této otázce dost benevolentní a tak kdo 
nechce odjet na zahraniční misi, nemusí. Další otázkou je pochopení vlády. Vláda se snaží snižovat rozpočet a nechce na mise vysílat množství vojáků, kteří jsou 
požadováni. Ovšem toto chování je v rozporu smluv s NATO i EU, které byli 
o vzájemné spolupráci v minulosti podepsány.

2.5.5  Americká radarová základna

Otázkami americké radarové základny se zabývám v otázkách číslo:

8 – Souhlasíte s vybudováním Americké radarové základny v ČR?

9 – Domníváte se, že je americká radarová základna přínosem do obranného systému ČR?

10 – Vnímáte americkou radarovou základnu jako možný cíl při napadení státu?

Při analýze osmé otázky je jasné, že přes snahu vlády, nesouhlasí 
s vybudováním americké radarové základny 82% dotázaných. Odpověď může být ovlivněna faktem, že dotazovaní bydlí v blízkosti místa, kde má být radar vybudován. Nakloněno je americkému radaru 18% dotázaných, jen mezi muži.

Jako přínos do obranného systému ČR vnímá radarovou základnu 24% 
dotázaných. Jako v předchozí otázce jsou to muži a přidala se jedna žena ve věkové 
kategorii do 30 let. 76% dotázaných americkou radarovou základnu za přínos nepovažuje.

Při analýze desáté otázky vyšlo najevo, že 84% dotázaných vnímá radarovou základnu i jako možný cíl při napadení státu. Je tedy patrné, že se lidé o svou 
bezpečnost. 16% dotázaných si žádné ohrožení nepřipouští.

Celkově se dá říct, že si lidé americkou radarovou základnu nepřejí. Mě 
konkrétně vadí spíše americká armáda, která má v porovnání s AČR naprosto rozdílný výcvik i mentalitu. Radarová základna je jistým omezením pro obyvatele Brd a určitě je vystavuje i hrozbám teroristických útoků. Z hlediska zlepšení trhu pracovních míst si nemyslím, že by vybudování radarové základny bylo pro nezaměstnanost stěžejní. Američané si totiž veškerou techniku, obsluhu i zaměstnance dovezou z vlasti 
a vybudují si tak vojenskou základnu nezávisle na okolí. Kdyby se podařila domluva 
s Ruskem, aby se radarovou základnou Američanů necítilo ohrožené a mohlo se zapojit do tohoto systému obrany, byl by to jistě přínos do obranného systému celé Evropy.

                                     2.6  Náměty na vylepšení z metodologické části

Zásadní změnou by měla znovu projít AČR, aby mohla reprezentovat silný stát 
a byla vnímána vážně, bez posměšku veřejnosti. Více by se měla zaměřit na oblast 
informovanosti obyvatel o své činnosti.

Znovuzavedením branné povinnosti a základním vojenským výcvikem by se 
dala vylepšit otázka kriminality mládeže. Tento výcvik by se musel pojmout netradičně se zavedením prvků ze školství. Výcvik by se dal zaměřit především na samostatné 
rozhodování jedinců a jejich osamostatnění. Dále by si při výcviku měli uvědomit, že jsou pro společnost potřební a proto se musí stát její součástí a svou prací přispět k jejímu rozvoji. Různými výcviky by se měli rekruti naučit spolupráci mezi sebou 
a vštípit si formy slušného jednání a chování. Problémem by se staly finance, ale čerpat by se zde mohlo nejen z armádních zdrojů, ale i s přispěním různých organizací 
a částečně i školstvím.

Výcvik vojáků by měl být podobný pro všechny složky AČR. Jednotlivé složky by měli provádět společná cvičení a zapojit se do cvičení i v mezinárodním měřítku. Výcvik by měl být náročnější na fyzičku i znalosti vojáků. Každý voják by měl umět ovládat přidělenou techniku, samostatně se rozhodovat a rychle jednat v krizových 
situacích.

Aby AČR byla schopná ubránit ČR a stala se elitní armádou, měla by být 
všestranněji zaměřená. S všestranným zaměřením souvisí i modernizace zastaralé 
techniky. A musíme opět řešit  otázku financování armády. Dobrý voják musí mít 
moderní vybavení, velké znalosti a být dostatečně finančně ohodnocen za provedenou práci. Všechno tedy souvisí se vším. Pokud nebude armáda dostatečně financována, 
nebude mít nové vybavení a také nebude schopná vojákům dostatečně zaplatit.

Zahraniční mise nejsou již dávno otázkou prestiže, ale spíše rychlou možností výdělku. Úkoly, které AČR plní v zahraničních misích jsou různorodé. Vysíláním 
vojáků na zahraniční mise upevňuje AČR své postavení ve světě a dává najevo, že i ona je schopna se ubránit nebo pomoci řešit konflikty. Proto by se AČR měla i nadále misí v co největším počtu vojáků účastnit a upravit jejich působení v misích i změnou 
v zákoně.

O americké radarové základně lze jen diskutovat, takže nějaká konkrétní 
opatření nechám raděj na vládě a jednání s USA. Každopádně kdyby se u nás měla 
budovat, bylo by rozumné chtít možnost zaměstnání pro naše lidi a čerpat z ní další 
výhody. Proč nechtít od USA finanční dotaci pro AČR? Vláda by neměla jen na 
všechno Američanům kývat, měla by chtít výhody pro náš stát.

Závěr

Hlavním cílem mé bakalářské práce byla snaha o zmapování různých stránek našeho státu, zejména armády, abych mohl posoudit, zda je ho možné řadit mezi tzv. silné státy. Armáda našeho státu hraje i nadále významnou roli, přestože narůstá 
význam i nevojenských faktorů při posuzování „síly“ daného státu. 
V první části práce jsem se snažil zaměřit na definici a vyjasnění pojmů 
spojených se silným a slabým státem. Zabýval jsem se zde především názory různých myslitelů. Ztotožňuji se s názory amerického politologa Francise Fuckuyamy, podle něhož je celá historie řízena bojem a touhou po uznání. Slabost státu spočívá ve slabé vládě a nedostatečných institucích. Reformátoři by si měli uvědomit, že pro budování silného státu je potřeba aktivity dobře naplánovat a prosazovat, ale zároveň je musí umět následně i vynutit. Já jsem si jako nástroj vlády pro vynucení aktivit vybral 
Armádu České republiky. 

V teoretické části jsem pomocí analýzy dokumentů zmapoval vznik 
Československé armády až do její dnešní podoby, tedy Armády České republiky. Naše armáda prošla ve svém vývoji řadou zásadních změn. Velký vliv měla na vývoj armády okupace německými vojsky, válka a následně i okupace vojsky Varšavské smlouvy. Všechna úskalí jsem zjednodušeně popsal a navázal jsem na téma novodobé armády vysíláním vojáků do zahraničních misí. S AČR se prolíná zpravodajský systém ČR. Fungování tohoto systému a předávání informací je zde popsáno z hlediska vývoje 
a funkčnosti s přispěním do protiteroristické politiky ČR. 

V kapitole o terorismu jsem řešil základní formy terorismu a zkoumal 
terorismus jako pojem. Terorismus lze chápat jako metodu k prosazování zájmů. 
Po teroristickém útoku z 11. září 2001 se začala naše vláda více zabývat 
protiteroristickou politikou ČR, a tak jsem popsal i preventivní opatření, které vláda učinila. Boj proti terorismu spadá především do kompetence ministerstva vnitra, justice a zahraničních věcí. Legislativní základy zajišťuje Parlament ČR 
(Poslanecká sněmovna a Senát) a justice na základě zákonů a právních norem. Z mezinárodního hlediska zajišťuje boj proti terorismu především 
Ministerstvo zahraničí, které zajišťuje vztahy s různými mezinárodními organizacemi. V České republice směřují cíle bezpečnostní politiky k zajištění bezpečnosti občanů, státu a demokratických svobod, práv a povinností, čímž je naplněn předpoklad k úspěšnému vybudování protiteroristické politiky. 

Vybudování americké radarové základny je aktuálním problémem 
České republiky. Většina obyvatel je však proti. Díky jmenování nového amerického prezidenta, existuje možnost, že k výstavbě radaru u nás nedojde. Vláda vše zatím 
odložila. NATO považuje rozšíření protiraketové obrany USA do Evropy za úspěch. Evropa totiž doposud nemá ochranu proti raketám středního a dlouhého doletu. Otázkou však zůstává, zda výhody radaru nepředčí jeho nevýhody. 

Druhá část je zaměřena na zjištění, zda je AČR schopná zajistit bezpečnost 
České republiky a posílit funkci státu. V této části jsem provedl výzkumné šetření 
formou dotazníkového šetření se standardizovaným dotazníkem jako výzkumným 
nástrojem. Kladením uzavřených dichotomických otázek měl  respondent možnost 
vybrat odpověď ano nebo ne. Analýza byla provedena v okrese Příbram, převážně 
u příslušníků VS ČR Příbram Bytíz a příslušníků AČR v Jincích. Pro svůj výzkum jsem oslovil i úředníky na OÚ v Jincích. Celkem jsem oslovil 50 respondentů. Využil jsem zde techniku účelového výběru (většina probandů pracuje ve státní zprávě a tudíž z velké většiny zabezpečuje stát v oblastech ochrany jeho práv  či obrany). 

Analýza výsledků výzkumného šetření ukázala, že lidé nejsou spokojeni 
s výcvikem vojáků ani financováním armády. Vnímají AČR jako nedostatečně 
připravenou k boji a ačkoli většina dotázaných souhlasí s vysíláním vojáků do zahraničních misí.U analýzy výsledků šetření jednotlivých otázek je vždy uveden i dílčí závěr, kde jsem shrnul odpověď na otázky. 

V praxi se bohužel ukazuje, že o dostatečný výcvik vojáků se jedná pouze 
u elitních jednotek a útvarů AČR. Nové vybavení je tedy směřováno opět do těchto 
jednotek a vojenské útvary s menší prestiží pak znatelně zaostávají (jak po stránce 
výcviku, tak po materiální stránce). Cílem AČR by měla být celková reforma. 
Financování AČR by se ovšem muselo navýšit (a s ním i platy vojáků). Armáda by 
měla i lépe informovat obyvatele o své činnosti. Dalším krokem by mělo být znovuzavedení základní vojenské služby, které by se od dřívější základní vojenské služby zcela odlišovalo a působilo by spíš jako výchovný prvek pro mladistvé a jako prevence 
kriminality. Armáda by tak mohla znovu získat svou prestiž, potřebnost 
a uznání ze strany občanů. Tím by se zapojila i do základní funkce silného státu 
-„vynucování“.
Dalším krokem je udržení spolupráce s EU, NATO a dalšími organizacemi 
a jejich podporování naší vládou. Bez vzájemné spolupráce a podpory by se náš stát stal jednoduchým cílem pro teroristické útoky. Ochrana obyvatel a společná snaha 
o vymícení terorismu a kriminality je hlavní myšlenkou všech států, které se snaží 
o členství a spolupráci v různých organizacích. V tomto směru Česká republika 
nezahálela a může se počítat mezi silné státy.

Českou republiku čeká ještě dlouhá cesta k dokonalému a silnému státu. Musí vymítit korupci (hlavně z řad politiků a státních zaměstnanců), najít cestu ke snížení kriminality a nezaměstnanosti a pomoci rozvoji ekonomiky v době celosvětové krize. Doufám, že se naše vláda opět stane oblíbenější a lidé se začnou více zajímat o dění v našem státu.
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Příloha č.I  – Vojenské výdaje Československa v letech 1919 až 1938 (v miliardách korun)


                                      A) Řádný rozpočet:


	 Rok
	    Plánované státní výdaje
	  Plánované výdaje   

         MNO
	        Poměr v %


	1919
	6,7141)
	1,281¹)
	19,1¹)

	1920
	10,416
	1,212²)
	11,6²)

	1921
	13,8423)
	2,337³)
	16,9³)

	1922
	19,813
	3,109
	15,7

	1923
	19,371
	2,775
	14,3

	1924
	16,994
	2,300
	13,5

	1925
	9,574
	1,815
	19,0

	1926
	10,070
	1,935
	19,2

	1927
	9,704
	1,370
	14,1

	1928
	9,536
	1,400
	14,7

	1929
	9,534
	1,400
	14,7

	1930
	9,367
	1,400
	14,9

	1931
	9,839
	1,400
	14,2

	1932
	9,319
	1,310
	14,1

	1933
	8,633
	1,252
	14,5

	1934
	7,631
	1,2274)
	16,14)

	1935
	7,983
	1,280
	16,0

	1936
	8,032
	1,340
	16,7

	1937
	8,454
	1,359
	16,1

	1938
	10,117
	2,098
	20,7



Poznámky:


1) Plánované státní údaje byly dodatečně zvýšeny na 8,615 miliard Kč a plánované výdaje MNO na 1,739 miliard Kč, tj. 20,2 ℅.

2) Plánované výdaje MN0 byly dodatečně zvýšeny na 2,364 miliard Kč, tj. 22,7 ℅ 

3) Plánované státní výdaje byly dočasně zvýšeny na 18,026 miliard Kč a plánované výdaje MNO na 2,562 miliard Kč, tj. 14,2.

Plánované výdaje MN0 byly dodatečně sníženy na 1,212 miliard Kč, tj. 15,9 ℅.

                                     B) Mimořádný rozpočet:

	
	Podle zákona 240/1926 Sb.
	Podle zákona 127/1934 Sb.
	Zvláštní z června 1936
	Zvláštní z června 1937
	Souhrn



	Časové období
	1927-1937
	1938-1947
	1936-1939
	1939-1942
	1927-1947

	Plánovaná celková výše
	3,465
	3,150
	8,775
	5,648
	21,038

	Vyčerpáno do roku 1936
	3,206
	1,987
	0,438
	–
	5,631

	Vyčerpáno v roce 1937
	0,215
	0,735
	2,338
	–
	3,288

	Vyčerpáno od 1.1.do 31.10.1938
	0,087
	0,207
	2,802
	0,248
	3,344

	Vyčerpáno celkem do 31.10. 1938
	3,508
	2,929
	5,578
	0,248
	12,263


Poznámka:
Dalších 280 miliónů Kč bylo uvolněno z Půjčky práce vypsané v roce 193 (274 milionů do roku 1936 a 6 milionů v roce 1937). K dispozici byla dále Půjčka na obranu státu vypsaná v roce 1936, z které zatím nebyly prostředky použity.
Na rok 1939 se mimo jiné počítalo s uvolněním částky 2,500 miliardy ze zvláštního úvěru z června 1936 a 1,211 miliard ze zvláštního úvěru z června 1937.

Příloha č. II – Přibližné počty zmobilizované československé armády v září 1938

Uveden je stav na konci září 1938:

	                   Název
	Počty

	osoby
	1 280 000

	koně
	217 000

	motorová vozidla
	26 000


	Zbraně
	Počty
	Poznámky

	pušky
	762 000
	(jen nové vzory)

	pistole
	188 000
	(jen nové vzory)

	kulomety
	40 000
	(jen nové vzory)

	minomety
	900
	(jen nové vzory)

	protitankové kanóny
	780
	(bez kanónů v opevnění)

	polní děla
	2 270
	(včetně 40 těžkých děl)

	lehké tanky
	350
	

	obrněné automobily
	70
	

	tančíky
	70
	

	obrněné vlaky
	17
	(5 stálých, 12 improvizovaných)

	letadla
	950
	(z toho 610 v 1. linii)

	protiletadlové kulomety
	230
	

	protiletadlové kanóny
	250
	


Příloha č. III.- Charakteristika subverzivního terorismu, guerilly a konvenční

                          války jako způsobů násilného boje
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Příloha č. IV.: Pokyny k vyplnění dotazníku

Pokyny k vyplnění dotazníku:

Účel dotazníku

Tento dotazník je anonymní a je určen pouze pro potřebu bakalářské práce na téma Silný a slabý stát. V této práci chci analyzovat historii a funkci AČR a s ní spojené otázky jako např. zahraniční mise, terorismus, protiteroristická politika ČR a okrajově 
i budování americké radarové základny.

Smyslem celého dotazníku je zjistit váš názor na otázky týkající se obrany ČR 
a především armády a nastínit podle odpovědí nové možnosti postupů a návrhů na 
zlepšení.

                                      Pokyny k vyplnění 

Zatrhněte možnost, se kterou souhlasíte. 

Dotazník je uspořádán do deseti otázek, které spolu vzájemně souvisí a celé vyplnění dotazníku vám nezabere více jak pět minut času.

Děkuji za vyplnění celého dotazníku a hlavně za ochotu strávit nad ním čas. 
Dotazník je pro mne zásadní pro tvorbu mé bakalářské práce.

Příloha č. V.: Dotazník

                       Dotazník pro bakalářskou práci

Pohlaví:         muž         žena

Věková skupina:        do 30 let               30-45 let            od 45 let

	Ot.č.
	
	ANO
	NE

	   1
	Bylo podle vás zrušení základní vojenské služby přínosem?
	
	

	    2
	Zavedli byste znovu brannou povinnost?
	
	

	    3
	Myslíte si, že výcvik českých vojáků je dostatečný?
	
	

	    4
	Domníváte se, že AČR je dostatečně připravená na případné napadení státu?
	
	

	    5
	Myslíte si, že má AČR potřebné vybavení?
	
	

	    6
	Myslíte si, že je financování AČR dostatečné?
	
	

	    7
	Souhlasíte s vysíláním českých vojáků do zahraničních misí?
	
	

	    8
	Souhlasíte s vybudováním americké radarové základny v ČR?
	
	

	    9
	Domníváte se, že je americká radarová základna přínosem do obranného systému ČR?
	
	

	   10
	Vnímáte americkou radarovou základnu jako možný cíl při napadení státu?
	
	


Abstrakt

KAPOLKA, M. Silný a slabý stát : bakalářská práce. České Budějovice : 
Vysoká škola evropských a regionálních studií, o. p. s., 2009. 73s. Vedoucí bakalářské práce: doc. Dr. Ing. Danics Štefan, Ph.D.
                                      Klíčová slova: armáda, mise, terorismus, zpravodajství, radar

Tato práce řeší především úlohu armády, která pro posouzení síly státu hraje podstatnou roli. V teoreticko-metodické části je vymezen pojem státnosti a práce proniká do 
problematiky vybudování silného státu. Dále práce řeší vznik a historii  armády na 
českém území a vysílání vojáků do zahraničních misí. Je zde navázáno na hrozbu 
terorismu, který je definován jako pojem a je popsána protiteroristická politika ČR, včetně zpravodajského systému a možných hrozeb spojených s vybudováním americké radarové základny.

V metodologické části je formou dotazníkového šetření zjišťováno, zda je AČR 
schopná zajistit bezpečnost a posílit funkci státu. Celá část je zpracována statickými metodami a obsahuje analýzu výsledků výzkumného šetření. V závěru práce obsahuje náměty na vylepšení a odpovědi na řešené otázky.

Abstract

KAPOLKA, M. : Strong and weak state: Bachelor work. České Budějovice: 
The College of European and Regional Studies, o.p.s., 2009.73s. Supervisit: 
doc. Dr. Ing. Danics Štefan, Ph.D.
Keywords: army, mission, terrorism, press service, radar

This bachelor work is focused on main role of the Army as an important point in considering the strenght of the state. In the theoretical and methodological part there are described some of the really important terms. At first, in the part of theory, there is 
a general description of the state conception with the establishing ideas of being strong state. Then there is breef information about origin and history of the Army within the Czech country since its foundation. Other part is focused on participation of the Czech army troops in foreign military missions.  After that there is mentioned terrorism as 
a term with anti-terrorism politics of the Czech republic, including the role of 
inteligence service and possible threats connected with building an American rocket base in our country.                                                                      

In the part of methodology there are the main results of questionnaire about abilities of the Czech Army to provide security and also consolidate a role of the state. This part is full of statictic methods and analyses of results from the questionnaire. Finally, at the end of the work, there are some ideas for future improving and moreover there is an 
attempt to find answers for solving laid questions.

� Fukuyama Francis, Budování státu podle Fukuyamy, nakl. Alfa Publishing, 2004, str. 96


� G.W.F. Hegel (1770-1831) – představitel německého idealismu


Objev � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=D%C4%9Bjinnost&action=edit&redlink=1" \o "Dějinnost (dosud nevytvořeno)" �dějinnosti�: svět není neměnné, stálé uspořádání, nýbrž jedno nesmírné dějství, v němž duch hledá cestu sám k sobě. Tomu, co jest, nelze rozumět jinak, než jako procesu, změně, případně i zápasu.


 Hegelova dialektická triáda�• tese - původní tvar, který má určitou kvalitu, která se uvnitř sebe sama mění. Všechno se neustále mění (naprostá dynamika). Vnitřní změny přerostou v jinou kvalitu a vzniká�• antiteze - vzniká nová věc, která je protipólem původní kvality, např. tese - černá, antiteze - bílá. Vnitřní změny v původním jevu přerostou určitou hranici, mez. Dále se mění a narůstá, až přeroste další mez a vzniká�• syntéza z tese a antiteze vyvěrají určité části, podle Hegela pouze a jen to nejlepší. Dialektické spojení tese a antiteze.





                                             � Fukuyama Francis, Konec dějin a poslední člověk, nakl. Rybka Publishers, 2002, str. 257


� Fukuyama Francis, Budování státu podle Fukuyamy, nakl. Alfa Publishing, 2004, str.20


                                             � http://www.cevro.cz/cs/cevrorevue/aktualni-cislo-on-line/2007/3/194994-grafika-index-vnimani-korupce-ceska.html


                                             �www.cidcm.umd.edu/inscr/polity/ 


                                             �  � HYPERLINK "http://www.whitehouse.gov/nsc/nssl.html" ��http://www.whitehouse.gov/nsc/nssl.html�   Národní bezpečnostní strategie aktualizována v březnu 2006


                                             � Fukuyama Francis, Budování státu podle Fukuyamy, nakl. Alfa Publishing, 2004, str.113


                                             � Fukuyama Francis, Budování státu podle Fukuyamy, nakl. Alfa Publishing, 2004, str.113


                                            � Fukuyama Francis, Budování státu podle Fukuyamy, nakl. Alfa Publishing, 2004, str.116


                                             � Fukuyama Francis, Konec dějin a poslední člověk, nakl. Rybka Publishers, 2002, str.248


� Podpis mírové smlouvy s Maďarskem v Trianonu 4.6.1920 – Maďarsko přiznává Československu �území Slovenska a tzv. Podkarpatské Rusi a uznává jeho nezávislost a územní nedotknutelnost �(v platnost smlouva vstoupila  26. 7. 1921)


                                             � Dobrovolníci vykonávali strážní službu a úkoly v řadě měst a zajišťovali sporná území republiky 


                                                 (pohraniční oblasti)


� Hospodářská krize v Československu vyvrcholila r.1922, index průmyslové výroby poklesl z 60,1v.r.1921  na 57,4 v r.1922.Počátkem r. 1923 se krizový pokles zastavil a po depresi přišlo v r. 1924 oživení


� Podpis Československo-sovětské spojenecké smlouvy.Závazek vzájemné pomoci se stane účinným jen pokud bude oběti  útoku poskytnuta pomoc ze strany Francie


� ATM Armádní magazín 9/99, str.41


                                             � Státní národní bezpečnost


                                            � Varšavská konference evropských socialistických států (11.-14.5.1955)


                                                 - účastnické země: Albánie, Bulharsko, Maďarsko, NDR, Polsko, Rumunsko, SSSR, ČSR


                                                 - 14. 5. byla podepsána Smlouva o přátelství, spolupráci a vzájemné pomoci a bylo přijato usnesení �                                                    o vytvoření spojeného velení ozbrojených sil členských států smlouvy


                                             � http://armada.vojenstvi.cz/povalecna/sovet.vojska/3.htm 


� Normalizace - oficiální pojmenování pro čistky, propouštění ze zaměstnání, zavedení velké � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Cenzura" \o "Cenzura" �cenzury�, zrušení mnoha zájmových a politických sdružení   a organizací a další represivní opatření po násilném potlačení � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Pra%C5%BEsk%C3%A9_jaro_1968" \o "Pražské jaro 1968" �Pražského jara� v roce � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/1968" \o "1968" �1968� armádami � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Var%C5%A1avsk%C3%A1_smlouva" \o "Varšavská smlouva" �Varšavské smlouvy�. Termín normalizace pochází z � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Moskevsk%C3%BD_protokol&action=edit&redlink=1" \o "Moskevský protokol (stránka neexistuje)" �Moskevského protokolu�, podepsaného � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/27._srpen" \o "27. srpen" �27. srpna� � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/1968" \o "1968" �1968�.  � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Pou%C4%8Den%C3%AD_z_krizov%C3%A9ho_v%C3%BDvoje" \o "Poučení z krizového vývoje" �Poučení z krizového vývoje� shrnuje obsah protokolu i normalizace takto: „Českoslovenští představitelé v tomto dokumentu vyjádřili své odhodlání dosáhnout normalizace poměrů v naší zemi na základě � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Marxismus-leninismus" \o "Marxismus-leninismus" �marxismu-leninismu�, obnovit � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Vedouc%C3%AD_%C3%BAloha_strany&action=edit&redlink=1" \o "Vedoucí úloha strany (stránka neexistuje)" �vedoucí úlohu strany� a autoritu státní moci � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/D%C4%9Blnick%C3%A1_t%C5%99%C3%ADda" \o "Dělnická třída" �dělnické třídy�, vyřadit kontrarevoluční organizace z politického života a upevnit mezinárodní svazky � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Ceskoslovensk%C3%A1_socialistick%C3%A1_republika" \o "Československá socialistická republika" �ČSSR� se � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Sov%C4%9Btsk%C3%BD_svaz" \o "Sovětský svaz" �Sovětským svazem� a dalšími socialistickými spojenci. Na celkových pozitivních výsledcích moskevských jednání se z československé strany aktivně podíleli soudruzi � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Ludv%C3%ADk_Svoboda" \o "Ludvík Svoboda" �L. Svoboda�, � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Gust%C3%A1v_Hus%C3%A1k" \o "Gustáv Husák" �G. Husák�, � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Vasil_Bi%C4%BEak" \o "Vasil Biľak" �V. Biľak� a další soudruzi zaujímající jasné třídní � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Internacionalismus&action=edit&redlink=1" \o "Internacionalismus (stránka neexistuje)" �internacionalistické� pozice.“ � HYPERLINK "http://cs.wikipedia.org/wiki/Stalinismus" \o "Stalinismus" �Stalinismus� byl však v 70. a 80. letech uplatňován mírnějšími nebo skrytějšími metodami než v 50. letech.





� NATO – vzniklo v březnu 1948 v Bruselu podpisem smlouvy mezi Belgií, Francií, Lucemburskem, Nizozemím, Spojeným Královstvím


- hlavní  funkcí je ochrana svobody a bezpečnosti všech jeho členů politickými i vojenskými prostředky v souladu s Chartou OSN, Aliance pracuje pro vytvoření spravedlivého a trvalého mírového pořádku v Evropě, založeného na hodnotách demokracie, lidských práv a právního státu


 - www.nato.cz


                                             � Defekce - zběhnutí kádrového důstojníka zpravodajské služby k nepřátelské službě


                                             �  guerilla = gerila – partizánská válka


                                            �  Vojenské strategie ČR - http://www.army.cz/scripts/detail.php?id=5195


                                         � � HYPERLINK "http://www.blisty.cz/art/42388.html" ��http://www.blisty.cz/art/42388.html�


                                            � Disman, 1993, str. 126


�http://armada.vojenstvi.cz/predvalecna/cisla/3.htm    


�  � HYPERLINK "http://armada.vojenstvi.cz/predvalecna/cisla/2.htm" ��http://armada.vojenstvi.cz/predvalecna/cisla/2.htm�

















                                                � Mareš M., Terorismus v ČR, str.32
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