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Uvod

Bakalarska prace se bude zabyvat zkoumanim vyvoje postaveni mad’arského
naroda, jeho vztahem k menSindm a s tim souvisejicim vznikem mad’arské menSiny v
nové vzniklém Ceskoslovensku. V bakalaiské praci jsem rozdélil vyvoj postaveni
mad’arské menSiny na Slovensku do dvou period. Prvni perioda zac¢ind vznikem
Ceskoslovenska a konéi rokem 1945, tedy obnovenim Ceskoslovenska v jeho
puvodnich hranicich, pokryva vyvoj zivota menSiny, vcetné¢ jejiho politického
zastoupeni. Druhd perioda je zaméfena na obdobi od roku 1945 az do soucasnosti,
vénuje se povaleCnym udalostem a jejich duisledky na zivot mad’arské mensiny.

Hlavni hypotézou bakalaiské prace je rozdilnost pristupu k zivotu mensin, jak v
Mad’arsku, tak na Slovensku, coz mizZe byt zpsobeno nejenom rozdilnym historickym
vyvojem a okolnostmi, ktery tento vyvoj doprovazely, ale ptfedev$im rozdilnym
vyuUsténim v problematice narodnostni politiky.

Cilem prace je nalézt a poukdzat na rozdily v pravnim zajisténi mensinovych

prav v Mad’arsku a na Slovensku. Ptipadné vyvodit zavéry z rozdilnosti pfistupt k dané
problematice. Nejdiive popiSi sporné situace, které zpisobily a také formovaly dané
pfistupy k mensindm. Nésledné pak situace, které ovlivnily konkrétni vyvoj politiky na
Slovensku nejenom v dobé Ceskoslovenska, ale i po osamostatnéni a v Mad’arsku.
Pro naplnéni cile bakalarské prace a dokazani hypotézy jsem nejprve uskutecnil analyzu
dostupné literatury k danému tématu. Vyuzil jsem odbornou literaturu, kterd pojedndva
o narodnostnich mensinach, respektive o mad’arské a slovenské narodnostni mensing a
kazdoro¢né vydavané publikace s aktualnimi informacemi o daném tématu. Pro zjisténi
nazorovych postojlii dot€enych etnik jsem realizoval vyzkum formou dotazniku.

Ve své praci se zabyvam, na zaklad¢ zjiStni ndzorové situace mezi obyvateli na
smiSeném Uzemi prespektivou vztahli Slovaki a Mad’ari. Poukazuji moZnosti zlepSeni
vztaht, ale i na situace, které vedou spise k opaku.

Text je tvofen, kromég Uvodu a Zavéru, celkem 5 kapitolami.

Prvni kapitola se vénuje situaci v Uhersku a vztahu vladnoucich vrstev k
narodnostem, zde Zijicim. Zaobiram se zde také problematikou budovani narodnich
statti, jejich integritou, spojeni problémli s menSinami a jejich pozadavky na
zrovnopravnéni, které jdou proti snaze vladnoucich vrstev v Uhersku o vyfeSeni

etnickych problémii pomoci represi.



Druhéd kapitola popisuje madarskou menSinu na Slovensku. Charakter této
mensiny, jeji ptisobeni b&hem historického vyvoje CSR, pozdéji Slovenska a jeji vliv na
formovani politiky vlady na Slovensku.

Tieti kapitola je zaméfena na spory, které provazely vztahy Ceskoslovenska a
Madarska ve valeCnych letech druhé svétové valky, reakcemi vi¢i mensindm, které
nasledovaly bezprostfedné¢ po ukonceni valky a dodnes vyvoldvaji emoce na obou
stranach. Nasledn¢ rozebiram soucasné problematické momenty ve vztazich na urovni
mensina - vét§ina a na Grovni mezistatni.

Ve ctvrté kapitole rozebiram pravni pristupy Madarska a Slovenska k
mensinam. Popisuji rozdily v téchto pfistupech a jejich vliv na feSeni problematiky
mensSin. V obou zemich je pfistup ovlivnén politickou reprezentaci a v piipadé
Mad’arska je financovani menSin spojeno také s ekonomickymi problémy. Rozebirdm
problematiku pfidéleni kolektivnich prav mensSindm v Mad’arsku spojenou s
problematikou madarské menSiny v sousednich zemich a moznostmi jeji
samospravy/autonomie.

V paté kapitole se veénuji otdzce spojeni problematiky situace mad’arské
mensiny, ktera ovliviiuje mezistatni vztahy Mad’arska a Slovenska. Pfedkladam analyzu
vysledka z vyzkumu postoji obou etnik na souziti.

V zavéru shrnuji mnou zjistény stav a ziskané poznatky, které z mé prace

plynou, véetné zavért provedeného rozboru a analyz.



1. Madarsky narod ve stredni Evropé

1.1. Etnické slozeni Uherska v 19 stoleti

Etnické slozeni Uherska, jeho jazykova pestrost pied rokem 1918 se v odborné
literatute vénuje velké mnoZstvi publikaci, narodnich historiografii a také
v zahrani¢nich odborné literatuie se setkdvame se zkoumanim tohoto tématu. Z velkych
publikaci, kterd se zaobira touto problematikou, mohu zminit publikaci The peoples of
the Eastern Habsburg Lands 1526-1918.

Situaci etnického slozeni Uherska popsal svym vyrokem Jan Caplovié, ktery ve
svém komentafi o jazykovém a kulturnim bohatstvi Karpatské kotliny fekl: ,, Uhersko je
Evropa v malém®.’

Narodnostni smir v ramci Uherska, proSel zatézkavaci zkouskou v podobé
jazykové otazky, ktera se stala po roce 1825 hlavnim etnickym problémem. Brzké
jazykové zakony zrovnopravnili postaveni mad’arStiny, nikoli vSak ostatnich jazyk, na
které méli zakony spiSe negativni vliv.?

Jazykova otazka a snahy o zrovnopravnéni a autonomii se staly hlavnimi
pozadavky ndrodnich programl v roce 1848, kdy doSlo k bojim mezi narody uvnitf
Rakouska. Jazykova rovnopravnost byla vSak pouze mensSim problémem. Skute¢nym
problém se stal rozpor mezi jednotnym néarodnim statem a federalistickou strukturou
statu. Objevuje se pojem politicky narod, pod toto oznaceni mély byt zahrnuty vSechny
narodnosti. Mad’ati vSak ztotoznovali polticky narod s Mad’arskym narodem a to ostatni
narodnostni mensiny odmitaly.

Etnickou strukturu Rakousko-Uherska od vyrovnani vroce 1867 az do roku
1918 ovlivnilo nékolik nasledujicich faktord. Prvni tadé to byly pfesuny a
vystéhovavani obyvatel v ramci Uherska, které vedlo k tomu, Ze skupiny nemad’arskych
obyvatel se rychle asimilovaly a pfiklonily k mad’arskému narodu. DalSim faktorem
bylo piijeti mad’arské identity Zidy, ktefi se také zacali hlasit k Mad’arim. Od roku
1890 dochézi na popud uherské vlady k akcim na podporu mad’arizace. Akce se tykaly
zejména veiejné spravy, kultury i kolstvi. Skoly jinych etnik byly postupné zavirany.>
Kromé¢ ftizenych akci uherského statu se na asimilaci podilely také modernizacni
procesy, industrializace, urbanizace a z toho vychéazejici migracni pfesuny, jak dovnitf,

tak mimo Uhersko. Tyto pfesuny pfispély k tomu, Ze 1idé v novém prostiedi, zejména v

"CAPLOVIC, I. Slovaci v Uhersku. [online] 2008. [cit. 2008-10-11]
2 SZEKFU, G. Iratok a magyar dllamneyelv. Budapest, 1926, s. 127.
3 KOVER, G. Magyarorszdg tarsadalomtérténete. Budapst, 2003, s. 247,

7



prevazné madarském prostiedi, byli nuceni pfizpliisobit se novému jazyku a kultufe.
Etnické skupiny, které postradaly 1 cirkevni autonomii se ocitly pod velkym tlakem,
ktery na né¢ byl cilen¢ zamétfen staitem prostiednictvim kultury, novin, Skolstvi a také
vetejné spravy.

Kone¢né postaveni jazyka a narodnosti v Uhersku mél zajistit narodnostni
zédkon. Jak by mél tento zdkon vypadat se, vSak soupefici skupiny dohodnout
nedokazaly. Na jedné stran¢ zde byli prosazovatelé jednotného politického naroda a na
stran¢ druhé to byli ptivrzenci federalistické koncepce, kteti poZzadovali zrovnopravnéni
6 narodi zijicich v Uhersku. Stoupenci asimilacni politiky si byli védomi, ze Mad’afi
v Uhersku predstavuji méné nez 50 % populace a uplné asimilace zbytku zemé by byla
nerealna. V té dobé jiz vzristala sila narodnich hnuti a to nejen na uzemi Uherska. Na
zakladé siliciho narodnostniho hnuti se daji vysvétlit slova Milana HodZi, ktery rok pied
zacatkem prvni svétové valky ftekl, ze asimilace ztratila dech a snahy o asimilaci
nemad’arského obyvatelstva nemaji Sanci. Lze tedy zkonstatovat, Ze cely asimilacni
proces, ktery mél za cil pomad’ar§téni obyvatelstva Uherska, nebyl uspéSny a byl
mnohdy zaloZen na manipulaci dat ve statistikdch. Pfesto nelze fici, Ze by narodnostni
skupiny ve vétsSinovych regionech byly schopny vytvorit si v této dobé autonomni
spravu.’

Diivody, které vedly vedouci piedstavitele Uherska k asimilacnim akcim,
milZeme nalézt ve vyvoji v minulosti. Mad’afi si byli védomi, ze nemad’arské narody
vyuziji Sanci k osamostatnéni. I proto pfistoupili na Rakousko-Uherské vyrovnani,
kterym se vzdali ¢asti své suverenity jen proto, aby zachovali historické hranice
Uherska. Pravé obavy z dalsiho vyvoje byly hlavnim divodem toho, Ze se mad’arska
vladnouci vrstva rozhodla jit cestou omezeni demokratiza¢nich procesi. Zastanci
uherské celistvosti se domnivali, ze na severu Uherska je potfebné omezit pouzivani
jazyka narodnosti. Efekt byl vSak zcela opacny a na zakladé omezovani narodnostnich
jazyka a kultury doSlo k odcizeni ostatnich narodti myslence zachovani historickych
Uher.’

Narodnostni politika stdtu a nucena asimilace byla dikazem strachu z rozpadu
historickych hranic Uher. Mad’arské vedouci vrstvy se snazily dokazat a odivodnit
samostatnost Uher, zaroven vSak omezovali prava narodii a branili ostatnim narodim

k formovéni vlastniho spolecenstvi. Svoje ¢iny odivodnovali skutecnosti, Ze pouze

4 LAJCAK, J. Slovensko a kultira. Bratislava, 2007, s. 41.
3 BIBO, L. Bida malych ndrodu vychodni Evropy. Praha, 1997, s. 178.
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Uhersko ma pokracujici instituce a z toho vyplivajici pravo na existenci. Ostatni etnika
hovoii sice cizim jazykem, ale jsou pfiisluSniky jednotné¢ho uherského politick¢ho
naroda.

Rozpad Rakousko-Uherska po prvni svétové valce znamenal, spolu s izemnimi
zménami stanovenymi v Trianonské smlouvé zroku 1920, tézkou ranu pro jednotu
mad’arského naroda. Na Uzemi dnesSniho Slovenska Zilo podle posledniho uherského
s¢itani r. 1910 celkem 2 926 824 obyvatel, mezi nimiz bylo 896 271 (30,6 %) Mad’art.
Pii prvnim ceskoslovenském sc¢itani r. 1919 Zilo na tomtéZ Uzemi pouze 692 831
Mad’arti (23,5 %) a pfi druhém scitani r. 1921 uz jen 650 597 (21,7 %). V 505 obcich
pfesahoval pomér mad’arského obyvatelstva 90 % a ve 13 méstech méli Mad’ati vétSinu.
V Bratislavé a v KoSicich dosahoval pomér madarského obyvatelstva témét 40 %.
Navic na tizemi Podkarpatské Rusi, ktera byla piipojena k Ceskoslovensku, Zilo podle
s¢itani z r. 1910 celkem 597 062 obyvatel, z toho 174 482 Mad’ari (29,2 %), ale r. 1921
uz jen 102 690 (17,18 %) Madari. Témét tfi miliony etnickych Mad'ari se stalo
soucasti nové utvoienych ¢i rozsifenych statl jako je Slovensko ¢i Rumunsko.®

Po vzniku Ceskoslovenska vroce 1918 se po némecké mensing stali druhou
nejpocetnéj$i mensSinou Mad’afi. Jejich osidleni tvofilo v celku souvisly pruh kolem
JiZnich hranic Slovenska a Podkarpatské Rusi. Celkové tvorila mad’arskd menSina 5 %
obyvatel CSR. Mad’afi, ktefi mirové smlouvy podepsali k nim méli vazné vyhrady.
Svoje vyhrady zdiivodiiovali zejména tim, Ze Ceskoslovensko-mad’arska hranice byla
uméle vytvorena a nasiln€ se tim ptetrhaly staleté hospodarské, ekonomické, cirkevni i
piibuzenské vztahy. Vytvofily se nepfirozené celni bariery a naruSily se i1 dopravni
spoje, kulturni styky a odvéka spolupatiiénost Mad’ari v Ceskoslovensku i Mad’arsku.’

Neni ptfekvapenim, Ze obcané mad’arské narodnosti Zijici na Slovensku, alespoil
jejich velka vétsina, nikdy neuznali legitimitu prvorepublikového Ceskoslovenska. Na
druhou stranu nelze zapomenout na politiku ¢eskoslovenskych prvorepublikovych vlad
vu¢i narodnostnim mensindm, ktera rozhodné nenahrdvala piiznivéjSimu postoji
Madart k nové etablovanému statnimu utvaru. Ackoli je néarodnostni politika
v prvorepublikovém Ceskoslovensku obecné povaZzovana za jednu z nejvstiicnéjsich
v Evropé, je nutné piipomenout nékolik faktd, které spravé feCenym az tak
nekoresponduji. Jednad se zejména o skute¢nost, ze zastupci narodnostnich mensin (at’

uz némecké, nebo mad’arské) se nepodileli na ptipravé ceskoslovenské ustavy, piijaté

SKONTLER, L. Déjiny Madarska. Praha, 2008, s. 316.
"JOHN, M. Ceskoslovakismus a CSR 1914-1938. Praha, 1995, 5.125.
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vtnoru 1920. V tomto dokumentu pak bylo Ceskoslovensko oznadeno jako stat
ceskoslovenského naroda, tedy kategorie, se kterou se obCané madarské narodnosti
rozhodné nemohli ztotoznit. Podobné to bylo i s podilem narodnostnich mensSin na

piipravé jazykového zékona.®

1.2. Integrita narodu stiedni Evropy

Problém, ktery provéazi Evropu 19. stoleti a 20. stoleti je Zze hranice zem¢
mnohdy nekoresponduje s etnickymi hranicemi, coz je markantnéjsi ve stfedni Evrop¢.
Rakousko-Uhersko je toho ptikladem. Snahou vedoucich vrstev v Uhersku bylo toto
zménit a docilit zvySeni poctu pfislusniki hlasicimu se k madarskému etniku nad
ostatnimi. S timto stdtnim vyvojem souvisi i narodotvorny proces.’

Ve stfedni Evropé, kde vétSina statu méla nadnarodni charakter se tak intenzivni
integracni sily nevyvinuly. Jako ptiklad néroda, ktery se aspoi trochu snazil o integraci
byli Némci a to jes$té ne v plné mife, némecké mensSiny byli dlouho rozesety az daleko
do Polska, Pobalti, Uher a Ruska. Velké politické narody zépadniho stylu se ve
sttedovychodni Evropé nepodafilo vytvofit, a¢ takovych pokusii byla celd fada —
nevznikla zde ani uherskd ani Ceskoslovenska ¢i jugoslavskd, dokonce ani sovétska.
Narodotvorny proces v této ¢asti kontinentu i dnes pokracuje. Rakousky néarod se ustavil
vlastné az po II. svétové valce, totéz plati 1 pro Bosnany, Makedonce, Moldavany a
mozna i pro stéle jesté nedokonéeny proces rusinsko-ukrajinsky."

Od pocatku 19. stoleti se postupné konstituji mald etnika, jako zcela svébytna,
samostatnd. Bez narodnich statli, nanejvys jen s jistou autonomii, nevyvinuly dostatek
integraCnich ¢i asimilacnich potencialti. Dusledkem je existence cetnych mensin, tento
pojem, ktery se zacal obecné pouzivat vétSinou az po 1. svétové valce. Ptiklad nejstarsi z
nich, zidovské, ukazuje dvojkolejnost jeji vyvoje v Uhersku. Na jedné strané odolnou
separaci jazykovou a nabozenskou, na strané druhé, v souvislosti se sloZitou obcanskou
emancipaci, schopnosti asimilace a pfijimani 1 madarské identity. Vyznamnou roli
pfitom hraly i jiné okolnosti. Rada mensin, které se rozrostly zejména v novych
nastupnickych statech po roce 1918, patiila v minulosti k ndrodim vladnoucim nebo

méla asponl zvlastni socialni postaveni, to je 1 pfipad mad’arské menSiny, pfi¢emz jejich

SHUNCIK, P. Madarskd mensina ve Slovenské republice, in: Gabal, 1. a kol. Etnické mensiny ve stredni
Evropé. Praha, 1995, s. 204-218.
BIBO, 1. Bida malych narodu vychodni Evropy. Praha, 1997, s. 179.

YJOBBAGY, I. Nacionalismus v soucasnych dejinach stiedni Evropy. Budapest, 2005, s. 97-102.
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integraci do novych statl branilo i zdzemi v bezprostiedné sousedicim matetském
narodé, ptipadné politika podpory, jiz se jim odtud dostavalo."

I do mezinarodniho systému byla po 1. svétové valce zabudovéana ustanoveni na
ochranu menSin ptfed utlakem a odnarodnovanim. Po II. svétové valce se vyvoj obratil k
tendenci menS$iny eliminovat. Soucasnd zdpadni demokracie je pak opét negaci a ma
ochranu vSech menSin za svou predni ulohu. Ve stfedni Evropé nebyla pfeména
mezinarodniho systému z hlediska narodnich statu dokonala. Fundamentalni piedpoklad
narodniho statu — jeden narod, jeden stat — nebyl respektovan, tvlrci versailleského
(1919-1920) a patizského (1947) mezinarodniho systému jej nechtéli a nemohli
dodrzet."?

V novych stiedoevropskych statech zistaly narodni menSiny, které mohly
destabilizovat narodni, ale 1 mezinarodni politicky systém. Naptiklad mezi obyvateli
Ceskoslovenska napoéitame v roce 1921 kolem 35 procent narodnostnich mensin, ale i
v ostatnich zemich regionu tento pocet kolisal mezi 20 aZ 30 procenty. Po roce 1918
vypracovala Spole¢nost narodu mezinarodni systém na ochranu narodnostnich mensin,
z jedné strany aby zabranila jejich nasilné asimilaci, z druhé strany aby rozdélila
matetsky stdt a menSiny. Protoze jako ochrance mensin byl povéfen mensinovy vybor
Spolecnosti narodu, matetsky stat byl z etnickych spori vylou¢en. MensSinovy systém
byl geograficky omezen, protoze zapadoevropské staty a Sovétsky svaz nebyly Cleny
tohoto systému. Ani porazené Némecko nemuselo podepsat Zadné zadvazky na ochranu
mensin. "

K nejvétsim presuniim ndrodnostnich menSin doSlo po druhé svétové vilce.
V Ceském piipadé to bylo zejména vypoiadani se s némeckou mensinou, jejichz
politicka reprezentace se aktivn& podilela na rozbijeni Ceskoslovenska. Némci se svym
poctem tvorili vyznamny podil populace statu. Problematikou feseni situace s némeckou
mensSinou a madarskou menSinou se musela vypotfadat 1 Ceskoslovenskd vlada a
prezident. Zapadni velmoci, vSak pozadovali rozdilny pfistup k témto dvou mensSinam.
V ptipadé Némcii byl schvalen Ceskoslovenskem jejich odsun z ¢eského pohrani¢i do
Némecka. V piipadé¢ Madari na Slovensku k tomuto kroku nedoSlo a to zejména
z rozhodnuti velmoci. Jelikoz vysidleni bylo znemoznéno, doSlo pouze k vymeéné
obyvatel mezi Ceskoslovenskem a Madarskem. Zarovei zalal proces tzv.

reslovakizace, kterd umoznovala lidem se znovu pfihlasit k slovenské narodnosti. Dalsi

'""KREN, JAN. Dvé stoleti stiedni Evropy. Praha, 2005, s. 22-28.
2 BIBO, 1. Bida malych narodu vychodni Evropy. Praha, 1997, s. 180.

BJOBBAGY, 1. Nacionalismus v soucasnych déjindch stredni Evropy. Budapest, 2005, s. 89.
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akcei, kterd méla rozmélnit pocetni stavy mad’arské mensiny na jiznim Slovensku bylo
vysidleni mad’arskych rodin do ¢eského pohranici. Tento krok, vSak nedosahl svého cile

a Gast vysidlenych se vratila na Slovensko.

2. Madarska mensina v CSR a SR

2.1. Historie mad’arské mensiny do roku 1945

Slovensku jsou jiz po stoleti. Vztahy mezi narody byly poznamenany politikou
vedoucich predstaviteld statu v 19. a 20. stoleti. Madafi tvofili az do roku 1918
vlddnouci narod v Uhersku. Skonceni prvni svétové valky, znamenal nejen rozpad
Rakousko-Uherska a vznik novych stat, ale také vznik menSin v téchto statech. To se
tykalo predeviim Madart. Koneéné hranice Ceskoslovenska respektive Slovenska
pfinesla az Trianonska smlouva, ktera uréila hranice mezi Ceskoslovenskem a
Mad’arskem."

Vznikem ceskoslovenského statu doslo k emigraci 105 tisic Madard do
Mad’arska. Divod takové viny odchodu byla opatfeni ceskoslovenské vlady, ale také
nevule se ztotoznit s novym statem. VéEtSina lidi, co opustili zemi, patfili k mad’arské
inteligenci. Neloajalita vii¢i statu, byla hlavni argument, pro¢ Ceskoslovenské uiady
odmitaly udé¢lit obCanstvi a chovaly se k madarské mensSin€¢ obezietné. Mad’arska
mensina podle ufadi slouzila jako nastroj pro ovliviiovani ze strany Mad’arska.'®

Ceskoslovenska politika vi¢i mensinam byla rozporuplna. Na jedné strané tady
byla tstava z roku 1920, kterd chranila menSiny pfed odnarodnénim. K vytvofeni této
ustavy a feSeni otdzky mensSin se stala smlouva z roku 1919, kterd obsahovala zakladni
prava mensin a jejich ochranu. I pfes pozitivni pravni zajiSt€ni mensin, se politika vici
mad’arské mensing jevila negativné. Oblasti s mad’arskou mensinou byly kolonizovany
byvalymi legionafi. Nova situace, ktera nastala v zivotech obyvatel mad’arské
narodnosti, zpisobovala pocity kiivdy a diktadtu ze strany velmoci. Mad’afi, kteii se
pfedtim identifikovali s roli vladnouciho naroda, se museli srovnat s novou skute¢nosti
a identifikovat se do role menSiny. Byla zde vzdjemnost s mad’arskym ndrodem. Tuto
vzajemnost podporovala i1 vldda v Mad’arsku. Na jiznim Slovensku bylo typické, ze
vesnice byly pielidnéné, obyvatelstvo trpélo nezaméstnanosti a nizkou tUrovni

zdravotnické starostlivosti. To umociiovalo nespokojenost s novym postavenim a

“KOVAC, D. Déjiny Slovenska. Bratislava, 2007, s. 247.
BKONTLER, L. Dé&jiny Madarska. Praha, 2008, s. 493-495.

PRAZAK, R. Dé&jiny Madarska. Brno, 1993, s. 187-200.
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posilovalo to iredentistické snahy. Od roku 1921 do roku 1930 poklesl pocet osob
hlasici se k mad’arské narodnosti o 65 000. Ditvod takového poklesu mohl byt ptirozeny
navrat osob k ptivodni slovenské narodnosti nebo asimilacni politika statu.

Ceskoslovenska vlada ve snaze zabezpedit jizni hranici a podkopat mocenské
postaveni vlastnické vrstvy navrhla zakon, na zaklad¢ kterého bylo do konce roku 1929
na Slovensku zabrano 28,51% veskeré pudy, coz se dotklo 957 vlastnikt pudy. Z 325
852 ha zabrané pudy v oblastech obyvanymi pfisluSniky madarské mensSiny se do
vlastnictvi novych majitelti pfidé€lilo 130 205 ha zabrané pidy.

Mad’arska mensSina méla i po roce 1918 zabezpeceno své narodnostni Skolstvi v
budované soustavé skolstvi na Slovensku. K roku 1926 zde existovalo 695 zakladnich
Skol s mad’arskym vyucovacim jazykem a 17 méstanskych skol.

Od pocatku vzniku Ceskoslovenska se vytvofilo nékolik politickych stran
zastupujici mad’arskou mensinu. K nejvyraznéjsim z nich patiili Krajanska kiest'ansko-
socialisticka strana a Mad’arska narodni strana. Kromé té€chto stran se pfisluSnici
mad’arské mensiny stavali ¢leny i1 Ceskoslovenskych politickych stran. V roce 1936
doslo na popud Budapesti k sjednoceni téchto stran a vytvoreni jedné pod nazvem
Sjednocend krajanska kiestansko-socialistickdi a madarskd narodni strana. V jeji
politice se jiz objevuje pozadavek na pfi¢lenéni uzemi obyvané¢ho Madary k
Madarsku."”

V roce 1938 se Mad’arsko snazilo prostfednictvim zahrani¢ni politiky zajistit
prava mad’arské menSiny a to s ohledem na Gzemni uspofadani, jelikoz mnichovska
dohoda, ktera ubrala tizemi Ceskoslovensku, se Madarii nedotkla a byla vyuZita
k pozadavkim na tzemi obyvaném etnickymi Madary. Ceskoslovensko vsak
k takovému feSeni naklonéno samoziejmé nebylo, pouze nabizelo autonomii. Dalsi
navrhy ptedlozené mad’arské strané, které vSak spliiovaly jen minimdlni pozadavky,
byly odmitnuty. Mad’arsko se obratilo na signatafe mnichovské dohody, s tim souhlasilo
1 Slovensko. Vysledek arbitrdze mezi Mad’arskem a Slovenskem byl znam 2. 11. 1938
ve Vidni. Pfedstavitel¢ Itdlie a Némecka informovali ¢eskoslovenskou a madarskou
delegaci. Mad’arsko ziskalo izemi o rozloze 10400 km* s 860 tisici obyvateli z toho
podle rtiznych zdroji 504 000 hlasilo k mad’arské narodnosti, ke slovenské narodnosti

272 tisi.'"®

17LIP"I"AK, L. Politické strany na Slovensku 1860-1989. Bratislava, 1992, s. 312.
BDEAK, L. Viederiska arbitraz. Bratislava, 2006, s. 20.
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Na uzemi Slovenského statu, ktery jiz netvotily ¢asti jizniho Slovenska, zilo jiz
pouze 65 000 etnickych MadarG. Slovensky stat byl charakterizovan klerikalnim
konzervatismem, nacionalismem a antisemitismem. Mad’arskd menSina akceptovala
slovenskou statnost a nepodnikala Zadné kroky k jejimu rozbiti. Jeji pozadavky, které
predkladala Slovenské vlade, byli redlné a mirné. Politickou reprezentaci Mad’arské
menSiny ve slovenském snému zastupoval pouze jeden poslanec a to Janos Eszterhazy,
ktery byl zaroven predsedou nové vzniklé strany s ndzvem Mad’arska strana. Strana se
od zacatku pulsobeni na politické scéné distancovala od extrémistickych a
iredentistickych akci. Misto toho prosazovala politiku smiflivosti a skoncovani
s konfrontaci. Mad’arské strana ve Slovenském staté nikdy nepftijala ideologii nacismu a
branila se snahdm o vytvoreni faSistické strany, podle vzoru strany Sipovych kiiza
Mad’arsku."

Vstup madarskych jednotek na Gzemi Slovenska byl provazen represemi proti
lidem, ktefi se zde usadili po roce 1918. U madarské vetfejnosti se vstup vojsk a
piipojeni uzemi setkalo s pozitivnim piijetim, jak v Mad’arsku, tak u nékterych obyvatel
jizniho Slovenska.”® T kvili tomu byl pro Slovenskou spolenost postoj madarské
mensiny dikazem zrady. Coz se projevilo i po roce 1945, kdy represe proti mad’arské
mensiné byly slovenskou vefejnosti brany jako spravedlivé feSeni. Dulezité je
poznamenat, Ze mad’arskd strana se branila snahdm o vytvofeni strany Sipovych kiiza
(fasistit), kterd by existovala na Slovensku. Mad’afi dokonce v roce 1944 po obsazeni
Mad’arska némeckymi vojsky vydali memorandum, ve kterém se distancovali od
politiky mad’arské loutkové vlady. Ceskoslovenska exilova vlada se vsak rozhodla
vytesit mad’arskou mensinu jejim odsunem stejné, jak to zamyslela u némecké mensiny.

Mad’arskou otazkou o vytvotfeni vztahli k ni pfinesl KoSicky vladni program,
ktery charakterizoval Ceskoslovensko jako zemi Cechti a Slovaki. Uznal kolektivni
vinu Némcti a Mad’arti. Obcanstvi bylo ponechano pouze antifasistiim, ostatni ptipady

mély byt feSeny individudlné.

2.2. Madarska mensina na Slovensku (od 1945 — po souéasnost)
Po skonéeni druhé svétové valky se Ceskosloveniti piedstavitelé se zaméfili na
vypotradani s Némeckou a Mad’arskou mensinou, které byly, z jejich pohledu, vinny za

rozpad Ceskoslovenska. Plan na vyst&hovani byl zformulovan jiz v roce 1943, mél se

" KOVAC, D. Déjiny Slovenska. Bratislava, 2007, s. 235.
YPRAZAK, R. Déjiny Madarska. Brno, 1993, s. 230
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tykat dvou 2 miliont etnickych Némct a 400 tisic etnickych Mad’arii. Zaroven se Bene$
a exilovd vlada zmifluji 1 moZnosti zmény hranic, které byly stanoveny v roce 1920
v Trianonu. V roce 1943 vznikla znovu Slovenska narodni rada, ktera chtéla fesit otazku
mensin jejich zrovnopravnénim.

Vsechny narody mély mit stejné postaveni. MenSiny by své zalezitosti fidily
samostatné. Bene§ v roce prosinci 1943 dosahl shody se Sovéty v otdzce tzemi, které
piipadlo Madarsku po videnské arbitrazi, kde byla také shoda v otdzce odsunu
Madarské menSiny. Samotna Ceskoslovenska emigrace v Moskvé z pocatku s BeneSem
a jeho nazory proti menS$indm nesouhlasila. To se zménilo od léta 1943, i v emigraci
v Moskvé méni svilj ndzor na Némce. ZavrSenim této zmény byl KoSicky vladni
program, vyhlaSeny 5. dubna 1945 v KoSicich, ktery stanovuje proces vytvoieni
narodniho statu v okresech, kde méla mad’arskd menSina vétSinu, byly zfizeny spravni
komise na okresni a obecni urovni v ¢ele s komisafi. VSichni neslovensti obCané ztratili
své obCanstvi, vyjimku tvofili jen lidé, kteti prokazatelné méli protifasistickou minulost.
Majetek etnickych Mad’ari a Némct byl odevzdan narodnimu pozemkovému fondu.
Velkostatky méli osidlit repatriovani Slovaci z ciziny. Rizna vladni nafizeni a masové
propousténi statnich zaméstnancii mad’arské narodnosti ¢i zavirani Mad’arskych Skol.
Zpusobila, ze uz v 1945 Slovensko opustilo 31 000 etnickych Mad’ari.”!

Celkoveé feseni méla piinést Postupimskd smlouva, kterd vSak stanovila, Ze
Ceskoslovensko ma pravo jednostranné odsunout, ale o etnickych Madarech se
nezminila. V jejich ptipadé mélo dojit k dohodé mezi Ceskoslovenskem a Mad'arskem.
Dekret prezidenta republiky cislo 33, ze srpna 1945 odebral etnickym Némcim a
Mad’artim statni obCanstvi, krom¢ aktivnich antifasisti. Byl zde pfedpoklad, ze Némci a
Mad’afi budou odsunuti pryé z CSR. V paiizskych mirovych smlouvach se objevuje
usneseni, které zavazuje Madarsko a Ceskoslovensko k jednani o odsunu etnickych
Mad’arii, konkrétné se mélo jednat o 200 000 lidi. Od roku 1948 méla mad’arska
mensina v Ceskoslovensku obtizné podminky. Na odstratiovani vojenskych $kod byli
mobilizovani muzi ve véku 16—60 let mad’arské narodnosti. Dekret prezidenta republiky
Cislo 88 z roku 1945 stanovil povinnost Mad’arti pomahat v ¢eskych krajich se sklizni.?

Po roce 1948, kdy moc v zemi pievzali komunisté, se situace Mad’arské mensSiny
do jist¢ miry zménila. DoSlo k zastaveni represi vici madarské mensin€, jejim

ptislugnikiim byl umoznén navrat ze Cech, kde byli deportovéani na prace. Tito lidé se

2SUTAJ, s Madarskd mensina na Slovensku v letech 1945-1948. Bratislava, 1993, s. 50.
2CHURAN, M. Postupim a Ceskolsovensko. Praha, 2001, s. 54.
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mohli vratit do svych domov1, ne vSak vSude to bylo umoznéno a to z divodu, Ze jejich
puvodni domy byly zabrany a ptid¢leny Slovakiim, ktefi byli repatriovani z Mad’arska.
Zacala se také obnova mad’arského Skolstvi, které bylo do té doby zakézano. Zacal se
rozvijet kulturni a spolecenské zdzemi. Vznikl Csemadok (Kulturni Spolek mad’arskych
pracujicich v Ceskoslovensku) a za¢aly se vydavat knihy v mad’arském jazyce.”

Vyznamny vliv na etnické zmény v obcich jizniho Slovenska mély hospodaiské
procesy po roce 1948, industrializace pohltila velké mnozstvi lidi, které odesli do mist
riznych kraji Slovenska, ale i do Cech. Kolektivizace zem&délstvi vyhnala z vesnic
velkou ¢ast piivodniho obyvatelstva. V slovenskych oblastech v letech 1949-1953 se
zaCala uskutecniovat prvni etapa kolektivizace realizovat postupné. Obce s vétSinou
obyvatelstva mad’arské narodnosti vétSinou vstoupily do druzstev jiz v prvnich letech
kolektivizace z obavy pted dal§imi represemi.

Na jiznim Slovensku do roku 1961 bylo 95% pidy kolektivizovana. Od roku
1970 se zesilily migracni pfesuny. Zacal odklon od zemédé&lstvi a vystavba
pramyslovych center znamenala zménu zptsobu Zivota obyvatel. To bylo 1 provazeno
centralni bytovou vystavbou. DoSlo ke zméné profesni orientace obyvatelstva a
pocetnosti a etnické skladbé obci jizniho Slovenska.

Celé obdobi od roku 1918 do roku 1989 je charakterizovan slozitym vyvojem
mad’arské menSiny. [ pfes to se ji podafilo zistat soudrznou skupinou s blizkymi
vnitinimi vazbami uvnitf komunity, s propojenim na matetsky narod v Madarsku.
Mad’arska mensina si zachovala silné etnické uvédoméni, coz bylo doprovazeno
preferenci mad’arského jazyka pii komunikaci. Orientace na mad’arskou kulturu se stala
charakteristickym znakem této menSiny.**

Po zméné rezimu panovalo pfesvédceni, Ze se oteviel prostor pro svobodnou
spolupraci mezi postkomunistickymi narody a zacatek zcela novych vztahi.
Ptekvapenim, jez si do t¢ doby nevédé€l nikdo predstavit, se stal nacionalismus, ktery
byl do té doby potlacovan stranickou a ideologickou disciplinou. Mad’afi vnimali
nastoleni demokratickych zmén 1 jako vychodisko na feSeni existujicich etnickych
problémi, které byly ptedeSlou vladou zakryvany. Na stranickém zéklad¢ se zacaly
formovat nejenom organizace a sdruzeni, které se zabyvaly profesni strankou, kulturou,
uménim, ale také mladeznické 1 zajmové organizace. Z fad mad’arské menSiny také

zacaly vznikat politické strany, které mély vyjadfit etnickou identitu. V roce 1989

2KISS, J. Postavenie mad’arskej mensiny v kontexte ¢esko-slovenskych vztahov (1948-1960). In:
Cesko-slovenskd historfcykd rocenka 2002. Brno, 2002, s. 57-74. 5
MFAZEKAS,J. - HUNCIK,P. Mada#i na Slovensku (1984-2004). Samorin, 2008, s. 49.
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vznikd Madarska nezédvisld iniciativa, o rok pozdéji Madarské kiest'ansko-
demokratické hnuti. V roce 1991 vznika Mad’arskd lidova strana a v lednu 1992
Mad’arska obCanska strana. Piislusnici mad’arské mensiny se s témito stranami a jejimi
programy identifikovali a vétSinou s jejich cili souhlasili. Velkym pfelomem v piisobeni
téchto stran se stalo jejich slouceni do jedné strany pod ndzvem Strana madarské
koalice (SMK). Tato strana se stala vyznamnou soucasti na slovenské politické scéné.
V obdobi od roku 1998 az do roku 2006 byla SMK soucasti slovenské vlady.”

Podle posledniho s¢itani, které prob&hlo v roce 2001, se k mad’arské narodnosti
hlasilo 520528 obyvatel, coz je 9,67%. Tim se madarska strana udrzela status
nepocetn€js§i menSiny. Pokud srovndme scitani lidu z roku 1991 a 2001 doslo u
mad’arské menSiny k poklesu o 46768 osob, coz tvofi asi 1% pokles poctu obc¢and,
hlasicich se k mad’arské néarodnosti.”* Divody lze spatfovat v piirozené asimilaci
(smisend manzelstvi, Skolni vzdé¢lani).

Mad’arskd menSina na Slovensku ma zajiSt€énou vychovu a vzdélavani déti a
mladeze v jejich matefském jazyce. Ze strany statu je mad’arska mensina zabezpecena
na Urovni piedskolnich zatizeni, zdkladnich 1 stfednich $kol a v sou€asnosti i moznosti
vysokoskolského vzdélani. Jednd se o samostatnd zafizeni s vyucujicim jazykem
madarskym nebo také zafizeni, kde existuje pii slovenskych tfiddch i madiarské. |
piesto je rozdil v struktufe vzd€lanosti vyznamny. Pocet osob s vysokoSkolskym

vzdélanimje u Mad’ar pouze 4% oproti 6% u Slovaki.*’

3. Historické a sou¢asné spory
3.1. Historické spory

Vyznamnou udalosti pro mad’arsky néarod, ktera méla své dasledky v dalSich
letech a je pocitovana i dnes jako velka kiivda, byla Trianonskd mirova smlouva, jez
byla podepsdna 4. Cervna 1920 jako disledek Prvni svétové valky. Nasledkem této
smlouvy, nové vznikly mad’arsky stat mél o 2/3 mens$i tzemi a o 30% se snizil pocet
etnickych Mad’ari. Uzavienim této smlouvy se vytvofily mad’arské menSiny v okolnich
statech. Samotné Madarsko se stalo témét homogennim statem, kde nejvyznamnéjsi

menSinu tvofili pouze Némci, kteii piedstavovali 6 % populace.®

SIRMANOVA, E. Madarskéd mensina na Slovensku a jeji misto v zahranicni politice Slovenska a
Madarska po roce 1989, Usti nad Labem, 2005, s. 246.

#S¢itanie obyvatel'ov, domov a bytov 2001. Bratislava, 2002, s.16.

YPAUKOVIC, V. Minoritné etnické spolocenstvi na Slovensku v procesoch. Bratislava , 1994, s. 7-45.
®KOTLER, L. Dé&jiny Madarska. Praha, 2008, s. 270.
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Ojedinélou formou feSeni Mad’arské otazky po druhé svétové valce Dbyly
deportace Mad’arti na prace do Cech, které je v historickém tisku oznaGovano jako
nabor pracovnich sil. Na zakladé dekretu o pracovni povinnosti ¢.88 byli na praci do
Cech odvezeni obyvatelé mad’arské narodnosti, predeviim slabsich socialnich vrstev.
Mad’afi byli zaméstnavani na Ceskych statcich v pohrani¢i, ale i ve vnitrozemi.”

Dohoda o vyméné obyvatel byla nejdiiv Mad’arskou stranou odmitnuta a ani
mocnosti k tomu netlacily. Ke zméné svého postoje Mad’arsko dospélo po akcich, které
provadélo Ceskoslovensko viiéi mad’arské mensing. Proto nakonec v nadgji, Zze akce
ustanou, schvalila madarska vldda dohodu o vyméné obyvatel. Ceskoslovensko
pfedpokladalo, Ze akce zahrne 345 000 Slovakl Zijici v Mad’arsku a 450 000 Mad’ari
zijici v Ceskoslovensku. Realita byla mnohem mensi. Do Mad’arska bylo piesidleno 55
487 osob a opaéné pieslo 59 774 1idi.**

Nastrojem jak zménit etnickou situaci na jiznim Slovensku byla reslovakizace.
17. Gervna 1946 byla vydana vyhlaska®', podle které se za Mad’ary nepovazuji osoby,
které se pfi scitani obyvatelstva v roce 1930 piihlasily k slovenské narodnosti nebo
které se k slovenské narodnosti hlési az dnes, jsou Slovenského piivodu a nejsou u nich
okolnosti, které by je vyluCovaly. K reslovakizaci se vS§ak nemohly hlasit osoby urcené
k odsunu, jsou inteligenci a maji bydlisté v osidlovaném prostoru jizniho Slovenska.

Po navratu z exilu vydal prezident E. Bene$ celkem 98 prezidentskych dekrett,
na Slovensku platilo 52 z nich. Prvnim Ucelovym souborem opatieni upravujici
postaveni némecké a madarské ndrodnosti byl tzv. KoSicky vladni program,
deklarovany E. BeneSem designovanou vlddou Narodni fronty 5. dubna 1945. V
navaznosti na n¢j Slovenska narodni rada pokracovala ve vydavani nafizeni s platnosti
pro Slovensko. Tato pravomoc byla zformulovana v natizeni o zdkonodarné pravomoci
na Slovensku, vyjimku tvofily zalezitosti celostdtniho dosahu, kdy zdkonodarnou moc
vykonava prezident po dohodé se Slovenskou narodni radou.**

Na Slovensku vyraznym zpiisobem ovlivnil status Némcti a Mad’arti nafizeni
SNR €. 33 platné od 15. kvétna 1945 o potrestani faSistickych zlo€inct, zradcl a
kolaborant. Na zaklad¢ nafizeni ¢. 33 mohli byt ¢eskoslovensti obcané, ale i cizinci
odsouzeni, 1 k trestu smrti za celou fadu zlo€inl. Na celostatni Grovni mél vyznam

dekret prezidenta republiky &. 33 o tpravé ceskoslovenského oblanstvi®, ktery byl

®SUTALI, L. Prezidentské dekrety Edvirda Benese v povojnovou Slovensku. Bratislava, 2002, s. 92.
YHARAKSIM, L., Ndrodnosti na Slovensku. Bratislava, 1993 s. 15.

3MSUTAJ, J. Madarskd mensina na Slovensku v rokoch 1945-1948. Bratislava, 1993, s. 59.
2QUTAJ, J. Madarskd mensina na Slovensku v rokoch 1945-1948. Bratislava, 1993, s. 53.
B3SUTAI, L. Prezidentské dekrety Edvirda Benese v povojnovou Slovensku. Bratislava, 2002, s. 70.
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vydan v roce 1945. Na zékladé n€j obc¢ané, ktefi nabyli mad’arské ¢i némecké obcanstvi
od okupac¢ni moci, ztratili ¢eskoslovenské obcanstvi ihned. Ostatni obané¢ mad’arské a
némecké narodnosti ztratili ob¢anstvi, az s platnosti dekretu.*

Dekret €. 33 se stal nastrojem pro realizaci odsunu Némcu. Transformoval teze
kolektivni viny. Na zaklad¢ této skutecnosti byli Mad’ati a Némci povazovani za
kolektivni viniky a vystaveni represim. V pifipadé Némci to znamenalo odsun z
Ceskoslovenska. V piipadé Mad’ari k tomu nedoslo a fesilo se to vyménou obyvatel,
ptesidlovanim a reslovakizaci. I kdyZ se teze kolektivni vinny vztahovala bezprostfedné
na postoje némecké a mad’arské mensiny v obdobi 1938-1945, tento ptistup mél hlubsi
koteny. Byl wvysledkem ptesvédCeni, Ze etnické rozdily jsou pftilis§ velké a

nepiekonatelné.*

3.2. Soucasné problémy mezi Slovenskem a Mad’arskem

Vztah mezi slovenskym a madarskym narodem lze charakterizovat jako
nenasilny, ale pfesto se za tisiciletou historii oba narody nékolikrat ocitly na opacnych
stranach konfliktu. Situace na etnicky smiSenych Gzemich miZe byt povaZovéana za
mirové spoluziti bez naznakl etnicky motivovaného nésil, nepokoji a demonstraci.
Vysvétleni, pro¢ jsou etnické vztahy na regiondlni a mistni trovni relativné pokojné
muze spocivat v poukazani na dlouhodobé pretrvavajici model spolupodileni se na moci
v ramci komunalni politiky.

VétsSina obyvatel na smiSenych Gzemich je dvojjazy¢nd a vyjimkou nejsou ani
etnicky smiSend manzelstvi. Na etnicky smiSenych tzemich jizniho Slovenska jsou
vétSinou v ramci politické reprezentace zastoupeny obé etnika a to jak na mistni, tak
regiondlni Grovni. Volebni zdkon do organli mistni a regionalni samospravy v SR je
zalozen na principu pomérného zastoupeni. Mad’arska menSina ma zastoupeni i v
obcich na smiSeném Uzemi, kde ma menSinové postaveni.

Vztahy mezi Slovdky a etnickymi Madary byvaji Casto prezentovany jako
bezproblémovée, tento vyklad je vSak velmi zjednoduSeny. Po padu komunistického
rezimu zacatkem 90. let 20. stoleti, byl hlavni zdroj etnického napéti zakotveny nikoli
na mistni €1 regiondlni Grovni, nybrz na urovni narodni politické reprezentace. Zdrojem

konflikth se staly pozadavky politické reprezentace mad’arské mensiny, které smeiovaly

3*Dekrety prezidenta republiky Edvarda Benese. [online]. Praha, 1995-2008
3JECH, K.-KAPLAN, K. Dekrety prezodenta republiky 1940-1945. Dokumenty. Brno, 1995, s. 108-109.
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k vytvofeni kulturni autonomie. Je pottebné zduraznit, ze Zadny z pozadavkit mad’arské
menSiny nemél vliv na Zivot na smiSenych uzemich jizniho Slovenska.*

K utiSeni situace na urovni statni politické reprezentace doslo po roce 1998, kdy
se soulasti vlady stala Strana madarské koalice, kterd zastupuje a reprezentuje
mad’arskou mensSinu. Po 8 let, kdy SMK byla soucéasti vlady se otdzka autonomie
ztratila z menSinové politické agendy a dosud nebyla obnovena, 1 kdyz néktefi lidé s
touto myslenkou pfiSli. Ani u madarské menSiny nema uzemni autonomie velkou
podporu, jina otazka je viak podpora kulturni a $kolni autonomie. U¢ast SMK ve vladé
reprezentace slovenskych stran, do t¢ doby v opozici si uvédomila, Ze je zapotiebi
spolupracovat s SMK a to i z divodu vzristajiciho tlaku EU na ochranu prav mensin.*’

Vletech 1998-2006, kdy byla na Slovensku vytvofena koalice v Cele
s MikuldSem Dzurindou, jejiz soucasti se stala strana madarské koalice. Vztahy
s Mad’arskem nebyly bez problémd, ale jejich feSeni probihalo bez pfehnanych reakci.

Na Slovensku patii zahranicni politika a mezinarodni vztahy v febticku zajmu
obCantll az na uplné dno. Je zde vSak vyjimka a to jsou vztahy s Mad’arskem. Slovensko
— madarské vztahy byly, jsou a budou na Slovensku piedevS§im vnitropolitickou
otazkou. I v Mad’arsku vztahy se sousednim Slovenskem maji jisty vnitropoliticky
rozmér. Je to predevsim tim, ze mad’arskd menSina na Slovensku, ktera ma pies pul
milionit osob, je Uzce spojena s mad’arskou otdzkou. VSechno, co s touto menSinou
souvisi, jak v politické sféfe nebo legislativnimi upravami jejiho jazyka, Skolstvim,
kulturou a regionalni rozvojovou ¢innosti jeji politické reprezentace, to vSe piinasi
reakce z madarské strany, proti kroklim slovenské vlady a Narodni rady Slovenské
republiky.

Pokud bychom dnes hledali néjaké problémy nebo udalosti, které vyznamné
zatizily vztahy mezi Slovenskem a Madarskem, pak kromé sporu o Gabcikovo-
Nagymaros, ktery byl zdédén z dob komunismu, bychom nepf#isli na nic jiného, co by se
pfimo nebo nepiimo netykalo mad’arské menSiny ve Slovensku. V otazkach jako jsou
obchod, ptihrani¢ni spoluprace, obrana a bezpecnost vlady v Bratislavé a v Budapesti
nachazely spolecnou te¢. Jakmile se vSak debata stocila na problematiku narodnostnich
mensin, byl zde okamzité spor. Mad’arsky krajansky zakon, slovensky jazykovy zakon,

slovenské Skolni ucebnice a samospravni predstavy Casti madarské politické elity,

YFAZEKAS. J-HUNCIK, P. Mada#i na Slovensku (1984-2004). Samorin, 2008, 5.280-289
KOLLAR, M-MESEZNIKOV, G. Slovensko 2002. Bratislava, 2002, s. 305.
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potvrzeni BeneSovych dekrett slovenskym parlamentem, tyto a mnoho jinych i zdanlivé
drobnych udalosti s etnickym pozadim, jak na Slovensku, tak v Mad’arsku, tvortily
vét§inu agendy mezistatnich vztaht v poslednich 15 letech.*®

Pro slovensko-mad’arské vztahy byla od samého pocatku rizikovym faktorem
ucast ve vladé Slovenské narodni strany (SNS), ktera po volbach 2006 vytvotila koalici
s SMER-SD a LS-HZDS. Diivod obav zucasti SNS ve vladé¢ pramenil z jejich
protimad’arskych projevli a navrhi, které smérovaly k omezeni soucasnych prav mensin
a omezeni mezistatnich vztahti s Mad’arskem.

Ptedseda SNS navrhoval zruSeni zdkladni mezistatni smlouvy mezi Slovenskem
a Mad’arskem, ¢i dokonce odvolat slovenského velvyslance z Budapesti. Tyto navrhy
byly pfedkladany i ptes skutecnost, ze Mad’arsko i1 Slovensko jsou souc¢asti EU, NATO
a oba staty by se mély chovat jako spojenci. Problém samoziejmé neni jen v postojich a
nazorech vedeni SNS. Podle politologa Olldse je problém v chovani celé vlady, ktera
demonstruje své pronarodni postoje, spocivajici v obhajobé slovenskych zajma vici
Mad’arsku a Mad’arim.” Podobna politicka situace je i v Mad’arsku, kde vladne strana
ze stejného politického bloku socialistli. Na druh¢ stran¢ ale mad’arskou vladu netvofi
7zadnad extrémné narodnostné orientovand strana. Vldda Mad’arska nepodnikd zadné
kroky, které by utoCily na menSiny, toho se dopousti pouze mimoparlamentni strany
snazici se tak zvysit svoje preference. Rozdilnost pfistupt je predevSim v postupech
vlady. Vlada na Slovensku fesi problémy spojené s rozhodnutimi ministerstev az potom,
co nastane problém, ktery zplsobuje nesouhlas u madarské menSiny a posléze i u
madarské vlady. Pozitivni kroky, které byly u€inény z obou stran, jsou nabouravany
slovnimi vypady, straSenim a nepravdivymi informacemi o snahach mad’arské mensiny

a jejich politickych reprezentanti.*

4. Narodnostni politika
4.1. Narodnostni politika Mad’arska pred rokem 1989

V roce 1949 se v Mad’arsku dokoncil proces sovétizace statnich organt tak v
hospodafstvi jako 1 v spole¢enské roving€. Po vitézstvi komunistické strany v Mad’arsku

v parlamentnich volbach doSlo k prosazeni vedouci ulohy jedné masové strany.

BIRMANOVA, E.: Madarskd mensina na Slovensku a jeji misto v zahranicni politice Slovenska a
Madarska po roce 1989. Usti nad Labem, 2005, s. 278-286.

¥ CORNA, T. Rozhovor s L. Ollés. Denik SME. Bratislava, 28.9.2006

40CHI\/IEL, R. Dialég hluchych ako vyrovnanie. In: SZIGETI, L. Slovenska otazka dnes. Bratislava, 2007,
s. 461-470.
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Vytvoftily se struktury moci, kterd na riznych urovnich fidily a kontrolovaly celou
spolecnost. V této situaci se stat nezabyval otazkou narodnostnich mensin, nebyla zde
ani snaha prosazovat pravni Upravy tykajici se menSin. Narodnostni politika se
pfizpusobila v§eobecnym zasadam sovétské zony vlivu. Tedy rovnopravnost narodnosti,
ale ve skute¢nosti budovani fikce narodniho statu vétsinového naroda.*!

Ustava z roku 1949* definovala pozici narodnostnich mensin. V &lanku
vénovanému mensinam se hovoftilo o rovnopravnosti vSech obani Mad’arska a zaroven
se zakazovalo znevyhodnovat skupiny obyvatel podle viry, pfislu$nosti k narodnostni
men§ing anebo podle pohlavi. Ustava také zakotvila, ze Mad’arské lidové demokraticka
republika umozni na svém uzemi vSem narodnostnim men$indm vyucovani v jejich
matefském jazyce a zabezpeCi moznost zachovani jejich kulturniho dédictvi. V letech
1950 az 1973 vzniklo mnoZzstvi samospravnich, pracovnépravnich, vzdélavanich
pravnich norem, které pozitivné ovlivilovaly prava narodnostnich mensSin. K
praktickému uplatnéni mnohych z nich, viak nedoslo.*

Ke snizovani pocth piislusniki narodnostnich mensin dochazi na pocatku 60 let
a to 1 s tichym souhlasem piedstaviteli téchto menSin. MenSiny si uvédomovaly
neodvratnost asimilace mad’arskou majoritou. ZruSily se Skoly s vyufovanim v
narodnostnich jazycich, od roku 1961 se prosazovaly Skoly s dvojjazy¢nou vyukou a
Skoly s jazykovou vyukou, ktera ani do té doby nezabrénila spontanni asimilaci mensin.
Ke zméné politiky dochézi aZz na zaklad€ zhorSujici se situace mad’arské menSiny v
sousednich statech, coz vyvolalo tlak spolecnosti na statni organy, které na zaklad¢ ngj

zadali zdiraziiovat illohu spojeni mezi narodnostmi a jejich mateiskymi krajinami.*

4.2. Narodnostni politika Mad'arska po roce 1989

V Madarsku i pies ostré politické debaty vladni i1 opozicni reprezentace se
podafilo dohodnout na prioritaich v zahrani¢ni politice a ve vztahu k zahrani¢nim
Mad’arim. V druhém ptipad¢ se vSak pohled, jak se ma pomahat zahrani¢nim Mad’ariim
1is1l. V 90. letech se v Mad’arsku se setkdvame s ristem nacionalismu nejenom u skupin

obyvatel, ale také u politikti. Jako velmi nestastné se hodnoti vystoupeni byvalého

“TAMAS, K.-TOTH,A-VEKES,]. Tizves a kisbbeségi. Budapest, 2000, s. 44.

“21000ev.hu, 1949. évi XX. torvény [onling]. 2003 [cit. 2008-11-23]

BSAPOSOVA, Z.-SUTALJ, S. Nérodnostni politika viadnoucich politickych stran v Madarsku a na
Slovensku.. Kosice, 2006, s. 56.
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premiéra Antalla®, ktery fekl, Ze se citi byt premiérem 15 milion Mad’art, coz mélo
charakterizovat vztah k Mad’artim Zijicich pfevdzné v sousednich zemich. I pies tento
vyrok, ze kterého bychom mohli dedukovat, ze madarska vlada bude vyznamné
podporovat organizaci mad’arské mensiny v zahranici, se tomu tak nestalo. Vyznamnym
aktem se stalo podepsani smluv se sousednimi staty Mad’arska.**Smlouvy mély zajistit
neporusitelnost hranic a prdva menSin. K dodrZzovani smluv pomohly 1 politické
reprezentace mad’arskych mensin, které se v piipadé Rumunska a Slovenska staly
soucasti vlady.

Ustava Mad’arské republiky hovoii o tom, Ze mensiny Zijici na izemi Mad’arska
jsou statotvorné. Ustava zakotvuje jejich pravo kolektivné se zi¢astnit na vefejném
zivot€¢, na ochrané a rozvoji kulturniho dédictvi, pravo pouzivat mateisky jazyk
v Sirokém rozsahu vyuky a jméno v matefském jazyce. O instituci zmocnéni,
provéieného spravou narodnostnich mensinovych prav, hovoii zdkon z roku 1993 ¢islo
LXXIVY, ktery ukladd povinnosti ombudsmanovi. Ombudsman pro mensinové
zalezitosti presetiuje nebo da piresettit problémy, o kterych se dozvi, a na jejich napravu
navrhuje samostatné nebo vSeobecné feseni. V roce 1993 pfijal parlament zdkon cislo
LXXVII®, ve kterém se zakotvuji individualni a kolektivni prava etnickych a
narodnostnich mensin na pouzivani jazyka v samospraveé, ve vyuce, kultufe a ve
vefejném vzdé&lani.*

V kolektivnich pravech je zakotvené pravo menSin na fizeni méstskych a
celostatnich samosprav. MenSinovy zékon obsahuje vice mezinarodnich prvki, napf.
uznava v plné mife pravo svobody volby identity, a to tak individudlné, jako je
kolektivni formou, zarucuje kolektivni prava, kterd jsou zaroven zarukou individualnich
mensinovych prav, nabizi moznost pro instituce a jejich organizace zastupovat jejich
pfislusniky. To se projevuje v menSinovych samospravach, které maji jedine¢nou
moznost prosazovat svoje zajmy, a tak se jim vlastn¢ zaruuje moznost reprezentovat
tyto mensiny. V poslednich letech se v zakonodarstvi Mad’arské republiky stale vic
uplatiiuje menSinové hledisko a rodi se moderni zakony, které z hlediska zaru¢ovanych
zakladnich menSinovych prav odpovidaji aktudlnim trenddm evropské spolecnosti.

Napiiklad zdkon o rozhlase a televizi umoZiiuje pfipravu programii a poradi, které

BKOTLER, L. Déjiny Madarska. Praha, 2008, s. 430.
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zaruuji poznavéani kultury, zivota menSin a zpravodajstvi v jazyce narodnostnich
mensin. Zména trestniho zdkona z roku 1996 umoziuje pravni stihéni trestnich ¢ina
s rasovym motivem. V neddvné minulosti doslo k zméné 1 mnoha dalSich pravnich
ustanoveni ve prospéch narodnostnich mensin.”

Zakon o vefejném vzdélani z roku 1993 &islo LXXIX®', novelizovany v roce
1996, uptesnil piedpisy, umoznujici zakladat a provozovat vefejné vzdelavani, které ma
rozhodujici vyznam pro mensinovou vyuku zakotvuje, ze v Mad’arsku je vyucovacim
jazykem mad’arStina. Narodnostni a etnické menSiny maji prdvo na vyucovani
v mateiském jazyce. Stat je povinny vytvofit podminky na vyucovani v jazyku mensiny
v tom ptipad¢, jak o to pozada aspoit osm rodict zaka narodnostni menSiny. Z hlediska
dalsiho rozvoje mensSinové vyuky ma zdkon o mensSinach vyznamnou ulohu, protoze pro
samospravy mensin zarucuje moznost samostatn¢ rozhodovat také v oblasti vzdélavani.
Tyto pravomoci byly zakotveny také v zdkon¢ o vetejném Skolstvi po novelizaci zdkona
o vefejném skolstvi v roce 1996.

Samospravy s celostatni ptisobnosti mohou také provozovat vzdélavaci instituce.
Odbornd a finan¢ni stranka pfi téchto kompetencich jesté¢ neni dofeSena. Ministerstvo
kultury v roce 1997 vydalo nafizeni o zédkladnich smérech vyuky narodnich a etnickych
menSin v pfedskolnim a Skolnim veéku. Je zakladnim dokumentem, ktery urcuje obsah
mensSinové vyuky, usmériuje Ulohy, tykajici se vychovy v matefském jazyce,
dvojjazyéné vyuky, resp. vyuky jazyka menSin a vyuky a jazyka Romi. Zakon cislo
CXVII zroku 1996 o narodnim zpravodajstvi®* uklada povinnost informovat o Zivoté
narodnostnich a etnickych menSin a také mad’arské tiskové agentute. Zakon ¢islo CXL
z roku 1997° hovoii o ochrané kulturnich hodnot, o0 muzeich a vefejnych knihovnach a
o vefejném vzdelani. Cilem zdkona je pomahat zachovavat zvyky a kulturné dédictvi
narodnostnich a etnickych mensin a zabezpecit jejich dastojné rozvijeni. Ke konsenzu

v parlamentné zastoupeni mensin vak nedoslo.*
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4.3. Podpora narodnostnich mensin v Mad'arsku

Na zakladé ustavy a zdkona ¢&islo LIX* zroku 1993 o parlamentnim
zmocnéncovi pro obCanska prava se vytvofila instituce parlamentniho zmocnéni pro
men§inovad prava a prava etnickych mensin. Ulohou ombudsmana je vySetieni
zalezitosti, které nejsou v souladu s garantovanymi narodnostnimi a etnickymi pravy a
piedlozeni navrha feSeni, které by takové rozpory odstranilo. Ob¢ané se mohou obratit
na ombudsmana pro menSiny v piipadech, jako ufady nebo instituce svym konanim,
piipadné nekondnim ohrozili prava men§in anebo existuje moznost takového ohroZeni.”

Utad pro menginy a etnické mensiny s celostatni ptisobnosti byla jako autonomni
instituce vytvofena v roku 1990. Ulohou tfadu je stile vyhodnoceni postaveni mensin a
uplatiiovani jejich prav. Utad zaroven piipravuje podkladové materialy pro vladni
rozhodnuti spojené s takovymi pravy. Koordinuje vykonané vladni programy, které se
tykaji mensSin, a sleduje vykonané tlohy, které patii do plsobnosti vykonnych statnich
organu. Soustavné konzultuje svou cinnost s piedstaviteli menSin a pro tuto ulohu
vytvaii zaroven instituciondlni rdmce. Systémem menSinovych samosprav ziskaly
mensiny Zzijici na izemi Mad’arska pravo na integraci do systému samosprav a tim
moznost uplatiiovat prava men$in a etnickych mensin v dané obci ve vefejnych
otazkach. Postavenim mensinovych samosprav a systémem jejich pravomoci se zaobira
neékolik zakoni. Jejich instituce komplikuje fakt, ze pravo nezakotvuje menSinové
samospravy jako samospravy s plnou pravomoci. Také menSinovd samosprava ma
formu méstskych samosprav. K jejim zdkladnim charakteristikdm patii to, ze jde o
volenou organizaci, jeji rozhodnuti je mozné preSetfit jen z pravého hlediska, svoji
organizaci muze sama pretvaret, mize se slu¢ovat nebo vytvotit svaz, ktery disponuje
vlastnimi zdroji a majetkem.”’

Stat poskytuje mensindm podporu riznymi zplsoby, které rozdéluji zdroje na
¢innost menSin a jejich samoorganizovani, zabezpecCuji také prosttedky na jejich
programy a finance pro samospravy a mimovladni organizace. Zdroje pro celostatni
samospravy a pro vefejné nadace ze statnitho rozpoctu se objevuji ve financich
ministerstva spravedlnosti, podpora pro mistni mensinové samospravy je zahrnutd do
rozpoCtu ministerstva vnitra. Zdroje pro podporu menSinovych mimovladnich

organizaci a jejich rozd¢€lovani navrhuje parlamentni vybor pro ob¢anské a mensinové
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prava a pro vérovyznani. Pro men$iny sméfuji z rozpoctu také prostiedky, které jsou
urcené na jejich vzdelani. Madarsky stat zabezpecuje méstskym samospravam, které
maji ve svém programu vzdélavani mensSin a maji mensinovou vzdélavaci instituci,
pevné urcené procento z vetejnych financi. DlleZitou sou€asti rozpoctu, ze které¢ho jsou
podporované mensiny, jsou také vefejné nadace: Vetejna nadace pro podporu
narodnostnich a etnickych mensin.*®

Zalozenim vefejnych nadaci zalozila vldda moznost, aby se zastupci menSin
mohli prostfednictvim riznych spolecenstvi uchazet o finan¢ni prostiedky. Mad’arska
nadace narodnostnich a etnickych mensSin vznikla na podporu takovych ¢innosti a
programi, které podporuji zachovani identity domécich menSin a 1 zachovani jejich
tradici, jazyka, hmotné a duchovni kultury.

Spolecnym rysem pfevdazné vétSiny narodnostnich a etnickych menSin
v Mad’arsku je existence zdvojeného etnického védomi, které je disledkem spole¢ného
zivota mensin a mad’arského naroda v ramci jednoho statu béhem nékolika desitek let.
Jejich védomi piislusnosti k statu — k Mad’arsku, je proto alespon tak silné, jako védomi
ptislusnosti k mensing. Dlouhodobé¢ historické spoluziti je vyjadiené jako v zdkonech o
men$indch. Mad’arskd republika povazovala za dulezité, aby mateiské krajiny a
mateiské narody piispély k posilnéni jazykové kulturni identity svych menSin, Zijicich
na jeho uzemi. Védomou podporu kultury mensSin mad’arskd vlada nepovazuje jen za
ulohu vyplyvajici z mezindrodnich zdvazkd, ale i za narodni zajem. Podporuje posilnéni
identity mensSin, rozvoj mensinovych samospravniho systému a realné naplnéni kulturni
autonomie mens$in. Mad’arska vlada ve svych vyjadfenich, ze chce v mensinové politice
nadale pokracovat politikou konsenzu. Tato politika se mize uskutecnit jen aktivnim
zapojenim menSinovych samosprav a instituci do plnéni cild, jejichz smyslem je
zabezpedit prava a svobody mensin Zijicich na uzemi Mad’arské republiky.”

Vztah k mensinam v Mad’arsku byl vyznamné ovlivnén schvalenim zdkona dne
7. Cervna 1993. Tento zdkon upravoval prava narodnostnich a etnickych mensin. Na
zaklad¢ zdkona byla zalozena menSinova samosprava na mistni a celostatni Grovni. Z
pocatku se vSak samospravy potykaly s finanénimi problémy, které omezovaly jejich
schopnost vykonavat své kompetence. Dulezitymi kompetencemi, které byly dany do
rukou samospravy, bylo pravo veta v otdzkach narodnostniho Skolstvi. Do této

pravomoci bylo zahrnuto i1 veto ve jmenovani feditele té€chto Skol. Celostatni

SSPAULIK, A. Slovdci v Madarsku v procese transformace [online]. Samorin, 2007

59FUZIK, J. Postaveni a cinnost slovenské mensinové samospravy [online]. Samorin, 2007, s. 19
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samosprava je partnerem vlady a parlamentu. Vyjadtuje se k zdkonlim, které¢ se zabyvaji
mensSinami. Ve vzdélavani maji vliv na tvorbu ucebnich osnov a vydavani ucebnic
ministerstvem Skolstvi. K nemén¢ dulezitym nastrojem mensSinové samospravy se stala
moznost zalozit nebo prevzit a posléze spravovat vlastni instituce v oblasti Skolstvi a
kultury. Takto doslo napftiklad k ptevzeti vydavani tydeniku Ludové noviny. K ochrané
prav men$in byl zaloZzen institut ombudsmana, ktery aby pfedeSel problémim
s financovanim, vytvofil se vefejnopravni nadace pro narodnostni a etnické mensiny.
NejdulezitéjSim krokem pro menSiny se stalo zfizeni samostatného vladniho Gfadu pro
narodnostni a etnické mensSiny. V roce 2005 dochazi ke zpifisnéni kontroly a navyseni
povinnosti celostatnich menSinovych samosprav, na druhé stran¢ se zvétSila finanéni
podpora.®

U slovenské menSiny v Mad’arsku doslo podle s¢itani lidu v roce 2001 k nartstu
osob hlésici se ke slovenské narodnosti. Pfi porovnani pocti piislusnika slovenské
mensiny v roce 1990, kdy se k této narodnosti hlasilo pouze 10 000 lidi, se dnes situace
obraci a dochazi k nariistu az o 70 procent na 17 000 lidi. Charakteristickym rysem
menSin v Mad’arsku je jejich schopnost integrace v socidlni a kulturni oblasti. To se
vSak netykd romské mensiny, kterd je v odlisném postaveni, a v které se shromazduje
mnoho problémi s nezaméstnanosti a vzdélanim. Problém, ktery u mensSin v Mad’arsku
pretrvava, je jejich rozlozeni po celém uzemi, tedy Ze netvoii tzemné ohrani¢enou
oblast.”!

Narodnostni politika Mad’arska a financovani celostatni samospravy mensin je
ohroZzena zejména nedostatkem penéz. Dochdzi k omezovani vydaji a sniZovani
prispévkii. V Madarsku jsou na menSinovou politiku rozdilné nazory. Existence
mad’arskych menSin ve stfedni a vychodni Evropé vede ke dvoji roli Mad’arska. To
vystupuje jednak v roli vnéjsi domoviny mad’arskych mensin a jednak v roli ndrodniho
statu ve vztahu k mensinam.®

Mad’arské menSiny v sousednich zemich jsou v jiné situaci nez narodnostni a
etnické mensiny v Mad’arsku. Rozdilnost je dana pfedevSim demograficky, geograficky
a také institucionalné. Mad’arské mensiny jsou usidleny v enklavach, kde pocetni stav
mad’arské menSiny je mnohdy vyS$i nez vétSiny. Samosprdva/autonomie a jeji

prosazovani se objevilo v 90. letech, ale i dnes je samosprava/autonomie prosazovana

8957ZALO, C. Narodnostni politika v Mad’arsku: realita a vize samospravy mengin. In: DANCAK, B. - FIALA, P.
Narodnostni politika v postkomunistickych zemich. Brmo, 2000, s. 183.

61FUZIK, 1. Postaveni a cinnost slovenské mensinové samospravy [online]. Samorin, 2007, s. 19-21.
2DANCAK, B - FIALA, P. Ndrodnostni politika v postkomunistickych zemich. Brno, 2000, s. 127-142.

27



nékterymi lidmi napfiklad na Slovensku ¢i v Rumunsku. Dulezité je ale fici, ze i kdyz se
mluvi u madarskych menSin o samospravé/autonomii, nepiedpokladd to uzemni
autonomii, coZ je mnohdy zneuzivano nacionalistickymi stranami.®

V roce 1995 byl na Slovensku vypracovan koncept samospravy vychazejici z
decentralizace autority a ochrany jedinct nebo skupin proti intervenci ze strany statu
nebo dalSich subjekti. Jak by méla menSinova samosprava vypadat, je obsazeno ve
star§ich navrzich piedstavitel mad’arské mensiny na Slovensku. Vychozim principem
je provazanost institucionalizace samospravy men$in s demokratizaci a modernizaci
instituci celé zemé. Navic je povazovano za zadouci, aby byla samosprava mensin silna
tak, aby mohla reprezentovat kulturni, jazykové, ekonomické a jiné z4jmy menSiny a
pritom nepusobila destabilizacnim uc¢inkem.

Samotnd vize samospravy se skladd ze 4 nasledujicich elementl. Kulturni
autonomie, jako prvni element, ptedpokldda demokraticky zvolené samospravy,
kulturnich a vzdé€lavacich instituci menSiny. Tyto samospravy by mély vlastni rozpocet
a vykonny aparat. Zakladdaly a spravovaly by Skoly a dal$i instituce zabezpecujici
kulturni reprodukci menSiny. S tim tzce souvisi druhy element, coz je pouZzivani
matetského jazyka. Podle této vize by se vytvorila dvojjazy¢na zéna v oblastech, kde
mensina zije ve vetsi mife. V nich by to znamenalo zrovnopravnéni mad’arStiny jako
uiedniho jazyka pouzivaného v justici a ve statni administrativé. Tretim elementem je
regionalismus v podob& svobodného sdruzeni obci za tGclelem prosazovat a chranit
spolecné lokalni zajmy. Poslednim elementem je vytvofeni stiedni urovné statni spravy.
Okresy a kraje by mély byt konstituovany s ohledem na etnické sloZeni obyvatelstva
jednotlivych regionti a to z divodii, ze vySe zminénd predstava se snazi integrovat
samospravu do institucionalniho rdmce decentralizace a proto neni nutna Uzemni
autonomie. Dnes vSak vime, Ze tyto vize nebyly na Slovensku naplnény a spiSe dochazi

ke snaham zabranit soustfedéni regioni do vétsiho celkil, kde mensina ma vétsinu. *

Je dilezité upfesnit terminologii, ktera je v Madarsku pouzivana. Instituce
samospravy je stfidavé oznaCovana jako samosprava nebo autonomie, obvykle v
pfipadé mensin zijicich v Madarsku se pouziva slova samosprava a v piipadé¢

mad’arskych mensin slovo autonomie.

"’3SUT1§J, S. Ndrodnostna politika na Slovensku po roku 1989. Presov, 2005, s. 53.
$OLLOS, L. The Authonomy Conception of Slovakian Liberals. In: AGNOS, V. Autonomy Challange
and/or Solution. Toronto, 1995, s. 20-30.
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Strategie Narodnostni politiky Madarska, v souladu s tehdej$imi vizemi
predstavitellt mad’arskych menSin, podnécuje takovy zpiisob feSeni problému spojenych
s etnickou celistvosti stfedoevropskych zemi, pfedpoklada nejen uznani socialni reality
etnickych skupin, ale i uznani jejich narokdi na pravni existenci a to garanci jejich

kolektivnich prav, v&etn& prava na samospravu.®

4.4. Narodnostni politika Slovenské republiky

Narodnostni politika Slovenska prosla od roku 1989 az do roku 2004 zdsadnimi
zménami. Principy ndrodnostni politiky, kterou byla pfislusnost k socidlni skupiné a
podfizenost vedouci Ulohy komunistické strany, byla nahrazena vSeobecnymi
demokratickymi principy evropské politiky. V letech 1989-1992 byl hlavnim
problémem nérodnostni politiky v Ceskoslovensku vyfeseni vztahu Cechtl a Slovaki,
které vyvrcholilo rozpadem Ceskoslovenska a vznikem dvou samostatnych stati.
Realizace narodnostni politiky probihala na zakladé ¢aste¢nych opatieni, kterd odrazela
aktualni vnitropoliticky vyvoj, reagovaly na cile zahrani¢ni politiky v souvislosti s
Clenstvim v evropskych nadnarodnich strukturach.®

Samostatnost Slovenské republiky v roce 1993 znamenala osamostatnéni
narodnostni politiky. Do této doby tu byl spiSe spor mezi slovenskym a ceskym
narodem a uznani statotvornosti slovenského naroda. Slovensko si muselo definovat
svoji statnost a vytvofit samostatnou ustavu. Pii jeji preambuli se vSak uplatnily
principy narodni a etnické, i kdyz je zde naznacen i ob¢ansky charakter. Po volbach v
roce 1994 se objevuje konfrontaéni politika vlady k mensSindm a to zejména mad’arské.
Slovenska vlada projevovala snahy o integraci se zapadnimi strukturami, avSak praveé
jeji postoje to brzdily. V cele vlady stdl Vladimir Meciar. Za jeho vlady doSlo k
nejveétsimu zhorSeni situace menSin a to zejména té nejpocetnéjsi, mad’arské. Bylo
pfijato n¢kolik zakont, které zplsobily omezeni prav menSin. Zékon o statnim jazyku
zasahl do rozvoje mensSinové kultury, svobody medii a vydavani publikaci v jiném nez
statnim jazyce.®’

K vyrazné zméné vztahu k mensinam doslo az po volbach v roce 1998, kdy byla

vytvofena koalice stran za G€asti strany mad’arské koalice. Vlada si dala za cil ¢lenstvi v

SGABAL 1. Etnické mensiny ve stiedni Evropé. Praha, 1999, s. 56.

SAPOSOVA, Z.-SUTAI, S. Ndrodnostni politika viadnoucich politickych stran v Madarsku a na
Slovensku. KoSice, 2006, s. 77-79.

S"DOSTAL, O. Ndrodnostné mensiny. In: KOLLAR, M. - MESEZNIKOV, G. Slovensko 2002: Sihrnnd
sprava o stave spolocnosti. Bratislava, 2002, s. 198-199.
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NATO a v Evropské unii, i proto muselo dojit ke zméné chovani k mensSinam. Bylo
obnoveno vydavani dvojjazyéné dokumentace ve Skolach s vyucujicim jazykem menSin
a také zvySeni podpory ndrodnostni kultury. I pfes ucast Strany madarské koalice ve
vladé, nedoslo ke zménam, ktera tato strana méla ve svém programu.®®

Preambule Ustavy zistala stejna a také tzemni &lenéni samospravy nesplnilo
ocekavani. Narodnostni politika vychazela z pfijattho Rdmcového dohovoru na ochranu
prav narodnostnich mens§in®a také Evropské charty regionalnich nebo mensinovych
jazyk.”” MenSin se také dotklo nékolik dalsich zdkoni upravujicich pouzivéni jazyka
mensSin pii ufednim styku. Bylo vytvofeno nékolik instituci zabyvajici se menSinami.
V parlamentu byl v roce 2006 ustanoven vybor pro lidska prava a narodnostni menSiny.
Podobny vybor existuyje i v madarském parlamentu. VIada vytvorila funkci
podptedsedy vlady pro lidskd préava, menSiny a regiondlni rozvoj. Koordinacnim
organem vlady se stala rada vlady SR pro narodnostni menSiny a etnické skupiny, ktera
radi a spolupracuje s ministerstvy a také organy samospravy a obCanskymi zafizenimi.
Samotnd ministerstva si vytvofila organy zabyvajici se mensinami. Pfikladem je Odbor
narodnostniho Skolstvi Ministerstva Skolstvi. VSechny kroky, které nova vlada
prosadila, byly viele piijaty evropskymi organy a jejich postoj, ktery byl negativni viici
minulé vlade, se zménil.”!

Podle scitani obyvatelstva k 26. kvétnu 2001 podil obyvatelstva hlasici se k
mad’arské narodnosti klesl o 47 000, i pfesto mad’arskd menSina ziistala nejpocetnéjsi
menSinou na jiznim Slovensku s celkovym poctem 520 528 osob.”” Otazka mad’arské
mensiny a postoje slovenské vlady k jejich feSeni se vyrazné zménila. Pfispélo k tomu
zejména pusobeni strany mad’arské koalice, ale také snahy o vstup do evropskych
organizaci. Problémy nastaly aZ mezi Slovenskem a Madarskem a jeho snahdm o
podporu madarské mensiny specidlnim zdkonem. Samoziejmé zde existovaly i
pozadavky na zruSeni BeneSovych dekretii ¢i vyroky nékterych piedstavitel na obou

stranach.
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5. Perspektiva vztahti Mad’aru a Slovaku
5.1. Vyzkum postoji Mad'ari a Slovaku

Vyzkum byl proveden s cilem piedlozit analyzu vniméani narodnostnich vztaht,
spoluziti s ohledem na minulost, soucasnost a perspektivu budoucich vztaht. Vyzkum
se také zabyval otdzkami zivota madarské mensiny a problémy s tim spojenymi. V
druhém mensim vyzkumu je kladen diiraz na postoje Mad’ari viici Slovensku s ohledem
na soucasné problémy ve vztazich Mad’arska a Slovenska.

Objektem vyzkumu byla slovenskd majorita a mad’arskd minorita Zijici ve mésté
Levice (Nitransky kraj) a Mad’aii zijici ve mésté¢ G6dollo (Zupa Pest) v Mad’arsku.

Vyzkumny soubor tvofilo 300 respondenti. Z tohoto poc¢tu bylo 100 zéastupct
slovenské narodnosti a 100 zastupcti mad’arské narodnosti na Slovensku a 100 zastupcii
mad’arské narodnosti v Mad’arsku. Z hlediska charakteristiky souboru respondentl je
potiebné zdaraznit, ze jej tvofili zastupci menSiny a véEétSiny s minimalné
sttedoSkolskym vzdélani. Pti vybéru vzorku k vyzkumu byl uplatnén kvotni vybér z
hlediska véku respondentii v jednotlivych vékovych kategoriich, které byly piredem
stanoveny takto ( 25-34 let, 35-55 let, 55 a vice let). Moji snahou bylo zajistit
rovnomérné zastoupeni muzi a zen a to, podle moznosti, v dané etnické skupiné.

Hlavni metodou, kterd byla zvolena pro realizaci vyzkumu, byl strukturovany
vicepolozkovy dotaznik. Pfi konstrukci toho dotazniku jsem dbal na srozumitelnost a
vécnost mnou kladenych otazek, aby bylo mozné identifikovat stanoviska respondenti.
V zijmu srozumitelnosti a piesnosti kladenych otdzek byli otizky doplnény
vysvétlivkami, objasiujici terminologii a historické udélosti. Z hlediska struktury
dotazniku lze konstatovat, ze pfi koncipovani jednotlivych otdzek byly zohlednény cile
vyzkumu. Celkové se pocet otdzek se pohybuje v rozmezi od 5 do 10 otazek, dle
zjiStovaného vztahu menSina, vétSina ¢i mezinarodniho vztahd. V dotazniku byly
pouzity vSechny typy otdzek s moznosti odpovédi.

Sbér dat se uskutecnil na tzemi Slovenské a Mad’arské republiky ve méstech
Levice, kde mad’arskd menSina ma zastoupeni 13 % (s¢itdni z roku 2001) a ve mésté
G6dolls v Mad’arsku. Na zjisténi vysledk odpovédi jsem pouzil tabulku s procentualnim

zastoupenim odpovédi jednotlivych skupin.”™

DISMAN, M. Jak se vyrdbi sociologickd znalost. Praha, 2002, s. 12-37.
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Vyzkum provedeny ve mésté Levice na Slovensku

Tab. 1: Jste hrdi na svoji narodnost?

Slovaci (majorita) Mad’afi (minorita)
Rozhodné¢ ANO 48 % 60 %
ANO 20 % 20 %
Nevim 0% 0 %
NE 29 % 18 %
Rozhodné NE 3% 2%

Zdroj: vlastni

Z tabulky je ziejmé, ze hrdost na svou narodnost je vysoka u obou etnik. Mad’ati

sice pfipisuji vyssi hrdost své narodnosti, ale rozdil neni vyznamny. Rozhodné Ano se

vyjadtilo ptes 48 procent Slovaku a na druhé strané 60% Madart

Tab. 2: Udalosti, které podle Vas nejvice ovlivnily vztahy Mad’arii a Slovaki

Slovaci (majorita)

Mad’afi (minorita)

dekrety

Mad’arizace Slovakt v Uhersku 45 % 8%
Trianonska smlouva 4% 6 %
Videiniska arbitraz 26 % 6 %
Udalosti spojené s BeneSovymi 5% 80 %

Zdroj: vlastni

Slovéaci nejcastéji odpoveédeli, ze vztahy ovlivnila mad’arizace, ktera probihala v

nejvetsi mite v 19 stoleti. Jako dalsi vyznamnou udalost oznacily Videniskou arbitraz, na
zakladé které doslo k okupaci jizniho Slovenska a represim vici Slovakim. Nejméné
dle nazort Slovakl méli vliv Trianon a BeneSovy dekrety.

Zcela jina situace je v odpovédich etnickych Mad’ara, ktefi uvedli v 80 % vSech

odpovédi, Ze zejména BeneSovy dekrety nejvice ovlivnily vztahy Mad’art a Slovaka.

Tab. 3: Souhlasite se zruSenim tzv. BeneSovych dekreti.

Slovaci (majorita)

Mad’afi (minorita)

ANO

30 %

86 %

NE

70 %

14 %

Zdroj: vlastni
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Se zruSenim tzv. BeneSovych dekretl souhlasi vyraznd vétSina Mad’arh a to z
davodu pocitu nespravedlnosti. Naopak nesouhlasi 70 % respondentli slovenské
narodnosti. Lze zkonstatovat, Ze je zde vyrazny nazorovy rozdil, ktera byva vysvétlovan

jako reakce na okupaci jizniho Slovenska v diisledku Videiiské arbitraze.

Tab. 4: Souhlasite s odSkodnénim Mad’ari za tzv. BeneSovy dekrety?

Slovaci (majorita) Mad’afi (minorita)
ANO 21 % 71 %
NE 79 % 29 %

Zdroj: vlastni

V souvislosti s hodnocenim tzv. BeneSovych dekretii se Slovaci s vyraznym
pfesvédcenim se domnivaji, Ze by se neméli omlouvat a odSkodiiovat Mad’ariim, ktefi
byli témito dekrety postizeni. Na druhé strané pozitivné na tuto otazku odpovédéli
Madafi, ktefi se naopak domnivaji, Ze je potiebné odSkodnit lidi, kterych se
prokazatelné¢ BeneSovy dekrety dotkly, byl jim zabaven majetek, museli opustit

domovy, pfisli téméf o vSechno a vyhnanim trpély celé rodiny, véetné Zen a déti.

Tab. 5: Koho povaZujete za nejvyznamnéjsiho obhajce Vasich prav?

Slovaci (majorita) Mad’afi (minorita)
Politické strany/strana 23 % 30 %
Orgény samospravy 20 % 25%
Matice slovensk4/Csemadok 43 % 38 %
NR SR a Vlada 13 % 4%
Nedovedou posoudit 1 % 3%

Zdroj: vlastni

Struktura odpovédi byla u obou etnik shodnd. Nejcastéji byla u Slovakl
oznaCena Matice slovenskd, poté nésledovaly politické strany a organy samospravy.
Mad’ati ve svych odpovédich uvedli sdruzeni Csemadok a politické strany a organy

samospravy. U Mad’art je také vetSi rozdil u NR SR a vlady.
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Tab. 6: Jaké jsou podle Vias problémy obyvatel Jizniho Slovenska?

Slovaci (majorita) Mad’afi (minorita)
Ekonomické a socialni 90 % 80 %
Narodnostni / pouzivani 2% 5%
matetského jazyka
Dopady rozhodnuti NR SR 3% 15 %
Nedovedu posoudit 5% 5%

Zdroj: vlastni

V soucasnosti nejsou narodnostni problémy vyznamnou otazkou, kterd by
ovliviiovala Zivot. Jako nejvétsi problém byly shodné vybrany ekonomické a socidlni
problémy. Nejvyraznéjsi rozdil je az v pohledu na vliv dopadi rozhodnuti NR SR. U
Mad’arti jsou rozhodnuti NR SR vnimana negativnéji a to zejména z divodu, Ze néktera
tato rozhodnuti nejsou vnimana pozitivné u mad’arské mensiny.
Naopak u Slovaki nejsou rozhodnuti NR SR vyznamna, protoze se jich bezprostfedné

nedotykaji.

Tab. 7: Jak byste zhodnotil/a souZziti Slovaka a Mad’ari v Levicich

Slovéaci (majorita) Mad’afi (minorita)
Velmi dobré 93 % 70 %
Dobr¢ 5% 25%
Neutralni 2% 5%
Spatné 0% 0%
Velmi $patné 0 % 0%

Zdroj: vlastni
Situace v souziti Slovakl s ndrodnostni mad’arskou mensinou se jevi u vétSiny
respondentll jako bez problémové a pokladaji je za velmi dobré. Respondenti neuvedli

zadny ptipad, kdy doslo k néjakému konfliktu, ktery by vztahy a souziti poskodil.

Tab.8: PovaZujete mezistatni vztahy Slovenska a Mad’arska za dobré?

Slovéci (majorita) Mad’afi (minorita)
Ano 5% 8%
Ne 95 % 92 %

Zdroj: vlastni
Témér vSichni respondenti bez rozdilu narodnosti se shodli na tom, Ze vztahy

statt nejsou dobré a mely byt feSeny bez emoci, dialogem. K tomuto hodnoceni piispély
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jisté 1 incidenty na jiznim Slovensku, kdy slovenska policie zaséhla proti mad’arskym
fotbalovym fanouSkiim a na druhé¢ strané v Mad’arsku oteviena vystoupeni Narodni
gardy proti mensSinam a pfistéhovalciim. K zhorSenim vztahl také pfispivaji projevy

politické reprezentace na obou stranach z narodné orientovanych kruht.

Tab. 9: Kdo je hlavnim vinikem Spatnych mezistatnich vztahu?

Slovéaci (majorita) Mad’afi (minorita)
Slovenska strana-vlada a 20 % 65 %
parlament
Mad’arska strana-vlada a 65 % 10 %
parlament
Ob¢ strany maji stejny podil 15 % 25%

Zdroj: vlastni

V posuzovani viniki $patnych vztahi dosla obé etnika ke stanovisku, ze za
Spatné vztahy mohou vlady obou zemi a politici. Rozdil je pouze v tom, ze kazda
narodnost oznaCuje za vinika vladu a parlament t¢ druhé strany. Je zde vSak také
skupina respondentd, ktefi vidi vinu v obou stranach. To by mohlo naznacovat, ze v
obou skupinach jsou lidé, kteti uz jsou politickymi zapasy znechuceni a vinu kladou

politikim obecné

Tab. 10: Souhlasili byste se vznikem mensinové samospravy, ktera by se zabyvala
vécmi tykajici se Zivota menSiny.

Slovéci (majorita) Mad’afi (minorita)
Ano 14 % 95 %
Ne 86 % 5%

Zdroj: vlastni
Slovaci k takovému kroku nevidi divod, a proto se ve vétSin¢ vyjadrfili
negativné. Naopak Mad’afi by uvitali organ, ktery by tesil a spravoval véci, tykajici se

Zivota menSin.
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Vyzkum provedeny ve mésté Godollo v Mad’arsku

Tab. 11: Mél by mad’arsky stat podporovat Mad’ary za hranicemi?

Madati
Ano 84 %
Ne 15 %
Nevim 1 %

Zdroj: vlastni

V Madarsku je z Gstavy povinnost starat se i o0 Mad’ary v zahrani¢i. Ziejm¢ z
tohoto diivodu vétSina Mad’arti odpovédéla, ze by stat mél podporovat etnické Mad’ary
v sousednich zemich. AvSak z diivodu horSi ekonomické situace se 15% respondentli
vyjadrilo negativné, jednd se predev§im o respondenty, ktefi si mysli, Ze by podpora

m¢éla byt zabezpecena z jinych nez statnich zdroju.

Tab. 12: Udalosti, které podle Vas nejvice ovlivnily vztahy Slovaki a Mad’ari?

Mad’afi
Mad’arizace Slovaka v 9 %
Uhersku
Trianonska smlouva 7%
Videnska arbitraz 10 %
Udalosti spojené s 74 %
BeneSovymi dekrety

Zdroj: vlastni
Za udalosti, které¢ nejvice v odpovédich dominovaly, byly udalosti, které se
tykaly druhé svétové valky a povalecného uspotadani svéta. Pravé povalecné feSeni

otazek narodnostnich mensin se bytostné dotklo mnoha etnickych Mad’art.

Tab. 13: PovaZujete soucasné vztahy mezi Mad’arskem a Slovenskem za dobré?

Mad’afi
Ano 15 %
Ne 85 %
Nevim 5%

Zdroj: vlastni
S ohledem na rizné vyhlaseni predstavitele slovenské strany, ktery utoci proti

Mad’arim, ¢i schvalovani proklamaci o potvrzeni BeneSovych dekreti a tedy i
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kolektivni viny, které Mad’afi jednozna¢né odmitaji, pfinaseji reakce a tedy i poskozeni

vztahtl a to se projevilo 1 u 85 % respondent.

Tab. 14: Souhlasite s postojem mad’arské vlady i opozice vii¢i slovenské strané pri
FeSeni dosavadnich spornych rozhodnuti?

Mad’ati
Ano 95 %
Ne 5%
Nevim 0

Zdroj: vlastni

Mad’afi se v otadzce postoji politické reprezentace v Mad’arsku vyjimecné
shoduji a to v 95% odpovédich. I kdyZ podporovatelé opozi¢ni strany v Mad’arsku by
byli tvrd$i v postojich. V Madarské spolecnosti je shoda o vladni podpofe vici
mad’arskym mensinam a tedy i podpofe proti kroktim, které mohou zménit postaveni

mad’arské mensiny v negativnim smeéru.

Tab. 15: Kdo je podle Vas vinikem Spatnych vztahi?

Mad’afi
Slovenska strana-vlada a parlament 80 %
Mad’arsk4 strana- vlada a parlament 5%
ODbé¢ strany maji stejny podil 15 %

Zdroj: vlastni

Z odpovédi vyplyva, Ze nazory obou narodii jsou do jisté miry ovlivnény
pfislusnosti k danému etniku. Mad’afi se jednoznacné stavi za odpovéd’, Zze vinikem
Spatnych vztahii je slovenska strana a to zejména diky spornym rozhodnutim, které
slovenska strana provadi s dopady na mad’arskou mensinu. Ptikladem jsou ucebnice
pro Skoly s vyu€ujicim jazykem madarskym. Jen 15 % respondenti se vyjadrilo, Ze

vinikem jsou obé strany.

Hlavni zjisténi a poznatky uvedenych ve vyzkumu spoluziti obyvatel
narodnostné smiSenych oblasti jizniho Slovenska, respektive ve mésté Levice a G6dollo
pfedev§im zkoumani postaveni, vzdjemnych vztahii a problémi spoluziti Slovakl a
mozné shrnout takto. V souladu s mnohymi vyzkumy, které byly do této doby

uskute¢nény, 1 mij vyzkum zjistil, Ze vztahy obyvatel slovenské a mad’arské narodnosti
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obyvajici jizni Slovensko jsou pievazné dobré, az velmi dobré, tomu odpovida i
pfevazujici pozitivni hodnoceni kvality téchto vztahli a souziti, jak Slovaky, tak
Madary.

Hodnoceni vztahi na mezistatni irovni jsou podle Mad’arti v Mad’arsku, vidény
negativné. Pozornost si vSak také zasluhuje vyvoj nékterych skutecnosti, které obcané
mad’arské narodnosti s porovnanim s vyzkumy vroce 2001 shledali jako méné
pozitivni. To se tyka moznosti hovofit svym matefskym jazykem na ufadech nebo
spokojenost Mad’'ari s orgdny mistni samospravy a také i niz$i hodnoceni kvality
vzajemnych vztahti s Mad’arskem a spoluziti na Slovensku. Za své nejvyznamng;jsi
obhijce pfitom Slovaci, zijici na jiznim Slovensku, pokladaji Matici slovenskou,
politické strany, vladu SR. Na druh¢ strané¢ Mad’afi vidi obh4jce svych prav a z4jmu ve
spolku Csemadok, ve Stran& mad’arské koalice a v organech samospravy. Ulohu téchto
svych reprezentantii a obhdjct svych prav, Slovaci a Mad’aii posuzuji velmi podobné.

I pfesto velkd ¢ast obyvatel jizniho Slovenska jejich plisobeni a vliv na utvareni
narodnostnich vztahli a souziti obyvatel, bud’ nedokéazi posoudit, anebo si ho viibec
neuvédomuji. Slovensky a mad’arsky jazyk, komunikace v téchto jazycich, podle mého
zjiSténi v soucasnosti nepatii mezi nejvyznamnéjsi problémy souziti Slovakt a Mad’ari
na jiznim Slovensku. To je zplsobeno vstficnosti lidi a také schopnosti Slovaka v
oblastech s vétSinou obyvatel madarské narodnosti mluvit madarsky doma, v
obchodech nebo v zaméstnani. Naopak ve mésté jako jsou Levice, hovofi piislusnici
mad’arské mensSiny se spoluoblany slovensky. Obyvatelé madarské néarodnosti se
pfitom neptestavaji hlasit ke svému matefskému jazyku a usiluji s nim komunikovat na
ufadech a na vefejnosti.

Nérodnostni problémy v sou€asnosti nepatii mezi nejvyznamnéj$i problémy
obyvateli jizniho Slovenska. Naopak mezi aktualni problémy obyvatel na Slovensku
patii ekonomické a socidlni problémy, pfedev§sim nezaméstnanost, vysoké ceny potravin
a sluzeb. Pfes vSechno, co vyplynulo z vyzkumu, neni mozné narodnostni vztahy a
souziti Slovakli a Mad’arti na jihu Slovenska, ale i vztahii na mezinarodni Urovni,
povazovat za skutecnosti, kterym se uz neni potfebné vénovat se zvysenou pozornosti.
Mnoho zjisténych skute¢nosti ukazuje, Ze postaveni, vztahy a souziti obCanii slovenské
a mad’arské narodnosti, ale také vztahy piihrani¢ni, jsou utvaieny udalostmi a konanim
politik v minulosti i v sou¢asnosti.

Soulad nazort Mad’ar na Slovensku a v Mad’arsku na dé&jiny a spolupatfi¢nost

menSiny a mateiské zemé je zde velka. Slovaci povazuji svoje spoluobCany na jiZznim
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Slovensku, mad’arské néarodnosti za vyraznéji se hlasici ke své narodnosti, za
soudrznéjsi, ale 1 méné tolerantni k obanim jiné narodnosti. Mad’afi naopak mnoho
téchto charakteristik pfisuzuji obaniim slovenské narodnosti. Tykéa se to predevSim

upfednostiiovani ob¢anl své narodnosti a aktivnéjsi ptistup ve svych zaleZitostech.

5.2. DalSi perspektiva vztahti Slovaki a Mad'aru

Mad’arskd mensina je integrovanou soucasti slovenské spolecnosti. Postaveni
mensiny a i vzdjemny vztah mezi ni a slovenskou vétSinou je vysledkem historického
vyvoje. Proto je celkem logické, Ze pravé neznalost déjin nebo nespravna interpretace
déjin, je hlavnim zdrojem existujiciho, ale 1 mozného budouciho napéti. Ne vzdy, vSak
zdrojem napéti je raciondlni skutecnost. Vztahy Slovaki a Madarti jsou ovlivnény
ruznymi pfedsudky a myty, které se prenaseji do politiky a do Zivotl obCanii obou
stata.”™

V historickém vyvoji ma velky vyznam obdobi prvni Slovenské republiky, kdy
se rozvinul politicky systém a statni rezim, ktery se zdsadné odliSoval od rezimu
ptedeslého, ale i nasledujiciho. Jednalo se o totalitni rezim, ktery zasahoval do vSech
spoleCenskych vztahli. Béhem trvani prvni Slovenské republiky se odehralo nékolik
klicovych historickych udalosti a procest, jejichz realizace nebo interpretace podnitila
vznik konfliktnich bodli ve vztahu slovenské vétSiny a mad’arské menSiny. Bez jejich
identifikace a nasledujicitho zhodnoceni nebude mozné ukoncit pfeménu soucasné
spole¢nosti.”

Slovenskd republika a Madarskd republika maji problémy pii budovani
multietnického a multikulturniho statu tak, aby nebyly poSkozeny zajmy vétSiny. Na
Slovensku bylo jiz mozné vidét nadéji a uspésné teSeni problémil. To se do jisté miry
zménilo po néastupu nové vlady v roce 2006 a vytvoreni novych problémi s etnickym
pozadim. V soucasnosti je zcela nepiedstavitelné, aby se na Slovensku pfijaly
nadstandardni kroky jako je zména preambule uGstavy nebo snizeni 5 % klauzule
potiebné pro vstup do ndrodni rady pro politické strany reprezentujici narodnostni
mensiny. Dnes je v ndrodni radé¢ pouze Strana mad’arské koalice. V Mad’arsku zadna
mensinova strana zastoupeni v parlamentu nemd a to i1 pies fakt, ze ucast menSin

v parlamentu je zakotvena v tstave.

MARKO, A. - MARTINICKY, P. Slovensko-madarské vztahy : historiaa sucasnost vo faktoch.
Bratislava, 1995, s. 137.

SOLEINIK, M. Vztahy slovenskej a madarskej komunity na Slovensku v obdobi prvej CSR a po roku
1989- rozdiely a podobnosti. s. 139.
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Podle politologa L. Ollésa’ si soucasné vladni strany na Slovensku vytvotily v
mad’arské mensin€ svého nepfitele. Boj proti ni se miiZze tedy, 1 pies zhorSené vztahy,
jeste vyostfovat. Na druhé strané se objevuji 1 pozitivni kroky od slovenské a mad’arské
vlady. Jednd se piedev§im o odevzdavani ocenéni ministry zahrani¢nich véci, ke
zlepsovani vztahli mezi narody, kterd mohou vyvoldvat pozitivni ohlasy u vetejnosti.
Diulezit¢ je také spolecnd jednani na politické urovni ve Visegradské Cctyfce a
ekonomicka spoluprace.

Vztahy mezi Mad’arskem a Slovenskem jsou ovlivilovany pohledem na minulost
a také situaci mad’arské menSiny na Slovensku. Pokud vlady budou chtit upokojit
vztahy a vyieSit problémy, budou muset mezi sebou jednat i o situaci madarské
mensiny a o opatienich, které jsou na Slovensku prosazovana a vyvolavaji v Mad’arsku
vlnu odporu. A to se samé bude potiebné fesit i v Mad’arsku, kde kvuli finanénim
problémim dochézi k omezeni financovani mensSinové samospravy Slovakd a pravni
normy mnohdy ani nejsou uvedeny v realném Zivote.

K jednani a dialogu vyzyvaji i intelektualové z fad obCanii mad’arské narodnosti
na Slovensku. Shoduji se, Ze soucasnd situace neni dobra a vztahy mezi Slovenskem a
Mad’arskem jsou na nedtistojné trovni, vzhledem na ¢lenstvi obou statlh v Evropské
unii. Vyzyvaji na hledani feSeni konkrétnich problému a to za ucasti vSech stran, jichz
se problém dotyka. Zdiraznuji, ze je potiebné vést dialog. Jako povzbudivé oznacuji
soucasnou snahu o dialog na politické urovni. Mad’afi na Slovensku si vSak mysli, Ze
neustalé volani slovenské politické reprezentace po jejich loajalite vici Slovenské
republice je neadekvatni az urdzejici. Naopak volaji po tom, aby se slovensti
predstavitelé chovali loajalné vii¢i nim, tedy obCanim Slovenské republiky. Vyroky,
kterych se dopousti predstavitelé vladni strany, ¢i dokonce prezident, nejsou dobrym
ptikladem snahy o dobré spoluzit.

Je také nutné pfipomenout, Ze od roku 1989 Ziadny politik na Slovensku
nevyzval mad’arskou mensSinu a jiné mensiny, aby zily tak, aby jim na Slovensku bylo
dobte, pouzivaly sviij jazyk, rozvijely svou kulturu, podilely se na vetejnych vécech a
byly rovnopravnou souéasti slovenské republiky. Zadny predstavitel slovenské politické
reprezentace nevyjadiil jasnou podporu mensinam v nadé¢ji, ze se touto podporou
slovenska spolecnost sama obohati. Misto toho ob¢ané madarské narodnosti na

mnohych mistech radé¢ji piestavaji hovofit svym matetskym jazykem.

% CORNA, T. Rozhovor s L. Olliés. Denik SME. Bratislava, 28.9.2006
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Velmi zardzejici skutecnosti, pfinesl prizkum spolecnosti Open Society Fund,
ktery se konal mezi zadky osmych a devatych tfid.” Podle tohoto prizkumu nema pies
40 procent zaka kladny vztah k Mad’arim. Dokonce vice nez 63 procent zaki si pieje ,
aby Mad’atfi mluvili svoji matefskou feci pouze doma. Reakce ministra Skolstvi Jana
Mikolaje (SNS) byla vSak potvrzenim postoje této strany vici madarské mensing.
Ministr oznacil za postoj zakl za logické a opravnéné pfani. Samotni autofi prizkumu
byli timto prizkumem zaskoceni a zduraznili, Ze divodem takovych postojii zakl jsou
samotni politici a zpisob, jak Mad’ary prezentuji v médiich. DileZitym zjiSténim vSak

je, ze ¢im vice zaci poznavaji mensiny, tolerance k nim roste.

""THAVRANOVA, H. Slovenské déti odmitaji madarstinu. Hospodaiské noviny. Praha, 15.9.2008
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Zaver

Hlavnim cilem bakalaiské prace, ktery jsem si stanovil, bylo analyzovani
ptistuptl vlad k feSeni problematiky spojené s menSinami. Z mych zjisténi vyplyva, ze
nejvyznamngj$im subjektem, ktery ovliviiuje vztahy mezi narody a jejich souziti, je
politickd reprezentace, kterd se podili na utvareni pravnich norem, ovliviiujicich zivot
obycejnych lidi.

Lze zkonstatovat, Ze na politiku vztahii k menSinam ma vliv konkrétni sloZeni
vlady, tedy stran, které maji po vyhranych volbach vykonnou moc.

Mad’arskd men$ina na Slovensku a problematika s ni spojend je soucasti
zahrani¢ni politiky mad’arské republiky. Mad’arsko proto, 1 z téchto ditvodli, reaguje na
vSechny kroky slovenské vlady a parlamentu, které se dotykaji mad’arské menSiny.
Otazkou vsak je, jakych forem pouzivda madarskd vldda pfi prosazovani podpory
mad’arské mens$iny na Slovensku.

Mad’arskd mensSina je stabilizovana a integrovana soucast slovenské republiky a
1 pres klesajici pocet osob hlasicich se k mad’arské narodnosti, je stale, podle oficidlnich
statistik, nejpocetnéj$i mensinou. Jeji podil na moci béhem 8§ let je spojen s pozitivné
hodnocenymi ekonomickymi zménami a se vstupem do EU a NATO. Prosazovani
pozadavki ve prospéch mad’arské mensiny bylo vSak slozité a mnohé se, 1 pres ucast ve
vladé, nepodafilo prosadit.

Vyzkumné otazky zkoumaly rozdilnost nazorl na historické udalosti z minulosti
a soucasné spoluziti. Na zéklad¢ ziskanych poznatkti popsanych v bakalaiské praci 1ze
vztahy Slovakti a Mad’arti hodnotit vcelku pozitivn€. I pfes rozdilené pohledy na
minulost. Jako piiklad Ize uvést pohled na BeneSovy dekrety. Madafi jsou jasné proti
témto dekretim a pies 86% z nich by bylo pro zruseni. Pies 70% Slovakt zruSeni
odmita.

Mad’arsko mé legislativu, kterou lze charakterizovat jako liberalni. Uznanym
mens$indm byla poskytnuta kolektivni prava, a tim i moznost zalozit si svou samospravu
1 s potiebnymi kompetencemi. Slovenska menSina mé teoreticky a pravné zajiSténé
moznosti se rozvijet a udrzovat svoji kulturu i jazyk. Hlavni soucasny problém neni v
pravnim zajiSténi mensin, ale s financovanim samosprav. Se soucasnou ekonomickou
situaci souvisi také vzrlstajici projevy okrajovych, ¢i extremistickych skupin, které se
snazi ziskat podporu u mad’arské vetejnosti tvrdymi slovnimi reakcemi na udélosti na

Slovensku.
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Slovensko naproti tomu poskytuje pouze individudlni prava. MensSinova politika
je ovliviiovana politickymi subjekty u moci a politickymi rozhodnutim ptedstaviteli
vlady a samosprav. Lze vSak konstatovat, ze na Slovensku se od roku 1998 do roku
2006 neuplatnovaly zékony, které by negativné dopadaly na Zivot mad’arské menSiny.
Vyjimku tvotilo obdobi pfed rokem 1998, kdy bylo piijato néokolik zdkonid s
negativnim dopadem na menSinu. Mad’arska menSina je soustfedéna a geograficky
rozmisténa na jihu Slovenska, ma vliv na komunalni politiku a ma také zastoupeni na
parlamentni Girovni.

Pii analyze jsem doSel k zavérim, jez mohou vést k zlepSeni vztaht a
vyvarovani se konfliktnim situacim, ktefi vytvareji problémy i1 na mezistatni urovni.
Dilezitym faktorem, ktery by mél vést k dobrym trvalym vztahiim, by méla byt ucast
mad’arské menSiny na vSech politickych urovnich. Participace obou etnickych komunit
na spravovani véci vetejnych nebo spolupodileni se na moci v ptipadé¢ Slovenska
pomérné silnou tradici na mistni a regionalni Grovni. Osobni a pravidelné kontakty
prislusnikli obou etnickych skupin pravé v regionech vytvareji vétsi spoleCenskou
divéru mezi politiky komundlnimi, nez mezi politiky na celostatni Grovni. Na celostatni
urovni se mechanizmus spolupodileni se na moci uplatitoval jen v dobé osmileté vlady
Mikuldse Dzurindy. Po volbach vroce 2006 tento mechanismus zanikl. Po
zkuSenostech s uplatiiovanim spolupodileni se na moci na mistni Grovni a osmi letech
spoluprace ve vladé a parlamentu na celostadtni urovni, by institucionalni zapojeni
mens$in do fizeni véci vefejnych mohlo slouzit jako protiklad feSeni zalozenych na
principu etnické autonomie, ktera je zdrojem napéti mezi Slovaky a Madary.

Stiidajici se vlady v Madarsku a na Slovensku jsou do jist¢ miry hlavnimi
problémy mezi obéma staty. Narodné orientované vlady s prvky nacionalismu zpiisobuji
napéti pii feSeni sporti, které se objevuji v souvislosti se zivotem mad’arské menSiny. V
letech 1998-2006 1 pies spory, které zde byly, doslo k jejim feSenim nakonec klidnym
zpusobem. Divodem byla pfizniva politicka situace v obou zemich, kde nevladly
nacionalistické vlady. Od roku 2006 je vSak situace opét komplikovanéjsi ptitomnosti

nacionalistické SNS ve vlad¢ Roberta Fica, coz je zdrojem napéti.
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Seznam zkratek

CSEMADOK - Mad’arsky spolecensky a kulturni svaz na Slovensku
EU - Evropska tnie

FIDESZ - Svaz mladych demokratti - Mad’arska ob¢anska unie
LS-HZDS - Lidova strana - Hnuti ta demokratické Slovensko

MSZP - Mad’arska socialisticka strana

NATO - Severoatlanticka smluvni organizace

NR SR - Narodni rada Slovenské republiky

SNS - Slovenska néarodni strana

SMK- Strana mad’arské koalice

SMER-SD - Smer- socialni demokracie

SDKU-DS - Slovenska demokraticka a kiestaisk4 unie-Demokraticka strana
SZDSZ - Svaz svobodnych demokrati
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ABSTRAKT

CERNOHORSKY, C. Mad’aii, minulost a pfitomnost: bakaldrskd prace. Ceské
Budéjovice: Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2008. 49 s.
Vedouci bakalatské prace: Dr. Mgr. Lubomir Pana, Ph.D .

Klicova slova: Mad’aii, mad’arska menSina, slovenska menS§ina, narodnostni
politiky, Slovaci

Bakalatska prace pojednava o nadrodnostni politice od pocatku 19. stoleti do soucasnosti.
V préci je feSen pristup Mad’arska a Slovenska k feSeni otazek mensin ve svych zemich.
Popsény a rozebrany jsou problematické otazky z minulosti, které ovlivnily soucasné
slovensko-mad’arské vztahy. Cilem prace bylo nalézt souvislosti, poukdzat na rozdilny
pristup k feSeni problematiky narodnostnich mensin a poukazat na nazory obyvatel
Mad’arska a Slovenska s ohledem dalsi perspektivy vztaht.
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ABSTRACT

CERNOHORSKY, C. Hungarians, past and present: Bachelor thesis. Ceské
Budéjovice: The College of European and Regional Studies, o. p. s., 2008. 49 p.
Supervisor: Dr. Mgr. Lubomir Pana, Ph.D .

Key words: Hungarians, Hungarians minority, Slovaks minority, National
minority policy, Slovaks

The Bachelor thesis deal with national policy since the early in 19 th. century to present
In work is analyzed access of Hungary and Slovakia to national minority questions in
their countries. There are described and analyzed problematic questions from past which
suggested current Slovak-Hungarian relationships. The purpose of bachelor thesis was
finding of conjunctions refer to different access to solving of national minority
problems and refer to views of Hungary and Slovakia inhabitants with regards to next
perspective of relations.
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