VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH
STUDII, O. P. S.,CESKE BUDEJOVICE

BAKALA RSKA PRACE

ETICKA DIMENZE TRESTU SMRTI

Autor prace: Hopianova Adéla

Studijni obor:  Regionalni studia

Forma studia: prezerni

Vedouci prace: doc. PhDr. Saiik Old¥ich, CSc.

2009



ProhlaSuiji, Ze jsem bakatkou praci vypracovala samostagivyuzitim uvedenych
pramer a literatury.
Souhlasim, aby prace byla uloZzena v knikoviysoké Skoly evropskych

a regiondlnich studii vitbrami a zpistupréna ke studijnim &elim.



Dékuiji vedoucimu bakatéké prace doc. PhDr. Gldhu Sevikovi, CSc.,
za cenné rady fjpominky a metodické vedeni préace.



UVOO ..o et 4
1. Trestsmrti v IIiteratu Fe .......coooiviiiiiiiiiii e e 6
1.1, HiStOrie treStU SIMIi.......coeiiiiiiiitmmmmmee e e e e e e ere b s 6
1.2, Typy trest SMrti V NiStOri.....cccovviiieieiiiiii i 8
1.3. Trest smrti na Uzerm@SKENO StAtU ..........ccvviviiiiiiiiiiiice e 9
1.4, SOGASNOSE TrESTU SIMII....uuvivireiiiiiiieeeees bbbt e e e e e e e e e e e e e e e e e e s sennns 11
R N (B (=] (U] 1 0 1 P 13
1.5.1. 0] o] = AV 3 U 13
1.5.2. Katovskeé POVOIANT.........ccooiiiiii e 14
1.5.3. Posledni chvile@d POPravou.............evvvviiiiiiiieieee e cereeee e e e, 16
2. POILICKE PrOCESY ...uciiiiii e 18
3. TrestSMITI VUSA ... 25
3.1. ROZAIINE POSIOJE..cceeeieeeee ettt e e e e e e 26
3.2. Pouzivané typy tr&ssmrti V. SOBaSNOSTi .....uuveiieieieeeeeeeeeecceeeevviviivceeeee e 27
TG T = VAR 0 1 PSSP 32
N 111 1 1 0 1 1Y/ PSS 33
4. Argumenty pPro treSt SMIti.......cceuuiieviiiiciieee e 35
4.1, Argument O0SIrASENT .....cviiiiiiiie s ceeeee e 36
4.2. ArguUMENT POJISTKY ....evveiriiieie e e ceeee e e e e e e e e e e e eeeeaeeeaees 37
4.3. Argument OAPIALY.........ccooiiiiiiiiiit e e 39
5. ESChAtOIOQIE .. .ccvniieiei e 41
6. Zavére¢né shrnuti a interpretace argumenti a resume ................ 44
Seznam POUZItE lIEratury .........cooevviiiiieiiceme e e e 49
Seznam [FIlON ... ... 51
0 110 0 2SRRI 52
AB S T R AK T e 71
AB ST R A C T e e 72



Uvod

Téma trestu smrti se stava stale vice aktuélninbl@neem, ktery by se nein
v dneSnim demokratickém & opomijet. Pohled této prace &me ke zkoumani
trestu smrti z etického hlediska. Tato prace jesap@ pomociaktograficko-analytické
metody shrnuje dosavadnitigtupy k trestu smrti a zarovge porovnava. Cilem této
prace je porovnani vSech zfigfch poznatk a hluboka reflexe novych poznatk
z hlediska historického, sociologického a psychiglké&ho, a tim hlubSi reflexe etického
rozmeru trestu smrti. Tato prace je tbenéna na kapitoly, které nantiplizuji pohled
na trest smrti ztiznych perspektiv. Zejména z pohlediovéka v cele smrti, dale
z hlediska vyznamnych aufgrktefi se zamysleji nad trestem smrti, potom z pohledu
spole&nosti, kter4 se snazi ubranit sslény, kte&i dodrzuji psand i nepsané pravidla
dané spolénosti, proticlenam, ktei tyto pravidla porusuiji.

Prvni kapitola nahlizi do #iznorodé historie trestu smrti, tato kapitola alenine
klicova, chce jen nastinit minulost trestu smrti, ptetopohled do minulosti nAmirpe

pomoci [ hledani spravné cesty, co sédytrestu smrti v s@asnosti.

Ve druhé kapitolenahlédneme do tématu, ktery je bolestny zejmémacpsky
narod. | dnes, i stoleti, které uplynulo od politickych prodesai kterych byli lidé
nevinre posilani na smrt nejen z politickyclinda, ale i z divodu justéniho omylu,
justiéni vrazdy.

Treti kapitolase zamtuje na USA a jeji rozmanity postoj k trestu sm8pojené
staty americké jsou zemi, kde je velka tradice réibemu a pesto v rkterych
americkych statechretrvava tento nejvyssi trest. Jednim z moznyislodi je rozdilny
historicky vyvoj oproti Evrop. Evropskeé staty jsou sirsvazany se sgdowkem, ktery
se pro sotasny postoj k trestu smrti stava vystrahou, jakneytElo byt zachazeno

s lidskym Zivotem. USA toto historické srovnani ragim

v s

Ve ctvrté kapitolejsou nastigny ti nejdilezit¢jSi argumenty, které podporuji trest
smrti. Argument odstrasSeni, ktery ma své&eky v davné historii a ktery gha méa
odradit od zIginid. Druhym argumentem je argument pojistky, kterycé$pi v ochrag
spole&nosti fed pachatelem, a chrani tak i potencionalgtiobretim nejemotivijsim
argumentem je argument odplaty, ktery ma velkow & spolénosti, znamena, Ze se

trestnycin odéini odpovidajicim ekvivalentem.



V paté kapitolese ¥nujeme eschatologickému rozra trestu smrti. Tato kapitola
nastiuje rozdilny pohled &iciho a ateisticky smyslejicilidovéka na smrt.

Posledni kapitolaje klicova, shrnuje poznatky z celé prace a poukazuje na
jednotlivé body, které je nutno vzit do Uvahy, podkse chceme rozhodnout, zda je

etické trestatlovéka absolutnim treste nikoli.



1. Trest smrti v literatu re

1.1. Historie trestu smrti

,AZ pozname, jak a za jakych podminek se popraw\alysi a jak je tomu
dnes, budeme schopni posoudit, jakého pokroku dotisky duch.® V této
mySlence Mmzeme najit samou podstatu zkoumani historickéhojeytvestu smrti.

Clovek zijici v dnedni dob v nékteré z demokratickych zemich, které odmitaji

trest smrti, MZze mit pocit, Ze trest smrti je otdzkou davné nusti] Ze barbarské
zpasoby poprav jsou ta tam. AvSak opak je pravdou. ghtn narody oficialé trest

smrti zruSily, mnoho lidi se domniva, a téepazr Evropari, Ze trest smrti coby
nejvyssi trest pdét jiz k minulosti, nebo Ze je to jedna ze sKuiesti, které jsou

2u

odsouzeny k zaniku.”“Statistiky nam ale ukazuji opak. ,Zhruba Sest ddnré je ve

sz

swt¢ na zaklad fadného rozsudku popraveno. Jak statistiky &vadpocet

uskuténenych poprav se za poslednich patnact let zdvojiagdb

Kdyz se podivame do minulosti trestu smrti, Hpa¢ krutost v nejiznéjSich
podobach, rfizeme protdici, Ze tato historie je&to, na co lidstvo nefze byt hrdé.
Clovek se zpravidla poklada zaceo vice nez zvéci tvor, citi se byt na vrcholu jakési
evoluce Zivota. AvSak minulost nam ukazuje, Ze prdovek se dokadzeasto chovat

krutéji nez zvie, dokdze vymyslet ty nejimn¢jSi metody, jak ublizovat a jak trestat.

Trest smrti ma v minulosti i séasnosti mnoho podob a mnohi@mych gicin.
.1rest smrti sefidi politickymi, nabozenskymi, fin&nimi a jinymi Uvahami
I zvyklostmi, ale v celé historii je proénpiiznané neustalé hledani, ba mozfioi
patrani po co nejstrag§ich, nejodpudigjSich a nejkrugjSich postupech, jaké si lidska
piedstavivost dokaze vybavit. Cil je jediny: exemptdt trestu, jehoz smyslem je
odstrasit kazdého, kdo by e&htpiestoupit pijata pravidla a ustalenyad. Clovek
vyuZzival vSech znalosti a inteligence, abyénmzabijet povySil na nejvysSi mozny

stupei. “*

! MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 14-15
2 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 7

¥ CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 7

* MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 14
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Absolutni trest je stary jako lidstvo samo. Pddle.yonse byl poprvé uzaken
v babylonském Chamurabiho z&koniku jiz v 18. stgdetn. I. Zde niZzeme vidt, Ze
vzdy vznikala snaha o ochranu sgolesti gred lidmi, ktéi porusovali zakladni mravni
normy. Samoizjm¢ v minulosti se vice nez dnes projevoval problémbos msty
a justénich omyfi, které dnes GZzeme pomoci modernich metod vydgani omeziti
dokonce odstranit. V historii trestu smrti Gb@me povazovat za jedno
Z nejvyznamyjSich obdobi sedowk, kdy popravy slouzily na jedné stkanako
odstraSujici akt a na strandruhé jako jisty druh zajimavé podivané. Jiz gddsiwku
se stala dlezitym aspektem ve spdleosti statni moc a v neposlediaik cirkev. ,Po
dlouhou dobu panoval nazor, Ze cirkevni i statbdrita je bezprogedre legitimovana
Bozi milosti, takze i moc disponovat lidskym Zivotese penaSi z Bozi autority na
autoritu statu a cirkve®Ve stedowku byla vira ve v&ech podobach velmi silna, proto
cirkevni moc stéla nar@dnim mist v postaveni ve statHlavni slovo ale ®&a statni
moc, cirkev pouzeipdkladala otany, ktéi se provinili proti Bibli, stat pak rozhodl
0 jejich osudu. Jednim ziglada, kdy cirkev pedkladala obany za nedodrzovani
Bible, miZe byt upalovani z&arocjnictvi. L. Lyons ve své knize uvadi: ,Trvalo
dlouho, nez rozum vyttd viru — v Anglii byla poslednicarocjnice upélena v roce
1684; v Nemecku to bylo térxr o sto let pozgi.“ Pro nekteré obyejné olkkany se
udavani lidi zatarocjnictvi stalo velmi vynosnym obchodem. NejlepSitikladem
muze byt giklad ze 17. stoleti. ,Anglan Matthew Hopkins, samozvany vyhledavatel
carodgjnic, zahajil svou zndmou Kariéru roku 1644 v Magtiee v Essexu. Hopkins,
motivovany odninou 20 Silinki za kaZzdowarodjnici, kterou vyda na smrt, nefinpti
svém patrani zadné zabrany a za pouhych dgidndopad| ve vychodnich hrabstvich
400 carodijnic. “® Tento pipad jast ukazuje, Ze v minulosti bylo moZné cokoliv
a nikdo nebyl v bezé pred trestem smrti. Ten byl opravdu 8asti Zivota kazdého.
Carodjnictvi je i dnes diskutovanym tématem, vyskytuge jak v knihéach, tak i ve

filmu.

Velmi vyznamnou etapou vV historii trestu smrti gbdobi osvicenstvi. ,Ve
vyspilych evropskych statech fipeslo v zachazeni s odsouzenymi velké émyn
osvicenstvi. Vyznamnym krokem na éektodstragni trestu smrti bylo dilo italského
filosofa a profesora Caesara Beccarrii (1738-17942Iccinech a trestech. Beccaria

v ném zavrhl trest smrti, ktery podl€imo neni nutny, ani dosti odstrasujici, a navrhl jej

®VIRT, G.Zit az do koncePraha: Vysehrad, 2000, s. 64
® LYONS, L. Historie trestuPraha: Svojtka & Co., 2004, s. 162
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nahradit doZivotnim otroctvim.”“G. Virt ve své knize uvadi, ,Ze kritika absolutaih
trestu v osvicenstvi hlagnpoukazovala na to, Ze nikdo nema pravo zabit séme,s
a proto neriize delegovat toto pravo na stit&ni stat tady nerie mit takové pravo.
Autorita statu nepochaziiimo od Boha, nybrz ze spoknské smlouvy.” Hlavni
zmenou, ktera nastala, byla hlavpodoba trestu. ,Musi se trestat jinak: zruSit ¢ikoiu

konfrontaci vladce s odsouzenym; rozplést tentotdlojna €lo, jenZ se odvijel mezi
pomstou vilad& a uspokojovanym WKaem davu progednictvim popravovaného
a kata. Velice rychle se ¥&na poprava stava ndptelnou. ® Zasadni zlom tedy

spaiva ve snaze napravit Zioce a vratit ho z§t do spolénosti.

At se jedna o kteroukoli etapu v historii, vzdy bylvackterych gipadech
i nadale bude trest smrti spojovan s nabozenskysalgtwvim nebo statni svrchovanosti.
NejdilezitejSi je, abychom se v dneSnim moderninit&wokazali potit z minulosti
a trest smrti nevykonavali, pokud by tento trest $yojen s vlivem politickymi

nabozenskym.

1.2. Typy trest g smrti v historii

V celé historii trestu smrti fizeme viét nejrozmanitjSi zpisoby poprav, které nas
piekvapuji svou nesmyslnou krutosti, vEdktery ¢lovék mohl vymyslet stahovani
z kize ¢i nabodavani natt? Lidstvo si proslo v tomto ohledu neskirteu bezcitnosti

a hiizou. Nekteré typy poprav zna &ité kazdy, a to s ohledem na vyznamnost
v historii. Rikladem niize byt ukizovani JeziSe Krista. ,Wkovani Krista, jak je
popisované v Bibli, odpovida historickym zpravant? “Ukiizovani bylo vzdy
povazovano za smrt, ktera byla potupou gowéka. Cili i v Bibli maZzeme najit krutost
trestu smrti. Pr&av na tomto pikladu vidime, jak bylo zachazeno s lidmi, jak malo
cenu nél lidsky zZivot a jak snadné bylo zneuZzit své postdva moc, abychom
sprovodili nepohodinéhslovéka ze s¥ta. Nelze srovnavat trest smrti veestoveku

s trestem smrti v dnesSni dblve vysglé zemi, protoZze dnes je bran velky ohled na
dustojnost a humannostovéka. V sodasné dob se pouzivaji typy poprav, které se

povazuji za nejmeénbolestivé, pikladem niize byt vzfistajici p@et poprav smrtici

"LISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonanédeskoslovensku v letech 1918-198gaha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl@int komunismu, 2006, s.14

8 VIRT, G.Zit az do koncePraha: Vysehrad, 2000, s. 64

® FOUCAULT, M. DohliZet a trestatPraha: Dauphin, 2000, s. 119

9 YONS, L. Historie trestuPraha: Svojtka & Co., 2004, s. 162
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injekci. Ohledy jsou také brany na poslediarp odsouzeného ohletposledniho
jidla, obl&eni, navitvy knéze a popravy. Kazdy odsouzeny v USA size zvolit, jaké
ma byt jeho posledni jidlo a zpravidla si na popravwiZze obléct své obéeni, podle
piani odsouzeného se mohou popravgstnit jeho nejblizSi. V neposlediac ma
odsouzeny pravo na na¥gt knéze, aby se mohl vyzpovidat a dostat posledni
pomazani. Samégjmeé je pravdou, Ze i dnes odsouzedipvek trpi, zatim nebyl
vynalezen zfisob popravy, ktery by byl bezbolestny (viz kapit8l2. PouzZivané typy

tresti smrti v sodasnosti) .

1.3. Trest smrti na Uzemi ¢éeského statu

Ani historie ceského statu se neobeSla bez dramatického vywegeutsmrti. ,Na
historickém Uzemieského statu, tak jako i v jinych evropskych zemigéiil trest
smrti od nepa®ti k pomsrng bsZzné pouzivanym prosediim trestniho prava.’* Na
nasem Uzemi stejnako jinde umiraly na popravisti tisice lidi. AkSgdnou malou
vyjimkou byl postoj Josefa Il., ktery ¢hna svou dobu pokrokové nazory. ,Z pohledu
neustalého zapasu o trest smrti, jeho zruSeariovuobjeveni je velmi zajimavy fakt, Ze
ke zruSeni hrdelniho trestiigtoupil v ramci svych Sirokych reforem uz éfahy cisa
Josef II. roku 1788, coZ bylo i v rAmci pokrokovér@y ¢inem nevidanym.*?  Kdyz
vroce 1795 Josef Il. zawl, byl hrdelni trest znovu zaveden, a to za veldarnebo

pokus o ni. *3

Dalsi vyznamnou etapou byl vznik samostatnéleskoslovenska, ktery s sebou
nepfinesl zrudeni trestu smrti, ale jak uvadi Budit8kjgho pouZivani bylo sniZzeno na
minimum, coz bylo hlaw zasluhou prvnihoceskoslovenského prezidenta T. G.
Masaryka. Masaryk byl vzdy odpem trestu smrti &elil ur¢itému natlaku. ,Vzhledem
ke svym povinnostem hlavy statu byl Masaryk podketta veejného migni nucen
podepsat &kolik rozsudki smrti, gestoZze stéle tstaval jeho odfrcem. Pozdi
vyjadiil své pocity takto: ,A kdyZz jsem to musel &ldt poprvé, n&tl jsem psani

adresované odsouzenému k smrti provazem, abycho mystétlil. Ale upustilo se od

M LISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonané®eskoslovensku v letech 1918-1988aha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl&int komunismu, 2006, s. 15

12 BUDINSKY, L. Popravy slavnychPraha: Euromedia Group, 2002, s. 196

13 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 99

14 BUDINSKY, L. Popravy slavnychPraha: Euromedia Group, 2002, s. 196
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toho. V jednom fpad® mné odsouzeny sam od sebe vzkazal, Zze se na mneéudehn
Ten trestajici spravedinost pochopif

Za celou dobu mezivalaého Ceskoslovenska bylo popraveno pouhych 15
zlo¢inci. Situace se ale zasadnzmenila, obdobi po 15. feznu 1939
s prvorepublikovou érou masarykovského humanisntie d®ntrastovalo. ,V prbéhu
druhé s¥tové valky zd&alo byt Zejmé, Ze kapacita katoven na Uzemi <Tisicit&$é>
pottebam nacistické justice zdaleka néstaNacisté mili problémy s pevazenim
¢eskych vlastenc odsouzenych k smrti k exekucim na Uzemi tehdejdibmecka.
Sekyrarna v Dra¥anech, ktera byla nejblize, jiz ke stinani staleistajiciho pétu
odsouzenych nepostavala a doprava do Berlina, Vidlra Mnichova cely proces
prodraZzovala a zdrzovala. Proto nacistické mirssterspravedlnosti rozhodlo éizeni
sekyrarny v Praze na Pankrati.Pankracka &znice smuti proslula, v tzv. sekyran
se popravovalo gilotinou. | z fotografii pankracgiotiny (viz ptiloha 1) Ize vyist
negijemnou atmosféru, ktera tam dodnes panuje. Pilolidi se pohled na gilotinu stal
tim poslednim, co v zivétspatili. Provoz této gilotiny zap&al 5. dubna roku 1943,
katem se stal Alois Weiss. Hned prvni den bylo peeno gt obsti. Postups se paet
obéti za dobu okupace vySplhal az na kime paiet 1079 . Posledni &b byla
popravena 26. dubna 1945. Poté byla sekyra na zazaebrana a v noci 30. dubna
1945 byla svrzena z Karlova mostu do Vitavy, alechpo osvobozeni byla vyzvednuta.
Poté nasledovalo stihani nacistickychéirion, kteri se dopustili zlsint proti lidskosti.
V obdobi od k¥tna do 31. prosince 1948 byloCeskoslovensku odsouzeno vice nez
33 000 osob, z toho vice nez 730 osob bylo odsaukdnestu smrti. Ani po tomto

obdobi nenastalo klidné obdobi, co seetfrestu smrtt’

DalSi smutnou kapitolou se peesky stat staly politické procesy v 50. letech 20.
stoleti. V tomto obdobi se #&pozivila funkce pankrackéégnice, kde bylo ukafeno
mnoho lidskych Zivat. Jiz se nepouzivalo jen gilotiny, ale i popiém prkna. Ale
gilotina byla rychlejSi formou popravy, horSi varieu byla pra¥ poprava obSenim na

popra¥im prkré (viz piiloha Il). ,V pankracké ¥znici se popravovalo oficiat ale

> ISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonanédeskoslovensku v letech 1918-19Bgaha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl&int komunismu, 2006, s. 16

18 LISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonané®eskoslovensku v letech 1918-1988aha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl&int komunismu, 2006, s. 17

Y LISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonané®eskoslovensku v letech 1918-198gaha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl@&int komunismu, 2006, s. 17-18
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i jinak. Ve skleg pod nemocnici v cele zvané ,Skladdéloyli napt. lidé usmrcovani
na zvlastnim stole tak, Ze jim byl zlomen vaRada znich byla po letech

rehabilitovana. X Je jen stZi uwitelné, jak se zachazelo s lidmi jese 20. stoleti.

Teprve ped devatenacti lety byl zruSen trest smrti v na&fublice. Posledni
poprava vCechach prothla 2. GUnora 1989, kdy byl v pankrackézmici powsen
pétinasobny vrah Vladimir Lulek z Hradce Kralové. Terttyriatricetilety petkrat
soudré trestany muz zavrazdil svoghbtnou manzelku &tyii dcery. Poslednim
popravenym v Bratislay/pied zruSenim trestu smrti byl Stefan Svitek dneevna
1989. Svitek zavrazdil svoghotnou manzelku a dwdcery. Zavrazéhim jeho ksreni
neskorilo, manzelku dokonce réezal. Ladislav Chmel ve své knize uvadiatek
Z protokolu, v 8mz znalci uvadji: ,Jde o vyrazg agresivni a psychopatickou osobu
s €Zkymi poruchami emotivity se sexualnimi uchylkarmdemasochismu, zavislou na
alkoholu, praSkach, coz jeho agresivitu stalo. Znalci dale dosli k zéw, Ze pi
manipulaci s mrtvymidy Stefan Svitek proziva sexudlni ukojeni, hroX taoznost
recidivy a neni mozné jakymikoli Iékekymi metodami tuto Uchylku vyié. Z tohoto
divodu — v zajmu ochrany spéleosti — jedinymreSenim je absolutni trest*.Praw
tento gipad ukazuje, Zeshteré jedince nelze napravit. Rok po posledni papisy
zakonem¢. 175/1990 Sb. trest smrti zruSen. Jako vyfiného se uZziva trestu oth

svobody nad patnact aZ do dvaceti let a trestatodmobody na doZivotf°

1.4. Sou éasnost trestu smrti

Dnesni s¥t, a to zejména tendence Evropské unie k odstiatrestu smrti.
NejlepSim pikladem jecast Listiny zakladnich prav unie, ktera jasika ,Nikdo nesmi
byt odsouzen k trestu smrti ani popravéhkazda zens, kterd vstupuje do Evropské
unie, musi fstoupit na odstrami trestu smrti ze svého trestnilitédu, jinak by
porusSovala zakladni zasadu EU a nestala b§leseskou zemi. ,VSude, kde doSlo ke
zruSeni trestu smrti v rdmci tohoto evropského efjgoistvi, které z tohdini vstupni
podminku, bylo totiz zap#bi ukittho mezinarodniho tlaku. Byloreba omezit
svrchovanost; dokonce i tam, kd€lmzruSeni naleZitou parlamentarni podobu a podle

8 MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 373

19 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 168

20 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 168-170

2L Evropska ustavanavrh Smlouvy o Ustéypro Evropu.Ostrava: Ji Motloch-Sagit, 2005, s. 22
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vSeho zdani bylo narodnim, Jmim, spontdnnim, svrchovanym rozhodnutim, jako
tomu bylo ve Francii?? Dal$im, kdo bojuje za odstrami trestu smrti, je bezesporu
Amnesty International. ,Podle Amnesty Internatiomglo v roce 2001 v 31 zemich
popraveno nejmeén3 048 ¥zni a nejmén 5 265 osob v 68 zemich bylo odsouzeno
k smrti. V €chto ¢islech jsou obsazené pouzecimné pipady; skuténa gisla jsou
urcité vy3si. V roce 2001 se 90 procent viech znamychapdmnalo vCing, v iranu,

v Saudské Arabii a ve Spojenych statech americk§h.

V sowasném s§té prevazuji staty, v nichz byl trest smrti zruSen, nekai v praxi

provadn. V piiloze 11l se nachaziiphled vSech zemi, které trest smrti zrusily, i zemi

které jej stale pouzivajf

| pres to, Ze 21. stoleti bychom mohli povazovat zaobhdkdy pokrduje snaha
0 co nej¥tSi humannost, o Uctu k lidskému Zivotiiegto neni konec krutémutgobu
poprav. Jak se piSe v Budinsk&hknize, mezi pouZivané typy poprav sasnosti pat
poprava zaselenim, okSenim, elektrickym ieslem, plynovou komorou, smrtici

injekci a dokonce i ukamenovanim a setnutim hlavy.

Téma trestu smrti se objevuje ve vSech moznych Ipicln Rizné ankety se snazi
Zjistit stavajici postoj k této problematiceikPadem jsou tizné ankety na internetu na
téma: ,Jste pro obnoveni trest smrti?“Jedna ankatito téma je vifloze IV. Na této
anket mizeme vidt, jak miZe ¢lanek o trestu smrti rozpoutat vasnivou diskuzala |
moc ovliviiuje nazory lidi. Je tedy vzdy otazkou, do jaké njdgu tyto ankety a jim
podobné vyzkumy objektivni. Ndoveéka kazdy den jsobi mnoho vlii. Co se tohoto
tématu tyka, tét kazdy den rizeme v televiznich zpravéach, v dennim tisku sletlova
rizné gfipady. A" jsou to jusiini omyly, které se vyplavily na povrcki pripady
nésilnych vrazd afjjpady sériovych vrah Nejen tyto vlivy na nasgsobi, velky vliv na
postoj kazdého jedince macig nabozenstvi, pradi, ve kteréntlovek Zije, a rkdy
mozna i vzdlanost v této problematice. Takovym srovnanim gestotrestu smrti
muze byt postoglovéka, ktery silg prozival politické procesy v 50. letech, a dnednih
mladéhocloveka. Zcela jist ¢lovek, ktery nel blizko k justénim vrazdam v 50. letech,
bude proti trestu smrti. Zakladnimivbdem zde jist bude fakt, ze v této etamasi

22 DERRIDA, J. ROUDINESCO, ECo pinese zitek?Praha: Karolinum, 2003, s. 210
2 LYONS, L. Historie trestu.Praha: Svojtka & Co., 2004, s. 177

24 MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 375

% BUDINSKY, L. Popravy slavnychPraha: Euromedia Group, 2002, s. 192-194
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historie vladnouci strana sahla po trestu smitigjavala tak proti odporu, zéglo tam
mnoho nevinnych lidi. Naproti tomu dnesSni mladigvek, ktery vidi kazdy den,tauz
v novinachéi v televizi, @ipady nasilnych vrazd, by spiSe volil variantu pest smrti.
Tady mizeme vidt, Ze tedy ankety a vyzkumy mohou byt do takovéyrirlivnéné
souwasnou situaci, Ze se stavaji r\hodnymi. Zda byt pro trest sméfiproti nému, na
to neni navod, kazdslovék ma jiny ndzor a spravedinost viditznych podobéch.

1.5. Akt trestu smrti

Neni snadné stanout #Was tvat smrti, o to musi byté#Si wdét, kdy a jakelovek
zenie. Asi nikdo z nas si nedokazéegstavit, co musela prozivat ritglad Milada
Horakova, kdyz odpsitavala hodiny a minuty do &atku své popravy, o to horSi
samozejm¢ na tomto pipadu je, Ze zeirla s ¥domim, Ze jediné¢im se provinila,
bylo to, Ze do posledni chvile hajila své nazopyoaled na sét. Sowasti poslednich
chvil popravy je bezesporu kat a poprayiSproto nasledujici podkapitoly budou
pojednavat nejen o poslednich chvilich odsouzeaiea,0 povolani kata a o popravisti.

1.5.1. Popravist é

Popravist je misto opedené mnohaifbéhy, vzdy vzbuzovalo mnoho emoci.
Ve stedowku bylo mistem, kam se lidé chodili nad8etivat na krvavé popravy, dnes

je spiSe mistem, kde sdettivaji dva rozdilné postoje k trestu smrti.

.Misto popravy bylo od pradavna obisio zvlastnim fidechem smrti. Bkteri
ho povazovali za prokleté, jini ho spojovali s yejusistych sil. Na druhé strénbylo

symbolem pravni moci toho, kdo popravigtidil a vyuZival. “°

Vetejné popravy jsou staré jako lidstvo samo, vzdyyrbyt jakousi vystrahou
pro lid, vzdy ukazovaly silu panovnika. Lidé hyilinto zpisobem formovani a nuceni
k poslusnosti. Misto popravy bylo nejen jakymsiizdmnym prstem, ale i mistem, kde
se lidé schazeli a bavili se. To, co viedbwku povazovali za zabavu, saniegre my
dnes vidime jako krvava jatka, ktera vidame jenomofovych filmech. Vzhled
a umisgni popravi& se samazjme staletimi mdnilo. Ve staro¢ku se nafiklad

% \VONDRUSKA, V.Katovny a mdirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 50
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popravy odbyvaly fimo ve mgstech. ,Na tuto tradici navazal zvykeskych
sttedowvkych mest vykonavat na rynku &ity druh poprav, fedevsim m&m. Nektera
bohata mista pro tento el stavla zvlastni podia. Druhym prostorem, kde ¢sesto
popravovalo, byla vybrana mistéep nestskymi hradbami? Asi si £zko nskdo z nas
dokaze pedstavit pohled naifjezdovou cestu do &sta, ktera byla ve igdovku ¢asto
lemovéana Sibenicemi a koly na lama#at A Ze tento pohled musel byt strasny, protoze
na Sibenicich viseli lidé i do uplného rozkladBohled na Sibenici nebyl nijak lakavy,
ob¢Senci na ni viseli pro vystrahu velice dlouho, dbdeyrekolik let. Proto byvalo
zvykem \Set pouze muze, Zeny jen vyjitmé, neba’ se nepovazovalo za cudné, aby se
Zenskédlo na Sibenici pomalu rozpadalé®™

Veiejné popravy nejsou tak davnou minulosti, jak byredlo zdat, fikladem
mazZe byt Francie. ,Ve Francii se iggné popravy konaly jeStve dvacatém stoleti. 25.
Gnora 1922 byl fed davem ve Versailles popraveny gilotinou mnohobdag vrah

Henri Landru, znamy jako ,Modrovous®*

1.5.2. Katovské povolani

vriN s

.K nejbezcitrgjSim lidem paitl vzdy a v kazdé spotmosti kat. To, Ze zabijel, Bywe
jménu prava a pro ochranu druhych, stavmezi r¢j a ostatni nefgkonatelnou hradbu
predsudk.“*® V riznych dobach a wiznych oblastech byla touha vykonavat toto
povolani tiznd. Nekdy bylo toto povolani jen povinné a nikdo se katstdt nechd,
naopak jindy to bylo velmi vynosnimeslo a byl o ¢ zdjem. Rikladem odporu
vykonavat toto povolani @ite bytRecko. ,Ve starovkém Recku by bylo vykonani
popravy takovou potupou, Ze se dmu nikdy a za zadnych okolnosti svobodigk
nedal pohnout. Proto museli popravovat otrétiCasto se v historii poprav stavalo, ze
byl nedostatek kat Proto gisSla naradu nedobrovolnost.

Katovské povolani jako by bylo vZzdy na okraji sgabsti a neni divu, zatim co
jini péstovali zenddélské plodinyci vyrakeli keramické dzbanky, kat bez ohledu na své
preswdceni muil a popravoval své spolusany, a to mnohdy i€mi nejkrvawjSimi

2"\VONDRUSKA, V.Katovny a mgirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 50
2 \VONDRUSKA, V.Katovny a mgirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 56
2 LYONS, L. Historie trestu.Praha: Svojtka & Co., 2004, s. 171

%0 VONDRUSKA, V.Katovny a mdirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 62
31 VONDRUSKA, V.Katovny a mdirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 62
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zpasoby. | dnes musime pochopit, Ze takovélovéka kazda spotaost musi brat jako
bezcitnéhaloveka.

Casto se samaejms katovské povolanidailo z generace na generaci, z otce na
syna. A to z jednoho prostéhdwbdu. ,Déti kati t¢Zko mohly najit jiné uplatmi nez
otcovo femeslo. Naprosto n#iphazelo v Uvahu, aby jéemesinik pjal do weni,

v zadném resi jim neumoznili zakoupit se jako @&'ané a ¥novat se obchodu nebo

jiné pasestné obziy, obdobny problém byl i se zakoupenim se na veakdv

Katovskéiemeslo, & bylo lidmi povaZzovano za opovrZzenihodné, mnohdip by
velmi vynosné. Sameajme nejvynoskjsi bylo ve ¥tSich néstech, kde byl velky pet
obyvatel, a tudiz i vice poprav. Kat dostaval penigjen za samotné popravy, ale také
za mueni a v neposledrifadé také za odstrami a uklid &l. Nebyla to ale jenéta
popravenych , ale i vS8ech mrSiniati Nekdy si kat mohl fivydélat nagiklad prodejem
kazi uhynulych zwviatfemeslnikim. Samogejn¢ bylo i mnoho né&estnych zpisohi, jak
si kat givyd¢laval. DalSi povinnosti kata bylo také gbfvani sebevraha co je velmi
zvlastni, mohl si fivlastnit rico z majetku sebevrahKat mohl mit je&t dalSi gijem
a ten plynul od pasrcivych lidi, kteri si od ] kupovali napiklad kusy opréatky a dalsi
predntty. Podle &chto powrcivych lidi tyto predméty mely zvlastni moc, fivolavaly
piivydélek bezesporu p#tléceni, a to nafklad I&eni bolavych zuly, napravovani

zlomeningi podavani iiznych hojivych mast®

Nejen samotny kat byl bran za bezectnélovéka, cela jeho rodina Zila na okraji
spole&nosti. Déti nikdo nech&l vzit do weni, katova Zena zase byla povazovana za
¢lovéka zcela bez prav. Proto ji ani nezbyvalo nic jméhez byt po boku svého
manzela a pomahat mui plnéni jeho povinnosti. Rodina kata Zila v tzv. katgvta
casto stavala mimo &stské hradby. Katovna zpravidla filat do vlastnictvi kata, kdyz
odeSel ze své funkce byldggana novému katu spoie s (radem. Samdejmeé ani
rodina kata v dobsilné poznamenané virou netala mimo, nav8vovala bohosluzby
jako vSichni ostatni, ale byla jim vymezen&ité ¢ast kostela, i zde izeme vidt, Ze

kat byl vzdy oddlovan od zbytku spotmosti3*

*2 VONDRUSKA, V.Katovny a meirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 62
*VONDRUSKA, V.Katovny a meirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 63-65
3 VONDRUSKA, V.Katovny a mdirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 66-67
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Dnesni doba je vtomto jina, lidé, kitgpopravy provadi, uz nemaji tak Spatné
postaveni jako kat veistdowku ¢i starovku. Samo#ejm¢ i dnes je na & negativig
poukazovano, ale jiz nemusi bydlet mimo spotst. Martin Waller ve své knize
popisuje osoby, které prov§dpopravu na elektrickémi&sle. , Ti muzi pracovali jako
roboti, mkky, bez projevu soucitu, litosti, soustrastié@sii, opovrzeni, za§tzvracene
radosti, zadostitinéni. Jejich pohledy byly prazdné a ruce séené ve vSem, co
delaly.“3> Mozna pra¥ toto poukazuje na to, Ze takowfovek musi byt velmi silna

osobnost, aby vSechnu tuiku unesla a neprojevila Zadné osobni pocity.

V ¢asopisu Reflex vySel 12. anora 2009 velmi zajiméanek tykajici se trestu
smrti. V tomtoc¢lanku se objevil i rozhovoripvzaty od noviné Stanislava Motla. Toto
interview probihalo pisendna dotazovany se ¢astnil poprav \Ceskoslovensku.
Dotazovany uvedl, Ze popravy, u kterych byitgmen, se tykaly osob odsouzenych
vesngs za kriminalni trestné&ny — za vicenasobné vrazdy. Tento dotaznik (Yilolpa
IV) by nentl byt opomenut, rize ndm nastinit, Ze i lidé, kfese &astnili poprav vrat

v CSR, Ziji Zivot stejny jako ostatni.

1.5.3. Posledni chvile p fed popravou

Z pohleducasu nél vzdy odsouzenec alespoéjakd i kdyz mnohdy skoro Zadna
prava. A" uz to bylo rozlodgeni s nejblizSimi, posledni jidki v nékterych gipadech
oSaceni. Naeském Uzemi v 16. stoleti nastala mal&rmam co se odsouzencetey
,0dsouzenec kigjici na smrt si obvykle oblékal své nejlepSi Spokud byl zamozny.
N&kdy nechavala istska rada it pro chudé zvlastni $at na posleini ¢° V tomto
obdobi steja jako i dnes dostaval odsouzeny své posledni jilidStnosti této doby je
ochutnavka jidla f@d podanim odsouzenémdasto se totiz stavalo, Ze jidlo bylo
otravené. Ale neznamena to, Ze by otravélgirovést gjaky neitel odsouzeného, ba
naopak. Sam odsouzeny se mohl chtit otravou vyhpotitpné a hrozné smrti. Také
nebylo vyjimkou, Ze odsouzenec &eh na smrt namol opily. Cestou na popravist

doprovazel odsouzeného hlas zvonu tzv. utkira’

**WALLER, M. Absolutni trestOstrava: Domino, 2006, s. 381-382
** VONDRUSKA, V.Katovny a meirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 51
3"VONDRUSKA, V.Katovny a mdirny. Praha: Svoboda, 1993, s. 51-52
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Dnes jiz poprava odsouzeného ve ¥ggh zemich samdejmé neni takovou
spol&enskou udalosti jako v historii. Je dobré Z&tse na popravy u nds, mnoho knih
popisuje pitbéh poprav ve 20. stol. v Pankrack&wmici. Mnohdy z toho jde az mraz po

zadech.

Kazdy den v Pankrackééznici po roce 1943 #h podobny scéna kazda
poprava pewvé stanovenyad. Co bylo pro odsouzené velmi kruté, bylo topésdem
neznali, kdy budou popraveni, kazdé rano se takqureeli s obavou a museli prozivat
neskuténa muka. Kazdé rano probihalo stgjiv pal devaté pijel statni zastupce
a precetl seznam se jmény lidi, kfeboudou ten den popraveni. Poté vrchni dozorce Sel
pro jmenované odsouzenéiagvedl je ped statniho zastupce, ten jirfefetl ustalenou
formuli, v niZ je informuje, Ze budou popraveni.dittu pred popravou se kazdy musel
svléci, Zeny do spodniho pradla a muzi do kalh@vibl po pichodu kata, ktery byl
vzdy doprovazen svymi pomocniky, byly Zendmrtidehy dlouhé vlasy. Vigsre
stanovenyas byl odsouzenyipdveden fed statniho navladniho, soudni radu, iéka
a zapisovatele. Statni navladitefetl jméno acekalo se na souhlas odsouzeného, poté
mu byly zavidzané & a byl odveden do druhé mistnosti ke giléticCelkem se
pouzivalo tech mistnosti. Prvni, jak bylo jiz vyS&ceno, byla pouzivana jako
piipravna, sotasti druhé mistnosti byla gilotina a vett se ukladalata popravenych.
Po gichodu odsouzeného do druhé mistnosti nastala p@oecnik kata, ktéi vzali
odsouzence, nadzvedli ho, poloZili na lavici a jedeo shora fdrZzoval. Poté
nasledovalo to nejhorsi - pokyn katoviZka cepel se rychlosti blesku blizila ke krku
odsouzeného. Hmotnost sekyry na Pankraci b§ta wkolo 80 kg, proto seripkazdé
poprag otiasla cela budova, i lidé v okoli, tak mohli slygetlle ran sekyry, kolik bylo
popravenych za den. Timto ale cely proces neskgan pouhym odhrnutim z&su se
zWastréni preswdeili, Ze poprava byla vykonana, poté pacholci daeBtj krvacejici
télo do neohoblované truhly a odnesli jej detit mistnosti. Poté nasledovalo jen
splachnuti krve a mohla se konat dalSi popravao Eagrstva trvala az do konce
2. s\wtové valky, kdy Nmci prohrali. Za kazdou cenu se snazili zamasket@ty. Za
toto obdobi v Pankracké&znici zentelo pres tisic lidi*® Popraveni vichto pgipadech
ztratili veSkera prava, lidskouastojnost a spravedinost. V s@sné dob jsou snahy
v zemich USA, kde je stale povolen trest smrtip,0aby cela poprava byla co mozna

nejvice dstojna. Pedtim nez dojde k popré&yv odsouzenému vykonavatéekne:

3 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 102-103
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,Necht je vdemohouci 8 milostivy k vasi dusi®® Myslim, Ze v pipadech sériovych

vrahi je tato formulace na mést

Co tedyc¢lovek v poslednich chvilich Zivota proziva? To safegm mizeme
jen tusit, ale jedno je jisté. Pokudd®vék odsouzen k trestu smrti a je nevinnyGitdr
musi prozivat $Si bezmoc, musi stikat: ,Co je to za spotmost, kdyz tuhle
nespravedlnost dovoli?* Myslim si, Ze neni né&&vloveka, ktery se neboji smrti, o to

ziejmeé musi byt &Z5i, kdyz pedem vite, jakou smrti zépte.

2. Politické procesy

Jednou z nejsmugsich kapitol u nas jsou politické procesy, kteésladovaly po
nastupu komunistické moci v unoru 1948. Pro podmonefistajici vliv komunismu
sahli redstavitelé poéth nejgzSich zbranich, a na smrt tak posilali své poktick
protivniky. Zejména se takélb pro zastraSeni spdleosti a k upevéni komunistické

Mmoci.

.Nejvétsi mnozstvi poprav u nas v obdobi po komunistickesti v Unoru 1948
bylo provedeno v letech 1949 az 1953, kdy bylo peeno vice nez 250 odsouzenych,
z toho téndr 90 % z politickych dvodi.“*°

Politické procesy nebyly jen takéjaké procesy, byly to procesy zaloZzené na
natlaku, tvrdych vysleSich,fipkterych i ty nejsilgjSi osoby podléhaly, manipulaci a

samozejme strachu.

Abychom pochopiligim byly politické procesy, musime se z#inna skuténé
lidské gibehy. Tri lidé, kazdy mdl jiny Zivot a pgresto je #co spojovalo, &co velmi
tragického, a to byla jejich tragicka smrt rukourkaismu. Nejde nezminit silnou Zenu,
ktera do posledni chvile hajila své mysSlenky arenchvili nezavahala a drzela se svého
politického eswdceni, a to na ukor své rodiny a svého Zivota. Saepo¥, neni to
nikdo jiny nez Milada Hordkova. Druhyiovékem, o kterém bych se rdda zminila, je
general Heliodor Pika. A nakonec muz, ktery bigdmim komunistou, ktery hajil

komunistickou ideu tvrdym Zgobem. A pra¥ on byl pomoci vykonstruovaného

**WALLER, M. Absolutni trestOstrava: Domino, 20086, s. 383 )
“OLISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonanédeskoslovensku v letech 1918-19Bgaha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl&int komunismu, 2006, s. 26
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procesu porazen zbrani, kterou sam pouzival, aodgouzen ktrestu smrti, ano

zapisahly komunista Rudolf Slansky.

Milada Horakova, Zena, ktera se zapsala&ekké historie, vyznamna potikia
a v neposledniad® matka a manzelka, si prozZila asi to &&jf, coc¢lovék mize proZzit,
a presto si zachovala svouistojnost az do konce. Milada Horakova to v Zivapravdu
nentla lehké a prav to ji ziejm¢ natolik posililo, Ze se projevila jako velmi silny
¢loveék, dokonce vlegem pekonala muze. ,Dvakratcelila trestu smrti. Fed
nacistickym soudem se hdjila sama a misto poprasath ,jen“ osm let. Taesti
komunisté byli daleko krési a odsoudili ji k smrti** Za tuto Zenu se postavil cely
swt, dokonce i Albert Einstein, ktery ve svém dopiSettwaldovi Zzada o milost
Horakoveé. Ale to bylo samegjmé predem ztracené, jeji procesibeme nazvat za
monstrproces, ktery byl fpdem pipraven sovtskymi soudruhy. Tento proces
s Miladou Horakovou a spol. byl prvnim velkym preem, na &mz se velkou ®rou
podileli sowtSti poradci v Bezpmosti. Tito poradci se dokonceiastnili vyslecli
a jejich rukopis je iejmy v celé konstrukci procesu. Bylo pouzito mnattoik, tvrdych
vyslechi a maximéalniho nétlaku, kterému t&hkazdy podlehl a &al to, co se mu
ieklo. Cely proces #h predem pipraveny scéna kazdy sedek nEl jasrg dané
odpovdi a v pgipac, Ze by ekl néco jiného, byl proces ipruSsen vypnutim

mikrofonu®*?

Milada Hordkova se do poslednich chvil snazilehpaeat svou dstojnost, véer
pied popravou ji dovolili posledni setkani s jejitsms jejim manZelem a dcerou Janou.
Svého otce nectll timto setkanim zatizit, protoZze byl stary alorby na ©j Spatny
vliv. Jen €Zko si edstavit, jak &Zké pro Miladu muselo byt rozléit se, naposledy
vidét svou dceru a &dét, Ze spousta slovigtane nevigenych. Dokonce ji ani
nedovolili ji polibit a obejmout, to musi byt proatku v jeji situaci #ejmé to nejezsi.
Presto se snazila se svou dcerou &istzlowit. ,Jano, ja & stejré objimam a mamgt
moc rada.” Ale co ji dodalo sil do poslednich hophijiho Zivota byla zprava, Ze jeji
sestra ¥ra je €hotnd, to posililo jeji 8domi, Ze jeji Zivot bude vyénén za Zivot digte.
Jako by se znovu uith na s¥té. Ve svych dopisech seditg snazila podpit svou
rodinu, aby se tolik netrapili jeji ztratou, i kdy® samorejmé v danou situaci je

zbytetné. Své dopisy (vizifloha VI) psalaii hodiny pged svou popravou,ipjejich

“! BUDINSKY, L. Popravy slavnyctPraha: Euromedia Group, 2002, s. 59
“2 KAPLAN, K. Nejwtsi politicky procesBrno: DOPLNEK, 1995, s. 6
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¢teni se nelze ubranit slzam, je to prosta Zgomeobyejného ¢loveéka. | v €chto
dopisech se projevuje sila této Zeny, vSenij kt@a smrt posilaji, odpousti, své blizké
konejSi. NejdojemgjSi je dopis adresovany dtdarg, v em se Milada snazi omluvit,
Ze ot musi svou dceru opustit, st&jjako v dok, kdy byla uéznéna v Terezia.
VzZdy tvrdk hdjila sva politicka feswdceni, rtkdy mozné i na Ukotasu strdveného

s dcerou, ale to vde v zajmu nasi lepsi budoucresstd ji pat velky dik*

Posledni chvile Zivota Milady Horakové ukazaly,ta® Zena byla vyjimsa
a to zejména pro jeji posledni slova. Poslednilelsxiého Zivota zagala vstupem na
leSeni ped Sibenici. ,Pak se ozval jeji jasny hlas: “Paddmaciam... tento boj jsem
prohrala, odchazindestré. Miluji tuto zem, miluji tento lid... budujte muldhobyt.
Odchazim bez nenavisti k vam.ief vam to, peji vam...” UZ se nikdy nedozvime, co
jest ch&lafici. Nit jejfho Zivota byla petata v 5 hodin 38 minut**

Druhy ¢lovek, o kterém bych se akl& zminit, je general Heliodor Pika, muz,
ktery za swj zivot nasbiral ficet radi. Muz, ktery patl k nejvlivnéjSim ceskym
dustojnikim za druhé suMové valky. Pr¢ se tento vyznamnylovék stal olti
komunistické masinérie? Z jednoduchéhivatlu, [¥iliS se drzel londynské vilady, coz
bylo pro komunistickou stranu niépustné. Pika byl sledovan jiz od roku 1945, ale do
posledni chvile, do svého Zahi nic netusil. Jeho z&ni bylo velmi opovrzenihodné,
vytahli ho z vojenské nemocnice, jen v pyZamu. Esqmokshl velmi rychle, generél se
béhem r¥j stdle domnival, Ze jde pouze o omyl, ale rozsudekukazal, Ze to tak neni.
Ortel zr¥l tragicky ,trest smrti provazem,” coz pro generéida potupa. Ihned psal
dopis, vimz zada o milost. Stejnjako tomu bylo u Milady Horakové, za Piku
orodovalo mnoho vyznamnych lidi. Mezi nimi dokonoeinistr obrany Ludvik
Svoboda, Gottwald muiposobnim setkani slibuje, Ze Piku zachrani, nitso ho ale

nelitostr& posila na smit®

General Heliodor Pika svou posledni noc z 20. n&&t¥na 1949 stravil psanim
dopisu na rozlotenou (viz piloha VII) a bylo mu dovoleno byt se svym synem
Milanem a jeho obhajcem Dr. Vahalou. | generéal Rigastejs jako Milada Horakova

v poslednich hodinach svého Zivota projevoval Kidrvyrovnag. Vzpominal na svou

“IVANOV, M. Justini vrazda aneb Smrt Milady Horakowraha: Nakladatelstvi XYZ, 2008, s.320
* DVORAKOVA, Z. DOLEZAL, J. O Miladé Horakové a Milada Horakova o séPraha: Eva, 2001,
s. 251

“>BUDINSKY, L. Popravy slavnychPraha: Euromedia Group, 2002, s. 129-130
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manzelku a ostatni blizké osoby. Svému synu Milartekl, Ze je nevinen a nikdy
neudlal nic, pra& by mel byt odsouzen na smrt, Ze nikdy nepodlehl poléitki tlaku

a nikdy nezradil prezidenta BeneSe. Tu noc takal posledni pomazani od &re. Po
paté hodig rano, hodinu fed popravou, pozadal Pika svého syna, abyreitédhev
Sampaského. B této posledni filezitosti [ipil na lepsi a spravedisi budoucnost
Ceskoslovenské republiky. Jeho posledni sloked p¥edvedenim na dvorek borské
véznice byla: ,Umiram jako vojak v boji.“ V Sest hodno gedvedli na misto popravy.

V 6 hodin a 8 minut byl general mrtev. Poslednival@ jeho Ust ztla: ,Mym
poslednim panim jest, aby narodigtal sjednocen a aby kazdy bez rozdilu pracoval na
sjednoceni naroda.” Tak skiohzZivot nevinnéhocloveéka, ktery vzdy stal na stran

dobra a udlal by v&e pro svou viaét.

Je velmi dilezité uvést jeden fakt. General $appred svou smrti slib od svého
syna a Dr. Vahaly, aby vijznivejSi dok® ocistili jeho jméno, protoZze je nevinen.
Rehabilitace generala Heliodora Piky pfiola aZz roku 1968 a po roce 1989 ziskava in

memoriam nejvysdfeskou vojenskou hodnost armadniho genéfala.

Kdo jinému jamu kopda, sam do ni pada. Toitslpvi jasg pocitil ve svém
Zivoté Rudolf Slansky. Generalni tajemnik UV &SRudolf Slansky byl porazen
stejnou zbrani, kterou pouzival. Tentte@ni komunista byl iniciatorem politickych
procesi s mnoha nevinnymi lidmi, mezi¢npatila i Milada Hordkova. Jiz od svych
dvaceti let patl ke KSC, jiz o osm let pozgi pattil k prednim funkcion&m, byl
oddanym stalinistou. Svouémnost projevil jiz @i procesech v Moskvv lé 1936.
Ztejme ho ani nenapadlo, Ze za vice nez patnact let igdekou ve vykonstruovaném
procesu on sam. Jeho proslovy o nastoleni tvrdéBonu proti vSem odpcam se
nakonec obratily proti gmu samotnému. On sdm byl jednim z hlavnich realiizét
nastoleného teroru, justiich vrazd a v neposledrdct i perzekuci nevinnych ¢ban.
V roce 1951 byl z&en, s tim bylo samdejme¢ spojeno i zbaveni vSech funkci a byl
postaven fed soud. Byl obvién z protistatniho spikleneckého centra, v jebele nel
stat. Do posledni chvile netusil, Ze se kolem jatka stahuje smika, i nadéle pinil své
ukoly ve strag a byl ji odevzdan. Na tomtdipadu je zvlastni, Ze zpatku na zaklagl
stanoviska Stalina vydal Gottwaldikaz, z kterého jasnvyplyva, Ze se ma skoit

s hledanim dkazi proti Slanskému. Pracovnici StB vSak neuposlechlidale

“VAHALA, R. Smrt generalaPraha: Melantrich, 1992, s. 5-6
“"BUDINSKY, L. Popravy slavnychPraha: Euromedia Group, 2002, s. 129-130
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pokratovali ve vytv&eni koncepce, v niz byl za hlavu spiknuti wrgra Slansky.
VSechny snahy skupiny vysevateli tedy i nadale s#tovaly k ozngeni Rudolfa
Slanského jako hlavy spiknuti. Stalin ale obratéchal si vyzadal navrhy, jak by se
melo vici Slanskému postupovat. Do Prahy pak poslal svéwsrdika A. Mikojana,
ktery mel powteni Slanského zatknout. ProtoZze Stalisl i@ottwalda pod palcem,
udélal vSe podle jeho fikazi, proto se z&enim souhlasil. Pré&vv tuto chvili se
Gottwald spolén¢ se Zapotockym zachovali velmi podle,iepto, Ze byli se Slanskym
dlouholeti gatelé, hodili ho prostpres palubuCemuz mohl Slansky jerézko uwit,
proto hned, kdyZ mu bylo &k&no obvirgéni, napsal dopis Gottwaldovi. Tento dopis (viz
pifloha VIIl) mu ale byl vracen s poznamkou, abygadypovidal o svych zlginech?®

| presto, Ze Slansky moc di@bznal postupy vysSeivani a celkové strategie
kazdého procesu, byl stalgepwdcen, Ze jde o omyl a Ze neni mozné, aby ho popravili
Stale divéroval svym domalym prateiim a hlave strarg, ke které byl vzdy loajalni.
Zpocatku se branil a neustale opakoval, Ze to #llidZze to neni pravda. Odmital
veSkera obviéni. Pro zlomeni jeho odporu nejrychlejSi cestouobztdolenoteSeni
nasadit do cely Slanského ,spotame.” Ten byl ale ve skutmosti agentem StB, jeho
Ukolem bylo duSewhi fyzicky Slanského ®it, nenechat ho v klidu, nenechat ho spat.
Ze zprav je patrné, Zze se mu toriba Slansky byl &kolikrat pred zhroucenim
a dokonce se i pokusil o sebevrazdu. Praci ,sgale/ stiidaly samo#ejme i tvrdé
vyslechy. Proces byl postupnpripravovan, jednotlivi aki® byli podrobovani
vyslechim a m@eni, museli se dit nazpandt odpo¥di na kladené otazky, stejmako
tomu bylo v ostatnich procesechilfizné ¢trnact dni ped samotnym procesem bylo
obZalovanym dofavano vse, co jim bylo po celou dobu odpirano, @bprocesu byli
pripraveni i fyzicky. Stejd jako maji divadelni f@dstaveni svou generalni zkousku, tak
j mély i procesy. Ztéto generalky byl dokoncefigen i zvukovy zaznam, tento
zaznam byl pdivé upraven a poudltse v rozhlasu. VSe se museldkdne pripravit
a vyzkouset, vSe muselo mit hladkyilpsh. Proces s Rudolfem Slanskym v hlavni roli
trval sedm dni, vSe probihalo podle stanovenéhpdsegstejid jako predem pidélené

rozsudky. Bylo vyneseno jedenéct hrdelnich rozéwdk doZivoti*®

“8 CHMEL, L. Nejslavrjsi popravy. Praha: Petr)i2004, s. 148-152
49 CHMEL, L. Nejslavrjsi popravy. Praha: Petr)i2004, s. 153-157
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Poprava Rudolfa Slanského byla naplanovana na &inmc 1952. Posledni
vecer pred popravou mu bylo umodmo setkani s manzelkou, ale jefep dratnou sf.
Podle s¥dka tohoto rozlodeni se Slansky rozplakal a vrhl se k siti. To by$lpdni
okamzik, kdy byl s blizkymélovékem. Druhy den rano byli odsouzenfegvedeni
k Sibenici. Posledni slova, ktera zalenz Ust Slanského, byla: ,Mam to, co jsem si
zaslouzil.* Samoiejme nikdo nenfize s jistotourici, co tim doopravdy chi fict. Podle
mého nazoru si skute¢ uvedomil, co druhym lidenginil, az kdyz se dostal do stejné
situace jako oni. Kdyz prozival to samé co Miladardkova, které dopomohl k trestu

smrti. AZ tehdy si #jms uvedomil, na jaké hize se podilel. Nakonec trestu neuéel.

BohuZel popravou akt nekaih) jako by se komunisticky rezim bal odlgt i po
smrti. ,Nehumanni zjsob, jakym bylo zachazeno&ytpopravenych, naprosta absence
piety — i to paii k obrazu komunistického rezimuGeskoslovensku v padesatych letech
20. stoleti. Lidské tragédie taksiy své pokraovani i po popravéach odsouzenych.

Po popra¥ bylo &lo dano do éwné neohoblované rakve, poté segravilo do
Ustavu soudniho lékstvi. V pripack, Ze rodina nepozadala o vydasesnych ostatk,
télo bylo uloZzeno do &slované rakve bezigesrEjSiho oznédeni, ta pak byla uloZzena na
hibitové ve spoléném hroks v Praze Dablicich. Pokud ale rodina popravenéhalo t
Zadala, postup byl jiny. Nejprve prdila kremace bez ¢bdu, &astnit se ji mohli jen
nejbliz8i gibuzni, a to zaisného dozordleni StB. AvSak urna rod#hdana nebyla.
Misto toho byla uloZzena ve spofem hrols u krematoria. Zrgna v €chto postupech
nastava po roce 1954. Od tohoto roku bylo vSe wuu&eneralni prokuratury &la
popravenych, na kterychdha tato prokuratura ,,zajem®, posilala pouze daratria
v Praze - Motole. Tento akt byl utajeny, kremaceu&astnil gislusnik StB, nikoli
rodina. Urna pak nebyla rodirvydana. Nejprve se tyto urny uskiedaly ve zvlastni
mistnosti v Praze na Pankraci. Rgaké dok se z toho stal velky problém, a to hlavn
kvili utajeni. Proto néelnik této ¥znice zadal o vyjaeni generalni prokuratury, jak
dlouho se tyto urny maji uchovavat. Blolvani €lesnych ostatk bylo tehdy upraveno
nafizenim ministerstva zdravotnictwi8/1955 Sbh., o pdkbnictvi. Podle paragrafu 17,
odst. 1 se zpopeiné ostatky ukladaly nar@ni bul’ pozistalych, nebo zadavatele

pohtbu. V tomto pipadt, kdy Slo o popravené osoby, jednala generalniyyedldra,

**BUDINSKY, L. Popravy slavnyctPraha: Euromedia Group, 2002, s. 154 )
*LLISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonanédkeskoslovensku v letech 1918-1988aha: Wad
dokumentace a vy§etvani zl&int komunismu, 2006, s. 31
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podle ni bylo nejvhod#jSi ukladat ostatky vol) ale az po uplynuti gité doby. Tento
postoj ale nic nez#mil natom, Ze patali stadle ne#li Sanci ziskat ostatky svych

milovanych, co? je dalsi hyenismus ze strany kostigkiého rezimd?

Existuji ale i pipady, kdy se svym Zgobem projevil odpor proti tomuto
zachézeni. #kladem je Heliodor Pika, jehald melo byt pivodne sneiovano ke
studijnim pitvam, proto bylofevezeno do patologického Ustavu v Plzni. Tam sal@o
ujali nejmenovani vlastenci, lékanabalzamovalido generala a pdivé ho uschovali
na tajném mist Na tomto mist zastalo deset letekalo se na vhodnouifezitost, aby
se pro generala usfamlal distojny polieb. Misto &la generala bylo spéaleno jinéld
vézre. Bohuzel po deseti letech doSlo ke kadrovynérzdm a jiz nebylo mozné nadale
te¢lo generala utajit. Proto bylo spaleno v plieém krematoriu, ale pod jinym jménem
acislem. Dodnes se bohuZel nezjistilo, pod jakym jemracislem, a tak byl tragicky
osud generala Heliodora Piky doken?>?

Politické procesy jsou ukazkou toho, jak rezimize zneuzit svého postaveni.
Komunisticky reZim je opravdu v tomto 8m nejhorsim rezimem. eskoslovensku
si natlakem a nasilim vynucoval poslusnost, neex&éa Zzadna forma demokracie, lidé
museli¢init vSe v souladu s rezimem. Popravyizeme srovnat s valkou, byla to valka
proti vlastnimu nézoru, proti svob&d lidé umirali a vsrdci citili hlubokou
nespravedinost a bezmoc. KdyZz se &me na chovani odsouzenych k trestu smrti
v poslednich minutachied popravou, izeme vidt osoby velmi klidné a neni divu,

nezbyvalo jim nic jiného nez se dihE tim, Ze navzdory newrezentou.

Za komunistického rezimu v letech 1945 - 1989 bydtkem popraveno 1 176

osob, podrobnéisla viz giloha IX.

2 LISKA, O. a kolektiv.Tresty smrti vykonanédeskoslovensku v letech 1918-1988aha: Wad
dokumentace a vySetvani zl&ini komunismu, 2006, s. 32-33
3 VAHALA, R. Smrt generalaPraha: Melantrich, 1992, s. 136
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3. Trest smrti v USA

Na jedné strandemokraticka velmoc, ktera si na své svabpaklada, na str&n
druhé stat, ve kterém se pouziva trest smrti. bgkee USA vydaly odliSnou cestou
trestani nez vysié evropské staty.

Za poslednich 400 let bylo na zemi Spojenychi staterickych popraveno t&in
20 000 lidi. Je zajimavé, Ze v letech 1930 — 196G Wykonano 3 859 poprav, zatimco
ve vysglych zemich se upoudd od trestu smrti a dochazelo kjeho zruSeni. Je
samozejme dulezité brat kazdy americky stat samostatkazdy totiz zaujima jiny
postoj ktrestu smrti. Co je také velmialezité, je rozliSeni zjpsohi poprav
v jednotlivych americkych statech. Také nesmime nogrmout tzv. celu smrti, kde
odsouzeny proziva posledtést svého Zivota?

Popravy, které byly zaznamenané v americkych Kkimlonsahaji do p@atku 17.
stoleti. Prvni zaznamenanou popravou je popravatdkep George Kendalla, jehoz
poprava proéhla v Jamestownu v roce 1608. Tento kapitan bylraiovze Spionaze pro
Sparglsko. O ¢tyii roky pozaji sir Thomas Dale, ktery byl guvernérem Virginie
dokonce zavedl tzv. Bozské, moralni a vojenské mgktyto zakony byly velmi kruté.
Narizovaly totiz trest smrti za&eo tak nicotného, jako je n#klad kradeZz hrozi
zabijeni kdat ¢i obchodovani s indidny. Kazdy musi uznat, Ze tb Holy nesmysl.
Avsak timto absurdita v americkych koloniich cotgé& trestu smrti nekai V roce
1665 v kolonii New York byly pro zsmu zavedeny tzv. Vévodské zakony. &ehto
zakonech byl nagklad odsouzen na smrt ten, kdo uhodil svého ¢edi popiral
.pravého Boha“. Prvni zémy pxiSly v 18. stoleti, z&aly se prosazovat hlasy proti trestu
smrti. Jednim z odpct byl nagiklad Benjamin Rush, ten odmital ndzor, Ze na trest
smrti Ize pohlizet jako na odstrasujici ptedek spolénosti. Prvni zasadni zimu
piivedla Pensylvanie, ta v roce 1794 zruSila absolnast pro vSechny zéiny mimo
vrazdy prvniho stuph 19. stoleti znamenalo mnoho rozpomezi jednotlivymi
americkymi staty”

Trest smrti je pratlovéka trestem nejvySSim, existuji ale i odsouzeniii kaergj

sami pozadali, ive se to zdat jako Silené rozhodnuti, ale pikoho je Zejng lehei

* WALLER, M. Absolutni trestOstrava: Domino, 2006, s. 400
> LYONS, L. Historie trestu.Praha: Svojtka & Co., 2004, s. 178-179
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prijmout smrt nez doZivotni pobyt zartbemi. DalSim aspektem saniegré miaze byt
velka vina, kterou odsouzeny za sti@y citi, proto je smrt pro & vysvobozenim.
Zajimavym faktem je, Ze deset z padesati deviti rgpopvroce 2004 bylo
»dobrovolnych®. DalSim zvlasStnim typem poprav jsbazesporu hromadné popravy,
které se sice dnes moc nepouZzivaji, dsto je dlezité je zminit. USA se nechvailn
proslavily hromadou popravou, kterd se objevuje othak i v knihach. Jedna se
0 carockjnicky proces v Salemu v roce 1692. DalSim typepmiadnych poprav, které
nesahaji tak hluboko do minulosti, jsou dvojnasopapravy v plynovych komorach,
které jsou z tohototvodu konstruovany pro dva odsouzené. Posledni &smmou
popravou je poprava smrtici injekci vroce 1997.AUR tak kontroverzni pro
pouzivani trestu smrti dokonce odsuzuji k trestutismmladistvé. Mnohé americké
staty totiz dovoluji popravy mladistvych, to jsosoby do 18 let. V roce 2004 dokonce
¢ekalo 72 osob mladSich 18 let na popravu ve dvaaéwtrickych statech. Tento fakt
vzbuzuje tejm¢ nejwtSi diskuze, ale je otazkou, zdakvhraje tak vyznamnou roli.
Pokud spachéa 17letyovek ukladnou vrazdu, th by byt uSeten jen proto, Zze mu chybi
rok, aby se stal trestrodpowdnym? Pokud dokaze zabit, prbo povazovat za @f?

V sowasné dob déti dospivaji mnohem rychleji nezigd lety, jsou mnohemiive
samostatSi, za&inaji mnohem tlive sexuala Zit, kde je tedy ta spravna hranice pro
trest? Na tuto otazku lze jetZzko odpovdét, ale utité by se nad tim cely st m¢l
zamyslet a podle toho nastavit své tresidly. V USA byl a 8kde stéle je zaveden trest
smrti za znasiléni, v letech 1800 - 1964 bylo ve 25 americkychestatpopraveno
1 004 odsouzetiicza znasiléni. V sowasné dob plati v Louisiag trest smrti smrtici
injekci za znasileni digte. Nekdo by mohl tento postoj povaZovat za fiegieny, ale
kazdy psycholog jist mize vyjmenovat spoustuézkych nasledk, které utrpi
znasilreny c¢loveék. Zmeni mu to od zakladu Zivot,ékdo dokonce z tohoto tizného
zazitku nevidi jiné vychodisko neZz sebevrazdu. Sadepox existuji alternativy
v podolg Iéteni, ale nikdy neexistuje 100% jistota, Ze nasilaflovu nezrii dalSi

lidsky Zivot>®

3.1. Rozdilné postoje

Od 19. stoleti existuje rozpor mezi jednotlivymmerickymi staty, zatimco
n¢které staty trest smrti zruSilyi se snazily ho omezit,¢které se chovaly ogaé

a rozsfily pocet hrdelnich treét Dvanact americkych stanema zaveden trest smrti.

8 WALLER, M. Absolutni trestOstrava: Domino, 2006, s. 403-405
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Mezi tyto staty pat Aljaska (posledni poprava v r. 1950), Havaj (pdsli poprava v r.
1959), lowa (trest smrti zruSen vr. 1965), Mairieeqt smrti zruSen vr. 1887),
Massachusetts (trest smrti zruSen v r. 1984), Mahi(prvni americky stat, ktery zrusil
trest smrti v r. 1837), Minnesota a Severni DaKotauplaiiuje se od 30. let 20. stoleti),
Rhode Island (trest smrti zrusen vr. 1852), Vermfrest smrti zruSen v r. 1987),
Z&padni Virginie (trest smrti zruSen v r. 1965),s@dnsin (trest smrti zruSen v r. 1853).
Do toho to seznamu lze takéiadit hlavni n¢sto Washington, D.C., kde posledni
poprava prothla vroce 1957. Vletech 1928 az 1957 zde bylorgmno 50
odsouzenych na elektrickémiesle. AvSak zbytek z padesati americkych ustat
v souwasné dob pouziva trest smrti. Mezi tyto staty fiadhlabama, Arkansas, Colorado,
Connectitut, Jizni Dakota, Jizni Karolina, Kalif@nKentucky Louisiana, Maryland,
Mississippi, Missouri, Montana, Nebraska, NevadewNHampshire, New Jersey, Nové
Mexiko, Ohio, Oklahoma, Oregon, Pensylvanie, Seiv&arolina, Tannessee, Texas,
Utah, Virginie, Washington, Wyoming. JelikoZ tresinrti neni so&asti federalni
legislativy USA, kazdy stat si protote zvolit, zda bude vyuZivat trest sméiijakou
techniku poprav bude pouzivat. V gasné dob se pouZziva poprava na elektrickém

kiesle, plynovou komorou, smrtici injekci,&8enim a zagtlenim.>’

3.2. Pouzivané typy trest & smrti v sou ¢asnosti

| kdyZ by se na prvni pohled mohlo zdat, Zze USAripkthejmodergjSim
velmocim s¥ta, v jedné ¥ci pouziva i zastaralé metody. Ano, jde o popravipvek
by si iekl, Ze vsodasné dob, kdy se povazuje poprava smrtici injekci za
nejbezbolest)Si metodu, bude pouzivana vyhréadma. V USA je tomu ale jinak, stale
existuji americké staty, které pouZzivaji popravekglckym Keslem, plynovou
komorou, zaselenim a dokonce i @Benim (viz piloha X). Moderni éra trestu smrti
v USA zap@ala vr. 1977 popravou Garyho Gilmora, ten byl odsm za
dvojnasobnou vrazdu a sam trval na trestu nejvyS¥ento rok pinesl také novinku
v podolg nového zpisobu popravy smrtici injekci, tuto metodu prvni korala
Oklahoma, nasledoval Texas, v poslednich letechp@&ziva ¢im dal castji, je

povaZovana za universalni metodu popravy.

S"WALLER, M. Absolutni trestOstrava: Domino, 2006, s. 400-403
8 WALLER, M. Absolutni trestOstrava: Domino, 2006, s. 401
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Smrtici injekce tzv. ,pokojna“ smrt byla nag\privedena zina lekdské \&dy.
MuzZeme si ji pedstavit jako sis barbitural, které zgsobi ztratu ¥domi, chloridu
sodného, ktery marwodit zastavu srdce, a v neposletkd bromidu pankurnia, ktery
zpasobuje ochablost svgljejiz nasledkem je paralyzovani plic a zastavehdeTakze
ji Ize prirovnat k postupu, ktery se pouZzivd v nemocnicithamestézii. Postupip
provadni tohoto typu popravy je t&fhve vSech statech stejny. Odsouzeny je nejprve
odveden z cely smrti do mistnosti bez oken. V tétistnosti je pivazan popruhy
k voziku podobnému voziku v nemocnici, kterym seigrai prevazeji. Vcasti voziku,
kde je umisina hlava, je zas, ktery se p zavadni injekce zatahne, dojde tak k Uplné
izolaci. Poté dochéazi k samotné aplikaaikdy ji jeS& predchazi podani sedativ na
uklidnéni. Po tomto procesu jergvezen do mistnosti, kde probiha samotna poprava
a kde je odsouzeny sledovan. Nastava posledni tdzerem v za¥su je givedena
hadicka, ktera se ifipevni k jehle v pazi. Druhy konec hakly je v objimce, ktera je
v otvoru jedné ze &b. Na vrjSi stra s€ny je umistna nadobka, kteraripomina
kapaku, ale v této je smrtici kapalina. Kapalistoji v cest k Zile odsouzenéhdgi taz
¢tyii ventily, jen jeden je wen pro spughi jedu. A divod je prosty, ani jeden zéit
neboctyi popravich, ktei stisknou tl@itko, nevi, ktery z nich se stal katem. Smrtici
kapsy daovych poplatnilt. Pokud se provede sprayne bezbolestnou popravou. Pro
osoby, které ji sleduji, neni nijak drasticka, jgkotomu napp u popravy elektrickym
kieslem a samadejmé zastelenim. Nevyhodou bezesporu je, Zeripad, Ze se
nepovede spra¥nzavést jehlu, rive dojit po spushi jedu k silnym ke¢im a smrt se
tak mize stat bolestjSi a delsi, dalSim rizikem je Spatné zvolené mivbZgdu.

V piipac, Ze je jedu malo, poprava se¢oprodlouzi a musi se aplikovat dalSi smrtici
kapalina. Existuje velka skupina lidi, kit¢gsou zasadhproti tomuto typu poprav, ano,
jsou to Iékai, Ti jsou zasadh proti tomu, aby Iékiska &da, kterA& ma zachiavat
Zivoty, byla prostedkem zabijeni odsouzenych. Pratinto silnym protesim, byla
nucena americka lékgka asociace vydat prohlaseni, ve kterém uvadimzdci injekce
nema s lékskou praxi nic spomého a Ze neni nutné, aby tento akt vykonaval

prislusnik lékéského stavad’

Vynalezeni smrtici injekcer@dchazelo uvedeni plynové komory, lidstvo se stale

snazilo a snazi vynalézt metodu, ktera by byiapopravach nejSet§si. Vynalez

* CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk)i2004, s. 90-95
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plynové komory pochazi pré&wd Amertani. Plynova komora vzeSla ze spoluprace
lékaskych vd a techniky. Inspiraci Ize nalézt v dobach prwitevé valky, kdy se
pouzivaly bojové plyny, a bylo zji&io, jak chemické jedygsobi naclovéka. Pro
plynovou komoru byl jako smrtici jed vybran plynrRyanid, ktery je z jedl
nejinngjsi. Plynova komora ma tvar osmiuhelniku, jefeaf na zeleno a vchézi se do
ni ovalnymi dvémi, zpravidla jsou uvnitdw kiesla. Stny komory jsou opaény
prosklenymi otvory pro pozorovani, pozorovatetize byt ticet az Sedesat. Ovladani
a Mvibec cely proces popravy v plynové kamge velmi sloZity, existuje rozsahly
manual pro ovladani. T az ¢étyti tydny pred popravou je odsouzeny undistve
zvlasStnim oddlenim wznice vtzv. chodb smrti, kde je sledovan po celych
¢tyfiadvacet hodin, aby nespachal sebevrazdu, exisbtife vysoké procento poktis

0 sebevrazdu u liditpd popravou. V této mistnosti smi i Kiiwa divat se na televizi,
jediné, co nesmi, je pozivat alkoholické napojedélry fed popravou je odsouzeny
feditelem ¥znice seznamen s celym procesem popravy a poloZiotézku, jak se ma
nalozit s osobnimi &mi po jeho smrti. V &kterych statech si odsouzeny do plynové
komory miZze vzit své obkeni, v ostatnich statech musi mieégepsané obieni. To je
bila koSile a modré kalhoty, tyto barvy jsou vhoqmé tento typ popravy, odsouzenec
je totiz lépe vidt pres zelené vypary smrticiho plynu. Ale bez ohledwstdd, kazdy
odsouzenec musi mit bosé nohy a nesmi mit pri@iditel také séluje odsouzenému
n¢kolik fakta, smi si k popravprizvat 5 - 10 osob, fZe &init prohlaseni fed novindi

a smi si zvolit posledni jidlo.ifpravy na samotny akt jsou velmildadné, gkdy mize
dojit az k Sesti generadlkdm, vSe musi byiklddrne zkontrolovano, nesmi dojit
k technické poruSe, kterd by popravu zkomplikovalaio generalka se také tyka
odsouzeneého, ten si zpravidla fesecer p'ed popravou musi ozkouSeieklo, je totiz
dulezité, aby nebyl $liS t¢Zky, to by mohlo zpsobit dalSi komplikace. Sam@gme
toto vSechno velmi negatiwrpisobi na jiz tak desenou psychiku odsouzeného. Jsou
ale i lidé, kteéi i v téchto chvilich najdou vnihi silu a jsou nadéei. Posledni veer je
odsouzeny feveden z chodby smrti do cely, ktera s&mané nazyva pedpokojem
smrti, tato cela je jen par métod samotné plynové komory. Poté nastava den D. Po
cely ¢as fed popravou je &nice spojena horkou linkou s guvernéreniyvatl je
jednoduchy - zruSeni popravy. ZruSenizm nastat i ve chvili, kdy je jiz odsouzeny
prikurtovan ke keslu v plynové komi@. Pokud k tomuto nedojde, probiha poprava.
Nejprve je odsouzenyipeden do plynové komory, kde jeipevnén ke Keslu, tento
proces trva fiblizn¢ dw¢ minuty, 1ékd mu poté pipevni na hrd’ stetoskop, ktery

pomize lékdi urcit, zda je jiz mrtev. Pak nastdva pro odsouzenceef@zSi, musi se
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zhluboka nadechnout a neoddalovat svou smrt, thon&] co se totiz fize stat, je
nespoluprace odsouzeného a jeho zadrzovani deelduzehi dechu vede k hroznému
stavu odsouzeného, po nekdné& minuty proziva akutni bolestivé dychaci potize,
v pripact hlubokého nadechufiphazi velmi rychle beaziddomi, giblizné za deset az
patnéct vtéin. Smrt tedy zavisi na spolupraci odsouzeného.o3@me tento zfisob
popravy vzbuzuje mnoho otazek, které se tykajifdaMrpeni odsouzeného, dale je zde
zavazna otazka zneuziti, ke kterému dosSlo vrocé4 1§ hromadném vrazghi

v Oswtimi. Podle Rudolfa Hesse, ktery byl velitelem wito koncentrénim tabde,
zentelo plynem a ohém na dva a il milionu obksti, coz je naprosto t#sné. Bohuzel

s kazdym vynalezem je spojen i fakt, Z&2m byt kdykoliv zneuZit proti lider?f

Vynalez, ktery znamenal dalSitbwm v popravovani zkinca, je elektrické
kieslo, které vzniklo jiz vroce 1890, igs odpor a odvolani k NejvySSimu soudu.
Duvod odvolani byl, Ze usmrceni elektrickym proudenpiotidstavni, nelidské a kruté.
Tento vynalez vznikl vlasth ndhodou § rozegich ohledd stejnosmrného
a stidavého proudu. iP jednom z pedstaveni, kdy #to byt ukazano, ze je istlavy
proud k néemu, Harold Broun usmrtil psa pgastidavym proudem a pronesl, Ze tento
proud je vhodny pouze K likvidaci psti zvifat na jatkach, a v Zertu dodal, Ze i
k popravovani zléinca. Ani netusil, Ze jeho slova padnou na urodnadiup Elektrické
kieslo znamenalo dalSi krok ve snaze k hum@imu usmrcovani zlonci. Byla
v ném spatovana i modernost a pokrok. Sarfgme jeho za&atky nebyly bez
problémi, dochézelo k neustadlému vylepSovani a zdokonaloVérbec prvni poprava
timto novym vynalezem préhla 6. dubna v roce 1890, kdy byl popraven Francis
Kemmeler, ktery byl odsouzen za vrazdu sekyrouo Patprava byla velkou udalosti,
sledovalo ji piblizné ctyricet divaka, ktei se néli seznamit pray s elektrickym
kieslem a jeho fungovanim. Prvnifeklo se samdejmé v mnohém liSilo od #esel,
kterd se pouZzivaji dnes. Prvni poprava znamenalapiinliZzejici docela velky Sok
a hiizu, odsouzeny dostal prvni sedmnéctisekundovy yypiojnémz sebou zsl
Skubat, ale stale zil. Nasledoval druhyi pém &lo z¢ervenalo, kZe z&ala hdet,
stoupal dym a linul se neskdty zapach. Druha faze trvaléi minuty, poté ale
Kemmeler ¥ejme¢ stale Zil, proto nasledoval posledni vyboj, kdigla zaal stoupat
modry plaminek. Prvni poprava tedy ukazala mnolumsiatki, proto se fistoupilo na

fadu zmdn a vylepSeni, ktera pokmai dodnes. BohuZel ani do s@snosti se

% MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 299-306
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aeyd

Ale i presto pouZiva elektrickéiéslo stéle jedenact americkych 8t&bd roku 1976
probihlo touto metodou na 144 poprav. Rituéiltpmto druhu popravy je tétshodny

se vdemi ostatnimi metodafi.

Smrt na elektrickém fiesle je velmi slozitym procesem, ktery stejjako
plynova komora vyZaduje mnohaipravnych fazi. Ale i fes tyto dikladné gipravy se
muze vyskytnoutada komplikaci, které vedou k bolesti odsouzenPhoces usmrceni
spaiiva v proudni stidavého proudu srdcem a plicemi pomoci kontaktdiesttek.
Pouziva se proud v rozmezi 500 az 2 300uydihto rozgti je nizné s ohledem na
americké staty. Kazdy stat ma nastavené cykl¢epwoolti a délku jednoho vyboje
razr¢. Zpravidla je poprava ale roddna nait faze. Hodnoty se jeStiSi v zavislosti
na odporu dla odsouzenéhcailovéka. Zastanci tohoto typu popravy u¥fd Ze
odsouzeny citi bolest pouze pokud jey@domi, coz se zpravidla ng§d a odsouzeny
ztrati wdomi. Bohuzel existuji iffpady, které jashukazuji, Ze elektrickérkslo neni
praw tim nejlepSim nastrojem, jak se zbavovat neb@agmdh zlainci. Pripad Jessieho
Tatera z roku 1976 jéernou niirou vSech zastafictéto popravy sedastnil i novind
Bruce Ritchie, ktery na tentotmny zazitek jen tak nezapomenei f&to nepovedené
popra¥, odsouzeny byl ip védomi, i kazdém dalSim vyboji daval ruce ¥sb a i
tom mu jiskicky a dokonce i malé plaminky Slehaly zpod zavojerykel na hlaw.

Z jeho hlavy stoupal dym. Jeho srdce se dokoncevwrpm kratké proluce znovu
rozbusilo a byl slySet hlasity nadech a vydechoTaiiza trvala 7 minut, poté byl Tater
prohlaSen za mrtvého. Toto rozpoutalo velkou vidpayu proti elektrickémuikslu,

presto se nadale pouziva&a podobnéhdi horsiho se rize klidns opakovat?

Je zajimavé, Ze dva zastaraléisgby poprav se stale pouZzivaji, a to poprava
ob¢Senim a zatlenim. Zejména zdasleni je stale aktualni forma popravy, je to az
k neuvteni, Ze na si¢ je 86 stai, které tuto praktiku provozuji.tPtomto druhu
popravy je nejdlezit¢jSi piesnost zasahu, aby odsouzeny dlouho d#let’yd USA
existuji ¥ staty, které praktikuji tento typ poprav, je aho, Oklahoma a Utah. Od

roku 1976 takto skonali dva odsouzenci. ¢8dni je snad jednim z nejstarSich

®L CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 72-78
2 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 82-84
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a nejroz&enrgjSich zmisohi poprav. Mohou ho pouzititamerické staty - Delaware,
New Hapshire a Washington. Od roku 1976 byli tglapraveniii odsouzenf?

Americké staty pedstavuji velké rozpory, co secey postoje k trestu smrti.
Zatimco rkteré staty strikté odmitaji absolutni trest a zaiji se na jiné alternativy
tresti, jiné staty naopak pokfmji v popravach, &které dokonce pouzivaji jedny
Z nejstarSich metod poprav. Tento rozpor v maléstitku Ize snadno igvest na
celos¥tove netitko a vSechny staty &ta. Neustaly rozpor a hledani pravdy, co je
nejlepsi, nejspravedi¥si a jaké tresty maji dostavat lidé, #t@orusi zakony dané
spol&nosti. Na tyto otdzky ale nelze nikdy najit spravnodpovd, lze se jen

domnivat, Ze t¢i ony postupy jsou spravné pro danou sgobest.

3.3. Cely smrti

V americkych statech, kde je povolen trest snetikazdy odsouzenec k trestu
smrti ponechdn ve zvlastiésti Wznice. Tytoc¢asti Wznice se nazyvaji celami smrti,
zde jsou odsouzenci o8ldni od zbytku odsouzenych. Zde maji dosta&asu gemyslet
nad svymiciny a litost zde je na dennim i@daolku, protoZzecas mezi odsouzenim
a samotnou popravou se n&mani na dny, ani na tydny a anié¢sice. V ptmeru
odsouzeny stravi v cele smrti osmd wku, ntkdy na popravu dokonceirbe ¢ekat
I patnact let. Neni proto vyjimkou, Ze se odsouzpakusi o sebevrazdu. Totekani
musi byt neskuta¢ nara@né na psychikwlovéka. Zde se hodifpomenout vyrok
Alberta Camuse: ,Nivy a ponizujici strach, ktery na odsouzendesqgbi po celé
mésice¢i roky, je mnohem horSim trestem nez smrt.“ MoZré rektefi dokonce po
tolika letech spditiji v okamziku, kdy jsouesre pred samotnou popravou, jistou Ulevu,
Ze jiz to utrpeni skan. Tézko si Ize pedstavit, jaké to j€ekat tolik let na popravu.
MoZné je dobré zde také zminit, Ze &dwmost toho, kdy zefau, je velmi frustrujici.
Pripomeaime si politické procesy u nas, kdy odsouzeny neden) kdy bude popraven.
Proto kazdy den, kdyZz nebylo jeho jméno vyslovermiyudilo to v gm jistou davku

nadsje, o to krugjsi pak byl druhy den, kdy bylo jeho jméntegteno®

Ve Spojenych statech americkych se objevuje jexfarazny fakt. V celach

smrti korti vySSi procentaternochi nez klocha, 83 % poprav od roku 1976 bylo

3 LYONS, L. Historie trestu.Praha: Svojtka & Co., 2004, s. 179
® LYONS, L. Historie trestuPraha: Svojtka & Co., 2004, s. 180
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provedeno za vrazdu bilé &b Zajimavy fakt pi tom je, Ze BloSi jsou jako obti vrazd
vmére nez padeséati procentech vrazd. DalSi kontrastawastFi studiu ras
odsouzenych a jejich &b, totiz od roku 1976 b,ylo odsouzeno a popravéid@
cernych pachaté] jejichz ol&ti byly bilé barvy pleti a naproti tomu pouhych osm
bilych pachatdl vrazdycerné olsti. Tento neporér by nengl byt opomijen a @ by
byt blize studovan. Jeden ze saudenerického soudnictvi H. Blackmun uvadi, ze i za
téch nejsofistikovagSich zakoh o trestu smrti hraje rasovyiyod vyznamnou roli

rozhodovani o tom, kdo bude zit a kdo zem

3.4. Justi éni omyl

Cernou nfirou kazdé zem kde plati trest smrti, jsou justii omyly. Poprava je
véc nevratnd a poprava nevinnéblovéka vzdy vzbuzuje divokou diskuzi na téma
opravrénosti trestu smrti. V s@asné dob mame samdejnme¢ mnohem lepSi vybaveni
a metody p vySetovani zl@inu, nez tomu bylo vidv¢jSich dobach. Dlezitym
aspektem je samgimé samotny proces, kdy jsourqukladany dkazy proti
obZalovanému, pokud je odsouz#aveék pomoci nefimych dikazi, pak samozjmeé
existuje velka Sance, Ze odsouzeny je nevinny.ePaeho nazoru by kazdy odsouzeny
k trestu smrti idl byt odsouzen na zaklagiimych a nevyvratitelnychidkaz, jako je
napiklad nalezené DNA na méstinu a ne nap na zaklad newrohodné vypoidi
swdka. Bohuzel ani u soudu se nelze vymanit z vipat$ych lidskych vlastnosti, stale
tu bude zneuziti, korupce, rasismusgedpojatost a vdkterych gipadech i chtl se

pomstit.

Existuje mnoho justnich omyf, kazdy se stal z jinéhoidodu, ale na kazdy
nékdo krut doplatil. Rikladem jusitniho omylu je pipad, ktery nil svij konec v roce
1927. Tento fipad se tyka dvou It&) kteri se ghstehovali do USA, aby zde nasli lepsi
Zivot, misto toho zde nasli smrt na elektrickéeske. Nicolla Sacco a Bartolomeo
Vanzetti byli dva rozdilni lidé, kié m¢li jen neékolik véci spolé€éného, oba se
pristthovali z Italie, a to ve stejném roce, a obdirstejny nazor na boj proti Gtlaku
a zneuzivani chudych, pi#it k anarchistm. V roce 1921 byli z&eni a obvirni
z prepadeni vozu s pén a ze zabiti dvou muZz Nikdy jim nebyla prokazéana vina
a presto byli popraveni. Existovala fakta, kterd jejidhu piimo vyluovala, napiklad
Sacco nil na dobu pepadeni nezpochybnitelné alibi. Pro jejich odsougaiilo, Ze se
u nich doma nasly pistole a letaky s radikalni tékoa. Proti jejich odsouzeni stalo

i mnoho vyznamnych osobnosti jako byl Albert EilngteRomain Rolland, Bernard
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Shaw a mnoho dalSich, krémmich byl proti i americky tisk, nazyvali tento mes
fraSkou. Jak se ale tito dva odsouzeni vyrovnédikevym trestem? V roce 1927 byl
naplren rozsudek. Jako prvni byl popraven Nicolla Sagelngz posledni slova byla, Ze
je nevinny. Poté ifila fada na Bartolomea, ten krémslov, Ze je nevinny, jeStdodal,
Ze odpoustiem, ktei jeho a kamaradovu smrt zavinili. Ve svém dopideesovaném
synovi Nicolly Sacca piSe: ,Popravili nas, protojmme bojovali proti Utlaku
a zneuzivani chudych. Nebyli jsme zblah proto jsme museli zefit." Ale pro¢ to
doSlo tak daleko a dva nevinni lidé museli Z&PnTo se jiz nikdy nedozvime, mozna
zmena rozsudku by ukézala chyby policie a americkfigesaby tedy neztratili svou
tvér, popravili dva nevinné muze. Sacco byl otec odnypa nechal po sa@bdve déti.
Vanzetti si ani rodinu nestihl zalozit. Ratali se dékali rehabilitace az po padesati
letech v roce 197%

Druhym gipadem, ktery bych c#ia uvést, je fipad popravy manzélEthel
a Juliuse Rosenbergovych v roce 1953. Tento¢pisbmyl je o to horsi, Ze po sbb
zanechali dva syny. Osudnym pro tento manzelskyoplér obchodni spojeni s bratrem
Ethel Davidem Greeglassem. Julius si s nim zalm&hSi obchod s elektrotechnikou,
tim se postavil znovu na nohy a mohl uzivit svodima. Po ®&jaké dok David
vystoupil ze spokné firmy. Bylo to kratce f&d zatenim Julia a Ethel. Spojeni
s Davidem je fivedlo aZz na elektrické ikslo. Neni znamo, pfoDavid u FBI
vypowdél, Ze pracoval pro S@tsky svaz a zapletl do toho svou sestru a jejiho
manzela. €zko fici davody, pra to uctlal, mozna to byly rodinné neshody, rozdilnost
nazoruci prosta odplata. Po této vypsmi nasledovalo zaeni a manzelé byli obwvéni
ze Spionaze. V tu dobu to bylo asi to nejhorggtzo mohli byt po vrazdobvineni. Byl
obvinéni z ohrozeni USA, Ze donaSeli Rus, a mohli tak svou vlast ohrozitipadnym
napadenim atomovou bombou z jejich strany. V towiolobi bylo #co takového
povaZzované za horSi nez spachani vrazdyes jejich nevinu byli odsouzeni k trestu
nejvyssimu, bohuzel jim k tomu dopomohl fakt, Zeasplu vyjadili urcité sympatie
k Rugim a komunistické stranV roce 1951 tedy byli odsouzeni za Spionaz, z&¢o
piedali Ruam tajemstvi vyroby americké jaderné bomby, a v rb@83 byli popraveni
na elektrickém kesle. Po nichistali dva synové - Robert a Michael, #tee stale snazi

ocistit jména svych rodii.®®

5 CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk)i2004, s. 78-80
% CHMEL, L. Nejslavijsi popravy. Praha: Petrk|i2004, s. 80-82
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Chybné rozsudky a justii omyly provazeji trestni pravo jeho celyndiidami.
Kolik ale zentelo v celé historii nevinnych lidi, se nikdy nedéme, jist jich budou
stovky az tisice. Ani v s@asné moderni débnelze pesre fict kolik, bylo justénich
omylhi, které givedly nevinnéhctlovéka az ke smrti. Ze zkuSenostiibeme vidt, Ze
i dnes dochazi k chybnym rozsuidk, které by mohly vést az k justi vraza, ¢ili
jejich dalsi vyskyt se fize i nadale zvySovat.

VSe samoiejne zalezi na justici a na celkovémigiupu vySabvani. Pokud jde
lidem pouze o nalezeni vinika, budou i nadale paprani nevinni lidé, bude-li snaha
najit skuténého pachatele, pak se¢pbjusténich omyh bude zmen3ovat.

Za poslednich 25 let bylo wznych statech Spojenych siaamerickych 75
prokadzanych justhich omyf. Jako omluva za justii omyly se uvadi, ZeézeasSti
donaSe&i podavaji zkreslené informace, mnohiizpani je vynucenych nebo dokonce
zcela vykonstruovanych, spravedingasto supluje rasismus, laboratorni testy byvaji

zmanipulovany a policisté ne vzdy mluvi pravu.

4. Argumenty pro trest smrti

Trest smrti je tak diskutovanym tématem, Ze argufnpro a proti je celéada, je
snazi kazdy argument pro trest smrti zpochyhmitipiné vyvrétit. Samogejny,
zpochybrni je zpravidla v takovychto tématech snazSi nebamba. Existuji i
zakladni, nejsilg§Si argumenty pro trest smrti. Prvnim argumentemargument
odstraSeni, ktery &h v historii své nezagmitelné misto, historicky se jeho vyznam
menil, dnes jiz neni tak silny, jako nédklad v obdobi $edowku, ale gesto je nutné ho
zminit. Druhym je argument pojistky, ktery s$péd v ochrag spol€nosti ped
pachatelem, a chrani tak i potencionalndtoblfetim nejemotivSim argumentem je
argument odplaty, ktery ma velkou silu ve spotesti, znamena, Ze se tresttiry okini

odpovidajicim ekvivalentem. PodrobnostEohto argumentech jsou uvedeny nize.

°’BESTOVA, C. C.Trest smrti v Bmeckoéeském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 41
% SiGL, M. Co vime o smrtiPraha : Epocha, 2006, s. 348
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4.1. Argument odstraseni

Argument odstraSeni je jednim ze zakladnich argtimé&teré by nily podpdit
existenci trestu smrti. Musime se ale orientovigdwotlivych historickych etapach. To,
co platilo naglovéka ve stedowku, by dnes zcela jistneusglo. Clovék ve stedowku
nentl tolik zazity rad, spoléenska pravidla. Nezil ve spdéleosti, kde vSe jeipdem
dano, a to nejen trestnifddem, ale celkovou vychovou ve Skolskyckizenich. Lidem
jsou v sodasnosti jiz od mala vdovany zasady chovani, vadjiz t¢ém nejmensim
fikame, co je spravné a co ne, jak se maji chowag dobro a zlo. Ve s&dovku ale
nic takoveho nefungovalo, proto musela existovat forma odstraseni, degsi forma.
Takovou formou je tzv. divadlo tizy, které ve své knize Dohlizet a trestat popisuje
Foucault. Ve sedowku veejnad poprava #la fungovat jako odstraSujicitriglad,
zaroven byla také pojimana jako spoenska udalost, kde se lidé hromadn

shromad@’ovali.

V moderni dob se argument odstraSeni da empiricky vyvratit, @rastanci
trestu smrti musi od tohoto argumentu upustit¢Rte poprava vraha néire odstraSit
jiného¢loveéka pred spachani vrazdy? Odgdvje celkem nasnagclovek, ktery spacha
vrazdu, jedna zpravidla v afektu, semysli o svéntinu. Vyjimku samo#ejme tvori
pachatelé, ki@ vrazdu pedem naplanuji, aékdy dokonce do nefSich detail. Ale
vra‘me se k neplanované vrazdlovék se niize dostat do situace, kdyavladne sila
emocici jinych pociti a poté se ¥e stat, Ze aniz byno planoval mze zabit. Pomoci
do takového stavu mohou sarrgme drogy, alkohoki strach z odhaleni jinéh&nu.

V mnoha pipadech se pachateli také stavaji psychicky lalgidinci, ¢i lidé, ktei Ziji

v ne ilis vhodném progedi. Je mnoho aspékikteré natlovéka pisobi,clovek, ktery

v détstvi trpgl Spatnou vychovouwi nasilim, budecasgji sahat po nasili. Zajimava
studie, ktera tato fakta potvrzuje, je studie opojeského psychiatra, ktery studoval
piipady 145 vrazd spachanych v letech 1955 az 195#slédki tohoto vyzkumu
vyplynul fakt, Ze si ani jeden ze zkoumanydie@ vlastniméinem neu¥domil hrozbu
trestu smrti. Psychiatr uvadi, Zéeptoze ¥déli o existenci trestu smrti, vrahové jednali
vyhradré emociondls, nebyli schopni dohlédnout zatrifpmnost a nedali se
mysSlenkami na hrozici trest smrti od spachani swémo odradit. Jiny britsky |éka
hovai o necem podobnemiika, Ze vysoké procentéch, ktgi se dopousfi vrazdy, je

v dokg spachanéinu pod takovym tlakem, Ze si naslédkteré jim hrozi za tentdin,

nejsou wibec wdomi. DalSim faktem je, Zesktefi pachatelé se domnivaji, Zze nebudou
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dopadeni, a tudiZ ani potrestani. Musime se tedgt®alit na jiny typ odstrasSeni nez na
odstraSeni pomoci hrozby trestu smrti. OdstrasSgnindlo spaivat v tom, Ze by se
zvysSila pravépodobnost dopadeni pachatele a nasledného ods@upepraveni. DalSi
pohled, kdyZ opomeneme empirické vztahy, je filodof aspekt odstrasSeni. Existuje
fada etickych uvah, které ngpoustji Zadnou diskuzi o trestu smrti. Prvni Gvahou je
zasadni zamitnuti odstrasujicihtinku, a to z toho @vodu, Ze bylovek nenel pusobit
jako odstraSujici prostdek, odsouzeny by nehpusobit jako piklad pro ostatni, aby

odradil od zl@inu ostatnicl®

4.2. Argument pojistky

Tento argumentipdevsim souvisi s ochranou sgolesti. Moderni spolaost
se v mnohém liSi od dob davno minulych, dnes sestdtsfiznymi prostedky snazi
ochranit ged mnohymi riziky. Z&ina to ochranou ze strany policie, ktera nas chrani
pied nasilim, hagskymi sbory, které namigpéchaji na pomoc, kdyZz nam jde o Zivot,
nebo tebaCeskou obchodni inspekci, ktera nadg chrani ged nekvalitnimi hrékami
na nasem trhu, a kéhvéznicemi, které nas chranigal lidmi porusujicimi pravidla nasi
spole&nosti. Je iteba se zamyslet, do jaké miry bychonilinglovéka, ktery spachal
nasilnycin, potrestat a oddit od spolé€nosti. Je zde nutné uvést, Ze jsou lidéfikie
jisté miry jsou pevychovatelni a lze je pomocicly vratit zgt do spolénosti. Na
druhé stra#é jsou nasilnici a vrazi, kiejsou velmi nebezg®i pro spolénost a existuje
velkd pravdpodobnost, Zze sy c¢in zopakuji. Velmi smutnym ifjikladem této
nemoznosti se zénit je pripad vrazdy Jakuba Simanka ztha 2008. Antonin Novak,
ktery malého chlapce znasilnil a zavrazdil, byltesstny ¢in pohlavniho zneuZzivani
odsouzen na Slovensku uzégrvenci 2000 aiedtim v dalSichiech gipadech. Na
svobodu byl propudh v roce 2004, uloZzena mu byla také ochrantidaéTu ale jiz po
trech ngsicich ukogil. Poté se pesthoval do Havkikova Brodu, kde si také naSel svou
ob&t’. Hrazu, kterou musel zazit maly Kuba, si nikdo z nasokéze pedstavit. U soudu
soudni znalky& Hajnova vypo¥déla, Ze se fedchozi Novakova &ba zcela mijela
acinkem a nelze @ekavat, Ze by ipadre znovu nadizena I€ba byla Uspgsna. Navic
také uvedla, Ze &dél, Ze ma brat Iéky, ale dmil tak. PovaZzuje ho za spaéknsky
vysoce nebezgaého a nelze vylaiit opakovani tohotaiinu, jeho resocializace je

prakticky vylowena. A jak se citi Jakubovi blizci? Jébkb si to nizeme pedstavit,

%9 BESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoceském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 16-21
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uréité citi vztek, ale i jistou litost nad zbyteou smrti svého syna. VZziykdyby
Slovenské ¥ady byly disledrjsi, Jakub by klida mohl Zit/®

Otec Jakuba Hynek Blaskiekl novingum: ,Je to lidska Zida. Chci vidt
¢loveka, ktery byl schopenéoo takoveého utlat. Neustéle si kladu otazku, jak se to
mohlo stat. Je Skoda, Ze u nas byl zruSen tredt. sSyntakovychto pipadech si ho ty

zridy zaslouzi.“

Existuje velmi mnoho nézoy které argument pojistky odmitaji a vyvraceji jeji
smysl. Jednou z&sadni myslenkou je fakt, Ze pakong jochotni iimout el pojistky
jako argument pro trest smrti, pakedpokladame neomylnost lidskych ustidk
a rozsudlt a neschopnost statu zajistit beapast. Také vyvraci smysl trestu smrti,
ktery je ukladan pachateh kvili mozné recidi¢. Argument pojistky by v takovém
piipads musel pedpokladat, zZe je stat schopen ve chvili vynesersudku konkréth
predvidat, které zkiny se v recidi¥ objevi. V op@&ném gipad by se muselo pidtat
s tim, Ze stat, ktery zastupuje sgolest, hodla popravit iadu osob, které fy zlocin
nezopakuji. Pravv téchto gipadech se skryva sama podstata argumentu pojigikiy,
se mezi smrti vraha a jeho potencialni budouétiobzdy vSak chybi jistota, Ze vrah
v budoucnu #koho zabije. Zd&chto divoda by tedy klidré mohlo dojit k tomu, Ze na
zaklad argumentu pojistky popravime vice @i, nez je teoreticky nutné. Zde
bychom mohli vrahy, kig¢ jsou popraveni aifiom by v budoucnu nikoho dalSiho
nezabili, povaZzovat za préstlek. Zde musime brat v Uvahu, zda takovou smrt Ize

vykompenzovat pouhym pocitem be#pesti spolénosti.2

NejlepSi moznost pojistky sam@gne spaiva v tom, usedcit co nejrychleji co
moZna nejutSi paet vrahi. Selhani v tomto sénu se niZze katastrofald projevit, toto
selhani ukazujiipklady sérii vrazd a masovych vigtkde ani konéné vykonani trestu

smrti oksti neuchranilo’®

ONERIS, s.r.o. £TK. Ceské novinyl996, posledni revize 28. 2. 2009 [cit. 19. 2. 20D®stupné na
WWW: <http://www.ceskenoviny.cz>. ISSN 1213-5003.

"UNERIS, s.r.o. £ TK. Ceské novinyl996, posledni revize 28. 2. 2009 [cit. 8. 6. 2008]stupné na
WWW: <http://www.ceskenoviny.cz>. ISSN 1213-5003.

2BESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoéeském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 22-24
SBESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoéeském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 25
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4.3. Argument odplaty

Vv s

Emocionalé nejsilngjSim argumentem, ktery podporuje trest smrti, guarent
odplaty. Je také asi tim nejstar§im v historii.célé babylonské trestni pravo vychazelo
z mySlenky odplaty. Tato odplata neznamenala psum¢ za smrt, ale také odplatu za
pomluvu, kradeZi Spatré vykonanou operaci. Za pomluvu rédlibylo trestem tiznuti
jazyka, za Spatnvykonanou operaci byla |Iékauseknuta ruka a za krade¥, se to zda
strasné, byl trest smrf.

Princip odplaty je takovy, Ze se trest¥igi odkini odpovidajicim ekvivalentem.
Argument odplaty se odliSuje od argumientstraSeni a pojistky hlagrv tom, Ze se
zde jiz nejedna o zabré&m dalSim zlginam. Poprava zkince zde ma jiny vyznam, ma
demonstrovat spravedlnost, tedy spiSe to, Ze javegdlive, Ze spolmost zl@in
odsoudila. Odplatu Ize vnimat jako vzajemné vyronngi popra zlocince za vrazdu,
Ize tedy pouzittasto pouzivané spojeni Zivot za Zzivot. V tomidpadck odivodréni
maze byt pomdrné snadné. SloziSi je to samazjme v piipadech jako je ndfklad
znasilreni, kdy se za tentdin v nekterych zemich tresta trestem nejvySSim. Potom zde
nastava otazka, zda trest je odpovidajicim trestla, se znasitmi mize vyrovnat
popra¥. Stejré slozité je to i u dalSich mravnich detiktl v téchto gipadech se
musime zamyslet nad tim, zdabec existuje takovy systém, ktery by byl povznesen
nad moznost chybnych rozhodnutinénych ¢lovékem a nad stranickost, ktera je
vlastni kazdému pravnimu systému, a ktery by bglizziischopen odsoudiioveéka
k smrti ,opraviené“. Amnesty International na toto reaguje a doSk&a¥ru, Ze volani
po trestu smrti jakoZto vyraz spravedinosti je paru s nespravedlnosti aily které
uplatreni trestu smrti provazeji. Takovyntikladem niize byt ovliviéni spravedinosti
barvou pleti pachatele ve Spojenych statech amyeticK'isla v tomto pipadt potvrzuji
toto tvrzeni, v letech 1930 - 1957 bylo v USA pomao 3 568 k smrti odsouzenych
osob, z toho bylo té#éh 54 %c¢ernoctii. V pripadech odsouzeni za znésilha smilstvo
je toto ¢islo jeSt vyssi - témii 90 %. Popravy za nasilné smilstvo v roce 1957 mluv
také jasH, z deseti osob bylo osternochi. To by na prvni pohled nebylo tak zvlastni,
ale musime k porovnani uvéstégb obyvatel, podlecgtani lidu v roce 1950 byl podil
gernochi na celkové populaciiiblizng 10 %>

"*BESTOVA, C. CTrest smrti v Bmeckoéeském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 25
SBESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoceském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 25-26
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DalSim faktorem, ktery zde musi byt z#inje to, Ze trest smrti jako odplata
vykazuje vadu stranickosti a viifaktoni, které se vymykaji soudni kontrole. Mezi tyto
faktory pati predevSim nemajetnost obzZalovaného, ktera fedgvSim znemditije

nechat se zastupovat kompetentnim advokatem mimineci.”®

Zastanci, ktd podporuji odplatu formou smrtiasto zdraziuji, i kdyZ se to zda
absurdni, Ze by se k trestu smritlonsahnout jenizdkakdy z obavy fed tim, aby se
jinak naSe vnimani vrazdy neotupilo a aby se tisni# odstrasSujici dinek tohoto

trestu. Kazdy pachatel totiz pIni krérfunkce odplaty ufitou spoléenskou funkci”’

Odplata je argumentem, ktery je zaloZzen vice ndatmis na emocionalni
zakladrg, je spojena siznym chapanim spravedlnosti. Je saffepi velmi ®zké
specifikovat, co spravedinost obnaSi a jak banbyt chapana. V tomtotipact, kdy
mluvime o spravedinosti ve vztahu k trestu smetinjitné ot zdaraznit, Ze absolutni
trest je nevratny a Ze zakon by prote¢l pednat z hlediska nikoliv emocionalniho, ale

z hledisk&iste racionalniho.

Zakladni myslenkou teorie odplaty je mysSlenka taaliTaolin v latid znamena
odvetu, ktera odpovida iei pivodniho ¢inu. RozliSujeme d¥ odliSna pojeti. Prvni
Z nich posuzuje skutkovou podstatu forn¢aén hleda pro ni odpovidajici trest. Druhé
pojeti se snaiiin brat jako veltinu uenou subjektem, tedy pachatelem. Trest smrti
jako talio z&gin lze interpretovat jako vyraz pokusu o napravévpihotradu, ktery byl
zlo¢inem porusSen. ifeédpoklad pro teorii odplaty je tvrzeni, Ze existujeavnirad, ktery
se musi zachovavat @iuposlusnosti, nebo trestem. To vede k jakémusiwumastoleni
swtoveho mravnihdadu, a tudiz omlouva popravu vraha jako ekvivajend ¢inu a je

tedy zdanli¢ legitimns zdivodnsné’®

Trest smrti jako talio pro pachatele §p@ zcela v jiném pojeti. ,Zdankjasna
>absolutni teorie> odplaty nérre zagit svoji etickou pochybenost. <Jednostranné
posuzovani nezbytnosti odplaty Zim svadi k formalismu, ktery vzhledemékovéku

neni na mista ktery zabiji veskerou lidskost, a tudéaveka.»"

®BESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoceském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 26
""BESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoceském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 26
8BESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoceském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 27-28
"BESTOVA, C. CTrest smrti v émeckoceském porovnanBrno: Doplrek, 1996, s. 29
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Pokud mluvime o spravedinosti, je nutné uveést fagtnelzeclovéka brat jen
jako subjekt a fidelit mu trest, jaky mu ,p&t”, ale musime pouZit i souéiti s bliznim,
které vylituje formalni posuzovani kazdekitovéka. Formalni posuzovani se v praxi

jevi jako neproveditelné a hlaynezadouc?®

5. Eschatologie

Eschatologi® miZe mit dva zakladni vyznamy. Za prvé se jedna gizkou
disciplinu zabyvajici se kuposlednimi otazkamilovéka (tj. z Keganského hlediska
otazka smrti, nesmrtelnosti lidské duse, soudistee, pekla apod.), nebo poslednimi
otazkami swta. Za druhé iive v greneseném smyslu eschatologie znamenat samotné
posledni ¥ci (obvykle s¥ta); z tohoto hlediska je t&ihsynonymem pro eschatocoz

je vlastni termin ozrajici posledni ¥ci.®?

Téma trestu smrti je bezesporu Uzce spojeno s nfr@pa postojentloveéka ke
smrti. Téma eschatologie je Uzce spjato s virohuBaonluvime o e, musime se vratit
do stedowku, kdy vira hrala velmiiezitou roli v zivot kazdéhocloveka. Zatimco
v dok® antické byl obraz smrti vesely, veiedlowku byl désivy a byl spojovan
s postavou kostlivce. Nabozenstvi pradedowkého ¢lovéka znamenalo umoéni
strachu ze smrti, protoze fippzenou smrt povazovalo za plotidhu a da# za rE. Ke
kieganské smrti, a tim padem i kefestovku, neodmysliteléd pati rozpor mezi
umiranim na tomto $¥% a virou spojenou s onim &em. K takovému umirani tedy
pati otazka, jak je mozné odvratit hrozigicmé zatraceni na onom &¥. Tato otazka

v &loveku vzbuzovala jestvétsi strach ze smiff

Postoj stedowkéhoclovéka Ize povaZzovat za velmi odliSny od posté@/eka ve
vSech ostatnich dobach.r&lowky ¢lovék nepovazoval smrt za konec Zivota, ale za
dalsi krok, za ten nejvyznarjgi krok. Byl pechodem od pozemskéeho Zivota

k zAswtni existenci. Sedowky clovek veiil v dalsi Zivot duge v jiném &%

80 BESTOVA, C. CTrest smrti v emeckoceském porovnanBrno: Doplrik, 1996, s. 29

81 Eschatologie (z feckéhoéoyatoc eschatos ,posledni*; Aéyoc logos ,slovo, nauka“) je nauka o
poslednich &cech.

8 Wikipedia : otevena encyklopedie. Eschatologie [online]. 2009. Dostupny z WWW:
<http:/ivww.wikipedia.cz>

8 FUHRMANN, H. Stedovk je kolem nasfel. T. Klimek. Jingany: H&H, 2006, s. 243-244

# DINZELBACHER, P.Posledni vci cloveka. Prel. P. Babka. Praha: VySehrad, 2004, s. 25-26
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Smrt zg&ala byt ve sedowku konfrontaci keg'ani s otazkou fislibu nebo
zatraceni, stala se také f@ésinim motivem vytvarného uwmi i literatury. Vznikaly
knihy zabyvajici se usmim zeniit. Tyto knihy byly givodné uréeny jako @irucky pro
knéze, brzy se ohzaali zajimat i obyejni lide, ktéi meéli potiebu disponovat takovym
nadvodem. Na smrt ghbyt kazdy¢lovek pripraven, k tomu slouZzily prosdky milosti.
Kazdy¢lovek mél mit a m& mit pravo posledniho pomazani, coz ghaistickd svatost
spojena s odpudtim hichi. Ten, kdo zeifel bez posledniho pomazani, zeim
Spatnou smrti, mala mors, st&jako kacfi a sebevrazi, ki¢ skortili svij zivot mimo
cirkevni spoléenstvi®® ,Dobra smrt, $patna smrt — bona mors, mala morsejsou
v kieg'anském chépéni protiklady, které odliSuji smrt @hla rychlou od bolestivé

a ©7ké. Jedna se o umrti ve znameni spasy nebo zatfZen

Zbozného keg’ana neustale provazela nejistota kolem hodiny sambezp#,
Ze unte obgzkan Hichy. Prostedky, jak pedejit Spatné smrti, bylytuznorodé,
negastji to byly modlitby, zbozny Zivot, dobr&iny nebo mdednictvi ve jménu Krista.
Touto cestou modliteb si lidé #ptupovali cestu k blazenosti a smrt se pak pro
¢lovéka mohla zdat byt dobrou. Existovalo také mnohaspedki, jak predejit Spatné
smrti, g'edevsim to byla dast na mSich. Kazd§lovék meél tento s¥t opousét dokre
vybaven, opaen rozlteSenim, odpudhim hicha a gijetim la Kristova. Resto vSak
existovala moznost, Zgovek zente Spatnou smrti,iddodem byla nahla smrt, proto se
kazdyclovek snazil tuto moznost vyla@it. DalSi moZnost fimluvy za dobrou smrt bylo
vzyvani svatého Krystofd. ,KryStofova podoba musela obzvlastnodpovidat
piedstavam a podcitn stedowvkého ¢lovéka. Bchem 2. stoleti se na Zagasytvoril
Krystofav ikonograficky typ, ktery se bez podstatnychémnzachoval dodnes: svaty
v podolg obra, opirajiciho se aihnebo kmen stromu,ipnasi Krista fesieku. Ve 12.
stoleti je jedt Kristus zpodobovan jako dadp, od 13. stoleti se s nim uz té&m

vyhradré potkdvame jako s atem.®®

Ve stedowku se vSakclovek nebal jen své vlastni smrti, péoval i strach
z mrtvych. PedevSim se bali mrtvych, kfepred smrti Spath Zili nebo je potkal
negirozeny, gediasny konec. Pomociiznych zaklinadel a chlacholeni se lidé snaZili

8 FUHRMANN, H. Stedovk je kolem nasftel. T. Klimek. Jingany: H&H, 2006, s. 246
8 FUHRMANN, H. Stedovk je kolem nasftel. T. Klimek. Jingany: H&H, 2006, s. 246
8" FUHRMANN, H. Steedovk je kolem nasPel. T. Klimek. Jingany: H&H, 2006, s. 247-249
8 FUHRMANN, H. Stedovk je kolem nasftel. T. Klimek. Jingany: H&H, 2006, s. 249
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odehnat zetelé, které vidli jako strasSidla, aby se nevraceli do svych dofmokento
strach a ritualy ale nesouvisi &&anskym onim sitem, ale pochazi z dolid¢jSich.

| po pichodu Keganstvi ale tyto ritualy fetrvavaly. Ponx ke smrti se rni az
koncem vrcholného sdowku, prestoZze umirani a zvyklosti s nim spojerigtavaly

v podstat stejné, byly cirkevd potvrzeny. Za&inaji se mnohem vice objevovat
mySlenky a dila zabyvajici se smrti. Pozdrieddwk se vyznauje intenzivnim
uvazovanim o posledni hodingdovéka. Umirani je chapano jako velké utrpeni,
vznikaji knihy o umirani, tzv. ars moriendi. Ve B415. stoleti se mysleni o smrti §In

prosazuje v evropské mentaljakoZto ,nabozenstvi smrtf®

NejproslulejSi amecky basnik pozdnihotetlowku Oswald von Wolkenstein
Z jiznich Tyrol swj strach z umirani popsal ve své basni Cesta ckigea [Fesre

popisuje hiizu a obavy z umirarf.

Cesta duse
.Meé srdce se sviji
Vv téle a puké velkou obavou,
kdyZz pomyslim na trpkou smirt,
za dne, v noci, rano —
ach lgda, ta bida, ta uzkost! —

a nevim, kam ma uboh& duse odejtfe.

Tato basg neni jedinym dochovanym zaznamem. Zedtvku se dochovalo
mnoho zaznaf o nadjich a obavach spojenych s umiranini, & v Zivotopisech
knizat a swtci, ¢i ve vizich onoho ssta. Rozk¥t téchto vizi v pisemné forénspada do
12. stoleti. Tyto vize maji velmi podobnou struktufato struktura od 7. do 13. stoleti
ma spolénou analogii prozZitk umirani. Nejprve f@padnou dusi umirajiciho démoni,
poté mu na pomociigpécha nebesky ddce; duSe prochazi misty utrpeni a milosti,
setkava se s dusemi, které umirajici znal, je nadvwynesen BoZi soud a vraci se do

svého &la. S touto cestou jsou spojeny pojmy jakodistec, nebe a pekfs.

8 DINZELBACHER, P.Posledni vci clovéka. Prel. P. Babka. Praha: Vy$ehrad, 2004, s. 28-29
O DINZELBACHER, P.Posledni vci clovéka. Prel. P. Babka. Praha: VySehrad, 2004, s. 30
I DINZELBACHER, P.Posledni vci clovéka. Prel. P. Babka. Praha: VySehrad, 2004, s. 30
%2 DINZELBACHER, P.Posledni vci clovéka. Prel. P. Babka. Praha: VySehrad, 2004, s. 30
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Muzeme tedyrict, Zze stedowk mél zasadni vyznamip utvaeni pohledu na
smrt. Vira davala smrti novy rozm Sanci na pokgovani na onom s&. Smrt pro
véticihoc¢lovéka neni koncem, nybrz dalSim podmaanim. Dnesni ateisticky smyslejici
¢lovek je o tento pohled na smrt ochuzen. Smrt je gjkoncem, ktery ho nesmign
dési. Tento strach vSak nevychazi ze Spatnéhwloswi, z vykonanych #iicha, ale
z konce samotného, z toho, Ze nic dalSiho nebudenpid nasledovat.

6. Zaveérecné shrnuti a interpretace argument
aresume

Na jedné strahodpirci bojujici za zruSeni trestu smrti, na stralmuhé zastanci trestu
smrti. Tyto d¥ skupiny bojuji s velmi silnymi argumenty. AvSakjihaskute&nou
pravdu je velmi obtizné jako u vSech zasadnichss#iovych otazek. Proto je nutné

uvest prav tyto velmi silné argumenty a porovnat je.

Autori, ktefi jsou v této praci citovani, jsou do jednoho progstu smrti.
Vychazeji z nejiznéjSich piizkumi, které zpravidla vyvraceji argumenty pro trest

smrti.

Pro¢ byt proti trestu smrti?Prvnim argumentem je zcela §ishistorie. Trest
smrti je stary jako lidstvo samo, sptest vZdy chila trestatlovéka, ktery se provinil
proti pravidim spol€nosti a ktery by mohl byt nebezjm pro spolénost. V celé
historii se vystidalo bezpoet hiiznych tym poprav, které vzbuzuji tzu
a nepochopeni. Lidé byli trestani digpéienym zgisobem, dochazelo k osobnim
mstam, lidé ukazovali to nejhorSi ze sebe.clesiedavné historii a izemerici i dnes,
dochéazi k popravam, které jsou podloZzeny faleSnjiitkazy a kterymi se gkdo snazi
odstranit nepohodinéhd@lovéka. VEeské historii existuje jedno obdobi, které se
vyznauje zneuzitim moci &i lidem s odliSnymi nadzory a postojem, jsou to fickié
procesy v 50. letech 20. stoleti. Tato nedavnaohéstjask ukazuje zneuziti, a to
zneuziti ze strany komunistického rezimu, ktéigil déni po dlouhou dobu v naSem
stag. Lidé byli proti rozsudkm bezmocni, nepomohly ani hlasy od vyznamnych
swtovych osobnosti. Historicka fakta nam tedy ukazigk snadné je zneuZiti

absolutniho trestu.
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Druhym argumentem je fakt, Ze nebyl doposud vyraiezisob popravy, ktery
by byl bezbolestny. Pokud tedy mluvime o humanndsticka, musime brat ohled
praw na tento fakt. ¥dci se stale snazi najitigob popravy, ktery by byl bezpe
bezbolestny a ip kterém by nedosSlo k utrpeni odsouzeného. \Easmosti se velmi
mluvi o smrtici injekci jako o nejlepSim priesdku popravy. AvSak malokdo uvadi, co
je stimto zfisobem popravy spojeno. Existujfigady, které vyvraceji vyjinimost
tohoto vynalezu. # Spatné aplikaci injekce Wie dojit k nesnesitelnym iécim
a obrovskym bolestem, doba umirani se také oddal@@olnosti dla odsouzeného.
Nékdy je dokonce poéeba aplikovat vice davek, coz prodluzuje dobu umiie& na
nékolik desitek minut. Tetim argumentem, ktery je stimto spojen, je dobed p
popravou. Smutnym ffkladem jsou Spojené staty americké, kdy odsouzsrévi
v cele smrti gkolik let, mnohdy i deset nebo patnact let, conhgaisiitelné. Clovek
¢asto nezna den své popravgka tedy na svou smrt a do posledni chvile dowda, z
zazvoni telefon a od jeho popravy bude ugndt Je mnoho ffipadi, kdy odsouzeny

jese pred popravou spacha sebevrazduisiedku dlouhodobého psychického stradani.

Ctvrtym argumentem je jeden z dejtji uvadinych v médiich, je to justni
omyl. Ot zde musim uvést Spojené staty americké jakdanl. Za poslednich 25 let
bylo v niznych statech Spojenych st@merickych 75 prokazanych justich omyt.
Coz @i celkovém pdétu poprav neni zcela zanedbatetiiglo. Totocislo je navic jen
piiblizné, jsou to dokazané justi omyly, odbornici se domnivaji, Ze sking paiet
justicnich omyfi je mnohem vysSi. Diky modernim technologiim a Di#/louva na

povrch stale #Si paet justénich omyti.

DalSim argumentem, ptanepodporovat trest smrti, je selhani lidskéhodiakt
VSe samoiejme zalezi na justici a na celkovéntigiupu vySdbvani. Pokud budou
vySeftovani zl@inu fidit zodpowdni acestni lidé a budou phvi pii hledani dikazi,
snizi se moznost justiiho omylu. Pokud fgdstavitelé spravedlnosti budou nestranni,
pujde jim o spravedlnost a veSkeré osobni zajmystegnou, ot to sniZzuje nebezge
Ze bude odsouzen nevinroveék. Takovy stav je vSak nedosaZitelny, vzdy budou
existovat lidé na nepravych mistech, lidé,fktaprednosiiuji své zajmy a kié

Zneuzivaji svou moc a pravomoci.

Dalsi faktor, na ktery nesmime zapomenout, jggd@avaclovéka neniize byt

ospravediovana odstraSujicim¢inkem. Z vyzkund vyplyva, Zze poprava neoviuje
45



dalSi pachani trestnélinu. Hlavnim divodem jsou lidské emoce, téirkazdy, az na
vyjimky, jedna @i pachani zldinu zkratovi€, pod emocionalnim rozruSenimiidka
kdy pachatel vrazdy jedna pouze raciodal®amozejne existuji gipady, kdyclovek
zane planovat vrazdy, ale to jsou vyjitme& gipady, takovyclovek je s nejeétsi
pravdpodobnosti psychicky labilni jedinec. &hto divoda ¢lovék v popra¥ nevidi
varovny akt a odinu ho neodradi ani mozZnost, Zéia byt odsouzen k trestu smrti.
Samozejme dalSim divodem, prdé si tento fakt nefgpousti, je mySlenka, Ze hailvec
nedopadnou a neodsoudi. @dp trestu smrti dale uzivaji argument, Ze popragma
byt zdivodréna jako pojistka. Hlavni mySlenka je ta, Zze nikdemize fici, zda
v budoucnu rize byt odsouzeny znovu schopen provést podotingtejny cin.

Prisuzovat mu tedy budouci trestiay neni spravné.

Zasadnim argumentem je vyvraceni, Ze trest smrtibytaodplatou zacin.
Odplata ma byt jakousi demonstraci spravedlnosthistorii je odplata jednim
z hlavnich dvoda télesnych tresi a poprav. Nejlépe odplatu vyjage vyrok: ,Oko za
oko, zub za zub®. Je ale otdzkou, zda takovy vyzekuplatnit v moderni demokratické
zemi, zda bychom se nevraceli do minulosti, ktevbledrg tresfi casto odsuzujeme.
Odplata je argumentem, ktery je zaloZen vice nédtrtisna emocionalni zaklagnje
spojena siznym chapanim spravedinosti. Je safep& velmi €Zké specifikovat, co
spravedinost obnasSi a jak byélm byt chapana. V tomtofipads, kdy mluvime
0 spravedlnosti ve vztahu k trestu smrti, je nubp&t zdaraznit, Ze absolutni trest je
nevratny a Ze zakon by protoéimjednat z hlediska nikoliv emocionélniho, ale
Z hlediskacisté racionalniho. VSechny vySe uvedené argumenty divapro¢ zrusit

trest smrti.

Pro¢ byt pro trest smrti?Kazdy ¢lovék ma& pravo na Zivot, to je vSeobécn
uznavany nazor. Existuji lidé, kfetoto nerespektuji, kazdy den dochazi k nasilnému
usmrceni mnoha lidi. Jsou lidé, Ktdokazi spachat ty nejkgjgi ciny, prikladem niize
byt vrah Stefan Svitek (viz kapitola - Trest snmdi Gzemieského statu). Tento mlady
¢loveék dokézal velmi sadistickym apobem zavrazdit své nejblizsi, svathdtnou
manzelku a d¥ dcery. Pi pohledu na tent@in vyvstava otazka, ma takouovek
pravo na Zivot? Kazdy odpce trestu smrti by samigjng iekl, Ze je to stale lidska
bytost a Ze by se s nimgho tak zachazet. Ale za zamysSleni stoji obraceramatmince,
takovy ¢lovek upiel pravo na Zzivot lidem, navic lidem, kitese jen &Zko mohli branit,

nedal jim Zadnou Sanci na zachranu, vynesl jasngl.oMame mit tedy soucit
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s takovymc¢lovéekem? Rodina a blizci &b by bez pochybyekli ne. Myslim si, Ze
odparci trestu smrti nahlizi na tento absolutni trestize z pohledu odsouzeného, ale

pohled olsti a jeji rodiny neuvagi.

Smrtéloveéka je vzdy pro nejblizSi osoby tragicka a smutnégsak kdyz se jedna
o prirozenou smrti tragickou nehodu, Ize se s¢dsem sniit a zdivodnit si ji mnoha
vécmi, nagiklad, Ze to byl osud a Ze to tak pkosilo byt. Zdivodnit si nasilnou smrt
byva t€ZSi, protoZe fedstava, jakA muka musel nas milovany prozit, jakach
a bezmoc citil, nasgini jeS& vice negastnymi. Vrah se nezamyslel, co svginem
pusobi své oéti, jakou bolest a jaky strach v poslednich chhiliivota proziva, proto
by zastanci mohli hlavntento aspekt pouzit jako argument. Vrah swéiotedal Sanci,

znicil lidsky Zivot.

DalSi argument je, Z&lovek, ktery spacha ten néfSi zlain, jako je vrazda,
a neni Sance na jehoepychovu a navraceni do spiiesti, by zbytek Zivota stravil ve
vézeni. \kzeni je dotovano z pén daiovych poplatnilg, ¢ili platit takovémuclovéku
jeho zakladni paeby neni fliS pozitivni stav. Navic mezi davé poplatniky pat
i rodina jeho obti. Takovy ¢lovék po zbytek Zivota neni pro spotest nijak platny,
navic se tak iejmé i citi. Pro takovéhallovéka steji v jistém slova smyslu Zivot
skortil. Tento argument sice neniils podlozen lidskosti, ale je nutné ho uveést
z hlediska praktického. Poprava dasto levijsi a rychlejSi variantou nez doZivotni

vézeni.

V kapitole ozn&ené jako ¢tvrtd je pojednano o féch nejzasadisich
argumentech pro trest smrti. Argument odstraSenptdle vySe zmimych fakt lehce
vyvratit jako neopodstadny, stejié jako argument pojistky. AvSak argument odplaty
lze vzit v Gvahu, je sice podloZzen nejsjiremocemi, ale pro pohled na trest smrti je
dulezity. Odplata vyjatlje odpovidajici trest z&in, v naSem fipact Zivot za Zivot.

Z mnoha médii derinslySime o hiznych vrazdach, proékteré jsou to jen Zhavé
novinky vhodné k diskuzi, pro jiné vSakibd k zamysSleni nad trestem smrti. Mnoho
lidi by zcela jis¢ pod vlivem &chto zprav volilo trest smrti, a to hlavrz divodu
odplaty. Odplata je tedy zasadnim argumentem a demni, emoce nas ovladaji

zpravidla nejsilgji.
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Pred vypracovanim této prace bylijrpostoj k trestu smrti jednoztiay. Byla
jsem vzdy pro absolutni trest bez vyjimkyepr¢ jako kazdyclovek jsem vidtla tuto
problematiku pouze z pohledu odplaty a ochranyespokti, nikdy jsem naemyslela
nad justtnimi omyly, ani co znamené&kat na popravu. B nazor po studiu etické
stranky trestu smrti je, Ze trest smrti by sé machovat jako jedna z alternativ trestu.
Musi ale byt spléno rekolik podminek. Za prvé by k trestu smrtiéimbyt odsouzen
pouzecloveék, proti kterému jsou nevyvratitelnélkhzy nebo ktery seffznal. Za druhé
by se musely zemit podminkyé¢ekani na popravu, zkratit seith ¢ekani v cele smrti.
DalSi podminkou by bylo, Ze odsouzenyijstin provedl obzvlagt brutalnim zgisobem
nebo swj c¢in predem naplanoval. Dale také by odsouzeny musel Izytaru
negrevychovatelnymgili jeho naprava by nebyla mozna. Absolutni tregthbovyuZzivala

jako krajniteSeni, ale @ité by tu tato alternativa éha byt.
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PRILOHA 1lI

Trest smrti: stav k bfeznu 2001

CELKOVY STAV K BREZNU 2001:

Staty, které zruSily zcela trest smrti

Staty, které zruSily trest smrti pro ,,obvyklé Ziloy"

13

Staty, které trest smrti formamezrusily, ale v praxi jej nepouzivaj20

CELKEM 108
Staty, které dosud trest smrti zachovavaji 87
Zemé, které zruSily zcela trest smrti
ROK .
] ZRUSENI ROK ZRUSENIVPRO ROK POSLED.

ZEME T.S. OBVYK. ZLO CINY POPRAVY
ANDORRA 1990 1943
ANGOLA 1992
AUSTRALIE 1985 1984 1967
AZERBAJDZAN 1998 1993
BELGIE 1996 1950
CESKA
REPUBLIKA 1990 1989
DANSKO | 1978 1933 1950
DOMINIKANSKA
REPUBLIKA 1966
DZIBUTY
EKVADOR 1906
ESTONSKO 1998 1991
FINSKO 1972 1949 1944
FRANCIE 1981 1977
GRUZIE 1997 1994 (K)
GUINEA-BISSAU | 1993 1986 (K)
HAITI 1987 1972 (K)
HONDURAS 1956 1940
HONG-KONG 1993
CHORVATSKO 1990
IRSKO 1990 1954
ISLAND 1928 1830
ITALIE ) 1994 1947 1947
JIHOAFRICKA
REPUBLIKA 1995 1991
KAMBODZA 1989 1950
KAPVERDY 1981
KIRIBATI (1)
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KOLUMBIE

KOSTARIKA
LICHTEINSTEJIN
SKO

LUCEMBURSKO
MADARSKO
MAKEDONIE

MALTA
MARSHALLOVY
OSTROVY

MAURICIUS
MIKRONESIE
MOLDAVSKO
MONAKO
MOSAMBIK

NAMIBIE
NEMECKO
(NDR)

(SRN)
NEPAL
NIKARAGUA
NIZOZEMSKO
NORSKO
NOVY ZELAND
PALAU
PANAMA

PARAGUAY
POBREZI
SLONOVINY

POLSKO
PORTUGALSKO
RAKOUSKO
RUMUNSKO
RECKO

SAN MARINO

SEYCHELY
SLOVENSKA
REPUBLIKA

SLOVINSKO
SVATY TOMAS
A PRINCUV OS.
SALAMOUNOVY
OSTROVY
SPANELSKO
SVEDSKO
SVYCARSKO

1910
1877

1987
1979
1990

2000

1985

1995
1962
1990
1990

1987
1949
1997
1979
1982
1979
1989

1992

2000
1997
1976
1968
1989
1993
1865

1990
1989

1990

1995
1972
1992

1971

1990

1870
1905
1961

1867
1950

1848
1976

1966
1978
1921
1942

55

1909

1785
1949
1988

1943

()
1987

(1

1847
1986
1988 (K)

1979
1930
1952
1948
1957

1903 (K)
1928

1988
1849 (K)
1950
1989
1972
1468 (K)
(1

(1

()
1975
1910
1944




TURKMENISTAN
TUVALU 1999
UKRAJINA 1999
URUGUAY 1907
VANUATU 1981

VATIKAN 1969
VELKA
BRITANIE 1998 1973
VENEZUELA 1863
VYCHODNI
TIMOR 1999

(1

1964

(K) = datum
posledni znamé
popravy

() = Zadné
popravy od
ziskani
nezavislosti

Staty, které zruSily trest smrti za ,,0bvyklé trestné ¢iny*

. DATUM ZRUSENI PRO
ZEME LOBVYKLE TREST. CINNY"

DATUM POSL.
POPRAVY

ALBANIE 2000
ARGENTINA 1984
BOLIVIE 1997
BOSNA A

HERCEGOVIN
A 1997
BRAZILIE 1979
COOKOVY
OSTROVY
FIDZI 1979
IZRAEL 1954
KANADA 1976
KYPR 1983
LITVA 1999
MEXIKO 1957
PERU 1979
SALVADOR 1983

1974

1855

1964
1962
1962
1962

1937
1979
1973 (K)

(K) - datum posledni znamé popravy
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Staty, jez formalné trest smrti nezrusily, v praxi jej vSak nepouZzivaj
(nejmér v poslednich deseti letech)

DATUM POSLEDNI

ZEME POPRAVY
ANGUILLA
BERMUDY 1977
BHUTAN 1964 (K)
BRUNEJ A DARUSALAM 1957 (K)
BURKINA FASO
FILIPINY 1976
GAMBIE 1981
GRENADA 1978
KONGO 1982
MADAGASKAR 1958 (K)
MALEDIVY 1952(K)
MALI 1980
MONTSERRAT
NAURU (1
NIGER 1976 (K)
PANENSKE OSTROVY
PAPUA-NOVA GUINEA 1950
RWANDA 1982
SENEGAL 1967
SRI LANKA 1976
STREDOAFRICKA REPUBLIKA 1981
SURINAM 1982
TOGO
TONGA 1982
TURECKO 1984
ZAPADNI SAMOA 0)
(K) = datum posledni znamé popravy
(I) = Zadné popravy od ziskani nezavislosti

MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 376-379
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PRILOHA IV — Dotaznik
Hlasovali byste pro znovuzavedeni trestu smrti?
* PROTI

Jsem proti trestu smrti, jsem daleka volani po kitéch nej¥tSich psychopét
a vrahi. Citim vzdy jen smutek. V diskuzi jiz jistnékdo zminil, Ze trest smrti
nefunguje preventiv¥) je celkem drahy atd. Snad jediny, u koho byctanbpo smrti
pochopila (i kdyZz neschvalovala), jsou pstali. \&fim ovSem, Ze pro velkodast
z nich by to velky smysl, vykouperti Ulevu nepineslo. A to jsem ani nezminila
justicni omyly. A pokud je 8kdo nebezp@ny, mel by zistat pod zamkem. Pomsta

doufam s tim nema calet.

» To nema stopreéeseni
Jak to tadytu, acétu to pozors, tak jsem na tom Updnstejre, jako na zéatku.

KdyZz vylowim dost "argumeirit, ktery nejsou zrovna argumenty, fdd musim v
nééem @isveédcit obéma tabolim (sam jsem spis hodipirevaznej odprce trestu smrti).
LepSi argumenty maji odpci, jsou promySleny a racionalni. Silny argumentgji
piiznivci, ale jsou spiS emotivni (nemyslim tim "kdoho zla&ince ma Zivit" to
argument jist neni). Ale: je #ejmy, Ze existuiji lidi, ktery jsou prasschopny vyvrazdit
celou mateéskou Skolu, aniz by na nepatrnej okamzik s tigi jimej problém, nez Ze
neungji zrat z eSusu. TakZe jsem zas tam, kde jsetal.z®ravda, kdyz je zaSijete
skute&né do basy (pro & osobr by to bylo stejny, jako maSle) aistanou tam do
smrti, uz nikdy nic neprovedou. Ale je to faktimérene) trest? Nalfe je spousta
piikladi, ktery vyrazujou jejich protagonisty (vrahy) z lidsky sp#iesti, kdezto

doZivoti v base je tam nechava. A s tim mam problém

* trest smrti a distojnost

Trest smrti zachovava lidskouistojnost zlgince. Zaciré ZLO se mu dostane
jako svépravnémdloveku spravedlivé odplaty - ro¥a ¢iré ZLO. KdyzZ je zaien na
doZivoti, dostava se na podlidskou unbveebezpéného chovance blazince nebo spis
nebezpéného zviete v kleci, navic je nutné ho Zivit a platit per&b Resto jsem spis
proti trestu smrti: zaprvé vime, jak ta&kdy chodi s dokazovanim "viny", zadruhé
vzbuzuje pilis velké emoce - vizizné demonstrace v USA, poZadujici smrt nebo

naopak zproghi viny odsouzeného.
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e smrtza smrt !

V prokazanych fipadech vrazdy, tyrani ¢d apod., lidi typu Zelenka,
Novak....jsem jednozia¢ pro zavedeni trestu smrti!!! Rroname z naSich dani Zivit
takoveé ztidy???

* Radiji ne

Hodre se tu hovti o ziadach a mimgadnych zlginech a o tom, Ze byfipadny
trest smrti mil byt rezervovan pouze pro takovéigady. To je sice Zisté lidskeho
hlediska velmi sitdna argumentace, mnoho jejich propofentale neuvdomuije, Ze je
prakticky nemozné pra¥nformulovat ipadnou zédkonnou Upravu tak, aby skote
fungovala jak si pedstavuji. Omezit to typem zimu? Na pachatele s ditym
psychologickym profilem? Datéhomu rozhodovaci pravomoc nad tim kdo je skude
zrida a kdo je tuctovy ztinec? DalSim problémem by byla samotna existerestur
smrti v pravnimradu - jakmile tam jednou je, s jakymkoli mnozstwdotre mirénych
omezeni, tak uz je prask dispozici a neustale by zde bylo pokuSeni jediwrzrozsfit.
St&i aby se stalodto veaejnost popuzujiciho, média to "rozmaznou”, objevitgaky
populisticky politik poZadujici trest smrti za takdojednani, rozhgeny lid ho podpt
a proletéska spravedinost oziva.

* NejlepSi ze SpatnydteSeni

Jak jinak odinit chovani zédy, ktera se pro par sekund pochybné rozkosSe
nestiti zabit dé? Ve starénRecku museli takovéto monstru svrhnout ze skaly sami
rodice, pokud jest Zili, a to jako trest za to, jak potomka vychovaliejde snad ani
0 pomstu, ani o vyrovnantti stylu oko za oko... Jde jen o to, aby sepodobného
jiz nemohlo opakovat. JA4 osabiych soudruha doktora, ktery umozni propuit
n¢jakého devianta zézeni nebo psychiatrickédébny, jako se to stalo nedavno, posadil
v piipack recidivy k tomu dchylovi na celu. Pseudohumandaha nezirné Skody na
nevinnych lidech. Jsou vSak chvile, kdy &pvék v pripack nezvrat® prokazaného
zwerstva nél potlacit emoce a jednat racion&ln
» Absolutni trest

Jsem jast pro zgisreni tresti v CR, ale nikdy pro absolutni trest. 1) Absolutni

trest nikdy a nikde nevedl| ke sniZzeni kriminalibngbo nél prokazateld preventivni
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acinek. 2) V souvislosti se zavedenim DNA se ukazigemoznost omylu tu je a bude
vzdycky. 3) Je zneuZitelny - viz politické poprazey Komawi Zdar, Pepa
* Ano

V¢era ve zpravach na CT1i{poustim, ze je to patkud populistické). Muz

umlatil dvouleté dit, 17 let zal&e???

RingierCR, a.sReflex 2005, posledni revize 13.4. 2009 [cit. 12. 2.990Dostupné z
<http://www.reflex.cz/Clanek35024.html>
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PRiILOHA V — Dotaznik

Cim jste chtl byt, kdyZ vam bylo patnact?
Letcem.

Jaké mate vzdlani?
Stredoskolskeé.

Jak a za jakych okolnosti jste se dostal ke svémuwyolani? Co vas vedlo k tomu, Ze
jste si je zvolil?
Touha po dobrodruzstvi.

Jste Zenaty?
Ano.

Mate déti?
Dve.

Védély o vasem povolani?
Ano.

Misto v Zivoté, jez byste jim doporutoval?
Aby vykonavaly takové povolani, které jim bude zégokonickem.

Jakeé jste el po prvni popravé pocity?
Sokujici.

Byl jste za svou praci placen?
Nebyl jsem placen.

Vas oblibeny spisovatel?
Capek.

Kniha, ktera vas v posledni dol zaujala?
H. G. Wells — Neviditelny.

Mate néjakého konicka?
Sport.

Vzpomenete si na svou prvni popravu? Kdo to byl aak se choval?
Nevzpomindm si.Ppopraw se kazdy choval klidh

Znal jste u popravovanych jejich tv&, jméno, pripadné zlocin, za ktery byli
odsouzeni k trestu smrti?
Ano.

Je pravda, Ze odsouzeni 8t posledni pfani? Jaka to zpravidla byla?
Neni to pravda.

Popravil jste nékdy zenu? Kdo byla a jak se chovala?
Ne.
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Kolik let jste svou profesi vykonaval?
(Bez odpovdi)

Cim se nyni Zivite?
(Bez odpo¥di)

Spite dokre?
Ano.

Byl jste nékdy ¢lenem rgjaké politické strany? Jste¢len odboni?
(Bez odpo¥di)

Souhlasite se zruSenim trestu smrti?
Ano. Jen barbarské narody vyuZziji absolutniho trest

Jakeé je vase oblibené jidlo?
Ryby.

Nemél jste vycitky svédomi ve vztahu k vaSi praci?
M¢él a mam.

Kolik je vam let?
(Bez odpo¥di)

Nezanechala na vas prace nasledky v tom smyslu,l@gste byl ¢lovékem bez citu,
bez soucitu?
Nezanechala.

Kdybych vam mohl splnit t¥i prani — jaka?
Aby kazdyclovek na této planétmel za prvé svobodu, za druhé zdravi, imditlasku
a pratelstvi.

Reflex: cs spolensky tydenikC. 7. SAFR, P. Praha: Ringi€R, a.s., 20009.
ISSN 0862-6634
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PRILOHA VI — Dopis Milady Horakové

Moji milovani,

Cetla jsem kdesi davno, Ze dopis je jaka&tkv a paprsek hizdy. Richazi
k lidem a ozauje je ¢asto, kdyz uz jeho zdroj davno vyhasl a neexistdjgrece je
lidem u rkho jasno a sviti jim. Tak to bude i s timto myntelim. Budu Vas hladit a libat
svymi slovy i tehdy, kdyZz uz ruka, kterd ho piSeidky, bude od Vas vzdalena.
“Neplacte pro m¢ prilis,” fika Kozik vjedné své basice, kterou jsmecitali
v nemocnini cele v Malé pevnosti terezinské. Prosim Vésitgte si tu basiku spolu
s timto dopisem a jednejte podle slov, ktera jsmm bbsaZzena. Opravdu neféa
a svoje srdce nenite smutkem. Je to énvrouci gani, prosim Vas, sie je! Vim, Ze je
to nekdy t€Zké obejit se bez slz, kdyZiB na nas seslal zkousku a refit Ale vzdy ja
také nepléu a bylo by mi v této chvili mnohem I&ji, kdybych néla jistotu, ze VaSe
duSevni sily budou takové, Ze dokazatkpnat ten nesmirny zarmutek, ktery Vas dnes
zaplavuje. A nebo se vyplee, vyndikejte, pak uz jen vzpominejte na to vSechno
krdsné, co jsme spales proZili a co jsme si havzajem dali. Vite, Ze jsemwdomila,
Ze jsem Vantasto po navratu zémeckého ¥zenitikala, Ze jsem siddoma, Zze mi rii
Zivot, ktery jsem opravdu Bozim zazrakem zachrabyhjenom fijéeny. Cozpak jsem
se tehdy musila vratit? Ma hlava byla jiz ztrace2iakamarad padlo pod sekyrou, a ja
byla najednou zase mezi Vami. A jefgme se k tomu vSichni shledali — tatadetek,
Horakovi, Janika a Vy dva mladi, krasni: &va a Pepik. A kolik pak bylo jeSt
Stastnych chvil. | kdyz ten Zivot po rokétpctyricatém tak tesku€ sugl kolem mne,
i kdyZz mi pro vSechnu tuithu a praci pro jiné istavalo pro Vas jen méko ¢asu,
piece jsem od Vas dostala plné ri@lasky a ugmného citu. Té teprve citim, co to
bylo za dary. Jaky jsem byléastny a bohatyglovék. A krome Vas, nejblizSich, co je3t
jingch upimnych a krasnych srdci mnesim opravdu rado. Nelitujte mne. Zila jsem
Zivot plny, opravdovy Zivot, ktery nestal, nezalaij\ale prudce tekl a . Nékdy mne
otloukal a poznala jsem jeho tvrdostéakisti, jindy zas hladil a smal se sluncem. Byl
to pros¥ skut&ny Zivot, a ja jsem zaBohu neskonale wdna. A Ze to ska¥i? VSechno
musi jednou skafit. Co muselo odejit lidi cerfSich a mladSich nez ja, sgeba nenili
v Zivote ani setinu d&ch hodnot, jimiz jsem byla také&lie ja obdéena. Mla jsem Vasi
lasku — co jen to samo je za Uzasny datlaNsem teplo krasné, tipné lidské pohody,
kterou jste vytvéeli kolem mne: nejprve moji déky drazi rodiové, pak TY, sesitko
Véro, a pak nij predrahy, milovany, krasny muz, meéd&litna dceruska Janaigoulobry

piitel Pepéek a Vy vSichni ostatni domaci igtelé. Poznala jsem Zivot z jeho 8tin
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I swtel. Pohladila mneéasto ruka i slovagth, jimz jsem to ani nemohla nebo neien
oplatit. Svitilo na mne slutko upiimnych srdci i tehdy, kdyZ mne osud zé&stdo
mrazivého stinu. A to je nejvic, coideme v Zivat chtit. Jen jedno mne opravdu trapi.
To, Ze jsem ja davala malo. | kdyz jseméthckji rozdavat nez fijimat, nesplnila
jsem toto sveé ifedsevzeti. Drobila jsem se mezi mnohé, a na Vag, megmilejsi,
zbyvalo ¢asto jen to, ze jsem k Vaniigla polozit unavenou hlavu, vypnoutepjaté
nervy, povolit si a nabrat sil i dechu. Davat, dajgem uz 8kdy nentgla co. A Vy
vsSichni jste tak tr@live slouzili svou péi, laskou atasto, pecasto shovivavosti. Kdyby
se mohklovek vracet zgt do minula, toto bych clia napravit. Jak mne to trapi — je to
ma nej@tsi bolest v této chvili, Ze uz neni mozno, Ze gealtasu to napravit. A zas
nakonec jest piridavam bolest. Prosim Vas, pro vSechno krasné,ybm rnezi nami:
odpuste. Stalo se to takejak proti vSemu gekavani. Tolik jsem sifala uz Vam nikdy
neublizit, kdyZz jsem psala podobny list 0 svém odsai v dra¥anském ¥zeni
uprosted nacistického Silenstvi. Tolik jsem slibovala totrsu I&nich zvonéka na
lipském ¥zeiském dvée, ktery tam éstal uprosted rozvalin po bombardovani, ze uz
nikdy nebudu davatipd Vami nEéemu na s#té prednost. A pece to zas dopadlo jinak.
“Jsou utité pudy véloveku, které nestd prekondvat, vzdy zas a zas vyplavou nad
hlavami povahy jako miinad vodu.” To jsem také nedavietla. A ja ngla takové
negekonatelné volani v sébVzdycky réco feklo “To musis”, a ja pak jsem tomu
davala nejen celou sebe, ale brala jsem i Vamk&ta samoiejmosti jsem od Vas
vyzadovala, abyste respektovali mé cile. Snad prad& jsem byla o nich vzdy
pieswdéena, Ze jsou neosobni, vySSi a posyjaimez to, co jste sledovali Vy. A bylo
v tom ¢asto tolik omylu — sobeckosti — povrchnosti a neg&lenosti. Neodmitejte toto
doznani, je pravdivé — jen si mne spravozeberte. VaSe kritika bude i tak vic nez
shovivava a ja z ni vyjdu s plnou néirlasky a prominuti. Ale musite t@dt, Ze to
dnes takhle citim. VZzdyjsem ve chvili, kdyloveék smi uz jen pravdiikat a néim si
neulevovat. Vim, Ze jstef@s\edéeni, Ze jsem nikdy necka jednat n&estré a podle, ze
jsem to myslela upmné a pocti¥, co jsem kdy &ala. Ale kdyZz myslim na Vas, na
rozbité Ststi, kterému jsem zasadila sama tolik ran, ptanmnegecenila jsem &které
hodnoty — bylo toho p&tbi, abych hrdla nejen o svou, ale také o VaSiotich
a skromnou spokojenost dobrych a milujicich se?ldiposlednich #&sicich jsem si
tuto otazku polozila takasto, Ze Vam ani neumitict. A pred soudem svého &omi
jsem dosla k tomu, Ze jsem se na Vas,éoh solé nejblizSich, nagch, ktéi dovedou
milovat bez naroku, bez touhy po odé&zie na Vas jsem se opravdu provinila. Prosim

Vas proto s velkou vroucnosti svého srdce, otipu®dpuste a vzpominejte jen na to
64



dobré, co bylo. A snad toho také najdete dost, kiilyha nard nestéi. Kdybych
védéla, Ze se Vam opravdu padanajit alespt nekolik skutenych, nensnnych

a trvalych hodnot naseho vztahu, bylo by mi leHRmsim Vas, pokuste se o to. Pak
zastanu jist trvale mezi Vami a¢mi, kdoZ mne milovali a byli mi blizci. To uz mne
potom nelitujte, Ze odchazim od Vaswe, nez jste, nez jsmeagqupokladali. A vibec
mne nelitujte — vzpominejte jen — vzpominejte raofpstvorive, & z kazdé té
vzpominky je klad. Chrdge se zbyténé negace a rozeznavejte tlola jass, co je
kladem, co hodnotou! Bite i @i lasce kritEti a nezatZzujte se ze mne &im, co by Vas
mohlo svést z cesty jasného, prostého, kladnéhotazivNeustite — jdte dal —
nezavirejte se v ulitsvého mysleni, které by se balo mé kritiky — t&rjického cegni
mé osoby! Vzdy VaSe laska mi neda nakonec ublizit, i kdyz si nenehodnotite po
pravd® a ne tak, jak jsem si torgrstavovala ja. Budu v tom VaSem boeani jest
vzdycky na tom moc ddb. Jestli bych &bec snila nekomu réco vieitat, je to, Ze mne
mnoho &ch velkych a laskavych srdcigreiovalo. Néikam to ze zpasdni skromnosti.
Vim, Ze jsem dala mnohé a také ded, fikam Vam, Ze jsem Vas ro¥h horoucr

a hluboce milovala, ale snad by mi byv&ksto bylo pdebi, abyste mi byli dovedli
ukazat, Ze mne&eo zavadifici to tak, jak mi to kolem vanoc 194&kla jednou Alice
Masarykova: “Pani, nétkjte se wichtig.” Myslela to v Zertu, ale sémito. Mélo se mi

to fikat casgji. — Mozna Ze bych Vam tento dopis nepsala. “Nikeypla nad rozlitym
mlékem,” fikavala ma matska gitelkyré¢ F. F. Plaminkova. Vzpominam: bude tomu
zactyii dny — 28.¢ervna — préd¥ osm let, co ji ode mne nacisté odtahli do Kobgligm
zastelili. Bylo mi tehdy z toho feukrutré horce, a kdyz bylo nejsmutp, vzpomrela
jsem si na tato jeji slova. Lidsky Zivot je sicéca vic nez rozlité mléko, ale pod
zornym uhlem ®nosti také jen vlasth takova mald udalost. VSechno se nikdy
nepovede — i poctévmyslené mze byt mylné a svede & cesty. KdyZ jsem stavala
v podzemni murice pod lipskou &znici u svého revolverového soustruhu a tahla, jiz
hladova, desatou hodinu denni neba@nioSichty, tam jsem poznala, Ze jen jediny
Spatny hmat, jen jedno nepromysSlenécetd a uz € stroj drti a drti. A coz takovy
hutnik, valct nebo pudla Zapomene se na vieu, nespravé se postavi a stoji ho to
Zivot. A to se niZe stat i véejnému pracovnikovi, i politikovi. VZdydnes vSichni
jedeme v tom ohromnénteskutém dni, které lame si a rodi novy Zivot. A vSechno
se rodi s bolestmi, za vSe se musi platit. Budwesii osud tim paebnym zmrtvenim
pudy, pak ani on nebyl nadarmo. Vy nejlépe vite, jgm milovala ten kus sta, kde

je ma vlast. Vy mi snad takeiite, Ze jsem ho ani jeho lid neélat zradit. Nebylo to

nizké a n&estné, co mneijwedlo ¢i svedlo k Emto kon@m. Ale byla-li to nespravna
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cesta, pak je mi samigmé, Ze to takhle muselo dopadnout. Omyl padiitikjako
nepromysSleny pohyb vai@& — oboji kosiva pravidel®# smrti. Proto prosim, Vy, kie
budete také jeStpreswdcovani casem, ja uz to vid nebudu, najdete-li moji chybu
potvrzenou, nesmite Wt v tom urdzku a ivdu, kdyz se také tak bude posuzovat.
Nezatrpkrte, nedivejte se jercioma své osobni bolesti —&te po praved — proto mne
nebudete jeStmére milovat, kdyZ si budete whiici: udklala chybu. Jen mi ponechte
to pravo ped svou tvé, Ze jsem rdla silu i vtéto chvili o sab myslet pocti¢

a cestrg. — Vy vite, Ze tuto fezkou chvili svého Zivota ipkonavam, jak jen
nejpevréji mohu, toliko s pomoci Bozi. Kdyz jsem se vrataoce 1945 z krimindl

a nela jsem rozhovor v evangelickém bratrském sboella jsem tam mezi jinymi:
“V téch nejtzsich chvilich, v terezinskych kasematech, v Ryow celec¢. 8, poznala
jsem, co je to Bh, a pocitila jsem, Zze mneiB prijal.” Nyni to vim ucgité. A proto i Vy
se opete o viru v Njj. Nebudete zoufali, jako ani ja nejsem zoufaldiPgjte se: NaSe
predobrd mama umiral& toky na rakovinu a opouda nas také prawvv té chvili, kdy
by se ji s nami bylo jeSttak dol¥e, ba dokonce radosjnzilo. A ja to nebudu mit ani
tak ©zké, jako to mila ona, chudétdka moje. A budu zase s ni. Mate-li viru, i to mi
muazete zavidt. NepiSi Vam nic, co by znamenalo radu nebo pompesnazich, které
Vas jeS¢ ¢ekaji. To mi musite prominou, to uZjak nemohu — tolik uz nestojim
nohama na zemi. Vy si jistporadite sami a musite. Jen Vas z plna srdce rpyosi
chraite své zdravi, bite ve vdem v3ude opatrni a neopgjisstse. Zivot je samé Uskali
a ja budu do posledniho dechu prosit Boha, aby2\4asil vSeho zlého. Jenom ta kruta
bolest kdyby nebyla, to mé zlomené srdce, to, X#m® svém milovaném,ipdrahém
muzi. Je-li mezi Zivymi, budou proého platit slova, ktera napisSi jemu, tak jako

kazdému z Vas. Nezapoiite na mne se svou laskou a modlitbou

DVORAKOVA, Z. DOLEZAL, J. O Miladé Horakové a Milada Horakova o séb
Praha: Eva, 2001, s. 221-225
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PRILOHA VII — Dopis Heliodora Piky

.Milovani, nejdrazsi,
pied strasé a hifizn¢ tragickymi okamziky stojim Kklidny, vyrovnany, ¢gstym
swdomim, Ze — f&s mnohé chyby — jsem své povinnosti plnil co rgjemitsji a co
nejpoctivji. Jsem peswdcen, Ze nejde o justii omyl, vzdy vSe je tak pihledné — Ze
jde o politickou vrazdu; i@ce vSak rad fmesu tuto nasilnou @B, bude-li slouzit
k uklidnéni v narod, kjeho sjednoceni. Neni ve mnzloby, nenavisti ani
pomstychtivosti, snad toho &fitmoji protivnici vyuZzit k dosazeni jednoty — studne
vSak hdka litost nad tim, Ze zmizela spravedinost — sread d@&asre — a Sffi se
nenavist, mstivost, zmizel smysl pro snasenlivpst, svobodu mysleni a projevu. Jak
lehce se pravdaigkroutila v pravy opak a neni dovoleno dati jedmé&wdectvi
a dikazu k obhdjeni pravdy. Je mi lito, Ze strach dwWdétbinu lidi a Ze se neodvazuji
fici pravdu, nebo aspianerici vyloZzenou lez bdi z donuceni, nebo z konjunkturalismu.
Kam Ze zmizela poctivost a odvaha? Kam zmizele nagedo” — zddéné od
mistra Jana Husa a T. G. Masaryka — které jsmehtak sok® i swtu pripominali?
Pravda! Je to soumrak narodnih@dami, nebo uz temno svobody lidskych prav? Ne,

nemohu u¥iit, neba’ génius naroda jed¢ny, pretrva boti a neda zahynouti!*

VAHALA, R. Smrt generélaPraha : Melantrich, 1992, s. 5
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VIII — Dopis Rudolfa Slanského

2zuvédomuji si, Ze k mému z&ni musely veésti dlaké vazné, mh nezname
duvody. Vim také, Ze se musfikrocit k zateni @i vzniku pouhého podéeni, protoze
provinilec se zpravidla négna, dokud je na svob&dAle pokud jde o podéeni aci
mné, podeZeni z jakych zl@&ina vici strarg, jde o straSlivy omyl. Nikdy v Zivet
jsem stranu nezrazovakdome ji neSkodil, s agenty néjtele se nepaktoval.

Vim, Ze takeé jini, k& byli pozcji odhaleni jako darebaci, zprvu idaiovali
svou nevinu. Ale v mémifpact tomu tak neni a ani narbe byt. Nikdo nevi Iépe nez
ja, Ze jsem strannikdy nebyl ani v mySlenkach nawy.

Vim, Ze jsem &ce chyboval, fedevSim v kadrové politice, kratkozrakosti
a diverivosti vici Spatnym lidem, hrubym zanedbavanimglbdti a lehkomysinosti
a nedslednosti v ideologické oblasti. Dopustil jsem aletézkych chyb v organizani
praci a tim zfisobil strag Skodu. Ale nikdy jsem stré@meuskodil ¥dome. Mam k vam
jednu prosbu: nevynaSejtéepglem véejny rozsudek proti mnjako nepiteli. Nejsem
negitel. Jsem skélope¥npieswdcen, Ze obvisni proti mré vznesend se ukazi jako
licha.

26. listopadu 1951 Rudolf Slansky

CHMEL, L. Nejslavrgjsi popravy. Praha: Petrkli2004, s. 153
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PRILOHA IX — Vykonané tresty smrti  Ceskoslovensku od r. 1945 do r. 1989
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MONESTIER, M.Historie trestu smrtiPraha: Rybka Publishers, 2001, s. 374
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PRILOHA X - Hlavni metody poprav pouZivané
v americkych statech

Smrtici injekce — 618 poprav od r. 1976

Alabama, Arizona, Arkansas, Colorado, ConnectilDglaware, Florida, Georgia,
Idaho , lllinois, Indiana, Jizni Karolina, Jizni kzaa, Kalifornie, Kansas, Kentucky,
Louisiana, Maryland, Mississippi, Missouri, MontariNevada, New Hampshire, New
Jersey, New Mexico, New York, Severni Karolina, @hiOklahoma, Oregon,
Pensylvanie, Tennessee, Texas, Utah, Virginie, Wgkin; ozbrojené sily U.S., vlada
U.S.

Elektrické kieslo — 150 poprav od r. 1976

Alabama, Arkansas, Florida, lllinois, Jizni Kar@ajriKentucky, Nebraska, Oklahoma,
Tennessee, Virginie

Plynova komora — 11 poprav od r. 1976

Arizona, Kalifornie, Maryland, Missouri, Wyoming

ObéSeni — 3 popravy od r. 1976

Delaware, New Hapshire, Washington

Zastireleni — 2 popravy od r. 1976

Idaho, Oklahoma, Utah

LYONS, L. Historie trestuPraha: Svojtka & Co., 2004, s. 179
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ABSTRAKT

HOPIANOVA, A. Etickd dimenze trestu smrti bakaléska prace.Ceské
Budgjovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnichdsfuo. p. s., 2009. 43 s.
Vedouci bakal&ské prace doc. PhDr. Sgk Oldrich, CSc.

Kli éova slova trest smrti, akt trestu smrti, politické proces\5A, Eschatologie

Prace pomoci faktograficko-analytické metody shengjosavadni ifstupy
k trestu smrti a zaroweje porovnava.Re$i problematiku trestu smrti z hlediska
etického. V této praci jsou pouZzity kapitoly, ktexém giblizuji pohled na trest smrti
z raznych perspektiv, které nam mohou pomoci v hled@jiepSihoreSeni. Cilem této
prace je shrnuti pozndtka vyvozeni argumefit Na jedné stranargumeni odpirci
a na stra# druhé zastarictrestu smrti. Samdejme najit jednoznénou odpo¥d’ na
otazku, zda je trest smrti spravedlivy a vhodnyelbswtového ndiitka, nelze.
Jednotlivé staty tedy musi zhodnotit veSkera fakteazory odbornika zvolit, zda ma

byt absolutni trest s@ésti trestniho prava.
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ABSTRACT

HOPIANOVA, A. Ethical dimension of death penaltBachelor thesisCeské
Budgjovice : The College of European and Regional &sidp. p. s., 2009. 43 p.
Supervisordoc. PhDr. Setik Oldtich, CSc.

Key words: death penalty, act of death penalty, political psses, USA,
Eschatology

Working through the factual-analytical method sumges current approaches
to death and it is compared. It addresses the isfuke death penalty in terms of
ethical. In this work are used chapter, we loolsetcon the death penalty from various
perspectives that can help us in finding the be&itisn. The aim of this work is a
summary of findings and make arguments. On the lbaed, the arguments of
opponents on the other hand, advocates of the geaihlty. Of course, to find a clear
answer to the question whether the death penaligiriand appropriate from a global
scale, can not. Individual countries must therefigsess all the facts and the views of
experts and choose whether to be an absolute fodw punishment of criminal law.
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