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l. UVOD

Smyslem této bakaigké prace jeifbliZit totalitni rezimy 20. stoleti - nacismus
a komunismus, seznamit 8wbdy jejich vzniki a poukazat na historické okolnosti
a souvislosti v jejich petcich s odkazem na navaznost na nedemokratickényrez
20. stoleti — autoritarismus a zejména totalitatism

Prvni kapitoly jsou #&novany pehlednému sezndmeni se z&kladnimi
informacemi z dostupné odborné literatury o nedeatatkych rezimech 20. stoleti —
totalitarismu a autoritarismu, jejich vymezeni, dé&eni, zakladnim Kklasifikacim
nejvyzna&néjSich gredstavitel.a vzajemnému srovnani.

DalSi okruh je jiz ¥novan totalitarismu. Je poukazano na to, Ze jelktadgt
najdeme jiz ve starékém Recku, ve form statniho a politického uspadani. Déle je
zachyceno politické mysleni¢etre hlavnich pedstavitel, v dokE renesance, 17. a 18.
stoleti az do stoleti 19., kdy se rodi budoucilitoiadeologie 20. stoleti.

Ve ftreti ¢asti se jiz prace zabyva totalitnimi ideologiemi &tleti. Vys¥tleny
jsou divody jejich vzniku. Na hlavnichipdstavitelich komunismu a nacismu je ukazan
vyvoj téchto ideologii az k @éesnych koném, jimZ se ¥nuje za¥r prace.

Prace cerpala z mnoZzstvi fundovanychéld z nichz jako nejdlezitéjSi pro
objasréni souvislosti a udélosti se stala Uvod do studiitigké védy od p. Cabady
a Kubata,Cerna kniha komunismu od kolektivu autca Vzestup a padi@ti iise od
L. W. Shirera.

Téma je zkoumano #ggobem poukazovani navbdy vzniku totalitnich rezZirn
ve vysglé civilizaci, kdy se kjadru problému dostdvamestoa uwdomeni si
historickych kontext, jez se prolinaji stoletimi, a viiy jez vydsuji ve vznik €chto
ideologii.

Cilem je gimét ¢ten&e k zamysleni se nadizinosti €chto rezinti a hlavié nad

faktem, jak snadno a relati&tehce doslo k jejich vzniku a rozmachu.



,Clovék se narodil svobodny, ale v3ude je v okovech. kelo, se ma za pana
ostatnich, #stava ¥tSim otrokem, nez oni.” (J. J. Rousseau)

1. Totalitni rezimy

1.1. Vymezeni, studium, rozdleni

Filozoficky pojem totalita vyjafiije celkovost nebo Uplnost. S timto pojmem
souvisi nedemokratické rezimy 20. stoleti - teaaismus a autoritarismus, jeZz se vSak

vyznauji svou znénou odliSnosti.

1.1.1. Autoritarismus

VétSina wdal, ktefi se autoritarismem zabyvaji, upoioje na paradox, ktery
spaiiva v tom, Ze autoritarismus jako negativiikjad politického uspiadani vychazi
ze zcela pozitivniho pojmu autorita. Autorita jargm latinskym pojmem, ktery nein
pejorativni vyznam, naopak, v teorii demokraciejiraé vyznamné misto. Nicmén
autoritarismus jako systém znamenajici zneuzitbriytve prospch niceni svobody
autoritu uvrhl do moznych negativnich vyznam

Patrre nejvyznamgijSim teoretikem autoritarismu je Juan José Linzrkt
vytvoril jeho dnes nejpouzivéjsi definici a klasifikaci. Podle Linze je autorigmus
politicky systém s omezenym, neodpdmym politickym pluralismem, ktery nema
vypracovanou td¢i ideologii, ale zato vyraznou mentalitu; vyZog se absenci
intensivni a extensivni politické mobilizace (s iayjkou nekterych etap svého vyvoje)
a wvidce nebo mala skupinatdci disponuje moci, ktera form@nma nejasé
vymezené, avsak snadndegvidatelné hranice.Autoritarismus v Linzo¥ pojeti
umoziuje existenci odliSnych politickych postiojty jsou ale spiSe tolerované nez
uznavané. Mohou vSak existovat a fungovat na pkétimoci viceti mérg nezavislé
nepolitické subjekty jako ndiklad cirkve kulturni instituce, univerzity, ekonomické
subjekty apod. Autoritativni staty se vyzZof nizkou urovni ideologizace. ldeologie

bud’ neexistuje nebo je jen omezena a neni ,vnucovdadtvym olklanim. S tim

! BALIK, S., KUBAT, M. Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich reZimi. vyd. Praha:
Nakladatelstvi DOK®AN s.r.0., 2004. 50 s. ISBN 80-86569-89-6
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souvisi absence politické mobilizace obyvatelstdatoritativni rezimy nenuti své
ob¢any neustdle demonstrovat svoji oddanost reZzimus@otykd pedevSim faze
stabilizace rezimu) a neusiluji o absolutni kontrapol€nosti Wetre kulturniho,
védeckého, ekonomického a soukromeého Zivota lidi.diéajedna osoba (diktator)
nebo skupina osob (junta) a ve &t@alominuji byrokratické, vojenskéi policejni
struktury, avSak neexistuje (nebo jen velmi oméygedna masova politickd strana
a nedochazi ke splyvani strany a statnich instiweistritnosti by se dalo shrnout, Ze
autoritarismus se zabyva jen sam sebou, tj. pediticnoci. Politika je ,rezervovana"
pro vladce a vSe ostatni je relatvsvobodné&i Iépeieceno tolerované.

Linz rozliSuje sedm typautoritativnich reZiri: 2

Byrokraticko-vojensky rezim. V tomto typu rezimu je moc v rukou uzkeé
skupiny osob pochazejicich z vysokychkednich ¢i vojenskych krufi. Vladci od
ob¢ami neaekavaji, Ze se budowastnit politického Zivota v zemi. dkdy v systému
existuje politicky pluralismus, avSak nikdy zde xiswje svobodna volebni saut
Prikladem mohou byt mj.dkteré jihoamerické staty ve 20. stoleti.

Organicky etatismus (organic statism) fedpoklada hierarchickou statni
strukturu, v ramci které pluralismus korporaci ksa¥e nebo nahrazuje pluralismus
politicky. Jako piklad Ize uvést gkteré evropské tradicionalistické diktatury dvabaté
stoleti (Portugalsko, Spasko).

Mobiliza¢ni postdemokraticky autoritarismus vznikd v disledku padu
zkompromitovanéhd@i neltinného demokratického politického systému. Existge
vladnouci politicka strana, jejiz ambici je poltycmobilizovat spolénost a "gstovat”
oficialni ideologii. Rikladem jsou &které evropské mezivaleé autoritarismy.

Mobiliza¢ni postindependentni autoritarismus je produktem viizného
narodriosvobozeneckého boje, a to v pfedi neschopném vybudovat demokracii.
Objevuje se zde slaba vladnouci strana a pokusyyprawovani oficialni statni
ideologie, ale spiSe se prosazuje kufidee, ktery je ¢asto vidn jako "otec
nezavislosti". Tento typ se tyka régad rekterych stai Tietiho séta po padu
kolonialismu.

Rasovy a etnicky autoritarismus predpoklada trvalou a praynukotvenou
politickou dominanci mensinové rasové etnické skupiny nad skupinowtginovou.
Uvnitt privilegované skupiny jsou dodrzovany zakladni dkratické principy.

Typickym pikladem je Jihoafricka republika v obdobi apartbeid

2 CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv Uvod do studia politickéeady. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004. 373 s. ISBN 80-86432-7.
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Pretotalitni autoritarismus zahrnuje rezimy, které se €éht stat totalitnimi, ale
jejich pochod smrem Kk totalitarismu byl z tznych divodia zbrzdn, a proto
autoritativni rezim usiluje o aplikaci jenontkterych aspeki totalitarismu. Fikladem
jsou mj. rekteré faze vyvoje Satského svazu (napobdobi tzv. Nové ekonomické
politiky ve 20. letech 20. stol.) nebo nacistickétomecka.

Posttotalitni autoritarismus je zastoupen komunistickymi staty, které
absolvovaly proces destalinizace a komunistickénmgZzrezignovaly na své totalitni

ambice.

1.1.2. Totalitarismus

Totalitarismus jako typ politického usf@mani je ve skrze modernim
fenoménem spjatym s dvacatym stoletim. Samotnyitetotalitarismus se objevuje az
v prvni polovire tohoto stoleti a proSel velmi zajimavym vyvojernfov® totalitarismus
pochazi z italstiny (totalitarismo, stato totalitdra jeho autorstvi je myénprisuzovano
Benitu Mussolinimu. Ve skut@osti jej z&ali po roce 1922, kdy Mussolinitgvzal
v Italii moc, pouZivat italSti noviia- odpirci faSismu. Totalitarismus se tedy zrodil
v kontextu kritiky italského faSismu (a také komamu, protoZe tito novirfazacali
termin totalitarismus s#hovat k ruskému komunismu). Sam Mussolini tento ipoje
pievzal pozdji (az v roce 1925), a teprve poté se stal velngyd@nim mezi italskymi
faSistickymi ideology a propagandisty, teprenenili jeho vyznam z kritického,
negativniho na pochvalny, pozitivni. Sam A. Hittento pojem nepouZzival, neirej
rad ani pes snahy J. Goebbelse a C. Schmidta, takZze v ic&érst Nemecku se vyraz
totalitarismus neuchytil.

Prvni pokus o &decké zkoumani totalitarismu se objevil v roce 193ublikaci
Encyclopaedia of the Social Sciences v hesle "StatNa konci ficatych let se
zkoumanim totalitarismu z nelevicovych vychodisedbywal gedevSim Raymond
Aron. Prvni systematické analyzy totalitarismu kiyniv USA ve 40. letech 20. stoleti.
Hlavni proud vyzkumu totalitarismu se zformoval hmhé s¥tové valce a je spojen
mj. se jmény Carla J. Friedricha, Zbigniewa K. Bimekého a Hannah Arendt, jejichz

teorie totalitarismu se staly klasickymi.

$BALIK, S., KUBAT, M. Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich reZini. vyd. Praha:
Nakladatelstvi DOK®AN s.r.0., 2004. 35 s. ISBN 80-86569-89-6.
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Patrré nejznangjSi a nejpouziva¥Si definici totalitarismu fedstavili CarlJ.
Friedrich a Zbigniew K. Brzezinski, ktietotalitarismus definovali progdnictvim jeho

Sesti hlavnich charakteristickych fy$
absolutni vlada jedné strany
jedna ideologie

pronasledovani a likvidace oifgi rezimu

1

2

3

4, monopol na silové slozky
5 monopol na média

6

monopolni kontrola &zeni veSkeré ekonomickénosti

1.2. Klasifikace R. Arona

Aron ve své typologizaci explicitnnehovdi o dichotomii mezi totalitarismem
a autoritarismem, ale toto zakladnélehi v ni je implicite obsaZeno. Aron zato
durazre odliSuje komunisticky a naciond@nsocialisticky rezim. Vyhyba sefipom
piimému pojmenovavani jednotlivych typ(nedava jim nazvy) a jejich odliSnost
dokumentuje naijikladech a zakladnich charakteristikach.

Podle rj prvni typ nejlépe zosdlije Salazarovo Portugalsko. Tento typ rezimu
neusiluje o vSemocné postaveni statu, nybrz choeoxat autonomii socialnich Gtvar
Rezim tohoto druhu se snazi vyiito reprezentaci odliSnou od reprezentace
parlamentni. Vylduje sice rivalitu stran, neustalé s@igni o moc, ale tvrdi, Ze
vladnouci nejsou a nesjh byt vSemocni, Ze jsou ptideni zakofim, moralce,
nabozZenstvi. Dovolava se tradicionalistické idempgnazi se odstranit neklid stran
a parlamentu, aniz byipom Ustil do splynuti spoémosti a statu.

NejcistSim gikladem druhého typu je v Aronovychiioh rezim nacionakh
socialisticky, nicmé# do této kategorigadi také faSistickou Italii aast&né Frankovo
Sparglsko (uvnit kategorie jsou ov3ersetné rozdily). Za hlavni rysy druhého typu
nedemokratickych rezitn povazuje pedevSim oteené odmitani demokracie
a liberalnich idejP.

To je hlavni rozdil oprotifetimu typu, ktery demokraticko-liberalni ideje
otewen: neodmita, naopak, snazi se je usknitepomoci likvidace politické soéite.

4 CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv Uvod do studia politickéady. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004. 368-369 s. ISBN 80432-63-7.

> CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv Uvod do studia politickéeady. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004. 375 s. ISBN 80-86432-7.
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Piikladem jsou zde komunistické staty. Komunisté itvite z4padni "burZoazni"
demokracie demokraciemi vlastaibec nejsou, je to kamuflaz kapitalistické oligaechi
a opravdovou, skuteou, "lidovou" demokracii finese aZ be#dni spolénost®
Monopol strany se komunistickému rezimu  nejevi eozporu se svobodou
a demokracii, protoZe tento rezim sam sebe pgeaausodast historie. K tomu, aby
bylo dosaZzeno nejvysSich icilbeztidni spolénosti, je nezbytnym pragtdkem
absolutni moc strany, kterdgulstavuje zajmy proletgké tidy’.

Ve svém studiu takichazi s pti zasadnimi prvky.

»L. Fenomén totalitarismu pét k rezimu, ktery poskytuje jedné st#anonopol
na politickoucinnost.

2. Monopolni strana je vedena nebo vyzbrojena wmiggl které piklada
absolutni autoritu a ktera se visledku toho stava oficialni statni pravdou.

3. K Sieni této oficialni pravdy si pak stat vyhrazuje jdvoonopol, monopol
prostiedki nasili a monopol prosedki preswdcovani. VSechny komunika
prostedky, radio, televize, tisk, js@izeny a ovladany statemarti, kdo ho zastupuiji.

4. VetSina ekonomickych a profesnich aktivit je fipena statu a stava se jistym
zpisobem saiasti statu samého. Protoze stat je netitelny od své ideologie, je
vetSina ekonomickych a profesnich aktivit zabarvei@éni pravdou.

5. ProtoZze vSechno je statdinnost a protoZe kazddéinnost je podizena
ideologii, je chyba, které se¢kdo dopusti v ekonomické nebo profegminosti,
sowasre chybnou ideologickou. Odtud vyplyva nakonec palite, ideologické
prehodnoceni v3ech moznych chyb jednatlive jako zéwr teror policejni
i ideologicky.“®

Cloveka v totalitnim reZzimu popisuje jakoskoho, kdo neni jednotny, kdo
splyva se spolmosti a virou, ale jakélovéka rozdvojeného, ktery uznava &t3im
nebo menSimigswdcenim obecné principy a vi, co je nutfikat, zatimco st zistava
takovy, jaky je. ZistavAd humannimilovékem industrialnich spob@osti; k tomu

pristupuje @eni, které fijima se smisi fanatismu a skepticismu.

® CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv Uvod do studia politickéeady. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004. 375 s. ISBN 80-86432-7.

" CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv Uvod do studia politickéeady. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004. 375 s. ISBN 80-86432-7.

8 ARON, R.Demokracie a totalitarismus2. vyd. Brno: Nakladatelstvi Atlantis, 1993. 1589 s. ISBN
80-7108-064-0.
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1.3. Klasifikace H. Arendt

Dle nemeckeé filozofky @misobi natloveéka zasadni vlivy. Je to vliiv fenoménu mas
a vidce na masy. ¥ce se timgim je stava pravdiky masam, jez mu davaji moc,
a masy pdebuji vidce pro sva vyjaeni. Hlavnim znakem masovékimveéka neni
brutalitaci primitivnost, ale osamoceni a nedostatek norrsélsbciélnich vztah®

Totalitni hnuti jsou mozna kdekoli, kde maji masy uz z jakéhokoli dvodu -
sklon politicky se organizovat. Masy nemaji vyhiiaéd ¥idni wdomi, vyjaditelné
v uréitych, vymezenych a dosazitelnych cilech, nespggijgadné ¥domi spoléného
zajmu. Pojem masy je oprany pouze tam, kde mame ¢&mit s lidmi, kteti vzhledem
ke svému pé&tu nebo Ihostejnosti nebo vzajemnému spojeni nemblo za&lenéni do
Zzadného organizovaného Gtvaru zaloZzeného nadotezajmu, do politickych strath
mestskych rad, profesnich organizatciodbort. Jsou potenciatnpiitomny ve vSech
zemich a tvi vétSinu oné obrovskéasti populace neutralnich, politicky indiferentnich
lidi, ktefi nikdy nevstupuji do politickych stran a sotva lsgy@astni voleb.

»Charakteristickym znakem vzestupu nacismdmeédku a komunistickych hnuti
v Evrop po roce 1930 byla orientace na masu zgelhostejnych lidj o néz vSechny
ostatni strany ztratily zajem, nebge povazovaly zaliS apatickéci hloupé a tim
nehodné jakéhokoli zajmu. Vysledkem této politigho,bZze ¥tSinu jejich clenské
zakladny tvali lidé, kteri nebyli predtim nikdy zapojeni v politickém ZgotTo
usnadnilo zava¢hi zcela novych propagandistickych metod, jakoZgrioiovani
argument politickych oponerit Totalitni hnuti se nejen stda vre a proti
stranickému systému jako celku, nybrz také nalpalenivce, které stranicky systém
nikdy neziskal a tak nemohl "svést". Proto nemusaklitni hnuti vyvracet opazii
argumenty a sousta¥nse uchylovala spiSe k vyhruzkdm smrti neZdsvdcovani,
k teroru nez k argumentu. Podle logiky totalitanismmely existujici rozpory hlubokeé
prirodni, spoléenskeé ¢i psychologické zdroje, vymykajici se kontrole glivce,
a tudiz i moznostem racionalniho soudu. Tentistpp by mohl znamenat ditou
nevyhodu, pokud by totalitni hnuti vstupovala demkkmerrniho boje s ostatnimi
stranami; ukazalo se, Ze je tomu naopak, rdbtalitni hnuti si bylo jisto, Ze ma co
dinit s lidmi, ktef jsou z wjakého divodu rov@? nepatelsti vici vdem stranam™®

Hlavnim znakem masovehdlovéka neni jeho primitivnost nebo brutalita, ale

® ARENDT, H.Piivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 468 s. ISBN 80-860
13-5.
10 ARENDT, H.Pivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 469 s. ISBN 80-860
13-5.
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osamoceni a nedostatek normalnich sociélnich &ztBfesto nejnadaijsi moderni
vidci vysli spiSe ze spodiny neZ z mas.

AvSak vice nez bezpodmitréd loajalita ¢lena totalitnich hnuti a podpora
lidovych mas totalitnich reziinje znepokojujici skut@ost, Ze tato hnuti nespérn
pritahuji elitu, nikoli pouze deklasované spmaské Zivly. MnozZstvi vyzraych
osobnosti, které totalitni hnuti gtd mezi své sympatizanty, souputniky nebo dokonce
¢leny strany, je skute¢ alarmujici. Bylo by velkym zjednoduSenim, kdy bstto fakt
vyswtlovan jako jejich unilecké hledani a intelektuélni naivita. H. Arendips&, pr@
je tomu tak, co vede spdknskou elitu ktomu, aby byla spojovana s takovymto
rezimem, a odpovid4, Ze touha po vyslySeni, uzn@st vétsi mocit® Toto vse
vyzniva logicky ve prosich spodiny spolaosti, ale vlasttprat ne i pro elitu?

Znepokojivé spojenectvi mezi spodinou a elitou byémo tou skutaosti, Ze
ob¢ tyto spoléenské vrstvy byly jako prvni vyl@deny ze systémuitini spolé€nosti
a struktury narodniho statyiNasly jeden druhého tak snadno,bjgn na omezenou
dobu, protoze abskupiny vytusily, Zeéesiuji udel doby, Ze za nimijjpdou nekonéné
masy, Ze se k nin¥igle ¢i pozdji mize pipojit vétSina evropskych narag ochotnych -
jak se domnivaly - provést revoluci.

Ukazalo se, Ze se &htyto skupiny mylily. fiza, podseti burzoazni tidy,
doufala, Ze ji masy dopomohou k moci, poskytn@odporu, kdyZz se pokusi prosadit
jejich soukromé zajmy, Ze budou moci obnovit stastvy burZoazni spafeosti
a vnést do nich podnik&giho ducha podsti. AvSak kdyZ se totalitni hnuti dostalo
k moci, brzy se ukazalo, Ze podnikavy duch neningli vysadouizy a Ze by tato
iniciativa mohla pedstavovat pouze ohroZeni projektu totalniho oviadtbveka.“*?

Na druhé strah ani brutalita nebyla vlastni pouzézeé a lze se ji snadncehem
relativreé kratké doby natit.

Jestlize samotna sila totalitarismu jako takovéh@engitahovat jen spodinu
a eltu, masy je ieba ziskat propagandou. Tedy, propaganda je jednim
z nejdilezitgjSich nastraj totalitarismu ve styku s netotalitnim systémendindost
propagandy nam ukazuje jednu z ridgditéjSi charakteristiky mas,Neveri v nic

viditeIného, ne&i svym &éim a usim, & jen p‘edstavam, upoutavanysfmkoli, co je

1 ARENDT, H.Pivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 468 s. ISBN 80-860
13-5.
12 ARENDT, H.Pivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 469 s. ISBN 80-860
13-5.
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univerzalni a z vnite konzistentni. Masy neégs\vdcuji fakta, dokonce myslena fakta,
nybrZ jen konzistence systému, jehoZ&stii jsou.*?

Propaganda je rozho&lpodstatnou saiasti psychologie totalitniho rezimu, ale
teror je ®¢im vic. Teror je naopak vlastni podstatou jeho formiédy. Skuténa
hriznost teroru je v tom, Ze vladne nad zcela podmaun populaci. Totalitni rezimy jej
uzivaji, i kdyz psychologickych cil jeho pouzitim uz dosazeno bylo. Tam, kde vlada
teroru dosahla dokonalosti, jako v konceéniiah taborech, jez jsoudmnou ukazkou
uziti teroru, propaganda zcela mizi; v nacistickiimecku byla dokonce vyslo¥n
zakazana.,Vychova (v koncentrénich taborech) spfivA v discipli, v Zadném
pripade v rgjakych instrukcich na ideologickém zakdadeba' vezni maji tSinou
otrockou dusi.**

Toto vSe se &e diky dokonalému propracovani statniho aparatu.
VSudygritomna je tajnd policie¢cim méré se vi o existenci djakého idadu, rjaké
instituce, tim vice se pojilprojevi jeho moc. Lidé nevi, komukit, co je pravda. Toto
vSe pak vede k tomu, zelovéka, ktery tomuto podlehne z vlastrile, protoze ugfil,
vyznava tento s#, se stane horlivy zastance dogmat a IZi.

Dalsim fenoménem je osobnostdee ato, Ze nikdy nesmitipustit omyl.
Vadcim mas nejvice zaleZi na tom, aby se jejitbdpovdi ukazaly jako pravdivé.
Nacisté ke konci valky nevahali pouzit sdadiné sily své dosud nedene
organizovanosti k tomu, abyfipodili co nejuplr€jSi zkazu Nmecka, a aby se tak
oswdcila pravdivost jejich pedpowdi, Ze prohraje-li #mecky narod, bude zteén.
Propagandisticky efekt neomylnosti, nedfyy UGsgch postoje pouhého
interpretujiciho zprogedkovatele pedpovidatelnych sil,fgpel k tomu, Ze si totalitni
diktatai navykli oznamovat své politické z&ny formou proroctvi. NejslawjSim
piikladem je Hitlerovo prohlaSeni nanmeckémRiSském sému v lednu 1939: Chci
dnes znovu vyslovit proroctvi: poddi se Zidovskym finamikim... znovu uvrhnout
narody do seétové valky, vysledkem bude..... vyhlazeni Zidovakg v Evrog.""
Prelozeno do netotalitarniho jazyka to znamenalo:ldrodveést valku a hodlam
pozabijet evropské Zidy. A masy, stoupenci hnuttosinegelozi, nevidi v tom tu

zradnost, vidi jen, Ze jim tdika jejich vidce, jehoz ile je ta jedina a jehoz nére

¥ ARENDT, H.Pivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 486 s. ISBN 80-860
13-5.
“ HIMMLER, H. Nazi Conspiracy, IV. 616 s., ARENDT, Riivod totalitarismu | — I1l Nakladatelstvi

OIKOYMENH, 1996. 476 s. ISBN 80-86005-13-5.

!> GOEBBELS, JThe Goebbels Diaries (1942-194¥ydavatelstvi L. Lochner, New York, 1948. 148
s., podle ARENDT, HP:ivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 483 s. ISBN 80-
86005-13-5.
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nikdo v jeho hnuti zastavit, protoze v totalitnitats je jedinym zakonem préwiile
vadce, neexistuje zdeé¢jaka hierarchie, jejiz kazda uravedy disponovala moci
posoudit, rozhodnout.

»Kdekoliv se totalitarismus dostal k moci, vyvincéla nové politické instituce
a znril vSechny spokEnské, pravni a politické tradice dang zerd. A¢ byly narod@
specificka tradiceci zvlaStni duchovni zdroj ideologie v danémippde jakékoliv,
totalitni vlada vzdy fenenila tFidy v masy, nahradila systém stran ne diktaturalnge
strany, ale masovym hnutim;egunula centrum moci z armady na policii a zavedla
zahranini politiku zcela otefere zan#enou na ovladnuti sta.“*®

Tim, Ze se totalitni hnuti snazi vesSkerymi svymosiedky ovladnout Zivot
spolenosti, tedy i soukromy Zivot lidi, dochazi k tonae ¢loveék a jeho charakter je

meénén a renmenén a tim vytvden zcela novylovek, jez je podiizen statu a stran

1.4. Srovnani autoritarismu a totalitarismu?*’

autoritarismus totalitarjs
existence jedné masové strany ne/omezena* and
existence jednéidéi ideologie ne/omezena* ano
masovy teror doléhajici na celou spolest ne ano
politicka mobilizace obyvatel ne/omezenat ano
splyvani statu a vladnouci strany ne ano
shaha o kontrolu vSech aspiektvota spolé&nosti ne ano
absolutni kontrola ekonomickénnosti ne ano
autonomie spolenskych subkultu
a nepolitickych organizaci ano ne

* VétSinou pouze v kratkém obdobi ustanovovani autoniténo rezimu.

2. Historické zaklady koncepce totalitarismu

NejstarSi dleni vladnich forem na monarchii, oligarchii a démaxii nen¢lo
zaklad v teoretické otazce spravnéhéiddhi dané skutaosti, ale v ideologii, s niz
bylo toto rozliSovani vladnich forem od¢atku spojovano. V tom tkvi jehaikbZitost
pro cgjiny politického mysleni. Lidé zali rozdilovat staty dle vladnich forem nikoliv

1 ARENDT, H.Pivod totalitarismu | — Ill.Nakladatelstvi OIKOYMENH, 1996. 621 s. ISBN 80-860
13-5.

Y"CABADA, L., KUBAT, M. a kolektiv Uvod do studia politickéédy. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi
EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2004. 371 s. ISBN 80-86482-7.
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proto, abyiesili teoreticky problém, nybrz aby hdjili své piaké stanovisko nebo aby

bojovali proti jinému politickému stanoviskf.

2.1. Politické mysleni ve staroéku

Zaklady najdeme jiz ve staré&ieém Recku, kde existovaly jednotlivé polis —
malé nestské staty, jez sty vlastni statni Hizeni. Existence polis jako specifického
statopravniho utvaru aizné formy jejiho usp@dani se promitly i do staerké
politické filozofie. Stovkyteckych stét s rozdilnymi Ustavami, usp@danim poréra
mezi vladnouci ifidou olgani a neplnopravnymi obyvateli, &znym stupgm
ob¢anskych prav a moznostmi &l podilet se na sprédwerejnych zalezitosti byly
pro politické filozofy laborattemi, kde mohli sledovat klady i zapory jednotlivych

statnich #izeni.®

2.1.1. Platon

Recko bylo prvnim fikladem toho, Ze politické mysleni se nejintenzjivn
rozviji v okamziku krize dosavadniho politickéhgagdani. Dokud politické systémy
feckych polis pes svou rozmanitost fungovaly, neexistovalagimd, resp. spalenska
objednéavka, politiku podrokfi védecky zkoumat, zamyslet se nad ni a hledat néjleps
- idealni usptadani ¥ci v obci. Na konci 5. stoleti ale dosavadni pcliji systém
zaziva krizi. Prohlubuje se propast mezi 8&imi a nejsilgjSimi feckymi staty -
Athénami a Spartou - a ostatnimi staty. Athény \@g#idiky vnitni stabilit
a demokratickym reformam vrchol své prosperityrkte projevi nejen hospagaym
rastem, ale také jejich zahr&ni expanzi. Rst jejich moci zarli¥ sleduje Sparta, ktera
je diky své armadvojenskou velmoci ngeckém poloostray Obs velmoci vytvéeji se
svymi spojenci systém vojensko-politickych alianéithény Athénsky nantai spolek
a Sparta Peloponésky spolek. Vyivée blokové usgadani (prvni bipolarita), které

v roce 431 ped naSim letopdem peroste v otekeny konflikt. Diky své vojenské

*® MERTL, J.Z dgjin politického my3lenil. vyd. Praha: Nakladatelstvi ORBIS, 1943. 22 s.
Y VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.0., 2007. 58-59 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.
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pievaze Sparta v roce 404. m. 1. definitivié zvitzi a prohra Athén se projevi jejich
hlubokou vnitni krizi; mimo jiné i krizi jejich demokratickéhspdaadani ?°

Platon byl s¥dkem krize polis v Athénach. Hledal odgdv na otazky, jak
vyvést polis z krize a naSel ji v koncepci ideatn@tatu a jeho dstavy. Cilem Platonovy
filozofie je "rozpomenout se" na pramdni @icinu veSkeré existence, objevit pravy
fad s¥ta, vnést stabilitu do chaotickéhastara dosahnout kliduKJid je bozsky, zema
zla."** Sowéastitadu je i hierarchie ideji - tou nejvyssi, k niZahieo sndtuje, je Dobro,
které je pricinou a smyslem bytf?

v s

Platoniv koncept vychazi z néasledujici premisy: NejvyS$iosti ¢lovéka je
spravedInost. ProtoZze vSechmycivtvori organickyrad a jedinec je v malém to, co stét
ve velkém, je spravedlnost i nejvySSi ideou pravékatu. Jako je vesmirniad
vyjadienim spravedinosti vesmiru, je i Ustava vigddm spravedinosti idealniho statu.
SpravedInosti jsou z lidi schopni jen ne mnozilezisfové. Jen ti maji mit pravo
vladnout.

Tak jako méa duseloveka ti casti, tak také obyvatelé Platonova statu &erch
tii skupiny:?®

1.Filozofové

2.Strézci

3 Remesinici, zewdélci a obchodnici

Ukolem gisludnik: treti tidy, nejnize postavené, je zajistit vyZivu staespr.
jeho obyvatel. Proto je jejich nejvysSi ctnostilpssost. Mohou vlastnit majetek, mit
rodinu, ale nesmi rozhodovat o politickych otazkabtlte, nebt jsou nachylni davat
prednost svym zajdm - zejména majetkovyri rodinnym - ged zajmy celku. Naopak
filozofové a strazci jsou skupinami, které plni svsluzbu w¢i statu, a vlastnictvi
majetku ¢i rodina by je jen odvadly od weci obce. Maji byt oprodhi od vSeho
materialniho a soukromého. Jejich hmotnégint v ungrené podob proto zajisuje

stat a vSechnyéei uzivaji spoléng, véetrg Zen.

20 VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALKENEK, s.r.0., 2007. 48 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.
2L VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.0., 2007. 58 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.
22 VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.0., 2007. 58 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.
2 VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALRENEK, s.r.0., 2007. 59 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.
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Ukolem filozofi ma byt sprava statu. Jsou schopnirist rozumem a diky
nému a gslusné vycho¥ jsou schopni si osvojit uéni vladnout. Filozofové se pin
ztotozuji se zajmy celé obce.

Ukolem straza je slouzit statu, branit jej proti jeho rfépgeim. Ziji i a stravuji
se spolu, coz podporuje jejich svornost, rovhostobdaritu. Vlastnictvi majetki
rodiny by bylo gicinnou jejich nesvornosti. Zeny maji v Platodcstat stejnd prava
a moznosti jako muzi. Vychovuéd piejima od utlého &ku stat. Platon je zéaroie
i zaprisahly demokrat - roztdeni olfami do skupin neni zalezitosti danou jednou
provzdy.

Platonovi se tak podido vyprojektovat kyzené stabilni a logické uspdani
spole&nosti. v Platono¥ pojeti je stat jedinec ve velkém. VSe je ale w@&gano
hierarchicky, a proto jedinec je pdzken statu, protoZe celek je vic n&ist. Obec ma
pravo vynutit si na jedinci poslusnost, a to i ¥each soukromych.

Obec a jeji zivot iy byt pro jeji olgany vSim a ¥ci, které by je odvéady od
plnéni olzanskych povinnosti, jako umi ¢i zabava, nily byt zakazany. Protoze
zdaleka ne vSichni @dané statu byly vybaveni stejnymi rozumovymi schaginm,
pfisoudil Platon vyznamné misto statni ideologii, nz&pja néboZenstvi. Jeho
prostednictvim mgly byt do spolénosti genasSeny vzorce spravného jednani -
nagiklad v podoB pozitivnich myti. Naopak mytyi jejich ¢asti, kde jsou kritizovani
bozi¢i jinak narusSovany spravné etické normylyrbyt odstragny.

Platon rozliSoval § konkrétnich forem stattf.1 zde uplatnil svou organickou
hierarchii - gehled jednotlivych forem je uv&d od nejlepSi (aristokracie) po nejhorsi
(tyranie). Kazda zrna statni formy (jako ostatrpro Platona kazda zma) je zndnou
k horSimu.

1. Aristokracie - podle Platona nejlepSi usgmtani.

2. Timokracie - vlada ctizadostivych. Dojde-li krpéeni majetkové rovnosti
selhani viade (nagiklad Spatnou vychovou), viady se chopi straZogfiktouzi po
slaw, blahobytu a hmotnych statcich. Jestlize se v oibciizdi touha po bohatstvi,
muze byt timokracie nahrazena.

3. Oligarchii - vladou bohatych, obec se r@zda bohaté a chudé.

Majetek se stdva podminkowasti na vlad. Zarover vyvola zavist a odpor
chudych. I oni budou touzit po moci,které se zmoblaistupuje

4. Demokracie - vlada nevddné hizy, pro niz nerdl Platon #iliS pochopeni.

VIadne bezieh& svoboda, ktera skiirvolanim po moci silné ruky.

24 PLATON. Ustaval. vyd. Praha: Nakladatelstvi SVOBODA, 1993. 387-3. ISBN 80-205-0347-1.
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5. Tyrannida - vldda neomezeného a nespravedlivdhdce, ktery nasikh
potlatuje vnitni i vrejSi opozici a vykdistuje obec.

Platoriv. model byl dokonalou racionalni konstrukci, pramreanou do
nejmensich detdil To jejale zarové ¢inilo neuskuténitelnym. Strohé zasadystavy
proto revidoval ve spisBolitikos (Politik). Jeho hlavnim tématem je "émi vliadnout"
(kralovské unani) a jeho nositel - politik. Jaky bydnbyt a jaké jsou nastrahy, kterym
musi Gelit - zejména korupce moti.V tomto dile jedt silngji pronika jeho vira
v silného jedince. Osvicenému viladéizmava dokonce i pIné pravo viadnout podle své
ville bez ohledu na platné zakony. Svou resoiinedivéru v zakony odvodiuje tim,

Ze zakony jsou iffli§ statické, nez aby mohly postihnout stale s#ioi dynamiku
lidského Zivota, kterou nelze sepnout jednoduchgravidly. Tuto svou zesilenou viru
v silného jedince jivadi disledré az k tomu, Ze ipousti i nasilné donucovani lidi
k lepSimu. Jeho typ osviceného absolutisty, kteZ dhledu na platné zvyky a zakony
reformuje spolénost teba i nasilim podle svého idealu dokonalého st#tistal vzorem
mnohym pozdi$im reforméatoim.?® Schopnosti statnika jsou lepsi zarukou kvalitni
spravy obce nez zakony, ty v takovéiippc nejsou pdeba. Dobry statnik by &hbyt
moudry statnik, ficemzZ i moudrost je usmi, kterému se Ize néit.

Platon vytvdil model "hotové", uzakené spolénosti a svym paidzenim jedince

statu inspiroval totalitni reZimy 20. stoléfi.

2.2. Politické mysSleni v dob renesance

2.2.1. Niccolo Machiavelli

Ve svych dilech nedava jasnou odpdy jakou formu statniho uspadani
povazuje za nejlepsi, kloni se k monarchii i k tdme. Poprvé pouziva slovo stat, na
rozdil od dive pouzivanych pojikralovstvi, obec. Jehaipos k politickému mysleni
tkvi v novosti jeho naziracich metod. Po dlouhérdadih stedowkého autoritativniho
mysSleni gich&zi v jeho osab myslitel, ktery bez zatiZeni ideologickymi a mraan
piedpoklady studuje politickou skudteost, jakd opravdu je nebo byla v minulosti.

Nezajimaji ho staré ideologické diskuse, nybrz sgmbtické jednani, jak se ve

%5 VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALRENEK, s.r.0., 2007. 62 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.

%6 MERTL, J.Z dgjin politického myslenil. vyd. Praha: Nakladatelstvi ORBIS, 1943. 42 s.

2"VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.0., 2007. 61-63 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.
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skut&nosti odehrava. Sledujaqrevsim techniku politického jednani, takticky pgst
aktivnich politiki, to, co nikdo ped nim soustawnnezkoumal. PouZivaipom metody
historického srovnavani, nebge preswdcen, Ze se lidska fpozenost, ktera se
projevuje stejnym politickym jednanim v obdobnyduacich, ténsi neneni. Myslenka
dosgt historickym srovnavanim k poznani pravidelnostitického dni je spravna a je
dodnes hlavni cestou, po niz jde politickéla?® Vénuje zn&nou pozornost politickym
chybam, jez prameni z faleSnychegstav svych aktér Je zakladatelem politického
realismu —tik4, Ze je velky rozdil mezi tim, jaky Zzivot je aky by n&l byt.
Machiavelliho realismus se projevuje i v jeho skelpslidské girozenosti. Vol
parafrdzovano - lidé jsou zli a k dobrému musirugeni nebo z& musi mit prosgch.
Ustredni roli v lidském chovani ma majetek, ktery je wiez ¢est. Machiavelli tak
odctluje politiku od moralky a etiky. Je to sféra, kalehoduje moc a penize. V takové
neni prostor pro moralku a idealy. Tak ma byt viaotkdy dobry a gkdy zly, podle
okolnosti kkdy ma dodrzet dané slovo &kay je vyhodgjsi ho porusit.

Idedlni vlad& podle Machiavelliho je kombinaci liSky a Ivd.ev nepogthne
lécku a liska si neporadi s viky.dvby tedy byt bystry jako liSka a silny jako levddsi
mysli, Ze vysta se silou, tomu nepdtZezlo do ruky?® Panovnik nema a ani néite
byt vzhledem k lidskéifrozenosti ztlesrsnim vSech ctnosti, alednby vzbudit zdani,
Ze je ma (st chce byt klaman), sh by Setit s lidskou dobrotou, kterou by lidé mohli
chapat jako slabost, a naopak davat svym poddatéle sajevo fitomnost sveé viady
a jeji silu. Nendl by prilis sahat k nasili, jen v if@ nezbyts nutné, a pokud mozno, jen
na pa&atku své vlady. Machiavelli spré¥tiika: Lidé si z minulosti pamatuji je to dobré
a to Spatné rychle zapominaji. Spravny vian také vyuZzitas ke studiu historie
acina svych gedchidcia. Tak se vysiha jejich chyb a ziska poeni pro uspsSnéreseni
podobnych Zivotnich situaci. Jeho nezbytnou viating flexibilita - n&l by byt
schopen fesre podle situace rozlisit, jak se ma zachovat, zddiugi se stdhnout, - a ta
rozhodnost, nic neni horSi nez vahavost a kolishmije jista cesta ztré&tspojend
i tranu.

Novum Vlad&e sp@iva i v jehoanalytickém pistupu, aniz by & hodnotil,
stiizlive a were vybird giklady z historie Machiavelliho filozofie &in vychazi
Z preswdeeni, Ze vSechnyifsozené situace a lidskény se v @jinach opakuiji, a ze je

?® MERTL, J.Z ddjin politického my3lenil. vyd. Praha: Nakladatelstvi ORBIS, 1943. 101 s.
2 MACHIAVELLI N. Vlada® 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi IVO ZELEZNY, 199%.$§ ISBN 80-237-
3544-6.
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proto mozné odhalit principy, souvislosti zakonitosti, které hybou é&inami,
acasténd je predvidat a vyuzivat

Ukazal vyznam a roli osobnosti politika (vldda pro fungovani spoteosti.
Tvrdil, Ze ma-li se ve ¢ politiky néco znEnit, musi se zrkna udat na mist
politickych elit.

FaSismus vidl v jeho nézorech legitimizaci pouZziti jakychkolprostedki

k dosaZeni moci a vlady pevné ruky, koncentrovanéeu viemocného viaxa®

2.2.2. Thomas More

More Zije v dok rozkladu dosavadniho feudalniho systému, zaloZemé&h
poddanstvi. UZ na konci 15. stoleti byli rolnichaglii svobodni a pdu neli od jejich
vlastniki v pronajmu (pachtu). Nastup "trznich sil", zejméeatzniho hospodéatvi,

a rist ekonomické moci oist nutil i Slechtu k efektivnosti a hledani novyetiroja
piijmu. V piipad Anglie to byl chov ovci, jejichz vina byla Zzadanyahozim. Dochazi
tak k takzvanému procesu ohrazovani, rolnici jsgliaweni z poli a vesnic a ty jsou
meénény v pastviny. Novy kral, Jiritth VII., se po valcetzi snazi Anglii zkonsolidovat
a vytvdit z ni ot velmoc. To vSe vSak za zvySovani dani, jeZ vedstéle wtSi bick
rolnika.

More jako geswdceny Keg'an a humanista se nemohl s touto rostouci bidou
a nespravedlnosti srovnailovék sice nyni ziskava svobodu, ale poji se s ni exisf
nejistota. Vidi zavratné rozdily mezi bohatymi audjmi. Kaen vSeho zla vidi
v soukromém vlastnictvi. Morova kritika neni kribik konkrétnich politickych chyb,
neni analyzou moci, ale ostrou kritikou gawtv&eného spolkenského systému, jehoz
instituce dovoli pronasledovani a nelidské trest@jchudSich vrstev a ktery plodi
obrovské majetkové rozdily mezi bohatymi a chudylhare jezdéSen, jeho socialni
cittni a nadzor dobréhor&s’ana, podiujiciho lasku k bliznimu, se tomuto stavu vzpira.
Jako jeden z prvnich upozornil na socialni nesphansti rodiciho se kapitalismu.

Tim, co selhavéa, neni konkrétni viadale instituce Clovék je tvor grirozers
spole&ensky, na jeho ut¥ani maji hlavni podil pré&vspol&enske instituce. Ony &mwji
vztahy ve spoknosti. A tak se pokousi vytyib piedstavu idealniho uspadani, rodi se

tak utopie,¢imZz dava zaklad tzv. utopickému socialismu, kdebylo odstragno

%0 VALES L. D¢jiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.o., 2007. 128 s.
ISBN 978-80-7380-031-4.

$LVALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.o., 2007. 129-131
s. ISBN 978-80-7380-031-4.

21



soukromé vlastnictvi, neexistovaly by penize. S&akvnevfil, Ze je tento politicky
smer Zivotaschopny. Srovnanim obdasti, kritické a " utopické", se mu vSak piilta
nazorrg ukazat, Ze bida a utrpeni nejsou ®ugadinou formou lidské existence, Ze
existuje i jina mozna forma. Gitpfimét panovniky, aby dali svym poddanym
spraved|iwjsi zakony, které by byly ve shéds rozument? Kritizuje despotické
panovniky, odsuzuje jejich dobydrost a nenasytnost — Zivot spwiesti se naopak méa
fidit moralnimi principy, toleranci v naboZenstvienabkracii v politickém Zivet
pratelskymi vztahy se sousedy, obchodni ¥§ou se vSemi staty, spohleym
vyuzivanim pirodnich zdraj a vyrobnich progedki, solidaritou v socialni oblasti
a bezplatné |ékaké péi a vzalanim na v&ech stupniéf.

2.2.3. Jean Bodin

S nastupem reformace se i ve Francii viitvpotetna vrstva stoupefic
protestantskych myslenek v jejich kalvinské paddiazyvaji se hugenoti. Hugenoti
pochazeli pedevSim z rgdtanského stavu, aledin silné zastoupeni rowz mezi nizsi
Slechtou. K protestantismu se hlasili i vladcovdéha Navarrského kralovstvi z rodu
Bourboni. Francie se tedy rozlila na katolickou ¥tSinu a protestantskou mensinu. To
znamenalo vazné ohrozeniekké stability francouzského statuidfusSnosti ke svym
nabozZenstvim davalifisluSnici obou tdbdrpiednost ped loajalitou ke statu. Krvavym
stretem obou tabdr byla tzv. Bartolomjska noc(24.8.1572), ktera sta paradoxi
prispet ke smieni obou tabdr - predstavitel hugenétJindich Navarrsky si v tento den
vzal sestru francouzského krale Markétu (Margagjich siatek n&l symbolicky spojit
oba znesvi&né tabory a obnovit jednotu statu, ohroZzovanékpinavosti sousedniho
Spartlska. Misto toho povrazdili katolici, sdruZzeni witzSvatou ligu, protestantské
Slechtice, kt# se sjeli na svatbu. To vyvolalo dlouhotrvajiciabskou valku v zemi,
ukonienou az nastupemuypodreé protestantského krale Jificha Navarrského na
francouzsky tiin v roce 1589, po jehorgstupu na katolickou vir&jmz se stal znovu

krdlem v8ech FrancotiZ* Aby uZ nikdy nedo$lo k opakovani naboZenskych kyéle
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které ohrozovaly narodni a statni jednotu Franeidlasil roku 1598 tzv. Nantsky
edikt, jenZ ob ndboZenstvi zrovnopravnil.

V této historické real#t se odvijel Zivotni osud velkého politického myedk,
autora teorie statni suverenity, Jeana Bodina. mBdditizuje Platona, Aristotela
i stredowké autory pro jejich moralizovani i proto, Ze vyrgys (cel statu a jeho
idedlni, tj. nerealizovatelnou, podobu. Bodinovoatsou bylo na zakladhistorického
studia a komparace statnictiizeni u fiznych narod ukazat, jak souvisi statni
uspdadani s konkrétnimiifrodnimi, ekonomickymi, geografickymi apod. podndnk
v daném statu. Nechce navrhovat model statu, @eatkim stat v minulosti byl a jaky
VvV soutasnosti je.

Za zaklad statu povazuje rodinu. Rodina vladnenad svym majetkem, stat
vladne nad vSemi rodinami a ifefny majetek je souhrnem majétlsoukromych.
Charakteristické pro vladu statu je, Zze vladne @agulava a suverédn Suverenitou
Bodin rozumi absolutni matatu nad svymi afany a jejich majetkem, neovlivnitelnou
zverti ani zevnit. Jeji legitimita je obsaZzena v ni samotné. Suverge vlastnosti
statu, ne déasné vlady, respektive via@a Ten je jen jejim nositelem. Nedilnost
suverenity znamend, Ze jejim nositelemiZzen byt vzdy jen jeden subjekt.
NejvyznamrjSim projevem vnihi svrchovanosti statu je schopnost vydavat zakony,
které vyjaduji vali nositele suverenity. Sam ale stoji nad nimi. $al znaky

N 1

suverenity jsou pravo valky a miru, pravo suver@menovat nejvyssiiédniky, pravo
nejvyssiho soudnictvi, pravo na&rmost a poslusnost, pravo dovat milost, pravo
raZzby pelz a pravo ukladat dan

Bodin rozlisil formu statu a formu vlady. Formy st&dozdluje na monarchii,
oligarchii a demokracii. Kritériem jejich rozliSey@ nositel suverenity (jedinec, skupina
lidi, lid). Ac¢koliv fika, Ze kazda forma statuage byt nositelem dobr& Spatné viady,
sam tihne k monarchii - jeji vyhodou je fakt, Zesitelem suverenity je jen jeden
clovek.

Bodinovo &eni nebylo jednoziaé¢ prijimano. Byl kritizovan za to, Ze polozil

zaklady absolutismtr,
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2.3. Politické mySleni v 17. a 18. stoleti

2.3.1. Thomas Hobbes

Tento anglicky filozof se narodil do Anglie za dojgjiho nej¢tSiho vzestupu
vdoke viady Alzbsty 1., jeZz dokazala vladnout tak, aniz by sahalglrk
absolutistickému zisobu vlady. Naopak jeji nastupce, Jakub |. Stimgttstoupencem
absolutni monarchie. V této politice pokoaal i Karel I. Ten peSel i k praktickym
krokim, kterymi se pokusil omezit prava parlamentu (Zgjen @i vybéru dani).
Parlament se branil roku 1628 Petici prav, ve kpe#adoval potrestani kazdého, kdo
usiluje o zavedeni papezstvi (Stuartovélirhlizko ke katolictvi, ¥etng Karla |. a jeho
radail) a o vykEr nelegalnich dani Karlovou reakci bylo rozgastparlamentu o rok
pozcEji. Ani tyto prijmy mu ale nestaly - v roce 1640 musel parlament svolat znovu,
aby mu povolil da& na valku se Skoty. Parlament si vymipibpravu dvou nejblizSich
kralovskych radg a v roce 1642ifjal Velky protest, ve kterém odsuzoval pokusy krale
o samovladu a pozadoval podil na obsazeni kralavskyadi. Stet mezi kralem
a parlamentem vyvrcholil pokusem krale parlamertehmat. Ob strany sahly poté ke
zbranim. Zpoatku vitzil krél s Iépe pipravenou Slechtickou armadou, kterou porazil
teprve novy vojetrdce parlamentu Oliver Cromwel. S pomoci Skee mu podédo
zajmout krale a ten byl 30. 1. 1649 popraven. Angé stala republikou. Ani parlament
se nestal véizem; tim byla armada ¥ele se svym vrchnim velitelem Oliverem
Cromwellem. Ten v roce 1653 dosavadni parlamenpustd a novy jej jmenoval
Lordem protektorem, de facto neomezenym viadcemlidngratce nato Cromwell
umird, jeho syn Richard je vyhnan a armatipravila navrat Stuartovc V roce 1660
je obnovena monarchie a v jejifale stoji kral Karel 1l. Jeho nastupce Jakub lljesg
pokusil zvrétit cestu Anglie k parlamentarismu adriout autoritativéy ale tento pokus
byl odvracen tzv. Slavnou revoluci (Glorious revmn). KdyZz se Jakub Il. pokusil
o navrat zem ke katolicismu, zastupci anglické Slechty vyzyaho zeg, Viléma lll.
Oranzského, aby se ujafitu. Ke zngné na tifinu doslo bez krveproliti. Novy kral byl
nucen souhlasit s omezenim své moci ve gasparlamentu ijetim tzv. Bill of
Rights. Anglie tim definitivd nastoupila cestu ke kons@ti monarchii. Anglicky

parlament pak &daw ovladaly d¢ aristokratické strany - toryové a whigoifé.

% VALES L. Déjiny politickych teorii 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ALEENEK, s.r.o., 2007. 161-162
s. ISBN 978-80-7380-031-4.

24



Hobbesovo dilo je poznamenano jeho negativnimi exkostmi z tohoto
politického vyvoje anglické revoluce. Spojuje vzndoukromého vlastnictvi az se
vznikem statu, k #muz se vyjatlje jako k drziteli veSkeré moci - je suverénmi, |
jedinou wali. Poddani mu smlouvourfiglibili poslusnost a nemaji pravo na vzpouru.
Jejich poddanstvi ale neni otrocké. Stat neni gaetmy - ma slouZit lidem, jejich
blahu, ma vytvtit stabilni prostedi k jejich realizaci. Také jeho moc mé& své limity
Nedokaze-li zajistit bezgé a padadek svym obanim, spol€énost se vraci zpatky do
piirozeného stavu. Suverenita jeho vlady je absbluthcuje, co je pravo - co
dovoluje, je v souladu s pravem, co zakazuje, @igmavni. Stat uuje, co je dobré
a Spatné v mravnim smyslu,cuje také, co je ndbozenstvi. Moc musi byt absaqlutni
jednotna a natlitelna. Jedinym jedstavitelem #le poddanych je suverén, vSechny
ostatni korporace,tauz obchodni nebo parlament, jsou mufehy a pl& na rem
zaviseji. Rozdlené moci by se navzajem¢éiy (napiiklad panovnik a parlament)
a ohroZovaly by tak suverenitu statu. Poddani sweaji jakéhokoliv prava na odpor
a na to, aby prém suveréna konkurovall.Zaklademradu mezi lidmi neni tudiz podle
Hobbese pravo, nybrz svrchovana moc statu, ktgrévéesama vytvd pravni rad,
jemuz se otané musi bezpodmi#m podidit. Hobbes je dslednym zastancem
statniho absolutismu a sotextni veSkeré moci v rukou toho, kdo jéedstavitelem
statu. Snahy o rozteni moci, nafiklad mezi krale a parlament, poklada za zhoubné,
protoZe se jimi oslabuje viiti sila statu. #znava pravo absolutni cenzury, soukromy
majetek jednotlivé poklada jen za pouhy Ustupek ze strany statuy keeikdykoliv
odvolatelny, vyZaduije-li to statni zajeth.

Clovék nema mnoho moznosti -tfe volit jen mezi déma zly - anarchii
povazoval za horSi nez plné pambni se absolutnimu statuteli moznost neni. Viada
jako nositel statni suverenity navic odtahi vyZzaduje i sluzbu statu a angazovanost.

Hobbes ale zarovierikd, Ze pro existenci statu je zafedtti, aby obané chapali
nutnost stat udrZzovat. Stat tedy iediuje souhlas svych &, opira se
o demokratickou #i.. Navic ani stat neidZe c¢lovéka zbavit svobody s\domi.

K Hobbesovi se proto hilasili teoretici absolutismmodernich totalit, ale inspirativni

byl i pro demokraty a liberaly?
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2.3.2. Jean Jacques Rousseau

Za vlady francouzského krale Ludvika XIV. dosé&hlRrancii ideal absolutismu
svého vrcholu a pod vlivem jeho i ekonomickych péom ztracela véejnost divéru
v jeho vladu. Tato nédéra se jedt prohloubila po jeho smrti, kdyZz naitr nastupuji
slabi panovnici Ludvik XV. a Ludvik XVI. Za jejicéry nafistala kritika jak ze strany
ob¢ani, tak i pislusniki aristokracie. Ti se schéazeli v proslavenych salbneéde
diskutovali nejen o usmi jako dosud, ale i hospag&ych, socialnich a politickych
otazkach. Zde se zrodily myslenky revoluce — zrgvaereni vSech obani, zruSeni
Slechtického stavu. Vzhledem ke Spatné ekonomitkacs, se &mto mysSlenkam dédo
i mezi francouzskym liderff

Velka francouzsk& revoluce v roce 1789 vzala zaRwgasseauovy myslenky
v dile s nazvemO spoleenské smlowv neboli O zasadach statniho praveeslem
,volnost, rovnost, bratrstvii Byl prikopnikem v nazorech rovnosti a calnske
svobody. Dle dho v pivodnim girozeném stavu neexistovala nerovnost politicka,
neexistovala statni moc ani soukromé vlastnictldyla pouze nerovnost biologicka.
Prirozeny stav podle dno znamenal, Ze lidé jsou jen svobodni a&samivni co se
majetku tye. Rousseau je proprostotu, skromnost, nezavislost, ale zaos
uvédomuje, Ze Zzivotni podminky seém, zlepSuji, a tim dochazi i k hierarchii
spole&nosti, ¢imzZ je poloZen zaklad budouciho sgeleského rozdilu itdach. Tento
rozdil se stale zostie, az dojde ktomu, Ze tato nerovnost vyusti vezeni
despotickeho rezimu,.....Ze nerovnost, ktera téka neexistuje v jrodnim stavu,
ziskava svou silu a vigt svého vyvoje z naSich schopnosti a z pokrokkditb ducha
a stava se pevnou a zakonitgizenim vlastnictvi a zakor **

Toto vSe chape jako vyvoj spéfeosti a o tomto stadiu hokiojako o,novém
prirozeném stavu”

Rousseau  rozlioval 3  stupn nerovnosti  mezi  lidmf?
1 vznik soukromého vlastnictvi, tzn. ra@tehi spolénosti na bohaté a chudé,
2. vznik statu, tzn. rozteni na ty, kté vladnou a na ty, kieé si nechavaji viadnout,
3. vznik despotickych systém tzn. vlady tyranii.
Soukromé vlastnictvi vlastnpovazoval za kradez na nas vSech a pratryod

nerovnosti mezi lidmi, vzniku statu, ziaa, valek, vrazd a liz. Majetek znamena
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zanik girozeného stavu, jefiginou vSeho zla ve spdlrosti a lidé se stavaji pod jeho
vlivem nepoctivymi. Majetek znamena trvalou nercstnanezi lidmi, protoze je
roz&luje na bohaté a chudéfigemz si bohati mohou koupit i pravo. Stat je v tomto
piipadt jen jakysi donucovaci prasdek, ve kterém diktuji bohati.

.ProtoZe vSak bohatstvi, Slechtictvi neffml, moc a osobni z&sluha jsou hlavni
rozdily, kterymi se dii ve spolénosti, dokazal bych vSeobeécie shoda nebo neshoda
techto rozdilnych sil je nejjigiSi znameni, je-li stat dob nebo Spathustaven: ukazal
bych, Ze zéth ctyr druhi nerovnosti osobni viastnosti jsou zakladem osthtrBohat-
stvi je posledni, kdmuz se nakonec snizily, protoZe je bezpedst uzite'né blahobytu
a nejsnadgjSi k penaSeni¢asto se ho uziva ke koupi vSech ostatnich: potike pozo-
rovani mizeme dost fesre posoudit, jak dalece se kazdy narod vzdalil odhgvé
primitivniho stavu a jakou cestu prosSel k nejvy$sgtupni korupce. Dokazal bych, ze
vidime-li hrstku mocnych a bohatych na vrcholukesti a majetku, zatim co zastup se
plizi v temnat a bick, je toproto, Ze ti prvni si vaZéai, z nichZ se raduji, jen pokud se
ostatnim nedostavaji, a ze by bezemyrstavu pestali byt gastnymi, kdyby lid festal
byt ubohym.“*

Jakési vychodisko vidl Rousseau prawe spoléenské smlouwy Ta nEla naf.
obsahovat myslenku, Ze sp@test by ndla vypadat jako rodina, kde otec je jakysi
vadce a dti jsou poddani. V lidech by &a byt touha po spravedinosti a vSichni by
meli také souhlasit s jakousi obecnouiliv | kdyZ Rousseau povaZuje @mskou
svobodu za nejvyssSi formu svobody, mysli si, Zehr$iclenové by nili byt podizeni
pod jakéhosi suveréna, ktery lid sjednoti a rozfmduamci obecnéile.

.Kazdy z nas dava svou osobu a vSechnu svou momepgssiFizeni
obecné Yile; a pijimame zarove kazdéehoclena jako nedlitelnou cast celku.
Misto jednotlivé osoby kazdéhdadtnika smlouvy tvo okamzig tento sdruzujici
akt pravnické a hromadnécleéso, skladajici se z tolikaleni, kolik méa
shromazdni hlasi; toto kolektivni Zleso dostava tymz aktem svou jednotnost, své
spole’né ja, svij zZivot a svou #i. Kazdy jedinec m¢e skutene miti jako clovek
zvlastni wli, odporujici nebo odliSnou odile obecné, kterou ma jako &an.
Jeho zvlastni zajemibe k @mu zcela jinak mluviti nez zajem spolg; jeho
neodyvisla a firozere nezavisla jsoucnostithe z@sobiti, Ze pohlizi na t@im je
povinen spoléné \eci, jako na dobrovolny fispevek, jehoz ztrata bude méEn
Skodliva pro ostatni nez bude placeni obtizné ptoona pokladaje pravnickou

osobu, ktera tvd stat, jen za bytost pomysinou, protoze to n#miek, bude
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pozZivati oldanskych prav, aniz bude chtiti plniti povinnosti ddaného:
nespravedlnost, jejiz rozvoj by ugobil zkazu statnihoelesa. Aby tedy
spole‘enska smlouva nebyla jen prazdnou formuli, obsammlijky zavazek, ktery
samojediny mwZe dati silu ostatnim, Ze kdokoliv by a@#goslechnouti obecnou
vili, bude k tomu donucen celydtesem: to znamena jen, Ze bude nucen, aby byl
svobodny; nehbttakova je podminka, ktera chrani kazdéhdama ped kazdou
osobni zavislosti: podminka, ktera Avainelost a chod statniho stroje a ktera
jedina cini legitimnimi oldanské zavazky, které by bez toho byly nesmysinég,
tyranské a vydané neregjsimu zneuzivani*

Obk¢an souhlasi se vSemi zakony, i¢st, které byly pijaté proti jeho wli,
a dokonce i s¢tmi, které ho trestaji, kdyz sekiery z nich odvazi porusSit. Nezmtelna
vile vSech pislusnili statu je vSeobecnouilV; jejim prostednictvim se stali alany
a jsou svobodni. Kdyz se ve shrom&idlidu navrhuje gjaky zakon, nestoji isns
vzato otazka tak, zda &né zakon fiimou anebo odmitnou, nybrz tak, zda se tento
zakon shodujei neshoduje s vSeobecnotiliy ktera je i jejich vili. Kazdy z &ch, kdo
odevzdavaji hlas, projevujetgwnazor a &itanim hlag se zji$uje obecna #le. Revazi-
li opatny nazor, nez je nazor jednotlivce, znamena tdRilesseaua pouze, ze se mylil
a Ze to, co povazoval za vSeobecndli, webylo wili celku. Rousseau preferuje obecné

blaho na tkor jednotlivce a timithe byt povaZovan zagdchidce modernich totalft

2.4. Politické mysSleni v 19. stoleti

S nastupem fdmyslové revoluce, tedy obrovskych &m kdy Slechta fisSla
o moc nad svymi poddanymi a cirkev, jez se citimodena nastupem mySlenek
svobody a rovnosti, dochazi i ke zrodu konzervatigako hnuti usilujici o uchovani
hodnot tradini spol€nosti, jeji pevné struktury, hierarchie a vlivu dweadnich
mocenskych skupin. Ziskavaliprzence tam, kde se lidé citili rychlosti @amzaskaéeni
a ohrozZeni. Z&aly se vytvéet politické organizace - politické strany, budoagejich
organizace afpdevsim ideologie — systéem mysSleni, ktery sloudgditimizaci jejich

pozadavk a mobilizaci jejich stoupefic Rodila se éra ideoldd® Ideologie se
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relativne snadno i mezi masami. Zjsobuje to #ejmé utopickd vize, ktera je jejich
nezbytnou sotésti umo#ujici upinat zraky k touzebrocekdvané budoucnosti., ktera
vyiesi vdechny probléntl.

Vyznamnou socialni skupinou byly zastnanci — dinici. Vrané fazi
pramyslové revoluce byla politicky @&asto i oldansky bezpravna, byla vystavena
nelidskym pracovnim i socialnim podminkdm. Tato pka, jez na pmyslové
revoluci prodlala nejvic, se rychle radikalizovala. Ideje utdggilbo socialismu pro
vyieSeni socialni otazky nesilg, vytvoril se vSak ideovy zaklad, na kterém vznikla
nova politicka ideologie — socialismus, jeZlma cil skoncovat s bidou a #laictva
vytvorit plnohodnotnou spotenskou itidu, nejlépe ziskem politické moci.

NejrevolwngSim snmérem socialismu, zalozeného na lidské rovnosti, deoi,

svobod a spravedinosti, se stal marxisnitis.

2.4.1. Karel Marx

Jeho zakladatel Karel Marx \id jako jediné vychodisko ze socialni
nespravedlnosti prolatskou revoluci, jez odstrani dosavadni vlastniky otich
prostedki a ginese dinikam svobodu.

Marx si velmi zakladal naddeckosti své dialektické cesty k socialismu élkv
ni se nepohodl se vSemigluSniky ostatnich socialistickych praiaejména kritizoval
piredstavitele utopickych socialistJejich pojmenovani je prayeho dilem a ma ukazat
na jejich naivitu a neuskuteitelnost jimi navrhovanych opani ke zlepSeni situace
délnictva.

Marx vychazel z obeensdilené pedstavy smecké klasické filozofie, zZe
filozofie doséhla ve svych velkych systémech dok&ma poznani, odhalila zakonitosti
dgjin a je povolana na jejich zakladzmenit swt. Socialni tidou, kterd se ma stat
nositelem zrmin (a zarové nositelem sgtového pokroku), je @énictvo. Pra¢ ono -
zbida&ované a utléované - je povolano k tomu, aby definittvamenilo tento s¥t
a pineslo lidstvu posledni fazi jeh@jh.

Zakladem Marxovy filozofie je dialektickd metoda,vSem nahlizena
materialisticky. Ne sttovy duch, ne ideje, ale materialni skintest zasadnim

zpisobem wfuje Zivotcloveka, a to i ve sfi@ duchovni. Cilem Zivot&lovéka je jeho
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svoboda, sebenagini a realizace. Praci stovék realizuje, ona hginim svobodnym.
Celé lidské djiny jsou ale procesem jeho zotavani a vykaéistovani. Vrcholem je
moderni kapitalismus, ktery z kreativni prace&lablnamezdni tinu, zbavil jismyslu,
uvrhl &loveka do zavislostf?

Marx v duchu své materialistické dialektiky roi#li§ stadii lidskych djin.
Kazda etapa je charakteristick&itym uspdaddanim vyrobnich sil a vztahv kazdé
Z nich vladnou jini vlastnici vyrobnich prostiki - opt tedy materialni zakladna
rozhoduje o podab nadstavby a politickou moc ma téda, ktera vlastni vyrobni
prostedky té doby.

Prvnim byla prvobyté pospolna spolaost, blizka ideji irozeného stavu, kde
lidé Zili bez statniho izzeni, neexistovala sofistikovana sp@eska organizace, ani
nadprodukce, lidé sp@bovali vSe, co vyrobiléi sklidili. Stat se zrodil az s nastupem
otroka&stvi, které bylo vystdano vysplejSim feudalismem. Jeho politickou elitou byl
vlastnici tehdy rozhodujiciho vyrobniho piestku - midy, na které robotovali jejich
poddani. Bjiny se vyvijeji dialekticky - pokrokem - vytviase stale sofistikova&si
a vysglejSi formy vyroby. Tak i feudalismus je vytan kapitalismem. Kapitalisté
disponuji kapitalem, peai, které investuji a které takiipaSeji dalSi penize. dhik
muze na trhu nabidnout jen svou praci. Za tu aleash@stzaplaceno ne to, co skimn&
odpracuje, ale minimalni mzdu, ktefasto sotva sta na pokryti minimalni existemi
reprodukce. Rozdil mezi skdéteou hodnotou odvedené prace a vyplacenou mzdou je
nadhodnotajeZ je zakladem kapitalistova ziskuglBici jsou tak vyka@istovani a zcela
odtrzeni od vysledku své prace. Lidska prace khkdsytost tak pozbyvaji své hodnoty
a stavaji se jen "trzni jednotkou”. To odcizujeayst mezi lidmi i¢lovéka samotného
od sveé podstaty. Wdomeni dInika a jejich nasledna organizace je podminkou k tomu,
aby revolégni cestou svrhli tento nespravedlivy systém a tilistiovy a lepSi -
socialismus. Jeho zakladem je zruSeni soukroméastnittvi vyrobnich prostdki
jako zakladniho kamene utlaku a vyisdovani a postupné ruseni statu jako nastroje
Gtlaku vladnouci fidy. V socialismu budou zruSenyidy (beztidni spolénost),
vlastnictvi vyrobnich prostdki bude celospotenské (ale nikoliv statni) a kazdému
¢lovéku bude umozino, aby se realizoval a pracoval podle svych schsghnnikoliv
podle diktatu trhu. Penize nebudouipbt a kazdy bud&rpat spoléenské bohatstvi

podle svych pdeb. Nastane posledni stadium ve vyetgvéeka - komunismus.
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Marxav vliv byl obrovsky a moZzna &Si nez skutend hodnota jeho dila.
Zasadg ovlivnil ideologii socialismu, zejména jeho radikgsi cast. V dile
Komunisticky manifest objasije cEInictvu jejich poslani a roli ve $®€. M¢l se stat
ideovou zbrani proletariatu v jeho boji za socialspravedinost, za zfeni
kapitalistickéhofadu, ktery jim pinesl jen utisk a bidu, a nastoleni spravedlivé
spol&nosti - komunismu. VSeobecn&iluicka revoluce rdla byt cestou, kterd
s kon€nou platnosti vyvede lidstvo zédh a utrpeni a iinese kazdémueloveku
svobodu, lidskou istojnost a &sti. V za¥ru Marxova Zivota doSlo i v tomto béd
k obratu a spolu s Engelsem si¢demovali, Ze revoltni cesta nemusi byt nutnou
podminkou pro zlepSeni postaveginické fidy. Naopak fivodni Marxovu mySlenku
0 nezbytnosti revolini cesty hajili rusti socialisté dele s V. I. Leninem. Pro skuisy
smysl Marxova dila a jeho pogdi vyklad je ale fiznané, ze Marx péital s revoluci,
resp. jejim pdatkem, v tehdy nejvysiejSich zemich s\ta, kde se kapitalismus nejvice
rozvinul a d@lnictvo dosahlo nejvyssiho stupsebeugdomeni. Revoluce v jeho jménu
ale prokkhla v agrarni a zaostalé zemi, kterélanpres sto miliod lidi, ale s&zi pst
miliont délnikd, a ktera de facto svobodnym kapitalistickym vywojaikdy neprosla.
Velkou prednosti jeho &eni je naopak brilantni analyza fungovani ranéhmtésmu
a prechodu z feudalni vyroby na kapitalistick®u.

3. Totalitni ideologie 20. stoleti

Kazdy politicky snér je jista ideologie zalezejici na politickéntepwdéeni
jejich predstavitel smefovat k naplgni cili ve svych hnuti. Ideologie, slovo se poprvé
objevilo ve Francii v dob Francouzské revoluce filozofem de Tracym, je madma
v rukach schopnych jedingc ktera se uskut&uje jen skrz instituce, které si sama
vytvori. Ideologie je jako nahraZzka nabozenské viryn@obzenstvi se vsak lisi tim, Ze
blazeny stav — raj — neklade az z&iny, ale jiz do @jin. Podoba tohoto raje je
samozejm¢ razna, avSak vzdy zaloZzena na likvidactityith spolé€enskych skupin
a dalSi existenci pouze jednoho vyvoleného naroda’ e to beztidni stav bez
soukromého vlastnictvi vyrobnich priedki, a tedy bez kapitaligtnebo tisicilet&iSe

nordické rasy zbavena vsech &t Benito Mussolini o fasismiekl, Ze,FaSismus
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neni jen strana, je to rezim; neni to jen rezim,tgevira; neni je jen vira, nybrz

naboZenstvi.®?

3.1. Komunismus

Termin komunismus zika ,spoleiny”, z latinského communis. Komunismus
v SirSim slova smyslu zabkazdé deni, tendence, hnuti, které usiluje o zespEn&eni
vyrobnich prosedki, statki ¢i dokonce lidi, u uzSim slova smyslu vyiag
komunistickou stranu, kterd vyznava nejen zesjeolstni vyrobnich prosedki, ale
celou sestavu pgéak marxismu-leninismu. Ten znamen&om nesrovnatekhjiného nez
jen pouhé socialni ae@ni o spoléenském vlastnictvi staik je politickym wenim
s vojenskou strategii, narodni ekonogili ideologii v praxi>® Myslenky komunismu
byly hlasany jiz v dob antiky, jako vyznamna politickd sila se vSak obyjev
v 19. stoleti. Za f@dchidce komunistického séru Ize povaZovat utopicky socialismus,
ktery vznikl na pelomu 18. a 19. stoleti, tedy je§ired Marxem a Engelsem. Utopisté
chili svych socialnich experimeihtdosahnout poklidnou cestou. S revoluci §est
nepaitali. Marx a Engels byli neustupni v tom, Ze bglptariat mohl ziskat moc jinak
nez svrzenim burzoazie. Zadny kompromis neni poidle mozny. Fidni aGtlak zmizi
pouze za fedpokladu uchopeni mockldickou tidou. A to se musi uskuteit jen
bojem, neb6 zajmy kapitalismu adnika jsou nesltitelné. Lenin roviz zastaval tezi
nesmtitelnosti cInické tidy s burzoazii velmiikledrg. Tato marxisticka linie se stala
jednim z hlavnich axiomjeho revoldni politiky. Komunismu byl vtisknut revotni
rozmér — soukromeé vlastnictvi mohou vyikstovani zruSit jen nasilim, tzvritinim
bojem. Ten mezi sebou vedaidy, které vladnou, sidami utl&ovanymi. Vysledkem
téidniho boje je svrzeni dosavadni vladnokiciyta jeji nahrazeni novourida viastnik
progresivijSich vyrobnich prosédki). Tridni boj probihd i mezi majetnymi
a nemajetnymi ifdami. AZ do kapitalismu nahrazovala jedna ddlatelskd fida
druhou. Teprve nastupéldiki, ktei nemaji zajem nikoho uttavat, a socialismus,
resp. komunismus, kde vyrobni phestky pati vSem, zabrani pok&avani tohoto

atlaku>*
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NejvyznamijSim programovym dokumentemeédeckého komunismu byl
Manifest komunistické strany. Jeho z&kladnim vydsicem je peswdceni, Ze djiny
dosavadnich spataosti jsou djinami tfidnich boji. Epocha burzoazigitini protiklady
zjednodusila. Stu@a proletariat, ktery ji zrii stejré, jako burZoazie zlikvidovala
feudalismus.

Jednou z nejvyznangj$ich charakteristik komunismu je vedouci role
komunistické strany. Toho si byl Lenin téZdem a vytvail pro tuto skuténost
teoretické pedpoklady’® Ve své podstat byla definovana Marxem a Engelsem
v Komunistickém manifestu jako pravicogocialistickd. Ma na $domi mnoho Zivat,
rozsahlou moralni devastaci nafod Steni zl@inecké ideologie zaloZzené na kultu
osobnosti a pravu jedné strany viadnout vSeraabm bez ohledu na jejich vlastni
piani a nazory. Za timto svymcée€lem vyuzila tisicileté lidské sny o spravedlive
spol&nosti bez bidy a utlaku, o Zivowe svobod a vzijemné pomoci, kdyZ slibila
uskut&néni tohoto idedlu pod podminkou, Ze se ji kazdy Plemdré podidi. AvSak
misto uskut&néni tohoto idealu nastolila hierarchickou viadu noidaturnich kadi,

kteff sami sebe ozidi za lidi jiné, vem ostatnim n#azené kategori&¥.

3.1.1. Komunismus v Rusku

Praw Lenin dovedl princip demokratického centralismu a&asurdum, kdyz
v momenk, kdy zaregistroval odpor zdola, reagoval natlakemasilim.

Cilem komunistického rezimu v Rusku bylo totalmenit spolé&nost, v té dobé
jes€ stale zahrnujici zgaé mnoZzstvi feudalnich relikt Un¢le tak byly vytvdeny
kategorie burzoazie, k nimz byli nasl€dorifazeni i téndt vSichni stedni rolnici, tzv.
kulaci. Tridni konflikt byl stale vice vyhrocovan tak, aby jvbrzku nastal kyzeny
beztidni stav. Po padu carského rezimu se k moci dosfdProzatimni viady (kezen
— fijen 1917). Jim se vSak nepdiila za rekolik mésiol své existence o nic vic nez
piedchozimu rezimu dos&p k vyieSeni stavajici krize; problémy se zasobovanim,
s nouzi, inflaci, feruSenim obchodni vyny zboZi, se zaviranim podiik

a propuknutim nezagstnanosti jen je8tvice zostily socialni nati.
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Za této vy¢kavaci vladni politiky se spalrost nadale samostétorganizovala.
Béhem rgkolika tydni se po tisicich zrodily séty, vybory v tovarnach i v gstskych
¢tvrtich, ozbrojené &nické milice - Rudé gardy, rolnické vybory, vojé&ésvybory,
kozacké vybory, vybory Zen v domacnosti. Staly detyndiskusi, iniciativ, $et,

v nichZ se vyslovovaly poZadavky, vyjagtalo véejné mirni, jiné nazory na politiku.
Unorova revoluce, skutay svatek osvobozeni, ktera sthem dni stavaldim dal tim

nasilrgjSi, uvolnila dlouho nahrom&dou zatrpklost a frustraci spéteosti. Po cely rok
1917 pokréovala nesporna radikalizace pozadavkocialnich hnuti.

Délnici presli od hospodékych pozadauk - osmihodinové pracovni doby,
zruSeni pokut a jinych utiskovatelskych dpaf, socialniho pojishi, zvySovani platu -
k pozadavikm politickym, jez zahrnovaly radikalni zZmu socialnich pogra mezi
zantstnavateli a za#stnanci i jinou formu moci. Na venk&se znasobily nepokoje
rolnika. Jejich pednim pozadavkem bylo, aby z&matila t¢ém, kdo na ni pracuji, aby
byly okamzit rozdleny neobdlavané pozemky velkostatika aby byly snizeny da&n
Rolnici se pomalu organizovali a ustavovali rol@domitéty jak na arovni vesnice, tak
i okresu, vedené n&gstji cleny vesnické inteligence -citeli, popy, agronomygi
zdravotnimi pracovniky - blizkymi kriim revolwnich socialisi. Od kwtna azcervna
1917 v rolnickém hnutiftuhlo: aby se nenechalygdstihnout netrflivou zakladnou,
pustilo se mnoZstvi rolnickych komitétdo zabavovani zefdélského materialu
a hospod&ského zuiectva velkostatkd, piicemz si pivlastiovaly lesy, pastviny
a neobdlavané pozemky. Tento tradi boj zacerné éleni pozemk se udal na ukor
velkostatk#i, ale téz kulak, téch zamozyjSich rolnika, kteri opustili rolnicka
spole&enstvi a usadili se najakém kousku fdy, ktery n¢li v plném vlastnictvi, a tak
se osvobodili od dani a zavdzlspol&enstvi. Bhem léta byly rolnické nepokoje,
rozrécované navratem statifiozbrojenych dezertérdo vesnicgim dal tim prudsi. Od
konce srpna p@li vesnéané, zklamani nedodrzenim slilady, jeZz neustéle odkladala
agrarni reformu na po#Zjp, uUtocit na Slechticka panstvi a systematicky je rabovat
a zapalovat, aby z nich jednou provzdy vyhnali vefie pozemkoveé viastniky.

V této rusné dak v tomto Ustavnim vakuu, na podzim 1917, kdy vBac$tatni
moc zmizela, aby uvolnila misto plefadyboni, sowta a jinych uskupeni, stdo, aby
dohkie organizované a odhodlané jadro rozkogednalo a okamiit ziskalo moc

neodpovidajici jeho skuteé sile. A to prav uinila bolSevicka strana, poggdi
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Komunistickd strana SSSR.Vadsi osobnosti se stal Lenin, jeZ své soudruhy
podporoval z exilu ve Finsku, odkud hieptaval posilat Gsdnimu vyboru bolSevické
strany dopisy &lanky vyzyvajici k povstani,Tim, Ze navrhnou okamzity mir a daji
rolnikim pidu, ziskaji bolSevici moc, kterou nikdo nesvrhmsdl. ,Bylo by marné
cekat na formalni &sSinu ve prosgch bolSevik. Na to néekd Zadné revoluce. diny
nam neprominou, jestlize se nyni nezmocnime m¥diénin, jenz ?adal u? posice
vSechnu moc pouze pro bolSeviky,&tta kazdou cenu, aby se bolSevici sami zmocnili
vlady vojenskym povstanimied svolanim 11. vSeruského sjezducsivVedél, ze by
ostatni socialistické strany odsoudily povstaleskdtni pevrat a pak by jim nezbylo
nez vstoupit do opozice a nechat vSechnu moc hbkif®ev KdyZz se Lenin vrétil
10. fijna tajre do Petrohradu, shromazdil dvanact ze dvadetii Ustedniho vyboru
bolSevické strany. Po desetihodinové diskusi se poddilo preswdéit vétSinu
princip ozbrojeného povstani v nejkratSim moznémiieu.

Jak si to pal Lenin, byl pget gimych (tastniki Velké fijnové socialistické
revoluce velmi omezeny: par tisic vojak posadky, nanfaiki z KronStadtu a rudych
gardisti, kteri byli ve spojeni s PVRV (Petrohradsky vojenskyolewni vybor), rékolik
stovek bolevickych aktivistz tovarnich vybar. Ridké gipady steti i nevyznamny
pocet okEti swdéi o snadném pbéhu statniho fevratu, jenz byl gekavany, péivé
piipraveny a provedeny bez odporu. Dobyti moci sdajad@®z bylo piznané, jménem
PVRV. BolSevéti vadci tak gidelili veSkerou moc instanci, kterou nikdo mimo
bolSevicky ustedni vybor nezplnomocnil, a ktera tedy nijak negéld na sjezdu
SOWti.

Leninova strategie se ukazala spravnou: uénirrsocialisté, postaveniigu
hotovou \¥c, odsoudili "vojenské spiknuti, zorganizované adyzso¥tu”, a opustili
Il. sjezd so¥ta. BolSevici, ktéi zastali ve velkém pé&u po boku svych jedinych
spojend, ¢lend malé skupiny levicovych revatnich socialisi, nechali odsouhlasit
nasilny grevrat gitomnymi poslanci kongresu, ktevolbou fijali text sepsany Leninem

a pisuzujici "vSechnu moc sewim”. Toto cist¢ formalni usneseni umozZznilo
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bolSevikim dodat dvéryhodnosti vymyslu, jenZz & pozcji oklamat celé generace
duvetivych: viadli v zemi soeta jménem lidu.

O rekolik hodin pozdiji, predtim nez se sjezd rozeSel, ratifikoval derd nové
bolSevické vlady - rady lidovych komisa které pedseda Lenin - a schvalil Dekret
o miru a Dekret oygl¢, prvni akty nového rezimu.

Dekret o @dé, jehoz hlavni opaé¢ni prohlasovalo, Zespukromé vlastnictvi
pudy je zruSeno bez nahrady, vSechnalg je dana k dispozici mistnim rolnickym
vyborim pro rozdleni”, *° se ve skutnosti omezoval na zlegalizovani toho, co mnohé
vesnické komunity uZz podnikaly od léta 1917: bmifdd giviastreni pozemk,
pafticich velkym pozemkovym vlastnikn a bohatSim zegdélcam, kulakim.

Tragickym vysledkem nedorozumi z roku 1917 réla byt nasilna kolektivizace
venkova, vrcholny gt mezi rezimem, vzeSlymigna 1917, a rolnictvem.

Druhé nedorozugmi: postoj bolSevické strany ke vSem institucimybarim
v tovarnach, odba@am, socialistickym stranam, vyhion ve ¢étvrtich, Rudym gardam
a zvlast sowtaim -, které se vSechnyastnily na rozbiti tradnich instituci a zarove
bojovaly za potvrzeni a rozsni svych vlastnich kompetenci¢tim rekolika tydni
byly tyto instituce zbaveny své moci, gateny bolSevické str&mnebo zruseny. ,Moc
sowtiam", bezpochyby nejpopul&t$i heslo v Rusku W¥ijnu 1917, se obratem ruky
stala moci bolSevické strany nad &yv Pokud jde o "&nickou kontrolu", jiny gedni
pozadavekdch, jménem kterych bolSevicigdstirali, Ze jednaji, prolétaz Petrohradu
a ostatnich velkych pmyslovych center, byl rychle odsunut ve préidpkontroly statu,
piedstirajiciho, Ze jedthicky, nad podniky i diniky. Vzajemné nedorozuini nastalo
mezi dlnictvem, trapenym neza¥stnanosti, pokeajicim poklesem kupni sily
a hladem, a statem, starajicim se o vykonnost fidsgiul. Od prosince 1917 musel
novy rezimeelit viné délnickych poZadavk a stavek. BolSevici ztratilidhem rékolika
tydna to hlavni z kapitalu @véry, ktery nashromézdili @asti ctInického lidu Ehem
roku 1917.

Treti nedorozumni: vztah nové moci k narodnostem byvalé carsige.
BolSevicky gevrat urychlil odsedivé tendence, jeZz se noviidei zdali zp@atku
zarwovat. BolSevici jakoby uznavali rovnost a nezassloarod byvaléiiSe, pravo na
sebeuteni, na federaci, na odtrzeni, a tim vyzyvali jod# nérody k osvobozeni
z podruti centralni ruské moci.&@em rékolika mesiax vyhlasili Polaci, Finové, baltské

narody, Ukrajinci, Gruzinci, Arméni a Azerbajdzaseou nezavislost. BolSevici, kfe

* COURTOIS S., WERTH N., PANNE J.-L., PACZKOWSKI BARTOSEK K., MARGOLIN J.-L.
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se dostavali do uzkych, brzy padili pravo narod na sebeweni nezbytnosti uchovat
si ukrajinské obili, kavkazskou ropu a nerosty,sgr@ivotnim zajnim nového statu,
ktery se brzy potvrdil, alespa Gzemniho hledisk.

UZ od pa@éatku byla zavedena tvrda diktatura ve vSech oldhdigngovani statu.
Cilem bylo rozbit staryad a nastolit novy, zcela ovladnuty jedinou strandw vSe
zavedenim teroru na obyvatelstvu. Lenin prohlag®opc sovti jednala, jak by rly
jednat vSechny proletdké revoluce: bryskn rozbila burZoazni justici, nastroj
vladnouci fidy. Delnici a vojaci musi pochopit, Zze jim nikdo nepdm a Zze si musi
poradit sami. Nevyburcujeme-li masy k akéyihic neznizeme.Dokud nepouzijeme
viiéi spekulaném teror - kulky do hlavy na mést, nedosahneme dgho!"* Vznikla
bolSevicka politicka policie¢eka (v ptibehu casu NKVD, KGB), jeZz zavedla hrozivé
pojmy: ,negitel lidu®, ,podezely”, ,revolucni tribunal“, ,koncentrani tabor“. Nasili
bylo vSudypitomné. Léto 1918 je Zatkem tzv. Rudého teroru, jez skdmpostilenim
desitek tisic rukojmi nebo osob &wnych bez soudu a vyvragmim statisia
vzbourenych @lniki a rolniku v letech 1918 — 1952 Vy(s&nim této obanské valky
bylo vitézstvi ,rudych” bolSevik nad ,bilymi“ monarchisty, a tim proniknuti bolSkii
z pouze centralniho Ruska na celé Uzefhiedcarského Ruska. Toto vyvrcholilo roku
1922 vytvaenim Svazu saskych socialistickych republik (SSSR), &nuz byly zgt

pripojeny staty, jez se pRijnové revoluci v roce 1917 osamostatnily.

3.1.2. Komunismus v SSSR do roku 1945

s s

Obtizi olganské valky vyuZzil rezim k zavedeni tzv. zadpeaci diktatury
s planovanym hospotkivim a socializaci produkce. Tento tzv. ¥ale komunismus
skortil ohromnym ekonomickym chaosem, projevujicim semmijiné rozsahlymi
hladomory, v roce 1921, kdy jej nahradila tzv. Noeonomicka politika (NEP).
Konflikt mezi realnymi patebami spolénosti na jedné str&na ideologickymi

powkami na straé druhé byl z taktickych w/odi kratkodok potlaten a nastala

® COURTOIS S., WERTH N., PANNE J.-L., PACZKOWSKI AARTOSEK K., MARGOLIN J.-L.
Cerna kniha komunismu L. vyd. Praha, Litomy3l: Nakladatelstvi PASEKA99954 s. ISBN 80-7185-
194-9.

®LLENIN I. V., Sebranéspisy, sv. 35, Praha, Nakladatelstvi Svoboda 1€87334-335.podle
COURTOIS S., WERTH N., PANNE J.-L., PACZKOWSKI BARTOSEK K., MARGOLIN J.-L.
Cerna kniha komunismu 1. vyd. Praha, Litomy3l: Nakladatelstvi PASEKA99948-49 s. ISBN 80-
7185-194-9.

®2 COURTOIS S., WERTH N., PANNE J.-L., PACZKOWSKI AARTOSEK K., MARGOLIN J.-L.
Cerna kniha komunismu L. vyd. Praha, Litomysl: Nakladatelstvi PASEKA999 20 s. ISBN 80-7185-
194-9.

37



casténa liberalizace hospotkivi. Ta se projevila i v tom, Ze &@pzatala fungovat
pergzni snéna, jez byla v fedchozi fazi nahrazena snou naturalni. NEP byl nicmén
po rekolika letech opugnh a po ®¥m prisly nové viny kolektivizace a industrializace,
které daly ruskému hospadévi definitivne komunisticky charakter. Komunisticka
Ustava z roku 1918 stanovila pracovni povinngkddo nepracuje, nema pravo na
Zivot.”®® Slechta a ki nedostavali nafklad potravinové listky.

Sowtsky systém se vyzgaval extrémni centralizaci - veSkery politicky,
ekonomicky a spotensky Zzivot byl potilzen vedoucim orgém VSesvazové
komunistické strany - politickému byru (politbyriac lidovych komiséai (o prvnich
letech sov¥tského Ruska seasto mluvi jako o vlaH komisdt), organiz&nimu byru
(orgbyru) ¢i sekretariatu strany. Strana se iz neskladaleveluciondn, ale z kadi -
nomenklatury. &koli rezim sdm sebe ozéwaval za vladu sadti (vybori ¢i rad), byla
to lez. Sovty, které na sklonku epizody Prozatimni viady dispaly pongrné velkou
moci a jejichz jménem byl jakoby provedéimovy prevrat, byly totald podizeny
komunistické strah

Stalin se dostal na vrchol stranické pyramidy verd®22, kdy byl zvolen
generalnim tajemnikem strany. Z této pozice setubdhu dalSich let pokouSel ziskat
moc absolutni, ¥emZ mu pomohly zachvaty mozkové mrtvice, kteréde soetskeé
revoluce - Lenina - prakticky zcela paralyzovalyo Peninow¥ smrti v roce 1924
zapaal rekolikalety boj o jeho &dictvi (Lenin ve své politické zéti pred Stalinem
varoval), v #mz Stalin dokonale vyuZil nastroje, které mu poskgto jeho postaveni.
Postupg své soupie politicky a mnohé poté i fyzicky zlikvidoval a ¢et 1929 - 1930
se jiz veSkera moc soustlila v jeho rukou. VyuZil ji k tomu, Ze uk&hNEP a zahajit
kolektivizaci, jeZ vyvolala ékolik vin hladomot.®*

Nejhorsi byl velky hladomor z let 1932-1933, jgHigobil smrt vice nez Sest
milionii obsti.®> Oblastmi nejvice zasazenymi byly nejbohatsi a ymejchistsjsi
zentdélské kraje, ty, které zaroxianély nejvic co dat statu a nejvic co ztratit systémem
vymahani zerdélské produkce, zavedenim nasilné kolektivizace.

Spolu se Stalinovym definitivnim ¥istvim se naplno rozhly také politické

soudni monstrprocesy proti vdem mozny skupinam ateyv- od cirkevnich

83 BALIK, S., KUBAT, M. Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich reZini. vyd. Praha:
Nakladatelstvi DOK®AN s.r.0., 2004. 126 s. ISBN 80-86569-89-6.

4 BALIK, S., KUBAT, M. Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich reini. vyd. Praha:
Nakladatelstvi DOK®AN s.r.0., 2004. 126 s. ISBN 80-86569-89-6.

®SBLUM A., Naitre, vivre et mourin en URS8)17-199] P&iz, Plon, 1994, str.99.podle COURTOIS
S., WERTH N., PANNE J.-L., PACZKOWSKI A., BARTOSEK., MARGOLIN J.-L. Cerna kniha
komunismu I1. vyd. Praha, Litomysl: Nakladatelstvi PASEKA999146, 154 s. ISBN 80-7185-194-9.

38



piedstavitel pies kulaky, inteligenci, armadniqustavitele aZz po vrcholnéeaulstavit,
strany. Procesy éstky ve stranickych organech probihalydkalika vinach, k nejutsi
doSlo v letech 1936-1938. Tehdy bylo mimo jiné iy zlikvidovano armadni veleni
a prevazn&ast i stranického aparatu. Tyistky neprobihaly pouze na centralni Grovni
- nagiklad na Ukrajig zistali po prvnim roce vlady poggdiho velkého
,destalinizatora” N. S. Chradva v roce 1938 z dvou seéteni Ustedniho vyboru
Komunistické strany Ukrajiny naZivu pouze®

Ve ftiicatych letech doslo k obrovskému rdaesgii systému koncenthaich tabod
- guladi. V letech 1934 — 1941 nastoupilo do tadbarkolonii gulagu celkavasi sedm
miliont osob®’

24. srpna 1939 ohromila &vzprava o podpisu smlouvy o netgmi mezi
stalinskym SSSR a hitlerovskym ¢dMeckem. NejdlezitejSi cast smlouvy, ktera
vymezovala sféry vlivu obou zemi a jejich zaborynzevychodni Evropy, istala
piirozere tajnd. Informace o tomto paktu vyvolala naprasii v evropskych zemich ,
kterych se krize idmo tykala a v nichz wejnost nebyla fipravena na to, co pokladala
za naprostou zému spojenectvi. Osm dni po podpisu smlouvy vtrtagistické armady
do Polska. O tyden po#j v situaci zhrouceni polského odporu a na naNdknecka,
dava sovtska vlada Berlinu najevo wimysl rychle obsadit Uzemi, kterd ji maji podle
tajné smlouvy fipadnout. 17. z& vnikla Ruda armada do Polska pod zaminkou
ochrany ukrajinskych aéoruskych obyvatel fed rozpadem polského statu. DoSlo
k rozdtleni Polska, diky &muZz bylo 12 milioi obyvatel Wloruské, ukrajinské
a polské narodnosti spolu s Uzemilippjeno SSSR. Statisice &hto obyvatel byly
zahy deportovany do gulagci jako negatelé SSSR popraveny. TotéZz se stalo
s obyvateli Besarabie a Bukoviny, Rumunsko bylogohdno Nmci dle dohody se
SSSR osudu. Vysledkem byl@igojeni 23 miliori lidi k Sowtskému svazu za jediny
rok. Statisice zéthto obyvatel byly zahy deportovany do guil&gjako nepgatelé SSSR
popraveny’”

Paradoxa Hitlerova operace Barbarossa zdrzela NKVD od pakrani dalSich
Cistek v baltskych zemich. Vstupem S$Stského svazu do valky, postupem Rudé

armady na zapad argbiranim okupovanych Uzemi vyvstala otazka rematria
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osvobozenych saétskych vojaki a civilisti. 11. listopadu 1944 se stgkd armada
nechala slySet;,Sovétska moc mysli na osud svyctidkteré padly do nacistického
otroctvi. Budou dstojre privitany doma jako &i viasti. Sovtska vliada soudi, Ze ani ti
sowtsti ok'ané, ktéi se pod hrozbou nacistického teroru dopuslitiz nhamienych
proti zajmim SSSR, se nebudou muset ze simdlzodpovidat, pokud se po navratu do
vlasti rozhodnoucestr plnit své obanské povinnosti.“®® Na podobna a Siroce
zvaejiovana prohlaseni se dali po skeni valky nachytat Spojenci. Tim byli do rukou

NKVD vydani nejen kolaboranti s Hitlerem, ale v$ickowtsti olzané vig hranic.

3.1.3. Komunismus v SSSR po roce 1945

Jiz 11. k¥tna 1945 n#dila sowtska vlada vytviit kontrolni a filtrani tabory,
jimiz proSli 4 200 000 Saita, jez byly do Uunora 1946 navraceny do vlasti. Ztoh
mnoZstvi dostalo povoleni vratit se dioBi7,8 % repatriovanych. Zbytek bylo odvedeno
do armady k trestnych rotamfigéleno k ,prapotim prestavby” ¢i za vlastizradu
poslano do gulag(. TotéZ se stalo s antistalinovci Vlasovci. Skotst, e SSSR
zaplatil za vi¢zstvi nad nacismentikou da na lidskych Zivotech, zastirala vlastni
stalinskou diktaturu a zbavovala rezim paéed. V povaléné atmosf&e dosahlo
vrcholu kriminalizovani mnoha drihchovani ve spotmosti a jejich postihovani jako
trestnych¢int. Zatatek padesatych let se vyzZpsal jednak nej#tSim rozmachem
koncentrénického systému, na &itku roku 1953 bylo v gulagu asi 2 750 0Gn,
zarovei takovou krizi systému, jeZ néta obdoby’*

Stalin kolem sebe vybudoval nebyvale silny kultlosusti, ktery se posléze stal
prednétem nejostejSi kritiky jeho nastupce. DalSfipravované vinyistek zastavila az
jeho smrt v roce 1953. Po kratkém boji o nastuphick nthoz vySel viézné
N. S. Chruov, doSlo také postupnke zméné charakteru reZzimu z totalitniho na
posttotalitni. Jednim z hlavnichivbdi uvolreni totalitarismu byla touha mocenské
elity po bezpéi. To spolu s dosuderstvymi zazitkycistek v nejvysSich patrech

mocenskych elit vysitluje chovani Stalinovych nastuppo jeho smrti. Drzitelé moci
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nechtli znovu zazZivat obdobi, vémZ by ot newdéli dne ani hodiny, kdy i na&
dopadne ruka teroru obraceného dawstitany. Qisledkem tohoto postoje je oslabovani
policie ¢i jeji eventualni neutralizace jako &ivého politického faktoru, zamitnuti kultu
osobnosti, @raz na kolektivni wdcovstvi, neflvéra v moznost profilace nového
mocného vudce (coz vedlo sesazeni Chfoda v roce 1964), vistajici starost
o0 socialistickou legalitu atd.

Komunisticky rezim v Sastském svazu se stal modelem, ktery nasledaiaala
zemi. BolSevicky rezim lze bez jakychkoliv pochybtidadit mezi totalitni rezimy, a to

na gredni mistd?

3.2. Narodni socialismus

Termin ,narodg-socialisticky* poprvé zazh patrre v roce 1904 $ zalozeni
Deutsche Arbeiterpartei v Rakousku. Narodni saalis, zkrdcenym vyrazem
nacismus, je totalitni ideologie ofici&muplatiovana v Nmecku v letech 1933 — 1945
prostednictvim Narod& socialistické smecké dlnické strany (NSDAP) vedené
Adolfem Hitlerem. Tato ideologie kombinuje prvky csalismu, nacionalismu,
pangermanismu (preference raggd narodem a idea sjednocené germanské Evropy),
faSismu a rasismu (zvl&tantisemitismu). Nacismus vznikl spojenim koncepce
faSistického statu (zahrnujiciidcovsky princip) a rasistickych teorii o ffadenosti

s

likvidaci nizsi rasy Jeho myslenky jsou znatelné jiz v 19. stoleti.

3.2.1. Johan Gottlieb Fichte

Do djin politického mysleni vstoupil fedevdim dilemReci k nemeckému
narodu V té dolk bylo Prusko dynamicky se rozvijejici stat, jeZlonSanci stat se
jadrem sjednocujiciho se¢Mecka. Fichte vychéazel z faktu, Ze neexistuje dagsthe
Nation (remecky politicky narod), ale zatim jen das deuts¢hik (némecky lid). Aby
se lid petransformoval na néarod, byldeba osvobozovaci valka pro okupant

Francouam. Ta by nerla byt jen zalezitosti panujicich dynastii, aletbel naroda. Ve
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svém dile tak zaroweformuluje zdsady nového myslenkovéhosam- nacionalismu.
Hodnota fiznych narod je dle rtho nizna, n&ii se dle ztlesreni lidské civilizace, on
antiky jsou jejimi nositeli Evropané a pe&cich akimanech jsou to préydle Fichteho,
Germani. Tim ztoho vyvozuje exkluzivitu postavadémecka a ukoly pro jeho
souwasnost. Nmecké ja klade vys nez ngmecké ja. Je tak twvcem rémecké narodni
ideologie. Jen &mecka fe¢ je originalni matiska re¢. Diky Fichtemu se stal

nacionalismus plnohodnotnou ideolofii.

3.2.2. Georg Wilhelm Fridrich Hegel

Hegel vyznaval myslenku, Ze prava svoboda:s@ov poslusSnosti statu. Stat je
dle reho realizaci svobody, absolutniho, kéného cile, existuje sdm o svéiliv
VSechnu duchovni skuteost m&ilovek od statu. Stat je bozska idea, j@lemim ducha
dgjin. Hegel vychazi zifisné hierarchie spailrosti podle toho, kolik maji jednotlivé
socialni skupiny statnihoedomi. Nejnizsi ficku obsazuji zewudélci, zatimco nejvyse

N 1

stoji byrokrati, ti maji nejvice statnihoédomi. Absolutd nejvySSi misto v této
hierarchii pati monarchovi. Dle Hegela stat jako nejvyssi zhraoitrducha nepodléha
zadnym omezenim. Hegelovo pojeti svobody, ifzahi jednotlivce statu a jeho

zboz8¥ni vSak vedlo k prohloubeni totalitarnich tendenpblitickém mysleni i praxi®

3.2.3. Nmecko v 1. s¥tové valce

Prisny Zzivotni styl, potizujici soukromé zajmy jednotlivce sluZbvlasti,
vojenska kaze a bezpodminma oddanost vedoucimu jednotlivci, osobni statet
a smysl pro organizaci a ffalek — to vSe byly Zivotni hodnoty, jez se od delkych
panovniki, Fridricha Wilhelma |. a Fridricha Velikého, stalgejprve v Prusku
a pozdaji v celém Nemecku peva zakdentnymi tradicemi naroda. &necky narodni
socialismus neptgboval k Emto vlastnostem égmecky narod teprve vychovat, nybrz

jenom je v #m znovu probudit®
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Na konci roku 1917 to v &inecku vypadalo takto: Vnitropoliticky stai&e na
novém zékladu, skutaou moci nebyli cigaa iiSsky kanclé ale vrchni velitelstvi
armady na jedné strana WtSina viiSském sému na straé druhé. Pracovali do tité
miry spol€n¢, aniz by spolu skuteé¢ harmonizovali. Ve v§Si politice to vypadalo
tak, Ze valka na zapadyla stale nehybna, ponorkova vélka byla ztraceranerika
nastoupila jako protivnik. Na druhé stéabylo ale Rusko na ceésk tomu, aby jako
protivnik odpadlo. Takovy byl stav nargbomu let 1917 a 1918, jenZgs tZce
piepinané a téai vycerpané vnini sily jeS¢ jednou na kratkou dobu zdardigkytal
NémeckériSi moznost viizstvi. Rok 1918 je zlomovym bodem &idach Nemecké
iiSe. Na z&atku roku se zdala situacesNeckériSe ve valce navenek rgiakjSi nez
kdykoliv predtim. Velka udalost, kterou & tento rok, bylo uzaeni miru s nyni
bolSevickym Ruskem, tzv. Brestlitevského miru. T$e Nemecko zbavilo vychodni
fronty a mohlo se soustdit na valku zapadni. Rusko bylo odsunuto @dhecké
hranice a Nmecko ziskalo na ukor Ruska mocné impérium ve woh&vrog. Z té
doby Zistalo v NNmcich geswdéeni, Zze Rusko je porazitelné. Vrchni velitel armady
Ludendorff tak doufal, Ze tak bude moci rozpoutfehaivu, jez rozhodne valku. AvSak
Némecko bylo jiz velmi vyerpanou zemi a armada byla &ijpodvyzZivena. Je§thire
to vypadalo u spojeri¢ ale pokud situace vypadala &zité, nechéli stat stranou.
Amerika v té dob jeS€ nentla v Evrog vSechny vojenské sily, protoéhci musel
této situace vyuzit. Vojenské operace byly vSalabeiny. V piibéhu srpna 1918 doslo
k moralnimu rozdleni rkmecké armady, jejizést estala ¥fit ve vitzstvi. Hrozilo
zhrouceni zapadni fronty. Za této situace dbkpdendorff k rozhodnuti vzdat se. Tak
bylo 29. z& 1918 rozhodnuto, Ze se musi okahXtvorit parlamentni vlada, jez by
mela vystoupit bez oficialni dasti vrchniho velitelstvi armady co nejrychlejizaosti
o klid zbrani a o mir, nelfopodle Ludendorffovych odh&édhrozil bezprosedrs
prialom zapadni fronty. Za to ji &o byt dovoleno zrénit Ustavu &iSi parlamentizovat.
Byla vytvarena nova vlada ze socialnich demaokratlevicovych liberdl, jez 3.tijna
1918 odeslala Zadost prezidentu Wilsonovi o klidanb a o mir. OvSem na zapadni
fronté, navzdory pedpokladu, ke zhrouceni nedosSlo, za to dochazihkeuzeni na
domaci fronk. Masy rmeckého obyvatelstva téda uprosted vigzstvi, nebé
skut&nou porézku armada jeShegiznala, nyni nahle zjistily, Ze vélka je prohrana.
Lidé tim ztratili divéru ve vedeni. VSe se &lo pripravovat k revoluci, vnitropoliticka
situace se zala viijnu 1918 silg meénit. Prezident Wilson na zadost o klid zbrani
nefistoupil. PoZadoval skuteou demokratizaci Bmecka a odstrani cisae.
Némecka monarchie skoita 9. listopadu 1918, kdyz se cisdilém Il. odebral do
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holandského exilu. Francie a Anglie by nyni s kildebrani souhlasily, ale americky
vrchni velitel v Evrop, general Pershing, jej neéht pozadoval bezpodmiteou
kapitulaci. Nakonec se shodli na tom, Ze poskytkl@lzbrani, ale s podminkami, které
Némecku znemozni @povné zahajeni négtelskych akci. 6. listopadu 1918 byly
Némecku sdleny podminky piméti, které nabylo platnosti 11. listopadu.

Toto vSe se jevilo masam malo informovanyckmdi jako zrada. Chystali se
vyhrat valku, ale vlada cki jen mir dohodou, tak se vzdali &impéti nas w@inilo
neschopnymi boje.

Udalosti roku 1918 se nesmazatefmomitly do nalady émeckého obyvatelstva
a také do myslenek Adolfa Hitlef4,V &dgl jsem, Ze je v&e ztraceno. Jen hlupéciiilha
a zlatinci mohli doufat ve slitovani ze strany rtégple. BBhem hrozivych noci ve nén
rostla nenavist ke, kdo byli za tento¢in odpowdni... Bidni a zdegenerovani
zloginci! Cim vice jsem se snazil pochopit udalosti posledmisludnych hodin, tim
vice se M zmodaiovala hanba a rozh&eni. Zjevil se mi mj osud. Rozhodl jsem se

vstoupit do politiky.“®

3.2.4. P@atky nacismu v NEmecku

Po prolite Némecka v 1. sstové valce podepsali zastupci Vymarské republiky
(ozna&eni pro historické stadiumdwhecka po padu cigsvi v roce 1918 az do nastupu
nacisfi k moci v roce 1933, které dlo spolkovy statni Utvar s demokratickou Ustavou
a demokraticky zvoleny parlament) vifZa Versaillesky mir, jimz Bmecko islo
0 zn&nou ¢ast Uzemi, a to i pmyslovych, a bylo nuceno platit véreé reparace. Toto
tézké obdobi bylo je8tznasobeno vypuknutim hospaské krize ve 30. letech, jez
vedla k velmi vysoké nezaistnanosti, jez psychologicky i materiélmicila rodiny,
politické strany, odbory, hluboce zasahla mySledha@vani jednotlivé a celych skupin
obyvatelstva. Do pdpdi se tak snadno dostaly extrémni sily, kterézedfpisnadné
feSeni této krize.

Ta nejvice prosfla Narodr socialistické strah Tato strana vznikla¢sné po
1. swtové valce vroce 1919. 24. 2. 192@jgla na navrh Hitlera nazev Naragdn
socialisticka #mecka dlnicka strana — NSDAP a byligdstaven jeji gadvaceti

bodovy naroda socialisticky program, jimz c#tHitler vytvorit nové silné Nmecko.

""HAFFNER S. Od Bismarcka k Hitlerovi. 1. vyd. Oloow Nakladatelstvi VOTOBIA, 1995. 83,87-
88,92-97 s. ISBN80-85885-90-5.

HITLER A. Mein Kampf 205-206 s. podle SHIRER L. Wzestup a pad/&ti7ise 1. vyd. Brno:
Nakladatelstvi L. MAREK, 2004. 38-39 s. ISBN 80-88251-7.
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Kochal se nagi, Ze zachranou jednotyémecké narodni pospolitosti budaetné
ostrovy nordicko-germanské rasy &nmeckérisi. Podle Bho ,n émeckariSe ma jako
stat pojmout vSechnyélhice a spinit tak nejen Ukol, aby nejcégsn rasové prvky
naroda byly shromazdy a zachovany, nybrz aby také pomalu & jistly pivedeny
k rozhodujicimu a viadnoucimu postaveffi.“

10. ¢ervence 1921 se postavil dela NDSAP, u jejihoZ zroduapodni strany
jako jeji sedmyclen byl, kdyZz poznal, Ze osamoceny né&zm nic, potebuje zazemi
strany, i Nmecké dlnické strany, t§ubohé skupinky dobrych poctivych lidi, jez ma
aspoi dobrou vili a miZe byt prordnéna v zarodek nového hnuft™

Ideovym zé&kladem NSDAP byl nacionalismus, ktergsestedil predevsim na
vypady proti podminkam Versailleské smlouvy, a jgdamlstatou byl antisemitismus
a antimarxismus. Dle Hitlera, jez se 1¢étewé valky aktivig Ucastnil, se v roce 1914
promarnila $ance jajkymytit Zidovsko-marxisticky jed z narod&*

Demokracie — tu Hitler ztotaéiije ustawiné s marxismem — hldsa rozhodujici
moc WtSiny, masy. Hitlekiv nazor je zcela protic¢idny demokratickym zasadam.
Vud¢i duchové budou povzneseni nad masu a ta se musdlpbp jejich vedeni.
Marxismus byl vynalezen Zidy, aby i osobnosti byly uSlapany. A. Hitler je
preswdcen, Ze by se marxismus nemohl nikde uplatrtizeni statu, nebiojeho teorie
by selhala. Misto masy &aly by se i v marxistickém statplatiovat osobnosti. Vyir
vad¢ich osobnostéini tak jako v girodé, sam Zivotni boj, tvrdy a nedprosny. Narodni
stat bude mit Ustavu, ktera podle protidemokratidsady uplatnitdei akol osobnosti
od obecniho iZzeni az ke zeni statnimu. Zakladni zasadou narodniho stéte,bie
v ném nebudou rozhodovatginy, nybrz vile a rozhodnuti odp@dnych osob. Kazdy
vadce bude mit jist po ruce radce a znalce, ale kéme rozhodnuti &ini vzdy
odpowdny muZ a nikdo jiny> Némecky naciondlni socialismus poloZil od¢ptku
duraz gedevSim na budovani novébadu — hospodakého, socialniho a kulturniho.
a pestala byt vysadou zasendi. Dokonalé vyuziti vSech prdastki moderni
techniky, jako je tisk, film a rozhlas, umoZzniloopiknuti nacionalésocialistickych

hodnot i do nejodlehlejSich mist z&nNacionélni socialismus vychézel z praktického

" BAUER F. Hitleriiv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. k15
ISBN 80-901525-1-1.

8 BAUER F. Hitlersiv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. 76 s
ISBN 80-901525-1-1.

8 BAUER F. Hitlersiv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. 63 s
ISBN 80-901525-1-1.

8 BAUER F.Hitleriv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. 129

S. ISBN 80-901525-1-1.
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poznani, Ze v revoluci, kterd ma proniknout hmotrduchovni Zivot celého naroda,
jsou formalni otazky Usta¥rpravni vcelku vedlejSi. Nezal budovat revoluci od shora,
od ustavy, ale tak, Ze nejpryeSil nejnaléhaySi hospodeske, socialni a kulturni
problémy. Tim také ziskal volnou cestu pro dynamickeny ve vystav® statniho
aparétu, a to pré&wna principu widcovstvi®®

Jadro a zaklad Hitlerovyefinné filozofie tvai rasova teorie. Rasové hygieny si
némecka vlada povsSimla jizied 1. s¢tovou valkou. V roce 1927 doSlo k zaloZeni
Institutu cis& Viléma pro antropologii, lidskou genetiku a euganZde také pracoval
lékar SS Josef Mengele, jenz dodaval institutktaré ,wwdecké materialy” z Ostimi.
Jeho Séf Otmar von Verschuer pi§® oblasti vyzkumu édicnosti tuberkul6zy
a studia srovnavaci genetické patologie se keé piipojil muj asistent, dr. Mengele
(MUDr., Ph.D.). V sodasnosti slouzi jako Hauptsturmfuhrer a taborovy akek
v koncentranim tabde v Osv¥timi. Antropologicky vyzkum négrejSich rasovych
skupin v tomto tabe je provadn se souhlasem SS-Reichsfuhrera Himmlera. Krevni
vzorky jsou posilany k analyze do mé labomat8* Rasa — dle Hitlera jejéistota
a vySe, vytvdila na zemi vSecko, kulturu, technikuédu. A podle pirodniho zakona
vySSi, dokonalejSi rasa z¥if. LepSi a sil§Si v prirodé vzdycky zvitzi. Hitler blize
nevys¥tluje acasto ani nedokazuje opréanost jednotlivych svych tezi. Dalekastji
ji pouze pedpoklada. Tak hned, pokud sédyotazky arijske, Hitler jerpswdcen, Ze
Ariové skuténé vytvorili veSkerou kulturu, Ze pré&vArijci jsou nositeli genialnich
mysSlenek, jez utv@ji swt a uskuteénuji pokrok lidstva. Jejich idealismus a duchovni
vySe z&i tim jaswji a silngji, ¢im niZe stoji Uhlavni $kice arijské rasy — Zid.
Dustojnici americké armady jiz kratce po konci valkjstili, Ze konkrétni plan
konenéhoieSeni zidovské otazky v Evropyl prodiskutovan aigat béhem okda,
ktery paadal Séf SD Reinhard Heindrich na zé&ke ve Wannsee pobliz Berlina
20. ledna 1942. Na tomto setkani dostd@ioatt vysoce postavenych nacistickych
atiSskych vladnich i@dnila kopii dopisu, v 8mz Hermann Goring p@¥il Heindricha
nalezenim ,konénéhoreSeni zZidovské otazky”. Zapisky z tohoto setkary bpjeveny
v materiélech lék& Philips Hoffmanna, $éfaieldu SS pro rasu dgsidlenf®

Hitler uzniva péebu parlamentu, ten vSak nebude &mi rozhodovat, bude

%

bez moci a bez vlivu. Parlament Vett{iSi se bude muset spokoijit s tlohou poradniho

8 MERTL, J.Z dgjin politického myslenil. vyd. Praha: Nakladatelstvi ORBIS, 1943. 205 s.

8 R 73/15342, fol. 64.B/Spezifische Eiweisskorpedpolkovy archiv Koblenz. podle PROCTOR N. R.
Rasova hygiendl. vyd. Praha: Nakladatelstvi ACADEMIA, 2009. £3SBN 978-80-200-1763-5.

% New York Time&1. srpna 1945. podle PROCTOR N.Hasova hygiendl. vyd. Praha: Nakladatelstvi
ACADEMIA, 2009. 230 s. ISBN 978-80-200-1763-5.
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sboru a jakési politické Skoly, v niZz se budou mosdcit pozdjsi vadcové. Jinak
vSak bude parlament bez vlivu, bez moci a bez w#pwsti.. Nositelem odp@dnosti
bude pouze jedna osobaiidee, ktery jediny bude vyzbrojen pé&hou autoritou

a pravem davat rozkazy. Hitler se nerozpakuje taisctlit, odkud ziskal podéty pro
narys ideologie, na niz zbuduje svifi; kde jiz bylo v jade obsazeno vSe, co ¢mi
nyni podkladem nové politiky:,Zasada, kter4d kdysi dinila pruské vojsko
nejpodivuhodgiSim nastrojem ¢meckého naroda, tato zasada bude jednak
v preneseném smyslu podkladem vystavby noveho celkoagimani na stat: Mdcova
autorita snerem dol: a odpovdnost srdrem nahoru. Jedenzidce bude nositelem
veskeré moci a nam bude Ipt veskera odpadnost.” %

Nacisticka strana, ipstoZze se jejifady kazdodenn roznistaly, nebyla ani
zdaleka nejdlezit¢jSim politickym hnutim v Bavorsku, a mimo Bavorskgla téngf
neznama. Hitler se domnival, Ze zna vychodiskedrsjtit pod svym vedenim vSechny
protirepublikové, nacionalistické sily v Bavorskwpaté se s podporou bavorské viady,
ozbrojenych spolk a reichswehru postavit déela pochodu na Berlin a svrhnout
Vymarskou republiku. V roce 1923 doSlo v Mnicldwtzv. Pivnimu pti, na kterém
Hitler zajal ¢leny bavorské viady a lzévprohlasil, Zze se kému g@ipojili, aby byla
sestavena vlada nova. OvSem toto jehézsti nendlo zatim dlouhého trvani. Bse
nakonec nezda a Hitler byl ve vysledku wznén. Svymc¢inem a naslednou obhajobou
se v&ak jiz nesmazatélrzapsal do podidomi lidi®” Volby v roce 1928 ukazaly, Ze
NSDAP jiz samostath zakotvila na politickém poli, kdyZz ziskala 12 matid
v parlamentu. AvSak jiz v roce 1930 doSlo k zasaanobratu ve véizstvi radikalnich
stran. Hitlerova strana ziskala uz 107 maidaty roce 1932 iip volbé prezidenta byl
Hitler porazen az ve 2. kole. V témze roce doStehisi viady a v novych volbach
ziskala NSDAP neuwsitelnych 230 mandat a zvitzila vtémze roce i ve volbach
opakovanych. Hitler se touzi stat karteld, ale stoji stéle v pozadi, protoZeiespaval
ujiStovat, Ze chce dosahnout moci pouze cestou legédkipnnou. Diky politickym
machinacim ve vilad vSak byl ke kancl&tvi povolan a 30. ledna 1933 se stal

kanclé&em.

8 BAUER F.Hitleriv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. 123-
s. ISBN 80-901525-1-1.

8 SHIRER L. W.Vzestup a padreti7ise 1. vyd. Brno: Nakladatelstvi L. MAREK, 2004. 70-8. ISBN
80-86263-51-7.
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3.2.5. Nacismus v Bmecku po roce 1933

A nyni Sel Hitler cestou k totaditk Uplné a jediné moci své strany. Hitler, aby
dotvrdil zakonitou zakladnu své revoluce, vypsalbyona den 6. fezna. Jeho strana
vyslala podle jejich vysledkdo srgmu 288 poslanc

V roce 1933 Nmecko vystoupilo ze Spaleosti narod. Svoji uili jiz nechtlo
podidit Zenevské instituci, které si Hitler nikdyilg necenil®® Pak pisla dne
16. ezna 1935 uejna proklamace znovuzavedeni vSeobecné brannérumti,
kterou v roce 1936 prodlouzilo z jednoho na dway. Skoro za rok, dne 7idzna
1936, nasledoval obzvia$nely krok, kterym Nemecko poruSilo nejen Versailleskou
smlouvu, ale také dobrovalnuzavenou Locarnskou smlouvu z roku 1925igmupeni
Némecka na zéruky svych hranic vignych po prvni sitové valce na Rynu)
a obsazuje demilitarizované pasmo v PofynSoulszné s timto podnikem z4na
Berlin propagén¢ dolre pripravené tazeni proti nebezpéolSevismu v Evrof

Kanclé Hitler vS8ak neustava adaziovat, Ze Nmecko chce finést sétu mir.

A stejre powdel kanclg Hitler nékolikrate, Ze se leka tr, které by pisti vélka
piinesla Evrop.

Podle péizského "Tempsu” prohlasil Hitler na norimberskgezdu v zé 1936
k ¢lenaim pracovni fronty toto;Kdybychom ndli Ural, Sibi7 a zZitha pole Ukrajiny,
tonuli bychom pmo v nadbytku, zatimco bojujeme o svoji narodnistexci.
Uskutenili bychom raj na zemi.*®

Ve vnitini politice z&al po nastupu Hitlera k moci vyhlazovaci boj pnatem
ostatnim strandm a skupindm. Padli socialni den@kkamunisté, centrum a vSechny
ostatni skupiny bdl se dobrovolé rozeSly nebo byly rozpuSty. A kdyz takto
vadcovska myslenka byla uskdténa do dsledld, pctal Hitler provadt swj
program, poal vtélovat ve skuténost hlavni smysl svého Zivotniho dila. Nikoliv
socialni reformy stavovstvi, hospddiée oZiveni, nybrz zbudovani velké armady
a uplné ozbrojeni naroda. Na norimberském sjezadivroku 1936 Hitler prohlasil
znovu, Ze cilem jeho hnuti bylo, vratit narodu jestarou, slavnou armadu. Hitler

dovedl také razh potit vSechny nespokojence ve starktgi se tazali, co je se

8 BAUER F.Hitleriv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. 182
s. ISBN 80-901525-1-1.
89 HAFFNER S. Od Bismarcka k Hitlerovi. 1. vyd. Oloow Nakladatelstvi VOTOBIA, 1995. 158-159
s. ISBN80-85885-90-5.
% BAUER F.Hitleriv Miij boj ocima historiki. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi UNIVERS, 1994. 195
s. ISBN 80-901525-1-1.
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socialnim programem strany. Hitler prohlasil zasatki strana je jedinou nositelkou
politické moci, kdeztd@iSsk& obrana je jedinou nositelkou ozbrojené moci.

V roce 1936 doSlo na ochranné oddily "SA" , jejichidce Himmler byl
jmenovan Séfem policejni sluzb§ast oddih byla z&azena do armady, ostatni budou
postupi likvidovany. Nakonec stane pouze stranarguistavujici politickou moc,
tiskéa obrana,ipdstavitelka branné moci, a oddily SS, polRige.

V roce 1937 se Hitler v &necku setkal s Mussolinim, na&hoz vojenska sila
a disciplina udala paticny dojem, takovy, jaky cht Hitler zanechat, aby duceho
dostal na svoji stranu. Rostouci moc nacistickéimécka udlala velky dojem i na
krale Leopolda, vladce Belgie, ktery také odstowpilLocarnskych dohod a od svého
spojenectvi s Britanii a Francii. Véwnu 1937 nastoupil do ministerskéhde&la
v Anglii Neville Chamberlain, ktery prohlasil, Zee shce vice &novat zahragni
politice a dosdhnout porozém s nacistickym Bmeckem. O jaky druh porozusmi
pujde, bylo nazné&no v tajném memorandu z 10. listopadu 19&Yd Anglie chceme
kolonie a volnou ruku k jednani na vycladBritska paoteba klidu je velka. Bylo by

“91 Prilezitost k tomu

vyhodné zjistit, kolik je Anglie ochotna za takddg zaplatit.
nastala jiz 19. listopadu, kdy se s Hitlerem deled Halifax. Vysledkem bylo, Ze
Anglie mgla zdjem na vSeobecné evropské déharh niZz byla fipravena dinit
Hitlerovi Ustupky, pokud se jednalo o kolonie alwvgdni Evropu. Anglie vSak néla
o tajném jednani Hitlera se svymi vojenskymi Sy, se uskutailo 5. listopadu 1937.
Na této schzce doSlo k osudovému rozhodnuti. Hitler Wtkly Ze nasledujici slova
povazuje za takidezita, Ze maji byt vifjpad® smrti povazovana za jeho posledaliv
,Cilem némecké politiky je zabezfie uchovat a roz$it rasovou spolénost. Jde tedy
0 otazku Zzivotniho prostoru.ébici maji pravo na é&sSi Zivotni prostor nez ostatni
narody....NNmecka budoucnost je zcela zavisla na ziskanepofch Uuzemi. Rvzen,
plné nenavisti, stoji &necku v cest Britanie a Francie. ....emecky problém se d&
vyreSit pouze pouzitim sily...Pokud souhlasime s vyi&ernou interpretaci, zbyva pak
jen zodpo¥det otazky ,kdy“ a ,kde“. Musime se zabyvaemi moznymi variantami:
Plan I: Obdobi 1943 — 45: v tomto obdobi se dakavat jen zd@na k horSimu.
Nikdo nevi, jakd bude situaceéehto letech, pouze jedno je jisté — déle bycliehat
nemohli. Pokud buderidce stale nazZivu, jeho neamitelnym rozhodnutim je xeSit
nemecky problém nejpoZd v letech 1943 — 45. Nutnoginu pred timto obdobim by
vyvstala v pipad planu Il a lll.

L DGFP, |, str. 40. podle SHIRER L. W/zestup a pad/&ti#i$e 1. vyd. Brno: Nakladatelstvi L.
MAREK, 2004. 277 s. ISBN 80-86263-51-7.
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Plan 1l: Pokud by se vnihi rozpory ve Francii rozrostly do rozmi krize, ktera
by zandstnala francouzské ozbrojené sily natolik, Ze hyejeylo mozno pouzit k valce
proti Nemecku, pak by nastéhs zakrdait proti Cechim.

Plan lll: Pokud by se Francie zapletla do valkyirgym statem do takové miry,
Ze by nemohla zakiih pro Nemecku....NaSim prvnim cilem....musi bytcasne
zniceni Ceskoslovenska a Rakouska, aby se takitd stran eliminovala vojenskéa
hrozba pro pipad nasi operace proti Zapadu*12. lrezna 1938 doslo k zabrani
Rakouska a na ¢&hkolik let tak zmizelo zmapy sta. Je&t 11. kezna byl
teskoslovensky velvyslanec v Betlinjisttn Goringem, Ze s€eskoslovensko nemusi
od Neémecka nieho obavat. Hitler v3ak alif aby se #i miliony Némca
v Ceskoslovensku vratily Risi.

Proces kapitulace #al 15. lfezna, kdy se s Hitlerem setkal Chamberlain
a prohlasil, Zze on osobruznava princip oddeni sudetskych oblasti, ale pozadoval
projednani tohoto se svym i francouzskym kabinetErancouzsky premiér Daladier
prijel do Londyna 18. Z& Britové a Francouzi, dychtivi odvratit valku kazdou cenu,
vypracovali spolény navrh, ktery budou muse€esi gijmout. Tento navrh
ceskoslovenska vlada zprvu odmitla. 2% x8ak, zrazena vSemi, kapitulovala. Sudety
mély byt prevedeny pod Bmecko nejpozgi do 28. z&i. Toho dne se Hitler rozhodl
a kvapr vydal pozvani hlavam vlad Velké Britanie, Fran@eltalie na setkani
k urovnaniceské otazky v Mnichay 30. zdi pripojili vSichni z&astréni sve podpisy
pod Mnichovskou dohodu, kterd stanovovala, #eeatka vojska fekraii hranice
s Ceskoslovenskem Zijna. Okupace Sudetdia byt ukorena podle dohody 1@ijna.
Kone:na dohoda z 20. listopadu 1938 donutilaskoslovensko postoupitéhecku
17 500¢tvereenich kilometti Uzemi, kde zilo 2 800 000 sudetskycknii a 800 000
Cechi. Prosperujici, gmyslow vyspsly stat rozlozen -Ceskoslovensko jako velmoc
skortilo.*

Z vnéjSiho pohledu to byl dosud nepéi Hitleriv triumf a i v Némecku
samotném se po ,MnichéV zlomila vojenska opozice proti Hitlerovi, jez se
v postupuijici krizi opt citelré projevila. Hitler vSak uz myslel na dalSi plansiee na
valku proti Rusku. Hitlerovi neSlo o to, aby orgamial vychodni a jihovychodni
Evropu pod smeckym vedenim, a jestlize sledovajaky cil, pak to bylo ziskarfady

e

narodi, které by mu pomohly v zamyslené valce proti RuskajdilezitéjSi z €chto

2 SHIRER L. W.Vzestup a padreti7ise 1. vyd. Brno: Nakladatelstvi L. MAREK, 2004. 2881 s.
ISBN 80-86263-51-7.
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narodi mélo byt Polsko. Byly mu slibeny oblasti na Ukrdjirza to, Ze uzde
pétadvacetilety pakt s&mneckem a zpeeti jej @ipojenim Gdasku k Nemecku.
Aktivné se také bude podilet na budouci valce proté&&emu svazu.

Tomu se Polsko bréanilo. Proto, kdyz Hitler nemolit Folsko jako spojence,
pak se muselo jako porazena a obsazen& zat meckym Uzemim. Na zaklad
Mnichovské dohody vSak o Némecko vSechny idezité zahrarinépolitické kroky
konzultovat s Anglii. Pro Hitlera to byl bod, kteppcitoval jako porazku, cht na
vychod volnou ruku. Proto se rozhodl, bez jakékoliv dowgla varovani, obsadit
zbytek CeskoslovenskaCechy a Morava se stalyi$skych protektoratem®, Slovensko
spojeneckym vazalskym stateéfl5. rezna 1939 zmly némecké jednotky obsazovat
Cechy a Moravu. 31.iezna vyhlasil Chamberlain za Anglii i Francii Palskaruky
pomoci proti gipadnému napadeniéfheckem. To Hitlera rozzilio. Byl v nové situaci.
Sam ji shrnul slovy;,VSechno, co podnikam, je nafaho proti Rusku. Kdyz je Zapad
tak piliS hloupy a slepy na to, aby to pochopil, budiwcemu se s Ruskem domluvit,
Zapad porazit, a pak, po jeho porazce, se obraitsgymi sebranymi silami proti
Rusku.®® 23. srpna 1939 uzealy Nemecko a Sostsky svaz pakt o neldteni. Jeji
tajné dodaténé klauzule vypovidaly, Ze ve valce proti Polskipgdne jeho vychodni
¢ast, kterou musel Setsky svaz vroce 1921 Polsku postoupit, zpatkyc&kému

svazu. 1. z4 1939 napadlo Bmecko Polsko.

3.2.6. Nacistické Nmecko v dol& 2. swtové valky

JeS¢ predtim, 24. srpna, zaslal americky prezident Rodset#itlerovi
a prezidentovi Polska dopis, ¥mZ oba vyzval, aby své rozpory urovnali mirovou
cestou. Prezident Polska odpd#, Ze Polsko neni tim, kdo si diktuje pozadavke, 2
je ochotno spor urovnat. Ale Hitler neodgd¥ vibec. 27. srpna oznamila&mecka
vlada, Ze fdeélovy systém potravin, mydla, obuvi, textili a uhlejde v platnost
nasledujiciho dne. Zejména diky tomu sini¢i uwdomili blizkost valky a jejich
nespokojenost nabyvala na intedzit PromySlenou propagandou jsou vSak
pieswdcovani, Ze to je Polsko, kdo hroziéidecku vojenskou invazi. lt@s horéna

jednani Velké Britanie s @ma stranami se nepaddla konfliktu zabranit. Hitler byl uz

*HAFFNER S. Od Bismarcka k Hitlerovi. 1. vyd. Oloow Nakladatelstvi VOTOBIA, 1995. 174-175
s. ISBN80-85885-90-5.
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davno peva rozhodnut Polsko napadnouteBpokladal snadné ¥#tstvi, které se také
potvrdilo. Dle svého planuigkrctila nacisticka vojska 1. ¥aanémecko-polské hranice
a nezadrzitel&y postupovala na VarSavu. 3izadeilo némecké namimictvo, kdyz bez
varovani potopilo parnilithenias 1 400 cestujicimi na pakibz nichz 112 vetns 28
Americam priSlo o Zivot. Z&ala druha sstova valka.

Dne 17. z# Hitler vitézi v Polsku a ziena zem je pipravena pro Rusy, aby se
chopili svého podilu na zisku pod zaminkou pomokrdjincim a Bilorusim, kteri
jsou Nemeckem ohrozovani. Tim se zabranilo dojmu, Ze Sg3igresorem.

V Némecku panovala povznesena naladambi si byli jisti, Ze hem ngsice
nastane mir. Na ten v3ak Hitler nepomyslabéaze 6iijna pronesl k Britanii vyzvu
k miru, jez vSak byla ap prazdnymi slovy pro oklamani vSech. Ve skutesti je
némeckym valénym cilem konénda likvidace Zapadu. Hitlerova strategie &pé v:
»...aderu napi¢ Lucemburskem, Belgii a Holandskem. Nigjel je teba se za##it na
dva vojenské cile: zteni holandskych, belgickych, francouzskych a byifskarmad
a ziskat uzemi u LamansSskéhdlipu a Severniho me, odkud bude mozno ,brutain
vyuZit* Luftwaffe k Gtoku na Britanii*®® 7. listopadu byli Nmci uvedeni do rozpdk
spolénou deklaraci belgického kradle a holandské kralpvrigteti nabizeli
zprostedkovani miru. Hitler tak nemohl pouZzit chystané¢ 22 rtmecka vojska vtrhla
do Belgie a Nizozemi proto, Ze se tam chystaji fipdovat Francouzi. V této situaci
mu pomohl atentat, jez byl n&jrzosnovan 8. listopadu v Mnichéva z khoz nacisté
okamzit obvinili Brity. Proto byl¢leny SS zinscenovan Unos dvou britskych tajnych
agenti z Holandska, poblizémecké hranice, a vina za atentat svalenaén®k tyto
akce je&t upevnily Hitlerovu prestiz v Bmecku. 23. listopadu pronesl ke svym
generdlm projev: ,...Narustajici p@et remeckého lidu si vyZadujectsi Zivotni
prostor. Mym cilem je vytveni rozumného pafru mezi pdtem obyvatelstva
a velikosti Gzemi, na kterém Zije. Boj musfitzpraw zde. Zadny néarod se nére
vyhnoutreSeni tohoto problému. Jinak se totiZz musi vzgétstup@ zaniknout....Zadna
vykalkulovana chytrost tady nepobe: kreSeni Ize dojit pouze den. Lid, ktery v sab
neni schopen najit silu k boji, musi ustoupit....Répa poslednich Sedesat sedm let
nemusime vést valku na dvou frontach....Nikdo vSakzasep-edvidat, jak dlouho tato
situace vydrzi. Rusko neni v gasnosti nebez@gaé. Rusko ma stale dalekosahlé cile,
nadevSe pak posileni svého postaveni v baltskéstobRugm se nizeme postavit

pouze tehdy, kdyZ budeme volni na zédéato mySlenka ho nikdy neopustilapé

% SHIRER L. W.Vzestup a pad/i®ti/i$e 1. vyd. Brno: Nakladatelstvi L. MAREK, 2004. 535|SBN
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rozhodnuti je nezeénitelné. Zauteim na Francii a Anglii v nejfizniwjSim a nejblizSim
mozném okamziku. PoruSeni neutrality Belgie a Higka neni dlezité. AZ vyhrajeme,
nikdo se tim nebude zabyvat. Nebudeme ospraweat! poruseni neutrality tak idiotsky
jako v roce 1914%" 11. Ginora 1940 byla v Moskpodepséana obchodni smlouva mezi
Némeckem a SSSR o vyime zboZi a dodavce surovin, jeZ Hitler zoufaleipbbval.
Proto také podpd ruskou agresi do Finska , jez sama byla &mécku znang
nepopularni, a srfii se s hrozbou sa@tskych vojenskych jednotek v baltskych zemich.
SSSR mu stale umnaval vést jednofrontovou valku.

Po afée s prozrazenymi vojenskymi materidly o invazi dedie, Hitler odklada
atok na Benelux aipdnost dostaly plany na Utok na Dansko a Norsktletrse snazil
najit k tomuto zaminku, nelBomezitim jiz rusko-finska valka skoia a tim bylo
zdiavodreéni okupace ,obtizné". Nakonec bylo&@ba zemim 9. dubna 194@eglloZzeno
ultimatum, kde se uvétb, ZeRiSe fisla Dansku a Norsku na pomoti pbrarg proti
anglicko-francouzské okupaci. kgs silny norsky odpor byly zenrzabrany, zejména
diky Svédské pomoci &necku. Hitlerova prestiz se &pzvysila. OvSsem za cenu
ochromeni Bmeckého valeného nammictva, coz se ¢asem ukazalo jako
negekonatelny handicap. Stejnou lez jako mapadnuti severskych statu Hitler pouzil
10. kwtna @i okupaci Belgie a Holandska. Holandsko padéddm pouhych &i dni,
Belgie kapitulovala po litych bojich 27. &na. A 5.¢ervna zahajily amecké jednotky
zdrcujici silou utok na Francii. Na jeji rychlé pace néla vliv téz ltalie, jez timto
dnem vstoupila po boku dhecka do valky. Francouzi netusili, Ze jim buddadany
podminky piméri na stejném mist kde probihala jednani ofipnéfi v roce 1918.
Viditeln¢ to s nimi otaslo. Hitler pak nadiktoval Francii své podminkyjoghem tvrdSi
nez ty, jeZ postavila Franciesmecku v roce 1918

Poté, co byla Francie ¥gzena, vyvstala pro Hitlera otdzka dalSich utah
s Anglii. Na skutenou valku proti Britm nebyla Nmecka fiSe je& tak dolie
piipravena jako na sva vojenska tazeni proti Polskuaacii. Nevlastnilo je§tzadnou
velkou flotilu a nadto ztratilatast flotily pii obsazovani Norska. Hitler nemohl na
britské ostrovy vysadit Zadnou armadu, pouzéipgut, Ze by se mu podito ziskat
vzduSnou nadvladu nad Anglii. Tento pokus byl pd®rev srpnu a Zaroku 1940, ale
zastal bez usfrhu. Anglie ovlddala sy vzdusny prostor, a proto byl&mecka invaze

do Anglie na dlouhou dobu vyléena. Navic se Hitler domnival, Ze po porazce Feanci

9 SHIRER L. W.Vzestup a pad/eti7ise 1. vyd. Brno: Nakladatelstvi L. MAREK, 2004. 584ISBN
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bude chtit Anglie fistoupit na mirovou dohodu. Sdilel i vS8eobecny naze valka je
prakticky vyhrand a té#h skortena. AvSak Anglie byla jiného nazotu.Bitva

0 Britanii za&ala mohutnou vzdusnou ofenzivou 15. srpna 194dedditym planem
bylo znkit Anglii ze vzduchu a fipravit tak pidu pro pozemni invazi. Az 15.id&oslo

k pielomovému okamziku bitvy, na jejimz zakéaHiitler odlozil pozemni invazi do
Anglie na neufito. Britanie tim byla zachr&na a situace ve valce secak obracet

v Hitlerav neprospch. Jeho pozornost se vSak vté &qli zaala ubirat jinych
smeérem. Stalin se zal stale vice posouvat na vychod. Pomoci zinscenaavoleb
pripojil k uzemi SSSR LotySsko, Estonsko a Litvu, twnskou Besarabii a Bukovinu.
Hitler se dale domnival, Ze s#igky diktator povzbuzuje Anglii v jejim odporu a Ze
Anglie spoléhd na pomoc S#ského svazu. Proto rozhodl, Ze Rusko musi byt
zlikvidovano. 18. prosince 1940 vydal plan ,Bartssa‘. Utok byl stanoven na
polovinu kwtna 1941. AvSak jeStpied timto datem si nacisticka vojska musela zajistit
jizni kridlo, které se nachazelo na BalkdAvSak Jugoslavci se nehodlali vzdat lehce,
coz zpsobilo Hitlerovi velké problémy, Kili nimz byl nucen odlozit vpad do Rusko
o mesic pozdji. Toto jeho rozhodnuti pak #o dalekosahlé nasledRy® 22. cervna
1941 napadlo Bmecko Sov¥tsky svaz. Rudd arméda byla iep vSechna varovani
piekvapena po celé délce fronty.cdtkem podzimu se Hitler domnival, Zze Rusko je
vyiizeno. Jestpred z&atkem zimy chil dobyt Moskvu a Leningrad, avSak zde poprvé
uvizl. Po ngsicich ¢zkych porazek byli Rusové dokonce jiz v 2it941 — 42 schopni
odstartovat usgEnou vojenskou protiofenzivu. A zrovna v té chwlily se ukazalo, Ze
plan rychlé porazky Ruska se nepiidayhlasil Hitler vdlku Americe. Tim si proti s&b
postavil ti nejwtSi mocnosti séta, Amertané se tak oficiathpostavili po bok Brii.
Amerika vSak byla zagstnana valkou v Pacifiku, jako Hitler nyni v Rusld@. ledna
1943 doslo k rozhodujicimu zlomu v nacistickém tazBuskem. Nmecka vojska
prohréla bitvu o Stalingrad, jeZ trvaldtpnésiai. Tato bitva znamenala obrat ve vyvoiji
bojii na vychodnf frorit Némci zasali ustupovat, avdak za cenu totapalené zem™?

| na zapadni frodtdoSlo k zasadnimu obratu. &rvna 1944 doslo k anglo-americké

invazi do Evropy vylodnim v Normandii. Byly osvobozeny Francie, BelgieusRka
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ofenziva za&ala 10.c¢ervna a jiz v srpnu 1944 doséhli Rusové hranic gyctiho
Pruska.

Véalka se pesunula do Bimecka. V unoru 1945 byli jiz Ame&ané na Rynu.
Konec Teti fiSe se dostavil rychle. Zembyla v troskach, nebyly suroviny, proto
nemohly vzlétnout stihaci letouny, mnoho p&oegch divizi se nemohlo pohnout
z mista, nefungovala doprava, #gd vkladané do zazéaych zbranich pohasly.
19. krezna jedt Hitler winil rozhodnuti o znieni vSech vojenskych, {gmyslovych,
dopravnich, komunikanich za&izeni a obchotl v Némecku, aby nic nepadlo do rukou
nepitele. Z Nemecka se tak stala jedna velka pustina. 25. dubrengerické a ruské
jednotky setkaly na Labi a Hitler takistal odiznut v Berlir.

30. dubna 1945 spéachal sebevrazdu, poté, co nadllgdij politicky testament:
....P0 Sesti letech valky, ktera se jednaegvSechny porazky zapiSe do historie jako
nejslavéjSi a nejhrdin&jSi manifestace boje o existenci ndroda, nemohstitpuesto,
jez je metropoli statu...Chci sdilet osud s miliostamich, kt& se také rozhodliiistat.
Krom¢ toho neminim padnout do rukou riggle, ktery si Zada nove divadlo,
zinscenované Zidy, aby upoutal pozornost hystesitidavi. Proto jsem se rozhod|
zistat v Berlig a dobrovol@ zvolit smrt v okamziku, kdy budiepwdcen, Ze pozice
vizdce je nadale neudrzitelnd. Z&ams radosti v srdci,ddom si nez@ritelnych skutk
a uspchi nasich rolnilk a lniki a v historii ojedilych paiinz nasSi mladeze, ktera
nese meé jméno. Ujidji vas, Ze o#ti vojaki i ma vlastni zasely seminko, které jednoho
dne vzkifi...ve slavném znovuzrozeni naciodalgocialistického hnuti skulee

jednotného narodaX?

4. Zaver

Nacisticky rezim se stejnako rezim komunisticky rodil v dab kdy ok® zent
byly znicené 1. s¥tovou valkou, obyvatelstvo bylo unavené, hladovanqvala
nezamdstnanost, byly pozadovany socialni jistotyisthjné Zzivotni podminky. Oba
rezimy se k moci dostaly préws pomoci &chto lidi, kterym nejprve jejich poZadavky
splnily, aby jich vzapti vyuzily kvlastnimu vzestupu. V obou statech
k likvidacim obyvatel, nacisté nenavidi Zidy, konsig a liberaly, komunisté likviduji

kulaky, cirkev a imperialisty, to vSe v koncegitrich taborech, hlavnim nastroji

192 SHIRER L. W.Vzestup a pad/eti7ise 1. vyd. Brno: Nakladatelstvi L. MAREK, 2004.
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represe.Cinnost jinych politickych stran je v obou zemichkazana, maji absolutni
kontrolu nad komunikaimi prostedky, hlavnim nastrojem moci jeténi strachu,
nasili prostednictvim politické policie. Vysledkem nacistickéhreZzimu jsou tak
spachané ztony zasahujici zhruba 25 miliGnosob, komunisticky rezim zlikvidoval
zhruba sto miliofi osob,a to v nejizrejSich ¢astech séta. Mnohem ¥tSi devasténi
uginky mél v neevropskych zemich. ¥ing totalitni rezim pipravil o Zivot 65 milior
osob, v Severni Koreji 2 miliony, ve Viethamwlma sw¥domi 1 milion mrtvych
a v Kambodzi dokonce 2 miliony osob za pouhéha tpil roku, coz byla piblizné
Stvrtina z celkového pau obyvatel zer**?

Toto jednoduché konstatovani musi al@spiamét clovéka ke srovnavaci Uvaze
o podobnosti rezimu, jenz byl od rokB45povazovan za nejzbinngjSi v tomto stoleti,
a systému komunistického, ktery trval bezmalbgtoleti a az do roku 1991 si zachoval
vedkerou mezinarodni legitimitu. Dodnes je v zemijeko je Cina, Laos, Severni
Korea, Vietnam a Kuba, u moci a uchovava Simvce po celém s¥. Mnoho
komunistickych stran opoZdé piiznalo zl@iny stalinismu, ve #Sin¢ vSak neopustily
leninské principy a &bec se neptaji po tom, jak byly samy zapleteny etwinénu

terorismu.

198 COURTOIS S., WERTH N., PANNE J.-L., PACZKOWSKI BARTOSEK K., MARGOLIN J.-L.
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Prace se zabyva totalitnimi rezimy, jejich vymédmem rozdlenim. Analyzuje
studium autoritarismu a totalitarismu, provadigejvzajemné srovnani. Blize zkouma
totalitarismus, jeho historické zaklady a myslitgéZ svymi dily pispeli k jeho analyze
a poznani. Zabyva se studiem komunismu v Rusku \&tS@&m svazu a nacismu
v Némecku v jeho p&atcich a v obdobi 2. stové valky. Ukazuje wkledky &chto

totalitnich rezind.
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Work deals with totalitarian regimes, their defimit and division. Study
analyzes authoritarianism and totalitarianism, bgirt mutual comparison. Closely
examines totalitarianism, its historical foundascend thinkers who have contributed
their works to his analysis and understandingetlsl with the study of communism in
Russia and the Soviet Union and Nazi Germany irearty days in period World War

. It shows the consequences of these totalitanegimes.
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