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1. ÚVOD
Trest smrti je považován za právoplatné zbavení života, nebo-li popravu odsouzeného za trestný čin. Trest smrti je také nazýván jako nejvyšší trest nebo absolutní trest. V historii byl nazýván hrdelním zločinem.

V současné době je ve společnosti čím dál více diskutováno o trestu smrti. Evropská tradice vnímá trest smrti jako výchovný prostředek, který má směřovat k napravení odsouzeného. Americké pojetí trestu smrti se ale liší od toho evropského. Americké pojetí práva dává trestu smrti spíše význam odplaty. 

Trest smrti má svá PRO i PROTI. Za závažnou námitku proti trestu smrti se považuje možnost popravy nevinného. K tomu docházelo a teoreticky může docházet stále, i přes to, že testy DNA snižují možnost omylu.

Česká republika plně podporuje aktivity Evropské unie usilující o univerzální zrušení trestu smrti, pravidelně se podílí na jejích prohlášeních vyzývajících státy ke zrušení trestu smrti nebo alespoň k zavedení moratoria na jeho výkon jako předstupně k jeho pozdějšímu zrušení. Amnesty International Česká republika vyhlásila den proti trestu smrti. Tento den spadá na 10. října.

V současné době je nejvíce poprav vykonáváno v Číně, Íránu, Vietnamu, Saúdské Arábii a USA. 

Cílem mé bakalářské práce bylo zjistit, zda veřejnost souhlasí se znovuzavedením trestu smrti či nikoliv. To jsem se snažila zjistit pomocí metody dotazování (techniky sběru dat – dotazník). Celkem bylo rozdáno 250 dotazníků. Dotazník obsahuje 17 otázek, na které respondenti vybírali z předem stanovených možností, na některé otázky vypověděli volnou formou. Respondenty jsem vybírala náhodně, převážná část respondentů jsou studenti střední školy, dále osoby v pracovním poměru a v malé části jsou zastoupeni i senioři.

Má práce se zabývá nejprve historickým vývojem trestu smrti a to jak ve světě, tak v České republice, dále popisuji současný stav vývoje trestu smrti. Další kapitola se zabývá způsoby vykonání trestu smrti – ukřižováním, ukamenováním, pohřbením zaživa, garotou, popravou smrtící injekcí, plynovou komorou, elektrickým křeslem, popravou zastřelením, zardoušením, oběšením a gilotinou. V praktické části své bakalářské práce jsem vyhodnotila dotazníky a graficky je zpracovala. Dále jsem uvedla spory, které jsou pro a proti trestu smrti a mezinárodní organizace pro zrušení trestu smrti.

2. TREST SMRTI V LITERATUŘE


2.1. Historie
2.1.1. Trest smrti ve světě

Trest smrti byl po tisíciletí trestem nejvyšším. Byl základním prvkem regresivních systém, trestem v tom pravém slova smyslu exemplárním, který měl jedince pokládané za nenapravitelné a nebezpečné definitivně odstranit ze společnosti. Na počátku byla osobní msta, s postupným upevňováním státní moci byla osobní msta postupně omezována. Trest začala vykonávat státní autorita jako následek porušení zákona s cílem exemplárně potrestat pachatele a definitivně ho vyřadit ze společností.

Nejvýznamnější počin, který lze Řekům připsat je vznik demokracie. I přestože tato kultura mnohé přinesla budoucím generacím, sama ve svých prvopočátcích sklouzávala k tyranii a mocnářství. Jako příklad by moly sloužit Drakónovy zákony. Tento zákoník ukládal trest smrti téměř za všechny delikty a byl nesmírně přísný. Ve svém díle Drakón ukládá výjimečný trest dokonce i za krádež hlávky zelí. Plutarchos se k tomuto zákoníku vyjádřil slovy: „Téměř ke všem přečinům byl přikázaný jediný trest, a sice trest smrti, takže i ti, kteří byli odsouzeni zbytečně, byli vydáni na smrt, a ti, kteří ukradli salát nebo ovoce, dostali stejný trest jako ti, kteří se dopustili svatokrádeže nebo vraždy. Proto Demades v pozdějších dobách prohlásil, že Drakónovy zákony nebyly psané inkoustem, ale krví. A říká se, že sám Drakón na otázku, proč za většinu deliktů stanovil trest smrti, odpovídal, že podle jeho názoru si jej zaslouží menší delikty a pro ty větší už těžší trest bohužel není.“ Druhý, relativně mírný trest, který Drakón ukládal za podle něj ne tolik závažné zločiny jako např. zabití v afektu nebo neúmyslné zabití, byl exil.

Pro Řím je typické přejímání řecké kultury, vztah k právu nevyjímaje. Za zločiny byly ukládány tyto tresty: poprava, vyhnanství, tělesný trest, vězení a pokuta. Nejvyšší sankce (summum supplicium), tedy trest smrti, se velice zřídka ukládal římským občanům nebo alespoň jeho vyšším vrstvám. Pro otroky, cizince a dokonce i pro občany nízkého původu existovala celá řada hrdelních trestních činů. Například žhářství se obvykle trestalo vyhnanstvím, ale za žhářství za účelem rabování ve městě bylo možné vynést rozsudek smrti. V Římě byl velmi rozšířený trest, který spočíval v podříznutí hrdla. Tento trest byl kodifikován v trestním zákoníku jako jeden z hrdelních trestů. V tomto způsobu byl kodifikován v trestním zákoníku jako jeden z hrdelních trestů. V tomto způsobu popravy bychom mohli vypozorovat jisté podobnosti se stětím, které bylo hojně užíváno hlavně za středověku a později i novověku ovšem s jistými inovacemi. A to, že oběť taktéž umírala vykrvácením, zapříčiněným násilným přetnutím krkavice a průdušnice a tím pádem nedostatkem okysličené krve proudící do mozku. Římská spravedlnost sloužila hlavně k mimosoudním popravám, ale největší slávy se ji dostalo za časů gladiátorských her, kdy v případě, že se lid rozhodl neušetřit gladiátora, který prohrál svůj život, musel mu jeho spolubojovník na císařovo vyzvání, palec směrem dolů a zvolání Jugula, proříznout hrdlo. Samotné usmrcení se odehrávalo podle zavedených ceremonií. Dav se ztišil, vítěz odhodil štít a přistoupil s mečem v ruce k poraženému, který zaujal polohu, při níž jedním kolenem klečel na zemi a chytil se vítězovy nohy, aby mu poskytla oporu. Vítězný gladiátor pak uchopil jednou rukou přilbu poraženého, aby mu podržel hlavu, a zabořil mu meč do hrdla tak, že ostří projelo pod podbradníkem přilby.

Římané užívali tohoto trestu také proti poraženým nepřátelům anebo vzbouřencům v legiích. Například císař Maxmilián nechal losem určovat každého desátého legionáře, který se provinil odmítavým postojem k obětování bohům z důvodu křesťanského vyznání a následně je nechal popravit právě tímto způsobem. Stalo se tak hlavně z důvodu velkého počtu provinilců. Jistě nebude žádným překvapením, že ani neviňátka nebyla žádnou výjimkou, a za časů Hérodotových jich nemálo sešlo ze světa právě tímto způsobem. Dokonce i Hérodotův syn. K této události se vztahuje jedna velmi slavná věta, pronesená Augustem: „Je lepší být Hérodotovým vepřem než synem.“
 
V knize Historie trestu od Lyonse
je uvedeno, že ačkoliv byl trest smrti poprvé krátkodobě zrušen už v 1. století př. n. l. v antickém Římě a v 8. století v Číně, ve větším měřítku se myšlenka zakázat trest smrti začala prosazovat až koncem 18. století. Přispěli k tomu filozof Voltaire, právní reformátor Jeremy Benthan a zejména právník Cesare Beccaria (1738-1794), který publikoval na svou dobu převratné dílo Dei Delittii e Delle Pene (O zločinech a trestech), jež vyšlo poprvé anonymně v Livornu v Toskánksu v roce 1764. Beccaria v něm zavrhl trest smrti, který podle něho není nutný, ani dosti odstrašující a navrhl jej nahradit doživotním otroctvím. Připouštěl trest smrti pouze ve dvou výjimečných případech. Ve své práci argumentů takto: 

„Smrt občana nemůže se považovati za nutnou než ze dvou příčin. První, když on, až zbaven svobody, má stál ještě takové styky a takovou moc, že uvádí bezpečnost národa v nebezpečí; když jeho další život mohl by přivoditi nebezpečný obrat pro ustálenou formu vládní. Smrt některého občana stává se tudíž nutnou, když národ dobývá nebo ztrácí své svobody, aneb za času bezvládí, když vlastní nepořádky zastupují místo zákonů: při formě vlády, v níž přání národa jest spojeno, dobře chráněné uvnitř a zevně mocí a veřejným míněním, které snad účinlivější jest moci samé, kde vláda nepřísluší než pravému panovníku… nevidím žádné nutnosti, aby se zhubil občan, leč když smrt jeho byla by pravou a jedinou překážkou, aby oddálila ostatní od spáchání zločinu: toť druhá příčina, pro kterou může se trest považovat za spravedlivý a nutný

Dále zde píše, že Beccariův dopis ovlivnil celou řadu myslitelů té doby.“
 Po počátečním váhání jeho myšlenky nadšeně přijal Voltaire, pro omezení udělování absolutního trestu se vyslovili Montesquieu, Mirabeu a řady dalších. Odlišný názor na tuto věc vyjádřil Jean Jacques Rousseau. Ve svém díle o společenské smlouvě z roku 1762 se projevil jako zásadní zastánce trestu smrti, když napsal: „Abychom se nestali obětí vraha, svolujeme s tím, že zemřeme, když se jím sami staneme.“ 

Rousseau se však zároveň stavěl proti nadměrnému používání trestu smrti, když říká: „Časté popravy jsou vždy znakem slabosti nebo liknavosti ve vládě. Vždyť není člověka tak špatného, aby jej nebylo možné učinit dobrým pro nějaký účel. Nemáme také právo usmrtit někoho pro výstrahu; leda toho, koho nemůžeme zachovat bez nebezpečí.‘‘
 

Prvním státem, který zrušil trest smrti, se stalo Toskánsko v roce 1786 za panování pozdějšího habsburského císaře Leopolda II.. Další ohlasy se objevily až o 50 let později na americkém kontinentu, roku 1846 zrušil trest smrti americký stát Michigan, roku 1853 Venezuela, v Evropě roku 1867 Portugalsko.

Výrazný zlom ve vývoji trestu smrti nastal ve 2. světové válce, hlavně po vzniku OSN a v souvislosti s formulací dohod o lidských právech (např. Evropskou úmluvou o lidských právech, zvláště pak jejího 6. dodatkového protokolu týkajícího se zrušení trestu smrti). Přistoupení k jednotlivým dohodám o lidských právech, členské státy omezovaly, případě úplně zrušily trest smrti. V současnosti byl v Evropě trest smrti ve většin zemí zrušen nebo mimořádně omezen na trestné činy vojenské za válečného stavu, přičemž však již není dlouhou dobu vykonáván nebo zůstává za nejzávažnější trestné činy (vražda), ale tak není již značnou dobu vykonáván. Trest smrti je naopak stále běžný v rozvojových státech Afriky, Asie a Jižní Ameriky, ale i v demokratických, vyspělých státech (Japonsko, USA). V případě USA se ovšem nedá o trestu smrti mluvit absolutně. Každý stát v rámci USA má totiž vlastní jurisdikci. V roce 1990 neexistoval test smrti v 15 z 51 států, v dalších 23 státech sice trest smrti existuje, ale od roku 1976 nebyl uplatněn. Trest smrti je tedy v USA vykonáván ve 13 státech.

2.1.2. Trest smrti v českých zemích


Smutné osudy lidí v písemných pramenech od 11. století. V té době, jak vypráví kronikář Kosmas, usiloval německý panovník Jindřich III. o těsnější připoutání Čech k říši. Narazil však na odpor knížete Břetislava I.. Po neúspěšném jednání následovalo v srpnu 1040 tažení německého vojska na naše území. Zatímco jedna část byla poražena ve Všerubském průsmyku, druhou zrádně vpustil do země správce bílinského hradu Prkoš,. Na svůj čin doplatil, protože rozhněvaný kníže mu dal vyloupat oči, utít ruce i nohy a byl hozen do hlubin řeky. Když bylo v roce 1130 odhaleno spiknutí proti knížeti Soběslavu I. dostali se iniciátoři vraždy se svými pomocníky do rukou mistra ostrého meče. Mnich sázavský ve své kronice líčí, že jeden delikvent „… sám sebe i jiné vlastními ústy obvinil, byl potom s druhy vyveden z rady a druhého dne byly jemu, jeho bratru Střezimírovi a jednomu lékaři usekány na tržišti všechny údy. Výše řečení dva synové ďáblovi podstoupili neslýchaná muka: byli totiž těstě vpleteni do kola, oči jim byly vyloupnuty, ruce a jazyk uříznuty a s přelámanými hnáty položeni na sloupy k jejich smrti přichystané, bídný život skončili“. Z kroniky se dále dovídám, že jiní účastníci spiknutí byli odkázání k božímu soudu (ordálu) a museli přejít rozžhavená železa. Tímto způsobem byla „zajištěna“ jejich vin, a tak je neminul hrdelní trest, kat je sťal na náměstí sekerou. Další vývoj hrdelní jurisdikce našich měst můžeme sledovat ve 13. století. Feudální vrchnosti stíhaly kriminalitu ohrožující jejich bezprostřední zájmy a postih dalších deliktů svěřovaly poddaným měšťanům. Zatímco královská města měla poměrně samostatné soudy, v poddanských městech byly tyto orgány závislé na vrchnosti a jejich úřednících.

Dále uvádí, že pohybem hrdelní jurisdikce se do 16. století vytvořila hustá síť několika set městských soudů. Jak v královských, tak i v poddanských městech byla představitelem hrdelní jurisdikce městská rada. Důležitou roli měl také městský rychtář, protože ohledával místa trestných činů, sledoval a zajišťoval provinilce, byl zodpovědný za jejich vězení, účastnil se výslechů a exekucí. Z činnosti hrdelních soudů vzešly mnohé smolné knihy (též černé, krevní, registra tajemství lotrovského).

Cenným pramenem hrdelního soudnictví jsou také radní protokoly, jejichž zápisy doplňují a do jisté míry obohacují údaje smolných knih, společně s dalšími písemnostmi umožňují komplexní pohled na praxi hrdelních soudů. Podobné zápisy obsahují také rychtářské protokoly. 

Vývoj kriminality dokreslují ortelní manuály pražského apelačního soudu, kde je zapsána řada hrdelněprávních procesů. Ortelní manuály částečně odhalují soudní praxi, ukazují sociální postavení obžalovaných a žalobců, poskytují některá fakta pro sledování vývoje městských soudů.

V prvních desetiletích pobělohorské doby došlo k dočasné stagnaci hrdelních soudů, což se projevilo jejich úbytkem. Od 2. poloviny 17. století je zřetelný jejich nový rozvoj. Od sklonku 17. století také zesílil vliv krajských hejtmanů. V roce 1707 byl vyhlášen hrdelní řád Josefa I. (Constitutio criminalis Josephina), podle kterého měly nadále působit pouze ty hrdelní soudy, jež dosud vykonávaly svou činnost na základě zvláštního privilegie, léna nebo starého obyčeje.

V průběhu 1. poloviny 18. století se diskutovalo o reorganizaci městských soudů. Došlo ke snížení počtu hrdelních soudů a v rámci josefínských reforem došlo k další reorganizaci. Na sklonku 60. let 18. století byl vydán hrdelní řád Marie Terezie (Constitutio criminalis Theresiana). Tato právní norma byla zastaralá již v době svého vzniku, protože zachovala útrpné výslechy i kruté tresty. Skutečným pokrokem byl až Všeobecný zákoník o zločinech a trestech na ně císaře Josefa II. z roku 1787, který byl ovlivněn spisem Caesara Beccarii a dílem osvícenského učence Josefa Sonnenfelse. Tresty smrti byly zrušeny v řádném řízení vůbec a ponechány jen pro řízení v případě výjimečného stavu - podle stanného práva.

Trest smrti byl v Československu zákonný a užívaný před jeho zrušením v roce 1990. Tohoto zrušení se drží i nástupnické státy Československa, takže v současné době ani v České republice, ani na Slovensku, není trest smrti legální. 

Pokud jde o provedení trestu smrti, v období první republiky byl prováděn výlučně oběšením, trestní zákon z roku 1950 připustil jako další formu provedení trestu smrti zastřelení, ovšem pouze do období „zvýšeného ohrožení státu“. V období německé okupace ale byly užívány i jiné formy trestu, například gilotina. Pokud jde o oběšení je nutno říci, že šlo vždy o méně humánní postup, při kterém není použita metoda tzv. dlouhého pádu a odsouzenec je tedy udušen, není mu zlomen vaz. Agónie v tomto případě trvá sedm minut.

K zrušení trestu smrti došlo na krátký čas za vlády Josefa II. (1780 – 1790) Všeobecným zákoníkem o zločinech a trestech na ně (1787), který byl ovlivněn spisem Caesara Beccarii a dílem osvícenského učence Josefa Sonnenfelse (1733 – 1817). Trestem smrti byly zrušeny v řádném řízení obec a ponechány jen pro řízení v případě výjimečného stavu (podle stanného práva). Několik let po Josefově smrti byl dekretem z 2. ledna 1795 trest smrti opět zaveden, a to pouze pro velezradu nebo pokus o ni.
 V roce 1918 po vzniku československého státu zůstala v oblasti hmotného a procesního trestního práva zachována platnost všech existujících zemských a říšských zákonů – přenesl se sem v podobě dvou rozdílných trestněprávních norem i právní dualismus rakousko-uherské monarchie. Za první republiky (1918 – 1938) bylo k trestu smrti odsouzeno 433 lidí, vykonáno bylo ale jen 21 poprav, ostatním byla udělena milost. Tomáš Garrigue Masaryk byl odpůrcem trestu smrti, proto bylo poprav v tomto období tak málo. 

Zvláštní kapitolu poválečného československého soudnictví tvoří tzv. retribuce (z latinského slova retributio – vrácení, odplata). Do roku 1948 bylo zvláštními mimořádnými soudy (tzv. lidové soudy) odsouzeno k smrti více než 730 lidí (60 % z celkového počtu lidí, popravených v roce 1918 – 1989), Tyto kruté rozsudky soudních dvorů byly ale často motivovány touhou po pomstě. Procesy mimořádných lidových soudů byly také velmi rychlé (řízení nesmělo trvat déle než tři dny, rozsudky byly vykonány okamžitě) a nepříliš odborné (soudní tribunál měl pět osob, jen jedna z nich měla být soudce z povolání, ostatní byli soudci z lidu). To vedlo k tomu, že rozsudky byly nespravedlivé a pochybné a byli také zneužity k likvidaci nepohodlných osob.

Další velice tragickou kapitolu našich národních dějin tvoří politické procesy, které následovaly po komunistickém puči v únoru roku 1948.  Mnohdy šlo o justiční vraždy, jejichž účelem bylo zbavit se politických odpůrců komunistického režimu a také odstrašení obyvatelstva. Dalším cílem bylo upevnění této moci a prosazení sovětského záměru na faktické ovládnutí tohoto geopolitického prostoru. Jedním z důvodů vyvolaných politických procesů byl i fakt, že bylo třeba svést na někoho nezdary, které zcela očividně potkaly komunistické hospodářství a stávaly se předmětem sílící kritiky veřejnosti

V tomto období byla popravena např. Milada Horáková (národně socialistická politička), Rudolf Slánský, Vladimír Clementis (funkcionáři komunistické strany).

Za vlády prezidenta  Antonína Zápoteckého (1953 – 1957) bylo popraveno 94 lidí, za vlády Antonína Novotného (1957 – 1968) 87 lidí a za vlády Gustáva Husáka (1975 – 1989) 38 lidí.

V letech 1954 – 1968 byly všechny popravy prováděny v Pankrácké věznici v Praze, po roce 1968 byly některé popravy také vykonány v Bratislavě. V roce 1956 byl zákonně snížen počet zločinů, za něž bylo možno udělit trest smrti. Zákon č. 64 Sb. o trestním řízení soudním ze dne 19. prosince 1956 zaváděl do československého trestního práva povinnost přezkoumání každého rozsudku, kterým byl uložen absolutní trest. Dále stanovil způsob, jakým bude odsouzenému oznámeno, že výkon trestu má být vykonán a kdo má být při exekuci přítomen. Zavedením trestního zákona č. 140/1961 Sb. bylo stanoveno, že trest smrti je trestem výjimečným a fakultativním. Bylo zde jasně stanoveno, že tento trest může být uložen pouze za trest, u kterého to zákon ve zvláštní části dovoloval.

Václav Havel (po pádu komunistického režimu – 1989) prosadil v parlamentu zrušení trestu smrti. V květnu 1990 by reformou trestního práva trest smrti nahrazen doživotním uvězněním, v lednu 1991 byl Listinou základních práv a svobod trest smrti zakázán. Do roku 2007 bylo 32 lidí, z toho 3 ženy, odsouzeno k doživotnímu trestu odnětí svobody za vícenásobné vraždy nebo vraždy se zvlášť přitěžujícími okolnostmi.

2.2. Současný stav

Někteří sociologové poukazují na souvislost mezi pojetím obecného významu trestu a aplikací trestu smrti. Zatímco evropská tradice vnímá trest jako výchovný prostředek směřující k napravení odsouzeného, americké pojetí práva dává trestu význam odplaty. Z tohoto důvodu je v USA v současnosti velmi nepravděpodobné zrušení tohoto druhu trestu.

V roce 2008 bylo nejvíce lidí popraveno v Asii a Čína opět vykonala více poprav než zbytek světa dohromady. Tyto fakta přinesla zpráva o trestu smrti, kterou každý rok zveřejňuje organizace na ochranu lidských práv Amnesty International. Celkový počet poprav za rok 2008 vyčíslili obránci lidských práv na minimálně 2 390. Popravy vykonalo 25 zemí, v Evropě popravuje již jen Bělorusko.

Amnesty International zjistila, že na popravištích ve 25 zemích skončilo nejméně 2 390 osob. Odsouzeno k nejvyššímu trestu bylo v 52 státech navíc 8 864 lidí. Přední místa v počtu popravených patří tradičně Číně (nejméně 1 718 poprav), Íránu (nejméně 346 poprav), Saúdské Arábii (nejméně 102 poprav), USA (37 poprav), Pákistánu (nejméně 36 poprav) a Iráku (nejméně 34 poprav). Protože některé státy informace o trestu smrti nezveřejňují, skutečný počet může být ještě vyšší.

Amnesty International upozorňuje také na země, kde jsou rozsudky smrti vynášeny po nespravedlivých soudních procesech, mezi ně patří Afganistán, Írák, Írán, Nigérie, Saúdská Arábie nebo Jemen. Odsouzenci, nad kterými je vynášen rozsudek nejvyššího trestu jsou navíc neopodstatněně často příslušníci rasových, etnických a náboženských menšin nebo chudí lidé. Diskriminační praxi při udělování nejvyššího trestu vysledovali autoři zprávy například v Íránu, Saúdské Arábii i USA.

Nadále zůstává i aktuální riziko popravy nevinného člověka, dokazují to i případy čtyř mužů, kteří byli v roce 2008 propuštěni v USA z cel smrti poté, co se ukázalo, že zločin, za který byli odsouzeni, nespáchali.

2.3. Mezinárodní organizace pro zrušení trestu smrti
Několik mezinárodních organizací je proti trestu smrti. Pro Evropskou unii stojí žebříček hodnot lidská důstojnost na prvním místě, takže se trestu smrti musí zříci všechny země, které se chtějí stát členy. Mezi unijními institucemi zaujímá v tomto ohledu čelné postavení Evropský parlament, který spolupracuje s mezinárodními organizacemi, které bojují za zrušení trestu smrti v celosvětovém měřítku. Zákaz trestu smrti je mimo jiné obsažen v Protokolech č. 6 a 13 k Evropské úmluvě o ochraně lidských práv (1950). Zákaz se týká všech okolností, včetně válečného stavu.

Na mezinárodní úrovni se problematice trestu smrti věnuje např. Komise OSN pro lidská práva, která roku 1999 přijala rezoluci vyzývající státy světa k přijetí Druhého opčního protokolu k Mezinárodnímu paktu o občanských a politických právech. Tento protokol je zaměřen na zrušení trestu smrti ve všech signatářských státech a pro pozastavení jeho uplatňování v zemích, kde k tomu ještě nedošlo. Na svých zasedáních se otázce trestu smrti věnují delegáti Organizace pro bezpečnost a spolupráci v Evropě a pravidelně se tímto tématem zabývá i Rada Evropy (zejména její Parlamentní shromáždění). Mezinárodní uskupení s názvem Světová koalice proti trestu smrti (World Coalition Against the Death Penality) dokonce vyhlásila 10. října Světovým dnem proti trestu smrti. K tomu se připojila i Rada Evropy (podpořená Evropským parlamentem) a vyhlásila tento den i Evropským dnem proti trestu smrti.

K problematice trestu smrti se kromě výše zmíněných dokumentů Evropské unie vztahují i další mezinárodní smlouvy stanovující právo každého člověka na život. Jedná se především o Všeobecnou deklaraci lidských práv (čl. 3), Mezinárodní pakt o občanských a politických právech (čl. 6) a Mezinárodní úmluvu o právech dítěte (čl. 6 a 37a). Dále jde o rezoluce Valného shromáždění OSN – č. 2857 (1971), č. 32/61 (1977) a č. 44/128 (1999). Ve svých rezolucích se k danému tématu vyjádřil i Hospodářský a sociální výbor OSN a pochopitelně i již zmíněná Komise OSN pro lidská práva zejména rezoluce č. 1998/8 a č. 1999/61 a č. 2000/65.
  

2.4. V současnosti používané způsoby trestu smrti

2.4.1. Ukamenování

Nejčastějším trestem smrti Starého zákona je ukamenování (obr. 1). Náboženstvím ovlivňovaná židovská společenství sledovala potrestání zločince především očistu společnosti a znovuzískání Hospodinovy přízně. Vše mělo být pokud možno ukončeno ještě před západem slunce. Hříšník visící na kříži nebo kůlu přes noc znečistil podle židovské víry celou zemi. Proto Židé žádali, aby směli mrtvolu Ježíše Krista z kříže sejmout. Ukamenování probíhalo „jednodušeji“. Provinilec byl nejprve svržen ze skály a pak případně ještě za živa zasypán kameny a ukryt tak před přísnými Hospodinovými zraky. Prastarý trest smrti ukamenováním souvisí s mnoha dalšími formami poprav, je jsou charakteristické pro jednotlivé národy. Velmi známá je římská Tarpejská skála na kraji Kapitolského vršku. Na odsouzence odsud svrhávané bylo dobře vidět z mnoha stran. Skála je pojmenována podle první oběti, dívčím jménem Tarpeia, která kdysi v mytologických dobách radila Řím Sabinům.

V méně vyspělých zemích se ukamenování praktikuje dodnes, ačkoliv bylo na tento trest v roce 2002 vyhlášeno moratorium. Mezi tyto země patří např. Írán a Nigérie. Poslední případ byl zjištěn v červenci 2007 (ačkoliv už bylo vyhlášeno moratorium) v Íránu, kde byl ukamenován Džafár Kijání, který se měl dopustit nevěry s Mukaramih Ibrahimiovou. Žena s níž měl muž dvě děti, byla rovněž odsouzena k ukamenování. Ta je ale v současné době držena ve věznici v provincii Kazvin.

2.4.2. Poprava smrtící injekcí

V roce 1977 se stala Oklahoma prvním státem, který přijal smrtící injekci (obr. 2) jako možnost popravy. Prvním popraveným touto metodou se stal Charles Brooks v Texasu v roce 1982. Tato metoda se začíná po světě rozšiřovat (používá se minimálně v pěti státech světa), v USA je to nejčastější způsob popravy.  Odsouzenec je připoután ke stolu. Dvě jehly (jedna záložní) jsou vpíchnuty do žil, obvykle na paži. Jehly s roztoky spojují dlouhé hadice, roztoky jsou umístěny ve zdi vedle stolu. První je podán neškodný fyziologický roztok. Na signál dozorce je zvednuta záclona v přilehlé místnosti ve které jsou svědci. Potom je odsouzenci vstříknut tiopental sodný, po němž během 10 až 15 sekund usíná. Následuje další látka (pankuronium), která zcela ochromuje svaly a zastavuje dýchání. Další je chlorid draselný, který zastavuje činnost srdce. Lékař se popravy neúčastní, jen ověřuje, zda je vězeň mrtvý.

2.4.3. Plynová komora
Plynová komora (obr. 3) je vzduchotěsná místnost, která slouží k popravě pomocí jedovatého plynu. Rozlišujeme komoru pro popravu jednotlivců a nebo pro masové vraždění známé z období holocaustu. Devět států a dvě teritoria USA trest smrti naprosto zrušily (v časové posloupnosti: Michigan, Rhode Island, Wisconsin, Maine a Panenské ostrovy). Další státy se rozhodly pro znovuzavedení trestu smrti (Kansas, Iowa, Colorado, Washington, Oregon, Arizona, Missouri a Tennessee). Jižní Dakota trest smrti roku 1915 zrušila a roku 1939 znovu zavedla, ale již neuvolni prostředky na pořízení elektrického křesla. Poprava v plynové komoře se blíží biologické proceduře, jež s klasickým trestem smrti nemá téměř nic společného.

2.4.4. Elektrické křeslo

Elektrické křeslo (obr. 4) je zařízení sloužící k popravě pomocí elektrického proudu. Tento způsob popravy je používán především ve Spojených státech. V USA byl hledán způsob popravy, který by byl humánnější než oběšení. Vynález elektrického křesla byl doprovázen konkurenčním bojem Thomase Alva Edisona a George Westinghouse na konci 19. století (Edison chtěl ukázat, jak je střídavý proud od Westinghouse nebezpečný). Současné elektrické křeslo nicméně vynalezl zubař Alfred P. Southwick, který jako první přišel s nápadem popravovat elektřinou. První elektrické křeslo bylo vyrobeno v New Yorku v roce 1888, prvním popraveným byl William Kemmler v roce 1890.

Odsouzenec je připoután ke dřevěné židli. Na hlavu a nohy mu jsou přiloženy elektrody, které jsou navlhčeny slaným roztokem. Místa dotyku s elektrodami jsou oholena, aby se co nejvíce zmenšil elektrický odpor. Popravčí tým se přesune do místnosti, odkud může popravu pozorovat. Dozorce dá znamení a je zapojen zdroj, rozpětí 500 – 2300 voltů  (v každém státě to je jinak); k popravě se používá střídavý proud. Po asi třiceti sekundách je zdroj vypojen, lékař čeká několik sekund, než se tělo ochladí, a zkontroluje, jestli vězňovo srdce stále bije. Jestliže ano, je znovu připojen zdroj a takto se pokračuje, dokud není člověk mrtvý. Tento postup je ale v každém státě jiný, např. ve státě Florida je zaveden automatický postup, který má tři fáze. První fáze: napětí 2 300 V, proud 9,5 A a po dobu 8 sekund, druhá: 1000 V, 4 A, 22 sekund, třetí: 2 300 V, 9,5 A, 8 sekund. Skutečné hodnoty napětí a proudů jsou ale při popravě jiné, závisí na elektrickém odporu těla odsouzence. Při popravě je v místnosti cítit spálená kůže a maso. Poprava může být doprovázena kouřem nebo párou, krvácením (z úst nebo očí), zvracením, urinací nebo defekací. Někdy vězňovi vypadnou oční bulvy. Vězeň otéká, někdy začne hořet. Smrt je způsobena zástavou srdce a paralýzou respiračního systému.

2.4.5. Poprava zastřelením

Poprava zastřelením je rozšířená forma popravy. Přesný průběh se v každé zemi liší. Příčina i rychlost smrti závisí na tom, kam je vězeň zasažen. Kulky vpálené do hlavy (např. Čína) způsobí poměrně rychlou smrt v důsledku poškození mozkových tkání, nicméně poškození méně důležitých orgánů může způsobit dlouhou agónii.

V Číně je odsouzenec donucen si kleknout. Jsou mu zavázány ruce za zády a je střelen zezadu do hlavy. V případě, že se jedná o veřejnou popravu, je někdy vězňovi silně utažen provaz kolem krku, aby nemohl křičet. Rodina popraveného obdrží úřední dopis, ve kterém je provaz, jimž byly ruce dotyčného při exekuci svázány, kulka ze střelené zbraně použité při popravě a do třetice příkaz k úhradě nákladů exekuce (několik stovek jüanů).

Ve Spojených státech amerických je vězeň přivázán k židli koženými řemeny. Židle je obklopena pytli s pískem pro pohlcení krve. Vězňovi je nasazena na hlavu černá kukla a na místo srdce je mu umístěn bílý látkový terč. Ve vzdálenosti šesti metrů (20 stop) stojí pět střelců. Jednomu z nich je podán místo ostrého náboje slepý, aby nebylo zřejmé, kdo je vlastně „vrahem“ (i kvůli výčitkám svědomí popravčích – každý ze střelců tak může doufat, že právě on nemá na smrti odsouzeného podíl).

Všichni střelci zamíří a vystřelí. Příčin smrti může být více: roztržení srdce, srdečnice (aorty) nebo plic. Stává se, že někteří z členů popravčí čety vědomě nemíří na srdce odsouzence a nechávají jiné, aby vystřelili smrtící projektil. Při popravě Elisia Marese 10. září 1951 v Utahu (USA) zamířilo mimo terč dokonce všech pět střelců. Mares byl totiž mezi osazenstvem vězení velice oblíben, a tak ho nikdo z vykonavatelů nechtěl sám usmrtit. Jeho popularita se však nakonec obrátila proti němu – popravčí četa i svědci už mohli jen sledovat, jak postupně vykrvácel.

2.4.6. Oběšení

Oběšení (obr. 5) je rozšířený způsob popravy a sebevraždy, výjimečně vraždy, v minulosti též náboženské oběti. Jako poprava se používalo téměř ve všech historických kulturách až od pravěku. Někdy bylo považováno za vznešený, aristokratický způsob popravy (Čína, staří Germáni), zvláště v kombinaci s rituální sebevraždou. Ve středověké Evropě to byl naopak potupný způsob popravy, používaný pro zločince z nízkých tříd.

Pravěcí Evropané často oběšením obětovali bohům. Tak keltové věšeli na stromech oběti Esusovi, bohu větru, aby si je tak mohl náležitě pohoupat. Staří Germáni a Vikingové oběšením vzdávali úctu bohu Ódinovi, který se podle legendy také sám oběsil na světovém stromě Ygdrassilu, aby tak dosáhl osvícení. Oběšením bylo také častým způsobem rituální vraždy vdov. U starých Achájů, Slovanů, u Germánů (Prokopios tento zvyk dosvědčuje u Herulů, usazených tehdy na území ČR) až do novověku se tento zvyk zachoval v Číně.

Způsob provedení poprav ve středověké a raně novověké Evropě byl různý, od prostého vytažení na strom po použití speciálně postavené šibenice, obyčejně na veřejném, zdálky viditelném místě (šibeniční vrch). Odsouzenec téměř vždy umíral pomalým zadušením, někdy byla dokonce místo provazu použita houžev, aby se dosáhlo co nejdelší agonie. V některých zemích bylo v určitém období zakázáno popravovat oběšením ženy, vzhledem k nechutným projevům, jež udušení v oprátce provázely.

Postup používaný v USA je následují (může se v jednotlivých státech USA trochu lišit). Den před popravou je odsouzenec zvážen a je provedena zkouška s pytlem písku o stejné hmotnosti. Je to k určení nezbytné délky pádu (provazu) pro zajištění rychlé smrti. Jestliže je provaz příliš dlouhý, může být vězeň dekapitován. Jestliže je provaz příliš krátký, může se vězeň dusit až 45 minut. Provaz (2 až 3 cm v průměru) musí být dostatečně natažen, aby nepružil. K zajištění hladkého průběhu je uzel u smyčky (oprátky) namazán mýdlem nebo voskem. Těsně před popravou jsou vězňovi zabezpečeny ruce a nohy, zavázané oči a je mu kolem krku umístěna smyčka (uzel za levým uchem). Je otevřen poklop a vězeň se propadne. Vězňova hmotnost by měla rychle způsobit zlomení krčních obratlů a následnou smrt. V případě, že má vězeň silné krční svaly, má nízkou hmotnost, pád je příliš krátký nebo když byla smyčka špatně upevněna, zlomení krčních obratlů není rychlé a smrt je způsobena zadušením. V případě, že toto nastane, může být poprava doprovázena defekací a vystrčením jazyka; jsou patrné prudké vězňovy pohyby. Jsou země (např. Írán), kde je používán „zastaralý“ způsob popravy oběšením. V těchto zemích se nenastavuje délka provazu a ten je příliš krátký pro zajištění zlomení obratlů, často se ani nepoužívá metoda pádu a odsouzenec je vytažen do výšky pomalu jeřábem. Smrt je většinou způsobena zadušením.

2.5. V současné době nepoužívané způsoby trestu smrti

2.5.1. Ukřižování

Jedním z nejznámějších prastarých hrdelních trestů je římské summum supplicum neboli ukřižování. Patří do skupiny nejstarších druhů poprav a odráží se v něm původní lidská nechuť vraždit spolubližní přímo vlastní rukou. Prapůvodní podoba trestu smrti bylo přivázání ke stromu. Ze stromu se stal kůl, který bylo možné vztyčit kdekoliv na příhodném místě, kudy procházel dostatečný počet lidí. Delikvent visel tak vysoko, aby na něj bylo dobře vidět ze všech stran. Tento kůl byl později nahrazen popravčím křížem. Trest smrti ukřižováním známe z celé oblasti starověkého Středomoří a Orientu. Používal se v Mezopotámii, Egyptě, Persii, severní Africe a ve všech částech Římské říše. Způsob ukřižování se někdy trochu lišil. Například Makedonci zavěšovali odsouzence na kříž hlavou dolů.  Smrti na kříži byla stejně potupná jako později naražení na kůl nebo oběšení. Proto ji nesměl podstoupit žádný z římských občanů a císař Konstantin nakonec trest smrti ukřižováním zcela zrušil. V jeho době se totiž kříž stával symbolem Kristovy mučednické oběti.

Nejznámější ukřižování je samozřejmě smrt Ježíše Krista (obr. 6) v Jeruzalémě (římská provincie Judea) kolem roku 30 n. l.. Kristus byl z římského pohledu narušitelem veřejného pořádku, avšak židovská ortodoxní církev v něm viděla falešného proroka a problém se přesunul do náboženské roviny; nakonec byl ukřižován pravděpodobně právě na naléhání židovské samosprávy, neboť Římané se obecně o náboženské problémy svých provincií příliš nestarali.

Zřejmě druhou nejznámější smrtí na kříži je ukřižování 6 000 otroků – účastníků Spartakova povstání poraženého roku 71 př. n. l.. Nebyla to však jediná podobná vzpoura se stejným koncem – stejně skončilo několik otrockých povstání na Sicílii už během 2. století př. n. l. K ukřižovaným otrokům z roku 71 př. n. l. se však váže zajímavá historka – jeden z ukřižovaných jménem Faianus vydržel prý na kříži živý šest dní. Fascinovaný Marcus Licinius Crassus (potlačil toto povstání) mu osobně udělil milost, nechal ho z kříže sejmout a vyléčit. 

2.5.2. Pohřbení zaživa

Pohřbení zaživa (obr. 7) vstoupilo jako typický hrdelní trest pro ženy i do pozdějších století a uchytilo se také u německých kmenů, které nežily v oblastech bohatých na rašeliniště. Postup však byl podobný Tacitovu líčení: Odsouzená oblečená pouze v košili slezla do jámy (podle starých zvyklostí bývaly hříšnice nahé, ale to s příchodem křesťanství vymizelo), popravčí ji často pokryli vrstvou trní a někdy ji dokonce na trnité hloží položili. Trnový příkrov měl pomstychtivé duši ubohé nešťastnice bránit v opuštění hrobu a obtěžování vesničanů. Trnové podloží lze chápat jako zostření trestu. Nakonec lidé na odsouzenou ženu nasypali hlínu a kameny a udusili ji. Nejčastěji docházelo k tomu, že hruď pohřbené hříšnice probil špičatý kůl. Probodávání naostřeným dřevem je ze střední Evropy doloženo prakticky výlučně ve spojitosti s pohřbíváním zaživa. Popravy probodnutím hrudi kůlem, o nichž jsou zprávy z Uher ještě z 18. století, patřily k výjimkám a lze je bezpochyby přičíst tureckému vlivu.
 

Tento trest byl znám po celém světě. Germáni a Galové měli tento trest vyhrazený pro zrádce a zbabělce. Gótové ho používali pro ty, co zneužili děti. Ve Francii byly ženy pohřbívány zaživa místo šibenice. To platilo zhruba do poloviny 15. století. Do konce 16. století to bylo podobné ve Švédsku a Dánsku. Tam byli muži, kteří páchali podobný čin lámáni kolem, zatímco ženy byly pohřbívány zaživa. Až do konce 20. století byly v Indii pohřbívány vdovy po boku zesnulého manžela. Žádaly si to tak náboženské zvyklosti. Rudí Khmerové nutili odsouzené vykopat si vlastní jámu, své oběti potom dusili pytly, které jim navlekli na hlavu. Dětem byl určen pytel jutový, dospělým pytel umělohmotný. 

2.5.3. Garota

Garota je způsob popravy, který se používal především v Portugalsku, Španělsku, v jejich koloniích a zemích, které byly kdysi pod jejich vlivem. Posazený odsouzenec byl pomocí zvláštního zařízení udušen nebo mu byl zlomen hrtan a trachea. Dnes se už pravděpodobně nikde pomocí garoty nepopravuje. Garota je nástroj používaný k popravě zardoušením. Odsouzenec sedí na lavici a je opřen o kůl. Na kůlu je připevněn železný kruh (obojek), který odsouzenci svírá krk. Obojek je pomalu utahován šroubem, dokud se odsouzenec neudusí. V jiné formě je garota drát se dřevěnými rukojeti na koncích a je držena popravčím. Později se objevil další typ garoty, u které byla ke šroubu připevněna dvě ramena se zátěží na konci. Stačilo za ně jen prudce škubnout a rychle se otáčející šroub zlomil tracheu a hrtan. Na kůlu byl navíc ještě výstupek, který zároveň rozdrtil malý mozek. Vyskytla se i garota se dvěma prstenci. Jeden prstenec se pohyboval dopředu a druhý dozadu.  Protože prstence vyvíjely tlak na dva sousední obratle, vedlo to k přerušení míchy, což mělo za následek téměř okamžitou smrt. Jeden z posledních typů obsahoval tenké ostří, které procházelo skrze kůl a bleskurychle přeťalo míchu mezi dvěma obratli.

Poprvé byla garota užívána ve středověku ve Španělsku, Portugalsku a jejich koloniích. Byla použita i při popravě inckého krále Atahulapy roku 1533. Roku 1810 začala být garota užívána ve Španělsku oficiálně, 28. srpna 1828 se stala jediným povoleným civilním způsobem popravy ve Španělsku. Roku 1851 se totéž stalo v Portugalsku, tam ale byl trest smrti zrušen už v roce 1867 a garota tam nikdy nebyla použita. V květnu 1897 došlo v Barceloně k poslední veřejné popravě garotou, následující popravy už byly bez přístupu veřejnosti. Poslední civilní poprava garotou se konala ve Španělsku v červnu 1959, posledním popraveným byl José Maria Jarabo. Do roku 1973 byl pak civilní trest smrti zrušen a byly prováděny pouze vojenské popravy zastřelením. Tohoto roku byl obnoven civilní trest smrti garotou za loupežnou vraždu. Poslední člověk odsouzený k tresti smrti garotou byl pedofilní loupežný vrah José Luis Cerveto roku 1977. Roku 1990 byl zrušen trest smrti, který byl do té doby prováděn garotou, i v Andoře, kde byl posledním popraveným Antone Arenis roku 1943.

2.5.5. Zardoušení

Při zardoušení (obr. 8) je krk oběti utěsněn rukou nebo méně často i nohou (šlápnutím na krk). Smrt při rdoušení nastává v důsledku uzavření hrtanu a tím omezení přístupu vzduchu do plic. Zejména u mladých lidí postačuje k uzavření dýchacích cest i poměrně malá síla. Podráždění bloudivého nervu může vyvolat reflexivní zástavu srdce a tím okamžitou smrt.

Významnou známkou rdoušení jsou oděrky na krku způsobené tlakem ruky. Za určitých okolností nemusejí být tyto oděrky patrné na povrchu, rdoušení prokáže až zjištění neohraničených krevních výronů při pitvě krajin krku, Oděrky nemusejí být bezprostředně po smrti oběti patrné, mohou se objevit až v průběhu 24 hodin. Prakticky vždy se jedná o vraždu, jen vzácně jde o nehodu (škrcení ze žertu, sexuální hrátky). Jsou popsány i ojedinělé neúspěšné pokusy o sebevraždu zardoušením sebe sama.

2.5.6. Gilotina

Gilotina (obr. 9) je popravčí stroj, využívaný nejvíce v době Francouzské revoluce. Odsouzencovu hlavu stíná železná sekera s šikmým ostřím, která na jeho krk dopadá vlastní vahou, která bývá značná. Poprava gilotinou je vedle popravy mečem jedním ze základních způsobů dekapitace nebo-li stětí.

Své jméno dostala podle programátora a velkého příznivce používání tohoto popravčího stroje – francouzského lékař Dr. Guillotina. Určitě není jejím přímým vynálezcem, neboť popravčí stroje pracující na podrobném principu se užívaly v Německu, Velké Británii a Itálii již před rokem 1300.

První gilotina spatřila světlo světa ve Francii 11. dubna 1792 za Velké francouzské revoluce. Byla prosazena J. I. Guillotinem a dr. Louisem. Stroji se nejdříve říkalo „louison“ a „louisette“. Nakonec se ustálil název gilotina. Popravy gilotinou byly veřejné a proto dne 21. srpna téhož roku byla gilotina instalována na pařížském náměsí du Carrousel, kde stála až do 7. května 1793. Při příležitosti popravy francouzského krále byla krátce převezena na Náměstí Revoluce. Pak byla přestěhována na méně frekventované místo. Přesto se veřejné popravy ve Francii konaly až do roku 1939, poslední veřejná poprava se konala 17. července toho roku. Gilotinou se popravovalo i ve francouzských koloniích, Belgii, Řecku a nacistickém Německu. Dnes se tento způsob popravy již pravděpodobně nepoužívá. Poslední oficiálním popraveným byl Hamida Djandoubi, 10. září 1977. V roce 1891 byl trest smrti ve Francii zrušen.

Odsouzenec je připoután na pohyblivou dřevěnou desku (Bascule) tak, aby jeho hlava přečnívala přes její okraj. Pak se deska překlopí do vodorovné polohy a nasune do prostoru pod pár vysokých sloupů, mezi nimiž se v kovových kolejničkách pohybuje čepel gilotiny (tedy vlastní sekera) připevněná ke zhruba šedesát kilogramů těžkému závaží. Odsouzencův krk je znehybněn dřevěnou deskou s otvorem ve tvaru půlměsíce (Lunnete). Poté popravčí uvolní pojistku a čepel sekery se závažím dopadne na krk odsouzeného. Hlava bývá takto oddělena od těla zpravidla mezi třetím a čtvrtým krčním obratlem. V průběhu let prodělala gilotina různé drobné úpravy a mírná zdokonalení – například byly instalovány gumové tlumiče pádu ostří, lano nahrazeno převodovým mechanismem.

V českých dějinách gilotina také neblaze proslula v době druhé světové války, kdy ji němečtí nacisté aktivně používali k popravám nepřátelských osob. Nejznámější v České republice se stala neblaze proslulá Pankrácká sekyrárna, jež byla umístěna v Praze-Nuslích ve věznici na Pankráci.

Existuje mnoho dalších způsobů trestu smrti Obvykle se jedná o historické způsoby: ukřižování, ukamenování, estrapáda, rozdupání slonem, upálení, stětí mečem, lámání kolem a mnohé další. Některé z těchto historických způsobů jsou ale stále v některých zemích uplatňovány (např. ukamenování v Íránu, stětí mečem v Saúdské Arábii).

V soudním lékařství je oběšení definováno jako strangulace (zaškrcení), při kterém se škrtidlo s jedním koncem upevněným k nějakému předmětu a s jedním obtočené kolem krku zadrhne vahou těla. K úspěšnému oběšení postačuje jen zhruba váha 5 kg, takže je možné i oběšení v kleče nebo dokonce v leže. Škrtidlo nebývá kolem celého krku, postačuje, když jde po stranách krku. Strangulační rýha proto nebývá uzavřená, mívá šikmý průběh.

Smrt při oběšení nastává spolupůsobením několika faktorů: podráždění bloudivého nervu, stlačení krkavic a tím zamezení toku krve do mozku, uzavření dýchacích cest. Bezvědomí nastává prakticky ihned po oběšení. Asi za jednu až jeden a půl minuty se na okamžik zastaví srdce. Poté se jeho činnost obnovím i když pulz je slabý a nepravidelný. Objevují se záškuby svalstva, nejvýraznějším jsou na dolních končetinách. Zhruba po dvou minutách křeče přestávají a zrychluje se pulz a zvýrazňuje se jeho nepravidelnost.  

Po dalších čtyřech minutách, tedy zhruba po deseti minutách od začátku škrcení se objeví výrazné změny na mozku a tedy smrt. Někdy může při oběšení dojít k uskřinutí jazyka mezi zuby, uvolnění moči, stolice či sperma, nebo k erekci. Může nastat i krvácení u nosu nebo z uší. 

Oběšení je nejčastěji výsledkem sebevražedného jednání, podstatně vzácnější je nehoda. Poprava oběšením je možná jen v některých zemích. Vražda oběšením je možná, ale spíše u bezmocné oběti. 

3. PROVEDENÍ VÝZKUMU

3.1. Metodika práce


Při sběru dat i jejich zpracování byl použit kvantitativní výzkum pomocí metody dotazování, techniky sběru dat – dotazník (viz. Příloha č. 1). Dotazníky byly rozdány veřejnosti. Celkem bylo rozdáno 250 dotazníků. Výsledky výzkumu byly zpracovány na základě 250 kompletně vyplněných dotazníků. Dotazník obsahoval celkem 17 otázek. Čtyři otázky byly polootevřené, tzn. respondenti mohli doplnit další možné odpovědi podle vlastního názoru. U 3 otázek mohli respondenti zvolit více odpovědí. Zvolené odpovědi označovali křížkem. První 3 otázky se týkaly charakteristiky respondentů (pohlaví, věk a nejvyšší stupeň dosaženého vzdělání). Zbylých 14 otázek se vztahovalo ke stanoveným hypotézám a cílům. Vyplňování dotazníků bylo zcela anonymní. Získaná data byla zpracována v tabulkovém procesoru Microsoft Office Excel 2007.

3.2. Výsledky

Graf 1: Pohlaví (otázka č. 1)
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Zdroj: Vlastní výzkum

Graf č. 2: Věk (otázka č. 2)

Z celkového počtu dotázaných respondentů bylo 112 žen a 138 mužů.
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Zdroj: Vlastní výzkum

Do 15 let bylo dotazováno 12 (4,8 %) respondentů. Mezi 15 – 18 lety bylo dotazováno 35 (14 %) respondentů. V rozmezí 19 – 25 let bylo dotazováno celkem 67 (26,8 %) respondentů, v rozmezí 26 – 35 let bylo celkem 11 (4,4 %) respondentů, v rozmezí 36 – 45 let bylo celkem 87 (34,8 %) repondentů, v rozmezí 46 – 55 let bylo celkem 32 (12,8 %) respondentů a nad 55 let bylo dotazováno celkem 6 (2,4 %) respondentů.

Graf č. 3: Nejvyšší stupeň dosaženého vzdělání (otázka č. 3)
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Zdroj: Vlastní výzkum

Základní školu uvedlo 16 (6,4 %) dotázaných respondtů. Střední učiliště bez maturity uvedlo 25 (10 %) respondentů. Střední odobrné učiliště s maturitou uvedli 18 (7,2 %) respondentů, střední školu s maturitou uvedlo 162 (64,8 %) respondentů, vyšší odbornou školu uvedlo 8 (3,2 %) respondentů. Vysokoškolské vzdělání uvedlo 21 (8,4 %) respondentů z celkového počtu dotázaných.

Graf č. 4: Souhlas se zavedením trestu smrti (otázka č. 4)
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Zdroj: Vlastní výzkum 

Z celkového počtu 250 dotazovaných respondentů, souhlasí s trestem smrti 154 (61,6 %) a 96 respondentů (38,4 %) je proti zavedení trestu smrti.

Graf č. 5: Zda-li lze trest smrti zařadit do posloupnosti trestů: napomenutí, pokuta, veřejně prospěšné práce, podmínka, trest odnětí svobody, doživotní trest, trest smrti
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Zdroj: Vlastní výzkum

S tímto zařazením trestu smrti souhlasí celkem 132 (52,8 %) respondentů. Naopak s tímto výrokem nesouhlasí celkem 118 (47,2 %) dotazovaných respondentů.

Graf č. 6: Trest smrti a globální snižování kriminality v daném státě
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Zdroj: Vlastní výzkum

143 (57,2 %) dotazovaných respondentů si myslí, že zavedením trestu smrti můžeme dosáhnout snížení kriminality v daném státě. 107 (42,8 %) respondentů si to nemyslí.

Graf č. 7: Trest smrti a podílení se na jeho rozhodování (otázka č. 7)
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Zdroj: Vlastní výzkum

28 (11,2 %) respondentů si myslí, že by bylo správné, kdyby se na rozhodování o udělení trestu smrti mohli podílet i obyčejní občané, široká veřejnost a ne pouze soud. S tímto ale nesouhlasí 222 (88,8 %) respondentů z celkového počtu dotazovaných.

Graf č. 8: Referendum o znovuzavedení trestu smrti v České republice
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Zdroj: Vlastní výzkum

Pokud by bylo uspořádáno referendum týkajcí se o znovuzavedení trestu smrti v České republice, tak by 104 (41,6 %) respondentů hlasovalo pro, 141 (56,4 %) respondentů hlasovalo proti. 5 (2 %) respondenti neví, jak by v tomto referendu hlasovali.

Graf č. 9: Odsouzení pachatele, který zabil 2 osoby, trestem smrti
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Zdroj: Vlastní výzkum

149 (59,6 %) respondentů by pachatele, který zabil dvě osoby odsoudilo trestem smrti, 78 (31,2 %) respondetnů by tohoto pachatele neodsoudilo. 23 (9,2 %) dotazovaných respondentů neví, jak by se v tomto případě rozhodlo.

Graf č. 10: Trest smrti pro pachatele, který spáchá opět trestný čin zabití
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Zdroj: Vlastní výzkum

Pokud by se funkce vězení – tedy nápravy, v jednotlivých případech neosvědčila a pachatel odsouzený např. za vraždu po vypršení a propuštění na svobodu spáchal opět trestný čin zabití, tak by 213 (85,2 %) respondentů bylo ochotno akceptovat trest smrti pro tohoto pachatele. 37 (14,8 %) by toto rozhodnutí neakceptovalo.

Graf č. 11: Změna trestu odnětí svobody na doživotí na trest smrti v USA
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Zdroj: Vlastní výzkum

Odsouzení by si podle 107 (42,8 %) respondentů měli vybrat, zda jejich trest k odnětí svobody na doživotí bude změněn na trest smrti. 143 (57,3 %) respondentů si myslí, že by jejich trest k odnětí svobody na doživotí neměl být překvalifikován na trest smrti.

Graf č. 12: Nejhumánnější a nejpřijatelnější druh výkonu trestu smrti (otázka č. 12)
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Zdroj: Vlastní výzkum

Podle 185 (74 %) respondentů je považován za nejhumánnější a nejpřijatelnější druh výkonu trestu smrti smrtící injekce. Elektrické křeslo získalo 25 hlasů (10 %) a zastřelení získalo 26 hlasů (10,4 %). 13 (5,2 %) lidí považuje za nejhumánnější a nejpřijatelnější druh výkonu trestu smrti oběšení. Pouze jeden člověk zvolil jinou variantu – jako tu uvedl utopení odsouzeného pachatele.

Graf č. 13: Justiční omyly – jejich zabránění (otázka č. 13)
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Zdroj: Vlastní výzkum

238 (95,2 %) respondentů se domnívá, že justičním omylům zabránit nelze. 12 (4,8%) respondentů uvedlo, že ano. V tomto případě zvolili jako zaručený způsob prokázání pachatelovy viny testy DNA.

Graf č. 14: Zastánce nebo odpůrce euthanasie (otázka č. 14)
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Zdroj: Vlastní výzkum

Na tuto otázku odpovědělo 187 (74,8 %) respondentů kladně. 63 (25,2 %) respondentů jsou odpůrci euthanasie.

Nyní přichází na řadu vyhodnocování otázek, na které byl možno zaškrtnout více odpovědí.

Graf č. 15: Nejdůležitější faktor při rozhodování o uložení trestu na doživotí nebo trestu smrti
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Zdroj: Vlastní výzkum

114 x bylo považováno za nejdůležitější faktor při rozhodování o uložení trestu smrti na doživotí nebo trestu smrti brutalita činu, 97 x opakování trestného činu, 16 x míra hrozby pachatele pro společnost, 22 x nenapravitelnost chování pachatele a 1 x byla uvedena jiná odpověď (věk a zdravotní stav oběti).

Graf č.16a: Argumenty PRO trest smrti
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Zdroj: Vlastní výzkum

Jako argument PRO trest smrti dostala s 108 hlasy praktičnost, 61 hlasů obdrželo zabránění recidivy, 69 hlasů obdržela ekvivalentní odplata a nejméně hlasů (12) obdrželo odstrašení ostatních případných pachatelů.

Graf č. 16b: Argumenty PROTI trestu smrti
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Zdroj: Vlastní výzkum

Za nejčastější argument PROTI trestu smrti vyhrála s 152 hlasy hrozba justičního omylu. 43 hlasů dostalo právo zbavit života jiného člověka, po 23 hlasech obdrželi nemorálnost a diskriminace. 9 hlasů získal akt msty.

Graf č. 17: Trestné činy pro udělení trestu smrti (otázka č. 17)
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Zdroj: Vlastní výzkum

Nejvíce hlasů pro uložení trestu smrti dostal trestný čin (89 hlasů) opakovaně spáchaná vražda, 67 hlasů dostal teroristický útok, 45 hlasů vražda, 22 hlasů úmyslné ublížení na zdraví s následkem smrti, 15 hlasů ozbrojená loupež na zdraví s následkem smrti a 12 hlasů obdrželo znásilnění.

3.3. Spory

3.3.1. Argumenty PRO

Obvyklé argumenty PRO trest smrti jsou tyto:

· jedná se o odstrašení ostatních případných pachatelů,

· zabránění recidivy (popravený zločinec byl zaručeně zneškodněn) či je to jistá pojistka, aby recidiva vůbec nenastala, 

· ekvivalentní odplata,

· není možné ignorovat veřejné mínění, které bývá povětšinou přikloněno k trestu smrti,

· praktičnost trestu smrti (věznění vrahů je drahé, trest smrti je levnější); popravený už nepředstavuje hrozbu,

· může po případném propuštění svůj čin opakovat,

· může být hrozbou pro ostrahu věznice,

· může být hrozbou v případě, že by uprchl,

· může mít přátele, kteří ho budou chtít osvobodit prostřednictvím napadení věznice nebo výměnou za rukojmí.

3.3.2. Argumenty PROTI

Názory PROTI trestu smrti jsou následující:

· trest smrt je nemorální,

· hrozba justičního omylu,

· jedná se o pouhý akt msty (zločincův trest smrti hraje jen určitou společenskou funkci, jelikož dle statistik je popravena pouze část vrahů),

· neexistuje studie, jež by prokázala odstrašující účinek trestu smrti,

· odpůrci trestu smrti oponují i vysokými finančními náklady institutu trestu smrti (především v demokratických státech),

· možná diskriminace (dle statistik bývá trest smrti uplatňován častěji vůči náboženským a etnickým minoritám a vůči chudým, kteří nemají peníze na dobré právníky).

Výše uvedené argumenty PRO A PROTI vyplývají z provedeného výzkumu.

4. ZÁVĚR

Na závěr je nutné dodat, že Česká republika je stranou mezinárodních smluv zakazující trest smrti a sama trest smrti zrušila již v roce 1990 zákonem č. 175/1990 Sb.. Česká republika plně podporuje Evropskou unii, která usiluje o univerzální zrušení trestu smrti, pravidelně se podílí na jejich prohlášeních, která vyzývají státy ke zrušení trestu smrti nebo alespoň k zavedení moratoria na jeho výkon jako předstupně k jeho pozdějšímu zrušení. Česká republika ukončila ratifikační proces Druhého opčního protokolu k Mezinárodnímu paktu o občanských a politických právech a Protokolu č. 13 k Úmluvě o ochraně lidských práv a základních svobod. Oba protokoly se týkají zrušení trestu smrti. Druhý protokol ještě umožňuje učinit výhradu, na jejímž základě by bylo možno uložit trest smrti za zvláště závažné vojenské trestné činy spáchané za války. Protokol č. 13 již zakotvuje zákaz trestu smrti za všech okolností, bez možnosti výhrad. Závazky obsažené v obou uvedených protokolech nevyžadovaly provedení změn právního řádu České republiky. Výsledkem ratifikace tedy přistoupení České republiky k těmto mezinárodně právním instrumentům je rozšíření působnosti kontrolních mechanismů, tedy Evropského soudu pro lidská práva a Výboru OSN pro lidská práva i na ustanovení těchto protokolů. Druhý opční protokol vstoupil ve vztahu k České republice v platnost 15. září 2004 a Protokol č. 13 1. listopadu 2004.

V České republice se v posledních dnech rozvířila debata o možném znovuzavedení trestu smrti. V médiích zveřejněné výzkumy veřejného mínění ukázaly, že nejvyšší trest schvaluje velká část české veřejnosti. Celosvětový trend je však opačný a směřuje k vymícení trestu smrti.

Cílem mé bakalářské práce bylo zjistit, jaký názor mají respondenti na trest smrti a zda souhlasí s jeho znovuzavedením. Cíl práce jsem splnila. Výzkum byl prováděn formou dotazníkové metody, kde respondenti odpovídali na otázky uzavřené a na některé mohli odpovídat volnou formou. Z celkového počtu 250 dotazovaných bylo pro trest smrti 154 lidí, zatímco 96 lidí s trestem smrti nesouhlasilo. Tím se potvrdily výzkumy veřejného mínění zveřejněného v médiích. Ukázalo se, že nejvyšší trest schvaluje velká většina veřejnosti. 

5. ABSTRAKT

Faktorová, Zdeňka: Problematika trestu smrti

České Budějovice 2009. Bakalářská práce

Vysoká škola evropských a regionálních studií o.p.s. Vedoucí práce Mgr. Svoboda Rudolf, Dr.

Klíčové pojmy: trest smrti – historie, současnost, ukřižování, ukamenování, pohřbení zaživa, garota, poprava smrtící injekcí, plynová komora, elektrické křeslo, poprava zastřelením, zardoušení, oběšení, gilotina, mezinárodní organizace…

Bakalářská práce „Problematika trestu smrti“ je zaměřená na problematiku trestu smrti, která je celosvětovým problémem. Cílem práce je seznámit čtenáře s historií trestu smrti, praktikami, organizacemi, které se trestem smrti zabývají a vývojem trestu smrti v současnosti.

Úvodní část je věnována historii trestu smrti v zahraničí a v České republice. V práci jsou dále rozebírány jednotlivé praktiky trestu smrti, jako je ukřižování, ukamenování, pohřben zaživa, garota, poprava smrtící injekcí, plynová komora a další.

Dále je v práci rozebrán dotazník, který se týká trestu smrti. Odpovědi na jednotlivé otázky jsou vyhodnoceny v grafu a pod každým grafem je uvedeno jeho zhodnocení.

Poslední část je věnována trestu smrti a České republice. 

6. ABSTRACT
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Key concepts: capital punishment, present, crucifixion, stoning, buried alive, garrote, execution by letal injection, gas chamber, electric chair, execution by firing squad, strangulation, hanging, guillotine, international ogranizations.

Bachelor thesis „Problematic of the dech penalty“ is focused on the issue of the dealth penalty, which is a global problem. 

Goal of this paper is to introdukce readers to the history of capital punishment practices, organizations that deal wiht the death penalty and the development of the death penalty today.

Introductory part is devoted to the history of the death penalty abroad and the Czech Republic. In this work are further discussed the variol practices of the death penalty, such as crucifixion, stoning, buried alive, gagote, execution by lethal injection, gas chamber and more.

Further work is dismantled questionnaire concerning the death penalty. Answers to individual questions are evaluated in a graph below each graph identifies the evaluation. The last part is devoted to the death penalty and the Czech Republic.
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Obr. 7: Pohřbení zaživa
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Obr. 9 Gilotina

Příloha 2: Dotazník: Etické hodnocení možnosti trestu smrti
Dotazník k bakalářské práci: Etické hodnocení možnosti trestu smrti

Prosím Vás o vyplnění tohoto dotazníku. Dotazník bude použit jako zdroj dat pro výzkum etického hodnocení trestu smrti pro mou bakalářskou práci. Dotazník obsahuje celkem 17 otázek, z toho jsou první tři obecné a zbylé otázky se již týkají trestu smrti. Děkuji za Váš čas.

1. Pohlaví:

 muž


 žena

2. Věk:

 do 15. let




 15 - 18 let




 19 – 35 let




 36 – 45 let




 46 – 55 let




 nad 55 let

3. Nejvyšší stupeň dosaženého vzdělání:







 základní škola







 střední odborné učiliště bez maturity







 střední odborné učiliště s maturitou







 střední škola s maturitou







 vyšší odborná škola







 vysoká škola

4. Souhlasíte se zavedením trestu smrti?
 Ano

 Ne

5. Lze podle Vás trest smrti zařadit do posloupnosti trestů: Napomenutí, pokuta, veřejně 

prospěšné práce, podmínka, trest odnětí svobody, doživotní trest, trest smrti?



 Ano


 Ne

6. Myslíte si, že zavedený trest smrti může globálně snižovat kriminalitu v daném státě?



 Ano


 Ne

7. Myslíte si, že by bylo správné, kdyby se na rozhodování o udělení trestu smrti mohli 

podílet i obyčejní lidí, široká veřejnost a ne pouze soud?



 Ano


 Ne

8. V případě, že by bylo uspořádáno referendum týkající se znovuzavedení trestu smrti 

v České republice, jak byste hlasoval/a?



 Pro


 Proti


 Nevím

9. Odsoudili by jste pachatele, který zabil 2 osoby trestem smrti?



 Ano


 Ne


 Nevím

10. Pokud se funkce vězení – tedy nápravy, v jednotlivých případech neosvědčí a pachatel odsouzený např. za vraždu po vypršení a propuštění na svobodu spáchá opět trestný čin zabití, jste ochoten/na akceptovat trest smrti pro tohoto pachatele?



 Ano


 Ne

11. V poslední době stále více pachatelů trestných činů v USA, kteří jsou odsouzeni k trestu odnětí svobody na doživotí, požadují změnu trestu a to na trest smrti. Mají podle Vás tito odsouzení právo na výběr druhu svého trestu?



 Ano


 Ne

12. Když je pachatel odsouzen k trestu smrti, jaký druh výkonu tohoto trestu je podle Vás nejhumánnější nebo spíše nejpřijatelnější pro společnost?

 Oběšení
 Elektrické křeslo 
 Zastřelení
 Smrtící injekce
 Jiný:_____

13. Existuje podle Vás nějaký zaručený způsob jak zabránit justičním omylům?



 Ano


 Ne

14. Jaký je Váš osobní názor na euthanasii? Jste jejím zastáncem nebo odpůrcem?



 Zastánce

 Odpůrce

Nyní můžete uvést více než jednu odpověď:

15. Jaký faktor by podle Vás měl hrát nejvýznamnější roli při rozhodování o uložení trestu na doživotí nebo trestu smrti?


 brutalita činu


 nenapravitelnost chování pachatele


 opakování se trestného činu
 míra hrozby pachatele pro společnost


 jiná odpověď: ____________________________

16. Argumentů PRO a PROTI trestu smrti je celá řada. Jaké Vy považujete za ty nejrozumnější?

Argumenty PRO:


 jedná se o odstrašení ostatních případných pachatelů


 trest smrti vede k zabránění recidivy (popravený zločinec byl zaručeně zneškodněn) či je to jistá pojistka, aby recidiva vůbec nenastala


 jedná se o ekvivalentní odplatu (smrt za smrt), resp. jediný spravedlivý trest v případě nějakého velice brutálního činu 


 praktičnost trestu smrti (věznění vrahů je drahé, trest smrti je levnější); popravený nebezpečný vrah už nepředstavuje hrozbu pro společnost, zatímco nebezpečný vrah ve věznici může jistou hrozbu stále představovat

Argumenty PROTI:


 trest smrti je nemorální (jedná se jen o vraždu na úrovni státu, ten se tedy dopouští stejného deliktu jako odsouzený)


 člověk nemá právo zbavit života jiného člověka


 hrozba justičního omylu (trest smrti je nenávratný)


 jedná se o pouhý akt msty (zločincův trest smrti hraje jen určitou společenskou funkci, jelikož dle statistik je popravena pouze část vrahů)


 odpůrci trestu smrti oponují i vysokými finančními náklady institutu trestu smrti (především v demokratických státech)


 možná diskriminace (dle charakteristik bývá trest smrti uplatňován častěji vůči náboženským a etnickým minoritám a vůči chudým, kteří nemají peníze na dobré právníky)

17. Za jaké trestné činy byste navrhoval/a udělení trestu smrti?


 vražda


 znásilnění


 opakovaně spáchaná vražda


 úmyslné ublížený na zdraví s následkem smrti


 teroristický útok


 ozbrojená loupež na zdraví s následkem smrti


 jiný trestný čin: __________________________________
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