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UvoD

Téma mé bakalarské prace zni postup organl Cinnych v trestnim Fizeni pfi
provéfovani a vySetfovani trestného Cinu loupeZe. Jmenované téma jsem si vybral z
diivodu, Ze jsem zaméstnan u Policie Ceské republiky v postaveni vedouciho vyjezdu na
stale vyjezdové skupiné Gzemniho odboru sluzby kriminalni policie a vySetfovani
v Pfibrami. Ve svém zaméstnani se zabyvam praci, ktera spoCiva v provéfovani a
vysetfovani zavazngjsich trestnych ¢ind. V ramci téchto trestnych ¢inli se dostanu ¢asto
k provéfovani trestného Cinu loupeze a také v pfipadé zachytu pachatele i

k vysetfovacim Gkonlm tohoto trestného ¢inu.

Cilem mé préce je vsouladu s nazvem, snaha o podani uceleného vykladu
v ramci provérovani a vySetfovani trestného Cinu loupeze, které jsou v moZnostech

organd ¢innych v trestnim Fizeni.

V Gvodu své prace se budu zabyvat pravni Upravou trestného Cinu loupeZe a
jejim historickym vyvojem, kde se nasledné pokusim o zevrubny rozbor skutkové
podstaty trestného Cinu loupeze. Myslim si, Ze kazda osoba, kterd je odpovédna za
vySetfovani nebo kriminalista, ktery se Gcastni na provadéni nezbytnych Ukond, které
jsou soucasti jak provérovani, tak i vySetfovani pochopit tuto skutkovou podstatu s tim,
aby védél, jakym zplsobem bude jednani pachatele kvalifikovat.

V dalSi ¢asti bakalarské prace se budu zabyvat charakteristikou tohoto trestného
¢inu, kde se pokusim vyzdvihnout charakteristické rysy tohoto trestného Cinu. Na toto
navazu na otazku, jakymi zplsoby se nejcastji pachaji loupeze a jaké osoby se
nejcastéji loupeze UcCastni. Jedna se o skutecnosti, které pfi provérovani trestného €inu
loupeze jsou velice dllezité a v nékterych pripadech mohou odhalit skutecnosti o

pachateli.

Ve stejné Casti prace se budu vénovat postupu policejniho organu pfi
provéfovani trestného Cinu loupeZe. Jedna se o skutecnost od ozndmeni udalosti,
vytéZzeni poskozeného a svédkl celé udalosti az po ukongeni prace na misté ¢inu.
Myslim si, Ze prvotni provéfovani organl ¢innych v trestnim Fizeni a v tomto momentg
se bude jednat o policejni organ, ktery bude provéfovani trestného Cinu loupeze
provadét, bude tou nejdilezitéjsi Casti, jelikoz v samotném prvopocatku je nejlepsi
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moZnost zachytit co nejvice informaci o celém sledu udélosti, na které se bude moci
dale navazat ve vySetfovani. Pfevazné se bude jednat o neodkladné a neopakovatelné
ukony, které se nedaji jiz jinym zplsobem nahradit a také o ziskani potfebnych dikaz(,
které by usvédCili pachatele ze spachani tohoto trestného Cinu. Nasledné navazu na
vySetfovani trestného Cinu loupeze, které vstupuje do faze po provérovani, tim, Ze se
zahdji Ukony v trestnim Fizeni. V této fazi bude prevazné zaleZet na zkuSenostech
vySetfovaciho tymu, aby co v nejkrats§i dobé provéfil ziskané informace z faze
provéfovani a ziskal tim dal$i ddlezité informace, které by vedly k objasnéni celé véci a
pfevazné k osobé pachatele, kterého nasledné mohou obvinit a pFedat do rukou

spravedInosti.

Svou préaci dovrSim statistickym prehledem vyvoje napadu u trestného €inu
loupeze a to za obdobi 2007 — 2009, které byly spachané na uzemi okresu Pfibram.
Zhodnotim, kolik loupeZi bylo ozndmeno za jednotlivé obdobi, také statistiku obéti a
pachatell, v jakém Gasovém horizontu byly loupeze pachany a na jakém Gzemi okresu
PFibram byly nejcastéji pachany a také jakym zplsobem byly loupeze provedeny.



1 Historicky vyvoj postihu loupezi

VSechny prvni trestné pravni normy vCetné trestniho zékona o zloCinech,
pfeCinech a prestupcich, uvedeny patentem €. 117 ze dne 27. kvétna 1852, FiSsky zakon,
dale jen FiSsky z&kon z roku 1852, byly pfijaty z predeSlé pravni Upravy platné za
Rakouska - Uherska a to se vznikem Ceskoslovenského statu v roce 1918 a tyto byly
prohlaseny za platné. Ve shora jmenovaném zakoné byl zlo€in loupeze zarazen do hlavy
dvacéaté druhé a skutkova podstata tohoto zloCinu byla uvedena v § 190 v tomto znéni:
LoupeZe se dopusti ten, kdo nékomu ucini nasili, aby se zmocnil jeho nebo néjake jiné

cizi véci movité, necht nasili se stane skute¢nym ublizenim nebo jen pohr{izkou.!

Objektivni strankou loupeZe uz v téchto dobach byla osobni svoboda a majetek a
byl v Fisském zékoné z roku 1852 zarazovan do kategorie majetkovych trestnych ¢inll a
koncipovan jako umysiné jednani. Bylo zde pocitano, jak s nasilim fyzickym, tak i
s psychickym. U fyzického nasili muselo takové nasili sméfovat proti osobé a také
k pfekonani jejiho odporu. U psychického nasili tehdejsi judikatura vyZadovala
pohrlizku bezprostfedniho nésili anebo okamzité nasili sméfujici proti Zivotu a télu.
Umysl tohoto zloinu musel sméfovat k vydani véci, kterou napadeny nemusel byt
vlastnikem odcizované véci ani jejim drZitelem. Zlocin loupezZe byl dokonén jiz uZitim

samotného nasili s tmyslem zmocnit se cizi véci.

Postih za takové jednani byl upraven v § 191 aZ do § 196. VV § 191 se uvadélo,
Ze pohrlizka, byt" jen pronesena jednim Clovékem a neméla Zadného GcCinku, tak byl
stanoven trest tézkym Zalafem od péti aZz do desiti let. Stala-li se vSak pohrizka ve
spolku s jednim nebo vice osobami, nebo s vrazednou zbrani, anebo byla-li véc touto
pohrlzku loupezi skute¢né odiata, bylo takové jednani potrestano tézkym Zalarem od
desiti aZz do dvaceti let (uvedeno v § 192). Stejnym trestem bude potrestan i tehdy, kdy?
byla na nékoho nasilné ruka vztazena a loupez bud byla anebo nebyla dokonana
(uvedeno v 8§ 193). Bylo-li pfi loupezi zplsobeno poranéni a bylo mu ublizeno nebo
tézkeho poskozeni na téle, anebo byl-li nékdo déle trvajicim zlym nakladanim nebo

nebezpeénym vyhroZovanim v trapny stav vydan, bude potrestan dozivotnim Zalarem

! Rissky zakon &. 117 ze dne 27. kvétna 1852, Zakon trestni o zlo&inech, preginech a prestupcich, s. 57-
58.



(uvedeno v § 195).

v~y

zabiti: Jednalo-li se pfi podnikani loupeZe s ¢lovékem néjakym tak ndsilné, Ze z toho
nastala jeho smrt, maji pro zabiti vSichni, kdoZ k usmrceni spolupdisobili, potrestani byti
smrti.> U skutkové podstaty, takto spachaného zloginu bylo vyZadovano (mysiné
zavinéni. V pripadé fyzického nésili musel pachatel toto sméfovat proti osobé
k pfekonani jejiho odporu. V pfipadé pohriizky byla vyzadovana pohrizka
bezprostfedniho nebo okamzZitého nésili sméfujicim proti Zivotu nebo télu, a to takovym

zplsobem, Ze napadena osoba neméla jiné vychodiska nez zemfit.

Rissky zakon z roku 1852 platil az do roku 1950, kdy byl pfijat zékon ¢. 86/1950

Sh., trestni zakon ve znéni pozdéjSich predpist, dale jen trestni zékon z roku 1950 a
zékon €. 87/1950 Sh., trestni fad ve znéni pozdéjSich predpisd. V novém trestnim
zakoné zroku 1950 byla skutkova podstata trestného Cinu loupeze zafazena v jeho
zvlastni ¢asti do hlavy VII a to do oddilu prvni mezi trestné Ciny proti svobodé pod §
232, kdy znéni tohoto paragrafu bylo uvedeno takto :
1) Kdo proti nékomu uZije nasili nebo pohrlzky bezprostiedniho nasili v imyslu zmocnit

se cizi véci, bude potrestan odnétim svobody na dvé aZz deset let.
2) Odnétim svobody na deset aZ dvacet let bude pachatel potrestan,

a) dopusti-li se ¢inu uvedeného v odstavci 1 jako €len spolceni.

b) ma-Ili takovy Cin za nasledek téZkou Ujmu na zdravi, nebo
3) Odnétim svobody na doZivoti bude pachatel potrestan, ma-li ¢in uvedeny v odstavci 1

za nasledek smrt.*

V ustanoveni § 76 odst. 2 trestniho zakoniku bylo nasili popsano jako jednani,
kterym pachatel osobu, jejiz odpor ma prekonat, uvedl do stavu bezbrannosti i Isti,

jestlize jednal v myslu zmocnit se cizi véci.> Ve spol&eni bylo zamysleno, e se jednalo

2 CHMELIK , J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany, 1. vydani, Praha: Themis, 2006, 254 s.
ISBN 80-7312-051-X. s. 50.

3 Rigsky zakon &. 117 ze dne 27. kvétna 1852, Zakon trestni o zlo&inech, pFeginech a prestupcich, s. 84 —
86.

4 Zakon ¢&. 86 ze dne 18. Gervence 1950 Trestni zakon. In Shirka zakon( republiky Ceskoslovenské. 1950,
Céstka 39, s. 247.

® CHMELIK , J. akol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany, 1. vydani, Praha: Themis, 2006, 254 s.
ISBN 80-7312-051-X. s. 52.



o0 sdruZeni dvou a vice osob k dosaZeni stejného cile. Ke spolceni stacila i konkludentni
domluva a pachatel se musel alespori pokusit trestny ¢in spachat.

Trestni zakon z roku 1950 byl novelizovan a to zakonem €. 63/1956 Sh., trestni
zékon ve znéni pozdgjsich predpis, kdy se tato novelizace dotknula i trestného Cinu
loupeze a ve skutkové podstaté byl zméné odst. 3, kde bylo uvedeno, Ze trest odnéti
svobody na doZivoti byl zménén na trest odnéti svobody na patnact aZ dvacet pét let.

V tomto pfipadé doslo podstatnou mérou ke snizeni této trestnépravni sankce.®

Dalsi trestni zakon v historickém vyvoji Ceského trestniho prava, ktery nabyl
pravni G¢innosti dnem 1. 1. 1962 byl zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon ve znéni
pozdéjSich predpisti dale jen trestni zakon z roku 1961 a zakon €. 141/1961 Sbh., trestni
fad ve znéni dalSich predpis, dale jen trestni Fad z roku 1961. Trestni zakon z roku
1961 byl Gc€inny do 31. 12. 2009 a trestni Fad je ucinny stéle. V trestnim z&koné z roku
1961 byl trestny Cin loupeZe zafazen do zvla&Stni Casti trestniho zdkona a to do hlavy
VIII pod trestné Ciny proti svobodé a lidské distojnosti pod § 234, kdy znéni tohoto
trestného Cinu bylo uvedeno takto:

1) Kdo proti jinému uZije nasili nebo pohrdzky bezprostfedniho nasili v imyslu zmocnit
se cizi véci, bude potrestan odnétim svobody na dvé az deset let.
2) Odnétim svobody na pét az dvanéct let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny, nebo
b) zplsobi-li takovym Cinem tézkou Ujmu na zdravi nebo znacnou skodu.
3) Odnétim svobody na deset aZ patnact let bude pachatel potrestan, zplsobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci 1 $kodu velkého rozsahu nebo smrt.’

K soucasné pravni Upravé trestniho zakona doslo po necelych padeséti letech,
kdy byla vypracovana nova pravni Uprava trestniho zakona, ktera nabyla Gc¢innosti
dnem 1. 1. 2010. Jednéa se o zakon €. 40/2009 Sh., trestni zakonik ve znéni pozdéjSich
predpisd, dale jen trestni zakonik, kde byl trestny ¢in loupeZe zafazen do hlavy 1l do
trestnych ¢ind proti svobodé a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho

tajemstvi pod § 173, kdy znénim tohoto paragrafu a jeho rozebranim se budu zabyvat v

® Zakon ¢&. 63/1956 ze dne 19. prosince 1956 Zakon, kterym se méni a dopliiuje trestni zakon
¢. 86/1950 Sb.. In Shirka zékon( republiky Ceskoslovenské. 1956, ¢astka 33. s. 196.

" JELINEK, J. a kol.: Trestni zakon a trestni Fad. 23. aktualizované vydani. Praha: Linde, 2005, 1015 s.
ISBN 80-7201-560-5 s. 259.
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dalSich Castech své bakalarské prace.
2 Trestny Cin loupez

Skutkova podstata trestného ¢inu loupeZe je v trestnim zédkoniku uvedena pod §
173 a jeho znéni je vyjadreno péti odstavci, takto:
1) Kdo proti jinému uzije nasili nebo pohrlizky bezprostfedniho nasili v myslu zmocnit
se cizi véci, bude potrestan odnétim svobody na dvé Iéta aZ deset let.
2) Odnétim svobody na pét az dvanéct let bude pachatel potrestan,
a)  spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny, nebo
b)  zplsobi-li takovym Einem tézkou Ujmu na zdravi, nebo
c)  zplsobi-li takovym ¢inem znacnou $kodu, nebo
d)  spacha-li takovy €in v imyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného ¢inu
vlastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).
3) Odnétim svobody na osm a7 patnact let bude pachatel potrestan, zplisobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu.
4) Odnétim svobody na deset az osmnact let bude pachatel potrestan, zpdsobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smrt.

5) PFiprava je trestna.®
2.1 Skutkova podstata trestného Cinu loupeZe a jeho znaky

Skutkova podstata trestného cinu je souhrn obligatornich typovych znak,
kterymi se jednotlivé trestné Ciny od sebe navzajem odliduji. Tyto znaky charakterizuji
objekt, objektivni stranku, subjekt a subjektivni stranku trestného ¢&inu.® Jakékoliv
skutkovd podstata je vymezena zakladnimi pravnimi principy, Skutkova podstata
trestného Cinu loupeze je uvedena ve zvlastni Casti trestniho zékoniku v hlavé druhé
mezi trestnymi Ciny spachanymi proti svobodé a praviim na ochranu osobnosti,

soukromi a listovniho tajemstvi.

8 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 212.

® NOVOTNY, F. a kol. Trestni pravo hmotné — praktikum. Plzefi: Vydavatelstvi Ales Cenék, 2005, 215 s.
ISBN 80-86898-39-3. s. 42.
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2.1.1 Objekt trestného Cinu loupeze

Objekty trestného Cinu jsou spoleCenské vztahy, zajmy a hodnoty, které jsou
chranéné trestnim zakonikem, kdy se jednd predevSim o ochranu Zivota a zdravi
Clovéka. Ochranu spoleCnosti u trestného Cinu loupeZe predstavuji dva obligatorné
individuaini objekty. Jednim z objekt(l loupeZe je osobni svoboda ¢lovéka a drunym z
objektd je pak majetek. V pripadé osobni svobody se jedna o svobodu v rozhodovani a
v pfipadé majetku se jednd o jakykoliv druh vlastnictvi. Tyto zajmy jsou chranény
ustavnim poradkem Ceské republiky, které jsou souasti usneseni €. 2/1992 Sb., Listina
zakladnich prav a svobod, kde v €l. 7 se uvadi, Ze nedotknutelnost osoby a jejiho
soukromi je zaruena a omezena muZe byt pouze v pripadech podle stanoveného
zékona. Dale, Ze nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo
poniZujicimu zachazeni nebo trestu. V €l. 8 se uvadi, Ze osobni svoboda je zarucena a v
dalich odstavcich se uvadi, Ze nikdo nesmi byt bezdlivodné stihan nebo zbaven svobody
a kdyZ uz bude zatCen Ci obvinén z néjakého trestného €inu musi byt s takovou osobou
zachazeno dle zkona. V €l. 11 se uvadi, Ze kazdy ma pravo vlastnit majetek a vlastnicke

pravo viech vlastnikd ma stejny zakonny obsah a ochranu.™

2.1.2 Objektivni stranka trestného €inu loupeze

Objektivni stranka trestného Cinu je vnéjsi strankou trestného Cinu, kterd je
charakteristicka pro zplsob jeho spachani a jeho nésledek. V pripadé objektivni stranky
trestného Cinu loupeZe jde o konéni, které spoCiva v alternativnim uZiti nésili nebo

pohriizky bezprostfedniho nasili s Gmyslem zmochnit se cizi véci.

Dle trestniho z&koniku se za nésili povazuje pouZiti fyzické sily k prekonani
nebo zamezeni kladeného nebo ocekavaného odporu. Neni vSak podminkou, aby
napadeny kladl odpor. Nasili zpravidla sméfuje proti tomu, kdo ma véc u sebe. Lze jej
vSak spachat i proti jiné osobé nebo véci, pokud je prostfedkem néatlaku na vili
poSkozeného. Podle § 119 trestniho zakoniku je trestny €in spachan nésilim i tehdy, je-li
spachan na osobé, kterou pachatel uvedl do stavu bezbrannosti Isti. Toto pravidlo, které
bylo zakotveno jiZ v pfedchozim trestnim zékoné v roce 1990, bylo vyvolano praktickou

19 Usneseni predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucésti
ustavniho poradku Ceské republiky &. 2 ze dne 16. prosince 1992. In Sbirka zakon( Ceské republiky.
1993, Céstka 1.
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potfebou dlraznéjsiho postihu zejména téch pripadl okradani poskozenych, ktefi byli
predtim omameni pozitim uspavaciho prostfedku nebo jiného prostfedku oslabujiciho
centrélni nervovou soustavu, zamichaného zpravidla do alkoholického ndpoje. Ve znéni
pred novelou z roku 1990 takové pFipady byly posuzovany jako trestny €in kradeze,
podle soucasné pravni Upravy pdjde o trestny ¢in loupeze podle ust. § 173 trestniho

zakoniku.*

V pripadé kdy je pouzita pfi trestném cinu loupeze pohriizka bezprostredniho
nasili, tak se takova pohriizka nasili bere tak, Ze ma byt vykonana ihned, bez odkladu,
pokud se napadeny nepodrobi vili Uto¢nika. Zpravidla je vyjadiena vyslovné, postaci

vdak i konkludentni jednani.*?

Nasili nebo pohrlizka bezprostfedniho nasili musi predchazet zmocnéni se véci,
paklize pachatel uZije nasili nebo pohrlizky bezprostfedniho nasili potom, co se véci
(bez pouziti nasili) zmocnil, aby si véc uchoval, pFichazi v Gvahu pravni kvalifikace k

trestnému &inu kradeZe podle ustanoveni § 205 odst. 1, pism. c) trestniho zakoniku.*®

K dokonani trestného c¢inu loupeze postaci uziti nasili nebo pohrizky
bezprostfedniho nasili v loupezném umyslu. Nezavisi na intenzité pouZitého nasili ani
na hodnoté véci, které se nemusi konec koncli pachatel zmocnit (napf. proto, Ze

s o~z

poskozeny 7adnou véc u sebe nema).**

Nasledek u trestného Cinu loupeze spoCivad v poruseni objektu. V pripadé
kvalifikované skutkové podstaty pljde o zplsobeni ,tézSiho nasledku®, tim, Ze pdjde o
zévaznéjsi poruSeni primarniho objektu. V tomto pripadé pdjde budto o majetek a
v takovém to pripadé dojde pri loupezi ke zplsobeni znacné Skody nebo Skody velkého

11 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 212.

12 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 212.

13 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 212.

14 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 212.
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rozsahu, ve smyslu 8§ 138 odst. 1 trestniho zakoniku. Nebo pljde o poruseni
sekundarniho objektu a v tomto pfipadé se jednd o zdravi a Zivot Clovéka, tedy
zplisobeni budto tézké Gjmy na zdravi ve smyslu § 122 odst. 2 trestniho zakoniku nebo
smrti ve smyslu § 140 trestniho zdkoniku. Smrt v pfipadé loupeze mize byt zavinéna

pouze z nedbalosti.

Déle bych se chtél pozastavit nad kvalifikovanou skutkovou podstatu trestného
¢inu, kterad spociva ve znacich uvedenych v trestném ¢inu a jedna se o znaky, které
zvySuji stupen nebezpecnosti pro spolecnost. Jednd se o takoveé okolnosti, které za
splnéni urcitych podminek jsou pouZity v pFipadé vyssi trestni sazby. V pfipadé
trestného Cinu loupeZe pFichdzi mimo téch, které jsem zmifoval shora i pachatel, ktery
tento trestny Cin spacha jako Clen organizované skupiny. V trestnim zakoniku se
organizovanou skupinou rozumi sdruZeni vice osob, v némZ je provedena urcita délba
kol mezi jednotlivymi €leny sdruzeni a jehoz Cinnost se v dlsledku toho vyznaduje
planovitosti a koordinovanosti, coZ zvySuje pravdépodobnost Uspésného provedeni ¢inu
a tim i jeho nebezpe€nost pro spolecnost. Skupina nemusi mit trvaly charakter, postaci
provedenti jediného ttoku.™

2.1.3 Subjekt trestného Cinu loupeze

Subjekt je vyjadfen u trestného Cinu loupeze, slovem ,kdo“. Jde o subjekt
obecny a pachatelem mize byt tedy kdokoliv (pachatel - § 22 trestniho zakoniku) v
pfipadé, Ze spliiuje obecné principy trestni odpovédnosti tj. osoba fyzicka, pFicetna
(nepfiCetnost - § 26 trestniho zakoniku) a dovrSila-li 15 rok véku (vék - § 25 trestniho
zakoniku). Trestni zakonik v pfipadé u zé&kladni a kvalifikované skutkové podstaty
nevyzaduje po pachateli Zadné zvIastni vlastnosti nebo zplsobilost ¢i postaveni.

Trestny Cin loupez mize také byt spachan i ve formé spolupachatelstvi
(spolupachatel - § 23 trestniho zékoniku) nebo ve formé ucastenstvi (GCastnik - § 24
trestniho zékoniku). V trestnim zakoniku je spolupachatel bran jako ten, kdo se na

trestném &inu Umyslné podili spole&nym jednanim nejméné ve dvou &i s vice osobami.™®

5 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou. 1. vydéani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 212 — 213.

16 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 39.
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Za spolupachatele u tohoto trestného Cinu lze oznaCit i osobu, kterd je v hantyrce
nazyvana jako ,volavka“. Tato osoba se mize podilet na loupezi rliznymi zplsoby. Z
praxe je mi znamo, ze miZe napf. hlidat v misté, kde je provadéna loupeZe nebo vylakat
obét' na jiz dopfedu smluvené misto atd. DileZité je, aby kazdy ze spolupachatell svym
jednanim naplnil vSechny znaky skutkové podstaty trestného Cinu loupeZe. V podstaté
se da fici, Ze jednani kazdého ze spolupachatell predstavuje Clanek Fetézu, ktery

sméfuje k uskutecnéni trestného Cinu loupeze.

Priklad:

Pfedem se domluvi pachatelé na tom, Ze vezmou néjaké Zené kabelku. V Gvahu
pFichazeji Zeny, které jsou spiSe starSi a pachatelé nepo itaji s tim, Ze by tyto damy pfi
prepadeni kladly aktivni odpor a také, Ze je nebudou pronésledovat. VVyberou si misto,
které neni frekventované a budou vyckavat na pfihodnou chvili. V pfihodné chvili si
vyberou svou obét’, kdy jeden z pachatelll pfijde z predu a druhy ze zadu. PFitisknou si
bezvladnou Zenu ke svym téldim, kdy jeden z nich ji chyti za ruce a tim ji znemozni

pohyb rukama a druhy strhava kabelku.

Na druhou stranu pljde o Ucastnika trestného Cinu loupeze podle trestniho
zakoniku u osob, které svym jednanim loupez budto zorganizuje, nebo nékoho k
loupezi navede €i jinym jednanim usnadni anebo umozni loupez provést, tedy pomtze k

jejimu provedeni.

Priklad:

Organizator u trestného ¢inu loupeze mlize byt takova osoba, kterd se nachazi
ve financni tisni, penize potfebuje a opatfi si je tim, Ze zorganizuje a naplanuje loupez,
kterou nasledné provede dle svych pFedstav.

Navodce u trestného Cinu loupeze muze byt takova osoba, ktera jiného navadi
ke spachani loupeze a z této loupeze nasledné profituje.

Pomocnik u trestného ¢inu loupeze miize byt takova osoba, ktera svym jednanim
obstarava prostfedky nebo napomaha svym jednanim ke spachani tohoto €inu a taktéz

z provedeni tohoto Cinu néjakou Casti profituje.

U subjektd trestného ¢inu loupeZe bych se také chtél pozastavit nad tim, Ze mize
byt trestné stihana i takova osoba, ktera svym jednanim neprekazi spachani trestného

¢inu. V trestnim zakoniku se jedn& o trestny €in neprekaZeni trestného €inu ve smyslu
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ust. § 367 odst. 1 trestniho zakoniku, kde se uvadi, Ze ten kdo se hodnovérnym zpdsobem
dozvi, Ze jiny prfipravuje nebo pacha trestny €in (napf. vrazdy § 140, zabiti § 141,
tézkeho ubliZzeni na zdravi § 145, loupeze § 173 aj.) a spachani nebo dokonCeni
takového trestného Cinu neprekazi, bude potrestan odnétim svobody az na tfi léta,
stanovy-li tento zakon na nékterych z téchto trestnych ¢inl trest mirnéjsi, bude potrestan

onim trestem mirngjsim.*’

2.1.4 Subjektivni strdnka trestného Cinu loupeze

U subjektivni stranky trestného €inu se jedna o tzv. vnitfni stranku trestného

¢inu, ktera je charakterizovana obligatornim znakem a to zavinénim.

U trestného Cinu loupeze skutkova podstata vyZaduje zavinéni umysiné. Podle
trestniho zakoniku, kde pod § 15 je toto zavinéni uvedené je trestny ¢in spachan amysiné
jestlize pachatel chtél, zplsobem uvedenym v trestnim zakoniku porusit nebo ohrozit
zajem chranény zakonem anebo védél, Ze svym jednanim mize takové poruSeni nebo

ohroZenf zplsobit a v pripadé, Ze jej zplsobi, tak s nim byl srozumén.*®

Umysl pachatele v pfipadé loupeze se jednozna¢né musi k nasilnému jednani,
kterym chce pachatel znemoZznit nebo prekonat odpor obéti, aby se zmocnil cizi véci a
nasledné také k tomu, Ze ma v damyslu se této véci zmocnit. Umysl pachatele viak

nemusi sméfovat k tomu, Ze by si odcizenou véc trvale nechal.

2.2 Vyvojova stadia trestného Cinu loupeze

V pfipadé vyvojovych stadii u trestného Cinu jde o pripravu k trestnému cinu,
pokus Kk trestnému Cinu a k dokonéni trestného Cinu. Déle se budu zabyvat témito stadii

v pFipadé spachani trestného Cinu loupeZe.

7 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 444 - 445.

18 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 26.
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2.2.1 PFiprava k trestnému €inu loupeZe

Pfiprava k trestnému €inu je uvedena ve smyslu ust. § 20 trestniho zakoniku, kde
se uvadi, Ze se jednd o jednani, které zélezi v umyslném vytvareni si podminek pro
spachani zvlast’ zavazného zloCinu (8 14 odst. 3 trestniho zdkoniku), zejména v jeho
organizovani, opatfeni nebo pfizplisobovani prostfedku nebo nastrojli k jeho spachani,
ve spolceni, sroceni, v ndvodu nebo pomoci k takovému zlo€inu, je pFipravou jen tehdy,
jestliZe to trestni z&kon u pFislusného trestného €inu vyslovné stanovi a pokud nedoslo k

pokusu ani dokonani zvlast’ zavazného zlo€inu.

V pfipadé trestného Cinu loupeZze je pfiprava uvedena v zakladni skutkové
podstaté tohoto trestného Cinu a je trestna podle trestni sazby stanovené na zvIast
zavazny zloCin, k némuz sméfovala, jestlize trestni z&kon nestanovi néco jiného.
Trestnost, nebo-li zanik odpovédnosti za pripravu na zvl&st zavazném zlocinu, ke
kterému samoziejmé trestny Cin loupeZe patfi mlze dojit za podminek, Ze osoba
dobrovolné upustila od dalSiho jednani, odstranila nebezpeci, které vzniklo zajmu
chranénému trestnim zakonem a ucinila o pripravé k zvlast zévainému zloCinu

oznameni v dobg, kdy mohlo byt jesté odstranéno.™

Na zékladé svych poznatk( ze své praxe, bych uvedl, Ze jsem se jesté nesetkal
s tim, Ze by se nékdo dostavil na jakoukoliv soucast policie v P¥ibrami a zde uvedl, Ze vi
o nékom, kdo se na trestny Cin loupezZe pfipravuje napfiklad tim, Ze si opatfil zbran,
pfipravoval si obleCeni ve smyslu maskovani sebe €i pfipravovat si ke spachani tohoto
¢inu dopravni prostiedek nebo, Ze by planoval samotné provedeni loupeze, typoval by si
dopiedu obét” anebo misto ¢inu. Samoziejmé, Ze k témto pripaddim dochazi a v pripadé
zjisténi je z hlediska pravniho téZké prokéazat pachateli, Ze jeho jednani, které bylo

zjisténo, sméfrovalo ke spachéni trestného Cinu loupeze.
2.2.2 Pokus k trestnému ¢inu loupeze
V pfipadé pokusu trestného Cinu loupeze se jedna spiSe o situaci, ke které

dochazi zcela vyjime€né a k samotnému naplnéni skutkové podstaty u trestného Cinu
loupeze ve fazi pokusu je prakticky nepredstavitelné. Ze strany advokatd u tohoto

19 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydéni. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 34
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jednani dochézi ke stfetu pravnich nazorl. Ja osobné jsem se ve své policejni praxi
s loupezZi ve fazi pokusu, opétovné jako u pripravy, jeSté nesetkal. Nicméné néktefi
uCitelé prava uvadéji priklady, které by se daly takto posoudit. NeZz uvedu priklady
takového jednani, je nutné si Fici, o jaké jednani se vlastné jedna.

Podle trestniho zakoniku se jedna o jednani, které je charakterizované v § 21 a
bezprostfedné, toto jednani sméruje k dokonani trestného €inu, jehoz se chtél pachatel
dopustit s Umyslem trestny ¢in spachat. O pfipad pokusu trestného Cinu pljde za
predpokladu, jestlize pachatel trestny ¢in nedokonal a pokus trestného Cinu je trestny
podle trestni sazby, ktera je stanovenad pro dokonany trestny €in k némuz jednani

pachatele sméfovalo.”

Priklad:

Pachatel svym jedndnim v UOmyslu za pouziti nasili nebo pohrlizky
bezprostfedniho nasili se chce zmocnit cizi véci u osoby, ktera lezi na lavicce v parku.
Tato osoba je vSak v dobé, kdy chce pachatel skutek uskuteCnit po smrti, coz pachatel
nevi a predpoklada, Ze osoba pouze spi, nebo je pod vlivem alkoholu &i jinych latek. Za
uziti fyzického nasili napadne tuto osobu. V tomto pFipadé by se dalo uvaZzovat o tom,
Ze v nasili by se dalo povazovat shozeni osoby z lavicky a nasledné ji zalehne s tim, aby
se nemohl poSkozeny brénit, v tomto momenté ji sdhne do kapsy a odcizi penéZzenku Ci
jiné véci, které méla osoba u sebe. Také se da v této véci uvaZzovat o tom, Ze pachatel
trestny ¢in loupeze dokonal, ale u nékterych pravnich nazor( by se nasel i takovy, Ze
pachatel uzil nasili na nezplsobilém objektu a ten jiz v dobé prepadeni nemohl nésili
vhimat, jelikoZ byl mrtev, proto se svym jednanim dopustil trestného €inu loupeze ve

stadiu pokusu.

Nebo pachatel vnikne do domu €i bytu poskozeného, kde se zmocni véci, které
mu patfi, pricemz k samotnému nasili nebo pohriiZzce bezprostredniho nasili nedojde z
divodu, 7e se poskozeny pred pachatelem ukryl. Sice pachatel vtomto pripadé
nedokonal trestny €in loupeze, nebot’ se pfed nim poskozeny schoval a proto nemohl
uzit vici nému nasili nebo pohrlizky bezprostredniho nasili, ale jeho jednani k tomuto

smérovalo.

2 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 36.
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2.2.3 Dokonany trestny ¢in loupeze

Trestny €in loupeZe je dokonan v pfipadé, kdy jednani pachatele jsou napInény
vSechny obligatorni znaky skutkové podstaty trestného Cinu, které jsou uvedeny ve

zvla&stni ¢asti trestniho zakoniku.

U loupeze miZe dochéazet i k predéasnému dokonani. Za téchto podminek je
loupeZ dokonéna uZ v pfipadé, kdy pFiprava nebo pokus takovéhoto trestného Cinu je

povysen na Uroven dokonaného trestného cCinu.

Priklad:

Pachatel svym jednanim za uZiti nésili ¢i pohriizky bezprostfedniho nésili chtél
se zmocnit véci, o které si myslel, Ze ji poSkozeny ma u sebe a se slovy ,,dej mi penize*
nic neziskal, jelikoZ poSkozeny je u sebe nemél a pachatel tak nic neziskal, pfesto svym

jednanim naplnil skutkovou podstatu trestného Cinu loupeze.
3 Charakteristika trestného Cinu loupeze

Trestny Cin loupez patfi mezi jeden z nejzavaznéjSich spole€enskych trestnych
¢inll. V jejim zékladu predstavuje Gtok na cizi majetek, ale taktéZz i primi kontakt s
obéti. Pri pachani tohoto trestného ¢inu dochazi k nésili ¢i pohrlizce bezprostfednimu
nasili. V' nékterych pripadech pachatel timto nasilim, kdy GtoCi proti Zivotu a zdravi
obéti v umyslu zmocnit se cizi véci, dosahne jeho agresivita takové intenzity, Ze svym

Utokem obét’ usmrti bez ohledu na to, jakou vysi Skody zplsobi. Nakonec jsou dobre
znamé i takové pfipady, kdy pachatelé usmrti svou obét’ jen pro malou ¢astku penéz.

Z policejni praxe je mi zndmo, Ze pachatel trestného ¢inu loupeze se na svdj ¢in
pripravuje. Mezi typické zplsoby pripravy mizeme zaradit, typovani obéti, vybér mista,
pouZiti zbrané, nebo nastroji ¢i zplsobu prepadeni. Déle se pfipravuje na okolnosti,
které se budou na misté pFi Gtoku odehravat a to jak bude obét reagovat na utok, jakym
zplisobem zamezit tomu, aby se obét’ co nejméné branila, jakym zplsobem reagovat na
urCitou véc, ktera se pfi utoku bude odehravat, utékovou cestu €i jak uloupenou véc
schovat. V nékterych pripadech se mize jednat i o loupezné prepadeni obéti, kdy
pachatel pfepadeni si dopfedu nenaplanoval a jednd se o nahodilou véc. Pachatel v

tomto pripadé jednd spontanné a vyuziva pouze prilezitost, kterd se mu naskytne.
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Pachatelé téchto loupezi jsou obvykle motivovani ziskat urCitou véc. Jedna se

pfedevsim o cenné véci €i o financni prostiedky.

Trestného Cinu loupeze se mlze dopustit bud osoba jedna anebo vice osob
najednou. U vétSiho pocCtu zaCastnénych osob pfi loupezi byva delikt organizovangjsi a
uz se zameéfuji spise na prepadeni post, nebo jinych bankovnich sektor(l ¢i movitéjsich
véci, ze kterych maji vétsi prospéch. V téchto pripadech je pfi odhalovani zapotfebi
urcit, jakou roli pfi prepadeni zastavaji a ¢im se presné zabyvaji. U vice osob se také
policisté museji zaméfit na to, jake role hrali v pfipadé loupeze. Nékteré z nich je mohli
zorganizovat, nékteré jako spoleCnici byli soucésti jako tzv. ,volavky“. Kryti Ci
Ucastenstvi na loupezi jinym zpldsobem. U osob, které pachaji tento trestny ¢in
osamoceng se Vv podstaté setkdvame se dvéma zplsoby pachani a to bud, Ze je
pfepadnou zezadu, kdy je obét’ pfepadena ze zalohy a nasledné oloupena anebo primim
utokem zepredu, kdy jde pachatel proti osobé a nasledné ji ohroZuje Ci zautoci, pficemz
prevazné pouzije néjaky druh zbrané a nasledné ji oloupi. U téchto pfipadl je typické,
Ze si pachatel svou obét nejdfive vytipuje, mapuje okoli a pak ji pfepadava. PFi
pfepadeni pachatel vyuzivd momentu prekvapeni, kdy obét se nestali intenzivnéji
branit. Také se v praxi setkdvame u jednotlivcl, ktefi pfepadnou bankovni sektor s tim,
Ze obéti predestiou na listeCku napsany vzkaz s tim, Ze se jedna o pfepadeni a pfi Gtoku
maji budto maskovanou ¢i viditelné drzenou zbran. V dalSim pFipadé mdze byt pouze
vyhruZka napsana na vzkazu a v tomto pfipadé pachatel uzije psychického nasili s ¢imz

je jiz v judikature trestniho zakona k pFislusnému trestnému €inu pocitano.

U trestného Cinu loupeze je nejcastéji pouzivana kratka stielna zbrai nebo ndz,
ktery pachatel své obéti pFiloZi na télo, ale také jsou pouzivany predméty, o kterych
pachatel prohlasi za vybusnou €i jinak nebezpe¢nou latku. (jako jsou hoflaviny, injek¢ni

stfikaCky apod.).

U loupeZi je téZ charakteristické, Ze nejsou utajované. Pachatelé si nevytvéareji
podminky pro utajeni samotné loupeze, k utajovani se schyluji ve vétsing pripadl aZ po
spachani. Prevazné si vytvareji podminky pro uschovani odcizenych véci a také své
identity. PFi pocateCnim odhalovani a vySetfovani je nedilnou soucasti faktor zanechani
obrazu pachatele ve védomi obéti ¢i nahodnych svédki loupeze. Pachatelé na misté ¢inu
nezanechavaji pfi loupezi velké mnoZstvi stop, ktere by se daly pfi dalich fazi pfi

vySetfovani vyuzit. Je tomu zpravidla proto, Ze pachatelé nemuseji pfi prepadeni
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pfekonavat prekazky, jako jsou dvefe a odcizené véci ihned z mista €inu odnaseji.
Taktéz se fada loupeZi obejde bez pfimého nasili ¢i kontaktu s obéti a proto u vétSiny
pripadd, kdy nejsou pachatelé maskovani je jedinym voditkem sestaveni predpokladané

podoby pachatele prostfednictvim identikitu.
4 ZpUsoby pachani loupeze

Nejcastéjsi zplsoby pachani loupezi jsou klasifikovany podle rdznych hledisek.
V zékladu u pFipadl loupeze lze povazovat za hledisko intenzitu agrese a charakter
napadeného objektu, nebo moZnost Ci existence predchoziho kontaktu obéti s

pachatelem. Zplsoby pachani loupeze mizeme délit takto:

Podle intenzity agrese mohou byt tyto druhy loupeZzi:

- loupez, kterd je pachané s pouzitim pohrlizky bezprostfedniho nasili (napf. kdy
pachatel pFistoupi ke své obéti namifi na ni zbran a vyzve ji, aby mu predala
financni hotovost apod.),

V tomto pripadé jsou zejména stopy a vécné dlkazy ve védomi osob. Mezi
véci mlize patfit véci pochazejici z trestné Cinnosti i zbran a dale véci, které
svédcCi o tom, Ze se pachatel nachézel na misté Cinu (napf. nedopalky cigaret,
stopy po obuvi apod.),

- loupez, ktera je pachana s uzitim primého fyzického nasili tzv. brachialniho
(napf. kdyZ pachatel prepadne svou obét, ktera je v momentélnim stavu, Ze by
to necekala, pFicemz pachatel uZije nasili a to, ze bud obét ze zadu strci, nebo ji
jinym zplisobem napadne a posléze se zmocriuje predmét svého zajmu apod.),

V tomto pfipadé se jednd o loupeiné prepadeni u néhoZz dochazi k
primému nasili pachaného na téle Ci obleCeni obéti a stopy se projevuji v celé
fadé kriminalistickych stop materialnich (napf. fezné, bodné, triné i stielné
rany nebo zhmozdéniny), nebo mikroskopické stopy, které se nachazeji bud na
téle obéti Ci pachatele, které zanechala obét' na jeho odévu Ci téle.

- loupez, ktera je pachana v dobé, kdy obét’ je uvedena do stavu bezbrannosti Isti
(napf. kdyZz pachatel vmicha do napoje uspavaci prostfedek, nebo néjakou
omamnou latku s tim, Ze m& v dmyslu se zmocnit cizi véci, kterou ma u sebe
osoba které napoj podava apod.).

V tomto pripadé jsou materialni stopy velmi vzacné, ale zkoumaji se télni

tekutiny nebo zbytky z konzumovanych napoji ze sklenic atd. a tim se prokazuje
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pFitomnost n&jakého omamného prostredku.?

Dale miizeme loupeZna prepadenti tfidit podle napadeného objektu, pficemz se
mlZe jednat o:

- loupeina prepadeni penéznich Ustavil (napf. v bankach, spofitelnach, na
postach),

- loupeina prepadeni prepravy penéz (napf. prepadeni pracovniki
bezpecnostnich agentur prevézejici financni hotovost),

- loupezna prepadeni obchodl, provozoven €i jinych Zivnostenskych prostor
(napf. prepadeni Cerpacich stanic, kasin, heren, zlatnictvi atd.)

- loupeZna prepadeni pachana v bytovych prostorach (napf. pachatel zazvoni
na zvonek od bytu a po otevfeni vyuZije prileZitosti a nasilné vnikne do bytu,
pritomné osoby néasledné fyzicky Ci psychicky napadne a poté vyZaduje
vydani finanéni hotovosti nebo riiznych hodnotnéjsich véci)

- loupeina prepadeni dopravnich prostfedkd (napf. prepadeni taxikard, Ci
postovnich dorucovatel()

- loupezna prepadeni prosta (napf. loupezna prepadeni ob¢ana na ulici, v

parku apod.)*

4.1 Déleni loupeZzi podle existence predchoziho kontaktu

Pachani loupeze bez predchoziho kontaktu. U téchto pfipadd se miizeme setkat
s témito zpdsoby:

a) ze zalohy, kdy pachatel aZz do posledniho okamZiku jakoZzto skryty svou obét
nespatfi aZ do posledni chvile. V tomto pripadé se pachatel k obéti prFiblizi ze
zadu nebo z boku a jeho prekvapivym Gtokem ji ochromi. JelikozZ je obét’ itokem
prekvapena nema realnou moznost se branit a kdyZ je atokem rovnou uvedena
do bezvédomi, nebo se nachézi ve stavu, kdy je nestihne bliZze postfehnout. U
téchto pripadu je vétSinou zmareno, aby obét popsala pachatele.

b) frontalni napadeni, tyto zplsoby napadeni maji rlizné varianty se spole¢nym

2 STRAUS, J. a kol.: Kriminalistickd metodika — 2. rozSifené vydani. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, s. r. 0., 2008, 132 s. ISBN 978-80-7380-124-3. s. 61 - 62.

22 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X.s.11 - 12.

22



znakem a to, Ze jsou provedena zepredu. V téchto pFipadech ma obét velice

realnou moznost velmi dobfe vnimat pachatele a v nékterych pripadech po

pouZiti diirazné obrany mdze odvrétit Gtok.?

Pachani loupezi po predchozim kontaktu, kdy v tomto pripadé mlzeme

rozeznavat tyto varianty:
- po spole¢né konzumaci alkoholu,

- v souvislosti s provozovanim prostituce,

- po predchozim klamavém jednani, kdy obét mlze byt vylakana na jednani

- kdy u téchto variant je charakteristické to, Ze se obét' dobrovolné zdrZovala

ve spole€nosti pachatele pfed loupezi. Pachatel pFevazné vyuziva kontaktu s

obéti k tomu, aby navazal na sv(ij imysl loupeze a nebo k tomuto jednani

dojde v pribéhu kontaktu.?*

4.2 Déleni podle mista, pFipravenosti a poctu pachatell

Déle mGzeme loupeze délit takto:

Podle mista spachani loupeze, kdy se miZe jednat o tyto varianty:

- loupeze, které jsou spachané na verejném prostranstvi, v terénu a mimo objekty,

- loupeze spachané v uzavienych objektech, véetné dopravnich prostredki.

Podle pFipravenosti loupeze, délime na tyto varianty:
- pFipravené,

- nepripravené (nahodné).

Podle poctu pachateld, délime na loupeze pachané
- jednotlivcem,
- dvojici pachateld
- skupinou pachatel(.

2 STRAUS, J. a kol.: Kriminalistickd metodika — 2. rozsifené vydani.
nakladatelstvi Ales Cenék, s. r. 0., 2008, 132 s. ISBN 978-80-7380-124-3. s. 63.
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Kazdé loupeiné prepadeni, jakoZto trestny Cin je realizovan urcitym jednanim,
které obsahuje fadu komponent(i a jsou zpravidla identifikovatelné tfi zakladni prvky
zplsobu pachani, za které mlizeme pokladat

a) pripravu ke spachani trestného ¢inu loupeze
b) zplsob provedeni trestného ¢inu loupeze

c) &innost po spachani trestného ¢inu loupeze.”

5 Zucastnéné osoby pri loupezi

5.1 Pachatelé loupezi

U pachateld loupezi vystava otazka, kdo je pacha? Na zakladé svych poznatk
bych uvedl, Ze u vétsiny pripadl se jedna o mlads$i muze ve véku okolo 35 let, ale neni
to pravidlem a jen vyjimecné se této trestné Cinnosti dopoustéji Zeny. Jak uz bylo
feceno, tak ve vétsiné pripadd je loupez Gtocnikem predem naplanovana, pFipravovana a
organizovana. K uskutecnéni loupeZe je zapotrebi, aby pachatel disponoval urCitymi
osobnimi dispozicemi a proto se mezi nimi nevyskytuji osoby, které by byly mentalné
handicapované. Jednani pachateld byva razné, racionalni, logické, cilevédomé a predem
promyslené. Verbalné se pachatelé moc neprojevuji, jelikoz jsou pfi €inu nervozni a
vypjati z ¢ehoZ se u nich objevuji sklony ke zkratkovitym nebo pudovym reakcim.
Vyjime¢né se u pachatelll tohoto Cinu setkavame s hrubosti a vulgéarnosti, ktera je

vétSinou pouze jen soucasti role.

PFi zadrzeni pachatelll se zjistuje jejich motivace, ktera byva napr. zadluzZeni,
nezameéstnanost, socidlni nouze apod., ale také i z jejich chovani napf. nervozita,
nejistota, nerozhodnost, chovani bez zbyte€ného nasili, spontanni slovni projevy, Ci
osloveni prepadené osoby pravym pfijmenim apod. to vSe jsou v mnoha pFipadech
patrné pohnutky, které svédci o tom, Ze se jedna o pachatele, ktefi pachaji svou prvni
trestni véc. Tyto pachatele z vétsi ¢asti miiZzeme zaradit do kategorie ,,amatér(i“. Jednim
z typickych projevd tzv. ,,amatérl“ je to, Ze nezvladnou predvidat okolnosti, které
nastanou v pribéhu Gtoku. Z toho vyplyva, Ze k pfekazeni loupeze nejcastéji vede pFimo
jednani prepadenych a to tak, Ze jejich prekvapiva reakce, nebo neofekavany vyvoj

2 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X.s.13 - 14.
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situace objektivné nemusi znamenat prekéZzku v dosaZeni cile. Pravdépodobné pachatelé
pocitaji s tim, Ze jejich obét’ bude mit vstficnou reakci na pfepadeni a da jim to co od ni
poZaduji. Zejména se to tyka v pfipadech, kdy se jde o pfepadeni penéznich instituci a
pachatel pocita s tim, Ze se jejich zaméstnanci budou chovat podle internich pokyn.
Proto nepocitaji ani s tim, Ze by pouZili zbran. U tzv. amatér( se setkdvame s tim, Ze své
Utoky provadéji bez zvlastni pfipravy a to za jednoduchého zpdsobu, pFi kterém nejsou
pripraveni na urcité alternativy, které mohou nastat v pribéhu prepadeni a taktéZz na
reakci pfepadenych.

K pouziti zbrani ke stfelbé dochazi u loupezného pfepadeni jen velmi ojedinéle.
Okolnosti, které zpravidla vedou ke stfelbé, mizeme shrnout do nasledujicich ddvodu:

- nevhodné chovani prepadenych, kdy mdze dojit k pudové reakci Gtocénika

- (napf. pracovnice se sehnula pod pracovni stdl, aby rukou aktivovala listu
tisnového hlasice s noznim ovladanim),

- ke zdlraznéni pohrlizky vystraznou stfelbou do vzduchu,

-k pfrekonani mechanickych zabran (napf. pracovnice se po vyzvé pachatele
pokusila uniknout do zazemi a vstoupila do strelby, kterou v reakci na to
atocnik zahdjil na zamek dveri, ve snaze proniknout do neverejného prostoru

pracovistg).”®

Pachatele loupezi mdzeme rozdélit do dvou zékladnich skupin: amatéry a
profesionaly. Pro prvni skupinu, amatéry, je typické, Ze loupeZe pachaji obvykle
spontanné, bez pfipravy. Pro druhou skupinu je naopak typické, Ze:

- predem tipuji objekt loupezného pFepadeni,

- pripravuji zpsob provedeni i podminky spachani ¢inu,

- zvazuji riziko €inu ve vztahu k efektu loupeze,

- pripravuji si zbraft a moZzné maskovani,

- pripravuji Ukryt pro lup,

- pripravuji si alibi (zejména v pripadech, kdy pachatelé pouZiji maskovani).?’

2 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X. s. 20 -21.

2 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X.s. 20 - 21.
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Pro pachatele tzv. profesionaly je pro spachani loupeze rozhodujici posouzeni
vyse kofisti, realné riziko a moznosti provedeni. Pfi posouzeni rizik pfihliZzi zejména ke
zplsobu zabezpedeni objektu a moZnostem prekonani zabezpedeni, pohybu osob v
misté predpokladaného cCinu, redlné ozbrojeni predpokladané obéti a intenzité jeji

obrany, blizkosti policejni stanice, situovani mista Cinu.

Samotnou kategorii pachatelli tzv. profesionalll tvofi organizovana skupina ( tzn.
nejméneé tfi pachatelé), kterd vyznamné zvysuje kvalifikovanost provedené loupeze. Pro
organizovane skupiny jsou typické:

- délba Ukold,

- vysoké mira pFipravenosti a detailniho rozplanovani postupu pfi loupezném

prepadeni,

- prekvapivost, rychlost, razantnost Gtoku,

- ozbrojenost pachatelll a redlnost pouziti zbrané jako prostredku loupeze,

- zajisténi vlastni bezpecnosti, dokonalé zazemi, mobilnost a celkova

profesionalita provedeni.?®

Pachatelé tzv. profesiondlové nebo organizovand skupina lidi, vcetné
zloCineckého spolCeni, jsou typicti zejména pro bankovni loupeze nebo pro loupeze,

jejimZ objektem zajmu jsou penézni Ustavy.

5.1.1 Pachatelova priprava na loupez

PFiprava ke spachani trestného ¢inu loupeze zahrnuje celou fadu diléich prvki
jednani pachatele, jakoZto :
tipovani, obhlidka, stanoveni zplsobu provedeni a postupu po loupezi, opatfeni zbrang,
prevlek, maskovani, pouziti dopravniho prostfedku a jinych pomdcek, ziskavani
spolupachateld a spolupréace s nimi apod.

Osobné jsem si vybral z téchto pfiprav k dalSimu rozebrani tipovani a obhlidku

mista ¢inu, které se budu vénovat nize.

28 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X. s. 21.
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5.1.2 Tipovani a obhlidka mista ¢inu

Je provadéna pachatelem €i jeho spolupachateli jako soucast pripravy loupeze s
cilem vybrat vhodné misto a tim ziskat informace o situaci v misté, kde mé byt
proveden Gtok. Jako pFiklad miizeme uvést, Ze u bankovnich Ustavi si pachatelé zjistuji
informace o vnitfnim uspofadani, poctu pracujiciho personalu, umistnéni pokladnich
mist, zabezpeceni, rezim provozu a tim si zvolit a stanovit zplsob provedeni ¢inu. V
souvislosti s timto jednanim se pachatelé nachazeji v blizkosti objektu ¢i mista, které

tipuji €i obhliZi a snaZi se splynout s okolim a ¢innostmi, které nejsou v daném prostoru

neobvyklé.

Pfiznaky pripravy lze vyhodnotit i porovnanim aktuédlniho stavu se stavem
béznym. Lze Fici, Ze se jedna o jakoukoliv Cinnost cizich osob, které vykazuji
neobvyklé ¢i podezielé prvky. Toto se projevuje napfiklad, jako:

- pozorovani objektu €i obéti z chodniku, vozidla nebo jiného mista v okoli a jeho
sledovani,

- postavani v prostorach pred vstupem bez zjevného zajmu,

- zvy3ené aktivity stejnych osob s cizojazyCnym pFizvukem,

- podezrelé dotazovani se neznamych osob na personal, budovu, ¢i okoli a nebo
na denni rezim urcitych osob,

- fotografovani ¢i filmovani, nebo pofizovani nacrtkd,

- opakované telefonaty neznamych osob s rliznymi az nepochopitelnymi dotazy,

- predstirani urgité ginnosti.?

VSechny tyto ¢innosti mohou byt pachatelem provadény opakované. Faze pFipravy
neni registrovana v pripadeé, jestliZze pachatel ma dobrou mistni a osobni znalost, nebo se
jedna o osoby z blizkého okoli, nebo jestlize se jedna pfimo o osobu, ktera je v urcitém
podniku zaméstnana. K tomuto dochazi i v pfipadech, kdy se na pFipravé podili vice
pachatell a to predevsim u pFipadd, kdy je vyZadovana délba Ukold a urcita koordinace.
Jedna se predevsim o slozitéjsi pripady a tém pfedchazi vyssi stupen pfipravy.

29 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X.s.15 - 16.
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5.2 Osoby poskozené pri loupeZi

Osoby poskozené pfi loupezi, jestlize mi je z policejni praxe zndmé, mohou byt
jak muzi, tak i Zeny a jejich pocet se v poslednich letech nékolikanasobné zvysil.
Poskozeni se pfi loupezi podileji svym jednanim na zpdsobu spachani, tak i Uspésnosti
provedeni. Pro kazdého u prepadeni znamena tato situace extrémni psychickou zatéz,
kterd je doprovazena silnymi emocemi, stresem a strachem. Neéktefi poSkozeni,
pfevazné se jednd o pracovniky pracovist' s penéznim provozem pro pfipad pfepadeni
musi prodélat specialni vycvik k prekonavani stresovych situaci. Charakteristickym
jevem je Ulek, ktery poskozeny proZiva jak v pocatcich, tak i v pribéhu prepadeni. To
znamena, Ze se podvédomé brani nepfijemné situaci. Spousta s téchto poSkozenych si v
tuto chvili mysli, Ze se jedna pouze o vtip, ale zahy si uvédomi, Ze se jedna o realitu. Po
tomto se dostavi silné napéti, které se méni ve strach a timto se dostavaji do faze, kdy si
uvédomuji fakticky stav situace. Podvédomeé se zaCinaji situaci branit, tim, Ze v sobé
mobilizuji vSechny sily k pfekonani a jejimu zvladnuti. Poslouchaji pfikazy a pokyny
pachatele s tim, Ze jestli nebudou délat to co on chce, tak pouZije nasili. PoSkozeni
radéji pachatellim vyhovi, jelikoZ chtéji ze vzniklé situace vyvaznout bez Ghony a chtéji

se zachranit.

Loupeze trvaji velice kratkou dobu, jedna se fadové o nékolik vtefin ¢i minut. V
pribéhu prepadeni se pachatel domaha cizi véci tim, Ze na obét’ kFici a dava ji pokyny,
jak se ma obét’ chovat a co od ni chce. Pachatel u vétSiny pripad( pouZziva verbalniho
nasili, v tomto pripadé se jedna napf. o hlasité kficeni s vyhruzkami, které by pouZzil pro
pripad neuposlechnuti. Nebo se miiZze chovat pachatel nonverbalné, coz znamena, Ze pfi
pfepadeni pouzije listeCek a na ném ma napsané pokyny a co pozaduje s urCitou
vyhruzkou. (nejCastéji se s timto pFepadenim setkdme u prepadeni v bankovnich
sektorech). Cela véc je umocnéna tim, Ze pachatel mé v ruce budto stfelnou nebo jinou
zbran. Poskozeny, ktery je v momentéalnim stresu, neni schopen rozpoznat zda-li se
jedna o pravou zbrafi ¢i 0 maketu zbrané. Jedna se vZdy o sloZitou situaci, ve které se
rozhoduje mezi Zivotem a smrti a ma nékolik vtefin na rozhodnuti, zdali se bude branit
nebo pachateli pfeda, co poZaduje a tim se vyhne nasili. Pro poSkozené by mélo byt na
prvnim misté chranit si svllj Zivot a zdravi a na druhém misté by se méli zaobirat

ochranou majetku.
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Jak je jiz shora uvedeno, tak kazdy ¢lovék pfi pfepadeni reaguje jinak, ale jedno

je u prepadeni stejné a to Ulek v ohroZujici situaci, coz je reflexivni reakce, ktera trva

kratkou dobu a také pfevazné u nepfipravenych obéti negativni instinktivni reakce, jako

je strach, panika, hrliza a jiné. V tomto pripadé u poskozenych racionalni mysleni

ustupuje do pozadi a v jeho dalSim chovani se projevi prevladajici instinkt. ZpoCatku

mlZe v prvni reakci na poZadavky utocnikl klast odpor ve stylu ,, to si délate srandu® a

zkusit co to s pachatelem udéla. Nebo na druhou stranu mliZe pachatele prekvapit svym

protittokem cozZ je velice nebezpené reakce, kdy se poskozeny snazi o aktivni fyzickou

obranu. V téchto pfipadech mize dojit k téz$im nasledkiim na zdravi a na Zivoté, jak u

poskozenych, tak i u pachateld. Proto se doporucuji uréité zasady komunikace s

pachatelem:

s pachatelem komunikovat pokud mozZno klidné, bez emoci, pevnym, ale
vyrovnanym projevem, ktery nesmi byt hlasity,

vyjadFovat se srozumitelng, strucné a vystizné,

neprovokovat svym hlasovym projevem ani gestikulaci,

pouZit techniku ,,0zvény“, tj. opakovat dotazy a pokyny pachatele v tazaci
formé. Tato reakce je dllezita zejména pro ziskani asu a otupeni agresivity
pachatele,

udrzovat komunikaci s pachatelem neustalymi dotazy, ale ne provokujicimi a
zjevné Ucelovymi, zbyteCnymi,

komunikovat s pachatelem o mozném vyreSeni situace, ale nevyhroZovat a
nedavat ultimata,

v Zadném pripadé nejednat podle scénartl akénich filmd, nehrét si na hrdiny.
Dusledky jsou zpravidla tragické, protoZe jesté vice vyprovokuji pachatele k

agresi.®

JelikoZ jsou poskozeni u vétSiny pripadd jedini, ktefi méli moZnost pozorovat pachatele

a tim jeho vzhled a jednani, tak se doporucuje, aby si zapamatovali:

pohlavi pachatele (zd&nliva samozrejmost, ktera nemusi byt UpIné jednoznacna),

zdanlivy vék, vysku a charakter postavy,

barvu, délku vlast a charakter Gcéesu,

pokryvka hlavy, nebo zplisob maskovani obliceje,

tvar obliceje, napadné markanty, zplsob Feci, vady Feci, zplsob komunikace

%0 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X. s. 26.
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(napf. zda z reCi byla patrna nervozita apod.),

- druh odévu pachatele, barvu, upravenost, markanty na obleceni a jiné napadné
znaky,

- charakter projevu, zejména hlasu ) napf. nareci, vady reci apod.),

- obuv ( druh, barva, napadné znaky, apod.)

- chdzi, zejména vady chiize

- druh a charakteristika zbrang,

- popis vozidla a jeho zvl&Stnosti a identifikacni znaky,

- odcizené véci a v ¢em je pachatel odnagel.**

Déle je nutno dodrZovat dal$i zasady a to v pribéhu napadeni a v zavéru
napadeni a jedna se o:

- postoj k utocnikovi bychom méli zachovavat vidy ¢elem nebo alespon bokem, a
to i tehdy, nuti-li nas si kleknout ¢i lehnout, i v této poloze je potfeba sledovat
jeho Cinnost.

- zachovévat odstup nejméné nad mezi zasahu (cca. 120 cm), nebo jesté Iépe tak,
aby mezi pachatelem a ndmi byla jaké&koliv prekézka.

- dojde-li ke stfelb& nesnaZit se utoCnika ovlivnit, je nezbytné se skryt za

v

prekazku, ulehnout tvari k zemi a ruce zkizit za hlavu.*

V zavéru napadeni jsou utocnici nejnebezpecnéjsi. Doporuc€uje se proto vyvarovat
vSeho, ¢im bychom jim mohli vytvofit pfekazku k Uniku z mista, akci a pohyb(, které
by mohly vyvolat v pachatelich pocit ohroZeni a vyprovokovat je k pouZiti zbrané.
Utognik se vzdy snazi pfi planovani Gtoku, aby méli dostatek ¢asu a urcity naskok pred
policii a proto dopredu ma promysleny (ték z mista ¢inu a také jakym zplsobem zamezi
obétem, aby po urCitou dobu o prepadeni nevyrozumeéli okoli a nevyvijeli jiné aktivity,
které by jim branili v utéku.

Také zavisi na zplsobu a misté, které si Gitocnik zvoli. V uzavienych prostorach jako
jsou budovy, tak utocnik obéti nejCastéji zamyka do jinych mistnosti, a nebo je

zpacifikuje tim, Ze je spoutd napf. provazem, tak, aby se nemohli ze zemé zvednout a

3 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X.s. 26 - 27.

32 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X.s. 27.
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nebo jim zabréni v pohybu tim, Ze je pfipouta k pevné prekézce v mistnosti. DalSim
mistem Gtoku mlZe byt vozidlo, kdy Gtocnik se bude snazit o prepadeni na odlehlém
misté a bude se snaZit, aby obéti z mista vozidlem neodjeli, ¢imZ by bylo vozidlo
nepojizdné a to si zajisti jednoduse tim, Ze z vozidla odcizi klie od zapalovani. VétSina
napadenych se v takovych to pfipadech ocitaji pfed otazkou, jak se z uzaméeného mista
dostat a pfivolat pomoc. V téchto pfipadech by se mélo predpokladat, Zze k témto
situacim nékdy dojde a proto by mohla pomoci néktera preventivni opatfeni, jako jsou
nahradni klice, mobilni telefon apod.

6 Provérovani trestného Cinu loupeze

6.1 Provérovani

Provérovani jakéhokoliv trestného €inu, ktery je uveden v trestnim zdkoniku
se uskuteciuje podle ust. § 158, trestniho fadu z roku 1961. Tento paragraf je nazvan
postup pred zahdjenim trestniho stihdni. V tomto paragrafu, ktery obsahuje deset
odstavcd, je uvedeno za jakych okolnosti policejni organ ¢i statni zastupce prijmou
oznameni o trestném €inu a jejich povinnosti ve véci konat. Nasledné se ve véci ucini
veSkera opatreni a potfebna k Setfeni, aby mohla byt odhalena skute¢nost, ktera by
nasvédCovala tomu, Ze byl spachan trestny Cin a z tohoto zjisténi Cinit nezbytna opatfeni
k odhaleni pachatele trestného Cinu. Pred pfijetim oznameni je oznamovatel Fadné
poucen o odpovédnosti za uvedeni védomé nepravdivych Gdajii. O ozndmeni je sepsan
protokol o trestnim ozndmeni. Dale se poSkozeny Fadné pouci s tim, jaka ma prava a
povinnosti. Dale se vtomto paragrafu uvadi, Ze vypovéd osoby, kterA ma povahu
neodkladného a neopakovatelného Ukonu, policejni organ, tuto osobu vyslechne jako
svédka a to za podminek, které jsou uvedené v § 15a trestniho Fadu. Stejné tak lze
vyslechnout i osobu mladsi patnacti let a osobu u niZ jsou pochybnosti o schopnosti
spravné a Uplné vnimat, zapamatovat si a reprodukovat udalosti. Déle je mozno na
protokol o vyslechu svédka vyslechnout osobu za pfedpokladu, Ze bude provérovani
trestniho ozndmeni, nebo jiného podnétu k trestnimu stihani trvat delSi dobu, zejména
proto, ze nebyla zjisténa osoba, u které by byl oddvodnén dostatecné zavér, Ze trestny
¢in spachala a v takovém to pfFipadé nebylo mozZné zahdjit trestni stihani. Dale v
pripadé, kdy u osoby podavajici vysvétleni je dostatecné odlvodnén zavér, 7e ma
predpoklady rozhodujici na vyznamu pro zahajeni trestniho stihani a nasvédcuji-li

okolnosti tomu, Ze na osobu pro jeji vypoveéd by byl vyvijen natlak anebo hrozi z jiného
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diivodu, Ze by mohla byt ovlivnéna jeji vypovéd.*® Tato skuteénost je mi z praxe velice

znama a pouZiva se velice Casto v pripadé, kdy neni na misté ¢inu pachatel zadrZen a je

zde predpoklad, Ze bude vySetfovani trvat delSi dobu, tak se vyuZziva toho, Ze posSkozeny

se vyslechne vzdy na protokol o vyslechu svédka.

K objasnéni a provéreni, u kterych je ddivodné podezieni nasvédcujici, ze byl

spachan trestny ¢in, opatfuje policejni organ potfebné podklady a nezbytna vysvétleni a

zajistuje stopy trestného ¢inu. V ramci toho je opravnén, kromé Gkonl jiz uvedenych,

zejmeéna:

a)
b)

c)

d)
€)

f)

9)
h)

vyzadovat vysvétleni od fyzickych a pravnickych osob a statnich organd,
vyZadovat odborné vyjadieni od pfislusnych organd, a je-li toho pro
posouzeni véci tfeba, téZ znalecké posudky,

obstaravat potrebne podklady, zejména spisy a jiné pisemné materialy,
provadét ohledani véci a mista €inu,

vyZadovat za podminek uvedenych v § 114 provedeni zkoudky krve nebo
jiného podobného dkonu, vCetné odbéru potFebného biologického
materilu,

porizovat zvukové a obrazové zaznamy osob, za podminek stanovenych v
§ 114, snimat daktyloskopické otisky, provadét osobou téhoZ pohlavi
nebo lékafem prohlidku téla a jeho zevni méreni, jestlize je to nutné ke
zjisténi totoznosti osoby nebo ke zjisténi a zachyceni stop nebo nasledkd
cinu,

za podminek stanovenych v § 76 zadrZet podezielou osobu,

za podminek stanovenych v § 78 aZz 81 Cinit rozhodnuti a opatfeni v
téchto ustanovenich naznacena,

zplsobem uvedenym v hlavé ¢tvrté  provadét neodkladné a
neopakovatelné ukony, pokud podle tohoto zékona jejich provedeni

nepatii do vylu¢né pravomoci jiného organu ¢inného v trestnim Fizeni.>*

% JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 703 - 704.

% JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 702 - 703.
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6.2 Podnét k provérovani trestného Cinu loupeze

Podnét k vySetfovani loupeze podavaji obCané nejCastéji bud Gstnim Ci
telefonickym oznamenim. Jednd se predevSim o osoby, které jsou v pozici jako
poskozeny, svédek nebo jiné osoby. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o trestnou €innost,
kterda ma zjevny charakter, tak neni zapotfebi tyto podnéty k vySetfovani dale
provéfovat a samotnym oznamenim je dostatecné odlvodnén zavér k tomu, aby bylo

7~z

zahajeno trestni Fizeni ve véci.

TaktéZz se miZeme v praxi setkat s neoznamenymi pripady, kdy osoby v
postaveni poSkozenych tuto skute¢nost neozndmi hned po spachani skutku, jelikoZz maji
napf. strach z toho, Ze se bude pachatel jim mstit anebo se poSkozeny dopusti jiného
trestného Cinu a nechce na sebe zbyteCné upozorriovat oznamenim. Taktéz je zapotrebi
brat v potaz i skutec¢nost, kdy jsou oznamovany loupeze, které se nikdy nestaly. U
téchto ojedinélych prfipadl je motivem ozndmeni predstirani ze spéachani jiného
trestného ¢inu anebo ddvod, Ze pfisli o své véci i financni prostredky jinym zplsobem
(napf. ztrata véci v opilosti, prohrané financni prostfedky v hernach aj.) a nechtéji, aby
jim tato skutecnost byla vytykana ze strany rodinnych prislusnikd.

6.3 PoCatecni provérovaci ukony u trestného Cinu loupeze

Po ziskani podnétu, jak jsem jiz shora uvedl, ktery u vétSiny pripadd pFijme
policista slouzici na operacnim stfedisku, vyrozumi o celé véci mistné prisluSnou
vyjezdovou skupinu sluzby kriminalni policie a vySetfovani. Vyjezdovad skupina je
nejcastéji slozena z kvalifikovanych policistd, ktefi jsou schopny s vyuZitim materialné-
technickych prostfedk( s uplatnénim kriminalistickych postupd a metod na misté ¢inu
vykonat pfislusna opatfeni a Ukony, které objektivné vyhledavaji a zadokumentuji
informace, které jsou jednim ze zakladnich predpokladd k dopadeni a zadrZeni
pachatele. Vyjezdova skupina sluzby krimindlni policie a vySetfovani se sklada
z vedouciho vyjezdové skupiny, ktery je odpovédny za celou praci na misté ¢inu a bude
dale dllezitou osobou v dalsim rozhodovani, operativni pfislusnik sluzby kriminalni
policie, kriminalisticky technik, Fidi¢ vozidla, psovod. Po tomto ozndmeni vyjezdova
skupina vyjede na misto urceni, kde ke spachani trestného Cinu loupeze doslo, aby zde

provedla operativné patraci a vySetfovaci Ukony.
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NejcastéjSimi pocatecnimi tkony jsou:
- Vyslech poskozeného a popfipadé i svédki celé udalosti
- Pronasledovani pachatele po Cerstvé stopé
- Ohledani mista ¢inu

- Prohlidka téla poSkozeného a jeho obleceni.

V pfipadé, Ze se na misté Cinu nepodafilo pachatele zadrzet, tak se pfFistupuje
nejprve k ohledani mista Cinu a prfijmou se opatfeni k pronasledovéni pachatele po
Cerstvé stopé, nasledné se pfistoupi k vyslechu poskozenych a moznych svédki a jinych
vysetfovacich ukonl. V pripadé, Ze se pachatel na misté ¢inu zadrZi, tak se zpravidla

zacina s vyslechem poskozenych a svédkd a nasledné s dalSimi vysetfovacimi tkony.

6.3.1 Vyslech poskozenych a svédki celé udalosti

V pripadé vyslechu poskozenych a svédkd, ktefi cely incident spatfili je cilem
ziskani vychozich Udaji o celém incidentu, tak, aby bylo mozno provést vytyceni
vysetfovacich verzi k celé udélosti, provedeni operativné patracich opatfeni k dopadeni
pachatele a nalezeni odcizenych véci. Ktomuto je zapotfebi pfi vyslechu na ufedni
zédznam o podani vysvétleni podle ust. § 158/5 tr. fadu od poskozenych a svédkl zjistit
nasledujici okolnosti:

- za jakych okolnosti loupezZ byla spachana — pro€ a za jakych okolnosti se na

misté Cinu nachézeli

- kde byla loupeZ spachana,

- v jaké dobé byla loupezZ spachana,

- jaky byl pocet pachatel(,

- jaky byl zplsob napadeni, vyhruzek a fyzického nasill,

- jak byly pachatelé Ci pachatel ozbrojeni a jak je prFi loupezi pouzili s jakym
nasledkem,

- jakym smérem pachatelé k poSkozené osobé pfFistoupili, v jaké dobé si je
poskozena osoba vSimla a kudy nasledné pachatelé utikali ¢i $li, nebo zdali
nastoupili do dopravniho prostredku,

- jak se poskozeny pFi napadeni zachoval, zdali klad odpor a nebo se choval
pasivné a zdali by na téle poSkozeného nebo na obleceni mohli byt zajistény
néjaké stopy po pachateli ( napf. Skrdbani — klize za nehty, utrzena Gast

odévu aj.),
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- co bylo poSkozenému odcizeno v jaké hodnoté a u téchto véci popsat
podrobny popis,

- zdali si poskozeny Ci svédek na misté nevsimli, Ze by pachatel mohl na misté
zanechat néjaké véci Ci stopy,

- jakym zpUsobem probihala konverzace mezi pachatelem a poskozenym, nebo
mezi pachatelem a svédkem,

- kde se naposledy poSkozena osoba nachazela, zdali neukazovala kolik méa
penéz a nebo zdali nékdo védél kolik penéz Ci jiné véci ma u sebe,

- komu jako prvni osobé sdélil, Ze doslo u jeho osoby k loupeZi,

- zdali ma poskozeny podezfeni na konkrétni osobu a nebo zdali vi kdo by to

proved|.*®

Ve vyslechu je také zapotiebi davat pozor na to jakym zplsobem bude poskozeny
podavat informace o pachateli. Musime vychazet z toho, Ze poSkozeny €i svédek si pfi
uvadéni popisu pachatele, trvaleji fixuji jeho obraz s ¢imz v dalsi fazi vySetfovani se
pFistupuje k provedeni rekognice, ktera je diky uvedenému popisu vétSinou Uspésna. PFi
takovém zjisStovani popisu musi vySetfovatel respektovat pravidlo pfi vyslechu, kdy
necha o pachateli poskozeného Ci svédka souvisle hovofit a nasledné jim klast otazky
k doplnéni vyslechu. Nemalou pozornost musi vedouci vyjezdu vénovat nejen pFi
popisu pachatele, ale také na véci, které byly poSkozenym odcizeny. V tomto sméru je
zapotiebi se zaméfit na to co bylo odcizeno s presnym uvedenim marketl véci, jako
jsou vyrobni znacky, barvy a poSkozeni. Dale uvést do vyslechu pFesny pocet
odcizenych véci, které mél poSkozeny u sebe a zdali od téchto véci ma poskozeny
zarucni listy obsahujici vyrobni ¢islo (napf. u mobilnich telefond). V pFipadé, Ze se
jednd o financni hotovost, tak je zapotfebi uvést presny pocet bankovek a v jaké
nominalni hodnoté jsou a specifické znaky, mezi né mlze patfit urCité poSkozeni
bankovky Ci opotfebeni, nebo zahnuti bankovky. U popisu véci by se mélo prihlizet
k tomu, Ze maji byt zjiStény obecné a specifické znaky, tak aby se UspéSné dospélo k
jejich vypatrani a mohla byt u nalezenych véci provedena rekognice.

% PJESCAK, J. a kol.: Metodika vySetfovani jednotlivych druhdl trestnych &infl. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, 1983, 196 s. ISBN 17-049-83. S. 73.
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6.3.2 Pronéasledovani pachatele po Cerstvé stopé

Mezi dalsi pocCateCni Ukony pfi provéfovani trestného cinu loupeZe patfi
pronasledovani pachatele po Cerstvé stopé. Timto ukonem by se mélo docilit k zadrzeni
pachatele co nejdfive, aby se predeSlo tomu, Ze by se pachatel skryl anebo odstranil
vécné dlkazy a zahladil tim podezieni ze spachané trestné Cinnosti. PF¥i pFijezdu na
misto ¢inu vedouci vyjezdové skupiny zjisti od poskozenych a nahodnych svédki
mozny uték pachatele, zdali z mista utekl ¢i odjel néjakym motorovym vozidlem.
S timto zjisténim vedouci vyjezdové skupiny pfijme takova opatieni, aby mohlo byt
v co nejkratSim terminu po spachani skutku patrano po pachateli. Je samoziejmé, Ze u
vétSiny pripadd nejsou idedlni podminky k zachyceni potfebnych informaci od
poskozenych ¢i nahodnych svédkl a existuje nékolik forem pronasledovani pachatele
po Cerstvé stopé. Jedna se pfedevSim o nasazeni sluZzebniho psa, patraci akce zahrnujici
uzavieni urCitého prostoru a kontrolu vdech osob a vozidel pohybujici se vtomto
prostoru tj. patraci clona, uzavirka komunikaci aj., dale pronasledovani pachatele
sluzebnim vozidlem policie Ceské republiky, vyuZiti vrtulniku MV CR, péatrani dle
osobni a mistni znalosti aj. Z téchto moZnosti jsem si vybral dvé prvni, které blize
priblizim.

V pfipadé Ze pachatel ¢i pachatelé se z mista ¢inu premistovali pésky, tak se u
vétSiny pFipad(l pfizve psovod se sluzebnim psem, ktery na misté ¢inu je nasazen na
pachovou stopu. Psovod se sluzebnim psem v takovém to pripadé mize pachovou
stopou vystopovat pachatele a docilit tim jeho zadrZeni, nebo miZze nalézt Ukryt
odcizenych véci, které si pachatel ukryl v umyslu si pro né za néjakou dobu pfijit s tim,
aby zahladil podezieni pfi nahodné kontrole jeho osoby a v pfipadé, Ze by dale ztratil
pes pachovou stopu pachatele vyCkat u Ukrytu véci az do pfichodu pachatele s tim, ze

bude pfi vyzvedavani véci zadrzen.

V dal$im pripadé by mohlo jit o Uték pachatele ¢i pachateld pomoci motorového
vozidla, kdy je na misté ¢inu od poSkozenych a nahodnych svédk, zjistén nejen popis
pachatele ¢i pachatel(l, ale také popis motorové vozidlo, kterym pachatelé z mista ¢inu
ujeli. V takovém pfipadé se zaméfime na moznou trasu vozidla a vedouci vyjezdové
skupiny si pres operacni stfedisko vyzada nezbytné posily z fad policie, aby uzavreli
mozné odjezdove Ci pFijezdové komunikace v okoli mista ¢inu stim, aby se docililo

vCasného zadrZeni pachatell. Nemusi se vZdy jednat o pachatele, ktery je z mista, kde
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ke skutku doSlo a proto se vtakovém pFipadé vyrozumi pFes operaCni stfedisko i
sousedni okresy s Zadosti o soucinnost s cilem vyslani hlidek policie na pFijezdove
komunikace od okresu, kde doSlo ke spachani skutku s tim, aby podle uvedeného popisu
motorového vozidla a pachatelll osadku vozidla zastavila scilem osadku vozidla

ztotoznit a zadrzet.

Na uvedenych prikladech je velice dllezité, aby probéhlo pronasledovani
pachatelll po Cerstvé stopé zavCasu tj. v co nejkratSim Case od podani oznameni ze
spachani loupeze. Jestlize je k tomuto pfistoupeno po delSi dobé a to bud pozdnim
oznamenim ze strany poskozeného, ndhodnych svédkd nebo jinymi okolnostmi, tak u

VétSiny pripadl ma pachatel naskok pred policii a jeho dopadenti je tim padem mizivé.

6.3.3 Ohledani mista ¢inu

Ohledani mista €inu se provadi podle ust. 8 113 tr. Fadu a jedna se o dalSi Ukon
vySetfovani, ktery pfimim pozorovanim na misté ¢inu, objasni skute€nosti, které jsou
dalezité pro trestni Fizeni. Tedy se jednd o neodkladny a neopakovatelny Gkon, nebot’
s pribyvajicim ¢asem dochazi na misté ¢inu k zaniku ¢i k znehodnoceni upotfebitelnych
stop, které by vedly k objasnéni celé véci €i pfimo k osobé pachatele. Ohledani mista
¢inu pfi spachani trestného Cinu loupeZze musi byt provedeno vZdy a nezéleZi na tom
zda-li k trestnému ¢inu doslo v exteriéru nebo nékde v interiéru. M(Zzeme konstatovat,
Ze se jednd o jeden z nejdllezitéjSich Gkonl pri vysetfovani za Ucelem zjistit a trvale
zadokumentovat celkovou situaci na misté ¢inu v ur€itém Case, pficemz se zjiStuje a
zadokumentuje poloha mista Cinu, ve vztahu k rozmisténi okoli, tvaru v terénu
(pfirozeny Ci uméle vytvoreny terén), vyhledavaji se a zadokumentuji se na misté ¢inu

nalezené véci Ci stopy s presnym zaméfenim.

Za ohledani mista Cinu je zodpovédny vedouci vyjezdové skupiny, ktery si na
misté Fidi a koordinuje ¢innost pri vykonavani potfebnych tkond. PFi pFijezdu na misto
¢inu se vedouci vyjezdové skupiny nejdfive spoji s policisty, ktefi se nachazeli na misté
¢inu jako prvni a nasledné od nich zjisti, jakym zplisobem byly vykonané prvotni tkony
na misté ¢inu (napf. zdali bylo misto ¢inu v€as a Fadné uzaviené, nebo jakym zplsobem
byly zabezpecené stopy, svédkové a poSkozeni). O tomto si vyZzada od velitele hlidky
policie Ufedni zaznam, ktery sepiSe aZz po ukonceni Ukonl na misté. V tomto Case si

vedouci vyjezdové skupiny zhodnoti vSe co bylo vykonano hlidkou policie na misté
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Cinu a jestlize zjisti nedostatky, tak je nechd ihned odstranit a rozdéli prisluSnym
policistim Ukoly, jako jsou dohled nad mistem, tak, aby se na ném a v blizkém okoli
nezdrZzovali nepovolané osoby a také nad tim, aby se navzajem nedomlouvali a
neovliviiovali svédkové celé udalosti. U vétSiny pfipadl je ohledani mista Cinu
provadéno vedoucim vyjezdové skupiny a kriminalistickym technikem, s kterym Gzce
spolupracuje s tim, Ze se kriminalisticky technik Fidi jeho pokyny. Také se mlze dle
potfeby UcCastnit ohledani mista Cinu i expert, znalec a dalSi osoby podle rozhodnuti
vedouciho vyjezdové skupiny. Stimto se setkavame zfidka kdy u trestného cCinu
loupeze, ale neni to vyloucené (napf. znalec oboru zdravotnictvi — téZka Gjma na zdravi,
expert na zbrané a stfelivo — pouZiti stfelné zbrangé). Posléze se pFikroc¢i k samotnému
ohledani mista €inu, kde se pristoupi nejprve k orientacni obhlidce, bez toho aniz by se
vstoupilo na samotné misto Cinu, které je uréeno poSkozenym anebo svédkem. Tuto
¢innost si fadné vedouci vyjezdové skupiny dokumentuje a nasledné se rozhodne po
dohodé s ostatnimi Cleny, ktefi se Gcastni ohledani o tom, jakym zplisobem bude
provedeno samotné ohledani. Zplsobl ohledani mista ¢inu je nékolik, pFedevsim se
jedna o:

- po trase pohybu pachatele (tj. kudy prisel anebo kudy odeSel),

- ze stfedu mista €inu k vnéjSku a to budto paprskovité nebo spiralové,

- od kraje ke stfedu mista Cinu a to spiralovité,

-z jedné strany na druhou stranu mista €inu tj. frontalni obhlidka mista ¢inu,

- provadény ve tvaru kruznic tj. kruhové ohledéni,

- rozdé&leni mista €inu na Gseky tj. rajénovym zpdisobem.*

Pfi ohledani mista Cinu vedouci vyjezdové skupiny Uzce spolupracuje
s kriminalistickym technikem, ktery mé za Ukol, na vécech nalezenych na misté ¢inu za
urCitych podminek vyhledavat latentni a jiné stopy anebo Fadné zajistit stopy nalézajici
se na misté ¢inu (napf. télni tekutiny, stopy obuvi, stopy po dopravnich prostfedcich) a
tyto stopy Ci véci radné zajistit a pFipravit je na transport z mista Cinu, tak aby nedoslo
k zdaméné stop mezi sebou. Je samozfejmosti, Ze kriminalisticky technik zajistuje i
nasledné nalezené stopy Ci véci, které se nenachazeji na misté inu, ale jsou nalezeny
v nedalekém okoli a maji s trestnou Cinnosti spojitost. VVechny nalezené stopy jsou
fadné oznaceny Cislem (dodrzuje se Ciselna posloupnost, napf. 1,2,3....atd.), zaméfeny,

zakresleny, vyfoceny a popsany.

% CERNIK, J., LISON, M., MIKUS, P.: Nasilna kriminalita — 1. ¢ast. Bratislava: Katedra kriminalnej
policie Akademie Policajného zboru, 1999, 117 s. ISBN 80-8054-111-6. s. 55.
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Vsichni policisté, ktefi se ucastni ohledani mista ¢inu maji na rukou chirurgické
rukavice a jestli je zapotfebi, tak i jiné ochranné pomdicky, jako jsou navleky na obuv,
ochranny odév aj., tak aby se pfedeslo k znehodnoceni stop pfi jejich zajistovani.

Pfed ukoncenim se zhodnoti provedeni ohledani mista Cinu a zapiSou se negativni

okolnosti, jako jsou skutecnosti, jevy, které jsou v rozporu s popisovanou udalosti.

Po ukonceni se sepiSe protokol o ohledani mista Cinu, kde se zadokumentuje jak
pribéh celého ohledani mista ¢inu, tak i jeho vysledky. Protokol o ohledani mista ¢inu
obsahuje Uvodni Cast, popisnou Cast a Cast zavéreCnou. K protokolu se pfipoji, jako
nediln soucast ohledani fotodokumentace, tak i nacrtek mista. Jestlize je pouzito jiné
zaznamenavaci zafizeni, jako jsou diktafony, i videozéznam, tak se i tyto pFipoji
nezbytné k protokolu ohledani mista ¢inu. Protokol nakonec podepisuji vSechny osoby,
které se na ohledani mista Cinu podilely a také osoby, které byly pfitomny u ohledani

mista ¢inu.

6.3.4 Prohlidka téla poSkozeného a jeho obleeni

Nedilnou soucasti je prohlidka téla poSkozeného a jeho obleCeni a to
v pfipadech, kdy poSkozeny pfi napadeni utrpél néjaké zranéni i v pfipadé, kdy pfi
napadeni neutrpél zranéni a to z divodu, Ze hrozi nebezpeci z prodleni. Tato skute¢nost

se bude provadét podle ust. § 114 tr. Fadu.

V pfipadé, kdy poSkozeny pfi napadeni utrpél néjaké zranéni, tak se vyzada
Iékarské vySetfeni s tim, Ze lékar v lékarske zpravé uvede o jaky druh a rozsah zranéni
se jedna. V nékterych pripadech se pfibiraji opatfenim i soudné Iékarské a znalecké
zkoumani, aby se mohl urcit rozsah poranéni a s tim byla véc fadné kvalifikovana.
Jedné se predevsim o skuteCnosti, které jsou na téle poSkozeného Ci obleceni zajiStény
formou stop (napf. pfi nalezu krve, vlas(, télnich tekutin, stop po stfelnych, bodnych a
jinych zbrani). Déale se Ffadné zadokumentuji vSechny zjisténé okolnosti a to bud na
videozdznam anebo fotograficky s tim, Ze se v Gfednim z&znamu o podéani vysvétleni
popiSe rozsah poranéni na jaké Casti téla a pfedbézna doba léceni. Stejnym zplisobem se

postupuje u obleceni, které mél poSkozeny v dobé napadeni na sobé.

39



V pfipadé, kdy nedoSlo pfi napadeni poSkozeného k Zadnému zranéni a
poskozeni véci se posSkozeny vyjadfi o této skutec¢nosti do Ufedniho zaznamu o podani
vysvétleni a je véc zadokumentovana fotograficky pro pfipad, kdyby po oznameni
poSkozeny navrhoval, Ze mu néjakeé zranéni €i poSkozeni véci pfi pfepadeni vzniklo.
V tuto chvili by se jinym zplsobem nedalo vyvrétit poskozenému jeho tvrzeni i presto,
Ze byly policii zjistény jiné skute¢nosti, neZli poskozeny v danou chvili uvadi.

6.4 Zakladni verze a mozny postup pri provérovani loupezi

Zéakladni vytyCeni vySetfovacich verzi na poCéatku procesu proveérovani u
podezieni ze spachani trestného Cinu loupeZe vzdy predchazi pfijeti urCitého podnétu, z
kterého toto podezieni prameni. VySetfovatel by si mél vzdy uvédomit, Ze ke konkrétni
verzi v prvotnim stadiu vySetfovani zjistuje a zajistuje zakladni informace a ty mlze
shrnovat jen tehdy, kdyZ disponuje nevyhnutelnym mnoZstvim kvalitnich informaci.
Nebylo by dobré, kdyby osoba odpovédna za vysetfovani si vymyslela ur€ité zakladni
vySetfovaci verze bez toho aniz by k vytvofené verzi nenasvédcovaly konkrétni zjisténé
fakty. Na zakladé obsahu trestného ozndmeni anebo jiného konkrétniho podnétu k
provéfovani, jako jsou prvotni, neodkladné a neopakovatelné Ukony a taktéz
nejdllezitéjsich faktl, které jsou ziskané v podani vysvétleni od obcand se bude potieba
jesté zamérit na vytyCeni konkrétnich zakladnich vySetfovacich verzich o ozndmeném
skutku. Nemalou ulohu pFi vytyCovani zéakladnich verzi sehrava i praxi ziskané
poznatky z vySetfovani obdobnych skutkd, které z Casti nahrazuji nedostatek
konkrétnich dlikaznich prostiedk( a to na samém pocatku provéfovani. Svym obsahem
by mély predstavovat zakladni vySetfovaci verze oddvodnéné domnénky ve snaze
vysvétlit podstatu skutku, ktery je pfedmétem provérovani. Jednoduse lze Fici, Ze na
zékladé této provérky by mél vysetfovatel dospét k oddvodnénému zavéru, Ze spachany
skutek je Ci neni trestnym Cinem a urCit jeho trestnépravni kvalifikaci. Se zakladnimi
verzemi se soucasné vytycuji pripadné verze o existenci ¢i neexistenci zakladnich znakii
skutkové podstaty k pfedpokladanému trestnému €inu a to v souvislosti i na pouziti
urcitych nastroji na vykonani urcité ¢innosti v souvislosti se spachanym skutkem a
napf. motivu, ktery pachatele vedl ke spachéni skutku anebo pFipadné pohnutky. Za
typické zakladni vySetfovaci verze pfi podezieni z trestného Cinu loupeze by bylo
mOoZno povazovat tyto:

- pfi provéfovani vyjde najevo, Ze pachatel pouzil hrozbu bezprostfedniho

nasili tzn., Zze pfimé nésili nepouZil a vyhruzkou doséhl toho, 7e mu obét
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vydala véc, o které pachatelovi $lo dobrovolné a timto jednénim se pachatel
dopustil tr. €. loupeze,

pFi provéfovani vyjde najevo, Ze pachatel aniz by vyhroZoval svou obét
pfimo napadne, aby prekonal jeji odpor a zmocni se véci o které
predpoklada a nebo vi, Ze ji obét u sebe ma, pFicemz obéti véc vezme, timto
jednanim se pachatel dopustil tr. €. loupeze,

pFi provérovani vyjde najevo, Ze pachatel pfi pfepadeni uZil jak vyhruzky,
tak i nasili, aby se zmocnil véci, kterou obét méla u sebe a pfesto nedosanhl
svym jednanim toho o co mu $lo a této véci se nezmocni i presto timto
jednanim se pachatel dopustil tr. ¢inu loupeze,

pri provéfovani a nasledném vySetfovani vyjde najevo, Ze pachatel pouzil
nasili, aby se zmocnil cizi véci, kterou nasledné pouZije pro pachani dalsi tr.

ginnosti, tak timto jednani napliiuje znaky tr. ¢inu loupeze.®’

Nésledné je také zapottebi se zaméFit i na ty verze, kdy poSkozeny se snazi svym

oznamenim zakryt jinou trestnou ¢innost anebo uvede skutecnosti, které se nezakladaji

na pravdé, mlZe jit o tyto verze:

pFi vySetfovani nebo provérovani skutku, ktery je popsany v protokolu o trestnim
ozndmeni poskozeného vyjde najevo, Ze predstiral s urcitym cilem zakryt blize
neurcené skutecnosti, aby si nepfivodil trestni stihani za jiny tr. €in, nebo

skutek, ktery je popsany v protokolu o trestnim oznameni poskozeného, vyjde
najevo, Ze nejde o trestny Cin loupeZe, nybrz o jiny trestny ¢in napf. vydirani,

krade? véci pfi sobg, ublizeni na zdravi aj.%®

V dobé provéfovani jednotlivych shora uvedenych verzi osoba odpovédna za

vySetfovani zameéri svou pozornost predevsim na zjistovani takovych informaci, které

jsou nevyhnutelné pro spravnou pravni kvalifikaci u spachaného skutku. Nepdjde o

trestny Cin loupeze v pripadé, Ze bude zjisténd a dostateCné prokézana neexistence

nékterého ze skutkovych znak( u tohoto trestného Cinu. U nékterych pripadi miZou

vzniknout komplikace pfi posuzovéni jednotlivych Casti jednani pachatele, tak jak

vyplyvaji z prijatého podnétu a dalsich zjisténych okolnosti, informaci, nebo dlikaz(l. V

¥ BANGO, D. a kol.: Metodika vy$etrovania vybranych druhov nasilnych trestnych &inov. Bratislava:
Akademia policejného zboru, 1997, 185 s. ISBN 80-8054-030-6. s. 59

%8 BANGO, D. a kol.: Metodika vySetrovania vybranych druhov nasilnych trestnych Cinov. Bratislava:
Akademia policejného zboru, 1997, 185 s. ISBN 80-8054-030-6. s. 59
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tomto pripadé bude nevyhnutelné, aby se ddsledné posoudilo a dokézalo, zdali vyhruzka
anebo nasili predchazelo zmocnéni se véci. Kdyby tomu tak nebylo, nemliZe se jednat o
trestny €in loupeZe. Osoba odpovédna za vySetfovani, také bude muset svou pozornost
soustfedit na moment, kdy vznikl dmysl zmocnit se cizi véci a jaky mél pachatel zamér

pfi odcizeni véci.

Priklad:

Pachatel se rozhodl zmocnit se cizi véci, pficemz zvolil klasicky zplsob kradeze
a to vloupanim do obchodu. PFi ukladani odcizenych véci je vyrusen obsluhou obchodu
a aby mohl odcizené véci odnést, tak obsluhu fyzicky napadne, pficemz ji zplsobi
zranéni a Utokem ji dostane do faze neschopnosti se dale branit a zabranit mu v
pokraCovani. Po tomto Utoku se pachatel vrati pro odcizené véci a z obchodu odejde. V
tomto pripadé jesté pljde o trestny ¢in loupeze, jelikoz se rozhodl pouzit nasili v dobé,
kdy byl obsluhou pfistizen pfi odcizovani véci. Jestlize by byl pachatel pfistizen
obsluhou v dobé, kdy uz by byl s odcizenymi vécmi na odchodu s obchodu a tato by se
mu snazila v odchodu zabranit, tak by se nejednalo o trestny €in loupeZe a to i v
pfipadé, Ze by pouZzil nasili anebo vyhruzku a véc by byla kvalifikovana, jako trestny
¢in kradeZe podle ust. § 205 odst. 1, pism. b), c) trestniho zakoniku.

V pripadé, kdy pljde o shora jiz uvedenou verzi, Ze pfi vysetfovani nebo
provéfovani skutku, ktery je popsany v protokolu o trestnim oznameni poSkozeneho
vyjde najevo, Ze predstiral s urCitym cilem zakryt blize neurCené skute¢nosti, aby si
neprivodil trestni stihani za jiny tr. ¢in, tak tuto verzi mlZe osoba odpovédna za
vySetfovani pouZit jen v pripadé, kdy od pocéatku ziska informace anebo dlkazy, které
redlné nasvédcuji v dané verzi. Nelze povazovat za verzi myslenku, kterd by byla
zformulovana vysetfovatelem, bez toho, aby mél dikazy o existenci jakékoliv
informace, ktera by oddvodnovala verzi. V tomto pFipadé plati, Ze osoba odpovédna za
vySetfovani se drzi pravidla pfi vytyCovani verzi vSeobecnosti a vzdy. Postup pfi
provéfovani zakladnich verzi je charakterizovany vyuZzitim stejnych prostredkd, které
vyuZzivaji organy ¢inné v trestnim Fizeni a tyto jsou stanovené v trestnim zakoniku Ci
trestnim Fadu. P¥i postupu se u rdznych trestnych €indi nachéazeji odlisnosti, které jsou

charakteristickymi znaky jednotlivych skutk( a jsou rozlisené pro urcité trestné Ciny.
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7 VysSetrovani trestného Cinu loupeze

7.1 Metodika vySetrovani

V pfipadé metodiky vySetfovani se setkame s pojmem, kterym se rozumi ,,ndvod
«39

k ucelné a Ucinné organizaci postupu pfi néjaké ¢innosti.
V kriminalistice se v jeji historii setkdvame s rliznymi postupy vysetfovani
rlznych trestnych ¢inll. Z pocatku kriminalisté vychazeli z toho, Ze je mozno mit
univerzalni metodiku vySetfovani, kterd by byla pouZitelnd u jakéhokoliv trestného
Cinu. Pfi tomto se opirali o fakt, Ze jak&koliv trestnd Cinnost a to bez ohledu na to o
jakou se jedna, vykazuje mnoho spole¢nych ryst, které umoziuji definovat trestny ¢in
jako celostni kategorii. V tomto pripadé taktéZ vychazeli z jistych obecnych zakonitosti
v pfipadé vzniku stop, které maji univerzalni povahu a to platilo i v pfipadé odhalovani
¢i shromazdovani a zkoumani stop, které tvofi napli vySetfovani. Nakonec bylo
zjisténo, Ze tato koncepce metodiky v pFipadé obecné aplikovaného postupu vysetfovani
se neosvédCila z dlvodu malé aplikace a efektivnosti v praxi. V dalSich letech se
dospélo k nazoru, Ze metodiku vySetfovani nelze vytvaret jako univerzalni, pro viechny
druhy trestnych ¢ind, ale pouze na Grovni diléich metodik, které plati pro urcity druh
trestného Cinu a byla nazvana metodika vySetfovani jednotlivych druhd trestnych ¢€ind.
V soucasné dobé je zajem na tom, aby metodika vysetfovani jednotlivych druhl
trestnych ¢inl dostavala nové podnéty pro jeji rozvoj, predevSsim v systémovém
pristupu. Jedna o systém operaci, kon(l a metod, jimiz jsou trestné Ciny vySetfovany.
PrestoZe je v dnedni dobé dosazeny stupen rozpracovanosti v otazce obecnych metodik
a dil¢ich metodik uz vysoky, tak presto to jesté neodpovida pIné potfebam vysetfovaci

praxe a ani predstavam kriminalistické teorii. Spousta aspektl ¢eka stale na své fesent.

Ve zkratce se d& metodika vySetfovani chépat, jako algoritmus Cinnosti
vySetfovatele, pricemz algoritmus nemize byt brany po matematické strance, ale jako
soubor ¢innosti vySetfovatele, aby dosahl stanoveného cile. Pfedevsim se jedna o dil¢i
Useky vySetfovani, jako je napf. prvni zasah na misté Cinu, vyslechy poSkozenych €i

pachatell atd.

¥ pJESCAK, J. a kol.: Metodika vySetfovani jednotlivych druh( trestnych &infi. Praha: Univerzita

Karlova v Praze, 1983, 196 s. ISBN 17-049-83. s. 5.
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7.2 Verze a planovani vySetrovani

Vysetfovaci verze se vytyCuji na zékladé jiz zjisténych informaci a poznatk( o
loupeZi. V pfipadé, Ze nebyli pachatelé zadrzeni na misté Cinu, nebo nebylo G¢inné
pronasledovani po Cerstvé stopé, tak mohou byt zjistény z poznatkd, které se ziskaji
diky provedeni operativné pétraci a vySetfovacich Ukonl anebo z poznatkd, které se

zjisti az v pribéhu vysetfovani.

V prvnim pfipadé se vychazi z toho, jaké poznatky o pachateli byly zjistény pfi
ohledani mista ¢inu, nebo pfi vyslechu poskozeného ¢&i svédkl celé udalosti. Z téchto
ukonll se podle povahy zajisténych stop da usoudit pachatelovo stari, vyska, fyzicka
sila, tésné vlastnosti aj. S témito zjisténimi se da vytycCit verze k pachateli a tim sniZit
okruh podezrfelych osob a nasledné jej odhalit a usvédcit.

V druhém pfipadé se pachatelé loupezi usvédcuji na zakladé poznatk(, které jsou
ziskané pomoci operativné patracich tkon(. Z téchto se vyty¢i profil podezielé osoby a
nasledné se provéri zda-li se jedna Ci nejedna o osobu pachatele. V tomto pfipadé se
realizuje patrani po pachateli diky uvedenému popisu a obleceni co mél na sobé. Patrat

po pachateli je mozné v restauracich, ubytovnach, bazarech apod.

Ve vysetfovani se pristoupi k tomu, Ze se stopy (daktyloskopické, trasologicke,
pachové aj.) zajisténé na misté Cinu Ci obleCeni a téla posSkozeného zaSlou k porovnani
do prislusné evidence, kde dojde k jejim vyhodnocenim a v kladném pFipadé mdze dojit
k dopadeni pachatele.

Patrani po pachateli se organizuje v dlouhotrvajicim ¢asovém intervalu po spachani
skutku, kdy se stfeZi vytipovana zafizeni i objekty a to za ucelem zadrzet osobu, ktera
je podobna profilu pachatele. PFi UspéSném zadrzZeni, takovéto osoby se provadgji dalsi

opatieni k odhaleni spolupachateld ¢i ostatnich G¢astnik({ trestného Ginu.

Planovani vySetfovani zavisi opét na tom zda-li byl pachatel dopaden €i nikoliv
a zdali se mu dafi se ukryvat pred organy ¢innych v trestnim fizeni. PI&n vySetfovani se

zameéfuje na provéreni veSkerych vySetfovacich verzi k osobam, které by mohly loupez

¢innosti.
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Jednd se o plan, kde zakladnim predpokladem Uspéchu je rychly postup a
soucinnost VvétSiho poctu subjektll pfi vySetfovani jako jsou kriminalni policie,

poradkova policie, dopravni policie atd.

7.3 VySetrovaci ukony a opatreni

Nedilnou soucasti vySetfovani u trestného €inu loupeZe jsou vySetfovaci ukony,
které nam v celkové podobé objasni celou skute¢nost o motivu, jakym zplsobem a
pFiciné pro¢ pachatel protizakonné jednal a mezi tyto patfi vyslech poSkozeného, Setfeni
k osobé poskozeného, vyslech oCitych svédkl, vyslech jinych nez ocitych svédkd,
vyslech obvinéného a provérka alibi.

Opatreni, které je pFijato pfi vySetfovani trestného ¢inu loupeze prokaze dikazni
hodnotu o tom, Ze pachatel byt’ trestnou €innost popira, tak ji spachal a jedna se o tyto

Ukony Setfeni k osobé poSkozené, rekognice, domovni prohlidka, znalecké zkoumani.

Ve své praci jsem jiz zmifoval o vyslechu poskozenych a vyslechu ocitych
svédkl pod bodem 9.3.1

7.3.1 SetFeni k osobé poskozeného

Setfeni k osob& poskozeného je jednim zdlleZitych Ukoll, které museji
pracovnici kriminalni policie provést po tom co byla ozndmena loupeZz a cilem je
ustanovit osobu poSkozeného. Predevsim se jednad o to, aby bylo ziskdno co nejvice
informaci o zplsobu Zivota, chovani, majetkové ¢i rodinné poméry, jaké ma styky a
ostatni okolnosti, které se této osoby tykaji. Takovéto Setfeni k osobé poSkozeného se
zjisti okolnosti, které by mohli v pachateli vzbudit pohnutky ke spachani loupeze a
zaroven se zjisti okruh lidi s kterymi se poSkozeny stykd anebo udrZuje kontakt. Je
zfejmé, Ze se timto Setfenim miZe prokazat i to, Ze pachatelem mliZe byt osoba, ktera je
v blizkém kontaktu s poSkozenou osobou anebo, Ze ma poSkozeny osobni problémy a

trestnou Cinnost si pouze vymyslel.
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7.3.2 Vyslech jinych nez ocitych svédk

Je velmi téZké vyhledat jiné svédky neZ ty co byli pFitomni pfi loupeZi. Jedné se o
osoby, které se vyhledavaji v priibéhu vysetfovani a jsou vyslychani jako svédci zejména
proto, Zze mohou objasnit rlizna fakta, ktera predchézela loupezi anebo nastala az po
loupeZi. Tyto osoby si nejsou Casto védomi toho, Ze jejich svédectvi ma velky vyznam
v dal$im vySetfovani. Mlize se jednat o fakta ve vztahu k pachateli a mize se jednat o
vztahu k okolnosti typovani obéti, vztah pachatele k obéti a mista Cinu, vztah pfi
obstaravani si zbrang, dopravniho prostfedku a jinych pfedmét(, vyskyt na misté ¢inu
pred loupezi a po ni — ve vztahu pfichodu a odchodu, vztah k dalSimu nakladani

z odcizenymi vécmi.*

Kriminalisté tyto osoby vyhledavaji pfimo v terénu anebo prostfednictvim
hromadnych sdélovacich prostredka.

7.3.3 Vyslech obvinéného

Vyslech osob, které jsou obvinéni ztrestného Cinu loupeZze patfi k jednim
vyslechy se provadéji na protokol o vyslechu osoby obvinéné a postupuje se podle ust. §
91 - § 95 tr. fadu. Mezi obvinénymi se ¢asto nachazeji osoby, které patfi k delikventlim
a maji néjakou trestnou cinnost jiz za sebou. PFi vyslechu popiraji svou Gc¢ast na
spachani trestného Cinu, priemzZ maji dopredu pfipravenou obhajobu s faleSnymi alibi a
také proto, Ze znaji velice dobfe metody a prostfedky prace policie ¢ehoz vyuzivaji a
kladou u€inny odpor. Tyto osoby zpravidla svou trestnou ¢innost doznavaji az tehdy,

jestlize jsou pod tihou presvédcivych dikazl.

PFi vyslechu obvinéného se v jeho zaCatcich doporuCuje zaméFit predevSim na
zjisténi 0dajli o podrobném c&asovém snimku jeho pohybu pred loupezi, tak i po
spachani loupeze. Dale na pfipravu jeho jednani a aktivity, pfipadné spolupachatele a
jejich domluvé ¢i tlohach v jednani loupeze, zaméfit se na otazky majetkovych pomér(
obvinéného, jaké ma vydaje, jaky je vztah k mistu ¢inu a k obéti, jaky je plvod zbrani ¢i
predmétd, které byly pouzity pfi loupezi, jaky je plvod stop na jeho téle ¢i na obleceni.

40 STRAUS, J. a kol.: Kriminalisticka metodika — 2. rozsifené vydani. Plzefn: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ales Cenék, s. r. 0., 2008, 132 s. ISBN 978-80-7380-124-3. s. 80 - 81.
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Ve vyslechu se dale zaméfi osoba odpovédna za vySetfovani na to jakym
zplsobem se obvinény na loupez pfipravoval (misto, dobu a zpdsob spachani),
zjistovani motivu jeho jednani, jakym zplisobem byl se spolupachatelem domluven na

podild ze zisku a jakym zplsobem s odcizenymi vécmi naloZil aj.

Vyslech obvinéného je zapotiebi, aby byl proveden precizné a co nejddkladngji,
tak, aby byly vSechny skute€nosti zachyceny co nejdetailngji. V pFipadé, Ze se pachatel
spontanné doznd, tak je zapotfebi objasnit jeho Ulohu pFi spachani loupeze a dale je
tfeba vypovéd obvinéného podrobit provérce, predevsim vyslechem svédki,

konfrontaci, nafizenim expertiz, provérkou na misté ¢inu.

7.3.4 Provérka alibi

Provérka alibi je jedna z Cinnosti, kterd je provadéna v ramci realizovani planu
pfi vySetfovani a provéruje se jim verze, kterd sméfuje k prokédzani, kde se podezrela
osoba nachézela v dobé, kdy doSlo ke spachani loupeZe a zdali se podilela néjakym
zplisobem na jednani a v jakém vztahu je k trestnému ¢inu (pachatel, spolupachatel,
navodce, organizator). Jednim z moznych cild provérky mlze byt, zda vytipovana
osoba pFipada v Uvahu jako pachatel, zda oznamovatel trestného €inu loupeze neucinil
fiktivni ozndmeni za UCelem zakryti své trestné Cinnosti, zda provéfovana osoba
neuvadi védomé nepravdivé Udaje s cilem zakryti vlastni trestné €innosti, nebo zda
osoba, ktera se dobrovolné sama prihlasila na policii, jako pachatel loupeZe, je skutecné

pachatelem (popularita apod.).

NeZli se pristoupi k samotné provérce, musi se vySetfovatel rozhodnout, zda se
provede za pouZiti operativné patracich prostfedkd, nebo zda se provede bez kontaktu
s provéfovanou osobou, nebo zda se provede ukony, které by vedly pfimo k pachateli.
Provérka alibi vychazi ze zavaZznosti podezieni ze spachani trestného €inu loupeze a je
zapotiebi vzit v Gvahu, Ze osoba je moznym pachatelem a miZe bud uprchnout, marit
vysSetfovani, nicit diikazy ¢i ovliviiovat svédky. Takeé je lepsi kdyZ provéfovana osoba o
provadéné provérce nevi, coZ je z taktického hlediska lepsi a je zapotfebi, tyto alibi
provérovat velmi opatrng, aby se ¢innosti pfi provérce neupozornilo.

Mezi zakladni zasady proveérky alibi patfi:
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- provadi soucasné v pfipadé organizované skupiny,

- provadi se k Casovému obdobi spachaného trestného €inu loupeze,

- musi se prihliZet ke zjisténym a zajisténym stopam a dalSim skutecnostem
z mista €inu,

- nelze ji zUzit na Setfeny trestny Cin loupeze,

- nelze vylouCit podezfeni pouze zda-li je potvrzeno pouze rodinnymi

pFisludniky.*

7.3.5 Rekognice

Rekognice patfi mezi procesni Ukony, které pfi vySetfovani trestného Cinu
loupeze pFichazi v Gvahu velmi €asto a provadéji se podle ust. § 104b tr. fadu. Objektem
rekognice je samotna osoba podezielého, tak i odcizené véci pfi loupeZi a nebo véci
pouZzité pri ni, kdy se mliZe jednat o nastroje, zbrané apod.

Poznévajicimi pfi rekognici jsou poSkozeni nebo svédci loupeZe. Rekognice se
provadi v co nejkrat§i dobé po zadrZeni pachatele, jelikoZ v paméti poznavajicich osob
je zafixovan obraz pachatele. Pfi rekognici se vySetfovatel Fidi pravnimi postupy, které

jsou upravené trestnim Fadem a kriminalistickou taktikou.

PFi rekognici jsou véci predkladany ke novému poznavani poskozenému a jak
bylo Fe€eno, jedna se o véci, které byly pfi loupeZi odcizeny a mohou se poznat podle
individulnich znakd. Nejcastéji se v praxi setkdme s rekognici ,,in natura“, ktera je
provadéna za Ucasti poSkozeného, ¢i svédkil loupeze, tak i za Gcasti podezielého, ktery
je poznavan ve specialni mistnosti za Gcasti nékolika dalSich pfitomnych osob stejného

pohlavi a jsou pachateli podobni a vykazuji podobné rysy.

7.3.6 Domovni prohlidka

U trestného €inu loupeze se mlzeme setkat i s domovni prohlidkou. Domovni
prohlidka slouzi jako dikazni prostfedek, pfi kterém se zajistuji véci, které maji
jakoukoliv spojitost s loupeznym prepadenim a provadéji se podle ust. § 82, § 83 tr.
fadu. Pfi domovni prohlidce je zapotfebi, aby ji osoba odpovédnd za vySetfovani

“ STRAUS, J. a kol.: Kriminalisticka metodika — 2. rozsifené vydani. Plzefn: Vydavatelstvi a

nakladatelstvi Ales Cenék, s. r. 0., 2008, 132 s. ISBN 978-80-7380-124-3. s. 78.
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provadéla obezfetné a vénovala pfi jejim provadéni naleZitou pozornost veSkerym
dlkaznim prostfedkdm, jakoZzto véci pochazejici z loupeze Ci prostiedky k jeji priprave

nebo pfi samotném spachani.

PFi domovni prohlidce by se mélo postupovat systematicky pfedevSim vénovat
svou pozornost na rlizné skrySe, kde by pachatel mohl ukryt odcizené véci (penize,
cennosti), zbrané, které byly pouZity pfi loupezi. Je nutné si uvédomit, Ze nalezené véci
slouzi jako dikaz a pfi jejich nalezeni je pachatel vétSinou usvédcen ze spachani

trestného ¢inu.

Jestlize je potfeba provést domovni prohlidku u vice osob, které jsou podezrelé
ze spachani trestného Cinu loupeze, doporucuje se domovni prohlidky provadét
najednou ve stejné dobg a Case.

7.3.7 Znalecké zkoumani

Znalecké zkoumani se nafizuje u tohoto trestného Cinu v pfipadé zajisténi stop a
vécnych dlikaz( a pFichazi v Gvahu fada rdiznych expertiz. V pripadech, kdy je zapotiebi
ve Veci pribrat znalce se postupuje podle ust. 8 105 tr. FAdu a zaleZi na druhu loupeze.

Mezi nejCastéji pouzivané znalecké zkoumani z oboru kriminalistiky patfi:

-z odvétvi soudniho IékaFstvi — se vyZaduje v pFipadg, Ze pfi loupezi dojde ke
zranéni jak osoby poSkozené, tak i pachatele a nebo, kdyZ dojde pfi loupeZi
ke smrtelnému zranéni poSkozeného,

-z odvétvi trasologie — se vyZaduje v pripadé, Ze se na misté €inu zajisti stopy
po obuvi €i po pneumatikach,

-z odvétvi daktyloskopie — se vyZaduje v pripadé, Ze jsou na misté Sinu Ci
zajisténé otisky prstl ¢i dlani,

-z odvétvi balistiky — se vyZaduje v pripadé, Ze je pri loupeZi pouzita stfelna
zbran,

-z odvétvi biologie — se vyZaduje v pFipadé, Ze jsou na misté €inu zajistény
stopy krve, slin nebo jinych lidskych vymésk(, které by vedly pomoci
zkoumani DNA k objasnéni pripadu,

-z odvétvi chemie — se vyZaduje v pfipadé, Ze se pachatel mohl dostat do

kontaktu s néjakou identifikovanou latkou (loupeze spachané v bankovnim
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sektoru),

-z odvétvi grafologie — se vyZaduje v pripadé, kdy jsou na misté ¢inu zajistény
dalezité listinné materialy,

-z odvétvi zboZiznalstvi — se vyZzaduje v pFipadé, kdy je potfeba zjistit hodnotu

odcizenych véci.*?
8 Ukonceni provérovani a vysetiovani loupeze

Na provérovani a vysetfovani jsou zakonné Ihlty, které jsou uvedené v ust. § 159
trestniho fadu, kde je uvedeno, Ze policejni organ je povinen provérfit skutecnosti,
nasvédcujici tomu, Ze byl spachan trestny ¢in a to do dvou mésicl od pfrijeti oznamenti,
jestliZe jde o véc, ktera prislusi samosoudci a nekona se v této véci o zkracené pripravné
Fizeni, do tFi mésicl jde-li o véc patfici do prislusnosti okresniho soudu a do Sesti
mésicl v pripadé, Ze jde o véc patfici v prvnim stupni do prislusnosti krajského soudu.
Lhity Ize v pFipadé nedostatku Casu pFi provérovani prodlouzZit a to v pFipadé, Ze
policejni organ predlozi spisovy material statnimu zastupci s odlivodnénou zadosti pro

prodlouzeni.*®

Provérovani trestného Cinu je ukonéeno v dobé, kdy je cela véc oznamena na
statni zastupitelstvi. O tomto policejni organ sepiSe zdznam o zahajeni tkon( v trestnim
fizeni. V tomto zaznamu se popisi skutecnosti, které divodné nasvédcuji tomu, Ze byl
spachan trestny ¢in a uvedou skutkové okolnosti, pro které se zahajuje, a zplisob, jakym
se 0 nich policejni organ dozvédél. Opis zaznamu se zaSle nejdéle do 48 hodin od
zahdjeni trestniho Fizeni statnimu zéstupci. Jestlize hrozi ve véci nebezpeCi z prodleni,
sepiSe policejni organ po provedeni potfebnych neodkladnych a neopakovatelnych
Ukonl. Nasleduje faze dokazovani a vtomto pFipadé je v ném zakomponovano i

vySetfovani trestného Cinu.

Vysetfovani trestného ¢inu je mozné ukoncit dvéma zplsoby, kdy v prvnim
pFipadé bude zjistén pachatel trestného Cinu loupeze a vina k tomuto trestnému ¢inu mu

byla fadné prokéazana, byl obvinén a ve véci byly dokonceny viechny potfebné ukony

42 CHMELIK, J. a kol.: LoupeZe a moznosti prevence a obrany. Praha: Themis, 2006, 254 s. ISBN 80-
7312-051-X. s. 48 - 49.

3 JELINEK, J. a kol.: Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 711.
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podle trestniho Fadu, tak, aby mohl policejni organ pfedat spisovy material ke statnimu
zastupci s navrhem na podani obZaloby.

V druhém pfipadé, kdy policejni organ nebo statni zastupce ve véci, ktera je
provérovana, zjisti, ze nejde o trestny Cin tak véc odloZi usnesenim a to za podminek,
které jsou uvedeny v § 159a trestniho Fadu. Podle ustanoveni § 159a odst. 1 trestniho
fadu véc odloZi statni zastupce nebo policejni organ, kdy ve véci zjisti, Ze se nejedna o
trestny €in a véc odevzda jinému prislusnému organu k projednani, jestlize se ve véci
zjisti Ze se jedna o prestupek nebo jiny spravni delikt. Nebo se véc odevzda jinému
organu ke kazenskému nebo k&rnému projednani. Podle odst. 2 véc policejni orgén
nebo statni zastupce pred zahajenim trestniho stihani odloZi usnesenim, je-li trestni
stihani nepfipustné za podminek, které jsou uvedené v ust. § 11 odst. 1 trestniho Fadu.
Podle odst. 3 policejni organ nebo statni zastupce véc mize odlozZit usnesenim pred
zahdjenim trestniho stihéni, je-li trestni stihani neucelné vzhledem k okolnostem, které
jsou uvedeny v ust. § 172 odst. 2 pism. a) nebo b). Podle odst. 4 Ize véc odlozit, jestlize
statni zastupce z vysledk(l provérovani zjisti, Zze nastaly okolnosti uvedené v ust. § 172
odst. 2 pism. c¢). Podle ust. odst. 5 policejni organ a statni zastupce véc odlozi tehdy,
pokud se nepodafilo zjistit skuteCnosti, které by opravriovaly zahdjit trestni stihani a
jestlize tyto dlvody odloZeni pominou, trestni stihani se zahéji. Podle odst. 6 se ve véci
piSe, Ze usneseni o odlozeni musi byt doru¢eno poskozenému a také odlozZeni podle ust.
odst. 1 a 5 musi byt doruceno do 48 hod. statnimu zastupci. V odstavci 7 se uvadi, Ze
proti usneseni o odloZeni véci mlZe poSkozeny podat stiznost, kterd ma odkladny

acinek.*

* JELINEK, J. a kol.: Trestni z&konik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, 1216 s. ISBN 978-80-87212-22-6. s. 711- 712.
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ZAVER

Na zavér své bakalarské prace bych jesté jednou uvedl, Ze jmenované téma jsem
si vybral z diivodu, Ze jsem zaméstnan jako policista v postaveni vysetfovatele u stalé
vyjezdové skupiny a s trestnym ¢inem loupez pfichdzim €asto do kontaktu a podilim se
na jejim provérovani, tak i vySetfovanim v pfipadech, kdy je zachycen pachatel na misté
¢inu, nebo je nasledné vyhledan.

Ve své praci jsem se pokusil popsat, jakym zplsobem postupuji organy ¢inné v
trestnim fizeni pfi provéfovani a nasledném vySetfovani v pfipadé spachéani trestného
¢inu loupeZze. Na svou praci jsem se pfipravoval predevSim pomoci nastudovani
potfebné publikace, které se rozebirdnim tohoto trestného Cinu zabyvaji a zjistil jsem, Ze
tyto publikace jsou spiSe orientované na teorii. Je v téchto publikacich napsan postup
jakym zplsobem se maji organy ¢inné v trestnim Fizeni zachovat v pfipadé, kdy dojde k
loupezi a jak maji postupovat. Kazdy policista si v téchto pripadech prosel pFipravou,
kterou prodélal pfi nezbytnych Skolenich, aby mohl svou praci fadné vykonavat a v
tomto smyslu jsem i pojal rozebréni tohoto tématu z hlediska teoretického a uved| pér
prikladll, tak aby si Ctendf této prace mohl vytvofit konkrétni nahled na to jakym
zplsobem pracuje policie v pripadech od ozndmeni loupeze az po kone¢né feseni celého

problému.

Je nezbytné si uvédomit, Ze v pfipadé loupeze se jedna o trestny €in, ktery je pro
spolecnost vysoce nebezpetny a ztohoto divodu je nepfipustné jej prehlizet Ci
tolerovat. Témto deliktim je v kazdém pripadé zapotiebi vénovat zvysenou pozornost,
nejen prislusnymi organy cinnych v trestnim Fizeni, ale také i samotnymi obcany. Ze
strany policisty je mi zndmo, Ze se jedna v pribéhu provéfovani a vysetfovani tohoto
trestného Cinu o velmi naroc¢né Ukoly, které by se v konec¢ném dlsledku, kdyby se
provedly od zacatku $patnym zplsobem mohly vést i k tomu, Ze se pachatele tohoto
nebezpecného ¢inu policie nikdy nedopétra. V pribéhu provérfovani tohoto trestného
¢inu jsem jakoZto policista na vaZkach. Je to zapFiCinéné tim, Ze v prvopocéatcich si
nejsem jisty zda-li k tomuto trestnému ¢inu vibec doslo. Poskozeni nevykazuji takové
znamky po nasili, které uvadéji a nebo se jedna o pFipady, kdy uvadgéji skutecnosti,
které by v urCitou dobu nebyli mozné. Jiz nékolikrat jsem se ve své praxi setkal i se
smyslenymi pfipady loupeZe a naStésti se vzdy na tuto skuteCnost priSlo v pocCatku

provérovani.

52



V popisné Casti jsem zminoval legislativni strankou trestného Cinu loupeze. K
tomuto bych uvedl, Ze jsem byl mile pfekvapen, jakym zplsobem naSi zédkonodarci
zapracovali na tomto trestném €inu i pfesto, Ze své klady mé4 i své zapory. Libilo se mi,
Ze zprisnili trestni sazby za provedeni skutku v urcitych fazich, ale na druhou stranu mi
chybi ve skutkové podstaté rozebran pfipad, kdy bude pouZzito nasili pomoci zbrané,

napr. noZe nebo strelné zbrang).

V Casti bakalarské prace, kde se zabyvam provéfovanim a nasledné i
vySetfovanim tohoto trestného Cinu, bych chtél uvést, Ze ze svych zkuSenosti, které jsem
nabyl pFi policejni praxi a mohu uvést, Ze se jedna o velice sloZity sled udalosti, ktery je
pIny neodkladnych a neopakovatelnych Gkond, které ve své praci popisuji a u nichz je
zapotiebi vynalozit maximalni Usili vSech zUcastnénych policistl, poskozenych a
svédkl, aby bylo mozné vco nejkratsi dobé dopadnout pachatele. K Uspéchu Ci
netspéchu dopadeni pachatele trestného Cinu loupeze je zavislé na spousté aspektd, ale
pfedeviim se jednd o Cas, neboli o Casovou prodlevu od spachani skutku k jeho
oznameni. U spousty loupezi je tento aspekt dllezity pro dalSi vyvoj vysetfovani
z hlediska zajiStovani stop na misté ¢inu az po dobu, kdy mél pachatel dostatek ¢asu se
ukryt aj. Ze svého pohledu policisty bych byl radéji, kdyby osoby, které figuruji jako
poSkozeni, tuto nemilou véc oznamovali neprodlené po jejim spéachéni a policie méla

vétSi Sanci k dopadeni pachatele a jeho naslednému usvédceni.

V rdmci vypracovani této prace jsem se vypracoval malou statistiku o tomto
trestném Cinu, ktery byl spachan na Gzemi okresu PFibram v dobé od roku 2007 do roku
2009 (viz. Priloha 1). V tomto pfipadé jsem do3el k zjisténi, Ze evidované ozndmené
pfipady jsou skoro na stejné drovni a kazdy rok jsou zjisténé i pfipady pfedstirani tohoto
trestného Cinu, které jsem do statistiky taktéz zakomponoval. Ve statistice jsem se dale
zabyval ¢asovym horizontem, kdy doSlo ke spachani loupezi (viz. Pfiloha I1). Zde jsem
se doSel k nazoru, Ze prevazna Cast loupezi byla ve vSech letech pachana pres den a
v podvecer. Déle jsem se zabyval mistem spachani loupeZe a to pfedevsim v jaké oblasti
meésta PFibrami Ci okoli byly pachény (viz. Pfiloha I11). Zde jsem doSel ke zjisténi, Ze ke
spachani loupeze dochazi nejvice v aglomeraci méstské Casti PFibrami. Také jsem se
zabyval ve statistice o jaké pohlavi se jednalo v pFipadé u osob poSkozenych a o jaké
pohlavi se jednalo v pfipadé pachatele (viz. Pfiloha 1V). V tomto pfipadé jsem do3el

k zavéru, Ze za shora jmenované obdobi jsou mezi poskozenymi osobami prevazné Zeny

53



a jako pachatele jsou prevazné zjisténi muzi. A v neposledni fadé jsem zjiStoval, jakym
zplsobem byla loupez spachana (viz. Pfiloha V). Zde jsem doSel k zavéru, Ze prevazna
Cast loupeZi byla za shora uvedené obdobi pachdna fyzickym nésilim, bez pouZiti

zbrané.
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Prilohy

Pfiloha - zndzornéni celkového nédpadu loupeze na okrese Pfibram od roku
2007 do roku 20009.
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Il.  Pfiloha - zndzornéni Casového horizontu, kdy byly loupeZe pachény na okrese
PFibram za obdobi 2007 az 20009.
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Pfiloha - znézornéni v jakych Castech mésta PFibrami a okoli jsou pachany

loupeze za obdobi 2007 az 20009.
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IV.  Priloha - znadzornéni pohlavi v pfipadé u osob poSkozenych a v pripadé
pachatele za obdobi 2007 — 2009.
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V. Pfiloha - zndzornéni jakym zplisobem byla loupeZ spachana za obdobi 2007 az
20009.
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Abstrakt

MALIK, J. Postup organ(i &innych v trestnim Fizeni pfi provéfovani a
vysetFovani trestného Cinu loupeZe : bakalafska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka skola
evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2010. 65 s. Vedouci bakalarské prace JUDr.
Marek Frysték, Ph.D.

Klicovd slova: loupez, nasili, trestni zékonik, provéfovani, vysetfovani,

poSkozeny, podezrely.

Bakalarska prace je zaméfena na postup organll ¢innych v trestnim Fizeni pfi
vySetfovani a provérovani trestného Cinu loupeZe. Préce v jednotlivych kapitolach
popisuje skutkovou podstatu trestného ¢inu loupeZe. Déle jakymi zplsoby je loupez
nejcastéji pachana, jaké osoby se trestného Cinu loupeze Gcastni. Nasledné je v praci
popisovano provérovani a vysetfovani s ukony, které provadéji organy ¢inné v trestnim

fizeni pfi objasfnovani tohoto trestného Cinu.
V zavéru je bakalarské prace zamérena na zhodnoceni postupu organt v ¢innych

v trestnim Fizeni, poznatky a doplfiky a také statistické srovnani celkového napadu u

tohoto trestného ¢inu na okrese Pfibram v dobé od roku 2007 — 20009.
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Abstract

MALIK, J. Procedures Taken by the Investigative, Prosecuting and Adjudicating
Bodies Related to Examination and Investigation of the Criminal Offence of Robbery:
Bachelor Thesis. Ceské Budg&jovice: University of European and Regional Studies
(Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, o. p. s.), 2010, 65 pages. Leading
teacher JUDr. Marek Frysték, Ph.D.

Key words: robbery, violence, Criminal Code, examination, investigation, the

injured, the suspect.

The Bachelor Thesis is focused on the procedures performed by the investigative,
prosecuting and adjudicating bodies during investigation and examination of the
criminal offence of robbery. In the individual chapters of the Thesis the facts of the
criminal offence of robbery are described. Moreover, the Thesis mentions the manners
of committing of robbery and what kind of people take part in the criminal offence of
robbery. Furthermore, it describes examination and investigation including acts
performed by the investigative, prosecuting and adjudicating bodies during clarification

of this criminal offence.

In the conclusion the Thesis is focused on the assessment of the procedures performed
by the investigative, prosecuting and adjudicating bodies, current knowledge,
supplements and statistical comparison of the whole concept of this criminal offence in
the Pribram district during the period from 2007 to 2009.
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