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UvoD

Téma ,Pée o kulturni ddictvi v Jih@deském kraji a Hornim Rakousku*
se kkomu miZe jevit jako ne zrovnaipis aktualni. Nebo jinaketeno: ,Jaky ma
smysl, peovat o kulturni ddictvi? Pra¢ v dneSni do& ve spolénosti, jejiz vyvoj jde
tak rychle kupedu? A navic, obnova pamatek stoji mnohoépentch je nyni v dob
hospodéské krize stale méd® A prawe tyto otazky byly inspiraci k tomu, zabyvat
se timto tématem. Prace se Z#ta na vyzkum pé&e o kulturni ddictvi a na porovnani
jak tato pée probiha v Jihgeském kraji a jak v Hornim Rakousku.

Prvni kapitola seznangdten&e s cilem, kterého chce tato prace dosahnout
a zarové také s vyzkumnymi metodami, jakych bylo v pradioz

Druha atteti kapitola jsou uvodni a slouzi pro definovarkladnich pojni jako
je nagiklad kultura, kulturni &dictvi, kulturni pamatka, pamatkovy fond, paméatkova
rezervace, pamatkova zéna a ochranné pasmo.

Ctvrta kapitola pedstavuje oba kraje, jsou zde popsany charakteéstiysy
a nejvyznamgsi pamatky.

Pat4 a Sestd kapitola provadi analyzu a kompagstent p&e o kulturni
dédictvi v jednotlivych krajich. Pozornost byla z&ena na historii, pravni ramec
a praxi (i ochrar¢ pamatek, na zév kazdé kapitoly je provedeno kratké shrnuti.

V zawru se prace zabyva analyzou zakladniho problémeryikt je Uloha
sowasné pamatkové pé i obnow kulturniho ddictvi ve vzajemném gsobeni
evropskeé regiondlni a strukturalni politiky. Smé fe¢eno je o to, jak vyuzit finamich
podpor, které se nabizeji z Evropské unie. Jakcpped kvalitni projekty, aby tyto
granty mohly byt Uusfsné cerpany a vyuzity k maximalni spokojenosti jak pacéat,
pii obnow a zachovani pamatek, tak i Sirok&ejrosti, ffi navséve téchto pamatek.
Je to jednoducha rovnice, aby pamatky zily daleespadly, je pdeba pedz. Tyto
penize lze ziskat kduz turistického ruchutgjiz z tuzemskéhaii zahranéniho, nebo jit
cestou nalezeni nového smysluplného vyuziti pamvatko objektu.

Ukolem kazdé generace byska byt p&e o kulturni ddictvi a snahaigdat toto
neporusené alictvi generaci budouci, aby naSi potomci mokias$reé Zit v krasném
prostedi, plném nehynoucich odKaminulych wka. Smyslem této prace jefippst
ke zvySeni zajmu o kulturniédictvi, zejména o pamatky uwhecké, lidové a firodni,
neba’ tyto pamatky jsou svou hodnotou, historii a zajiosti kulturnim bohatstvim

obci a ngst jak v Jihdeském kraji, tak i v Hornim Rakousku. Jsou vyznamny
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¢initelem pro vlastigdu, turistiku a mezinarodni i tuzemsky turistickgchh a tim
samozejm¢ i pro hospodésky Zivot jednotlivych kraj.

Proto je teba propagovat odbornou ¢péo kulturni dcdictvi, domnivam se,
Ze kazdy z nas by sidhuvédomit obrovsky vyznam a smysl ggo kulturni ddictvi,
které je feba chranit a pokud moZno i rozmnozovat, néediiho donuceni,
ale i z vlastni ule a pro jeho velky vyznam afipos. D4 sdici, Ze mnoho pamatek
umeéleckych a pirodnich bylo znieno z nerozumu nebo z hrabivosti. Velkyégo
ziicenin starych hrag odlesgné pustiny, strhané str&njsou toho vymluvnym
swdectvim.

A piesto je v kazdém z nas kus patriotismu, milujenig mdny kraj, jeho krasy
a pamatky. Nii-li se pesto tyto pamatky,d&ke se tak pedevsSim z neporozuimi. Toto
kulturni cédictvi se vytvéelo a formovalo po staleti a tisicileti. Bez jehanuhosti
neporozundli bychom dnesni iitomnosti a nemohli bychom ani sprévmosoudit jeho
vyznam pro budoucnost.



1 CILE A METODIKA BAKALA RSKE PRACE

Cile bakalaiské prace
Cilem této prace je na zakladstudia odborné literatury, analyzovat
problematiku pamétkové pé v Jihgeském kraji a jejipFizpisobeni se sotasné
globalizaci. Krom¢ tohoto zakladniho problému si prace klade zaledlayvat jest dalsi
dveé linie: vyswétlit tlohu péce o kulturni dédictvi a provést analyzu a komparaci
systému pée o kulturni dédictvi v Jiho¢eském kraji a v Hornim Rakousku.
Byly vytyceny tyto hlavni cile:
- vyswtlit pojem kultury a kulturniho &lictvi
- predstavit podrob¥ji jednotlivé kraje a jejich kulturnid@lictvi
- analyzovat systéem pé o kulturni ddictvi v Jih@deském kraji
a v Hornim Rakousku
- porovnat rozdilnost systénp&e o kulturni ddictvi mezi Jihgeskym
krajem a Hornim Rakouskem
- predstavit piklad zdlého projektu vzajemnéipshranini spoluprace
obou krafi pti obnow kulturniho adictvi
- analyzovat dneSni postaveni pamatkovéepgeji vymezeni a vztahii

evropskeé regionalni a strukturalni politice

Metodika bakalaiské prace

S odvolanim na vySe uvedené cile, bataalyzovana literatura, ktera by se
zabyvala danou problematikoutehled pouzité literatury naleznete v ,Seznamu @géuzi
literatury”. Z gl kterd byla nejvice inspirativni, by autor radzdyihl knihu,Zanik
avznik pamatkovych gié Filozofie pamatkové pé“, od T. Hka a knihu
.Financovani provozu, udrzba a obnova paméatek. Fasli a souvislosti;'od T. Peka.
Tato dila se velice podrobrzabyvaji problematikou tuzemské pamatkovéepa déale
také jejim vymezenim seud sousednim stdin a téz wcéi evropské regionalni
a strukturalni politice.

Pro tuto praci byla pouzitmmetoda sekundarniho vyzkumu Autor se spolehl
na informace, které jsou jiz k dispozici, doSelakezu, Ze tato metoda je ledjSi
a rychlejSi. Navic neni nutno znovu objevovat tojiz bylo zjiS€no. Tato metoda byla
pouzita zejménaip porovnavani rozdilnosti podminek ggéo kulturni ddictvi mezi

Jihateskym krajem a Hornim Rakouskem. Autor shromazdihalyzoval statistické
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i jiné dostupné udaje a jejictizdjemnou komparaci doSel k vysledi&m, které jsou
obsaZeny v této praci.

V praci jsou pouzivany zejmena tyto zakladni pojkulturni dtdictvi, kulturni
pamatka, pamatkovy fond, pamatkova&gépamatkova rezervace, pamatkova zona,
ochranné pasmo, evidence kulturnich pamatek, mavit@movité kulturni pamatky,
Ministerstvo kultury, Narodni pamatkovy Ustav,é@éstatu, globalizace, evropska

regionalni a strukturalni politika, organizace UNE:

2 KULTURA A KULTURNI D EDICTVi - VYSV ETLENi POIM U

2.1  Kultura — pojem

Termin kultura pati v naSi sotasnosti k nejfrekventovéjsim slowaim, které
¢lovék pouziva den co derripmnoha pilezitostech a satasré k nejmnohoznéngjSim
pojmam, do nichZélovek pii jejich uzivani nize vkladat a také vkladazny obsah
asmysl. Vyznamy, v nichZz se v sagnosti termin kultura pouZziva, jsou velice
rozmanité, tykaji seiiznych oblasti i trovni Zivota jednotlivce i spitesti. Napiklad
kultura jako forma socialni komunikace, sf&iaforma wdomi, sféra spotenského
Zivota, oblast duchovniho Zivotdovéka a spolénosti, vzalanost, ungni, stavitelstvi
(pojitko mezi Jihdeskym krajem a Hornim Rakouskem kdysi byla deprezni
Zeleznice mezi Ceskymi Budjovicemi a rakouskym #&stem Linz), tradice
(zde v Jindeském kraji nafdklad husitstvi, které samiigmeé zasahovalo i do oblasti
dnesniho Horniho Rakouska), vzorce jednani a miysesh

Pres veSkeré odliSnosti maji vSechna pojeti kultdmygpmensim jeden moment
spoleény: kultura se chape ve své zasadni odliSnostifvddy, dalo by se dokondi,

Ze ji mizeme chapat jako opakippdy. Za kulturu se povazuje vSechno to, co niestgr
samo sebou zipody, ale vznikacinnosti ¢lovéka a spolénosti. Je-li zakladnim
piedpokladem Zivotatlovéka wvibec jeho fyzicka, biologickad existence, pak teprve
kultura z této biologické existenadoveka vytvdi jeho skuténé lidskou existenci.
Vznik ¢loveka je gredpokladem kultury oveék je tvircem Kkultury), ale zarowve
bez kultury by nemohl vzniknout dneSébvek, ani samotna spaleost. O kultiie

v pravém slova smyslu je tedy v tomto pojeti moboedit jen ve vztahu ke&lovéku

a spolénosti, k jejich¢innostem a k vysledim tchto ¢innosti. Kultura je v ufitém



VN s

slova smyslu nejvnit¢jSim obsahem jednoho ze dvouéty v nichz clovek zije,

to je s\t spolénosti (druhy je st pifrody)?

2.1.1 Kultura — pojem — z pohledu filozofické antrpologie

Z pohledu filozofické antropologie gatpraw kultura k jednomu ze zékladnich
atropin, to je znakm, které ma jertlovék na rozdil od zvat. Kultura je tedy sit
vytvoreny lidmi. Clovék se pohybuje ve $t prirody, ktery nazyvameatura, rodi
se do tohoto s¥a prirody. Kultura na sho pisobi a kultivuje ho a formuje. Z naturalni
bytosti se pozgi stava kulturni bytost. NMzemefici, Ze kultura je negeneticky &gob
dedicnosti. Biologicka informace sergnasi geneticky, socialni informace kulturou.
Kultura tak umo#uje vyvoj ¢lovéka. Postupny evotimi vyvoj ¢lovéka zahrnuje dlouhé
obdobi, kterémuikameantropogeneze Zarovei s timto vyvojem probiha téz proces
utv&eni spolénosti takzvan&ociogenezeCely tento proceantroposociogenezérval
tiéi miliony let.

UkaZme si v Bkolika bodech tento vyvoj:

- prastarylovek (celkow biologicky nedokonaly)

- pouzivani nastr@j — prace — humanizai nasledky — vznik spataosti,

vznik jazyka — dlba prace — sina — rozvoj mysleni asdomi

- kultura umoduje predavani informace z generace na generaci a tim

se z&ind vytv&et kulturni d édictvi, jakysi odkaz a i@davani naSich
zkuSenosti a poznatldalSi generaci

- pouzivani nastrdjnas vzdaluje odifrody — rozviji mysleni

- nedostatkoveé organy jsou nahrazovany technickyostgdky

- prvni nastroje byly zbran

- prvni mravni norma — zdkaz incestu (zamezeni genpe samice)

- vznik prvobytnych obct

Jak je vidt z uvedeného vyvoje tam, kde je lidska existeneajka takzvany
kulturni prostor . V tomto kulturnim prostoru se rozviji a zdokonihiedntty, vztahy
mezi lidmi, ¢innosti, rozviji seflovék a jeho ¥domi. Kazdé etapaigdstavuje ufity
stupe rozvoje.

! PETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 32. 5
2 DOLISTA, J.Filozoficka antropologieCeské Budjovice: VSERS, 2007. s. 35-36.
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Kultura je vlastg latinsky termin, ktery ilve znamenal — olthvani mdy.

Pozdiji se jeho vyznam roz8f a pod timto pojmem bylo zahrnuto vSe, co bylo

vytvoieno lidmi. Je to tedy v vytvoreny ¢lovékem. Kulturu tedy mzeme z pohledu

filozofické antropologie chapat jako:

¢innosti, zvyky, ndboZenstvi, knihy, obrazy, hudbtavitelstvi, vlasté vie
co bylo vytvaenoclovékem

historie kultury — kulturni vyvoj — iedavani si zkuSenosti z generace
na generaci

normativni vymezeni — kultura je igob Zivota jednotlivce, ktery je dovan
socialnim prosedim

hodnotové vymezeni — materielni a duchovni hodnwotgtituce, zvyky,
chovani

psychologicka vymezeni <ippusobeni se WjSimu prostedi

kultura a teorie vychovy — kultura —gob natdeného chovani

struktura kultury — socialni instituce — jadro kunt

ideologicka vymezeni kultury @dani si ideji navzajem

symbolické vymezeni kultury éinnosti, ideje, emoce

Kultura téZz zahrnuje jazyk, moralku, mravy, pratosi, logiku, mysleni,

estetiku. Kulturatloveka —c¢lovek ji dokaze tvait, vnimat, vstebavat a reprodukovat.

Kultura je ugity kvalitativni stav spolénosti. Kultura ma &inny vyvoj — neustale

se reprodukuje a zdokonaluje. Rftovéka je nezbytna nutnost vychovy — tkwje cela

spole&nost. Spoléensky Zivot v celé Ei formuje osobnost. Kultura se historicky

proméinovala az k dnesSku a spolu s glavek, kterého nizeme prosednictvim kultury

poznavat

2.1.2 Kultura — pojem — z pohledu sociologie

I Ye

povazuje za komplex tweny aktivni twir¢i ¢innosti lidi vedeni k osvojeni &a a touto

¢innosti  vytvdenymi hodnotami. Tytocinnosti sp@ivaji v osvojovani, fejimani,

zhodnocovani zkusenosti a novérti ¢innosti.

® DOLISTA, J.Filozoficka antropologieCeské Budjovice: VSERS, 2007. s. 37-38.
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V uzsim slova smysluje kultura ozn&vana za relativh integrovany celek
zahrnujici chovani¢innosti vytvory utitého seskupeni lidi. Toto chovani idi vice
¢i mére zavaznymi spotenskymi vzory, které se vytigi ve vzajemnych vztazich
daneého seskupeni lidi a jsodegavany z generace na generddejuzsi pojeti
a hodnot se redukuje pouze na oblast ési@tii dokonce pouze u#émi (to je velice
blizké vyznamwasto pouzivaném wbném ¥domi, v kazdodennim Zivet

Pro sociologické chapani a zkoumani kultury jsoluae charakteristické tyto
momenty:

1. Podstatné jsou v kulta lidské ¢innosti a hodnoty. Tyto ¢innosti jsou
piitom casto chapany spiSe v abstraktni révardirazem na pravidla,
technologiicinnosti, ipadre jeji dalSi okolnosti. Hodnoty jsou pojimany
obvykle v neutralnim vyznamu, to znamenafipaezi ré i to, co je jinak
hodnoceno jako ,nekulturni a odsuzovano jako niegatz hlediska
Zadouciho rozvoje jedince a sp#iesti.

2. Kultura neni vrozena, 2déna ¢&i instinktivni, ale jenau¢ena Cinnosti
vytvoiené hodnoty mohou bytignaSeny v prostoru acase aclovek
Si je osvojuje.

3. Kultura jako celek jekolektivnim produktem, vytvéaeji ji lidé, ktei
jsou v socialni interakci. Konkrétni hodnotuire samoiejme vytvorit
konkrétni jednotlivec, ndfklad truhl& stil ¢i Zidli a Bedich Smetana
zase cyklus symfonickych basni ,Ma vlast".

4, Kultura a kulturni hodnoty sergnaseji z generace na generaci, kultura
jako celek si zachovava dilou kontinuitu v ¢ase i kdyz jednotlivé
prvky kultury mohou pibézné vznikat a zanikat a ve vyvoji kultury
se mohou objevit i obdobi a sféry s diskontinuitou.

5. Kultura je adaptivni, to znamena je schopna na zakla&hnosti lidi
se frizpusobovat vninim a vijSim zménam. Je ieba vsSakfici,
Ze stejnym tempem a stejnym&em se nemusi &nit sowasreé vsechny
slozky kultury.

Kultura je vnitiné hluboce strukturovana — zahrnuje mnozstvi dich jew,

proces a vztati, z nichz gkteré spolu vzajeminvelice Uzce souviseji a jiné spadaji
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dood sebe dosti vzdalenych oblasti Zivota jedircespolénosti. Da sefici,
e do kultury napklad pati jak traktor, tak i operni arie.

Zpravidla se obsah kultury strukturuje do dvowspektive ti velkych sodasti
kultury: materialni, duchovni a normativni (normativni kultura je¢kdy chapana
jen jako sowast duchovni kultury, jindy vzhledem ke svému vymnaa postaveni
je vyklovana zvlas jako samostatna).

| kdyZ i v sokasnosti existujitizné kultury, dosticasto se saiasna kultura
charakterizuje souhrgnjako masova kultura. Rad bych se o ni vice rozepsal, protoze
to je reco, co se tyka naSeho sasného Zivota, da séci bez ohledu na hranice.
bez rozdilu pohlavi, &u, vzdlani, narodnosti, profese, politickélkto nabozenského
pieswdéeni a tak dale. Masova kultura se vztahuje Kk tigigo ¢i desetitisicovym
sériim jednoho modelu oldeni, které nosi lidé po celémésy, jednoho konkrétniho
plakatu, kterym si zdobi byt lidéuaznych kontinent. Vztahuje se Kk filmu,
ktery shlédnou postugnmiliony divaki z riznych zemi sita, k televiznimu piadu,
na ktery se v témze okamziku divaji statisice Vidiejrizrn¢jSich oblastech. Zakladni
znaky masové kultury jsou masovost (veliké mnozdgbho, co je pedkladano)
a standardizace (stejnost, totoZnost toho, cégektadano).

Typ kultury vyzngujici se masovosti a standardizaci ovSem mohl wooik
jen v ugitych socialé ekonomickych podminkadch — masova kultura se chake
kulturni typ vytvaeny ugitou epochou. Je to obdopfiamyslové revoluce v 18. a 19.
stoleti v zdpadni Evrapa severni Americe. Za zakladni podminky vznikermnbvani
masové kultury je mozné ozht dva procesy typické pro fmyslovou revoluci:
industrializaci (vznik a Gst ptimyslové vyroby s naslednymigtem jejiho vyznamu
v Zivoté jedince a spolmosti) a urbanizaci (koncentrace velkého mnozstvi lidi
ve mestech, kterd postupnziskavaji vyrazny bezpragsdni viiv na Zivot celé
spolg&nosti). Podminky a pozadavky zivota lidi koncenémmgch ve mistech
a zavislych v mnoha ohledech na stavu a vyvojimyslové vyroby vytviely
podminky a pozZadavky formovani nového typu kultunyyrazré se liSiciho
od pedchozi kultury existujici arozvijejici se v mensi sidelnich Gtvarech
se zemidslskym afemeslinickym zazemirh.

* PETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 33 - 34. 5
®> PECKA, E.,Z&klady sociologie: KulturaCeské Budjovice: VSERS, 2005. s. 42.
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v masovou duchovni (symbolickou) kulturu, k uvedané pistupuji jes¢ dalSi
podminky a pedpoklady. Masova symbolicka kultura se rozvinula jako kultura
tisttného slova — rozvoj prvotniho knihtisku a p&sich dokonalejSich technickych
zpisohi rozmnozovani psaného slova byl zalezZitosti jedtedhnického rozvoje
(technické pistroje a mechanismy jako nezbytna podminka maspredukce
a distribuce knih a novin), jednakozSifovani vzdlanosti (denik s miliGnovym
nakladem ve spobaosti analfabét nema smysl). Aby lidé mohli mas®\piijimat
masovou symbolickou kulturu, n#tmpotebovali také vhodng¢asovy prostor -volny
¢as Da sefici, Ze technicky a sociaénekonomicky pokrok umaitijici zkraceni
pracovni doby vyznamn prispél k vytvoieni masoveé poptavky po produktech
a hodnotach kultury.

VSechny zmitné podminky a ffedpoklady cinitelé formovani masové kultury
se v uplynulych dvou stoletich intenzé/reejména ve srovnéni s minulosti, rozvijely
avsouladu stim se vyvijela i samotna masovauikaltVe 20. stoleti pak masova
kultura nabyla ufitych specifickych ryd predevSim diky rozvojprostiedkia masove
komunikace (takzvana masmédia), to je zdokonalenitiého slova v nejizrgjSich
podobach a zejména vzniku a Bowemu rozvoji rozhlasu, televize a jejich
konkrétnich podob (v posledni dobagiklad video, DVD pehrav&e c¢i prostedky
vypocetni techniky a v neposledfddce také internet).

Masmédia jsou s masovou kulturou ne@djge Uzce spjata — masmédia
v Uplnosti umoznila realizovat oba zakladni rysysma kultury, to je masovost
a standardizaci (noviny ébrn¢ vychazeji ve statisicovych néakladech, veétsSwne
vyspilych zemi se peet televiznich divak pohybuje dokonce az za hranici 90 %
veSkerého obyvatelstva). Za hlavni maphasmeédii je povazovanoigni masové
kultury. Masmédia jsou ifstupna a dostupnd kazdému (je mozZné je sledovat
v nejizrejSich prostedich, obsah neni zpravidla intelektéah@rany, cena zakladnich
pristroja neni
vysoka), stala se ¢hnym a samaejmym spolénikem c¢lovéka v zandstnani
i ve volnémease — diky tomu masmédia owiyji miliardy lidi na celém si&.°

Postoje teoretik, zejména sociolag k masové kultie byly vlast@ od jejich

pocatki neobyejné rozmanité — od vyhramé pozitivnino hodnoceni az k vyhrang

® PETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 39.
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negativnimu. S rozvojem masové kultury v realinegibyva vyeSenych otazek
a shodnych stanovisek, ale spiSe arguteet prosgch jednoho i druhého krajniho
stanoviska. V podstana vSech faktech souvisejicich s masovou kultseoteoretikové
shoduji, ale interpretac&chto fakti a posuzovani jejichidledka jsou diametralé
odlisné.

VSeobecna ifpstupnost a dostupnost masové kultury na jednénéstra
je posuzovana velice klaéin jako projev skuténé demokratizace kultury
a spol&nosti, kdy se stiraji nejiznéjSi hranice mezi jedinci vyplyvajici z jejich
postaveni v socialni strukti spol€nosti — napiklad milion& i ¢lovek Zijici na hranici
takzvaného socialniho minima mohou sledovat tet#@vizni program a mezi nimi
jako televiznimi divaky nemusi byt Zadny rozdil. NMauhé straé z toho plyne,
jak konstatuji kritikové masové kultury, nebeéipgtadnosti”, pr amérnosti, likvidace
individuality kazdého¢lovéka — v podminkdch masové kultuglovék pozvolna
piestava byt sam sebou ve své osobitosti @jaymi zpisoby nucen, aby se choval,
jednal, myslel jako ostatni, aby byl jen jednimaxua takzvanéhanasovéhoélovéka,
ktery je v podst&tmasovou kulturou preferovan.

Jinym tradéné diskutovanym problémem jekulturni Urove i masoveé
kultury” . Kritikové masové kultury dokazuji, Ze masova uwdt nut®@ musi byt
srozumitelna vSem spalenskym vrstvam, lidem siznym vzdélanim a také siznymi
kulturnimi zajmy. To vede ktomu, Ze zardvenusi respektovat niZsi, respektive
nejnizsi Urové vzdilanosti, vkusu svych potenciélnicltijpmai. Jen povazte, ma-li
televiznimu peadu rozunit vzdilany a kultivovany intelektudl i Zena v domécnosti
se zakladnim vzadanim, je nutné hovtt jazykem, gipadré i uvazovat mySlenim oné
Zeny a nikoli intelektuala. To ovSemuge mit vyrazné negativni dopady na vyvoj
¢loveka jako osobnosti, spaleosti i samotné kultury. Da $&i, Ze za&chto podminek
vSe stagnuje na fmérné, ¢i nizSi, nebo dokonce nejnizsi Grovni, cBybpodrity
pro rozvoj. Obhéjci masové kultury zpravidl@igousgji, Ze jeji urové neni ilis
vysoka, ale nevidi vtomudod k panice. Argumentuji mimo jiné i tim, Ze hi&fad
filmové publikum si steji samo vybere, co se mu Ifbi.

Kultura je pro lidi, a jestlize lidé nedijit ,.intelektualské Sarady*, ale jednoduché
komedie se tastnym koncem, musi jimigce kultura vyhost, neba@ masova kultura

"PETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 40.
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je ukena masam a nikoli¢kolika jednotlivaim a musi tedy respektovat ndzor a vkus
vetsiny.

Masova kultura byva velicéasto kritizovana za to, Ze je jen oddechovou
zalezitosti, nepodituje mysleni, vede k pasivila odvadiclovéka od jeho vlastniho
Zivota do fiktivniho swta smySlenych hrdin Prostednictvim ¢astych nésilnych
a brutalnich scén n#glad ve filmu otupuje jeho lidské éti, zvykd jej na nasili
a brutalitu jako na samtgmé souasti vSedniho Zivota. ipadré vede ¢lovéka
k napodobovani, je povrchni, nevazi si skofeh hodnot Zivota, je nastrojem
k manipulaci s jednanim i nazory lidi (rfdgad prostednictvim reklamy), usiluje
jen o zisk bez ohledu na sk&éteu kulturni hodnotu.

V protikladu k tomu je masova kultura obhajovankojgrostedek uvolgni
¢loveéka, jeho odpoutani se odtdmych starosti, jako UEGte cloveka pred sétem,
kterému on nerozumdi ktery se mu odcizuje, jako lidmi nejvice ¢ey a velice
vyuzivany zfisob traveni volnéhaasu i jako zdroj novych informaci i novych
zkuSenosti, jako podh k vybiti agresivnich pud ¢lovéka na nahradnim objektu
¢i ndhradnim zf;sobem (pohled na nasili ve filmu a jeho ,prozivadi’akem v gm
muze alespd docasré utlumit touhu dopustit se takového nasili ve skubesti).

Teoretickych argumeiti praktickych giklada swd¢icich pro masovou kulturu
i proti ni je cel&ada. A" uz seclovek priklani k tomuc¢i onomu nazoru, neéhby nikdy
zapomenout, Ze zob@avani je u masove kultury velice problematické tpte se jedna
0 nesmirg Sirokou oblast s mnoh&zanymi podobami — masova kultura tedy v podstat
muze byt dobra i Spatnd, weacka i kyovita, hodnotna i bezcenn&jmosna i Skodliva.
Zalezi vSak na konkrétnim dile, konkrétnim prvkusoe kultury, ktery posuzujeme.
Z toho, Ze je &co ,masove”, je&t neni mozné automaticky vyvozovat, Zze uz prav

proto je to negativni.

2.2 Kulturni d édictvi — pojem

Kazda kultura pedevSim z &eho vyfista, navazuje na kulturyigdchozich
historickych obdobi — na jejich takzvah@lturni d édictvi, jehoz jadro je tvieeno
predevsim &mi prvky kultury, které se osgdcily v minulosti a které maji ditou
trvalejSi platnost (nagklad jihacesky lidovy kroj niize do dalSi generaceepit bud
jako muzealni exponat &kici pouze o &em v minulosti, nebo jako zaklad pro dalSi

vyvoj mody ¢i alespa jako jeden z prvk varianty tohoto vyvoje). Zarovieje kazda
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kultura zejména z dlouhodobého hlediska aidwana i jinymi kulturami téhoz
historickéhocasu — kulturami, které existuji ve stejném obdopnych spol€enskych
Gtvarech, v jinych lidskych seskupenich. Kontakzimeilturami je zakladerkulturni
difize, prenosu kulturnich pruk Fijeti a osvojeni dchto kulturnich prvi v jinych
spolg&enstvich a jejich integrace do jinych, odliSnychltlu se oznéuje jako
akulturace.® Jako piklad vzajemné kulturni difize mezi dnesnim déskym krajem
a Hornim Rakouskem bych pro zajimavost uvedl panaaky které se vzili do obou
jazyka a jsou vlasté az do dneSnich dnnasi ,spolénou ieci“. Je to napiklad slovo
Lstradl”, které pochazi zémeckého vyrazu ,der Strudel“. Spousta mladych didées
poklada Stradl za ryzeéeské slovo, ale neni tomu tak. Naopak v Rakouskuwazvy
.die Kolatsche", Zeského ,kolée", také naprosto zdomadra pro mnoho Rakusan
je to rtmecké oznéeni. Podobné slovo je take tdgad ,die Zwetschke” — Svestka.
Muj otec soblibou pouziva misto ,zavory* vyraz JSkg‘ také z rmeckého
.die Schranke". Myslim, Ze takovych sp&hgch slov¢i znaki bychom naSli daleko
vice a vlasta jiz zde, nadchto malékostech, mZzeme vypozorovat jistou vzajemnou
blizkost obou kultur.

Ale pojdme se vratit jestk vyrazu kulturni ddictvi. Je tvéeno tedyprvky
kultury, které se osdily v minulosti a které maji @itou trvalejSi platnost. Tyto prvky
jsou vnitiné hluboce strukturované — to znamena, zZe zahrnuji mnozstvicigh
predntta, procef, jevi a vztali. Kulturni dédictvi zde v Jihdeském kraji mze
piedstavovat ndjklad zamek HIuboka a zrovna tak Smetanovo ,Ma tulas
To znamend, Ze kulturniédictvi mizeme strukturovat do dvou velkych skupin.
Je to jednakmaterialni kulturni d édictvi neboli hmotné kulturnialictvi aduchovni

kulturni d édictvi neboli ddictvi nehmotné povahy.

2.2.1 Materialni kulturni d édictvi — pojem

Materialni kulturni ddictvi zahrnuje oblast materialniho bohatstvi sgrobsti.
Je to soubor jay vztahi a proces vztahujicich se k uspokojovani materialnichiglot
¢loveka tzv. Technologicky sektor kultury. Ale nemusi jit vZdy jen o uspokojovani
materielnich pdeb. Napiklad uspokojeni f femesiné vyrob muze pochézet

ze samotného tw¢iho procesu, vymysSleni novotvarz objevitelskych zazitk z pocitu

8 PETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 41.
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krdsy. Krdsa a uzitek jsou v mnoha technologickyoimostech v Uzkém spojeni.
Za nejdilezitejSi  prvky materidlni kultury se povaZujprostiedky pouZivané
v materialni vyrobé (hlavre pracovni nastroje, stroje, automaty, slozité texkén
aparatury), zpisoby pouzivani &hto prostiredka (technologie prace s nastroji),
produkty ur éené k uspokojovani vyrobnich pateb jednotlivce a spolé&nosti
(polotovary, undle vytvorené materialy a podob)) spotiebni predméty
(jako napiklad predmety kazdodenni poeby: kartéek na zuby, tali atd.,
tak i predmety dlouhodobé spétby: televize, auto, atdg umeélé materialni Zivotni

prostiedi (zejménaiizna stavebni dild).

2.2.2 Duchovni kulturni dédictvi — pojem

Duchovni kulturni ddictvi zahrnuje oblast duchovniho bohatstvi sfobsti.
Je to soubor jey proces a vztali vztahujicich se k uspokojovani duchovnichigiot
¢loveéka — soubor nejizrejSich ideji, zvyk, ztizeni, instituci, symbél predstav, nazdr
a podobs. K duchovni kultie je moznoradit také pedntty, do nichZ byly uvedené
ideji za&lenény nebo v nich byly fixovany. Tyto ideje, zvyky atthohou mit #izny
charakter: ¥decky, eticky, esteticky, pravni a podébRodle toho se jako hlavni sféry
duchovni kultury odliSuji ugmi, wda, filozofie (ve smyslu Zivotniho nazoru a nikoli
védy), ndbozenstvi, pravo a moralka.

Specificky charakter a specifické misto v duchovkilture zaujimaji
spole&enské normy — jejich sférou je pakrmativni kultura (tyka se zejména moralky
a prava). Spolenské normy jsou systéemem obecnych pravidel tyikajise toho,
jaké chovani jedince odpovida zvyklostem a hodnptamordim prijimanym
a uznavanym v dané spohmsti, a ukazujicich jedince, jak ma jednat, jakngechovat,
jaké odngny hocekaji na zakla& jednani podleéchto pravidelgi jaké tresty mu hrozi
pii jejich poruSeni. Spotenské normy nejsou némé a jednou provzdy stanovené —
mohou se vzajendn liSit jak ve srovnani tiznych spolénosti po ¢asove linii,
tak i po linii prostorové. Navic i vramci jedné odgEnosti existujici v témzease
avtémze prostoru mohou existovat vzajemse liSici systémy norem platici
jen v rekteré omezené sociélni skugin

Uvedena strukturace kulturniheédictvi ¢i kultury je povazovana za ,klasickou®

a tradini®. Je ovSem nutné si &domit jeji jistou zjednoduSenost, scherdiabist

® PECKA, E.,Zaklady sociologie: KulturaCeské Budjovice: VSERS, 2005. s. 44.
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atimi relativnost jeji platnosti. V redlitse totiz vS8echny uvedené sgésti kultury
vzajemr prolinaji a mozndici i vzajemré podmiiuji. Kazdy gedntt, & uz slouZzi
k jakémukoli @&elu, musel byt tive, nez byl vyroben, &kym vymyslen, zobrazen
v predstavach ¢koho. A naopak, aby se jakakoli idea stala dostupmkusSenosti
ostatnich lidi, aby se mohla stat kulturnimdidtvim, musi ziskat jinou nez jen
mySlenou podobu, musi se objektivizovat, zmatexgaiat (pomoci pisma, notového
zapisu, obraza podobg). *°

Kulturni d&dictvi vzhledem k jedinci i ke spaleosti vystupuje v mnoha
tlohach, pinifadu funkci, z nichz uvedu jen néjdzitéjSi. Je to zejména funkce
humanizé&ni nebo civiliz&ni, jejimZ obsahem je ,polidévanic¢loveéka” — kulturacini
¢loveéka z biologické bytosti skutaym ¢lovéekem (tyka se to nejetlovéka jako druhu
v abstraktnim smyslu, ale i kazdé nové generacaéte konkrétniho jedince). Velkou
a vyznamnou skupinu vytigi funkce pojmenované&iznymi autory jako poznavaci,
vychovnd, vychov&vzdlavaci, adaptai, socializéni nebo normativni, regulativni
funkce. VSechny tyto funkce jsou vzajefnazce propojeny a vztahuji se v podstat
k jednotlivym momentm této situace: kulturni édictvi umozuje kazdému jedinci
od jeho narozeni poznavat a osvojovat si okolgt sa zaklad poznatki, které byly
nashromazéhy minulymi generacemi, i pozndikkteré existuji v satasné generaci,
a na zaklad rozvoje jazyka a mysleni danélimveka. Sowdasti obecného poznavani
swta je také poznavani norem vzibrchovani a pravidel lidskéinnosti, jejichz
osvojeni jedinci umozZni tadit se gjakym zpisobem do spoteosti.

Tento proces osvojovani si kultury se nazgkalturace. Akumulativni funkci
pini kultura tim, Ze v s@buchovava poznatky négnréjSiho druhu a vytvd jejich
ursitou ,zasobarnu®, takzvané kulturnéaictvi.'*

Z uvedeného vymezeni pojnpe patrné, Ze pojem kulturnih@dictvi je opravdu
velmi Siroky. V této praci bude nyni vice pozormosgtnovano técasti kulturniho
deédictvi, kterou oznéujeme jako kulturni pamatku. Na Uvod tedyéobppresreni

a vymezeni pojtin

YPETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 34 - 35.

1 PETRUSEK, M., ALAN, J., DUFFKOVA J., HAVLIK, R., KBELE, J.Sociologie Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1994. s. 35.
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3 KULTURNI PAMATKA, PAMATKOVY FOND, PAMATKOVA
REZERVACE, PAMATKOVA ZONA, OCHRANNE PASMO - VYSV ETLENI
POJMU

3.1  Kulturni pamétka — pojem

Kulturni pamatky dlime na d¥ hlavni skupiny nanovité a nemovité kulturni
pamatky, popiipadé jejich soubory:

a) Movitymi kulturnimi pamatkami  jsou napiklad mobili&ova vybaveni
cirkevnich, hradnich, zameckych nebcitskych objekt; predevSim pamétky
malirského a socliakého umini a ungleckych femesel, hmotné archeologické
artefakty a historické knihovny.

b) Nemovité kulturni pamétky jsou napiklad hradni a zdmecka sidla, tvrze a jejich
zriceniny; méstanska historicka zéstavba, obranné (hradebni syjtésocialni
a technické mestské stavby; ze#délské usedlosti, objekty vesnického lidového
stavitelstvi; technicka dila (Zeleznice, mostyiehpady), historické zahrady
a parky™

Vtéto praci bude WtSi pozornost w¥novana pfedevSim nemovitym
kulturnim pamatkam a péc¢i o né.

»Za kulturni pamatky podle zakona o statni pamagkgw€i prohlaSuje
Ministerstvo kulturyCeské republiky nemovité a movitéaoi, pogipad jejich soubory,

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvdeotniho zjisobu a prosedi
spole&nosti od nejstarSich dob do s$asnosti, jako projevy fircich schopnosti
a pracetloveka z nejfizngjSich oboi lidskeé ¢innosti, pro jejich hodnoty revaotai,
historicke, unglecké, wdecké a technické,

b) které maji pimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym ostéim.“

K prohlaSeni zanarodni kulturni paméatku je opravena vlada, ktera takini
svym naizenim a touto formou také stanovuje podminkyqgefirany. Hlavni roli hraji
vedle jejich vlastnika fiedevSim krajské ifady vykonavajici statni spravu na useku
statni pamatkové pé?

Hmotné kulturni &dictvi Jih@ieského kraje a Horniho Rakouskg&egstavuje

velké mnozstvi pamatek vSeho druhu. Jsou to zejmpamaatky umilecké, mezi

12 74kon¢. 20/1987 Sb. z 30ikzna 1987 o statni pamatkové&ipé
13 7&konc. 20/1987 Sb. z 30ikzna 1987 o statni pamatkové&ipé
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né mizeme poitat pamatky architektonické, soé¢btvi, malfstvi, ale také pamatky
starych zaniklych kultur takzvané pamatky archeickdy ¢i pamétky technické.
VSechny tyto pamatky jsoudatkzitym dokladem historického vyvoje nasi sgalesti.
Jsou peswdcivym diukazem prastaré vysie kultury €chto Uzemi, ukazkou pracovni
a vytvarné schopnosti a dovednosti naSi¢edfi. S gihlédnutim ke vSemeémto
divodim jsou opravovany a zachovavany.

Devatenacté stoleti fipeslo chapani pamatek v dneSnim slova smyslu.
ZjednoduSe& by se dalofici, Ze pamatkou je & nebo stavba, ktera ma kulturni
hodnotu, jez ve své podstaheni reprodukovatelnd. Zprvu bylyeplmétem zdjmu
.pamatky untlecké a historické”. Poz{l se ale ukazalo, Ze kulturni hodnotu ziskavaji
i mére exkluzivni \&ci, pokud jich z&ne ubyvat.

Pamatkami nejsou pouze kostely, hrady a zamky.oBjdven i fivab lidového
umeni, architektury a kulturni krajiny. V posledni ddaiaké vzfista pozornostdnovana
technickym pamatkam Stranou pozornosti ale stalésravaji ty Uplg nejobyejnrejsi
véci. Historické omitky, staré kliky, dve, okenni ramy, prkenné a cihelné podlahy,
které pedstavuji nejvice ohrozenotidst architektonického édictvi praw proto,
Ze jejich kulturni hodnota nenfggma na prvni pohled.

Zileme v dol, kterd se sbohatou minulosti, neda srovnat. Codi$ee
opravovalo a udrzovalo, to se dnes vyhazuje aciye. Nenahraditelnostédeho
se pak ¥tSinou projevi az v okamziku, kdy je to nenavégbny.

Ohlizet se zg do minulosti na tu spoustu lidské prace, kterfalwykonana,
aby byl nas Zivot lepSi a snaiii, je velmi podné a zajimavé. J&Stzajimawjsi
a pokn¢jSi ale je, podivat se do minulosti na kulturni gorgredchozich generaci.
Po zmizelych generacich zbyly hmotné doklady jefivota a jejich kulturni prace

a unmelecké tvorby*

3.2  Pamatkovy fond — pojem

Pamatkovy fond tvid jednu z nejvyznamijSich sloZzek narodniho kulturniho
bohatstvi — narodniho kulturniho pokladeské republiky. Urovepraktické pée o r¥j
nazn&uje, jaka je ve spotmosti kultura a obecna v&anost a zda se bere dostate

v Gvahu ochrana vejnych zajni. Je znamo, Ze uchovani pamatkového fondu

“ HUDEC, R.Pecujeme o pamétky a krasy domoRaaha: V. Kotrba pro Kulturni raddipNarodni rad
¢eské, ugedi pro Skolskou a kulturni praci Narodniho séenstvi, 1941. s. 45.
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ma nejenom v sodasnosti, ale zejména do budoucna velky ekonomickyyznam
v souvislosti s rozvojem cestovniho ruchu a rozvaje obci a regioni.

Systém statni pamatkové geé vCeské republice je upraven zakonem
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové ¢ipéa zahrnuje peetny soubor navzajem
propojenych odborh metodickych, organizaich, ekonomickych a normati¥n
pravnich opdeni, jejichz dinnost zavisi na tom, jak se idlgreventivig vytvaret
piiznivé SirSi pedpoklady pro postaveni oboru v existujicich podkd@déh celkového

spoletenského vyvoje a pro pochopeni smyslu a&amamatkové pée veejnosti.'®

3.3  Pamatkova rezervace — pojem

Pamatkova rezervace (PR) je definovana v paragfafzakona o statni
pamatkové p&,'° jedna se o chr&né Gzemi s&sSi historickou kompaktni zastavbou
nemovitymi pamatkami (stavby, volnd exteriérové heekéa dila), obvykle bez
ruSivych novodobych stavebnich zasakteré by znehodnocovaly urbanistické kvality
a charakter prosdi. To znamena, Zertqvazujici ¥tSina staveb v rezervaci
ma& zachovano své originalni ztvann exteriéru, piceli s drobnymi architektonickymi
detaily (rozvrh a podoby oken, d¥e hmotu wetrg tvaru stechy, prostorovou
dispozici a obvykle také prvky a vhii prostorovéreSeni v co neptSi autentici.
Prohlaseni uzemi, ¢gného souborem nemovitych kulturnich pamatelpopripac
archeologickych naléz za pamatkovou rezervaci je v kompetenci vladgské
republiky. VIdda prohlaSuje pamatkovou rezervacitizemim a stanovuje také
podminky pro zabezpeni jejich ochrany. Pamatkové rezervace lze z skadvelikosti
sidel¢lenit naméstské (MPR) a vesnické (VPR)pro uzemi archeologickych néatez

jsou vyhlaSovanarcheologické pamatkové rezervace (APR).

3.4  Pamatkové zony — pojem

Pamatkova zbéna (PZ) je definovana v § 6 zakonataigpbamatkové @gé Jedna
se 0 Uzemi sidelniho Gtvaru nebo jet&sti s menSim podilem kulturnich pamétek,
historické prostedi nebocast krajinného celku, které vykazuji vyznamné kuitu

hodnoty. Smyslem paméatkové regulace je zajiStuchovani charakteru sidla,

15 74kon¢. 20/1987 Sb. z 30ikzna 1987 o statni pamatkové&ipé
16 7&akonc. 20/1987 Sb. z 30ikzna 1987 o statni pamatkové&ipé
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jeho pidorysna rehabilitace a zafsf toho, aby seffpadna nova zastavba gambvala
charakteru progedi a nezfisobovala jeho naruSeni. Toto pravidlo je nutné grogat

i u staveb, které nejsou samostathrargny jako kulturni pamatky a uvazuje se o jejich
stavebni Uprav nebo zminé. ProhlaSeni Uzemi sidelniho uUtvarunsiki uvedenou
definici PZ, historického prosdi neboc¢ast krajinného celku a stanoveni podminek
jejich ochrany je v pravomoci Ministerstva kulturigteré tak ¢ini po projednani

s pislusnym krajskym iadem. Pamatkové zény lze podsdbjako rezervacelenit
naméstske (MPZ) a vesnické (VPZ).DalSi specifickou jsolkrajinné pamatkové
zény (KPZ). Jedna se o takovotast krajiny, jejiz podoba byla v podstatnéieni
ovlivnéna wdomou historickoucinnosti ¢lovéka. Timto faktorem se rapidnliSi

od chragnych krajinnych Uzemi, jejichz prioritou je ochran@irodniho @ni

a zachovalé krajinné dipodni slozky nepoznamenané lidskounnosti. Rikladem
takovéto ¢lovékem zamdrné utvdené a mnohdy i esteticky komponované krajiny
mohou byt napiklad barokni krajinné kompozice se stromovymi exidj

a architektonickymi dily. VyZaduje-li to ochranaltkuni pamatky, narodni kulturni
pamatky, pamatkové rezervace nebo pamatkové zdug podle § 17 zakona vymezit

obecni tiad obce s roz&nou fisobnosti ochranné pasno.

3.5  Ochranné pasmo — pojem

Ochranné pasmo (OP) zamezuje, aby nevhodné novostgv nevznikaly
v tésném sousedstvi chrameho Uzemj a zamezuje tak optickému znerd pohled
na chragné sidlo. Konkrétni podminky pamatkov&:@éro stavebni rezim na uzemi

OP jsou stanovenypvymezeni OP.

3.6  Evidence kulturnich pamatek — USKP

Podle sotasné pravni Upravy, zakona o statni pamatkovg péii celkovy
pamatkovy fond stanovend mnozina pamatek a jejmhba, véetné kulturnich
pamatek evidovanych a vletech 1958 — 1987 zanebkenyp mivodnich statnich
seznam, a rozmanité typy pamatk®vchrarnych uUzemi. Evidenci veSkerého

pamatkoveho fondu upravuje 8§ 7 zakona o statni fka@w@ pé€i. Kulturni pamatky

7 7akong. 20/1987 Sh. z 30fkzna 1987 o statni pamatkové&ipé
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se centréléy eviduji vUstfednim seznamu kulturnich pamatek (USKP)Ceské
republiky, ktery vede a spravuje odborna organizace stamiagkové pé&e (Ustedni
pracovis¢ Narodniho pamatkového Ustavu) a jeho informace psg@ejr¢é pristupné
(Jde-li o zakladni (daje k nemovitym pamatkam jestdpny i na internetu
na webovych strankach Narodniho pamatkového Ustbkaidedni seznam kulturnich
pamatek CR je souborem zéakladnich Gdakteré uéuji kulturni paméatku, paméatkovou

rezervaci a pamétkovou z6rf.

4 KULTURNI D EDICTVIi JIHO CESKEHO KRAJE A HOR. RAKOUSKA

4.1  Jihatesky kraj — obecré

Jihatesky kraj je dlouhodab vniman pedevSim jako zeduélskad oblast
s rozvinutym rybnikéstvim a lesnictvim. Az v fgbéhu minulého stoleti se zde rozvinul
pramysl se zamenim na zpracovatelskéinnosti. Kraj pedstavuje geograficky
ponerné uzaweny celek, jehoz jadro tvo jihoceskd kotlina. Na jihozapad
je obklopena Sumavou, na severoz&paghézky Brd, na severu Bidaseskou Zulovou
vrchovinou, na vychaglCeskomoravskou vrchovinou a na jinovycliddovohradskymi
horami. V jihaseské kotlirt se rozkladaji 2 panve, ad@skobudjovicka a Febaiska.

Podstatnowast hranice kraje two statni hranice s Rakouskem a Spolkovou
republikou Nemecko (v celkové délce 323 km), dale sousedi si EPEeaiskym,
Stredateskym, krajem Vys&ina a Jihomoravskym krajemfiRranini charakter kraje
poskytuje moznosti efektivniieshranini spoluprace ve vyrobni oblasti i v oblasti
sluzeb spolu s rozvojem cestovniho ruchu, kde @ wsana celkova atraktivita kraje
s mér narusSenouifrodou a mnozstvim kulturnich pamatek.

Rozlohou 10 057 kimpredstavuje kraj 12,8 % z celéeské republiky. Z tohoto
Gzemi zaujimajiietinu lesy, 4 % pokryvaji vodni plochyidvaznacast uzemi lezi
v nadmdské vysce 400 - 600 m, &mz souviseji potkud drsrjsi klimatické
podminky. NejvysSim bodem na Uzemi diggkého kraje je Sumavsky vrchol Plechy
(1 378 m), naopak nejnizSim mistem (330 m) hlad@naké prehrady v okrese Pisek.

Uzemi kraje nélezi do povodi horni desini Vitavy s pitoky Mal3i, Luznici,
Otavou a mnohymi dalSimi. V minulosti zde bylo vgbuano pes 7 000 rybnil

jejichz celkova vymira dnes pedstavuje vice nez 30 tis. hekialNejwtSimi nejen

18 7akong. 20/1987 Sb. z 30bzna 1987 o statni pamatkové&ipé
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v kraji, ale i vCeské republice jsou rybniky RoZmberk s rozlohou 480 Bezdrev
se 450 ha a Horusicky rybnik se 415 ha. K¢doho byla na Gzemi kraje vybudovana
velka vodni dila: Lipno (se 4 870 ha n#gi vodni plocha \Ceské republice), Orlik
s rozsahlymi rekremimi oblastmi akimov, ktery zasobuje pitnou vodou Znau ¢ast
kraje. V souvislosti s vystavbou jaderné elektrairgmelin byla vybudovana vodni
nadrz Hrivkovice.

Jihatesky kraj neni Uzemim bohatym na suroviny, zejm#ha nejsou téi
zadné zdroje energetickych surovin. Vyznamnyhiropinim bohatstvim jsou vSak
rozséhlé lesy, zejména na Sumav v Novohradskych horach. Jedna sedpvsim
o lesy jehlénaté, smrkové a borové. Ne&f8i surovinové bohatstvi t¥ioloZiska pisk
a Strkopiska, cihlarsské hliny, kameniva a skkkych pisk. Z ostatnich surovin
je nejvyznamgjSi raSelina a v&kterych lokalitach také vapenedeknelina a grafit.

| kdyZz lze Zivotni prosedi kraje v ramciCeské republiky charakterizovat
jako mér poSkozené a zatiZzeni emisemi se postupmzuje, je zdefada zdraj
zneisténi, hlavre v zengdélstvi a pamyslu. Resto jsou lesni porosty zayi pétin
hodnoceny jako bez poskozeni, zbyvafi@$t jako mirg poSkozené. #znivym jevem
je pongrné ¢isté ovzdusi, jedno z ngtSich v celé republice.

Uzemi kraje milo vzdy spiSe charakter rekeé nez pémyslows vyspslé
oblasti. Snaha o zachovarirpdniho prosedi se odrazila veiizeni Narodniho parku
Sumava (rozloha 685 Kinz toho 340 krhnalezi do Jihteského kraje), chr&nych
krajinnych oblasti Sumava (rozloha 945 %m toho 728 krh se rozklada na Gzemi
Jihoseského kraje), febaisko (700 km) a Blansky les (212 kfn V kraji se nachazi
asi 300 maloploSnych chrémych uzemi &ada chraénych @irodnich vytvoi. Celkem
je chrargno asi 20 % uzemi kraje.

Méstskymi pamatkovymi rezervacemi jsou historicka tenmsst Ceské
Budijovice, Cesky Krumlov (z&azeno mezi paméatky UNESCO), Jiithiv Hradec,
Prachatice, Slavonice, Tabor @ebai. Kromé toho je v kraji cel&ada historickych
panttinodnosti, nafiklad zamky Hluboka nad VitavoGesky Krumlov, Orlik, Blatna,
Cervena Lhota a hrad Zvikov. Vyznamna je téZ lide&hitektura, pedevsim
tzv. ,selské baroko". Mezi nejzn@Bi pamatky tohoto druhu @Fat naves
v HolaSovicich (okresCeské Budjovice), ktera byla v roce 1998 immena mezi
pamatky chratné UNESCO.

V Jihaceském kraji bylo k 1. 1. 2003tizeno 17 spravnich obvbdobci
s roz&fenou fisobnosti a 37 spravnich obwodbci s pogrenym dGadem. Pogrené
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obecni dady spravuji obce v Gzemi, které je skladebné desbk do spravnich obvad
obci s roz&enou misobnosti (krord 1 obce z okresu Pisek a 1 obce z okresu Tabor,
které nalezi ke spravnimu obvodu Tyn nad VlItavowkvese Ceské Budjovice).
Od 1. 1. 2007 byly tyto obcegfazeny do okresGeské Budjovice.

Jihasesky kraj je krajem s nejmensi hustotou zalidre celéCeské republiky.
Koncem roku 2006 v kraji Zilo vice nez 630 tis. oétel, tedy 62,6 obyvatel na 1 km
Z jeho 7 okreé ma nejetsi hustotu obyvatelstva okrégeské Budjovice, kde Zije
zhrubactvrtina obyvatel kraje. Je to danéedevSim soustdnim do samotného ¢ata
Ceské Budjovice, v rsmz bydli 94,7 tis. osob. Daldimi velkymiésty jsou Tabor
(35,9 tis. obyvatel), Pisek (29,9 tis. obyvateltraonice (23,3 tis. obyvatel)
a Jindichav Hradec (22,5 tis. obyvatel). \&dhto 5 ngstech Zije itetina Jihdech.
Naproti tomu nejmensi obce do 200 obyvatidstavuji 38,4 % z celkového dto
obci, ale Zije v nich pouze 4,2 % celkovéhd@tpambyvatel kraje. NejmenSi obci v kraji
(i v celéCeské republice) je obec VIkov v okreSeské Budjovice s 16 trvale Zijicimi
obyvateli. Celkem je v kraji v s@éasné dob 623 samospravnych obci (52 z nich ma
statut ngsta) s temsr 2 tisici ¢astmi obci. Podil wstského obyvatelstva dosahl
k 31.12. 2006 celkem 65,1 %.

Obyvatelstvo kraje méa proti republikovémuiperu porekud mladsi ¥kovou
(9,8 umrti na 1 000 obyvatel) a naopak vysSi poostl(iLO,1 Zi¥¢ narozenych na 1 000
obyvatel). Od demografické struktury kraje se vigizodliSuje pohranini okres
Cesky Krumlov s pe#jsim narodnostnim sloZenim. Je zde mladkbwa struktura,
nejvyssi hodnoty porodnosti, relatévmizka amrtnost. V poslednich letech ubyva
obyvatel okresu Prachatice. Naopakistr trvale zaznamenavaji pouze okresy
Ceské Budjovice aCesky Krumlov.

Podle vysledi stitani lidu, dond a byti k 1. leznu 2001 dosahl podil obyvatel
s vysokoSkolskym vzadanim z celkového pitu osob patnactiletych a starSich 7,8 %
(v roce 1991 to bylo 6,3 %) a podil osob s UpInyfadnim vzdlanim (Wetne vyssiho)
28,4 % (v roce 1991 to bylo 23,2 %). VySSi podiblms vysokoskolskym vzthnim
maji v Ceské republice pouze v Hl.&st Praze, Jihomoravském a Olomouckém kraji.
VysSi podily osob s Gplnymistinim vzdlanim pak byly zaznamenény jen v Hi¢sté
Praze a Kralovéhradeckém kraji. Jakeériei se pi s¢itani lidu oznéilo 34,7 %

obyvatel, coz je mighnad republikovym gmérem.
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Na tvork® hrubého domaciho produktuGeské republice se kraj podili pouze
55 %, v pepcaitu na 1 obyvatele vSak dosahuje 90,1 % republikovptiméru
ajemezi kraji na 5. pozici (po HI. & Praze, Plzgském, Jihomoravském
a Stedateském kraji). Tvorba hrubého fixniho kapitaliegstavovala v roce 2006
na Gzemi kraje hodnotu 37,5 mid 4,7 % zCR).

V zemedelstvi prevaZzuje v rostlinné vyrabpéstovani obilovin, olejnin a picnin,
vyznamna je téz produkce brambor. V Zdné vyrokk se jedna fedevSim o chov
skotu a prasat. Celkévse zde vytvld zhruba 11 % zewdélské produkce celé
republiky. Dlouholetou tradici ma v kraji rybniishvi. Celkova plocha rybnik v nichz
se chovaiji ryby, se pohybuje kolem 25 000 ha. Myts@ v nich polovina produkce ryb
Ceské republiky, vyznamny je také podil v chovu viodnibeZe (kachen a hus).
Primyslova vyroba je koncentrovanaredevsim v ¢eskobudjovické aglomeraci,
vyrazrgjsi podil pamyslu je roviz v okresech Tabor a Strakonice O¢ské republice
vSak kraj nepdt mezi rozhodujici gimyslové oblasti, podil na trzbachapryslovych
podniki CR v roce 200&inil 4,6 %. Z od¥tvového hlediskaivazuje zpracovatelsky
pramysl, v jeho ramci pak vyroba potravin a napoyyroba dopravnich prastdki
a zd&izeni. Stavebni podniky v kraji z&ji§i predevSim prace na nové vystayb
modernizaci a rekonstrukci v ramci Jieského kraje (na produkci UR se podilely
4,5 %).

Podle vylgrovych Seteni pracovnich sil je v hospadévi kraje zamstnano
celkem zhruba 300 tis. osob, z toho &#ntretina v pfimyslu, 13 % v obchodu
a opravach sptgbniho zbozi, 10 % ve stavebnictviamgrna hruba mssicni mzda
v roce 2006 dosahla 17 73Z Kna fyzickou osobu), za celorepublikovymiperem
vSak zaostala 0 2 475¢Ktoto zaostavani je dodiré miry dano strukturou hospaséi
kraje).

Koncem roku 2006 bylo v kraji evidovano 20 426 wia o zangstnani. Mira
registrované nezatstnanosti dosahovala koncem prosince 5,68 %; v kregavém
porovnani zaujimal Jikkesky krajcétvrtou nejnizsi picku po Hlavnim mist Praze,
Stredaieském a Plaeském kraji.

Ve statistickém registru ekonomickych subjekbylo koncem roku 2006
registrovano vice nez 146 tis. podhikorganizaci a podnikatel Jeho nej¥tSi ¢ast
tvorili podnikatelé - fyzické osoby nezapsané v obcliwdrejstiku (vice nez 102,9 tis.

subjekfi) a samostathhospodéci rolnici a zemadelsti podnikatelé (8,4 tis. subjelt
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Predpokladem pro rozvoj hospddtvi kraje jsou rov&¢ moznosti bydleni.
Podle vysledi stitani k 1. Beznu 2001 bylo v kraji té&i 148 tis. dom, z toho
111,5 tis. dom trvale obydlenych. Zjigho bylo 279,9 tis. by, z toho 231,3 tis. byt
trvale obydlenych. Z celkového §a trvale obydlenych bytbylo 40 % ve vlastnim
done, 25,3 % najemnich, 14,9 % druZstevnich a 8,6 %oboim vlastnictvi. V prvni
polovirg 90. let doSlo k atlumu bytové vystavby, ve 2. pad@ se situace mign
zlepSila. V roce 2006 bylo dokéeno 1 909 novych bt krome toho bylo 1 742 byit
zmodernizovano.

V kraji je zaznamenévana stéle se zvysujici intardopravy, zejména sikmii.

V Zeleznéni doprav sice gies jeho Uzemi nevedou hlavni Zel€mhikoridory, festo
je zde mkolik dulezitych uzh. Mezi zajimavosti jizniclCech paiti zbytky korésprezni
Zeleznice (prvni na evropské pew)in spojujici msto Ceské Budjovice

s hornorakouskym Lincem. Nalezneme zde &ivmejvySe poloZzenou Zelezni stanici

v CR (Kubova Ht) a také Uzkokolejné drahy srované z Jintichova Hradce
do Obratas a do Nové Bysice. Silncni st’ zaji¥uje dostatenou zakladni dopravni
dostupnost sidel, uzemi kraje vSak v &mné dob neni napojeno na republikovou
dalniéni st’. Postovni sluzby poskytuje kolem 230 post, to zewaém Ze poStu v mist
ma ¥etina obci.

Sit Skolskych z#&zeni tvai 295 mateskych Skol, 261 zakladnich Skol,
24 gymnazii, 63 sednich odbornych Skol, 41fstinich odbornychdilist, 16 vysSich
odbornych Skol. VysokoSkolské wddni je mozno ziskat nackteré ze 7 fakult
verejnych vysokych Skol. Jilkeska univerzita ma 6 fakult, které sidliGeskych
Budgjovicich — zemidélskou, pedagogickou, biologickou, zdraw®tnsocialni,
teologickou a filozofickou. V Jintthow Hradci pak sidli Fakulta managementu
Vysokeé Skoly ekonomické Praha. Kréntoho je mozno studovat na 2 soukromych
vysokych 8kolach, a to Vysoké 3kole evropskych giorélnich studii vCeskych
Budgjovicich nebo na Filmové akademii M. Gifitka v Pisku. Na vysokych Skolach
v kraji studuje v prezemim studiu vice nez 8 200 studént

Zdravotnicka pée je koncentrovanargdevsim v 10 nemocnicich s 3 64Ky,
dale v 7 odbornych &&bnych ustavech, 4 débnach pro dlouhodébnemocné.
Ambulantni péi pak zajifuje (Wetné detaSovanych pracovisvice nez 400 ordinaci
praktického lékege pro dosplé, cca 230 ordinaciétekého Iék&e a tendi 380 ordinaci

stomatologa. Zdzeni socialni p& disponuji 4 256 misty.
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Kulturni za&izeni se soustduji prevazi ve nestech, hlavé ve méstech
okresnich. Mezi nejznassi kulturni zdizeni pati Jihateské divadlo, AlSova jieska
galerie, pirodni divadlo s otfivym hledisém v Ceském Krumlo¥ a mnohé dalsi.
V kraji je k dispozici 14 divadel, 75 muzei a panil, 54 stalych kin, 120 galerii
a vystavnich sini, 644 ¥&gjnych knihoven #ada dalSich Z&eni.

Télovychovné a sportovni vyZiti je mozné na 65 krittya otewvenych
stadidnech, v 362lbcvicnach, na vice nez 93Gistich. K dispozici je zde row
13 krytych plaveckych bazén132 otevenych bazéina koupali§, 17 zimnich stadidn
(krytych i otewenych) a 405 ostatnich sportovnictizeni.

Prirodniho prosedi s vysokou lesnatosti, vodnimi plochami a velkyoitem
kulturnich pamatek (té&éh 6 tis. objekt) je vyuzivano k nav8vam a rekreaci alany
z celéCR a v hojné nie i zahraninimi turisty. V letnim obdobi laka zejména oblast
Lipna, Orliku, jihaeskych rybnik, ale také Sumavy, v zipak lyZaské aredly Zadov
- Churdov a Lipno - Kramolin. V roce 2001 (posledni cenmbytovacich zézeni)
bylo k dispozici v kraji 64,3 tis.tkek (z toho tér polovina je sezdnnich) a kolem
20 tis. mist na volné ploSe (k t&kai). Ve struktie ubytovacich zZ@&eni bylo
218 hotel s 12,3 tisicidzek, 403 penzidns 9,4 tis. izky, 107 kemp (8,3 tis. fizek),
406 ostatnich hromadnych ubytovacichizeni (26,8 tis.tzek) a 1 671 individuélnich
ubytovatelh (10,1 tis. tizek). Specifikem kraje je ro¢na existence vice nez 25 ftis.
zarizeni pro individualni rekreaci (chaty, rekkaachalupy).

Na uzemi kraje se nalézékolik hraninich gechod silni¢nich (Strazny, Zadni
Zvonkova, Redni Vytai, Studanky, Dolni Dvisté, Nové Hrady,Ceské Velenice,
Halamky, Nova Bysice, Slavonice), 2 igchody Zelezgni (Horni Dvdiste,
Ceské Velenice) a dalegrhody, které jsou otéeny pro @3i, cyklisty, gipadre lyzare
(Bugina, Ceské Zleby, Stozec, Nové Udoli igtolicnik, Plechy,Ceské Velenice
(lavka), Chlum u Teborg). Kromé toho se v pibéhu turistické sezény, poipac
k vyznamnym pilezitostem, oteviraji d@asné pechody pro §5i.

V roce 2006 se v kraji v 1 011 statisticky sledog@nhromadnych ubytovacich
zarizenich ubytovalo vice nez 1 101 tis. navstka, z toho cca 333 tis. ze zahréni
pievazt ze SRN, Nizozemska a Rakouska.ar®rnid doba pobytu jednoho
zahraniniho nav&tvnika dosahovala 3,5 dne. Déaleda zahragnich turisti prijizdi
na jednodenni nauwsty, které neni zatim moZno statisticky sledovat.v3tavuji

piedevsim centra blizka hranici.
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V prabghu celého roku jsou padany na Vystavisti Weskych Budjovicich
razné typy vystavnickych akci. Nejvyznasgimi z nich jsou mezinarodni zeédtlska
vystava ,Zeng Zivitelka" a vystava ,HOBBY". Tyto vystavy navstiv pribéhu roku
cca 300 tis. nav&enika.

V poslednich letech se rozviji mnoho foretfeghranini spoluprace. Jednou
z nich je Euroregion Sumava/ Bayerischer Wald/Migntel, ktery zahrnuje Gzemi
o celkové rozloze 16 tis. K 1,3 mil. obyvateli. Sdruzuje 111 hornorakouskych,
107 bavorskych obci a ¥&skych obci (z toho 57 obci je z Jkekého kraje). fhosy
Ize spattovat ve vytvéeni a realizaci spataych projeki, predevSim v oblasti dopravy,
sluzeb a cestovniho ruchu a vzajemné &ywnzkuSenosti. V kitnu 2002 byla
podepsana zakladaci listina dalSiho euroregionuazvem ,Silva Nortica”, ktery
zahrnuje Gzemi okréslindichav Hradec,Ceské Budjovice, Pisek a Tabor. V Dolnim
Rakousku se jedna o okresy Zwettl, Krems, GmundidWdien an der Thaya a Horn.
Euroregion pedstavuje Gzemi o rozloze 10 639%sténst 0,7 mil. obyvatel. Cilem
pieshranini spoluprace je spalea reprezentace regionu, v§ma informaci, rozvoj
cestovniho ruchu, a podabrNa jihateskeé stra je do rtho zapojeno 42 obci s vice
nez 265 tis. obyvatel?

Jihatesky kraj pekvapi svou krasou kazdého ndévéika. Kdo pijede
za historickymi pamatkami, pochopi, jak bohaté ruseyt Slechtické rody
a jak vynikajici undlci a femeslnici zde Zili. Zanechali zde totiz budoucimegacim
nespdaet kulturreé historickych pamatek jakoillaz bohaté a rozmanité historienkéte
obdivovat starobyla #sta, plna Zivota a kultury, gotické kostely, remgsa zamky,
klaStery, pamatky lidového stavitelstvi, zajimagéhnické stavby detné damysinych
rybni¢nich systém.

Jihatesky kraj ma diky tomu, Ze se zde nenachazeji yaik@yslové podniky,
vysokou krajinnou hodnotu. Jejimikhzem je mnozstvi vyhlaSenych ch¥anch
Gzemi. Je to kraj néstnych rybnik, borovych les i rozs&hlych raSelinis To je obraz
typické jihateské krajiny. JizniCechy jsou v3ak i drsna horska krajina Sumavy,
Novohradskych hor a Blanského lesa. Na severu ggomeohranten malebnym
Piseckem v povodiek Vitavy a Otavy a Taborskem, které je znamé zegmdiky
svému husitskému obdobi. Sagné hranice mezi jiznimCechami, Rakouskem

a Nemeckem rozduji krajinu, jejiz historie byla mnohdy svazangdnim Slechtickym

19 Cesky statistickyitad [online]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [t&. z&i 2009]. Dostupné
na WWW: <http://www.czso.cz/xc/edicniplan.nsf/t&50046B94D>.
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rodem a se stejnymi mocenskymi zajmy. Poloha kmgdukuje i jeho kulturni
bohatstvi. Nalezneme zde kulturni vlivy germanskéao anglosaského severu
I vytiibeného urni italskych renesanich mist.

4.2  Kulturni dédictvi — Jihoéesky kraj

Jihatesky kraj ma ze vSech kéapejvice pamatek, jeho pamatkovy fonditvo
jak nemovité pamatky, tak i movité pamatky&t¥l pozornost v této praci bude
vénovana nemovitym kulturnim paméatkam. Nemovité paméat komplexy tvé
zejména nistské pamatkové zony a rezervace, vesnické pan@tkany a rezervace,
krajinné pamatkové zony a ochrannad pasma. Prado@uilcoru kultury a pamatkove
p&e Krajského tadu Jihdeského kraje Ceskych Budjovicich poskytli pro el této
prace pehled rozdleni pamatek podle jednotlivych kategorii to jer@amovité kulturni
pamatky, mistské a vesnické pamatkové rezervace a zony, doghec pamatkové
rezervace, krajinné pamatkové zony a ochranna pasiiaaieském kraji. Pro &tSi
nazornost nyni uvedu cely pamatkovy fond déského kraje rozdeny podle
jednotlivych kategorii a okrés

Nemovité narodni kulturni pamatky (v zavorce je uveden okres) — Jheky
kraj ma v sotiasné dob celkem 30 nemovitych narodnich kulturnich pamatedzi
néz pati:
areédl rodist¢ Jana Zizky, Trocnov, Zamek Hluboka se zamkem Ohrad, Hrad
Nové Hrady (Ceské Budjovice), Byvala konéspirezni Zeleznicaeské Budjovice —
Linec (feska ¢ast) (Ceské Budjovice a Cesky Krumlov), Hrad a zamek Cesky
Krumlov, Kostel sv. Vita - Cesky Krumlov, Poutni areal s kostelem Nanebevzeti
Panny Marie - Kéjov, Cisterciacky klaster VysSi Bral, Hrad RoZzmberk nad
Vitavou, Byvaly cisterciacky klaster ve Zlaté Korurg (Cesky Krumlov), Zamek
Jindfichuv Hradec, Areal klaStera Augustiniani - Tiebai, Zamek Tiebai
se Schwarzenberskou hrobkou v Domani) Zamek Daice, Zamek Cervena
Lhota, RoZzmberska rybni¢ni soustava(Jindichiv Hradec)Kamenny most v Pisku,
Hrad Zvikov - Zvikovské Podhradi, KlaSter premonstrata v Milevsku, Zamek
Orlik (Pisek),Husiiv rodny diam - Husinec, Zamek Kratochvile(Prachatice)Hrad
a zamek Strakonice, Vodni mlyn v Hoslovicich (Strakonice), Hrad Kotnov
s pivovarem - Tabor, Stara radnice v Tabée, Kozi Hradek, #icenina - Sezimovo

Usti, Silniéni most - StadleqTabor).
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Mezi dalSi pamatkové komplexy pazejména réstské a vesnické pamatkové
zbény a rezervace.

Méstské pamatkoveé rezervace:
Ceské Budijovice, Cesky Krumlov (UNESCO), Jindéichiv Hradec, T¥ebai,
Slavonice, Prachatice, Tabor

Vesnické pamatkové rezervacév zavorce uveden okres):
HolaSovice (UNESCO), Malé Chragany, Mazelov, Plastovice, Zab#i (Ceské
Budgjovice), Dobra, Stachy, Vodice, Volary (mésto) (Prachatice), Nahorany
(Strakonice), Kle¢aty, Komarov, MazZice, Vlastibaf, ZalSi, Zaluzi u Vlastibae
(Tabor).

Méstské pamatkové zonyv zavorce uveden okres):
Nové Hrady, Trhové Sviny, Tyn nad Vitavou(Ceské Budjovice), Cesky Krumlov -
Plesivec, Chvalsiny, Kaplice, Rozmberk nad VitavouBeneSov nadCernou, Hokice
na Sumaw, Vy3si Brod (Cesky Krumlov), Dagice, Nova Bystice (Jindichav
Hradec), Mirovice, Pisek (Pisek), Husinec, Netolice, Vimperk, Vlachovo Bezi
(Prachatice),Bavorov, Blatna, Sedlice, Vodiany, Volyné (Strakonice),Bechynrg,
Sobéslav (Tabor).

Vesnické paméatkové zényv zavorce uveden okres):
Biehov, Kojakovice, Bavorovice, BoSilec, Bozejov, Déiee, Dynin, Lipanovice,
Munice, Opatovice, RoZnov, Vitin, Zbudov(Ceské Budjovice), Certyné, Krnin,
Mirkovice, Pernek, Rojin, Zlatd Koruna (Cesky Krumlov), Nova Ves — obec
Cimé¥, Hrutkov, Malikov nad NeZarkou, Porédrazka, Pistina, Plaovice, Ribraz,
Lutova, Zite¢ (Jindichiv Hradec), Budiovice, KraSovice, Kwtov, Putim,
Smrkovice, Tukleky, Varvazov, Zahradka, Zebrakov (Pisek), Chalupy, LaZzisté,
Libotyn &, Mahou¢, Tiediovy Ujezdec, Vigjovice, Zvéietice (Prachatice)Jiretice,
Kloub, Kojecin, Kitétice, Kvaskovice (vimperské), Zechovice (Strakonice),
Bechyiiska Smol&, Debrnik, Nedwdice, Ounuz, Svinky(Tébor).

Mezi dalSi vzacné oblasti patna Gzemi Jihteského kraje archeologické
pamatkove rezervace, krajinné pamatkové zony aaoddrpasma, sem piat

Archeologickd pamatkova rezervace:
T¥isov pkresCesky Krumlov)

Krajinné pamatkové zény (v zavorce uveden okres):
Novohradsko, Rimovsko (Ceské Budjovice), Orlicko (Pisek), Lib&ovicko —

Lomecko (Strakonice),Cimelicko-Rakovicko (Pisek).
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Ochranna pasma:

méstskych pamatkovych rezervaci:

Cesky Krumlov, Jindichtiv Hradec, Slavonice,i€bai, Prachatice, Tabor

vesnickych pamatkovych rezervaci:

HolaSovice

vesnickych pamatkovych zén:

Lutova, Nova Ves, Pistina, Rlavice, Pordrazka, Zité, Pribraz

hrada a zamki:

Borovany, Rozmberk, Dce, Cervena Lhota, Jirithav Hradec, Landstejn, Orlik,
Zvikov, Kratochvile, Strakonice

kosteli:

Svéraz CK), Milevsko (klaster — PI), Volary (sv. Kaiay - PT), Pastiky (ST)

ostatni:

Byvalé korgsprezni Zeleznic€eské Budjovice — Linec €B, CK), hradebniho systému
Ceskych Budjovic, laténského hradi&tVénec — Igovice (PT), domué.p. 159
ve Volarech (PT).

V anoru roku 2010 minigt schvalili dalSich 38 narodnich kulturnich pamatek
na seznamu budouizaeny od 1¢ervence 2010. NejvysSi paméatkové ochiraa bude
teéSit 33 nemovitych a 5 movitych kulturnich pamatekJihoceském kraji se jedna
o tyto no¥ vyhlaSované pamatky:
nemovité pamatky:

- Zamek Vimperk (okres Prachatice)
- Zemédélska usedlost v Krnirg &.p. 1 (okresC. Krumlov)
- Zemsky hirebéinec v Pisku(okres Pisek)
movita pamatka:
- Zavisav kiiz z klastera ve Vy33im Brod (okresCesky Krumlov)

Kazda z vySe jmenovanych pamatek by si¢jistaslouzila pozornost
a podrobgjSi popis. Rozsah této prace to bohuzel newmeza tak pozornost bude
vénovana pouze vyznaméwejdilezit¢jSim pamatkam, kam patnejvétsi jinoceska
méstskd pamatkova rezervaceCeské Budjovice, dale pak pamatkové rezervace
chranéné organizaci UNESCO, v jiznichCechéach jsou to d¥ pamatkové rezervace
vesnicka pamatkové rezervace HolaSovice adstska pamatkova rezervaceCesky
Krumlov. Z nejvyznamnéjSich narodnich kulturnich pamatek pak jmenujme

a podrobngji popisme konéspiezni Zeleznici zCeskych Budtjovic do rakouského
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Linze, ktera kdysi byla vyznamnou dopravni spojnici mekéma kraji a pispsla
vyznamnym dilem ke sblizeni obou Kkraj jejich kultur.

4.2.1 Kulturni dédictvi — méstska pamatkova rezervac& eské Budjovice

Méstska pamétkova rezervafeské Budjovice byla vyhladena v roce 1980.
Predmétem ochrany je historické jadroésta. Dominantou centra dsta je nardsti
Premysla Otakara Il. ve tvaru obrovskétteerce o strat133 m. Nanisti je lemovano
podloubim, gotickymi, renesa&mimi a baroknimi réstanskymi domy gastymi atikami
v jejich priicelich. Uprosted nandsti se nachazi Samsonova barokni kaSna. Byla
postavena v letech 1720-27 na miside mivodns staval pranf Kasna s vodni nadrzi
0 praméru 17 meté pati k nejwtSim svého druhu u nas. Je zdobeéieolika sochami
z dilny budjovického mistra Josefa Dietrich&tyti atlanti nesou lasturu se sochou
Samsona a lIva, odtud také nazev kasny. V roce 1998la kasSna celkovou
rekonstrukci, fi niz byly originalni plastiky nahrazeny kopiemiv®dni plastiky jsou
k vidéni v prizemi radnice. # rekonstrukci bylo také nainstalovano barvenécteni
kasny. Daldi dominantou a symbolenista je 72 m vysok&erna &Z. Jeji stavba byla
dokortena v roce 1577, kdy byl dasZni makovice vloZen pa¥tni spis se zaznamy
o stavlg, dalSi dokumenty byly fdavany i pozcjSich opravach. Na stawb
se postup® podileli # stavitelé italského jvodu. Tato goticko-renesami mestska
zvonice o vysce 72,29 métma de¥t nestej§ vysokych pater. Ve zvonovém pat
byly umistny zvony Bumerin, Oktava, Marie a v roce 19%hy i novy zvon Budvar.

Z ochozuCerné ¥ze je nadherny vyhled nagsto i okoli. Mizeme odtud vigt zamek
Hluboka, Tyn nad Vltavou, Novohradské hory, vrckdéte a dokonce i velkouast
Sumavy. Na Piaristickém nésti se nachazi byvaly dominikansky klaster s kestel
Obkétovani Panny Marie z roku 1265. Tento byvaly Klagitekostel je jednou
z nejcenijSich pamatek eskych Budjovic. Trojlodni bazilika byla zaloZena jiz v roce
1265 a jeji vystavba trvalag¢kolik desitek let. Kostel nejprve slouzil dominikém,
které v klaStee koncem 18. stoleti nahradili piaristé a §epozdiji redemptoristé.
Interiér kostela je fevazr goticky s¢ast&nymi baroknimi Gpravami. Do dneSnich dob
se zachovaly pozdmgotickécasti hradeb z prvni poloviny 14. stoleti a hradeimtiozy

z 15. stoleti. Budovani &stského opewmni zaalo jiz pi zakladani mista, za viady
Premysla Otakara Il. V obdobi od 14. do 16. stolgto m¢kolikrat upravovano a v 17.
stoleti byly vybudovany barokni hradby. Op&whbylo velmi mohutné, vstup dodsta
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strezilo rekolik bran: Linecka, Videska (Svinenskd), Prazskd, Ry&la. Tyto brany
vSak byly zbourany v druhé polo¥ii9. stoleti. Do dnesni doby se na zapadnim konci
byvalého stedowkého nésta zachoval souvisly Usek hradeb s tzv. Otakardadiou
(Otakarkou) a hradebn&¥i zvanou Zelezna panna. Sésti hradeb je i Solna branka

a samostathstojici Rabnstejnsk&¥ v severozapadiésti mista.?°

4.2.2 Kulturni dédictvi — MPR (UNESCO) Cesky Krumlov

Prvni zminka o st Cesky Krumlov je zachovéna v pisemnosti z roku 1253.
M¢sto vzniklo ve dvou stavebnich etapach. Jeho pfasii vznikla pod Krumlovskym
hradem. Druh&ast nésta byla typickym fikladem osidleni zaloZzeného na zelené louce
ve tvaru fdorysu s kvadratickym n&fstim v centru. Tat@ast nésta byla poprvé
zmiréna roku 1274. Msto zaznamenalo nejéi rozkwt za viady rodu RoZzmbeik
Petr I. z RoZzmberka zalozil kostel sv. Vita a 3pitdostelem sv. JosSta na Latranu.
Sestnacté stoleti bylo posledni dobou viady RoZzkibdii se nejvice podileli na dnesni
podolE mésta a okoli. Vilém z RoZzmberka byl iniciatorerfegtaveb réstskych dom
i zdmku do renes&ni podoby. Roku 1601 byl Petr Vok z RoZmberka, gdsiclen
rodu, v disledku svého zadluZeni donucen postoQjeisky Krumlov cisé Rudolfovi
[I. Habsburskému. Rod Habsburkyrazreé ovlivnil vzhled nesta i zamku velkorysou
stavebnicinnosti a bohatym kultugn spol&@enskym dnim. Roku 1719 nastupuji
dédicové Habsbunk, Schwarzenbergové. Za vlady Jozefa Adama ze Sebwaergu
se Cesky Krumlov opt zaadil Grovni svého stavebniho &md, kulturniho
a spoléenského zivota na urofeprednich Slechtickych sidel veietini Evrog.
V 19. stoleti Cesky Krumlov ztratil s&j charakter S$lechtické rezidence. ésfio
si uchovalo stj renesatiné barokni charaktelCesky Krumlov byl vyhlasen astskou
pamatkovou rezervaci v roce 1963. Nachazi se zdendvodni kulturni pamatky -
statni hrad ze 13. stoleti a zamek, jeden zétEph zameckych kompléxve Stedni
Evrop s unikatnim baroknim divadlem z 18. stoleti a Maskn salem.Cesky

Krumlov je také znamy svym unikatninfigpdnim divadlem v zamecké zahéadtere

2 Mestska pamatkova rezerva€eské Budjovice. E€Cesko.cz. Pamétkjonline]. 2010, posledni revize
29. 3. 2010 [cit. 29.i@zna 2010]. Dostupné na WWW: < http://www.e-ceskipamatky/pamatka-8510-
mestska-pamatkova-rezervace---ceske-budejovicets@d 161>,
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ma otd&ivé hledisé. Mésto je z&azeno do Seznamu&wveho kulturniho aifrodniho
dadictvi UNESCO™*

4.2.3 Kulturni dédictvi — VPR (UNESCO) HolaSovice

Prvni zminka o HolaSovicich, pochézi z roku 1268&kladni historickoutast
piedstavuje naves a kolem stojici statky. Kolem naakidos¥dcuji staré urbie, stalo
17 statki, od kterych se v 19. stoleti aditly menSi usedlosti. V sa@asné dobje jejich
pocet dvacet dva. Skoro vSechny budovy byly &tgv z kamene a jako pojiva
se pouZzivala hlina.iBstavba Stit a vjezdi do statk se uskuténila v prvni polovir
19. stoleti ve stylu takzvaného lidového baroka.uHar polovina 19. stoleti
je pro HolaSovice obdobim, ve kterém se vygagromenila tvd vesnice. Pravv této
doke pronikd do HolaSovic selské baroko, stavebni skbery znenil vnéjsi vzhled
jednotlivych hospoddkych staveb do soéasné podoby. iithod selského baroka
do HolaSovic je mozn€aso¥ zaadit do let 1840 az 1880. Nejkré&im mistem
HolaSovic je bezesporu naves. Naves je naprostcaumiukazkou tohoto stavebniho
stylu.

Sem se sbihaji silnice a cesty ze vSeckrgmsem jsou také obracena okna
z téntt vSech holeSovickych staveni. Ma uctyhodné rayn210 x 70 meftr a krong
kaple na ni stoji obecni kovarna a vedletmhdve kterém bydlel kovaExistence obou
téchto staveni je doloZena jiz nagatku 18. stoleti a jejich podoba se do dnesni doby
piiliS neznénila. HolaSovice jsou jednim z nejlépe zachovangcmejgisobiwjSich
dokladi jihoceské architektury druhé poloviny 19. stoleti.

Také proto byly jiz v roce 196Ckteré holaSovické budovy zapsany do statniho
seznamu kulturnich pamatek a vztahovaly se qiaakony o pamatkové {ié V roce
1995 byly HolaSovice prohlaSeny pamatkovou rezénRieti HolaSovic do Seznamu
swtového kulturniho aifrodniho @dictvi UNESCO, které se uskutelo v roce 1998,

jen stvrdilo vyznam této malé jileské vesnice pro celé kult@nayspslé lidstvo??

2L Oficialni informani systém region@esky Krumloonline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009

[cit. 6. srpna 2009]. Dostupné na WWW: <http://wemncyklopedie.ckrumlov.cz/docs/cz/mesto_histor_
himeck.xml#>.

2| idové architektura — ochrana pamatek &rpdy [online]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009

[cit. 5. srpna 2009]. Dostupné na WWW: <http://wihslova-architektura.cz/C-ochrana/unesco/unesco-
holasovice.htm>.
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4.2.4 Kulturni dédictvi — ndrodni kulturni pamétka konéspiezni Zeleznice

Ceska republika se iie py3nit nejednim prvenstvim, mezi nimi i nejstars
Zeleznénim nadrazim Ceskych Budjovicich. Na naSem Uzemi byla totiz postavena
prvni Zeleznice na Evropské pewhinle pravda, Ze jeji ttazabihala i do dne3niho
Rakouska, ale to na tom prvenstvi nic #em Korgsprezna ZelezniceCeské
Budgjovice — Linec byla vytviena v letech 1825 — 1832. V hrubych rysech vznikl
navrh od FrantiSka Josefa Gerstnera jiz na saméatkzal9. stoleti. Realizace byla
nakonec sétena jemu synovi FrantiSku Antoninovi. V roce 1828ata korgéspezka
fungovat na Gsek@eské Budjovice — Kerschbau. Na vystavbu nebyl dostateképen
ale spolénost zg&ala gepravovat hlavéisil z Rakouska¢im se ziskaly finance na dalSi
vystavbu. Od p&atku byli grepravovani i cestujici. Zétyti roky byla tra zprovozrna
po celé délce. V letech 1834 az 1836 byla dokomodlpuZzena az do Gmundenu. fra
metila 130 km a jizda z Bugbvic do Lince trvala i s poledni hodinovoiegtavkou
14 hodin. Na tehdejSi dobu to byla velmi rychla ahqdina cesta. Osobnigprava
se uskuténovala pouze od dubna dgna. Cena jizdenky byla 2 zlaté ve drubiéle
a 3 zlaté v prvnirtde.

Na trati jezdilo v 70. letech 18. stoleti 1100 raé@kiich vagoh a rekolik desitek
osobnich vo& Z nich se zachoval pouze ,Hanibal“, ktery je @pzve vidaském
muzeu Zeleznic. 18. srpna 1868 byla slavriostahajena festavba tr&t na parni
provoz. Posledni viak tazeny ikmi vyjel v prosince 1873. Po 40 letechikkého
pohonu byla zahajena 20. prosince 187@ppava na lokomotivni draz€eské
Bud’¢jovice — Linec.

Do dnesni doby se dochovaly kamenné mosty a nasgigré stanini budovy
(nag. v ¢eskobudjovické Manesow ulici) a strazni domky (za Kamennym Ujezdem).
V dnesni dob jsou chragny a jsou zgazeny mezi nérodni kulturni pamétky.
V souasné stanici Rybnik je umésta panétni deska k uéni F. A. Gerstnerg>

4.3 Horni Rakousko — obecé

Horni Rakousko je svou rozlohou: 11 979%apatem obyvatel: 1 400 000
(cozgini 17 % obyvatelstva Rakouska, tj. hustota osidld® obyvatel na km2fvrtou

2 Informacni systém jiznCechy a Sumav&onssprezka. [online]. 2010, posledni revize 29. 3. 2040 |
29. rezna 2010]. Dostupné na WWW: < http://www.jiznicgeeing/cz/index.php?path=ost/sprezka.htm>.
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nejwtsi rakouskou spolkovou zemi. Je to hornaté Uzkdd,téndt polovinu rozlohy
tvoii lesy, jezera, vodni toky a pathoHorni Rakousko ma dokonalou siéni st
s mistnim efektivnim systémem dopravy a sluzeb prggo hlavni tepnou spojujici
sever Evropy s jihem a zapad s vychodem. Jeho géiseu:CR — kraj Jihdesky,
SRN — Bavorsko, spolkové zérdolni Rakousy, Salcbursko, Styrsko.

Kraj je ¢lerén do 18 nizSich samospravnych utyapiicemz 3 z nich: Linz —
meésto, Steyr — résto a Wels — rsto figuruji jako statutarni &sta. Horni Rakousko
ma celko¥ 445 obci, z toho obci 282 a 135 mensich sidel.

Celé Uzemi lIze podle velmi specifickych podmiridnit do rékolika zcela
odliSnych girodnich lokalit. Sever zegn(tzv. Mihlviertel) gipomina svymi nizkymi
lesy porostlymi horami Sumavu. Toto pasmo od zbyikemi jasé oddluje Dunaj,
kolem rehoz se rozprostira Siroka rovina. V pahorkasti jihozapad&od Dunaje lezi
hlavni nmésto spolkové zew Linz. Jizre od Dunaje je typicka horskéast hoji
protkana krasnymi jezery — zde se nachazi hornoskéocast Solné komory
(Salzkammergut).

NejdilezitéjSimi faktory, které z regionwini turisticky vysoce atraktivni
lokalitu, jsou rozmanité druhy krajiny, bezf@d pamatek a vynikajici vybaveni
turistickych objekti. Vyhledavanymi turistickymi regiony jsou jizni €Zerni a alpské
oblasti. V poslednich letech vSak vyznamiigtrzaznamenala také nawstost udoli
feky Dunaj a severniatasti regionu.

Vedle vyhledavanych historickych a kulturnich centesst Linz, Steyr a Wels,
se mnoho turistickych atrakci nachazi prakticky elém regionu. Jde n#glad
o klaStery Saint Florian, Kremsmiunster, SchlierbadReichersberg, Engelszell
a Schlagl, dale pak velmi kvalitni lamské komplexy mezinarodni proslulosti Bad Ischl,
Bad Schallerbach, Bad Hall a Geinberg, mnozstdkétmich gSich a cyklistickych
stezek, rozsahlé moznosti rybai a koupani v Alpskych jezerech Solné komorybane
vyjizd’ky na konici golfoveé kurzy.

Castym pednmitem zajmu jsou zde i jeskynV oblasti masivu Dachsteinu
se nachazeji dwnej\wtsi a nejznarjsi z nich, Mammuthoéhle a Reiseneishdhle.

Podivame-li se na Skolsky systém, tak vedle systérakladnich Skol
mé& hornorakousky kraj igdoSkolskou $itvorenou gymnazii a gednimi odbornymi
Skolami. Moznosti vysokého vikhvani jsou zastoupenyiemi univerzitami

technického zasteni (Wels, Hagenberg, Steyr) a Univerzitou Johamniésplera
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v Linzi s fakultami socialnich a ekonomickych siudechnickych a firodnich d
a pravnickou fakultou.

Proces celozivotniho vZdvani je primara zaji¥ovan Sirokou Skalou
vzklavacich a rekvalifikénich kurZi v ramci program Hornorakouské obchodni
komory a Ministerstva prace, které také spravujddda-vzdlavaci a rehabiliténi
centrum zar&ené na znovuzéenéni handicapovanych do pracovniho procesu.

V poslednich letech region vybudoval efektivnit siniverzit, podnik
a technologickych center pro zisk ze synergie mdespych vyzkumech a vyvojich.

Infrastruktura - centralni pozice Horniho Rakouskavropském prostordini
z regionu dlezitou KiZzovatku spojujici metropole na evropské dopraveé gak
ve sneru sever-jih, tak i zapad-vychod.

NejdalezitejSim Zelezninim uzlem je trasa Bi@ - Mnichov - Linz - Vidé
s napojenim na Bratislavu, Budape®¢lehrad a BukureaS Nemér vyznamné
je i mezinarodni spojeni Brusel - Kolin nad RyneRrankfurt nad Mohanem - Pasov -
Linz - Viden s ndvaznosti na vychod a na jih. Diky planovandenuzaci Zeleziniho
koridoru Praha Ceské Budjovice - Linz bude v budoucnu trasa Linz - Grazthra
mimoradre dalezitou roli.

Dalnice Al spojujici Horni Rakousy s hlavningstem Vidni a zapadni Evropou
je také dilezitym tranzitnim uzlem zapsjicim spojeni s vychodem. Dalnice A7 (E55)
spojuje Horni Rakousy €R. Délnice A8, ktera spojuje region se zapadni Eow
navic zajisuje vyborné spojeni mezi jeho centralnimi oblastmezinarodnim leti&m
v Mnichow. Dalnice A9 spojuje region s jiznimi spolkovymiast a je navic
mezinarodni fepravni trasou do ltalie, Slovinska, Chorvatskaldidh jihoevropskych
stat.

Podstatnou roli pro spojeni se zapadni Evropotisigey v oblasti Severniho
more hraje doko&eni vodni trasy Ryn-Mohan-Dunaj. Horni Rakouskizennabidnout
pomérné znané gistavni plochy v Linzi a Ennsu.

Hlavni mésto spolkové zemLinz disponuje modegnvybavenym leti&m, které
zaji¥uje denni lety do wezitych evropskych &st, skrze hlavni leti8tve Vidni,
Frankfurtu a Zurychu zde existuje propojeni na mé&zdni leteckou i

Pramysl - Horni Rakousko je nejvice tpnyslovy region Rakouska.
Na piimysloveé vyrols zene se podili 24 %. &&jme nejdilezitejSim odwtvim primyslu
je vyroba automobilovych komponénve Steyru. Oblast kolem provini metropole

Linze je hlavnim centrem produkce Zeleza, ocelhamického pimyslu. Vyznamna
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je vyroba potravin, plasf papiru, nabytku a Zivotni technologie. Oblasti. t3olné
komory - Hallstatt, Bad Ischl a Ebensee — jsou&any na &Zbu a zpracovani soli.

Zemedelstvi je soustedno predevsim v oblasti kopcovitého severu, tato oblast
je ale zarove také rakouskym druhym néijlézit¢jSim zdrojem oleje a zemniho plynu.

V souladu s celostatni politikou klade i Horni Rakko znany diraz
na ochranu Zivotniho prdstdi. Toto se odrazi ve vyuzivani technologii a ger
Setrnych k Zivotnimu prosdi. 30 % celkové spaby energie je pokryto
obnovitelnymi energetickymi zdraoji.

Historie - poastatky HallStatské kultury, nazvané po stejnojmenné
hornorakouské lokalit se datuji do 8. stoletitpn. I. Ve 4. stoleti f n. I. se
na Grodnych Alpskych Gpatich usadili KeltovéidRod Riman spojeny se zabranim
tehdejSiho keltského kralovstvi se datuje do obdksrE po za&atku naSeho letogtu.
Konec 8. stoleti n. I. (r. 788) znamendiippjeni zn&né ¢asti dnesSniho Horniho
Rakouska Karlem Velikym k Franskii.

Roku 1282 postoupil cisaRudolf I. izemi Hornich Rakous svému synovi
Albrechtu I. Habsburskému. Italsky humanista Endadsde Piccolomini, pobyvajici
svéhocasu v Linzi jako cisaky tajemnik, byl roku 1458 zvolen papezem (Pius Il
V letech 1489 — 1493 byl Linz sidlemémeckého ciga Fridricha lll., ktery udil
meéstu pravo volit starostu a prohlasil je hlavnirdsstem hornorakouské oblasti.

Roku 1783 byla cigam Josefem Il. v Linzi iZzzena mistni samosprava
a biskupstvi. Vyznamnou raritou spojujici LinZ'eskymi Bugjovicemi je historicky
prvni korésprezné draha vybudované roku 1832. V roce 1861 bylgtizeni FrantiSka
Josefa I. vyhlaseny volby prvniho spolkovéhemnsa. Hlavou hornorakouské viady byl
zvolen Dominik Anton Lepschy — opat klasStera vel&glu.

Oficialni nazev Horni Rakouskariala zen® roku 1919. Po 2. stové valce
prodel region, stefnjako ostatni oblasti Rakouska rozsahlou obnovaent Rakouska
bylo nicmér rozctleno nactyii okupani zony, které zanikly aZz podpisem Statni
smlouvy o obnoveni nezavislého a demokratickéhooBsika v kétnu 1955. Roku
1966 byla v Linzi zaloZena Univerzita Johannesel&ep

Rakousko se v roce 1995 stalenem Evropské unie a Horni Rakousko bylo
oznaeno jako jeden z euroregiif®

24 Eurokoridor SEVER - JIHonline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 . [6itz&i 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.ecns.cz/ecns/cz/informace/oagihorni_rakousko.asp?view-=print>.
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4.4 Kulturni d édictvi — Horni Rakousko

Zenxk byla jiz v pra¢ku osidlena. Vyznamnou d¢rou se zde zapsali Keltové.
Po bitw na LeSském poli u Augsburgu v roce 955c¢ata christianizace,
charakterizovana vystavbou kostel klastei.

Rozkwt Horniho Rakouska byl spjat s traunskym hrabstiteré nélezelo
Bavorsku. V roce 1180 doslo k &seni oblasti, protoZze dosavadni Horni Rakousko
bylo spojeno se Styrskem.

Vyznamnou mrou se do mistnichédn zapsali Pemyslovci. Kral Pemysl
Otakar Il. jako vévoda rakousky rotiEHorni Rakousko o Traungau a dal zemi dnesni
velikost. BlizkostCeského kralovstvi umoznila pronikani myslenek Hskgiho hnuti.
Husité rekolikrat tzemim Horniho Rakouska tahli a vyplendkterée klastery.

Z historického hlediska se Horni Rakouskii cha @t oblasti: na Muhlviertel,
ktery se rozprostird od Dunaje k Uzeiéského masivu, dale na nejzapgsin
Innviertel, ktery se rozklada v podith Alp, Hausruckviertel a v neposlediiad
Traunviertel, na jehoz Uzemi se nachazi solna kanpedna z nejkrasjsich girodnich
oblasti v Rakousku. Udofeky Dunaj je povazovano za samostatny regigetsymi
meésty, pevnostmi a velkolepymi klaStery, mezi nimidndnuje St. Florian, perla
rakouské barokni architektury.

S nej¢tSim mnozstvim historickych pamatek sézeme setkat ve velkych
méstech, jako je Linz, Wels nebo Steyr. Tatésta upoutaji nejen svymi pamatkami,
ale i celkovou Upravou objekt ulic. Své misto maji v Rakousku také hrady {ikégod
Alt Pernstein nebo hrad ve Freistadtu) a zamky.nétleicemi undni jsou hlave

klastery. Mezi nejitsi z celé zempati klaster Kremsmiinstér: 2°
4.4.1 Kulturni dédictvi — Linz

Linz je teti nejwtSi mesto Rakouska. Je istliskem nejen Skolstvi,édy,
pramyslu, ale pedevSim kultury. Jméno Linz se poprvé objevuje ser@88. Nazev
pochazi z nazvu gvodniho fimského tabora zvaného Lentia. N#$i rozkwet
zaznamenal Linz za vlady cfsaFridricha lll., kdy bylo misto nejen sil& opevrEno,

> SOPUCH, J.,,SOPUCHOVA, HRakousko: velky grodce do zahradi. Praha: Olympia, 1993. s. 21.
%6 SVOBODOVA, L.Rakousko: spolmik cestovatele?raha: Euromedia Group, k. s. - Ikar, 2004. s. 187.
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ale stalo se i hlavnim ¢gatem. Mésto se rozprostira po oboielich Dunaje, historické
jadro se nachazi na pravém (jizninighu, v ohybureky. Hlavni nangsti (Hauptplatz
je povazovano za jedno z nejkrgsich v Rakousku. Zaslouzilo si tadou gotickych
a baroknich rgtanskych doma v historickém centru. Nagsti je 220 mefr dlouhé
a 60 meti Siroké. Uprodted namdsti stoji barokni sloup NejsijSi Trojice z roku
1723. Jeho stavbu financovala radnice a vSichiawm® jako vyraz diku za ugeni
mésta ged ¥emi smrtelnymi katastrofami - valkou, pozarem a enorStara radnice
(Altes Rathaupochazi z let 1513 - 1514 a stale si zachovalaloskou &Z s orlojem.
V 17. stoleti ziskala radnice novou fasadu nesesioupy.Farni kostel Nanebevzeti
Panny Marie (Stadtpfarrkircheznikl ve 13. stoleti jako trojlodni bazilika s gadtym
chérem. V roce 1648 byl kostel bar@kpiesta¥n. V této doks obdrzel chrdm novy
interiér a dalSi kaple. V chéru se nachazi nahrotiske Fridricha Ill. V kostele
se nachazi schranka, uloZzena za mramorovou deskostelni zdi, ktera obsahuje jeho
srdce. Na vychodnim konci jizni lodi kostela je lkeapv. Jana Nepomuckého. Sv. Jan
Nepomucky pdtl v habsbursk&isi k nejuctivagjSim swtcam. V mnoha rakouskych
meéstech nizeme spdit jeho sochu, P cemz Stadtpfarrkirche méa dokoncecdzamek
(Schlossv 15. stoleti si cigaFridrich Ill. na zakladech starSiho objektu postaidlo
naRimské hee. Sowasnou podobu ziskal zamek v letech 1600 — 160Zagavlady
Rudolfa Il. Od této doby tuod jeho silueta jeden ze symkoLinze. Od roku 1996

pusobi v byvalé cigaké rezidenci polika Zemského muzea Horniho Rakouska.
4.4.2 Kulturni dédictvi — Steyr

Predstavuje résto, kterému se dodnes paittaudrzet své historické jadro tém
nedotené. Centrum #&sta tvdi Méstské nardsti (Stadtplatz) getnymi histrickymi
panttihodnostmi (nafiklad Brummerlhaus z roku 1497, rokokova radnicestiislou
vézi). V nejstarStésti neésta se tyi zamek. Prvni zminky oém pochéazeji z 10. stoleti.

Dnes se vyznaije barokni fasadou agvazié rokokovym interiéreni! 28

2’ SOPUCH, J.,,SOPUCHOVA, HRakousko: velky grodce do zahradi. Praha: Olympia, 1993. s. 25.
8 SVOBODOVA, L.Rakousko: spolmik cestovatelé?raha: Euromedia Group, k. s. - Ikar, 2004. s. 189.
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4.4.3 Kulturni dédictvi — Wels

Historické kdeny msta sahaji do dobyRimani, coz dokladaji icetné
vykopavky (napiklad whlasna Welska Venuse, bronzova soska z 2. staleiiristu).
Ve mesté se dochovalo velké mnozstvi pamatek. Na hlavniéstir{Stadtplatz), sadou
domi s pgknymi pricelimi, se vchazi branou zvanou Ledererturm. Jednimich
je rokokovy Kremsmdunstererhof s arkddovym n&tvo Vedle &) se tyi Vodni wz
z 16. stoleti a dvojim tvorici pozdi barokni radnici. Za pozornost stoji také farni
kostel sv.Jana Evangelisty (Stadtpfarrkirche), ®odnim rméanskym portdlem
a vitrazemi ze 14. stoleti. Byvaly hrad, nyni zarjeekidlem regionalniho muzea. Prvni

zminky o m pochazi z roku 776.

4.4.4 Kulturni dédictvi — Sankt Florian

Florian mistodrzitefimské provincie pstoupil na keg'anskou viru a v roce
304 byl m@en a svrzen déeky Enns. Jehcilo bylo vyloveno a v 11. stoleti byl na
misg& jeho hrobu vybudovan augustiniany velkolepy klaS&owasny vzhled klastera
je dilem baroknich architekt— Carla Carloneho a Jakoba Prandtauera. Sankfrlor
je pasobivy komplex budov, detné obytnych prostor pro mnichyfipmacich mistnosti
a kapli Panny Marie. Za dominantni prvek rozlehl@advdi je povazovana tzv. Orli
studna (Adlerbrunnen) z roku 1603. Ve vychodniifdle klaStera se nachazi velka
knihovna s rozsahlou sbirkou, ktera obsahuje viee M40 000 svazk prvotiski
a rukopisi. Vedle knihovny se nachazi Mramorovy sal s obrgrsksloupy. Hlavni

schodist v zapadnim Kdle vede k cismvym komnatam, kde nocovali vyznamni hosté.

4.4.5 Kulturni dédictvi — Kremsmiinster

Benediktinsky klaster natekou Kremzi pochazi z 8. stoleti. p\sowasny
kapti ze 17. stoleti, obklopena arkddovou chodbou an@tete, pozorovatelna
50 metfi nad zemi, kde jsou umdsly sbirky paleontologie, fyziky, antropologie,
astronomie a zoologie. Klasterni kostel (Stiftsk@r se honosi sochami ahi
a bohatou Stukovou vyzdobou. Klasterni muzeumgkserzde nachazi, obsahuje prace

rakouskych a holandskych baroknich a ren&si@h mistfi, dievaezby a zlatnické
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prace. NejetSi pychu Kremsminsterurgrstavuje kalich z pozlacenésdn a Codex

millenarius, iluminovany evangetiz 8. stoletf? *°

5 ANALYZA SYSTEMU PECE O KULTURNI DEDICTVI V
JIHO CESKEM KRAJI A V HORNIM RAKOUSKU

5.1 Analyza systému pé& o kulturni dédictvi v Jihoéeském kraji

Po dOvodnim  fedstaveni nejdezit¢jSich pamatek a sezndmeni
se scharakteristickymi rysy kraje zaffime se podroh#ji na ulohu pée o toto kulturni
deédictvi.

Jednu z nejvyznandjsich casti kulturniho bohatstvi naroda tivojeho
pamatkovy fond, jehoZz ipmos plyne zjeho hodnot historickych, &eckych,
estetickych, pamatkovychuiitkovych. Nezanedbatelny je také vyznam kultusnih
dedictvi z hlediska ekonomického, zejména ve spojencestovnim ruchem.
Nejdilezit¢jSim divodem zachovani a ochrany kulturnihédidtvi je vSak nespogn
jeho skryté, avSak vSudiippmné misobeni n&loveéka, na jeho nalady, emoce i intelekt.

Vztah obyvatel Jihgeského kraje ke kulturnim pamatkam je velmi ponitiv
ap&e o kulturni pamatky je u nas, podébrako ve WtSiné evropskych stat
prednétem skuténé celospoléenského zajmu. S litosti vSak na tomto enisusime
konstatovat, Zedkdy je tento pozitivni nahled zé@e oslabovan tou skutaosti, Ze ony
hodnotné kulturni statky se nachazeji také na ngsmremku, coz ale neni v Zzadném
piipadt divod k obavam. festo, Ze statut kulturni pamatkyjina pamatkova ochrana
jistym zpisobem omezuje vlastnické pravo, je zde mnoZstviragihstanovenych
raznymi pravnimi pedpisy (&etrg daiovych), které toto omezeni vyvazuji, nelded
nato, Zze dnesni spdleost se natila ocaiovat celospolgenské zasluhy vlastnik
spravét nebo uzivateél kulturnich pamatek, tauz se jednd o drobnou vesnickou

architekturu, kostely, hrady a zaméyobrazy a sochy, nebeeba parni lokomotivy*

2 SOPUCH, J., SOPUCHOVA, HRakousko: velky grodce do zahradi. Praha: Olympia, 1993. s. 29.

%0 SVOBODOVA, L.Rakousko: spot@ik cestovatelePraha: Euromedia Group, k. s. - Ikar, 2004. s. 209.
31 Ministerstvo kulturyjjonline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [t§. z&i 2009]. Dostupné

na WWW: < http://www.mkcr.cz/kulturni-dedictvi/daft.htm>.
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5.1.1 Historie a tradice pée o kulturni dédictvi

Na sklonku 18. stoleti, s¢asré s rozvojem pimyslu a velkonst, velmicasto
doprovazenym demolicemi starych staveb, s&lza Evrog utvaet vazijsi veejny
zdjem na cilené ochranhmotného kulturniho alictvi. Jiz tehdy si lidé dokazali
uvédomit jedin€nost pamatek, dokladajicich tiaou praci a zpsob mysSleni
piedchozich generaci, a nutnost jejich zachovani jagahraditelného zdroje poznani
narodnich gjin.

Na Uzemi tehdejSi habsburské monarchie, a tedgaskych zemich vznikly
nejstarSi obe@ghzavazné fedpisy na ochranu pamatek v doldady cis@&ovny Marie
Terezie (1740-1780). Pravidelny vykon pamatkov&epdyl posléze zaji®van
prostednictvim specializovaného odborného orgatistredni komise pro zji¥ovani
a zachovani stavebnich pamatekzaloZené v roce 1850.
rakousko-uherské pamatkovéspéale rozvijen. Byly zaloZeny prvni samostagtadni
pamatkové Grady. Byly zdokonalovany zjsoby soupis a dokumentace pamatek.
Odborny zajem se #al soustedovat i na zjifovani a ochranu archeologickych
nalezis.

Stredoevropskeé tradice se ugiaji v nasi pamatkoveé piei nadale. AvSak stale
vyznamrgj$i tlohu méa dnes $irSi mezinarodni spolupréska republika ifistoupila
vroce 1991 kUmluvé o ochrané swtového kulturniho a piirodniho dédictvi.
Od roku 2000 je pro nas zavazkiinluva o ochraré architektonického dédictvi
Evropy a rovréz Umluva o ochrané archeologického ddictvi Evropy.

Umélecké a historické, ale i technické, archeologigi&odni a dalSi pamatky
po staleti obohacuji dochované Zivotni predi historickych sidel a krajiny &igpivaji
k obecné vzélanosti a v3estrannému rozvoji naroda. Uioyeke o ¢ vyjadiuje
v sowasném sité mimo jiné i vysglost spoléenského systému a demokracie v dané
zemi. Kulturni paméatky a pamatkbvchrana Ozemi (pamatkové rezervace
a pamatkové zony) jsou @eské republice jednim z nejvyznagjiich cifi domaciho
azejména cizineckého cestovniho ruchu. Jsou naSee,m® mohou napomahat,
obdobné jako je tomu v sousednim Rakousku, podstatnym Zfsobem k prosperig
narodniho hospodé&stvi. P&i o kulturni pamatky bychom neméli chapat jenom

jako povinnost, ale g‘edevSim jako moralni zodpo¥dnost. Co se podé zachovat
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z dosud pon¥rn & bohatého kulturniho dédictvi v Cechach, na Moraw a ve Slezsku

pro p¥isti generace, zaleZi na kazdém z n¥s.

5.1.2 Pravni ramec ochrany kulturnich pamatek

Abychom mohli porovnat systém pamatkové cgév Hornim Rakousku
a v Jih@eském kraji, je nutné si shrnout aktualni pravav st gjimani pamatkové
p&e naSi viejnosti.

P&e o kulturni ddictvi v Jih@eském kraji vychazi z pamatkové legislativy,
kterd ma celostatnitigobnost. Zakladnim pravnintqupisem jezdkon &. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové pé Systém p& o kulturni ddictvi funguje vCeské republice
i v Jihateském kraji na tzvprincipu ,dvojkolejnosti”. Vyswtleme, jak tento systém
funguje. Hlavnim garantem odborné, poradenské a evidami ¢asti vykonu
pamatkové pé&e je Narodni pamatkovy Ustav - NPU prispivkova organizace
zfizovana Ministerstvem kultury, jehoZz Ukolem je také&e o zdakladni skupinu
nejvyzn&ngjSich pamatek statu (Statni hrady a zamky - SH&@hIRSenych kulturnich
nemovitych pamatek jer@s 40 000. Ze strany Ministerstva kultury nefiligné \ile
seznam dale vyznarmamozsSiovat. O tyto pamatky se v Jikeském kraji stara celkem
piiblizng 74 pracovniki NPU, coz oproti9 zemskym konzervatofim v Hornim
Rakousku je celkem velky peetni rozdil. NPU méa tedy dlohu odbornou,
doporuéujici, poradni. V Zadném pipact nema rozhodovaci pravomockuteénym
vykonnym organem jsou obce s roz&enou pisobnosti V Jihaieském kraji je to
celkem 17 obci s roz&enou pisobnosti které maji své pamatk&e (minimalne
alespa jednoho) a kror jiného takeékrajsky G¥ad Jihoéeského kraje ktery zastava
funkci odvolaciho organu Volena samospravana urovni mistni i regionaliajist’uje
politiku pamatkové péfe v daném spravnim obvodu Pieneseny vykon statni
spravy je zaji¥’ovan prostrednictvim Giadia obci s rozsfenou pisobnostia kraj
(odbory paméatkové gé obci s roz$énou fisobnosti, stavebnirady, odbory ochrany
piirody). Stat alzemni samosprava se podili na spolufinancovanowgb@a vyuZziti

pamatek systémemfippivki, dotaci a d#&ovych uUlev vlastnikm ¢i uzivatehim

%2 Narodni pamatkovy Gstdenline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [t#. z&i 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.npu.cz/pp/vliastn/>.
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z rozpa@tu prislusného stupn Pokud se tyka uzemi Jikeského kraje, uvadim pet
kulturnich pamatek vighledné tabulce.

Tabulka €. 1: Pdet kulturnich pamatek na uzemi Jih@eského kraje (stav v roce

1998 a v roce 2008}*
Okres nemovité pamatky movité pamatky
v roce 1998 v roce 2008 vroce 1998  vroce 2008

Ceské Budjovice 1169 1265 597 706
Cesky Krumlov 734 931 617 707
Jindtivav Hradec 882 913 603 631
Pisek 581 508 369 380
Prachatice 581 617 483 497
Strakonice 549 597 474 482
Tabor 709 753 491 545
Pelltimov 496 neuvedeno 580 neuvedeno

5.1.3 Analyza systému p& o kulturni dédictvi

V této casti bude provedena analyza systémuwep® kulturni ddictvi
v Jihateském kraji, bude zde vydefinovano z jakych prograngrant je moZnocerpat
zejména finaéni podporu pro udrzbu a obnovu paméatkehrarénych objekt a bude
zde popséano jak je systemépéo kulturni ddictvi realizovan v praxi. A v neposledni
fack jak je tento systém podporovan i biepo, napiklad formou tiznych da@ovych
tlev ugenych majiteim pamétko¥ chrarénych objeki.

Centralné jsou zajiS€ny mechanismy ulev a zvyhodéni podporujici
pamatkovou p&i v danovych zakonech (dain z @ijmua, dai z nemovitosti, da

dédickd, darovaci a zipvodu nemovitosti)Centralné jsou Ministerstvem Kkultury

financovany dota‘ni programy:

a) Havarijni program — z tohoto programu jsou poskytovany fitan
piispivky pro zabezpgeni nejnaléhaySich oprav nemovitych kulturnich pamatek,

zejména na odstrani havarijniho stavu s#ch a nosnych konstrukci staveb;

3 KREXU, A. Pamatky jiznictCech 1: Rilstoleti paméatkové pé v jiznichCechach Ceské Budjovice:
Narodni pamatkovy Gstav Gzemni odborové pracevigteskych Budjovicich, 2008. s. 41.
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b) Program regenerace nistskych pamatkovych rezervaci a méstskych
pamatkovych zén — je nastrojem k obnev kulturnich pamatek nachazejicich
se v nejcengjSich c¢astech naSich historickych ¢st, prohlaSenych za pamatkove
rezervace nebo pamatkové zony. Fiman piispivky vSak mohou byt z d&ho
poskytovany pouze tehdy, pokud méisjuSné misto zpracovany vlastni program
regenerace a pokud se zanp¥ieaniné podili spoléné s vlastnikem na obnékulturni
pamatky;

c) Program zachrany architektonického ddictvi — timto programem
je podporovana obnova kulturnich pamatek fitich nejcengsi souast naSeho
architektonického &llictvi, jako jsou hrady, zamky, klastery, histoéckahrady, kostely
a podobg. ZamysSlené pracefipom museji smrovat k zachrat kulturni pamatky nebo
zachrag téch jejich¢asti, které tvii podstatu kulturni pamatky. K Zadosti arazeni
dotohoto programu seiilada zvlastni druh dokumentace, tzv. projekt raockh
kulturni pamétky;

d) Program p&e o vesnické pamatkové rezervace, vesnické pamatiéozdny
a krajinné pamatkové zony— zangtuje se na podporu obnovy a zachovani kulturnich
pamatek, zejména pamatek lidové architektury, jgkou napiklad zenddélské
usedlosti, chalupy, kagky a bozi muka, které se nachazeji v uvedenych tkawia
chrarénych Gzemich;

e) Program restaurovani movitych kulturnich pamatek — z tohoto programu
jsou poskytovany finami péispivky na naklady spojené s obnovou (restaurovanim)
movitych kulturnich pamatek, zejména takovych, &tgsou vyznamnymi dily
vytvarnych undni nebo umileckaremesinymi pracemi a jsou umisy v budovéach
zpristuprénych veejnosti pro kulturni, vychowavzdélavaci nebo nabozenskéely.

Za centralni lze povazovat nesystémovoubyt nékdy dolie mirgénou)
podporu pamatek piimo z rozpatu CR. Nékteré programy Evropské Unie (EU)
lze povazovat za centralnin{egrovany operani program). PouZiti finanéni
podpory z tohoto programu je vdzano na projekty, keré maji nadregionalni,
republikovy ¢ mezinarodni dopad.

VétSina program EU je regionalnich (ROP), spravovanych na Urowajik
Vybér témat a objem finamich prostedki jim pritazenych se v jednotlivych krajich
liSi podle preferenci regionalnich rozvojovych giakteré reflektuji pdaeby, strategii

a moznosti jednotlivych kraj Pracovnici odboru kultury a paméatkov&@drajskéeho
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Uradu Jihdeského kraje Ceskych Budjovicich poskytli pro del této prace ighledny
seznam grantovych progranaypsanych pro rok 2009.
Grantové programy Jiho¢eského kraje v oblasti pamatkoveé pée:
A. PREDPROJEKTOVA P RIPRAVA OBNOVY PAMATEK 2009 - 1 mil. K &
Ucel programu: podpora kvalitni fed-projektové fipravy obnovy kulturnich

pamatek, kterou se rozumi provedenizRumi v rozsahu pdebném pro posouzeni
stavu pamatky a posouzeni jeji kulttirimistorické hodnoty, a to jako celku
i v jednotlivych ¢astech. Program byl vypisovan a dotace byly posiyig na rok
2009 (s terminem uka@eni pazkumnych praci do 3%ijna 2009).

B. ZVYSENE NAKLADY OBNOVY PAMATKOV E CHRANENYCH STAVEB
2009 — 4 mil. K&

Ucel programu: podpora zachovani a obnovy pamatkahrargnych staveb

za pouziti tradinich materidl, technologii afemesinych postup Program byl
vypisovan a dotace byly poskytovany na rok 200€i®inem ukoteni obnovy
stavby do 31iijna 2009).

C.NEMOVITE KULTURNI PAMATKY 2009 — 16 mil. K &
Ucel programu: podpora zachovani a obnovy nemovitych kulturnpematek

s dirazem na jejich vhodné afimérené vyuZivani a na ¥gnou presentaci
kulturniho @dictvi. Program byl vypisovan a dotace byly poskyny na rok 2009
(s terminem ukateni obnovy pamatky do 3ilijna 2009).

D.MOVITE KULTURNI D EDICTVI 2009 - 2 mil. K&
Ucel programu: podpora zachovani a kvalitni restauratorské opnaiednsti

movitého kulturniho édictvi s dirazem na zachovani kulturinistorické podstaty
piedntty, jejich vhodného umighi a vyuziti. Program byl vypisovan a dotace byly
poskytovany na rok 2009 (s terminem us@m obnovy pednetu do 31iijna 2009).

E. OBNOVA DROBNE SAKRALNI ARCHITEKTURY V KRAJIN E 2009 -
1 mil. K¢

Ucel programu: podpora zachovani a obnovy drobné sakralni @idiity za vyuZiti

tradicnich material a technologii s wtazem na zachovani pamatkové podstaty
a tradtniho vzhledu objekt Program byl vypisovan a dotace byly poskytovany
na rok 2009 (s terminem ukiani obnovy objektu do 3iijna 2009).

49



F. PODPORA MUZEI{ Z RIZOVANYCH OBCEMI 2009 -1 MIL. K ¢&
Ucel programu: podpora kvalitni restauratorské obnovy sbirkbvgiedmeta muzei

ziizovanych obcemi na uzemi Jieskeho kraje. Program byl vypisovan a dotace
byly poskytovany na rok 2009 (s terminem ul@m akce do 15. dubna 2010).

Stat se snazi podporovat ¢péo kulturni dcdictvi také nefimo riznymi
danovymi Ulevami. Nap v oblasti nepFimé finanéni pomoci statu vilastnikim
kulturnich paméatek jsouchterymi daiovymi piredpisy stanovena osvobozeni od dani
a dalSi daova zvyhodgini. Zakon ¢. 338/1992 Sb., o dani z nemovitostupravuje
osvobozeni od d&npro stavby, jez jsou kulturnimi pamatkami a nahaigejich
vlastnici provadji stavebni Upravy. Osvobozeni trpé dobu osmilet paiinaje rokem,
jenz nasleduje po vydantiplusného stavebniho povoleni. Od &lamnemovitosti jsou
dale osvobozeny budovy, jez jsou kulturnimi pamdika jsou na zakladsmlouvy
uzawené mezi Ministerstvem kultury a vlastnikerapiistupnény vefejnosti
pro vychovné-vzdélavaci ely. Zakon ¢. 357/1992 Sh., o dani d@lické, dani
darovaci adani z fpvodu nemovitosti, stanovuje osvobozeni od éddarovaci
pii nabyti vlastnického prava k nemovitostem, jeaujsmlturnimi pamatkami, pokud
k nému dochazimezi pfibuznymi v fadé piimé (nagiklad z rodéa na dti) nebo mezi
manzely. Zadkon ¢&. 586/1992 Sh., o danich zFfjmu, zvyhodiuje odpisy
na nemovitych kulturnich paméatkaclpkipadg jejich technického zhodnocenf*

Opakem prohlaSeni¢ai za kulturni pamatku jezruSeni prohlasSeni ¥ci
za kulturni pamatku. Ministerstvo kultury niZe ukité véci také odebrat statut kulturni
pamatky a to na zaklad § 8 zdkona o statni pamatkov&ipeé rdmci rizeni o zruseni
prohlaseni Wci za kulturni pamatku. Toto Fizeni je sice spravnimfizenim, avSak
nepodléha procesnimu rezimu zakana00/2004 Sb., spraviiad. Rizeni o zrudeni
prohlaseni ¥ci za kulturni pamatku fize byt zahajenoipdevsSim na zaklgdzadosti.
Tuto Zadost je opra¢n podat vlastnik kulturni pamatky a také pravnigsoba
(organizace), kterd sice vlastnikem kulturni pamatieni, ale na zruSenjejiho
prohlaSeni za kulturni pamatku prokaze pravni zajmisterstvo kultury vSak take
muze zahajittizeni z vlastniho poditu. V tizeni o prohlaseni si Ministerstvo kultury
opaftuje zejména vyjaeni krajského i¥adu, obecniho #adu obce s roz&nou
puasobnosti a Narodniho pamétkového Ustavu (jde-li rchemlogicky nalez, pak

% Narodni pamatkovy Ustgdenline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [£§. z& 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.npu.cz/pp/vliastn/>.
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i vyjadreni Akademie &d Ceské republiky). Vlastnikovidei dava Ministerstvo kultury
moznost se Yizeni vyjadovat, navrhovat itkazy a seznamovat se se shrorndagchi
podklady. Prohlaseni¢ei za kulturni pamatku fitze byt zruSeno pouze z midolre
zavaznych dvodi. V tizeni Ministerstvo kultury zjidlje, zda jsou tyto minfadre
zavazné dvody v konkrétnim fpads splrény. Mimorddre zavaznym dvodem,
pro ktery niize byt zruSeni prohlaSeni ¢iué véci za kulturni pamatku zruSeno,
je nagriklad situace, kdy neni mozné kulturni pamatku eaah\tibec pro jeji rozsahlé
posSkozeni firodnimi zivly (napiklad @i povodni) anebo je sice mozné ji zachovat,
ale pro jeji zachovani musi byt provedeny takoveaky, které znamenaji ztratu jeji
pamatkové hodnoty. Havarijni stav kulturni pamégpisobeny tim, Ze jeji vlastnik
zanedbal své povinnosti o kulturni pamatkdgwat a udrzovat ji v dobrém stavu, nelze
povazovat za ,mimiadré zavazny dvod“ pro zruSeni jejiho prohlaseni. Ministerstvo
kultury miZze podminit zruSeni prohldSeni tim, Ze buddedem splany urité
podminky, nagiklad pdizeni dokumentace nebo z&m@ni kulturni pamatky

Je vhodné poznamenat, Sechny subjekty prava, tedy vSechny fyzické
apravnické osoby, a to i kdyZ nejsou vlastniky kuifah pamatek, maji pod&9 odst.

3 zakona o statni pamatkove p& povinnost potinat si vzdy tak, aby ne@pobovaly
nepiznivé znmény stavu kulturnich pamatek a neohrozovaly jejiebhovani a vhodné
spole&enské uplaténi. Tato povinnost je obecna - plati pro vSechny.

Jestlize kterakoli fyzicka nebo pravnicka osoba (bkledu na to, zda @ neni
vlastnikem kulturni pamatky) provadéjakou ¢innost, ktera zfisobuje nebo by i jen
mohla zfisobit nepiznivé znény stavu kulturni paméatky anebo ktera ohrozZuje jeji
zachovani nebo vhodné spi@aske uplaténi (nagiklad autodopravce projizdi se svym
nakladnim automobilem kolem kafiy, kterou posSkozuji éesy), nmize obecni fad
obce s rozgenou misobnosti nebo — jde-li 0 narodni kulturni pamatkkrajsky Gad
takovouc¢innost spravnim rozhodnutim podle § 11 odst. 2 mdko statni pamatkové
pé&i zakazat nebo tit podminky pro dal$i vykon takowénnosti®

% Ministerstvo kultury[online]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [dif. z& 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.mkcr.cz/kulturni-dedictvi/dafd.htm>.
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Obrazek ¢. 1: “Priklad necitlivosti k minulosti. Neni nutné, aby bozi muka
na obrazku byla pamatkévchrargna. Na kizovatce dvou bezvyznamnych silnic
s volnym mistem ve vSech zbyvajicickedh rozich by automaticky neéto dojit

k umiseéni nijak nezdvodnitelného patvaru stanice autobusu a regilte piliie
plynového vedeni tak, aby hezkad kamenicka pracécmag¥edki pod rozloZitymi
stromy utr@la a smuts se ztracelaied nevhodnym pozadim®®

| pres Siroky rAmec podpor jsou pamatky ohroZzenlikmejasné legislatié,
stretu z4ajmi ochrany pamatek a velkych develapemalym sankcim ip nedodrzeni
podminek pamatkové ochrany, nizkému objemu tinarh prostedki, jak pro odborny
vykon pamatkové &, tak pro nahradu vicenakiadSem subjekim, které o pamatky
peiuji, snazi se je smyslugnvyuzivat a snazi se zamezit jejich dalSi devastaci
Neexistuje dot&ni titul vztazeny k 0drzbé pamatek kterd je zakladnim prvkem
jejich ochrany a zachovani.

Metodicky jsou témata odborné slozky pamatkové p& dokfe
rozpracovana, bohuzel v praxi je stav neuSeny.

% PEK, T.Financovani provozu, Gdrzba a obnova pamatek. [Rrdstedi a souvislostiPraha: Vysoka
Skola ekonomicka v Praze, Nakladatelstvi Oeconoriie@?. s. 39.
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Priklad €. 1: ,Stavebng historické prizkumy - SHP maji rozdilnou Groveii kvality a jsou gkdy
téZce dohledatelndJstredni seznam kulturnich pamatek - USKP obsahuje z&aé mnoZstvi chyb

a neni dostateé rychle aktualizovan. Stejny nefdmlek panuje i i zapsani ochrany déatastru
nemovitosti. Urovei odbornych vyjadieni Narodniho pamatkového Gstavu - NPUk zamyslenému
zasahu na kulturni pamatce osciluje od velmi kwadh ke zcela diletantskym, zavazna stanoviska iddbo
paméatkové pE& obci s roz&énou gisobnosti se dkdy spiSefidi vili zastupitelstva nez stanoviskem
NPU v jeho odborném vyjddni. Podob# tézce se eliminuji investorské a developerskaky

na spravni Grady predevsim u rozséhlych a finaw narasnych akci,” jak uvadi Tomas PEK.

5.1.4 Shrnuti

Pamatkova pé&e neni respektovanaa akceptovana vejnosti. Neexistuje
koncepéni uceleny celostatni program vz#éavani v oborech s pamatkovou §é
souvisejici, & je pamatkova p® sowasti vyuky na mnoha vysokych Skolach, podle
jejich zangteni, chybi koncepce pamatkové a architektonickémeélecké vychovy
nanizSich stupnich vzdhvani vSech obdr Neexistuje vykonna ani odborna
provazanost pamatkové p& a ochrany girody (krajiny) by spolu nedlitelné
souviseji. Podpora vejnopravnich médii je maldasto v intencich bulvarnich vigka
a medializace jen témat senzmich. Vefejnopravni media nevychovavaji, jak by
se zjejich statutu dalo odvozovat, ale bohuzel majid@rti se svym obsahovym
programem blizit spiSe médiim soukromyliteratura tykajici se pamatkové ochrany
a kulturniho ddictvi je rozSfena, propracovana, pro vSechny kategorigemai
odbornych i laickychKladny vliv jednotlivc G a neziskovych nestatnich organizaci
na zvysSovani po¥domi ob¢ani o nutnosti pamatkové pée a jejich pfFima podpora
formou péce o jednotlivé pamatky je zn&nd, statem vSak podc#tovana, stejré jako
ekonomicky prinos kultury a kulturniho d édictvi pro celou spol€nost.

Celkové Ize oznd&it prostiedi ochrany pamatek jak v Jih@eském kraji,

tak i v celéCeské republice jako sil demotivujici pro své aktivni aktéry.

3" PEK, T.Financovani provozu, Gdrzba a obnova pamatek. .Htostedi a souvislostPraha: Vysoka
Skola ekonomicka v Praze, Nakladatelstvi Oeconoraie@7. s. 41-43.
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5.2  Analyza systému p& o kulturni dédictvi v Hornim Rakousku

V nasledujicichifadcich bude analyzovan systémc¢eéo kulturni ddictvi
v Hornim Rakousku. | bez znalosti dale rozvedemdlpmatiky se déici, Ze vysledky
a tedy uspchy ¢ineusgchy pamatkové p€ jednotlivych stdt odpovidaji stavu
kulturnosti naroda, Zfsobu Zivota jeho atani ajejich hodnotovému modelu.
Propracovanost a kvalita celého systému paméatkae glegislativa, pamatkova
dokumentace, vyzkum, financovani, oborova étsva propagace) pouze koriguji
piirozeny stav. To hlavni, co m& nejvice pozitivnivvha p€i o kulturni ddictvi,
(média, Skolstvi, ochranaftippdy, krajiny a pamatek propagovana neziskovymi
nestatnimi organizacendi aktivnimi jedinci). Jednodusixeno citlivy gistup k péi

o kulturni ckdictvi zavisi na kazdém z n¥s.

5.2.1 Historie a tradice pée o kulturni dédictvi

~Souvisly vyvoj statni organizace pamatkové@& Rakouské monarchii daa
rokem 1850, kdy byla ve Vidni zaloZengentralkommision fur Erforschung
und Erhaltung der Baudenkmale (Centralni komise pro vyzkum a udrzbu stavebnich
pamatek), po r. 1873 i@menovana na Zentralkommision fir Erforschung
und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmaleumgleckych a historickych
pamatek). Tak vznikla odbornd instituce, ktpfgsobila aZz do roku 1918 i Weskych
zemich Pavodni cil komise, podpora organizace dobrovolnydtonzervatoi*
pii vyhledavani, poznavani a zachoaani stavebnich, tedy nemovitych, pgkd
i movitych pamatkovych objekt byl zdivodrén predevSim nasledky josefinskych
reforem cirkevni spravy. Na formulovani teoretidkyzakladi pamatkové ochrany
v Rakousku — sitazem na dokumentaci a vyzkum pamatek — se vyzéagodileli
pravnici a historikové pochazejici €ech Joseph Helfert, Carl Czoernig, Josef
Alexander Helfert, Josef Neuwirth, Hans Tietze axMavorak. Navrh Zakonné
organizace pamatkové ochrany z roku 1903 od Aléigsgela ani paralelni navrhy
na Denkmalschutz od Karla Holeye, Heimatschutz ad&Giannoniho a Pamétkoveé

p&e v ramci néstské spravy od Josefa Neuwirtha z roku 1911 netadljzovany.

% PEK, T.Financovani provozu, Gdrzba a obnova pamatek. .Htostedi a souvislostPraha: Vysoka
Skola ekonomicka v Praze, Nakladatelstvi Oecongriig@7. s. 39.
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5.2.2 Pravni rdmec ochrany kulturnich pamatek

V samostatné Rakouské republice byl vydan roku3128kon pro ochranu
pamatek (Denkmalschutzgesetz) a byla prosazena zjednodudrkumenténi
koncepce Georga Dehia. Zakon z roku 1923 rozezmaedevsim pamatky ,ex lege”
(tj. objekty ve vlastnictvi statu, zemigst, cirkvi a nadaci, na kterych jeregy zajem
samozejmy) a vedle toho jednotlivé objekty zviagrohlaSené za pamatky Awbda
Lhistorickych, ungleckych a jinych kulturnich®, pokud je jejich zactmi, resp.
udrzovani (Erhaltung) zdvodréno ,vefejnym zajmem“. V 8§ 1 je vysileno,
Ze ,Udrzovani znamena& ochranuigd znéenim, zmnénim nebo ,penesenim
do ciziny“ (,Erhaltung“ bedeutet Bewahrung vor Zérsing, Veranderung usw.).
.Vyznam pamatky" se zjiflje ve smyslu § 1 kil na ,vlastni pamatce, nebo také
na jejich souvislostech nebo poloze vzhledem knjingiedmétam*. Pozoruhodna
judikatura pak rozliSila wejny zajem na skupinach movitych pamatek (sbirkach)
a prozatimni nezajem na skupinach nemovitych oigjeképrve novela z roku
1978 formalw rozStila pojem pamatek o ,Ensembles®, tj. skupiny nenymh objekii.
Posledni novela v roce 2000 (s pros@dh nd&izenim Ministerstva Skolstvi aédy
z roku 2002) dovolila zapisovat jako pamatky i digtkeé, architektonicky uti@né
zahrady. Odpoxdnost za zjigini a prohlaseni ¥ejného zajmu na ochrarpamatky
maBundesdenkmalamt(Spolkovy pamatkovyiad). Ten ma tuto strukturu: Prezident
DI Dr. Georg Wilhelm Rizzi, generalni konzervatoRa Eva-Maria Hohle. Centralni
odcEleni: Inventarizace a vyzkum pamatek, Seznamy palmdiisk a véejnacinnost,
Pravni zalezitosti, Computerové zpracovavani datchiektura a stavebni technika,
Technické pamétky, Vyvoz, Muzea — knihovny — z&ji§t Archeologické paméatky,
Zahradni architektura, Hudebni pamatky, Restaws®odilny pro urslecké paméatky,

Restauratorskeé dilny pro stavebni pamatky.

5.2.3 Analyza systému p& o kulturni dédictvi

Vykonny aparat se &i podle spolkovych zemi na d&v zemskych
konzervatordt pro Videi, Dolni Rakousko, Horni Rakousko, Salcburk, Styrsko
Tyrolsko, Korutany, Burgenland a Vorarlbersko.

Spolkovy pamatkovy (Fad vydavazavazna spravni rozhodnuti(Bescheide)

nezavisle na rozhodnuti stavebnid¢hdi a jinych spravnich organOdvolani vyizuje
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ministerstvo pro Skolstvi, wni a kulturu. Aktuélni problémy jsou patrné plozitém

procesu prohlasovani ,Ensembles”, tj. ,skupin neityot objekti“, napr. malych

mestskych celk, kde musi byt vSechny jednotlivé objekty zvlafivedené
a zdivodrené, event. prosazené i ve vice odvolaciéhenich. Problematické

je opomenuti zakonné definice okoli pamatek, ii@stoZze poloha a konfigurace
pamatek jsou podstatnym aspektem jejich vyznamuviz cit. § 1). Velké zatiZzeni
piedstavuje Ukol fehodnoceni kategorie pamatek ,ex lege®, tj. zruSenmnalniho

z4ajmu a vydani spravnich rozhodnuti pro vSechnypagmeé pamatky.

Podle ,kompetetnich“ paragrai rakouského ustavniho zakona maji byt
historické ¢asti starych rst a urbanisticky vyznamné stavby zasadihrargny
zemskymi zakony (Landesgesetzgebung). Systém ochranystma mist je podle
zemskych zakahn zaji¥ovan prostednictvim ,pchrannych zért (Schutzzonen).
Prvnim samostatnym zdkonem na ochranu ,staréhéstah byl Salcbursky
Altstadterhaltungsgesetz, vydany v roce 1967. Nasialy zakony pro ochranu
obrazu mist pro Salcbursko (1974), Tyrolsko (1976), Styrskyathrc (1974), Styrsko
(1977) a Horni Rakousko (1989). Ve Vidni (1972) ®enim Rakousku (1976) byly
piedpisy 0 ochrannych zoénach integrovany do stavebnichiddi. Zodpowdnost
za stavebni rezim v ochranné 2om¢lo v Salcburku zvlastni odteni stavebniho
Gfadu, v dalSich zemich palkiyodre kulturni, pozdji planovaci oddleni (odbory)
zemskych vlad a hlavnich ast (ve Styrském Hradci a Innsbrucku). Ve Vidni
zodpovidal za ochranu obrazwEsta a stavebni zfny v ochrannych zénach do roku
1987 Kulturamt (Stadtbildpflege a Altstadterhaltsfugnds), poté zvlastni referét
pro ochranné zény v odiéni Architektur und Stadtgestaltung.

Vidensky stavebni zakon jiz v roce 1929iimaval ochranu jednotlivych
.vyznamnych objekt”, jakoz i ,mistniho obrazu mésta“ pied ,naruSenim” (Stérung
und Beeintrachtigung). Na zakkad tzv. staronistského zékona
(Altstadterhaltungsgesetz), inkludovaného jako #vienovela do stavebnitiédu, bylo
v roce 1972 umozmo vyhlaSovani ochrannych zorfedepsana povinna adrzba, resp.
zachovani (,Erhaltung®) historickych objékv ochrannych zénaclchrana ,vnéjsiho
vzhledu“ historickych objekta a stavebnich celka ,zohledgni* (Beriicksichtigung)
charakteru okolnich objekt pii projektovani stavebnich zm nebo novostaveb
v ochrannych zonach. Paralelbyl zemskym zakonem zaloz&mwond pro udrZzovani
starého meésta (Altstadterhaltungsfonds),figpivajici na opravy objektv ochrannych

zénach. Na zaklad vysledku odbornych, wejnych i omeze# politickych diskuzi
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o projektu novostavby tzv. Haasova domu ngp&tském nagsti byla citovana novela
opét novelizovana v roce 1987 a k uvedené povinnasthledréni“ historického okoli
byla pipojena alternativni moznost, nownavrhovany objekt modernim zpisobem
zaradit do obrazu mésta“ (auf zeitgemasse Weise in das Stadtbild einzusmgin

Centrum Vidg (od r. 2001, Schénbrunn jiz 1998), Salcburk, $tyriradec
a dalSi jsou mimoto chrény i jako swtové kulturni dédictvi, a proto jsou téz
poddohledem ICOMOS. K aktualnim problematickym zménam obrazu mésta
a historického fondu architektury ve vidaiskych ochrannych zénach byla Wijnu
2007 usp@adana odbornd konference,navazujici na igdesly workshop o nové
architektite ve starych ¢astech mist. Diskutovany byly fedevSim moZnosti
»Zastavovaciho planti (Flachenwidmungs- und Bebauungsplan). Na formatov
odbornych za#ria se podilel pednasejici navrhy na kontrolu vySek stanovenych
v zastavovacim planu vizualizaci, tepracovani inventarizace ochrannych zo6n
na ,katalogy“ (s popisy a fotografiemi), které bg sely stat zakonnou iflohou
zastavovaciho planuanalyza a definovani ,urbanistickych figur®, které jsou
podstatné pro celkovy obrazésta, a jejich vyzngeni v @Fstim planu rozvoje #sta,
tj. STEP, zaloZit svobodné zony @&ni (predevsim v nehumannich prostorech most
dalnice, Zeleznice ad.) jako dynamicky pandan auhyeh z6n a s ohledem na inflaci
radikalre  zvySit  @ispvky  Fondu pro udrzovani  starého ¢ésim
(Altstadterhaltungsfonds),” jak uvadi ve svéftanku Milo§ KRUML®*, pracovnik
videnského magistratu v odieni Architektur und Stadtgestaltung.

5.2.4 Shrnuti

Centralnispolkova zadkonna Uprava pamatkové pe&e v Rakousku odpovida
stavu v Ceské republice. Problémy ¢R i Rakousku jsou obdobné systém
je podfinancovany, nemize pruzné a adekvatré reagovat na tlak silnych investoti
spojeny s devastaci bezprostdniho prostedi pamatky, pogipact zabranit
nevhodnym adaptacim pamatkovych ohjekie mozné, Zze obecné problémy jsou dany
podobnou mentalitou a historickym prolinAnim tohaiedoevropského prostoru,

ackoliv si to zatim neméameili piiznat na Zadné stramranice.

% KRUML, M. Ochrana pamatek a obrazi#shv RakouskuAteliér, listopad 2006, r& 19,¢. 23, s. 16.
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6 KOMPARACE SYSTEMU PECE O KULTURNi DEDICTVI V
JIHO CESKEM KRAJI A V HORNIM RAKOUSKU

6.1  Historie a traduce pée o kulturni dédictvi

Do roku 1918 se zcela logicky pamatkovaégpév Hornim Rakousku
neodliSovala od situace v zemidabeské koruny.Na Gzemi tehdejsi habsburské
monarchie, a tedy i Weskych zemich vznikly nejstarSi obécmavazné fedpisy
na ochranu pamatek v dolvlady cis#ovny Marie Terezie (1740-1780). Pravidelny
vykon pamatkové p& byl posléze zaji®van progiednictvim specializovaného
odborného organu -Ustitedni komise pro zji¥ovani a zachovani stavebnich

pamatek, zaloZzené v roce 1850.

6.2  Pravni rAmec ochrany kulturnich pamatek

Rakousky Pamatkovy zakon azmje Haagskou konvenci pro ochranu
paméatek v piipadé ozbrojenych konflikti. Siroce se zéakon émuje Upravé
mechanizmi vyvozu movitych pamatek Je %izen pamétkovy fond, déle
se fedpoklada nahrada vicenakiad podle dostupnych zdripj a to jen tehdy, pokud
je vSe nahlaseno a schvalenteqem. Chrané parky azahrady jsou v zakon
explicitné vyjmenovany. Kvalitni je odbornd publika éni ¢innost. Systém pé&e
o kulturni ddictvi funguje v Ceské republice i v Jilkeském kraji podle zékona

¢. 20/1987 Sb., na tzyprincipu ,dvojkolejnosti”.
6.3  Komparace system p&e o kulturni dédictvi

Ackoli statisticky ad v Rakousku sleduje jiné ukazatele nez statistigd
v Ceské republice. Potilo se shroméazditiselny Gdaj tykajici se fingnich vydafi

na stavebni udrzbu v Jiteském kraji a v Hornim Rakousku v roce 2006. Tydaj&

naleznete v nasledujicich dvou tabulkach.
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Tabulka &. 2: Hospodaeni NPU uzemni odborné pracovigtv C. Budgjovicich
v letech 2003-2007°

piispivek | Ucelové vlastni celkové | stavebni pocet
Rok MK prostedky| vynosy | naklady udrzba | navsvnika
(v mil. K¢) SHzZ
2003 53,39 18,69 79,84 147,81 67,84 961.000
2004 54,46 14,32 84,99 148,94 56,03 1.018.000
2005 59,41 20,74 94,05 179,9( 74,38 1.019.000
2006 62,61 15,05 93,55 166,03 62,08 1.020.000
2007 66,33 12,58 101,79 174,84 59,24 1.122.000
Tabulka €. 3: Vydaje na kulturu v Rakouskych spolkovych zerith v roce 2006
podle Zemskych kulturnich sprav*
Rakousko | Burgen- Nieder- Horni Steir- . Vorarl- )
Kértnen ) Salzburg Tirol Wien
Obor celkem land Osterreich| Rakousko mark berg
(vydaje v milionech EUR)
Celkem 691,33 17,32 24,66 106,25 145,84 60,90 60,85,22 21,24 189,6(
Musea 97,86 0,80 5,09 8,95 14,46 19,92 13,55 6,36 6,09 22,64
Staveb. udrzba 35,13 1,01 0,44 5,45 3,16 9,30 0,07 1,40 5,04 9,25
Literatura 3,32 0,05 0,17 0,41 0,33 0,32 0,35 0,20 0,59 0,92
Knihovny 9,10 0,11 0,04 0,29 1,88 0,18 0,49 4,60 0,12 1,38
Hudba 58,94 0,69 2,84 13,18 10,25 6,83 2,44 1,07 2,67 18,99
Divadla 155,96 0,06 9,50 15,91 28,11 6,23 19,57 2,86 1,11 72,61
Architektura 21,13 0,21 1,28 5,24 1,13 0,58 2,34 0,60 1,16 8,60
Film 11,21 0,02 0,05 2,49 0,68 0,53 0,85 0,14 0,25 6,20
Kultura 25,04 1,71 0,18 8,03 4,68 1,24 4,83 1,39 1,44 1,53
Vzdélani 167,81 11,39 1,79 40,03 61,93 6,48 0,09 | 44,53 1,43 0,15
Vzdél.dosglych 3,47 0,18 0,17 1,16 - 1,18 0,31 - 0,46 -
Kultur. vyména 1,72 0,05 0,05 0,07 0,04 0,47 0,13 0,90
Koncerty 67,97 0,87 0,15 3,04 17,59 7,78 10,42 1,92 0,49 25,73
Razné 32,67 0,17 2,93 2,01 1,62 0,35 4,49 0,14 0,25 20,71

Udaj z tabulky. 2 vydaje na ,stavebni udrzbu* za rok 2006 v d@sxém kraji

bude porovnan se situaci v Hornim Rakousku, ta¢ghycena v tabulcg 3, ktera byla

O KREXU, A. Pamétky jiznictCech 1: Rilstoleti paméatkové @é v jiznichCechach Ceské Budjovice:

Narodni pamatkovy Ustav Gzemni odborové pracdvideskych Budjovicich, 2008. 39 s. ISBN 978-
80-85033-14-4.
“1 STATISTIK AUSTRIA. Kulturstatistik 2006 - TabellenwerkVien: Statistik Austria, 2008. 200 s.
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ziskana od Statistickéhdadu v Linzi. Udaje, které jsourgdmstem komparace, autor
v obou tabulkach ozga.

Komentar k ,Tabulce 2 a 3" v Jihateském kraji, dle ,Tabulky 2“ginily
vydaje na stavebni udrzbu pamatek 62,08 mil. KHornim Rakousku, dle , Tabulky
3“ to bylo 3,16 mil. EUR, coZini v prepcitu priblizné 89,55 mil. K& (p¥i pramérném
roénim kurzu za rok 2006: 28,34 CZK/EUR). TakZe i hlediska financovani
muazemerici, Ze situace je ,ténér* obdobna. U naSich jiznich souseil na tom byli
v uvedeném roce o 27,47 mil. Klépe neZ v jiznichCechéach.

V sowasnosti v Rakousku existuje centralni pamétkovatikml Je Zizen
Spolkovy pamatkovy Gfad. Je dvoustupiovy se zemskymi konzervatory. Ostatni
slozky pamatkové pée jsou zemskeé aegionalni - Uzemni planovani, pée o obraz
mésta, méstska udrzba, ochranné zénovaniSowasny systém v zemi naseho jizniho
souseda je, podobrjako u nasdvoukolejny, podfinancovany, s komernimi tlaky
silnych developefi. Zajimavosti jeautomatické zatazeni véejnych objektia (to je
nesoukromych) na seznam chrafnych objekta. Dochazi k reidentifikaci pamatkév
chrarenych objekd, ktera se opafuje oproti planu. Vlivného architekta a silného
investora je térRY nemozné zastavitied jakymkoliv zasahem. Zasahy na pamatkach
musi byt hldSeny dva ¢nice gedem, spolkovy pamatkovyiad ma Sest tydnna
odpowd.

V souwasné dob dochazi také k celkem intenzivni vzajemnighranini
spolupréci v ramci Euroregionu Sumava a na zékiétb spoluprace mnohdy vznikaji
zajimaveé projekty, které také souvisi se zachraudturniho ddictvi a péi o re. Jeden

takovy zddily projekt bude také v této praciqustaven.

6.4 Shrnuti

Centralnispolkova zakonna Uprava paméatkové pi&e v Rakousku odpovida
stavu v Ceské republice. Problémy ¢R i Rakousku jsou obdobné systém
je podfinancovany, nemize pruzné a adekvatré reagovat na tlak silnych investot
spojeny s devastaci bezprogtdniho prostedi pamatky, pogipac zabranit
nevhodnym adaptacim pamatkovych ohjekie mozné, Ze obecné problémy jsou dany

podobnou mentalitou a historickym prolinanim tohsttedoevropského prostoru.
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6.5  Zdaily spoleény projekt obnovy kulturniho d édictvi

V této kapitole bude pojednano o velmi #tkan projektu obnovy kulturniho
dedictvi, které chatralo a mozna by bylo odsouzenalkdize. Nagsti se tak nestalo
a po letech jednani se mohlo¢itas obnovou unikatni stavby Fotoateliéru Seidel,
kterd se nachazi €eském Krumlo¥ na adrese: Muzeum Fotoateliér Seidel, Linecka
272, CZ-381 0L esky Krumlov. Tento projekt je zajimavy hnedékalika hledisek:

1. Sowsasti ateliéru byla unikatni sbirka negatizachycujicich Zivot na Sum&v
priblizné pred vice nez 100 lety

2. Na projektu se podilely spales organizace z&it stran hranice: Bavorska, Horniho
Rakouska a Jikeského kraje

3. Cely ateliér obsahuje ucelenou sbirku vSech fofadpgch pristroja, které té dob
fotografové pouzivali a nejen to,tttreme si udlat predstavu, jak Zili, pracovali,
protoze se zde dochovala spousta drobnych, yako s¥dka téchto davnychtas,
miZeme nahlédnout nkglad do zakézkovych asétnich knih atd*

Podivejme se nyni podrognna pribéh celé rekonstrukce, na popis muzea,
na financovani této akce a na vznik Centesko-rmecko-rakouského porozumi.
Celkové naklady na rehabilitaci objektu Fotoateligeidel ¢inily 55 miliona K¢.
Na obnovu a zachovani domu, stejjako na zachranu unikatniho fotografického
Ceskokrumlovsky rozvojovy fond, spol. s r.0. ve sgoiici s domacimi i zahramimi
partnery, o dotace z evropskych fénMinisterstva kulturyCR apod.

Ceskokrumlovskému rozvojovému fondu a jeho dal$imnea&im se podélo
ziskat celkem 11 250 000¢Kna projekt zachrany a rehabilitace Fotoateliéridede
v Ceském Krumlo¥. Potebnou finagni podporu projekt ziskal z fodEU, konkrétg
z prograni INTERREG IIIA CR — Bavorsko (1 500 tis. & a INTERREG IIACR —
Rakousko (2 Zadosti: 5 250 tis¢ i 4 500 tis. K).

Ceskokrumlovsky rozvojovy fond tak mohl zah4jit pastou zachranu, obnovu
a rehabilitaci unikatni pamatky - Fotoatelieru ®&idvytvareni veejné pristupné
expozice a vznik Centréesko — rakousko —émeckého porozusmi. Tato ojedigla
akce probihala vedch etapach:

2 Museum Fotoatelier Seidpnline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [2@. z&i 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.seidel.cz/docs/cz/seidel_partnresitelsky_tym.xml >.
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1. etapazachrany a rehabilitace fotografického ateliéradfmra z programu
INTERREG llIA CR — Bavorsko) vetrs dila byla ukotiena v dubnu 2007 a zahrnovala
tyto aktivity:

» fotodokumentace stavajiciho stavu

* inventarizace movitého majetku

* tvorba depozitée

» zpracovani odbornych posudka zachranu fotografického dila

e pfiprava, zpracovani a instalace putovni expozicegfatfického dila Josefa

aFrantiSka Seidelovych.

Celkové néklady 1. etapy projektini 2 000 000,- K, pricemz 400 tis. K bude vlastni
podil rozvojového fondu a na zbyvaji¢astku 100 tis. K byla podana Zzadost
do statniho rozpetu CR.*3

2. etapa predstavovala vytv@ni véejné pristupné expozice (podpora
z programu INTERREG IIIACR — Rakousko) a byla hotova do konce r. 2007.
Zahrnovala pedevSim:

» rekonstrukci objektu Seidelova domu a fotoateliéru

» rekonstrukci interiér

» zaloZeni muzea historické fotografie

* instalaci expozic

* vybaveni interiéru

» vytvoreni badatelského a konzervéatorského pracovist
Celkové néaklady 2. etapy projekitinily 7 000 000, K, pficemz vlastni podil
rozvojového fondu fedstavoval 1 400 tis. & o 350 tis. K byla podana Zzadost
do statniho rozpétu CR.

3. etapa pcitala s ustanovenim Centréesko - rakousko — émeckého
porozunéni (podpora z programu INTERREG III&R — Rakousko) a byla hotova
do konce r. 2007. Kro#nstavebnich Upravipdstavovalaigdevsim:

» vybaveni centra dokumegtsim zd&izenim, specialnimi odbornymi technickymi
pristroji
» tvorbu databanky spalaé ¢esko-rgmecko-rakouské historie

* partnerské akce a vystavy.

3 Museum Fotoatelier Seidpnline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [2@. z&i 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.seidel.cz/docs/cz/seidel_fuaiding.xml>.
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Celkové néaklady 3. etapy projekitinily 6 000 000, K, pficemz vlastni podil
rozvojového fondu jedstavoval 1 200 tis. & o 300 tis. K byla podana Zadost
do statniho rozpetu CR*

Rehabilitace objektu mohla byt v roce 2005 zap@ diky finadnim dotacim
zezdroji Ministerstva kultury CR. V ramci programu Regeneracgstské pamatkové
zény byla pidélena dotace ve vysi 230 tis.cKktera byla pouZzita na zajiti opravy
prosklené sechy fotografického ateliéru. Opravdesthy si vyZzadala celkové naklady
ve vysi 490 tis. K, piicemZ dotaci ze zdrdjMK CR doplnily finareni prostedky
Mésta Cesky Krumlov ve vy3i 49 tis. Ka 211 tis. K ze zdrofi Ceskokrumlovského
rozvojového fondu.

DalSi prostedky byly ziskany z ispivka Jihateského kraje, a to na vyrobu
propagénich material ve vysi 190 tis. K, dale jsme ziskaliffspivek na restaurovani
fotografickych pozadi ve vysi 190 tis¢ka 100 tis. K na restaurovani negaitiv

Nyni se ¢eka na vyjateni k podané Zadosti na kompletni digitalizaci dila
fotografi Seidi o grant z Evropské Unie, programieghranini spoluprace, Cil Ill.

V ramci postupné digitalizace naplanované do r2&i2, dojde ke kompletnimu
naskenovani celého souboru fotografickych pracgékaované snimky budou postipn
umig’ovany dofotobanky na webovych strdnkadch a budou tak k dispa Siroké
verejnosti.

Nesmime zapomenout na badatelskownost, kterd je pro muzeumeésejni
zélezitosti. A jiz bylo nemalo odhaleno, mnohéstava zahaleno tajemstvim a kazdé
dalSi odhaleni i{inasSi dalSi otdzky. Muzeum se dale budrovat i sbirkov&innosti,
ale tézZ restaurovani poskozenych fotografickychent apod.

Muzeum Fotoateliér Seidel si téZz klade za cil lgdd$e na prohlubovani
porozunéni a smieni mezi narodyCechi, Raku3afi a Nemca. | proto navazuje
muzeum spolupraci siznymi muzei, spolky a organizacemi z Sumavskéhdoneg
poobou stranach hranice a planuje spoéakce a vystavy. A préproto bylo v ramci

muzea otekeno téz Centruniesko-rmecko-rakouského porozmi.

4 Museum Fotoatelier Seidpnline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [2@. z&i 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.seidel.cz/docs/cz/seidel_fuaiding.xml>.
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Muzejni prace neiiZe byt nikdy konéna. Dosud nalezenéiigky tvaii jen castény
obraz zapomenuté historie a k jejimikihdnému pochopeni jéeba snazit se hledat

dal$i fragmenty poztracené v tokjid.*

7 ANALYZA ULOHY PE CE O KULTURNI D EDICTVi VE VZAJEMNEM
PUSOBENI EVROPSKE REGIONALNIi A STRUKTURALNI POLITIKY

Tato ¢ast bakaléské prace pojednava o vztahu globalizace k pamaéthodsi.
Ucinek globalizace na pamatkovoucpéneska se projevuje velice prakticky. Bohuzel
tyto procesy jsou statni pamatkovou ¢ipéopomijeny. Ukazuje to na jistou
konzervativnost pamatkové ¢ ktera je ale po#énné pochopitelna. resto by se la
pamatkova pe& rozhlédnout kolem sebe a snazit sepisobit. Pamatkova geé
nemiZze byt nositelkou &nych pravd a bez ohledu na speleské okolnosti stale
prosazovat to, co zaé¥nou pravdu povaZuje. i®t s globalizaci igdstavuje
pro pamatkovou p¢ stret se skuiné mocnou silou, kterd pro pamatkovou ideu
znamenaizjmé ohrozeni.

V tomto smyslu bude tedy hodnoceno vznikani ghoibdl kulturniho ddictvi
avznikani toho, co bychom mohli pojmenovglternativni pamatkovou pécéi*
(ta vznika spolupraci s regionalni a strukturalni pditikou ). Alternativni pamatkova
p&e se snazi o napravdch nejkiklavejSich nesrovnalosti, které jsouisiedkem

globalizace. Stava se jakym siistkem k budouci podétpamatkové pie*°

7.1  Vznik ,alternativni pamatkové péte”

Jak bylo vySé&eceno ,alternativni pamatkova & je dnesSni podoba pamatkové
p&e, je to pamatkova pé, ktera vznikla spolupraci s regionélni a strudnirpolitikou
a je mezilankem na cestk budouci podabnové moderni pamatkové g@ Podivejme
se v kratkosti na tento vyvoj.

Evropska uUmluva o krajiy kterou prosadilo Shroma&& mistnich
aregionalnich samosprav, krom jiného celkem jethevyjadiuje tzv.regionalizaci
politického prostoru. Ta vyjaduje, gimo i negimo krizi klasického narodniho stéatu,

5 Museum Fotoatelier Seidpnline]. 2009, posledni revize 28. 11. 2009 [2@. z&i 2009]. Dostupné
na WWW: < http://www.seidel.cz/docs/cz/seidel_sameest.xml>.

S HAJEK, T.Zanik a vznik pamatkovychdiéFilozofie pamatkové gé. Praha: Nakladatelstvi epocha,
2005. s. 168 - 169.
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ktery se v #kterych gfipadech utvil jiz od stedowku, v jinych gipadech zejména
béhem 19. stoleti. 8slabenim vyznamu a prestize narodniho statsouvisi ioslabeni
aktivit a skuténosti, na narodnim statu zavislyaejména statniho vlastnictvia tudiz

I statni pamatkové pé€e. Statni pamatkova pé se tak také nevyhnutélocita v krizi.
Globalizace radikélné zménila spoletenské vztahy Vznikl zde problém: vztahy mezi
statem, kulturou a historickymégdomim olgana, na kterém bylaébem 19. stoleti
zaloZena praxe dneSni pamatkov&epeuz neexistuje, protoze uz nenicamstvi.
Zmeénéna pravidla hry mezi Uirady a ok¥any vedou k jiné pamatkové péi, k jinym
pamatkam, k jiné vokb a ocegni, podleéeho ma umi®vat pod ochranu, z druhé
strany k jinym vijSim souvislostem pamatek.

A v ¢em spdiva krize statniho vlastnictvi? Ve stedni Evrog z historickych
duvodi prevladaji statni garance celosp@eského zajmu adbec statni vlastnictvi,
coz se tyké nagklad pamatkového fondiriedchozi vyvoj ale vytvdil past, ve které
se paméatkova gé nachaziAni demokraticky stat v nejlepsi ekonomické kondici
nema dost prosiedka k tomu, aby dokazal spravovat v nalezitém stavu tavelky
majetek ve statnim vlastnictvi, jaky se nahromadil.Rozpad pamatek ve statnim
vlastnictvi s¥d¢i o zménéné povaze doby.

Do paméatkové pée vstupuje s nemalymi finagnimi prostiedky evropska
regionalni a strukturalni politika . Nag. pomoci pedvstupniho programu SAPARD
byla financovana obnovadgsiskych dom, starych rolnickych a zefdélskych zdizeni.
Podobné moznosti skytaji dnes opeiaprogramy. Pamatkova pée pristupuje
na systémovou spolupraci s regionalni a strukturalhpolitikou, nového politického
Gtvaru, Evropské unie. Napojuje se na ni a po&ilna jejim rozsahlém sponském
angazma.

Zmirgné argumenty ukazuji na to, Ze pamatkovéep@eni svij charakter,
dokonce v fvodni podoB miZze pgestat byt ,vyhradnim he@&m“ pii ochrarg
kulturniho ddictvi. Stale vice vstupuje do vztahs terminy ,obnova venkova“,
Jkrajina“, ,kulturni krajina“, ,evropské regionalrd strukturalni politika“*’

Vznika tedy tzv.alternativni pamatkova pé&e, pro ni je giznané zejména
oziveni nebolirevitalizace pamatkového fondu Snazi se, aby co nejvice kulturnich

pamatek bylo vyuzito i v dneSni dobOdmita tzv. ,muzedlni“ umrtveni objekt

*"HAJEK, T.Zanik a vznik pamatkovychdiéFilozofie pamatkové gé. Praha: Nakladatelstvi epocha,
2005.s.170 - 172.
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Tato idea je samdgjmeé spjata s rozvojem turismu. Mezinarodni turismust#e vice
uznavan jako pozitivni sila, kterd podporuje zadémbygirodniho a kulturnihoalictvi.
Reprezentuje zakladni ekonomicky pokus pro mnohééza cetné regiony a re
byt dilezitym faktorem rozvoje, kdyz jgzen s usgchem. Alternativni pamatkova §&
septé jaky smysl ma @é o kulturni ddictvi? Odpo¥d’ je: ,Paméatky museji Zit!"

Pamatkova p& postrada jasnouigdstavu jak dal, respektivehronicky
podfinancovana statni pamatkova pée ¢erpa penize z evropskych strukturalnich
fondu, ,sice natahuje ruku, aletose ji divaji jinym smarem.” Mluva pamatkové @é
sevropskou regionalni a strukturalni politikou jexdtrou, zkratkovitodeci perez.

Komunikaéni kanal mezi pamatkovou péi a evropskou regionalni
a strukturalni politikou , kde by se projednavaly spoie metodiky k dosahovani
spole&nych cili, je sotva poote¥en. Regionalni politika podporuje obnovu pamatek
duvodi, Ze chce napzabranit migraci z venkovského regionu neboozsah pamatky
ma peshranini charakter (jako tomu bylo ipac Fotoateliéru Seidel). Z uvedeného
jasre vyplyva, Ze prostd obnova pamatek neni aktem strukturalni poval®,
sekterym pichazi evropska regionalni a strukturalni politikdkamatkova peée
se vyzn&uje pozoruhodnym nedostatkem iniciativnosti negfichazi regionalni
astrukturalni politice zkratka &im vstic. Disledkem je napf. nepfitomnost
takovych pojmi jako ,0Ziveni pamatek,” ,regenerace pamatek,“v oficialni pravni
a metodické vybay statnich pamatkovych ¢ié Kde neni zakladni tga
pro kompromis, tam se netlaani dikim kompromigm, jako napiklad organizénimu
vycleréni pamatk#&i, ktefi by se ¥novali jen financovani pamatkove deé
zestrukturalnich fond. Klasicka pamatkova p&e neni pro sily globalizace
distojnym partnerem.

Regionalni a strukturalni politika (jako dusledek globalizace) nuti
pamatkovou pé&i, aby odpovidala na nové skuténosti globalizace skuténou
pireménou. Pamatkovou péi obaluje tvrda, ale kiehka ska‘apka odporu widi

zméng, kterd je vsak nutna®®

8 HAJEK, T.Zanik a vznik pamatkovychdiéFilozofie pamatkové gé. Praha: Nakladatelstvi epocha,
2005. s. 175.
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ZAVER

Zakladni problém, ktery byl v practeSen, bylo analyzovat problematiku
pamatkove p& v Jihéeském kraji a jejipFizpisobeni se satasné globalizaci
Kromé tohoto zakladniho problému prace sledovalaéjektiSi dé linie: vyswétlit
Glohu pé&e o kulturni dédictvi a provést analyzu a komparaci systému pe
o kulturni d édictvi v Jiho¢eském kraji a v Hornim Rakousku.

Uvodni ¢ast stanovila cile a metodiku bakaké prace, dale vysilila pojmy
z pohledu filozofické antropologie saciologie. Analyzovala tyto pojmy, vymezila
je a sdtidila. Byl vyswtlen pojem kulturni pamatka, paméatkovy fond, pamask
rezervace, pamatkova zéna a ochranné pasmo.rdnsgtasti, vectvrté kapitole byla
piedstavena charakteristika obou #raycetre jejich nejdilezitéjSiho kulturniho
dédictvi. V paté kapitole byl analyzovan systém p& o kulturni dédictvi
v Jihoéeském kraji a v Hornim Rakousku ktery byl v nasledujici kapitole porovnan
za olg sousedni zetn Jako jeden z velmi zéiych projekii, které byly vposledni dob
uskuté&nény, a na kterém se podilely organizace i jedndtleydéchto zemi, je zde
piedstavena obnova Fotoateliéru Seidaleském Krumloy. Sedmaé¢ast analyzuje
tlohu sowasné pamatkové p& pfi obnové kulturniho dédictvi ve vzajemném
pusobeni evropské regionalni a strukturalni politiky,v dokg, kdy se s¥t kolem nas
meéni neuwiitelné rychle, kdy globalizace radikalrméni spol€enské vztahy a vznika
zde problém: vztahy mezi statem, kulturou a hiskgnin wdomim olgana, na kterém
byla bthem 19. stoleti zaloZena a budovana dnesni praratkavé pée. Ta da séici,
Uz neexistuje, protoZe uz nenicabstvi. Zménéna pravidla hry meziiady a obany
vedou k jiné pamatkové peé k jinym pamatkam, k jiné volba ocegni a v podstat
i novym navrlim, jak dosavadni pamatky vyuzit ke kotgmm &elim. Otazkou tedy
zustava, zda sa@asna pamatkova peé bude schopna seizptsobit €Emto novym
podrétaim a téz, jak bude schopnd komunikovat a vyjedngvastitucemi a tedniky
evropskeé regionalni a strukturalni politiky.

Vystupem pro pozitivni hodnoceni dobré pamatkové p& by méla byt
zvySena navatvnost v ramci turistického ruchu. Hlavni Uloha pamatkové pée
by méla byt nejen v p&i o dédictvi a uchovani tohoto&dictvi pro dalSi generace,
ale zarové UspéSna prezentace tohoto é&Hictvi vramci mezinarodniho

i tuzemského turistického ruchu.
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Velkym problémem je ,dvojkolejnost* paméatkové péte vCeské republice.
Tento systém funguje tak, ze NPU nerdimym (&astnikemiizeni a ma pouze
doporwujici a poradni Ulohu, nemé&imou odpo¥dnost. NPU si tak fi¥e napsat,
co chce, Bkdy jdou jejich rozhodnuti i proti zachovani pamatklaproti tomu géednici
v obcich s roz&énou fisobnosti se pak 8mito vyroky musi potykat, musi jergvést
do (redni feci, aby gislusny grant mohl byt na pamétkierpan. Pamétky nelze
zakonzervovat, staly by se skanzenem @lgaumirat. (Nafiklad budova, ktera kdysi
slouzila jako pivovar, se obnovi, ale uz se tamudebvdit pivo, protoZze moderni
technologie by se tam nevesly. Musi se najit norgstuplnd n4pl na vyuziti tohoto
objektu.) A zde pr&v dochazi kvelkym diskuzim mezi paméik& edniky.
V tu chvili, kdyby mél NPU odpowdnost, kdyby musel u sotica Zalob obhajovat sva
rozhodnuti jako nafklad pra toto udtlal takto, nebo prd omezuje vlastnicka prava,
&i co ho opraiiuje k #mto divodam? V tu chvili by polovina rozhodnuti NPU nebyla
tak razantnich, jako je tomu dnes. Dnes je situakeva, ze na NPU nikdo néife,
piSe sva odborna vyjéehi, protoze v pamatkovém zakofe napsano, Ze je to
obligatorni list, se kterymiady musi péitat. Bohuzel ntkdy jde rozhodnuti NPU
i proti zajmu pamatky. NPU rekdy tika, & pamatko¢ chrargna budova ragji
spadne, nez obnova za nabizenych podminek.

Zijeme nyni v neklidné dah v dol® swtové hospod&ké krize.
Je pochopitelné, Zefip stagnaci ekonomiky, bude i m&nfinancnich prostedka
na obnovu pamatek, to je skénest, ktera budegsobit dlouhodob a kterou jeden,
kazdy z nas asétko mize rgéjakym zpisobem ovlivnit. To hlavni, co ovlivnit izeme
a co ma nejvice pozitivni vliv na §gé kulturni ddictvi, je dlouhodoby vliv vychovy,
krajiny a pamatek propagovana neziskovymi nestatmirganizacemic¢i aktivnimi
jedinci. JednoduSeieteno citlivy pristup k p&i o kulturni d édictvi zavisi nejen na

odbornych institucich, ale také na kazdém z nas jexbtlivé.
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OP ochranné pasmo

ORF rakousky rozhlas a televize
ORP obec s rozZ&nou fisobnosti
OSN organizace spojenych naiiod

Pl okres Pisek

PO pravnicka osoba
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PR
PT

PZ

ROP
SHP
SHZ
SRN

ST
SUPP
TA
UNESCO

USKP
VPR
VSE
VSERS
VZP

pamétkova rezervace

okres Prachatice

pamatkova zéna

regionalni opetai program

stavebhhistoricky pfizkum

statni hrad a zamek

spolkova republikaémecko

okres Strakonice

statni ustav paméatkoveé@e
okres Tabor

united nations education science and cutitganisation
(mezinarodni organizace pro ¥&thi, wWdu a kulturu)
Ustedni seznam kulturnich pamatek

vesnicka pamétkova rezervace

vysoka Skola ekonomicka

vysoka Skola evropskych a regionalnich studii

vesnicka pamétkova zona

74



PRILOHY

75



|.  Pamatkovy zakon: 20/1987 Sb., zakoeské narodni rady
ze dne 30.i®zna 1987 o statni pamatkove&ipé
(Ve zreni zakonalNR ¢&. 425/1990 Sb.)
19 s.



Systém ASPI - stav k 2.8.2009 do céstky 73/2009 Sb. a 26/2009 Sh.m.s.
Obsah a text 20/1987 Sb. - posledni stav textu naby va U c¢innostaz od 1.7.2010

20/1987 Sb.

ZAKON
Ceské narodni rady

zedne30.b  rezna 1987,
o statni pamatkové pé gi(vezn é&nizékona ENR é&.425/1990 Sb.)

Zmena: 242/1992 Sb.

Zmena: 361/1999 Sb.

Zmena: 122/2000 Sb.

Zmena: 132/2000 Sb.

Zmena: 146/2001 Sb.

Zmena: 320/2002 Sb.

Zmena: 18/2004 Sb., 186/2004 Sb.
Zmena: 1/2005 Sb.

Zmena: 3/2005 Sb.

Zmena: 240/2005 Sb.

Zmena: 203/2006 Sb.

Zmena: 186/2006 Sb.

Zmena: 158/2007 Sb.

Zmena: 124/2008 Sb., 189/2008 Sh.
Zmena: 307/2008 Sb.

Zmena: 223/2009 Sb.

Zmena: 227/2009 Sb.

(D¢

Ceskéa narodni rada se usnesla na tomto zakon

CAST PRVNI

Zakladni ustanoveni

§1
Ugel zakona

(1) Stéat chrani kulturni pamatky jako nedilnou sou ¢ést kulturniho d edictvi lidu,
sv &dectvi jeho d gjin, vyznamného cinitele zivotniho prost redi a nenahraditelné bohatstvi
statu. U celem zédkona je vytvo ¥it vSestranné podminky pro dalSi prohlubovani
politickoorganizatorské a kulturn & vychovné funkce statu p ¥i pé c¢i o kulturni paméatky, o
jejich zachovani, zp ristup novani a vhodné vyuzivani, aby se podilely na rozvoj i kultury,
umsni, v &dy a vzd <¢&lavani, formovani tradic a vlastenectvi, na estetic ké vychov &
pracujicich a tim p rispivaly k dalSimu rozvoji spole &nosti.

(2) Pé ce statu o kulturni pamétky (dale jen "statni pamatk ova pé ce") zahrnuje
¢innosti, opat feni a rozhodnuti, jimiz organy a odborna organizace statni pamatkové pé ce
(8 25 az 32) v souladu se spole censkymi pot trebami zabezpe cuji zachovani, ochranu,
zp tistup r1ovani a vhodné spole censké uplatn  &ni kulturnich paméatek. Ostatni organy statni
spravy a organizace spolupracuji v oboru své p tsobnosti s organy a odbornou organizaci
statni pamatkové pé ¢e a pomahaji jim p Fipln  &ni jejich kol a.

§2

Kulturni pamatky

(1) Za kulturni pamatky podle tohoto zakona prohla Suje ministerstvo kultury Ceské
republiky (dale jen "ministerstvo kultury") nemovit € a movité v &ci, pop tipad & jejich
soubory,

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoj e, zivotniho zp usobu a prost  redi
spole &nosti od nejstarSich dob do sou ¢asnosti, jako projevy tv ar ¢ich schopnosti a prace

¢lov &ka z nejr  uzng&jSich obor 4 lidské ¢innosti, pro jejich hodnoty revolu &ni, historické,
umzlecké, v &decké a technické,

b) které maji p #imy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udal ostem.

(2) Soubory v &ci podle odstavce 1 se prohladuji za kulturni pamat ky, i kdyz
n&které v &ci v nich nejsou kulturnimi pamatkami.

§3



ProhlaSovani v é&ci za kulturni paméatky

(1) Ministerstvo kultury si p red prohlaSenim v &ci za kulturni pamatku vyzada
vyjad reni krajského U fadu a obecniho U fadu obce s rozsi ¥enou p Gsobnosti, pokud je jiz od
t &chto orgdn 1 neobdrzelo. Archeologicky nalez (8 23) prohlasuje ministerstvo kultury za
kulturni pamétku na navrh Akademie v &d Ceské republiky.

(2) Ministerstvo kultury vyrozumi pisemn & vlastnika v &ci 0 podani navrhu na
prohldSeni v &ci za kulturni pamatku nebo o tom, Ze hodla v &c prohlasit za kulturni
pamatku z vlastniho podn &tu, a umozni mu k navrhu nebo podn &tu se vyjad Fit.

(3) Vlastnik v &ci je povinen od doru geni vyrozum &ni podle odstavce 2 az do
rozhodnuti ministerstva kultury chranit v &c p red poSkozenim, zni ¢enim nebo odcizenim a
oznamit ministerstvu kultury kazdou zamyslenou i us kute &né&nou zm énu jejiho vlastnictvi,

spravy nebo uzivani.

(4) Ministerstvo kultury vyrozumi pisemn & o prohlaSeni v &ci za kulturni pamaétku
jejiiho vlastnika, krajsky U rad, obecni 4  rad obce s rozsi fenou p tsobnosti a odbornou
organizaci statni paméatkové pé ce (8 32) a u archeologickych nalez & téz Akademii v &d
Ceské republiky. Vyrozumi je i v tom p fipad &, Ze neshledalo d tvody pro prohlaSeni v &ci
za kulturni paméatku. Jde-li o v &c, kterd je p redmgtem evidence v katastru nemovitosti,
ministerstvo kultury vyrozumi o prohlaseni této v &ci za kulturni pamatku téz p #islusny
katastralni G rad k provedeni zaznamu do katastru nemovitosti.

(5) Vlastnici v &ci, které pro svou mimo radnou um &leckou nebo historickou hodnotu
by mohly byt v souladu se spole censkym zajmem prohldSeny za kulturni pamatky, jsou
povinni oznamit ministerstvu kultury, krajskému G tadu nebo obecnimu U fadu obce s
roz§i renou p usobnosti na jejich pisemné vyzvani pozadované Udaje ot é&chto v é&cech a
jejich zamyslené zm ény, umoznit t &mto organ um nebo jimi pov grené odborné organizaci
statni pamatkové pé ¢e prohlidku v &ci, pop tipad & po fizeni jejich v &decké dokumentace.

(6) Podrobnosti o prohlaSovani v &ci za kulturni pamatky a zp asob oznamovaci
povinnosti podle odstavce 5 stanovi obecn & zavazny pravni p redpis.

§4

Narodni kulturni paméatky
(1) Kulturni pamatky, které tvo ¥i nejvyznamn  &jSi sou ¢ast kulturniho bohatstvi
néaroda, prohlasuje viada Ceské republiky na #izenim za narodni kulturni pamétky a stanovi
podminky jejich ochrany.

(2) Vlada Ceské republiky na #izenim stanovi obecné podminky zabezpe ¢ovani statni
pamatkové pé ce o narodni kulturni pamatky.

§5

Pamatkové rezervace

(1) Uzemi, jehoz charakter a prost redi ur <&uje soubor nemovitych kulturnich
pamatek, pop tipad & archeologickych nalez 4, m uzZe vlada Ceské republiky na Fizenim
prohlasit jako celek za pamatkovou rezervaci a stan ovit podminky pro zabezpe ceni jeji
ochrany. Tyto podminky se mohou v pot rebném rozsahu vztahovat i na nemovitosti na tzemi
pamatkové rezervace, které nejsou kulturnimi pamatk ami.

(2) Vlada Ceské republiky na #izenim stanovi obecné podminky zabezpe ¢ovani statni

pamatkové pé ce v pamatkovych rezervacich.
§6

Pamatkové zony

(1) Uzemi sidelniho Gtvaru nebo jeho gésti s menSim podilem kulturnich paméatek,
historické prost tredi nebo cast krajinného celku, které vykazuji vyznamné kultu rni
hodnoty, m @Ze Ministerstvo kultury po projednani krajskym G radem prohlasit za paméatkovou
zonu a ur  ¢it podminky jeji ochrany.

(2) Podrobnosti o prohlaSovani pamatkovych zén sta novi obecn & zavazny pravni
ptedpis.

§ 6a
Plany ochrany pamatkovych rezervaci a pamatkovych z 6n

(1) Krajsky u rad muzZe po projednani s ministerstvem kultury, organem U zemniho

planovanil) a p risluSnou obci jako dot cenymi organy vydat opat reni obecné povahy o

ochran & pamétkové rezervace nebo pamétkové zoény nebo jejic h casti (dale jen ,plan



ochrany”), ve kterém se stanovi zp tisob zabezpe &eni kulturnich hodnot pamatkové rezervace

a paméatkové zony z hlediska statni pamatkové pé ce, a ve kterém lze ur ¢it, u jakych
nemovitosti, nejsou-li kulturni pamatkou, ale jsou v paméatkové rezervaci nebo pamatkove
z6n &, nebo u jakych druh 4 praci na nich, v cetn & vysadby a kaceni d fevin na ve  rejnych
prostranstvich (dale jen ,Gprava d fevin“), je vylou ¢ena povinnost vlastnika (spravce,
uzivatele) vyzadat si p tedem z&vazné stanovisko podle § 14 odst. 2.

(2) Plan ochrany Ize vydat na dobu nejdéle 10 let. Pokud po vydani planu ochrany
nabude G c¢innosti pro pamatkovou rezervaci, pamatkovou z6nu n ebo jejich cést regula  &ni
planl), pozbyvaji G ¢innosti ty podminky planu ochrany, které jsou v roz poru s timto

regula ¢&nim planem.

(3) Plan ochrany Ize zm &nit, pokud se zm &nily kulturni hodnoty daného Gzemi nebo
zpusob jejich zabezpe ¢eni z hlediska statni paméatkové pé ¢e. Pro vydani zm eny planu
ochrany se pouzije odstavec 1 obdobn &.

(4) Odbornéa organizace statni pamatkové pé ¢e poskytuje krajskému 0 fadu bezplatn &
odborné podklady, Gdaje a informace, které slouzi j ako podklad pro vydani planu ochrany.

(5) Po nabyti G ¢innosti planu ochrany krajsky U rad bez zbyte <&ného odkladu
posoudi, zda jsou dany d avody pro podani navrhu podle § 17 odst. 5.

(6) Nalezitosti a obsah planu ochrany stanovi mini sterstvo kultury provad &cim

pravnim p fedpisem.
§7
Evidence kulturnich pamatek
(1) Kulturni paméatky se zapisuji do Ust ) redniho seznamu kulturnich pamatek Ceské
republiky (dale jen "Gst redni seznam"). Ust redni seznam vede odborna organizace statni
pamatkove pé ce.
(2) Krajské u rady a obecni G rady obci s rozsi fenou p usobnosti vedou seznamy

kulturnich pamétek svych Gzemnich obvod G. Zapisy do t &chto seznam 1 provad &ji podle
vypis tzust redniho seznamu.

(3) Odbornéa organizace statni pamatkové pé ¢e vyrozumi o zapisu kulturni pamatky
do Gst redniho seznamu, jakoZ i o zruSeni prohlaSeni v &ci za kulturni paméatku (8 8),
vlastnika kulturni paméatky, krajsky U rad a obecni G rad obce s rozsi fenou p usobnosti.
Jde-li o nemovitou kulturni paméatku, vyrozumi krom & toho také stavebni 0 rad. 1) U
archeologického nalezu prohlaSeného za kulturni pam atku vyrozumi téz Archeologicky Ustav

Akademie v &d Ceské republiky.

(4) Vlastnik kulturni pamétky je povinen oznamit o dborné organizaci statni
pamatkové pé c¢e kazdou zm &nu vlastnictvi (spravy, uzivani) kulturni paméatky n ebo jeji
premist &ni. Oznameni musi u ¢init vlastnik kulturni pamatky nejpozd gjidot  ricetidn G ode
dne, kdy k takové zm &né doslo.

(5) Podrobnosti o evidenci kulturnich pamatek stan ovi obecn ¢& zévazny pravni
predpis.

§8
Zru$eni prohlaseni v &ci za kulturni pamatku

(1) Pokud nejde o narodni kulturni pamatku, m tZe ministerstvo kultury z mimo radne
zavaznych d 1vod u prohlaSeni v &ci za kulturni pamatku zrusit na zadost vlastnika k ulturni
pamatky nebo organizace, kterd na zruSeni prohlaSen i v &ci za kulturni pamétku (dale jen
"zruseni prohlaSeni") prokaze pravni zajem, nebo z vlastniho podn &tu.

(2) Ministerstvo kultury si p ¥ed zruSenim prohlaSeni vyzada vyjad reni krajského
Gradu a obecniho U radu obce s rozsi fenou p usobnosti, pop  ripad & vyjad reni Akademie v &d
Ceské republiky, jde-li o archeologicky nalez prohla Seny za kulturni pamatku, pokud o
zruSeni prohlaSeni Akademie v &d Ceské republiky sama nepozadala. V p ¥ipad &, Ze vlastnik
kulturni paméatky neni Zadatelem o zruSeni prohlaSen i, musi mu byt umozn &no z0 castnit se
ohledaniv  &ci a ke zruSeni prohlaseni se vyjad Fit.

(3) Ministerstvo kultury m uze zruSeni prohlaSeni vazat na p redchozi spln  &ni jim
ur cenych podminek. Néklady vynaloZzené na spin &ni podminek nese Zadatel a v p fipad &, kdy
¥izeni o zruSeni prohlaSeni zahajuje z vlastniho pod nétu ministerstvo kultury, nese
néklady ten, v jehoz zajmu ke zruSeni prohlaseni do Slo.

(4) Ustanoveni § 3 odst. 4 plati obdobn & i pro zruSeni prohlaseni.

(5) Podrobnosti o zruSeni prohlaSeni v &ci za kulturni pamatku stanovi obecn &

zavazny pravni p redpis.



CAST DRUHA

Pég&e o kulturni pamétky

Ochrana a uzivani kulturnich pamatek
§9

(1) Vlastnik kulturni pamétky je povinen na viastn i ndklad pe covat o jeji
zachovani, udrzovat ji v dobrém stavu a chranit ji pred ohrozenim, poskozenim,
znehodnocenim nebo odcizenim. Kulturni pamaétku je p ovinen uzivat pouze zp tsobem, ktery
odpovida jejimu kulturn & politickému vyznamu, pamatkové hodnot & a technickému stavu. Je-

li kulturni pamatka ve statnim vlastnictvi, je povi nnosti organizace, ktera kulturni
pamatku spravuje nebo ji uziva nebo ji ma ve vlastn ictvi, a jejiho nad ¥izeného organu
vytva ret pro pln &ni uvedenych povinnosti vSechny pot rebné p redpoklady.

(2) Povinnost pe ¢ovat o zachovani kulturni pamatky, udrzovat kulturn i paméatku v
dobrém stavu a chranit ji p red ohrozenim, po$kozenim, znehodnocenim nebo odcize nim ma
také ten, kdo kulturni pamatku uziva nebo jima u s ebe; povinnost nést naklady spojené s
touto pé ¢&i o kulturni paméatku mé vsak jen tehdy, jestlize to vyplyva z pravniho vztahu
mezi nim a vlastnikem kulturni paméatky.

(3) Organizace a ob ¢ané, i kdyz nejsou vlastniky kulturnich pamatek, js ou povinni
si po cinat tak, aby nezp usobili nep  fiznivé zm &ny stavu kulturnich pamétek nebo jejich
prost fedi a neohrozovali zachovani a vhodné spole censké uplatn  &ni kulturnich paméatek.

(4) Vlastnik, ktery kulturni pamatku p revadi na jiného, n gkomu p renecha k
docasnému uzivani nebo p ¥eda k provedeni jeji obnovy (§ 14), nebo k jinému G celu, je
povinen toho, na koho v &c p revadi nebo komu ji p renechava nebo p reda, uv &domit, Zev  &c
je kulturni paméatkou.

§10

(1) Neplni-li vlastnik kulturni pamatky povinnosti uvedené v § 9, vyda obecni
Grad obce s rozsi fenou p usobnosti po vyjad reni odborné organizace statni pamatkové pé ce
rozhodnuti o opat renich, kterd je povinen vlastnik kulturni pamatky u ¢init, a zarove i
ur ¢i lh atu, v niz je vlastnik kulturni paméatky povinen tato opat reni vykonat. Jde-li o
narodni kulturni pamétku, vyda toto rozhodnuti po v yjad reni odborné organizace statni
pamatkové pé ce krajsky U rad v souladu s podminkami, které pro zabezpe ¢eni ochrany
narodni kulturni pamatky stanovila viada Ceské republiky.

(2) Rozhodnuti o opat fenich, kterd je povinen vlastnik kulturni paméatky u &init,
vyda obecni U  rad obce s rozsi renou p usobnosti, a jde-li o narodni kulturni pamétku,
krajsky 0 rad, téZ na zadost jejiho vlastnika.

(3) Podrobnosti o povinnostech vlastnik @ kulturnich pamatek p i jejich ochran éa
uzivani stanovi obecn & zavazny pravni p redpis.

§11
Povinnosti spravnich U #ada, pravnickych a fyzickych osob

(1) Orgéany stéatni spravy p #isluSné rozhodovat o zp asobu vyuziti budov, které jsou
kulturnimi pamatkami, nebo o p ¥id &leni byt 1, jinych obytnych mistnosti a mistnosti
neslouzicich k bydleni v t &chto budovéach, vydavaji sva rozhodnuti na zéaklad & zavazného
stanoviska 2a) p #islusného organu statni pamatkové pé ¢e. P ¥i rozhodovani o zp asobu a
zmgnach vyuziti kulturnich pamatek jsou povinny zabezp ecit jejich vhodné wvyuziti
odpovidajici jejich hodnot & a technickému stavu.

(2) Jestlize fyzickd nebo pravnicka osoba svou ¢innosti p  asobi nebo by mohli
zpusobit nep  Fiznivé zm &ny stavu kulturni pamatky nebo jejiho prost redi anebo ohrozuji
zachovani nebo spole censké wuplatn  &ni kulturni pamatky, ur ¢i obecni 0 rad obce s
roz8i ¥enou p usobnosti, a jde-li o narodni kulturni pamatku, kraj sky U rad, podminky pro
dalsi vykon takové ¢innosti nebo vykon ¢innosti zakaze.

(3) Spravni u rady a organy kraj 4 a obci vydavaji sva rozhodnuti podle zvlastnich
pravnich p  fedpis 4, jimiz mohou byt dot ceny zajmy statni paméatkové pé ¢e na ochran & nebo
zachovani kulturnich pamatek nebo pamatkovych rezer vaci a pamatkovych zén a na jejich
vhodném vyuziti, jen na zaklad & zavazného stanoviska 2a) obecniho G fadu obce s
roz8i renou p usobnosti, a jde-li o narodni kulturni paméatky, jen na zéklad & zavazného
stanoviska krajského G radu.

§12

Oznamovaci povinnost vlastnika kulturni paméatky



(1) Vlastnik kulturni paméatky je povinen bez zbyte ¢ného odkladu kazdé ohrozeni

nebo poskozeni kulturni pamatky oznamit obecnimu 0 radu obce s rozSi fenou p usobnosti,
jde-li o narodni kulturni pamétku krajskému 0 fadu, a vyzadat si jeho rozhodnuti o
zpGsobu odstran  &ni zavady. Jde-li o nemovitou kulturni pamatku, kte ra je stavbou,
vyrozumi téz stavebni U rad.

(2) Vlastnik kulturni pamatky je povinen kazdou za myslenou zm &nu jejiho uzivani,
a jde-li o nemovitou kulturni pamatku, i jeji zamys lené vyklizeni, p redem ohlasit
obecnimu U radu obce s rozsi fenou p usobnosti, jde-li 0 narodni kulturni pamétku krajské mu
Gradu.

§13
Pravo statu na p fednostni koupi kulturnich pamatek

(1) Vlastnik kulturni pamétky je povinen v p ¥ipad & zamySleného prodeje (Uplatného
prevodu vlastnictvi) kulturni pamatky, jde-li o movit ou kulturni pamatku nebo jde-li o
narodni kulturni paméatku, ji p rednostn & nabidnout ministerstvu kultury ke koupi
(Gplatnému nabyti do statniho vlastnictvi), s vyjim kou prodeje mezi osobami blizkymi

nebo spoluvlastniky.

(2) Ministerstvo kultury m uze na zédklad & nabidky vlastnika kulturni pamatky z
mimoradné& zavaznych kulturn & spole censkych d Gvod ¢ uplatnit pravo statu na p rednostni
koupi (Uplatné nabyti do statniho vlastnictvi) kult urni  pamétky bu d p timo nebo
prost fednictvim organizaci z fizovanych ministerstvem kultury, a to za cenu stano venou
podle zvlaStnich pravnich p fedpis G 4), a nelze-li cenu takto ur ¢it, za cenu obvyklou
odpovidajici povaze v &ci. P ritom si ministerstvo kultury vyzada od vlastnika ku Iturni

pamatky doklad, pop tipad & prohlaSeni o vlastnictvi movité kulturni pamatky.

(3) Ministerstvo kultury, jemuz nabidka dosla, je povinno, jde-li o movitou
kulturni pamétku ve |h at& t #i m &sic 4 a jde-li o nemovitou kulturni paméatku ve Ih ate
Sesti m é&sic & od doru ceni nabidky oznamit vlastniku kulturni pamatky, ze nabidku koup &
(Gplatného nabyti do statniho vlastnictvi) kulturni pamatky p rijima, jinak pravo statu
na p rednostni koupi kulturni pamatky v acei vlastniku, ktery nabidku u ¢inil, zanika.

(4) Nesplni-li vlastnik kulturni pamétky povinnost uvedenou v odstavci 1, je
pravni ukon, kterym p reved| vlastnictvi ke kulturni pamatce na jinou osob u neplatny,
pokud se této neplatnosti dovola ministerstvo kultu ry. Ministerstvo kultury m Gze toto
pravo uplatnit do t #i let ode dne provedeni uvedeného pravniho tkonu.

(5) Ustanovenim odstavce 1 nejsou dot ceny p tedpisy upravujici bezplatny p revod

vé&ci do statniho vlastnictvi. 6)
§14

Obnova kulturnich paméatek

(1) Zamysli-li vlastnik kulturni pamétky provést G drzbu, opravu, rekonstrukci,
restaurovani nebo jinou Upravu kulturni paméatky neb 0 jejiho prost redi (dale jen
"obnova"), je povinen si p redem vyzadat zavazné stanovisko obecniho U radu obce s
rozSi tenou p usobnosti, a jde-li o narodni kulturni pamétku, zava zné stanovisko krajského
Gradu.

(2) Vlastnik (spravce, uZivatel) nemovitosti, kter a neni kulturni pamatkou, ale
je v pamatkové rezervaci, v pamatkové zén & nebo v ochranném pasmu nemovité kulturni
pamatky, nemovité narodni kulturni pamétky, paméatko vé rezervace, nebo pamatkové zoény (8§

17), je povinen k zamySlené stavb &, zm &né& stavby, terénnim dpravam, umist éni nebo
odstran &ni za tizeni, odstran &ni stavby, Uprav & d revin nebo udrzovacim pracim na této
nemovitosti si p redem vyzadat zavazné stanovisko obecniho U radu obce s rozsi ¥enou
puasobnosti, neni-li tato jeho povinnost podle tohoto zakona nebo na zéklad & tohoto

zédkona vylou c¢ena (8 6a, § 17).

(3) V zadvazném stanovisku podle odstavc 4 1a?2 se vyjad ¥i, zda prace tam uvedené
jsou z hlediska zajm G statni paméatkové pé ¢e p ripustné, a stanovi se zakladni podminky,
za kterych lze tyto prace p fipravovat a provést. Zakladni podminky musi vychaze t ze
sou casného stavu poznani kulturn & historickych hodnot, které je nezbytné zachovat p Zi
umoznéni realizace zamysleného zam éru.

(4) V izemnim ¥izeni, p  ¥i vydani tzemniho souhlasu a v ¥izeni o povoleni staveb,
zmgn staveb, terénnich Gprav 1), umist &ni nebo odstran éni za fizeni, odstran éni stavby a
udrzovacich praci, provad &ném v souvislosti s Upravou Uzemi, na n émz uplat nuje sv gj
zajem statni pamatkova pé ¢e 9), nebo v souvislosti s obnovou nemovité kulturn i pamatky,
pop tipad & se stavbou, zm &nou stavby, terénnimi Gpravami 1), umist &nim nebo odstran &nim
za tizeni, odstran &nim stavby nebo udrzovacimi pracemi na nemovitosti podle odstavce 2,
rozhoduje stavebni U rad v souladu se zavaznym stanoviskem obecniho U radu obce s
roz§i renou p usobnosti, jde-li o nemovitou narodni kulturni pamat ku, se zavaznym

stanoviskem krajského G tadu.



(5) Lze-li zamySlenou obnovu nemovité kulturni pam atky podle odstavce 1
pop tipad & stavbu, zm  &nu stavby, terénni Gpravy 1), umist &ni nebo odstran &ni za ¢
odstran &ni stavby nebo udrZzovaci prace na nemovitosti podle odstavce 2 provést na
zaklad & ohlaSeni, m  GZe stavebni rad dat souhlas pouze v souladu se zavaznym stanovis kem
obecniho 0 radu obce s rozsi fenou p usobnosti, nebo jde-li 0 nemovitou narodni kulturni

pamatku, krajského U radu.

(6) Organ statni pamatkové pé ce p rislusny podle odstavc 4 1 a 2 vyda zavazné
stanovisko po p redchozim pisemném vyjad reni odborné organizace statni pamatkové pé ce, se
kterou projedna na jeji zadost p red ukon &enim Fizeni navrh tohoto zavazného stanoviska.

Pisemné vyjad reni p redlozi odborna organizace statni pamatkové pé ce p rislusSnému organu
statni pamétkové pé ce nejpozd &ji ve |h Gt& 20 dn & ode dne doru ceni zadosti o jeho
vypracovani, nestanovi-li organ statni pamatkové pé ce ve zvldaS ¢ slozitych p ¥ipadech
Ih atu del$i, kterd nesmi byt delSi nez 30 dn a. Pokud ve Ih at & 20 dn & nebo v prodlouzené

Ih Gt & p FisluSny orgéan statni pamatkové pé ce pisemné vyjad  reni neobdrzi, vyda zavazné
stanovisko bez tohoto vyjad reni.

(7) P ripravnou a projektovou dokumentaci obnovy nemovité kulturni paméatky nebo
stavby, zm &ny stavby, terénnich Uprav, umist &ni nebo odstran éni za rizeni, odstran &ni
stavby, Upravy d fevin nebo udrzovacich praci na nemovitosti podle od stavce 2 vlastnik
kulturni pamatky nebo projektant projedna v pr tb&hu zpracovani s odbornou organizaci
statni paméatkové pé ¢e z hlediska spin &ni podminek zavazného stanoviska podle odstavc al
a 2. P i projednavani poskytuje odbornd organizace statni pamatkové pé ce pot rebné
podklady, informace a odbornou pomoc. Ke kazdému do kon cenému stupni dokumentace zpracuje
odbornd organizace statni pamatkové pé ce pisemné vyjad  reni jako podklad pro zavazné
stanovisko obecniho U fadu obce s rozsi renou p usobnosti, jde-li o nemovitou narodni
kulturni pamétku, jako podklad pro zavazné stanovis ko krajského U radu.

(8) Obnovu kulturnich pamatek nebo jejich césti, které jsou dily vytvarnych um &ni
nebo um &lecko remesinymi pracemi (dale jen "restaurovani"), mohou provad &t fyzické osoby
na zéklad & povoleni vydaného podle § 14a, p Fi cemZ restaurovanim se rozumi souhrn
specifickych  vytvarnych, um glecko remesinych a technickych praci respektujicich
technickou a vytvarnou strukturu originalu.

(9) Vlastnik kulturni pamatky je povinen odevzdat odborné organizaci statni
pamatkové pé ce na jeji zadost 1 vyhotoveni dokumentace.

(10) Podrobnosti o podminkach pro dokumentaci obno vy a pro provad &ni obnovy
kulturnich pamétek stanovi obecn & zavazny pravni p redpis.
§ 14a

Povoleni k restaurovani kulturni pamatky

(1) Restaurovani kulturnich pamatek nebo jejich casti, které jsou dily vytvarnych
umzni nebo um &lecko ¥emesinymi pracemi, m uze provad &t fyzickd osoba, kterd je pln &
zpsobild k pravnim Ukon am a bezGhonna, na zéklad & povoleni (dale jen "povoleni k

restaurovani").

(2) Za beztihonného se pro U cely tohoto zékona nepovazuje ten, kdo byl pravomocn &
odsouzen pro trestny ¢in spachany v souvislosti s restaurovanim, pokud se na n &ho
nehledi, jako by nebyl odsouzen. Za U celem dolozeni bezuhonnosti fyzické osoby si
ministerstvo kultury vyzada podle zvlastniho pravni ho p redpisu 11) vypis z evidence
Rejst #iku trest @ Zadost o vydani vypisu z evidence Rejst riku trest 4 a vypis z evidence
Rejst riku trest G se p redavaji v elektronické podob & atozp  usobem umoz iujicim dalkovy
ptistup. V p  fipad &, Ze fyzick&4 osoba neni statnim ob canem Ceské republiky, dolozi svou
bezihonnost vypisem z evidence Rejst riku trest & nebo obdobnym dokladem vydanym
pzisluSnym organem statu p avodu této fyzické osoby; tyto doklady nesmi byt sta rsSi 3
mesic 4.

(3) Povoleni k restaurovani ud &luje ministerstvo kultury fyzické osob & po
p fedchozim prokéazani jejich odbornych p redpoklad .

(4) Odborné p redpoklady se prokazuji spin &nim

a) odborné kvalifikace, kterou se rozumi dosazena k valifikace a odborna praxe pro
restaurovani kulturnich pamatek nebo jejich césti, které jsou dily vytvarnych um &ni,
jimiz je vysoko3kolské vzd glani ziskané studiem v akreditovaném magisterském s tudijnim
programu 11a) v oblasti um &ni se zam &renim na restaurovani nebo vysokoSkolské vzd elani
ziskané studiem v magisterském programu v p #isluSném um &leckém oboru dopin &né osv &dcenim
o absolvovani restauratorského studia v ramci celoz ivotniho vzd glavani, 11a) nebo
vysokoskolské vzd glani ziskané studiem v akreditovaném bakala ¥ském studijnim programu
11a) v oblasti um &ni se zam &renim na restaurovani a 2 roky odborné praxe, a pro

restaurovani kulturnich pamétek nebo jejich casti, které jsou um &lecko remeslnymi
pracemi, vySsi odborné nebo Uplné st redni odborné vzd &lani v oboru restaurovani nebo

vySSi odborné nebo Uplné st redni odborné vzd glani v p  risluSném oboru a 5 let odborné

praxe; pro specializace, pro n &z st redoskolské studium nebylo z fizeno, vyu ceni v
pzisluSném oboru 11b) a 8 let praxe p ¥i restaurovani v &ci, které nejsou kulturnimi



pamatkami, a

b) odbornych schopnosti, které jsou souhrnem znalos ti a dovednosti, zaru &ujicich
zachovani hmotné podstaty kulturnich pamatek nebo j ejich césti, které jsou dily
vytvarnych um  &ni nebo um &lecko #emesinymi pracemi p ¥i respektovani jejich autenticity;

prokazuji se p redlozenim dokumentace, ze které vyplyva, ze fyzicka osoba zadajici o
udé&leni povoleni k restaurovani jiz usp &8n¢& a samostatn & restaurovala v &ci, které nejsou
kulturnimi pamatkami.

(5) Povoleni k restaurovani je ud &lovano na zéaklad & pisemné Zzadosti, kterd musi
obsahovat vymezeni poZadované restauratorské specia lizace podle p filohy  ¢&. 1 k tomuto
zakonu. K zadosti se p rikladaji
a) vypln  &ny eviden &ni dotaznik, jehoZ vzor je uveden v p filoze  ¢&. 2 k tomuto zakonu,

b) ov &rené kopie doklad 4 o dosazené kvalifikaci a odborné praxi podle odsta vce 4 pism.
a), nejde-li o fyzickou osobu, na kterou se vztahuj e postup p i uznavani odborné
kvalifikace a jiné zp tisobilosti podle zakona o uznavani odborné kvalifika ce (déle jen

.uchaze &) 11c),

c) dokumentace nejmén & 3 restauratorskych praci na v &cech, které nejsou kulturnimi
pamatkami, z nichz nejmén & 1 nesmi byt starSi 2 let, provedenych v restaurato rské
specializaci, v niz se zada o ud &leni povoleni k restaurovani.

(6) Dokumentace podle odstavce 4 pism. b) musi obs ahovat komplexni vyhodnoceni
pzislusnych pr  tzkumua a vyzkum 1, fotodokumentaci stavu dila p red zapo cetim restauratorské
préace, v pr ub&hu jednotlivych etap, a po ukon ¢eni prace, popis pouzitych technickych a
technologickych postup 4 a material 4, rozbor a vyhodnoceni p #ipadnych novych zjist éni o

dile a pokyny pro jeho dali ochranny rezim.

(7) V rozhodnuti o ud &leni povoleni k restaurovani ministerstvo kultury s tanovi
specializaci restauratorské ¢innosti podle p filohy  ¢&. 1 k tomuto zakonu a dalSi podminky
pro jeji vykon.

(8) Ministerstvo kultury vede Seznam osob s povole nim k restaurovani (dale jen
"seznam osob"), do n &hoz se zapisuje
a) jméno, pop  ripad & jména, p Zijmeni, datum narozeni, rodné &islo, bylo-li p fid &leno,
statni ob  canstvi, trvaly pobyt, pop ¥ipad & p rechodny pobyt ¢i bydlist &, a identifika eni
¢islo osoby; identifika eni  ¢islo osoby poskytne spravce zakladniho registru oso b 11d),
b) specializace restauratorské cinnosti,

c) zm é&ny uvedenych Udaj a,

d) zruSeni povoleni k restaurovani nebo pozastaveni vykonu prav spojenych s povolenim k
restaurovani.

Do seznamu osob m  uZe nahlizet kazdy, kdo osv &dei pravni zajem. Ochrana osobnich
Udaj 4, které se zapisuji do seznamu osob, se #idi zvlaStnim pravnim p redpisem. 11e)

(9) Drzitel povoleni k restaurovani je povinen ozn amit zm &nu Gdaj @ podle odstavce
8 pism. a) neprodlen & ministerstvu kultury a zarove 1 je tuto skute &nost povinen dolozit

do 30dn 1 odvznikut &chto zm é&n.

(10) Ministerstvo kultury zrusi povoleni k restaur ovani, jestlize drzitel
povoleni k restaurovani

a) byl zbaven zp tsobilosti k pravnim ukon am nebo mu byla zp  dsobilost k pravnim Gkon am
omezena,

b) p restalspl rovat podminku bezihonnosti,

c) hrubym zp  Gsobem nebo mén & zavaznym zp usobem, ale opakovan & prokazateln & poskodil p Ei
restaurovani kulturni pamatku nebo jeji cést, kterd je dilem vytvarnych um &ni nebo
umelecko #emeslnymi pracemi,

d) uvedl v Zadosti podle odstavce 5 nepravdivé Udaj e,

e) pozadal o zruSeni povoleni k restaurovani.

(11) Ministerstvo kultury m tze rozhodnout o pozastaveni restauratorské ginnosti
provad &né nazéklad & povoleni k restaurovani, jestlize proti jeho drzit eli
a) bylo zahajeno trestni ¥izeni, v jehoz d usledku m #Zze p restat spl rnovat podminku
bezdhonnosti,
b) bylo zahajeno ¥izeni o zbaveni nebo omezeni jeho zp usobilosti k pravnim tkon am,

a to az do nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym t oto rizenikon &i.



(12) Ustanoveni odstavce 1 se nevztahuje na fyzick é osoby, které vykonavaji
restauratorskou ¢innost jako sou cast svého  radného studia v oboru restaurovani na vysoké
Skole nebo na vysSi odborné Skole za razené v siti Skol, p redskolnich za  ¥izeni a
Skolskych za  rizeni 11b) pod dohledem pedagoga, ktery je drzitele m povoleni k
restaurovani.

(13) Uchaze <¢i ministerstvo kultury ud &li za podminek podle odstavc ala3
povoleni k restaurovani, pokud je mu uznana odborna kvalifikace a bezihonnost.

(14)Vp ripad & rizenioud &leni povoleni k restaurovani uchaze ¢i se vede spole &né
#izeni o ud  &leni povoleni k restaurovani a o uznani odborné kva lifikace a bezuhonnosti
11f).

Uznavani odborné kvalifikace a jiné zp asobilosti uchaze &e pro restaurovani kulturnich
paméatek

§ 14b

(1) P i uznavani odborné kvalifikace a bezuhonnosti uchaz ece postupuje
Ministerstvo kultury podle zakona o uznavani odborn é kvalifikace 11g).

(2) Na osobu, kterd ministerstvu kultury oznamila svij zdm é&r provést restaurovani
v rdmci svobody poskytovani sluzeb a p rilozila doklady podle zédkona o uznavani odborné
kvalifikace a zarove i dolozila nalezitosti ozndmeni podle odstavce 3 (da le jen ,0soba
opravn &né k restaurovani“) 11h) , se nevztahuje ustanoveni § 14a odst. 1.

(3) Oznameni podle odstavce 2 obsahuje vedle nalez itosti podle zakona o uznavani
odborné kvalifikace 11h)

a) adresu pro doru ¢ovani pisemnosti,
b) p redpokladanou dobu restaurovani na uzemi Ceské republiky,
c) restauratorskou specializaci, kterou hodla osoba opravn &na k restaurovani na Gzemi

Ceské republiky vykonavat.

(4) Ministerstvo kultury vede evidenci osob opravn &nych k restaurovani, do niz se
zapisuje

a)jménoap  rijmeni osoby opravn &né k restaurovani,
b) adresa pro doru ¢ovani pisemnostt,

c) restauratorské specializace,

d) doba platnosti opravn &ni k restaurovani na tzemi Ceské republiky,

e) p redpokladand doba restaurovani na Gzemi Ceské republiky osobou opravn gnou k
restaurovani,

f) zakaz restaurovani podle § 35 odst. 3 nebo § 39 odst. 3.

Ochrana osobnich Udaj 4, které se zapisuji do evidence, se #idi zvlaStnim pravnim

predpisem. 11e)

§ 14c

(1) Pokud je uchaze ¢i uloZzeno podle zdkona o uznavani odborné kvalifika ce
kompenza ¢ni opat  #eni 11i) , ministerstvo kultury v rozhodnuti sou ¢asn & stanovi
a) pro p ripad volby spin &ni kompenza ¢niho opat reni formou rozdilové zkousky rozsah
rozdilové zkouSky, ktera m tze zahrnovat ov &reni jak teoretickych, tak i praktickych
dovednosti uchaze  c¢e, které nejsou podle p redlozeného dokladu sou casti  odborné
kvalifikace uchaze ce, a Skolu, na které uchaze ¢ slozi rozdilovou zkousSku podle
restauratorské specializace, ve které hodla v Ceské republice p asobit, a
b) pro p zipad volby spin &ni kompenza ¢niho opat  feni formou adapta ¢niho obdobi délku a
odborné zam é&reni adapta ¢niho obdobi, v cetn & oblasti, jejichz znalost je nezbytna pro
restaurovani v restauratorské specializaci, ve kter é uchaze ¢ hodld p dsobit v Ceské
republice, a které nejsou podle p redloZzeného dokladu sou casti odborné kvalifikace
uchaze ¢ce, obsahu dokumentace restauratorskych praci v rozs ahu nejvySe 3 praci
provedenych b &hem adapta ¢niho obdobi a zp tisobu jejiho vyhodnoceni a zp asobu vyhodnoceni
adapta &niho obdobi.

(2) Skolu podle odstavce 1 pism. a) ur &i Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
t &lovychovy na zadost ministerstva kultury ve |h at& 1 m &sice ode dne doru ceni této
Zadosti. Ministerstvo kultury v zadosti stanovi roz sah rozdilové zkousky, kterd m uze
zahrnovat ov  &reni jak teoretickych, tak i praktickych dovednosti uchaze ¢e. Podrobnosti

obsahu a formy rozdilové zkousky stanovi ur ¢ena Skola.



(3) V p tipad & volby spin &ni kompenza ¢&niho opat  feni formou adapta ¢niho obdobi

uchaze ¢ absolvuje adapta &ni obdobi odbornou praxi v oboru restaurovani vykon anou

a) v muzeu nebo galerii z rizovanych Ministerstvem kultury nebo krajem, v odbo né
organizaci statni pamatkové pé ¢e nebo Narodni knihovn & Ceské republiky, pokud je v nich

vytvo F¥eno restauratorské pracovist &, ve kterém je nejmén & 1 zam é&stnanec drzitelem
povoleni k restaurovani pro restauratorskou special izaci, ve které uchaze ¢ hodlap usobit

v Ceské republice, nebo

b) pod dohledem fyzické osoby, ktera je drzitelem p ovoleni k restaurovani pro
restauratorskou specializaci, ve které uchaze ¢ hodla p usobit v Ceské republice, a ktera
je sou casné& pedagogem v oboru restaurovani ve stejné specializ aci na vysoké Skole nebo
vysSi odborné Skole za razené v siti Skol a Skolskych za ¥izeni. 11b)

(4) Teoretické a praktické oblasti, které tvo #i obsah vzd <¢&lavani a p  tipravy
vyZadované v Ceské republice pro vykon ¢innosti restaurovani, jsou stanoveny v p tiloze

¢. 3 k tomuto zakonu.
§15
Opat #eni k zajist &ni pé &e o kulturni pamatky

(1) Jestlize vlastnik kulturni pamatky v ur cené Ih ut & neprovede opat  feni podle §
10 odst. 1, m uZe obecni U rad obce s rozsi ¥enou p usobnosti a jde-li o narodni kulturni
pamatku, krajsky U rad rozhodnout, Ze se nezbytna opat reni pro zabezpe ceni kulturni
pamatky provedou na naklad jejiho vlastnika.

(2) Vyzaduje-li to d ulezity spole censky zajem, m Gze krajsky U fad z vlastniho
podné&tu nebo na navrh obecniho U radu obce s rozsi fenou p usobnosti nebo na navrh
ministerstva kultury, jde-li o movitou kulturni pam atku nebo movitou narodni kulturni
pamatku, uloZzit jejimu vlastniku povinnost ur ¢itym zp asobem s ni nakladat, pop fipad & mu
ulozit, aby ji bezplatn & sv &ril na nezbytn & dlouhou dobu do Uschovy odborné organizaci,
kterou zarove  nur ¢&i.

(3) Zanedbava-li vlastnik nemovité kulturni pamatk y, ktera neni statnim majetkem,
trvale své povinnosti a ohrozuje tim jeji zachovani nebo uziva-li kulturni pamatku v
rozporu s jejim kulturn & politickym vyznamem, pamaéatkovou hodnotou nebo tech nickym
stavem, m GZe se ve spole cenském zajmu, nedojde-li k dohod & s vlastnikem o jejim prodeji
statu, vyjime &né& kulturni paméatka na navrh obecniho U radu obce s rozsi fenou p usobnosti
rozhodnutim vyvlast novaciho U radu vyvlastnit. V p fipad & vyvlastn  &ni nemovité narodni
kulturni pamétky zahajuje ¥izeni o vyvlastn &ni vyvlast novaci U fad na navrh krajského
Gradu. Jinak plati pro vyvlastn &niobecné p redpisy. 12)

(4) Je-li kulturni pamétka bezprost redné& ohrozena, provede obec s p redchozim
souhlasem obecniho U fadu obce s rozsi fenou p usobnosti nutnd opat reni k jeji ochran &.
Jde-li o nemovitou kulturni pamatku, ktera je stavb ou, da obec, podn &t stavebnimu G fadu
k na rizeni udrzovacich praci nebo nezbytnych UGprav nebo k na rizeni neodkladnych
zabezpe covacich praci podle zvlaStnich p fedpis G a vyrozumi o tom obecni U rad obce s
roz8i renou p utsobnosti, a jde-li o narodni kulturni pamatku, i kr ajsky 4 rad. Je-li
kulturni pamatka ve statnim vlastnictvi, vyrozumi o tom téz nad  rizeny organ organizace,
ktera kulturni pamatku spravuje nebo je jejim vlast nikem.

§16
Pzisp &vek na zachovani a obnovu kulturni paméatky

(1) Vlastniku kulturni paméatky m uZe obec nebo kraj na jeho Zadost poskytnout ze
svych rozpo ¢tovych prost  redkd, jde-li o zvlas t od avodn &ny p fipad, p fisp &vek na zvysSené
néklady spojené se zachovanim nebo obnovou kulturni pamatky za 0 celem jejiho G ¢inn &jSiho
spole &cenského uplatn  &ni. P risp &vek m tze poskytnout i tehdy, nem tze-li vlastnik kulturni
pamatky uhradit z vlastnich prost redkt néklady spojené se zachovanim nebo obnovou
kulturni paméatky.

(2) Vp ripad & mimo radného spole &Eenského zajmu na zachovani kulturni pamatky m aze
na obnovu kulturni pamétky poskytnout ze statniho r ozpo ctu p risp &vek ministerstvo
kultury bu @ p ¥imo, nebo prost rednictvim krajského U fadu, nebo prost fednictvim obecniho
Gradu obce s rozsi fenou p Gsobnosti.

(3) Podrobnosti o poskytovani p #isp &vku na zachovéani a obnovu kulturni pamatky
stanovi obecn & zavazny pravni p redpis.

§17

Ochranné pasmo

(1) Vyzaduje-li to ochrana nemovité kulturni pamat ky nebo jejiho prost redi, vyda
obecni G rad obce s rozsi fenou p usobnosti po vyjad reni odborné organizace statni
pamatkové pé ce Uzemni rozhodnuti o ochranném pasmu 1) a ur ¢i, u kterych nemovitosti v



ochranném pasmu, nejsou-li kulturni pamatkou, nebo u jakych druh 4 praci na nich, v cetn &

Upravy d fevin, je vylou ¢ena povinnost vyzadat si p tedem zévazné stanovisko podle § 14
odst. 2; tato povinnost je vylou cena vzdy, jde-li o stavbu, zm &nu stavby, udrzovaci
préace, umist &ni nebo odstran &ni za rizeni, jejichz provedenim se nezasahuje Zzadnym
zpisobem do vn &jSiho vzhledu této nemovitosti. Obecni G rad obce s rozsi fenou p usobnosti
mize v ochranném pasmu omezit nebo zakazat ur ¢itou  ¢&innost nebo u ¢init jind vhodna
opat reni na zaklad & zavazného stanoviska dot ¢eného organu.

(2) Je-li nezbytné k vytvo feni ochranného pasma ziskat n &které pozemky nebo
stavby, pop ripad & provést jejich odstran &ni a nedojde-li k dohod & s vlastnikem, lIze
pozemky a stavby vyvlastnit. 12) Lze také na ridit nezbytné Gpravy stavby, jiného

za trizeni nebo pozemku.

(3) Jde-li 0 ochranu nemovité narodni kulturni pam atky, pamatkové rezervace nebo
pamatkové zony nebo jejich prost redi, vymezi obdobn & obecni 0 rad obce s rozsi Fenou
ptsobnosti ochranné pasmo na navrh krajského U fadu po vyjad *¥eni odborné organizace
statni pamatkové pé ¢e. Povinnost vyzadat si zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2 je
vylou cena, jde-li o stavbu, zm &nu stavby, udrzovaci prace, umist &ni nebo odstran eni
zatizeni, jejichz provedenim se nezasahuje Zzadnym zp asobem do vn ¢&jSiho vzhledu
nemovitosti v tomto ochranném pasmu, ktera neni kul turni paméatkou.

(4) Vznikne-li vlastniku nebo uzivateli pozemku, k tery neni ve statnim majetku,
majetkova Gjma v d tsledku opat *¥eni podle odstavc el 2a3p #islusi mu p  zimé&ren
nahrada, kterou poskytuje obec s rozsi fenou p tsobnosti.

oy

(5) O zm &n& ochranného pasma nemovité narodni kulturni paméatky , pamatkové
rezervace nebo pamaétkové zény rozhoduje obecni U rad obce s rozsi fenou p Gsobnosti na
néavrh krajského 0 fadu, ktery tento navrh p redem dohodne s ministerstvem kultury.

(6) Obecni t rad obce s rozsi ¥enou p Gsobnostim aZe povyjad  zeni odborné organizace
statni pamatkové pé ¢e pravomocné rozhodnuti vydané podle odstavce 1 neb 0 3zm &nit, pokud
se zm &nil 0 ¢cel, pro ktery bylo ochranné pasmo vymezeno, a m uze je i zrusit, pokud zanikl
ptedmgt ochrany.

(7) Podrobnosti o vymezeni ochranného pasma stanov i obecn & zavazny pravni
ptedpis.

§18
Pzemist &ni kulturni pamatky
(1) Néarodni kulturni paméatku a nemovitou kulturni pamatku, pop ripad & jejich

sou cdst (p EisluSenstvi) Ize p remistit jen s p redchozim souhlasem krajského G radu po
vyjad reni odborné organizace statni pamatkové pé e.

Q¢

(2) Movitou kulturni pamétku Ize z ve fejn & p zistupného mista trvale p remistit jen
s p tedchozim souhlasem krajského U radu po vyjad  reni odborné organizace statni pamatkové
péce.

(3) Krajsky u rad, ktery dal souhlas k p remist &ni kulturni pamétky podle odstavc a
la2,uv &domio tom odbornou organizaci statni pamatkové pé ce.

§19
Uzivani kulturnich pamatek pro v &decky vyzkum nebo pro U &ely vystavni

(1) Vlastnik kulturni pamatky je povinen umoznit o sobam pov &renym organy statni
pamatkové pé ce v &decky vyzkum kulturni pamétky, pop fipad & po zizeni jeji dokumentace.
Jde-li o d ulezity spole censky zajem, je vlastnik movité kulturni pamatky po vinen
kulturni pamatku p renechat p redevSim odborné organizaci k do ¢casnému uzivani pro 0 cely
v&deckého vyzkumu nebo pro G cely vystavni na néklad toho, jemuz se kulturni paméa tka
ptenecha k uzivani.

(2) O podminkach p renechani kulturni paméatky nebo néarodni kulturni pam atky k
do casnému uzivani rozhodne krajsky U rad povyjad reni odborné organizace statni pamatkove
péce.

Q¢

§20
Kulturni pamatky ve vztahu k zahrani &i

(1) Kulturni paméatku Ize v zahrani &i vystavovat, do zahrani & zap 1j &it nebo do
zahrani ¢&i vyvézt pro jiné U celyjensp tedchozim souhlasem ministerstva kultury.

(2) V &c, kterd vykazuje znaky kulturni pamatky podle § 2 odst. 1, lze trvale
prevézt ze zahrani &i do  Ceské republiky jen s p redchozim souhlasem p  FisluSného organu
statu, z n &hoz ma byt dovezena, je-li zaru ¢ena vzajemnost. 16)



(3) Ustanovenim odstavc 4 1 a 2 nejsou dot ceny p redpisy upravujici hospoda rské
styky se zahrani ¢im. 17)

(4) Podrobnosti o udileni souhlasu s vyvozem kultu rnich pamatek do zahrani el
stanovi obecn & z&vazny pravni p redpis.

CAST TRETI
Archeologické vyzkumy a nalezy
§21
Opravn éni k archeologickym vyzkum am
(1) Archeologické vyzkumy je opravn &n provad &t Archeologicky Ustav Akademie v ed

Ceské republiky (dale jen "Archeologicky uUstav"), kt ery se také vyjad fuje k ochran
archeologického d &dictvi 17a) v #izenich podle zvlastnich pravnich p redpis . 17b)

D¢

(2) Ministerstvo kultury m uze na zadost v od avodn &nych p ripadech po dohod & s
Akademii v &d Ceské republiky povolit provad éni archeologickych vyzkum & vysokym Skolam,
pokud je provad gji p i pln &ni svych v &deckych nebo pedagogickych tkol 4, muzeim nebo
jinym organizacim, pop ¥ipad & fyzické osob &, které maji pro odborné provad &ni
archeologickych  vyzkum G pot rebné p redpoklady (dale jen “"opravn &na organizace").
Opravn &nd organizace uzavird s Akademii v &d Ceské republiky dohodu o rozsahu a
podminkach provad  &ni archeologickych vyzkum a.

(3) Pot  rebnymip redpoklady podle odstavce 2 se rozumi odbornéa kvalif ikace fyzické
osoby zadajici o ud &leni povoleni, nebo odborna kvalifikace fyzické oso by, ktera je v
pracovnim nebo jiném obdobném pom &ru k osob & Zzadajici o ud &leni povoleni, jejichz
prost rednictvim bude zajist &na odbornost provad &ni archeologickych vyzkum 4, a vybaveni
laboratornim za ¥izenim a prostory nezbytn & nutnymi pro v &decké poznani a dokumentaci
archeologickych nalez 4 a do casné ulozeni movitych archeologickych nalez 4. Odborna
kvalifikace se prokazuje spin &nim dosazené kvalifikace, jiz je vysokoSkolské vzd glani
ziskané studiem v akreditovaném magisterském studij nim programu 1la) v oblasti
spole censkychv &dsezam &renim na archeologii, a 2 roky odborné praxe.

(4) Opravn &na organizace je povinna oznamit Archeologickému Us tavu zahgjeni
archeologickych vyzkum 4 a podat mu o jejich vysledcich zpravu. Jde-li o ar cheologické
vyzkumy na Gzemi prohlaSeném za kulturni pamatku, n arodni kulturni pamatku, pamatkovou
rezervaci nebo pamatkovou zo6nu. Archeologicky Ustav a opravn &né organizace oznami
zahdjeni archeologickych vyzkum @ odborné organizace statni pamatkové pé ce, které podaji

téZ zpravu o jejich vysledcich.

(5) Ministerstvo kultury po dohod & s Akademif v &d Ceské republiky m uZe odejmout
povoleni k provad &ni archeologickych vyzkum @ opravn &né organizaci, kter4 porusila
podminky, za kterych ji bylo povoleni ud &leno.

(6) Uchaze  ¢i Ministerstvo kultury ud &li za podminek podle odstavce 2 povoleni k
provad é&ni archeologickych vyzkum @, pokud mu je uznana odborné kvalifikace.

(7) V p ripad & rizeni o ud &leni povoleni k provad &ni archeologickych vyzkum ol
uchaze ¢i se vede spole ¢né rizenioud é&leni povoleni k provad &ni archeologickych vyzkum ol

a o uznani odborné kvalifikace. 11f)

Uznavani odborné kvalifikace uchaze &e pro provdd  éni archeologickych vyzkum a
§2la
(1) P #i uznavani odborné kvalifikace uchaze ¢e postupuje Ministerstvo kultury
podle zvlastniho pravniho p redpisu. 11e)
(2) Na osobu, ktera ministerstvu kultury oznamila svidj zam é&r  provést
archeologicky vyzkum v rdmci svobody poskytovani sl uzeb ap rilozZila doklady podle zdkona
o uznavani odborné kvalifikace a zarove i dolozila nalezitosti oznameni podle odstavce 3
(déle jen ,0soba opravn &na k vyzkum am*) 11h), se nevztahuje ustanoveni § 21 odst. 2.
(3) Oznameni podle odstavce 2 obsahuje vedle nalez itosti podle zakona o uznavani

odborné kvalifikace 11h)

a) adresu pro doru ¢ovani pisemnosti,

b) p redpokladanou dobu provad &ni archeologickych vyzkum @ naudzemi  Ceskeé republiky,
¢) misto, kde se maji archeologické vyzkumy provést ,

d) d avody pro provedeni archeologickych vyzkum a,



e) popis odbornych postup 4, které maji byt p #i archeologickych vyzkumech pouzity,

f) smlouvu uzav fenou s muzeem o uloZeni movitych archeologickych na lez & u ¢in &nych p zi
provad é&ni archeologickych vyzkum a.

(4) Ministerstvo kultury vede evidenci uchaze &, kterym bylo ud &leno povoleni k
provad é&ni archeologickych vyzkum {, a osob opravn &nych k vyzkum  am, do niz se zapisuje
a) jméno ap  rijmeni uchaze ce, kterému bylo ud &leno povoleni k provad &ni archeologickych
vyzkum 1,
b)jménoap  zijmeni osoby opravn &né k vyzkum  am,
c) adresa pro doru ¢ovani pisemnosti,
d) doba platnosti opravn eéni k provdd &ni archeologickych vyzkum 4 na Gzemi Ceské
republiky,
e) p tredpokladana doba provéad &ni archeologickych vyzkum @ na Uzemi  Ceské republiky osobou

opravn &nou k vyzkum am,

f) z&kaz provad &ni archeologickych vyzkum @ podle § 35 odst. 4 nebo § 39 odst. 4.
Ochrana osobnich udaj 4, které se zapisuji do evidence, se #idi zvlaStnim pravnim
predpisem. 11e)

§21b

(1) Pokud je uchaze ¢i uloZzeno podle zakona o uznavani odborné kvalifika ce
kompenza ¢ni opat  ¥eni 11i) , ministerstvo kultury v rozhodnuti sou ¢asn & stanovi
a) pro p ripad volby spin &ni kompenza ¢niho opat feni formou rozdilové zkousky rozsah
rozdilové zkousky, ktera m GuZe zahrnovat ov &reni jak teoretickych, tak i praktickych
dovednosti uchaze  ce, které nejsou podle p redlozeného dokladu sou ¢ésti  odborné
kvalifikace uchaze ¢e, a Skolu, na které uchaze ¢ slozi ulozenou rozdilovou zkousku, a
b) pro p fipad volby spin &ni kompenza ¢niho opat feni formou adapta eniho obdobi délku
adapta cniho obdobi, oblasti, jejichz znalost je nezbytna p ro provad &ni archeologickych
vyzkum 1 a které nejsou podle p redloZzeného dokladu sou ¢ésti odborné kvalifikace uchaze ce,

povinnost p  fedlozit zav &re &nou zpravu o pr tbe&hu adapta &niho obdobi a zp asob vyhodnoceni
adapta ¢niho obdobi.

(2) Skolu podle odstavce 1 pism. a) ur & Ministerstvo Skolstvi, mladeze a
t &lovychovy na Zzadost ministerstva kultury ve lh at& 1 m &sice ode dne doru ceni této
zadosti. Ministerstvo kultury v Zadosti stanovi roz sah rozdilové zkouSky, ktera m uze
zahrnovat ov  &reni jak teoretickych, tak i praktickych dovednosti uchaze ce. Podrobnosti
obsahu a formy rozdilové zkousky stanovi ur ¢ené Skola.

(3) V p tipad & volby spin &ni kompenza ¢niho opat  feni formou adapta ¢niho obdobi
uchaze ¢ absolvuje adapta &ni obdobi pod dohledem odborn & zp usobilé fyzické osoby odbornou
praxi v oboru provad &ni archeologickych vyzkum G vykonanou u Archeologického Ustavu nebo
opravn &né organizace.

(4) Teoretické a praktické oblasti, které tvo ¥i obsah vzd ¢&lavani a p  ripravy
vyZzadované v Ceské republice pro provad &ni archeologickych vyzkum 4, jsou stanoveny v
ptiloze  ¢. 4 k tomuto zakonu.

§ 21c
Povinnosti stanovené opravn &nym organizacim v § 21 odst. 4, § 22, § 23 odst. 3 a
§ 24 plati pro osobu opravn &nou k vyzkum am obdobn &.
§22
Provad é&ni archeologickych vyzkum a
(1) Archeologicky Ustav a opravn &né organizace jsou povinny p red zahdjenim
archeologickych vyzkum 4 uzav Fit dohodu s vlastnikem (spravcem, uzivatelem) nemov itosti,
na které se maji archeologické vyzkumy provad &t, o podminkéach archeologickych vyzkum 4 na
nemovitosti. Nedojde-li k dohod &, rozhodne krajsky U ¥ad o povinnostech vlastnika
(spravce, uzivatele) nemovitosti strp &t provedeni archeologickych vyzkum a a o
podminkach, za nichz archeologické vyzkumy mohou by t provedeny.
(2) Ma-li se provad &t stavebni ¢innost na Uzemi s archeologickymi nélezy, jsou
stavebnici jiz od doby p ¥ipravy stavby povinni tento zam &r oznamit Archeologickému
Gstavu a umoZznit jemu nebo opravn &né organizaci provést na dot ceném Uzemi zachranny
archeologicky vyzkum. Je-li stavebnikem pravnicka o soba nebo fyzickd osoba, p ¥i jejimz

podnikani vznikla nutnost zachranného archeologické ho vyzkumu, hradi néklady zachranného



archeologického vyzkumu tento stavebnik; jinak hrad i naklady organizace provad gjici

archeologicky vyzkum. Obdobn & se postupuje, ma-li se na takovém uUzemi provad &t jina
¢innost, kterou by mohlo byt ohroZeno provad &ni archeologickych vyzkum a.
§23

Archeologické nalezy

(1) Archeologickym néalezem je v &c (soubor v  &ci), kterd je dokladem nebo
poz Gstatkem Zivota clov ¢ka a jeho ¢innosti od po cétku jeho vyvoje do novov éku a
zachovala se zpravidla pod zemi.

(2) O archeologickém nélezu, ktery nebyl u ¢in &n p i provad é&ni archeologickych
vyzkum i, musi byt u ¢in &no oznameni Archeologickému Ustavu nebo nejblizSimu muzeu bu d&
pzimo nebo prost  ¥ednictvim obce, v jejimz Gzemnim obvodu k archeolog ickému nalezu doslo.
Oznameni o archeologickém nélezu je povinen u ¢init nalezce nebo osoba odpov &dna za
provad é&ni praci, p #i nichz doSlo k archeologickému nélezu, a to nejpoz degji druhého dne
po archeologickém nalezu nebo potom, kdy se o arche ologickém nalezu dov edél.

(3) Archeologicky nalez i nalezist & musi byt ponechany beze zm &ny az do prohlidky
Archeologickym Gstavem nebo muzeem, nejmén & v8ak po dobu p &ti pracovnich dn G pou ¢in &ném
oznameni. Archeologicky Ustav nebo opravn &na organizace u ¢ini na nalezisti vSechna
opat reni nezbytna pro okamzitou zachranu archeologického nalezu, zejména p red jeho

poskozenim, zni  ¢enim nebo odcizenim.

(4) Jde-li o archeologicky nalez uvedeny v odstavc i 2, ma nalezce pravo na
odmegnu, kterou mu poskytne krajsky U rad, a to do vySe ceny materialu; je-li
archeologicky nalez zhotoven z drahych kov @ nebo jinych cennych material 4, v ostatnich
pzipadech az do vySe deseti procent kulturn & historické hodnoty archeologického nalezu
ur cené na zaklad & odborného posudku. Nalezce ma pravo na nahradu nut nych naklad 4, které
mu vznikly v souvislosti s archeologickym nalezem. O néhrad & rozhodne a ndhradu poskytne
krajsky 0 rad. Podrobnosti o podminkach pro poskytovani odm &ny a nahrady nalezci stanovi
obecn & zavazny pravni p redpis.

(5) O archeologickych nélezech, k nimz dojde v sou vislosti s p ¥ipravou nebo
provad &nim stavby, plati zvlastni p redpisy. 1)

§23a
Vlastnictvi movitych archeologickych nalez a
(1) Movité archeologické nalezy jsou vlastnictvim kraje, nejsou-li vlastnictvim

statu nebo obce podle odstavce 2.

(2) Movité archeologické nalezy jsou vlastnictvim kraje, v jehoz Gzemnim obvodu
byly u ¢&in &ny, nejde-li o movité archeologické nalezy u ¢in &né p ri archeologickych
vyzkumech provad &nych p risp &vkovou organizaci nebo organiza &ni slozkou obce, které jsou
vlastnictvim této obce, nebo o movité archeologické nadlezy u ¢in &né p i archeologickych
vyzkumech provad é&nych statni organizaci nebo organiza eni slozkou statu, které jsou
vlastnictvim Ceské republiky.

(3) Movité archeologické nalezy, které jsou vlastn ictvim kraje, se ukladaji v jim
z¥izeném muzeu. Movité archeologické nélezy, které js ou vlastnictvim obce, se ukladaji v
muzeu z ¥izeném touto obci, p #ipadn & v muzeu z ¥izeném jinou obci nebo krajem. S movitymi
archeologickymi nalezy, které jsou vlastnictvim Ceské republiky, jsou p #islusné
hospoda #it 18a) statni organizace nebo organiza eni slozky statu, které p ¥i provad é&ni
archeologickych vyzkum @ podle odstavce 2 nalez u ¢inily; tyto movité archeologické nalezy
se ukladaji zpravidla v muzeich z ¥izenych ministerstvem kultury nebo v jinych statnic h
organizacich nebo organiza ¢nich slozkach statu, pokud jsou v nich trvale uchov avany

sbirky muzejni povahy.

(4) Kraj a obec jsou povinny p revést movity archeologicky nalez do vlastnictvi
Ceské republiky za cenu stanovenou v posudku znalcem , pokud je o to ministerstvo kultury
pisemn & pozada ve |h ut & 3 let ode dne, kdy byl movity archeologicky nalez ucin én. V
tomto p ripad & je ministerstvo kultury sou ¢asn & povinno uhradit kraji nebo obci nutné
naklady, které jim vznikly v souvislosti s movitym archeologickym nalezem, s vyjimkou
odm&ny a nahrady poskytnutych nalezci podle § 23 odst. 4. Znalce ur ¢i a néklady spojené
s vyhotovenim posudku nese ministerstvo kultury.

§23b

Plany uzemi s archeologickymi nalezy

(1) Kraj m tZe vydat v dohod & s ministerstvem kultury na ¥izenim kraje plan Gzemi s
archeologickymi nélezy v kraji nebo ve vymezené césti kraje, ve kterém se vyzna &i tzemi,
na nichz se vyskytuji nebo se mohou od avodn &né& vyskytovat archeologické nélezy, a ktery

slouzi pro zabezpe ceni archeologického d &dictvi 17a) a jako podklad pro pin &ni
oznamovaci povinnosti stavebnika podle § 22 odst. 2 .



(2) Plan uzemi s archeologickymi nalezy Ize vydat na dobu nejdéle 20 let.

(3) Plan uzemi s archeologickymi nélezy lze zm &nit, pokud se vyznamn & zm &nily
v&decké poznatky o archeologickych nélezech a jejich vyskytu v Gzemi. Pro vydani zm ény
planu Gzemi s archeologickymi nélezy se pouzije ods tavec 1 obdobn  &.

(4) Archeologicky Ustav a odbornd organizace statn i pamatkové pé ce poskytuji
kraji na pozadani bezplatn & pot rebnou odbornou pomoc a odborné podklady, udaje a
informace nezbytné pro vydani planu Gzemi s archeol ogickymi nalezy.

(5) Nélezitosti a obsah planu tzemi s archeologick ymi nalezy stanovi ministerstvo

kultury provad &cim pravnimp  redpisem.
§24
Nahrada za majetkovou Gjmu

(1) P zi provdd &ni archeologickych vyzkum @ jsou Archeologicky Ustav a opravn &né
organizace povinny dbat zajm 4 chran é&nych zvlaStnimi p redpisy, spolupracovat s organy
zabezpe cujicimi ochranu t &chto zam 1w a co nejvice chranit prava a opravn &né zajmy
vlastnik @ (spréavc 1, uzZivatel ) nemovitosti, pop #ipad & jiného majetku.

(2) Je-li vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti nebo jiného majetku provad énim
archeologického vyzkumu nebo opat fenimi na ochranu archeologického nalezu podstatn &
omezen v b &Zném uzivani nemovitosti nebo jiného majetku, ma pr avo, aby mu Archeologicky
Ustav nebo opravn &né organizace poskytly p fim&renou jednorazovou nahradu. Po ukon ceni
praci jsou Archeologicky Ustav nebo opravn &né organizace povinny uvést nemovitost nebo
jiny majetek do p redeslého stavu. Neni-li to mozné nebo hospoda ¥sky 0 celné, ma vlastnik
(spravce, uzivatel) nemovitosti nebo jiného majetku prdvo na pen  &Zzitou nadhradu.

(3) Pravo na nahradu za majetkovou Ujmu podle odst avce 2 je t ¥eba uplatnit u
Archeologického Ustavu nebo u opravn &né organizace do Sesti m gsic @ od ukon c&eni
archeologického vyzkumu nebo od ukon ceni opat reni na ochranu archeologického néalezu,
jinak pravo zanika. Nedojde-li k dohod &, rozhoduje o nahrad & a jeji vysi krajsky U rad.

CAST ETVRTA

Orgéany a organizace statni pamatkové pé &e
§25
Organiza é&niuspo #adani statni paméatkové pé &e

(1) Statni pamatkovou pé ¢i vykonavaji organy statni pamatkove pé ¢e, jimiz jsou
Ministerstvo kultury, krajské U trady a obecni U tady obci s rozsi fenou p tsobnosti.

(2) Ministerstvu kultury je pod ¥izena odborna organizace statni pamatkové pé ce.

(3) Organy statni pamétkové pé ¢e ve spolupraci s ostatnimi organy statni spravy a
za odborné pomoci organizaci statni pamatkové pé ¢e, v &deckych, um &leckych a dalSich
odbornych odborné organizace a Ustav 4 dbaji, aby se statni pamatkova pé ¢e zabezpe covala

planovit &, komplexn ¢& a diferencovan & a v souladu s dlouhodobou koncepci jejiho rozvoje.
§ 26
Ministerstvo kultury

(1) Ministerstvo kultury je Ust fednim organem statni spravy pro kulturni pamatky
v Ceské republice.

(2) Ministerstvo kultury

a) zpracovava prognozy, koncepce a navrhy dlouhodob ych vyhled @ rozvoje statni paméatkové

péce,

b) sestavuje, vyhlaSuje a provadi programy komplexn i pé ce o kulturni pamétky a vytva i
pro ni vSestranné podminky, posuzuje navrhy dlouhod obych, st *edné&dobych a provad &cich
plan @ obnovy kulturnich pamatek,

c) uplat  1iuje stanovisko k politice tzemniho rozvoje a k zasa dam uzemniho rozvoje, a dale
stanovisko k Uzemn & planovaci dokumentaci pro Uzemi, ve kterém je pama tkova rezervace,
nebo nemovitd v &c nebo soubor nemovitych v &ci zapsané na Seznamu sv &tového d &dictvi
18b), a ve vztahu k tomuto Gzemi uplat nuje stanovisko k vymezeni zastav &ného Gzemi,

d) je dot  cenym organem k projednani navrhu opat feni obecné povahy podle § 6a,



e) usm é&rruje kulturn & vychovné vyuzivani narodnich kulturnich pamatek a kulturn &

vychovné vyuzivani ostatnich kulturnich pamatek v s ouladu se zajmy statni kulturni

politiky,

f) koordinuje v &deckovyzkumnou  &innost v oboru statni pamatkové pé ce,

g) z tizuje jako sv @j odborny poradni organ v &deckou radu pro statni paméatkovou pé &,

h) spolupracuje s Ministerstvem Skolstvi, mladeze a t &lovychovy a vysokymi Skolami p Ei
vychov & pracovnik 1 v oboru statni pamatkové pé ce, podili se na jejich dalSim vzd glavani,

i) zabezpe  cuje mezinarodni spolupraci v oboru statni pamétkové pé ce,

j) vydava statut odborné organizace statni pamatkov é pé ce, ktera je statni p ¥isp &vkovou
organizaci s celostatni p uasobnosti,

k) pIni dalsi Ukoly stanovené mu timto zakonem.
§ 27

Pamatkova inspekce

(1) Ministerstvo kultury z fizuje pamatkovou inspekci jako sv 4j specializovany
kontrolni organ v oboru statni paméatkové pé ¢e. Hlavnim poslanim pamaétkové inspekce je
vykonavat Gst  redni dozor nad dodrZzovanim tohoto zakona a p redpis @ vydanych k jeho
provedeni.

(2) Paméatkové inspekce plni zejména tyto Ukoly:

a) dozira, jak je zabezpe covana komplexni pé ¢e o kulturni pamatky,
b) dozird, jak jsou dodrzovana rozhodnuti organ 4 statni pamatkové pé ce k zajist &ni pé ce
o kulturni paméatky a jak vlastnici (spravci, uzivat elé) kulturnich pamétek pini

stanovené povinnosti,

c¢) na zaklad & poznatk 1 ziskanych p  ¥i vykonu dozoru provadi rozbor stavu statni pamatko vé
péce a navrhuje opat #eni k jejimu prohloubeni.

(3) Pamatkova inspekce p ¥i pln &ni svych dkol G spolupracuje s organy statni
pamatkové pé c&e a ostatnimi spravnimi G rady, kontrolnimi organy, kraji, obcemi a odbornou
organizaci statni paméatkové pé ¢e a opira se o jejich pomoc.

(4) Zjisti-li paméatkovéa inspekce nedostatky v pé ¢i o kulturni pamatky, navrhne
pzislusnému organu statni pamatkové pé ce opat reni k odstran &ni zjist &nych nedostatk 4,
pop ipad & uloZeni pokuty, a dozira, aby se uloZzena opat reni radné plnila.

(5) Podrobnosti o Ukolech a opravn &nich pamatkové inspekce stanovi obecn & zavazny

pravnip redpis.

§27a

(2) Celni G rady
a) kontroluji, jak je dodrzovan p tedchozi souhlas Ministerstva kultury (8 20 odst. 1) a
zda kulturni pamaétka vystavovana, zap 4j ¢end nebo pro jiné G cely vyvezena do zahrani o]}
byla ze zahrani ¢ivracenazp  &tavdobrém stavu,
b) kontroluji u v &ci, které vykazuji znaky kulturni pamatky podle § 2 odst. 1 a maji byt
trvale p fevezeny ze zahrani &l do  Ceské republiky, zda se jejich p revoz provadi s
predchozim souhlasem p  risluSného organu statu, z n &hoz maji byt dovezeny, je-li zaru ¢ena
vzajemnost, 16)
c) se podileji na dokumentaci, vyzkumech a pr tzkumech zejména movitych kulturnich

pamatek.

(2) Celni G rady p #i pln &ni svych kol @ spolupracuji s organy statni pamétkové

péce, jimz podle jejich p #isluSnosti podavaji v p fipad & zjist &ni nedostatk & podn &ty pro
pzrijeti opat reni k naprav & nebo navrhy na zahgjeni ¥izeni podle § 35 a 39. Dale
spolupracuji s odbornou organizaci statni pamatkové pé ce a pamatkovou inspekci.
§28
(1) Krajsky a rad metodicky #idi vykon statni pamatkové pé ce v kraji.

(2) Krajsky a rad

a) plIni UOkoly organu statni pamatkové pé ¢e pro narodni kulturni pamétky, pokud
nep zislusi Ministerstvu kultury nebo viad & Ceské republiky,



b) dozira v rozsahu své p asobnosti na dodrzovéani tohoto zakona a p redpis @ vydanych pro
jeho provedeni,

c) uplat  ruje stanovisko k tzemn & planovaci dokumentaci pro Gzemi, ve kterém je pama tkova
z6na nebo nemovitd narodni kulturni pamatka, nejde- liop wsobnost ministerstva kultury
podle § 26 odst. 2 pism. c), a ve vztahu k tomuto U zemi uplat  riuje stanovisko k vymezeni

zastav &ného Uzemi,

d) je dot  cenym orgdnem k zabezpe ceni nep redvidanych ndlez o kulturn & cennych p redmgt 4,

detail u stavby nebo archeologickych nalez 4, k nimz doslo p ¥i rizeni nebo postupu podle
zvlastniho pravniho p redpisu 1), nejde-li o nalezy u ¢in &né p ti p riprav & nebo provad &ni
obnovy kulturni pamétky nebo p ¥i p fiprav & nebo provdd &ni praci v Uzemi, na n emz
uplat nuje sv 4j zajem statni pamatkova pé ce9),
e) vydava jako dot ¢eny organ na navrh nebo z vlastniho podn &tu zavazné stanovisko 2a) a
poskytuje dalSi podklady do ¥izeni vedenych jinymi spravnimi U tady nez organy statni
pamatkové pé ce podle zvlaStnich pravnich p tedpis G 19), jde-li o zabezpe ceni pé ce o
narodni kulturni paméatky,
f) vykonava dozor p ¥i obnov & néarodnich kulturnich pamatek z hlediska statni pam atkové
péce,
g) plni dalSi ukoly stanovené timto zdkonem.
§ 28a

Kraj v samostatné p tisobnosti
a) schvaluje koncepci podpory statni pamatkové pé ¢e v kraji v souladu s koncepci rozvoje
statni pamatkové pé cev Ceské republice a po projednéni s Ministerstvem kult ury,
b) schvaluje navrhy dlouhodobych, st redné&dobych a provad  &cich plan & a program 1 zachovani
a obnovy kulturnich pamatek v kraji,
c) usm é&r nuje kulturn & vychovné vyuziti kulturnich paméatek v kraji.

§29
Obecni G #ad obce s rozsi £enou p dsobnosti

(1) Obecni u rad obce s rozsi fenou p usobnosti vykonavad a organizuje statni
pamatkovou pé ¢i ve stanoveném spravnim obvodu v souladu s koncepc i rozvoje statni
paméatkové pé cev Ceské republice.

(2) Obecni U rad obce s rozsi ¥enou p tsobnosti
a) podili se na zpracovani krajské koncepce podpory statni pamatkové pé ce a na
zpracovani st redné&dobych a provad  &cich plan & a program 1 obnovy kulturnich pamatek,
b) zabezpe cuje p redpoklady pro komplexni pé ¢i o kulturni paméatky a nemovitosti, které
nejsou kulturni pamatkou, ale jsou v pamatkové reze rvaci, v pamatkové zon & nebo v
ochranném pasmu (8§ 17), a v souvislosti s tim vydav 4 jako dot  ceny organ na navrh nebo z
vlastniho podn &tu zavazné stanovisko 2a) a poskytuje dalSi podklad y do rizeni vedenych
jingmi spravnimi G rady nez organy statni pamatkové pé ce podle zvlaStnich pravnich
ptedpis 1 19),
c) uplat  ruje stanovisko k tzemn & planovaci dokumentaci pro Gzemi, ve kterém je nemo vitd
kulturni pamétka nebo ochranné pasmo nemovité kultu rni pamatky, nemovité néarodni
kulturni pamatky, paméatkové rezervace nebo pamatkov é zo6ny, nejde-li o p uasobnost
ministerstva kultury podle § 26 odst. 2 pism. c) ne bo p tsobnost krajského U fadu podle §
28 odst. 2 pism. c), a ve vztahu k tomuto Gzemi upl at riuje stanovisko k vymezeni
zastav &ného Uzemi,
d) usm é&r fiuje pé i o kulturni paméatky zajis tovanou obcemi,
e) vykonava statni spravu na Useku statni pamatkové pé ce, pokud podle tohoto zakona neni
pzislusny jiny organ statni pamatkové pé ce,
f) koordinuje jednotné ozna covani nemovitych kulturnich pamatek tabulkou opat fenou
napisem "Kulturni paméatka" a velkym statnim znakem, pop tipad & i zna ckami stanovenymi
mezinarodnimi smlouvami,
g) vykonava dozor p #i obnov & kulturnich pamétek a p ¥i stavb &, zm &né& stavby, terénnich
Upravach, umist &ni nebo odstran &ni za tizeni, odstran &ni stavby nebo udrzovacich pracich
na nemovitosti, kter4 neni kulturni pamétkou, ale j e v pamatkoveé rezervaci, v pamatkové
z6n & nebo v ochranném pasmu (§ 17) z hlediska statni pa matkové pé ce 1),
h) dozir4 v rozsahu své p uasobnosti na dodrzovani tohoto zakona a p fedpis 4 vydanych k

jeho provedeni,



i) pIni dalSi Ukoly stanovené mu timto zakonem.

(3) Obecni G rad obce s rozsi fenou p usobnosti se p #i pln  &ni svych ukol G opird o
odbornou pomoc odborné organizace statni paméatkové péce.

(4) Podrobnosti o zp tsobech zabezpe covani p redpoklad u pro komplexni pé ¢i o
kulturni pamétky obecnimi 0 rady obci s rozsi ¥enou p usobnosti stanovi ministerstvo

kultury vyhlaskou.

§30
Obec

(1) Obec pe  cuje o kulturni pamatky v mist & a kontroluje, jak vlastnici kulturnich
pamatek pIni povinnosti uloZzené jim timto zakonem. Obec vychazi p fitom z odbornych
vyjad reni odborné organizace statni paméatkové pé ce.

(2) Obec m uze podle mistnich podminek po projednani s obecnim uradem obce s
roz8i fenou p usobnosti z  Fidit pravnickou osobu nebo organiza eni slozku pro obnovu
kulturnich pamatek.

§31
Komise statni pamatkové pé &e, konzervator statni pamatkoveé pé &e, a zpravodajoveé statni

pamatkové pé &e

(1) Rada kraje a rada obce s rozsi fenou p usobnosti z  Fizuji podle pot reby pro
vSestranné posuzovani a koordinaci kol G statni pamatkové pé ¢e komise statni paméatkové
pé ce jako pracovni komise. 21)

(2) Obecni U rad obce s rozSi fenou p usobnosti jmenuje po vyjad reni odborné
organizace statni pamétkové pé ¢ce konzervatora statni pamétkové pé ce (dale jen
"konzervéator") jako dobrovolného pracovnika. Konzer vator je ¢lenem komise statni
pamatkové pé ce z rizené radou obce s rozsi fenou p Gsobnosti.

(3) Ukolem konzervatora je soustavn & sledovat stav kulturnich pamétek, podavat
obecnimu U ¥adu obce s rozsi ¥enou p usobnosti zpravy o jejich stavu, o pé ¢ion & ajejich
vyuziti, navrhovat obecnimu 0 radu obce s rozsi fenou p usobnosti pot  rebnd opat reni a
napomahat propagaci kulturnich pamétek a statni pam atkové pé ce.

(4) Na néavrh konzervatora m uze obecni 0 rad obce s rozsi ¥enou p Gsobnosti pov  &rit
pro ur ¢&ity vymezeny Uzemni obvod dobrovolné pracovniky fun kci zpravodaje statni
pamatkové pé ce (déle jen "zpravodaj"); kte ¥i spolupracuji s konzervatorem p ¥i pin  é&ni
jeho ukol 4.

(5) Cinnost konzervatora a zpravodaje #idi obecni G rad obce s rozsi ¥enou
ptsobnosti. Odbornou pomoc mu p #itom poskytuje odborna organizace statni pamatkove péce.

(6) Podrobnosti o Ukolech konzervator G azpravodaj 1 stanovi obecn & zévazny pravni
predpis.

§32
Odborné organizace statni pamatkové pé &e

(1) Odborné organizace statni pamatkoveé pé ¢e je organizace pro vykon a koordinaci
veskeré odborné ¢innosti v oboru statni pamatkové pé ce k zabezpe ceni jednoty kulturn &
politickych zam &ru a ideov & metodickych, ekonomickych a technickych hledisek, jakoz i
perspektivniho rozvoje statni pamatkové pé ce.

(2) Odborna organizace statni pamétkové pé ce
a) zpracovava rozbory stavu a vyvoje statni pamétko vé pé ce, podklady pro prognozy,
koncepce a dlouhodobé vyhledy rozvoje statni pamatk ové pé ce,

b) organizuje, koordinuje a plini v &deckovyzkumné Ukoly statni pamatkové pé ce,
rozpracovava teorii a metodologii statni pamatkové péce a metodiku spole cenského

uplatn &ni kulturnich pamatek,

c) pini dkoly odborn & metodického, dokumenta ¢niho a informa ¢niho pracovist & pro usek
statni pamatkové pé ce a zabezpe cuje pr  zkumy, vyzkumy a dokumentaci kulturnich pamatek,
pamatkovych rezervaci a pamatkovych z6n a je sou casné& poskytovatelem daj 4 podle
zvlastniho pravniho p fedpisu 1),

d) vede Gst  #edni seznam kulturnich pamatek,

e) p tipravuje odborné podklady pro ministerstvo kultury, zejména pro prohlaseni v &ci za



kulturni pamatky,

f) zpracovava pot rebné odborné podklady pro ostatni organy statni pam atkové pé ce,
metodicky usm &rfiuje  &innost konzervéator G a zpravodaj 4 a poskytuje bezplatnou odbornou
pomoc vlastnik  am kulturnich paméatek p ¥izaji§  tovanipé c&e o kulturni pamatky,

g) zabezpe ¢&uje odborny dohled nad provad &nim komplexni pé e o kulturni paméatky a nad
jejich soustavnym vyuzivanim,

h) sleduje kulturn & vychovné vyuziti kulturnich pamétek a jejich propa gaci a zabezpe  cuje
kulturn & vychovné vyuziti a zp #istupn &ni kulturnich paméatek, s nimiz hospoda i,

i) zabezpe  cuje dalsi vzd glavani pracovnik @ v oboru statni paméatkové pé ce,

j) pIni dalsi dkoly na Useku statni paméatkové pé ce, kterymi ji pov &¥i ministerstvo
kultury.

(3) Odborné& organizace statni pamatkové pé ¢e si pro zajist &ni  &innosti pro vykon
statni pamatkové pé ce vytva i se souhlasem ministerstva kultury a po projednani s krajem
krajska, pop  zipad ¢ idalSi tzemni odborna pracovist & (st rediska).

§33
zruSen
§34
Opravn éni orgdn 4 a odborné organizace statni paméatkové pé &e

(1) Organ nebo odbornad organizace statni pamatkové pé ce p ripadn & celni U  rady
vydaji osobam pov grenym pln &nim Ukol & statni pamétkové pé ¢e osv &dceni, na zéklad &
kterého jsou opravn ény:

a) vstupovat do podnik 4, zavod 14, za tizeni, objekt @ a na ostatni nemovitosti,

b) vykonavat v nich pot rebné odborné prace na ochranu kulturnich pamatek ne bo pro
védecké U cely, zejména dokumenta eni akonzerva  ¢ni, jakoz i odborny dozor,

c) pozadovat za tim 0 celem pot rebné Gdaje a vysv &tleni,

d) nahlizet do p rislusnych doklad a.

(2) P i cinnosti uvedené v odstavci 1 se osoby pov grené pln &nim Ukol o statni
paméatkové pé <ce mohou seznamovat se statnim hospoda ¥skym a sluzebnim tajemstvim, jen
jsou-li k tomu ur ceny podle zvlastnich p redpis 4. 22) Jsou p fitom povinny dbat zajm 4
obrany statu a zachovéavat statni, hospoda ¥ské a sluzebni tajemstvi. Své Ukoly jsou
povinny plnit tak, aby organizace ve své ¢innosti nebo ob ¢an ve svych pravech byli

omezeni jen v nezbytném rozsahu.

(3) Pro vstup do objekt % a za rizeni ozbrojenych sil a ozbrojenych sbor 4 plati
zvlaStnip  tedpisy. 23)

CAST PATA
Opat £eni p £i poruSeni povinnosti
Pokuty pravnickym osobam a fyzickym osobam p #i vykonu podnikani
§35

(1) Obecni u rad obce s rozsi fenou p Gsobnosti ulozi pokutu az do vySe 2 000 000 K &
pravnické osob &, nebo fyzické osob & opravn &né k podnikani, jestlize p ¥i vykonu svého
podnikani
a) nechrani v &c p red poskozenim, zni ¢enim nebo odcizenim od doru ¢eni vyrozum  &ni o podani
navrhu na prohlaseni v &ci za kulturni pamatku nebo o tom, Ze ministerstvo kultury hodla
v&c prohlasit za kulturni paméatku z vlastniho podn &tu, az do rozhodnuti ministerstva
kultury,
b) nesplIni oznamovaci povinnost stanovenou v § 3 od st. 5, § 12 tohoto zakona,
c) nepe ¢&uje o zachovani kulturni pamatky, neudrzuje ji v do brém stavu, uziva ji zp asobem
neodpovidajicim jejimu kulturn & politickému vyznamu, pamatkové hodnot & nebo technickému
stavu, nechrani ji p red ohroZzenim, poSkozenim nebo znehodnocenim nebo ji znehodnoti nebo

zni ¢&i,

d) poruSuje podminky ur cené v rozhodnuti o vymezeni ochranného pasma nemovi té kulturni



pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky, pamatko vé rezervace nebo pamatkové zény,

e) provadi obnovu kulturni pamatky bez zavazného st anoviska obecniho U radu obce s
roz§i renou p tsobnosti nebo nedodrzuje podminky ur ¢ené v tomto zavazném stanovisku,

fyp remistibezp  redchoziho souhlasu krajského U fadu nemovitou kulturni paméatku

g) provadi restaurovani, jde-li o kulturni pamatku, prost Fednictvim fyzické osoby, ktera

nema povoleni ministerstva kultury, nejde-li o vyko n restauratorské ¢innosti podle § 14a

odst. 12, prost rednictvim fyzické osoby, které byla restauratorska ¢innost pozastavena
podle § 14a odst. 11, anebo prost rednictvim fyzické osoby, kterd neni osobou opravn &nou
k restaurovani podle § 14b odst. 2, nebo ktera post upuje v rozporu se zdkazem podle § 35

odst. 3 nebo § 39 odst. 3,

h) provadi stavbu, zm &nu stavby, terénni Upravy, umist éni nebo odstran &ni za rizeni,
odstran &ni stavby, Gpravu d fevin nebo udrZovaci prace na nemovitosti, ktera nen i
kulturni pamatkou, ale je v paméatkové rezervaci, v pamatkové z6n &, v ochranném pasmu
nemovité kulturni pamatky, nemovité narodni kulturn i pamatky, pamatkové rezervace nebo
pamatkové zoény bez zavazného stanoviska obecniho U radu obce s rozSi fenou p usobnosti
podle § 14 odst. 2 nebo nedodrZuje podminky uvedené v tomto zdvazném stanovisku, nejde-

li o p zipad vylou c&eni povinnosti tohoto vlastnika (spravce, uzivatele ) vyzadat si

zavazné stanovisko (8§ 17).

(2) Krajsky u rad ulozi pokutu az do vySe 4 000 000 K ¢ pravnické osob &, nebo
fyzické osob & opravn &né k podnikani, jestlize p #i vykonu svého podnikani
a) nepe cuje o zachovani narodni kulturni pamétky, neudrzuje ji v dobrém stavu, uziva ji
zp tsobem neodpovidajicim jejimu kulturn & politickému vyznamu, paméatkové hodnot & nebo
technickému stavu, nechrani ji p red ohrozenim, poskozenim nebo znehodnocenim nebo ji
znehodnoti nebo zni &l
b) provadi obnovu narodni kulturni pamatky bez zava zného stanoviska krajského U fadu nebo
nedodrzuje podminky ur ¢ené v tomto zavazném stanovisku,
c) provadi restaurovani, jde-li o narodni kulturni pamatku, prost  rednictvim fyzické
osoby, kterd nema povoleni ministerstva kultury, ne jde-li o vykon restauratorské
¢innosti podle § 14a odst. 12, prost rednictvim fyzické osoby, které byla restauratorska
¢innost pozastavena podle § 14a odst. 11, anebo pros t rednictvim fyzické osoby, ktera
neni osobou opravn &nou k restaurovani podle § 14b odst. 2, nebo ktera postupuje v
rozporu se zékazem podle § 35 odst. 3 nebo § 39 ods t. 3,
d) p remisti bez p  redchoziho souhlasu krajského 0 fadu narodni kulturni pamatky nebo
trvale p  femisti movitou kulturni pamatku z ve fejn & p ristupného mista,
e) zap Uj ¢i do zahrani &i nebo se pokusi do zahrani &i vyvézt nebo vyveze kulturni paméatku

bez p redchoziho souhlasu ministerstva kultury,

f) nespIni oznamovaci povinnost stanovenou v § 21 o dst. 4, § 22 odst. 2 tohoto zakona
nebo § 23 odst. 2,

g) provadi v rozporu s § 21 odst. 2 archeologicky v yzkum, nebo provadi archeologicky
vyzkum, p festoze neni osobou opravn énou k vyzkum am podle § 21a odst. 2, nebo postupuje v
rozporu se zékazem podle § 35 odst. 4 nebo § 39 ods t. 4.

(3) Ministerstvo kultury zakaze restaurovani pravn ické osob & nebo podnikajici
fyzické osob & opravn &né k restaurovani, pokud hrubym zp asobem nebo mén & zavaznym
zp usobem, ale opakovan & prokazateln & poSkodila p #i restaurovani kulturni pamatku nebo
jeji  cast, ktera je dilem vytvarnych um &ni nebo um &lecko ¥emesinymi pracemi, a to az na
dobu 2 let.

(4) Ministerstvo kultury zakaze provad &ni archeologickych vyzkum & pravnické osob &
nebo podnikajici fyzické osob & opravn é&né k provad &ni archeologickych vyzkum 4, pokud
provadi archeologické vyzkumy, které archeologické néalezy ohrozuji nebo poskozuji, a to

aZz na dobu 2 let.

(5) Podéni rozkladu proti rozhodnuti o zakazu rest aurovani podle odstavce 3 nebo
0 zékazu provad &ni archeologickych vyzkum G podle odstavce 4, vydanému ministerstvem
kultury, nemé odkladny 0 cinek.

§36

P #i stanoveni vySe pokuty se p rihlizi zejména k zavaznosti a k dob & trvani
protipravniho jednani, ke kulturn & politickému vyznamu kulturni pamatky a k rozsahu
hrozici nebo zp usobené Skody.
§37

(1) Pokuta je splatna do t ricetidn @ ode dne, kdy nabylo pravni rozhodnuti, jimz



byla uloZena.

(2) Pokutu Ize ulozit jen do jednoho roku ode dne, kdy se o poruSeni povinnosti
dozv &dé&l organ statni pamatkové pé ce, ktery je p #islusny pokutu ulozit, nejdéle vSak do
t ¥i let ode dne, kdy k poruseni povinnosti doSlo.

(3) Pokutu vybird a vyméahé orgéan statni pamatkové péce, ktery ji ulozil.
(4) Pokuta uloZena a vybrand obecnim U radem obce s rozsi ¥enou p usobnosti je
pzijmem obce s rozsi fenou p usobnosti. Pokuta uloZzend a vybrana krajskym U fadem je

pzijmem kraje.

§38

UloZenim pokuty pravnické osob & z ustavd nedot cena odpov &dnost pravnické osoby,

pop tipad ¢& jejich pracovnik 4, podle zvlastnich p redpis 0.
P#estupky
§39

(1) Obecni G rad obce s rozsi fenou p usobnosti m  GZe ulozit pokutu az do vySe 2 000
000 K ¢ Ize ulozit fyzické osob &, ktera se dopusti p restupku tim, ze
a) nechrani v &c p red poskozenim, zni ¢enim nebo odcizenim od doru ¢eni vyrozum  &ni o podani
navrhu na prohlaseni v &ci za kulturni pamatku nebo o tom, Ze ministerstvo kultury hodla
v&c prohlasit za kulturni pamatku z vlastniho podn &tu az do rozhodnuti ministerstva
kultury,
b) nesplIni oznamovaci povinnost, stanovenou v § 3 o dst. 5, § 12 tohoto zakona,
c) nepe ¢&uje o zachovani kulturni pamatky, neudrzuje ji v do brém stavu a nechrani ji p red
ohrozenim, poSkozenim, znehodnocenim nebo odcizenim , nebo kulturni paméatku uziva
zpisobem, ktery neodpovida jejimu kulturn & politickému vyznamu, paméatkové hodnot & nebo
technickému stavu,
d) porusi podminky ur ¢ené v rozhodnuti o vymezeni ochranného pasma nemovi té kulturni
pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky, pamatko vé rezervace nebo pamatkové zoény,
e) provadi obnovu kulturni pamatky bez zavazného st anoviska obecniho U fadu obce s
roz8i ¥enou p tsobnosti nebo nedodrzuje podminky ur ¢ené v tomto zavazném stanovisku,
f) provadi neopravn &né vykopy na GUzemi s archeologickymi nalezy,
g) provadi stavbu, zm &nu stavby, terénni Upravy, umist &ni nebo odstran &ni za rizeni,
odstran &ni stavby, Upravu d revin nebo udrzovaci prdce na nemovitosti, kterd nen i
kulturni podminkou, ale je v paméatkové rezervaci, v pamatkové zon &, v ochranném pasmu
nemovit & kulturni paméatky, nemovité narodni kulturni pamatk y, pamatkové rezervace nebo
pamatkové zony bez zavazného stanoviska obecniho U radu obce s rozSi fenou p usobnosti
podle § 14 odst. 2 nebo nedodrzuje podminky uvedené v tomto zavazném stanovisku, nejde-
li o p zipad vylou ¢&eni povinnosti tohoto vlastnika (spravce, uzZivatele ) vyzadat si
zavazné stanovisko (8 17),
h) provadi restaurovani, jde-li o kulturni pamatku, bez povoleni ministerstva kultury,
nejde-li o vykon restauratorské ¢innosti podle § 14a odst. 12, nebo p restoze ji byla
restauratorska ¢innost pozastavena podle § 14a odst. 11, anebo p restoze neni osobou
opravn &nou k restaurovani podle § 14b odst. 2, nebo p ¥i zékazu uloZzeném podle § 35 odst.
3 nebo § 39 odst. 3,
i) jako drzitel povoleni k restaurovani neoznamil m inisterstvu kultury neprodlen & zmeénu
Gdaj u podle § 14a odst. 9,
j) poruSuje jiné povinnosti stanovené timto zakonem

(2) Krajsky a ¥ad m tze ulozit pokutu az do vySe 4 000 000 K ¢ fyzické osob &, ktera
se dopustip  restupku tim, ze
a) nepe c&uje o zachovani narodni kulturni pamatky, neudrzuje ji v dobrém stavu a nechrani
ji p ted ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo odcize nim, nebo narodni kulturni
pamatku uziva zp  tsobem, ktery neodpovida jejimu kulturn & politickému vyznamu, paméatkové
hodnot & nebo technickému stavu,
b) provadi obnovu narodni kulturni pamatky bez zava zného stanoviska krajského G fadu nebo
nedodrzuje podminky ur ¢ené v tomto zavazném stanovisku,
c) p remisti nemovitou kulturni paméatku nebo narodni kult urni pamatku, nebo trvale
pzemisti movitou kulturni pamatku z ve ¥ejn & p ristupného mista bez p fedchoziho souhlasu

krajského i radu,



d) zap Uj ¢i do zahrani &i nebo se pokusi do zahrani &i vyvézt nebo vyveze kulturni paméatku
bez p redchoziho souhlasu ministerstva kultury,

e) provadi restaurovani, jde-li o narodni kulturni pamatku, bez povoleni ministerstva
kultury, nejde-li o vykon restauratorské ¢innosti podle § 14a odst. 12, nebo p restoze ji
byla restauratorska ¢innost pozastavena podle § 14a odst. 11, anebo p restoze neni osobou
opravn &nou k restaurovani podle § 14b odst. 2, nebo p ¥i zdkazu uloZzeném podle § 35 odst.

3 nebo § 39 odst. 3,

f) nespIni oznamovaci povinnost stanovenou v § 21 o dst. 4, § 22 odst. 2 nebo § 23 odst.
2 tohoto zakona,

g) provadi v rozporu s § 21 odst. 2 archeologicky v yzkum, nebo provadi archeologicky
vyzkum, p festoze neni osobou opravn énou k vyzkum am podle § 21a odst. 2, nebo postupuje v
rozporu se zékazem podle § 35 odst. 4 nebo § 39 ods t. 4.

(3) Ministerstvo kultury m uze zakézat restaurovani fyzické osob & opravn &né k
restaurovani, pokud hrubym zp tsobem nebo mén & zavaznym zp usobem, ale opakovan &
prokazateln & poSkodila p #i restaurovani kulturni pamétku nebo jeji céast, ktera je dilem

vytvarnych um  &ni nebo um ¢&lecko femesinymi pracemi, a to az na dobu 2 let.

(4) Ministerstvo kultury m uzZe zakézat provad éni archeologickych vyzkum a fyzické
osob & opravn &né k provadd &ni archeologickych vyzkum 4, pokud provadi archeologické
vyzkumy, které archeologické nalezy ohroZuji nebo p oSkozuji, a to az na dobu 2 let.

(5) Podéni rozkladu proti rozhodnuti o zakazu rest aurovani podle odstavce 3 nebo
o zakazu provad  &ni archeologickych vyzkum 4 podle odstavce 4, vydanému ministerstvem
kultury, nemé odkladny 0 cinek.

§40
Neni-li v tomto zékon & stanoveno jinak, plati o p restupcich a jejich projednavani

obecné p tedpisy. 24)

§41

(1) Pokutu vybirad a vymahé organ statni pamatkové péce, ktery ji ulozil.

(2) Pokuta uloZzend a vybrana obecnim G radem obce s rozsi fenou p usobnosti je
ptijmem obce s rozsi fenou p tsobnosti. Pokuta ulozend a vybrand krajskym U radem je
pzijmem kraje.

CAST SESTA

Ustanoveni spole é&naazav ére &na

Ustanoveni spole éna

§42

(1) Kulturni pamétky zapsané do statnich seznam G kulturnich pamaéatek podle
driv &jSich pravnich p redpis G se povazuji za kulturni pamatky podle tohoto zakon a.

(2) Nérodni kulturni pamétky prohlaSené za n & podle d ziv &jSich pravnich p redpis
se povazuji za narodni kulturni pamatky podle tohot o zékona. Pamatkové rezervace
prohlaSené za n & podle d fiv &Sich pravnich p redpis G se povazuji za pamatkové rezervace
podle tohoto z&kona. Ochranna pasma z ¥izend podle d #iv &jSich pravnich p redpis 4 se
povazuji za ochranna pasma podle tohoto zakona.

(3) Povoleni k archeologickym vyzkum am vydana podle d  ¥iv &]Sich pravnich p redpis @
se povazuji za povoleni podle tohoto zakona.

(4) Movité kulturni pamatky a narodni kulturni pam atky podle zakona Slovenské
narodni rady o statni paméatkové pé ¢i, jsou-li na uzemi Ceské republiky, se povazuji za
kulturni pamétky a néarodni kulturni pamétky podle t ohoto zakona.

(5) Za kulturni pamatky a za narodni kulturni pama tky podle tohoto zakona se
nepovazuji archivalie uznané za kulturni pamatky ne bo prohlaSené za néarodni kulturni
pamatky podle zvlaStnich p redpis 4. 25)

§ 42a
P tsobnosti stanovené krajskému U fadu nebo obecnimu U  tradu obce s rozSi fenou

ptsobnosti podle tohoto zakona jsou vykonem p renesené p sobnosti.



§43

(1) Prava a povinnosti stanovené timto zakonem vla stniku kulturni pamétky ma,
a) je-li kulturni pamatka statnim majetkem, statni organizace, kterd ma kulturni pamatku
ve sprdv & 26) nebo jind organizace nez statni, které byla ku lturni pamatka odevzdana do

trvalého uzivani, 27)

b) je-li kulturni pamatka v druzstevnim nebo nahrad nim uzivani na zéklad & prava uzivani
k zajist  &ni vyroby, organizace, které takové uZivaci pravo p rislusi podle zvlastnich
ptedpis 14, 28)

c) ob ¢&an, jemuz bylo z ¥izeno k pozemku, ktery je kulturni pamétkou, pravo osobniho
uzivani pozemku podle zvlastnich p redpis 14, 29)
d) ten, kdo s kulturni pamétkou nakladéa jako se svo uajesez retelem ke vSem okolnostem
vdobrévi re, Ze mu kulturni pamatka pat #i. 30)

(2) Prava a povinnosti vlastnika v &ci, kterd by mohla byt podle § 3 prohlaSena za
kulturni pamétku, méa téz spravce a uzivatel takové v&ci, jakoz i ten, kdo s ni naklada
jako se svou a je se z retelem ke vS8em okolnostem v dobré vi fe,zemuv &cpat #i. 30)

§43a

(1) Ministerstvu kultury poskytuje Ministerstvo vn itra pro vykon statni spravy na
Useku pamatkové pé ce v rozsahu pot rebném pro  rizeni o prohlaSeni v &ci za kulturni
pamatku, zruSeni prohlaSeni v &ci za kulturni pamétku, ud &leni povoleni k restaurovant,
zruSeni povoleni k restaurovani, pozastaveni restau ratorské ¢innosti provad &né na
zaklad & povoleni k restaurovani a vedeni seznamu osob ze z akladniho registru obyvatel

referen &ni Gdaje, kterymi jsou
a)p tijmeni,

b) jméno, pop  #ipad & jména,
c) adresa mista pobytu,

d) datum, misto a okres narozeni; u subjektu Udaj 4, ktery se narodil v cizin &, datum,
misto a stat, kde se narodil,

e) datum, misto a okres umrti; jde-li o umrti subje ktu idaj & mimo Gzemi  Ceské republiky,
datum Umrti, misto a stat, na jehoz tzemi k umrti d oSlo; je-li vydano rozhodnuti soudu o
prohlaSeni za mrtvého, den, ktery je v rozhodnuti u veden jako den smrti nebo den, ktery
subjekt Udaj G prohlaSeny za mrtvého nep rezil, a datum nabyti pravni moci tohoto
rozhodnutf,
f) statni ob canstvi, pop  ripad & vice statnich ob canstvi.
(2) Ministerstvu kultury poskytuje Ministerstvo vn itra pro vykon statni spravy na
Useku pamatkové pé  c¢e v rozsahu pot rebném pro  Fizeni o ud  é&leni povoleni k restaurovani,
zruSeni povoleni k restaurovani, pozastaveni restau ratorské ginnosti  provad &né na
zaklad & povoleni k restaurovani a vedeni seznamu osob z ag endového informa  &niho systému

evidence obyvatel daje, kterymi jsou

a)rodné p  timeni,

b) rodné  ¢islo, bylo-li p rid &leno,
c) statni ob canstvi, pop  fipad & vice statnich ob canstvi,
d) zbaveni nebo omezeni zp usobilosti k pravnim tkon am.

(3) Ministerstvu kultury poskytuje Policie Ceské republiky pro vykon statni
spravy na Useku pamétkové pé ¢e v rozsahu pot rebném pro  rizeni o ud  &leni povoleni k
restaurovani, zruSeni povoleni k restaurovani, poza staveni restauratorské cinnosti
provad &né na zaklad & povoleni k restaurovani a vedeni seznamu osob z in forma ¢niho

systému cizinc @ Udaje, kterymi jsou
a) jméno, pop  ripad &jména,p tijmeni, rodné p Fijmeni,

b) rodné  &islo,

c) statni ob canstvi, pop  ripad & vice statnich ob ganstvi,
d) zbaveni nebo omezeni zp usobilosti k pravnim dkon am.
(4) Udaje, které jsou vedeny jako referen &ni Gdaje v zakladnim registru obyvatel,
se vyuZziji z informa eniho systému evidence obyvatel nebo agendového info rmacniho systému

cizinc 4, pouze pokud jsou ve tvaru p ¥edchazejicim sou casny stav.



(5) Z poskytovanych tdaj 4 Ize v konkrétnim p ¥ipad & pouzit vzdy jen takové Udaje,

které jsou nezbytné ke spin &ni daného ukolu.
§44

Pokud tento zakon nestanovi jinak, ridi se
a) uznavani odborné kvalifikace a jiné zp asobilosti uchaze & pro restaurovani kulturnich
pamatek a pro provad &ni archeologickych vyzkum aa
b) podminky pro restaurovani kulturnich pamétek oso bou opravn &nou k restaurovani a pro
provad é&ni archeologickych vyzkum G osobou opravn  &nou k vyzkum am zakonem o uznavani
odborné kvalifikace 11g).

§ 44a

(1) Ve spravnich ¥izenich vedenych podle tohoto zékona lIze listinu pr okazujici
vlastnictvi v &ci nahradit cestnym prohlaSenim, nejde-li o v &c, kterd je p redmitem
evidence v katastru nemovitosti.

(2) Ve spravnich ¥izenich vedenych podle tohoto zakona tykajicich se movité
kulturni pamétky, ktera je p fisluSenstvim nemovité kulturni pamétky, je mistni
pzisluSnost organu statni pamatkové pé ¢e ur cena mistem, kde se nachazi nemovita kulturni
pamatka.

(3) Zavazné stanovisko podle § 14 odst. 1 a 2, je- li vydano organem statni
pamatkove pé cevev &ci, o které neni p #isluSny rozhodovat stavebni U rad podle zvlaStniho
pravniho p redpisu 1), je samostatnym rozhodnutim ve spravnim ¥izeni, jinak je Ukonem
ugin &nym dot cenym organem pro ¥izeni vedené stavebnim G fadem. Stanoviska uplatn &na k
politice tzemniho rozvoje a Gzemn & planovaci dokumentaci nejsou spravnim rozhodnutim.

§45

(1) Ministerstvo kultury vyda obecn & zAavazné pravni p redpisy k provedeni § 3
odst. 6, § 6a odst. 6, § 7 odst. 5, § 8 odst. 5, § 10 odst. 3, § 20 odst. 4, § 23b odst.
5, 8§ 29 odst. 4 a § 31 odst. 6.

(2) Ministerstvo kultury vyda obecn & zévazné pravni p redpisy
a) vdohod & s Ministerstvem pro mistni rozvoj k provedeni § 6 odst. 2, § 14 odst. 10 a §

17 odst. 7.
b) v dohod & s ministerstvem financi Ceské republiky k provedeni § 16 odst. 3 a § 23
odst. 4,

c) vdohod & s Ministerstvem financi k provedeni § 27 odst. 5.

Ustanoveni zav  ére &na

§ 46

ZruSuji se

1. zdkon &. 22/1958 Sb., o kulturnich paméatkéach, ve zn &ni zdkona  CNR ¢. 146/1971
Sb.,

2. vyhlaSka &. 98/1959 U. I., o okresnich konzervatorech a zprav odajich statni
pamatkove pé ce,

3. vyhlaSka &. 99/1959 U. I, kterou se blize ur ¢uje  cinnost a organizace
krajskych, okresnich a mistnich komisi statni pamat kové pé ce,

4. vyhlaska &. 116/1959 U. 1., o evidenci kulturnich pamatek,

5. vyhlaska &.118/1959 U. I., o pamatkovych ochrannych pasmech,

6. vyhlaska ¢. 56/1960 Sb., o uhrad & néklad 1 na udrZzovani a obnovu kulturnich
pamatek,
7. § 11 pism. b) zakona ¢. 60/1961 Sb., o Ukolech néarodnich vybor G p
zajis tovani socialistického po radku, pokud se vztahuje na kulturni pamatky.
§ 47
Tento zakon nabyva G ¢innosti dnem 1. ledna 1988.

Kempny v.r.



Adamec v.r.

Pziloha 1

TRIDNIK SPECIALIZACI RESTAURATORSKYCH PRACI

Trid &ni je provedeno v zakladnich strukturach, které umo Zuujip tesny popis

restauratorské specializace bu d kumulovanim jednotlivych odbornosti z rozli enych rada,
jejich dopl novani podle skute &né specializace nebo naopak vy ¢le riovéani pouze jednotlivé

uzké specializace z nabidky uvedené v p zisluSném  radku.

1-mali #skaum é&lecka dila
2 -socha f#skaum é&lecka dila

3-um é&lecko femeslna dila

+ o —— +

[ S — +

| Koéd | Polozka t #idniku |

[ S — +

|1 | Mali ¥sk& um ¢&lecké dila na platn &,d reveénych a kovovych |

| | deskéch, na papi fe a pergamenu, na skle ajinych |

| | nestavebnich materidlech, nast &nné malby, figuralni |

| | sgrafita a polychromie na socha #skych dilech |

+ o +

| 2a | Polychromovana socha ¥sk& um ¢&lecké dila z kamene, d reva, |

| | kovu, keramiky, terakoty, Stuku, sadry, um &lého kamene |

| | ajinych vytvarnych materiél u |

+ o +

| 2b | Nepolychromovan& socha ¥skd um ¢&leckd dila z kamene, |

| |d reva, kovu, keramiky, terakoty, Stuku, sadry, u &lého |

| | kamene a jinych vytvarnych material u |

+ o +

| 3a | Polychromovana nefiguraini um glecko remeslna dila |

| | zkamene, Stuku, um &lého kamene, sadry |

[ S — +

| 3b | Nepolychromovana nefiguralni um &lecko remeslna dilaz |

| | kamene, d reva, Stuku, um &lého kamene, sadry |

[ S — +

|3c |Um  &lecko remeslnadila z um &lého mramoru |

+ o +

|3d |Um  ¢&lecko #emeslna nefiguralni mali ¥ska dila |

+ o +

|3e |Um  &lecko remeslné povrchové UGpravy na nefigurdlnich |

| | dilech |

+ o +

| 3f | Zbroj, zbran &, mechanické p ristroje, stroje a dalsi |

| | podobné p redmaty

[ S — +

|3g |Um  ¢&lecko femeslna dila ze skla, keramiky a porcelanu, |

| | drahych kov 4, z obecnych kov 4, ztextilu, z papirua|

| | pergamenu, z p #irodnich materidl u

[ S — +

| 3h | Hudebni nastroje |

+ oo —— +

| 3i | Ostatni um glecko remesina dila

[ e S — +
Pziloha 2

Eviden é&ni dotaznik Zadatele o povoleni k restaurovani

Prijmeni, jméno, titul: ...coooovvviiiieeee. L

Datum a misto narozeni: ......ccccoceeevveceeees L fotografie
Rodné ¢islo, bylo-li p ¥id &leno, a statni ob canstvi:

Trvaly pobyt: ..o
......................... telefon: ...............
Prechodny pobyt, bydlist B e

......................... telefon: .............

Adresa ateliéru: ......cccoeevvveeviveenceees
......................... telefon: ..............



Vzd &lani a kvalifikace pro obor restaurovani
+

| IN&zev a sidlo Skoly| Obor | Rok | Druh zkou$ky |
| | | ukon cenf | |
| |Odborné | | | | |
| + + + [ —  —— +
| |UpIné odborné | | | | |
| + + + [ —  —— +
| |VysSiodborné | | | | |
|VysokoSkolské | | | | |
+ + + [ e—— £ e—— +
|Postgradualni | | | | |
|Kursy, Skoleni, staze| | | | |
+ + + [ e—— £ e—— +
Délka odborné praxe srovnatelné s restaurovanim:
Odborné spolupréace s institucemi i jednotlivymi
odborniky v oblasti restaurovani:
Teoreticka ¢innost (p  ednéaska, publikace, restauratorské
vystavy) k problematice restaurovani:
DalSi informace, které povazujete za d ulezité pro ud gleni
povoleni k restaurovani je mozné uvést na samostatn ém
list &.
Prohlasuiji, Ze Gdaje uvedené v tomto dotazniku a
ptilozeném Chronologickém p rehledu provedenych
restauratorskych praci jsou pravdivé a ze
dokumentaci, p  redloZzenou k Zadosti o povoleni
k restaurovani, jsem osobn & zpracoval na zaklad é
mnou samostatn & provedenych restauratorskych praci.
Datum Podpis
Chronologicky p tehled provedenych restauratorskych praci
+ + + e —— S S ——— +
| Nazev dila | Provenience a | Charakter.| Rok | Udaje o p tipadné |
| | umist &ni dila | provedeného| zah4jeni a | spolupraci |
| | | restaur. | dokon ceni | s jinymi restaur.|
| | | zasahu | restau rovani | v cetn & uvedeni |
| | | | | jejich jména |
| I I | | |
I I I I I I
I I I I I I
| I I | | |
| I I | | |
I I I I I I
I I I I I I
| I I | | |
| I I | | |
I I I I I I
I I I I I I
Pziloha 3
Teoretické a praktické oblasti, které tvo #iobsahvzd é&lavaniap  #ipravy
vyzadovanév  Ceské republice pro vykon &innosti restaurovani
a) d gjiny a filosofie um éni a um ¢&leckého remesla, v cetn & ikonografie, se zam grenim na

ceské zem ¢& a Evropu,



b) d ¢&jiny architektury se zam grenimna ceské zem & a Evropu,
c) heraldika se zam grenimna ceské zem ¢& a Evropu,

d) teorie a metody pamétkové pé ¢e ve vztahu k restaurovani, vykon pamatkové pé ce podle
platné pravni Gpravy,

e) estetika a etika restaurovani,

f) metody prezentace d &l vytvarnych um &niaum ¢&lecko femeslnych praci,

g) muzejnictvi, restaurovani a konzervace sbirkovyc h p redmta a p redmgtu kulturni
hodnoty,

h) fyzikalni a chemické metody restauratorského pr tzkumu dila, interpretace vysledk G a
komplexni vyhodnoceni pr tzkumu pro stanoveni vhodného technologického postup u p ri
restaurovani,

i) chemické, biologické a fyzikalni procesy, zp tsobujici poskozovani d &l vytvarnych
umzniaum &lecko remeslnych praci, odpovidajici restauratorské a konz erva &ni metody,

j) historické techniky a technologie restaurovani,

k) sou casné techniky a technologie restaurovani,

I) restauratorské a konzerva &ni materialy,

m) chemie se zam  &¥enim na restauratorskou problematiku,

n) mineralogie (petrografie) se zam &renim na restaurovani,

0) vytvarna p tiprava (figuralni a nefiguralni kresba a malba, mod elovani),

p) provad  &ni kopii d &l vytvarnych um &nfaum &lecko remeslnych praci,

g) metody dokumentace restaurovani, odborna fotogra fie,

r) vyuZziti vypo ¢etni a jiné soudobé techniky v oboru restaurovani,

s) odbornd praxe pod dohledem kvalifikované osoby p ¥i restaurovani v p #islusné
specializaci,

t) samostatn & a komplexn & provedené restaurovani d &l wvytvarnych  um &ni  nebo
umelecko #emeslnych praciv p #isluSné specializaci, v cetn & obhajoby p  #ed odbornou komisi,

u) zav é&re cnav &decka nebo jind odborna pisemna prace v oboru resta urovani,

v) cesky jazyk, pop fipad & jedensv  &tovy jazyk.

Pziloha 4
Teoretické a praktickc% oblasti, které tvo #iobsahvzd élavaniap  #ipravy
vyzadovanév  Ceskeé republice pro provad &ni archeologickych vyzkum a
a) obecné d g&jiny,d  gjiny filosofie a d &jiny kultur od prav &ku p res starov &k ast redové&k
po moderni civilizace,
b)d &jinyum é&niaum ¢&leckych  femesel,
c)d g&jiny osidleni se zam grenimna ceské zem ¢& a Evropu,
d) egyptska, egejska, recka, etruska a ¥imsk& archeologie, archeologie Kypru a P tredniho
Vychodu,
e) staroZitnosti ve vztahu k archeologii,
f) biologicka antropologie,
g) mytologie a nabozenstvi v d gjindch hmotné kultury v cetn & ikonografie,
h) topografie,
i) epigrafika a numismatika,
j) teorie a metody paméatkové pé ¢e ve vztahu k provad &ni archeologickych vyzkum 4, vykon

pamatkoveé pé ce podle platné pravni Gpravy,



k) etika provad &ni archeologickych vyzkum a,

I) metody prezentace archeologickych nalez a,

m) preventivni ochrana archeologickych nélez @ a muzejnictvi,

n) metody v &decké archeologie prav &ké, prehistorickeé, st redov &ké a novov  &ké,

0) teorie a odborna vykopové praxe archeologickych vyzkum 1,

p) nauka o materidlech a technologiich pro u cely archeologie,

g) metody dokumentace archeologickych vyzkum 4, odborné fotografie,

r) vyuziti vypo &etni a jiné soudobé techniky v oboru archeologie,

E) sz_mjostatn & a komplexn & provedeny archeologicky vyzkum, v cetn & obhajoby p  #ed odbornou
omisf,

t)zav &re ¢nadv &decka prace v oboru archeologie,
u) cesky jazyk, jeden sv &tovy jazyk a zéklady latiny a rectiny.
Vybrana ustanoveni novel
§ 43 zdkona  &. 18/2004 Sb.
P#echodna ustanoveni
(1) Na ¥izeni o ud é&leni povoleni k restaurovani nebo o odn &ti povoleni k
restaurovani podle § 14a zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamétkové pé ¢i, ve zn  &ni

pozd ¢jSich p  redpis @, zahdjend p  *ede dnem U cinnosti tohoto zdkona se vztahuji dosavadni
pravnip fedpisy.

(2) Na ¥izeni o ud  &leni povoleni k provad &ni archeologickych vyzkum @ nebo o
odn &ti povoleni k provad &ni archeologickych vyzkum G podle § 21 zékona &. 20/1987 Sbh., o
statni pamétkové pé ¢i, ve zn  &ni pozd ¢&jSich p fedpis &, zahdjena p  fede dnem U cinnosti
tohoto zakona se vztahuji dosavadni pravni p redpisy.

CI.XI zédkona &. 1/2005 Sb.
P#echodna ustanoveni

1. Movité archeologické nélezy, které jsou podle d osavadnich pravnich p redpis 4
vlastnictvim Ceské republiky a byly u ¢in &ny na Uzemi kraje, nebo jsou uloZzeny v muzeu
zrizeném krajem, nebo v jiné p ¥isp &vkové organizaci nebo organiza eni slozce z ¥izené
krajem, p  rechazeji do vlastnictvi tohoto kraje dnem nabyti U ¢innosti tohoto zakona. To
se nevztahuje na movité archeologické néalezy u ¢in €né p ti archeologickych vyzkumech
provad &nych statni organizaci nebo organiza &ni slozkou statu, které dosud nebyly uloZzeny
v muzeu z tizeném krajem, nebo v jiné p ¥isp &vkové organizaci nebo organiza eni slozce
ztizené krajem; s timto majetkem Ceské republiky je dnem nabyti G ¢innosti tohoto zékona
pzislusnd hospoda  fit 1) tato statni organizace nebo organiza &ni slozka statu.

2. Movité archeologické nalezy, které jsou podle d osavadnich pravnich p redpis 4
vlastnictvim Ceské republiky a byly u ¢in &ny p ¥i archeologickych vyzkumech provad &nych
ptisp &vkovou organizaci nebo organiza eni slozkou obce, nebo jsou uloZeny v muzeu
zrizeném obcfi, nebo v jiné p ¥isp &vkové organizaci nebo organiza eni slozce z ¥izené obci,

p rechazeji do vlastnictvi této obce dnem nabyti U ¢innosti tohoto zakona.

3. Jestlize byl movity archeologicky nalez u ¢in &n p rede dnem nabyti U &innosti
tohoto zakona, po ¢ind Ih  uta 3 let, ve které jsou kraje a obce povinny p revést movity
archeologicky nalez do vlastnictvi Ceské republiky podle 8 23a odst. 4 zakona ¢. 20/1987
Sh.,, ve zn &ni 0 c&inném ode dne nabyti U ¢innosti  tohoto zakona, b &Zet dnem nabyti
Geinnosti tohoto zakona.

Cl. 1l z&kona &. 158/2007 Sh.
Pzechodné ustanoveni

Spravni ¥izeni zahajend p fede dnem nabyti U ¢innosti tohoto zakona se dokon ei
podle dosavadnich pravnich p redpis 0.

Cl. XXIV zédkona &. 189/2008 Sb.

P#echodna ustanoveni



1. Rizeni o zruSeni prohlaseni v &ci za kulturni pamatku, kterd nebyla pravomocn &

skon cena p rede dnem nabyti G ¢innosti  tohoto zakona, se dokon ¢i podle dosavadnich
pravnichp fedpis 4.

2. Na rizeni oud é&leni povoleni k provad &ni archeologickych vyzkum u podle § 21
zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni paméatkové pé ¢i,vezn  &ni G c¢inném do dne nabyti G ginnosti
tohoto zédkona, a do tohoto dne pravomocn & neskon cend, se vztahuji dosavadni pravni
predpisy.

Cl. Il z&kona &. 307/2008 Sbh.

P#echodné ustanoveni

Rizeni, kterd nebyla pravomocn & skon cena p rede dnem nabyti G ¢innosti  tohoto
zakona, se dokon  ¢&i podle dosavadnich pravnich p redpis 4. Bylo-li rozhodnuti p fede dnem
nabyti U  cinnosti tohoto zakona zruSeno a vraceno k novému pr ojednani spravnimu organu,
postupuje se podle dosavadnich pravnich p redpis 0.

Cl. IV zékona &. 223/2009 Sb.
Pzechodné ustanoveni

Rizeni zahajena p rede dnem nabyti U ¢innosti  tohoto zakona a do tohoto dne

neskon cena se dokon ¢&i a prava a povinnosti s nimi souvisejici se posuzu ji podle
dosavadnich pravnich p redpis 0.

1) Zakon  &. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon).

1) § 9 odst. 1 zakona &. 219/2000 Sh., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich

vztazich.

2) Zéakon &. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastrélni zakon), ve zn eni

pozd &jSich p  redpis u.

2a) § 149 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni rad.
4) Zékon  ¢&.526/1990 Sb., o cenach, ve zn éni pozd &jSichp redpis .
6) § 4 a 5 vyhlasky ¢. 90/1984 Sb., o sprav & narodniho majetku.

7) 8§ 32 az 42 stavebniho zakona.
8) § 54 aZ 70 stavebniho zakona.

9) Pamatkovéa rezervace, pamatkova zona, ochranné pa smo nemovité kulturni pamétky, nemovité narodni
kulturni pamatky, paméatkové rezervace a pamatkoveé z ony.

10) § 57 stavebniho zakona.

11) Zékon  ¢&.269/1994 Sb., o Rejst rikutrest  @,vezn é&nipozd &jSichp redpis u.

11a) § 44 aZ 46 a § 60 zakona &. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a 0 zm &né& adopln  &ni dalSich zakon a
(zakon o vysokych Skolach), ve zn &ni zédkona  ¢&. 210/2000 Sb. a zakona &. 147/2001 Sh.

11b) Zékon  ¢. 561/2004 Sbh., o p redSkolnim, zakladnim, st rednim, vy$Sim odborném a jiném vzd &lavani
(Skolsky zakon), ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

11b) Z&kon &. 29/1984 Sb., o soustav & zékladnich Skol, st rednich Skol a vysSich odbornych Skol

(Skolsky zakon), ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

11c) § 1 zékona &. 18/2004 Sb., o uznavéani odborné kvalifikace a jin é zp usobilosti statnich
pzislusnik a clenskych stat u Evropské unie a n ekterych p  zislusnik o jinych stat @ aozm éné& n &kterych
zakon u (zakon o uznavani odborné kvalifikace), ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

11d) Zdkon  ¢.111/2009 Sb., o zakladnich registrech.

1lle) Z&kon  ¢&. 256/1992 Sb., o ochran & osobnich Gdaj uvinforma  &nich systémech.

11f) § 25 zékona ¢&. 18/2004 Sb., ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

11g) Z&kon  ¢. 18/2004 Sb., ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

11h) § 36a a 36¢ zakona &. 18/2004 Sb., ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

11i) § 10 odst. 2 vyhlasky &. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve zn  &ni vyhlasky &. 538/2002 Sb.

11j) Z&kon &. 269/1994 Sb., o Rejst rikutrest  ,vezn &nipozd ¢&jSichp redpis G.

11i) § 10 a § 11 odst. 1 zakona &. 18/2004 Sb., ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

12) Zékon  ¢&. 184/2006 Sb., o odn &ti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo k e stavb & (zékon o



vyvlastn &ni).
13) § 86 a 87 a § 94 stavebniho zakona.

14)

16) Umluva UNESCO o opat  renich k zadkazu a zamezeni nedovoleného dovozu, vyvo zu ap trevodu vlastnictvi

kulturnich statk @ z roku 1970 (vyhlaSka ¢.15/1980 Sb.).

17) Zékon  ¢&. 142/1970 Sb., o devizovém hospoda Zstvi.
Celni zékon ¢. 44/1974 Sb.
Zakon ¢&. 42/1980 Sb., o hospoda tskych stycich se zahrani

o
3

17a) Umluva o ochran & archeologického d edictvi Evropy (revidovana) vyhlaSenéa pod &.99/2000 Sb. m. s.

17b) Nap riklad zékon ¢. 62/1988 Sb., ve zn &nipozd ¢&jSichp redpis .

18a) § 9 odst. 1 zékona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich

vztazich.
19) Nap ziklad zakon ¢. 183/2006 Sb.
21) § 65 zakona o narodnich vyborech.

22)§9, § 17 az 19 zakona &.102/1971 Sb., o ochran & statniho tajemstvi.
§3na rizenivliady CSSR ¢&. 148/1971 Sb., o ochran & hospoda rského a sluzebniho tajemstvi.

23) Nap t. §5 zakona &. 169/1949 Sb., o vojenskych Gjezdech.

§ 22 zdkona  ¢&. 40/1961 Sb., o ochran & Ceskoslovenské socialistické republiky.

Zakon ¢&. 40/1974 Sb., o Sboru narodni bezpe &nosti.

Zakon ¢&.59/1965 Sb., o vykonu trestu odn &ti svobody, ve zn &ni pozd &jSichp redpis .

24) Zakon  ¢&. 60/1961 Sb., o Ukolech néarodnich vybor 4 p ti zaji§  tovani socialistického po
zné&ni zdejSich p redpis 0.

Zakon ¢&. 71/1967 Sb., o spravnim rizeni (spravni réad).

25) Z&kon  CNR &. 97/1974 Sb., o archivnictvi.

26) § 64 hospodd  rského zéakoniku.

27) § 70 hospodd  rského zékoniku.

28) § 37 a nasl. zakona &. 122/1975 Sb., 0 zem &d&lském druzstevnictvi.
§ 1 a nasl. zakona &. 123/1975 Sb., o uzivani p udy a jiného zem ede&lského majetku k zajist

radku, ve

&ni vyroby.

§ 9 vladniho na tizeni  ¢. 47/1955 Sb., o opat fenich v oboru hospoda £sko-technickych Gprav pozemk .

§ 12 zékona &. 61/1977 Sbh., o lesich.
29) § 198 a nasl. ob &anského zakoniku.

30) § 13aob  canského zakoniku.



1. STATISTIK AUSTRIA. Kulturstatistik 2006 Tabellenwerk
Wien: Statistik Austria2008.
(Vybér z dila: avodni pehled a tabulkovéast tykajici se
Baukulturelles Erbe — stavebniho kulturnikeadlidtvi.)
13 s.



M
KULTURSTATISTIK

Tabellenwerk

Herausgegeben von STATISTIK AUSTRIA

A

STATISTIK AUSTRIA

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

Wien 2008



Auskiinfte

Fir schriftliche oder telefonische Anfragen steht lhnen
in der Statistik Austria der Allgemeine Auskunftsdienst
unter der Adresse

Guglgasse 13

1110 Wien

Tel.: +43 (1) 711 28-7070
e-mail: info@statistik.gv.at
Fax: +43 (1) 715 68 28

zur Verfigung.

Herausgeber und Hersteller

STATISTIK AUSTRIA
Bundesanstalt Statistik Osterreich
1110 Wien

Guglgasse 13

Fiir den Inhalt verantwortlich

Mag. Wolfgang Pauli
Tel.: +43 (1) 711 28-7268
e-mail: wolfgang. pauli@statistik.gv.at

Umschlagfoto

Cécilia Novak

Kommissionsverlag

Verlag Osterreich GmbH

1070 Wien

Kandlgasse 21

Tel.: +43 (1) 610 77-315

e-mail: order@verlagoesterreich.at

ISBN 978-3-902587-59-6

Das Produkt und die darin enthaltenen Daten sind urheberrechtlich geschiitzt. Alle Rechte sind der Statistik Osterreich vorbehalten. Die
Vervielfaltigung und Verbreitung der Daten sowie deren kommerzielle Nutzung ist ohne deren vorherige schriftliche Zustimmung nicht
gestattet. Weiters ist untersagt, die Daten ohne vorherige schriftliche Zustimmung der Statistik Osterreich ins Internet zu stellen, und
zwar auch bei unentgeltlicher Verbreitung. Eine zuléssige Weiterverwendung ist jedenfalls nur mit korrekter Quellenangabe ,STATISTIK

AUSTRIA" gestattet.
© STATISTIK AUSTRIA

Artikelnummer: 20-1660-06
Verkaufspreis: € 30,00

Wien 2008



Vorwort

Auf der Basis eines breiten, an internationale Vorgaben ankntpfenden Bezugsrah-
mens informiert die vorliegende Publikation Gber das vielféltige Angebot und die
Partizipation an Kultur und gibt einen umfassenden Uberblick (iber die éffentliche
Kulturfinanzierung und die Beschéaftigung in kulturellen Berufen.

Der Bogen ist thematisch vom kulturellen Erbe (iber die Kiinste bis zu den Medien
gespannt und schliet Querschnittthematiken wie Aus- und Weiterbildung ein. Ne-
ben eigenen Erhebungen, die vielfach auf Uberarbeiteter konzeptiver Grundlage er-
folgten, wurde eine Vielzahl sekundéarer Quellen genutzt, die unter anderem erlau-
ben, die dkonomische Bedeutung des Kultursektors herauszuarbeiten. Grundle-
gende Definitionen und die Quellenlage sind im Textteil dokumentiert.

Der Rahmen der Darstellung orientiert sich an der Systematik der Kulturférderung,
die in den letzten Jahren erarbeitet wurde (LIKUS). Sie halt zugleich den Weg fir
eine vergleichende européische Darstellung offen, wie sie auf EU-Ebene konzipiert
wird.

Auf Wunsch des Auftraggebers, des Bundesministeriums fir Unterricht, Kunst und
Kultur, dient das Internet als priméres Medium der Verdffentlichung. Sadmtliche Pub-
likationstabellen und Einleitungstexte zu den Kapiteln sind auf der Homepage der
STATISTIK AUSTRIA zugéanglich:

http://www.statistik.at/web_de/statistiken/bildung_und_kultur/kultur/index.html

Die Ergebnisse wurden dort seit Jahresbeginn 2008 veréffentlicht.

Univ.-Prof. Dr.h.c. Dr. Peter Hackl

Fachstatistischer Generaldirektor der STATISTIK AUSTRIA

Wien, im Juni 2008
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Museen und Ausstellungen

Die Gesamtbesuchszahl des Jahres 2006 wurde mit
24 0 Mio. ermittelt. Auf Museen entfielen 11,6 Mio.
Besuche, auf museumsverwandte Einrichtungen 10,8
Mio. Besuche, darunter 4,1 Mio. an historischen Stat-
ten und 3,7 Mio. in Einrichtungen, die lebende Spezi-
es beherbergen (zoologische und botanische Garten
usw.). Die Museumsbesuche verteilten sich zu 44%)
auf Kunstmuseen, archéologische und historische
Museen®, zu 42% auf ,Andere Museen® (allgemeine
Museen, Regionalmuseen und kulturgeschichtliche
Spezialmuseen) und zu 14% auf ,Wissenschaftliche,
technische und ethnologische Museen®. Die drei Lan-
desausstellungen des Jahres 2006 (Karnten, Oberd-
sterreich, Steiermark) erzielten insgesamt 663.000 Be-
suche, die Ausstellungshduser verzeichneten 941.000
Besuche.

Baukulturelles Erbe

Beieiner Gesamtzahl von rund 60.000 schutzenswerten
Denkmalen waren per Ende 2006 mit rechtskraftigem
Bescheid insgesamt 16.336 Objekte unter Denkmal-
schutz gestellt, das sind um 455 mehr Gesamt- bzw.
Teilunterschutzstellungen als im Jahr 2005. Darunter
befanden sich 11.978 Objekte des Profanbereichs und
2.318 archéologische Objekte. Die Bundessubventi-
onen fur Denkmalpflege betrugen 2006 12,4 Mio. €,
geférdert wurden dabei insgesamt 998 Vorhaben.

Volkskultur

Verschiedene Bundesverbdnde aus dem Bereich der
Volkskultur haben Daten uber Mitglieder, Anzahl der
Chére usw. zur Verfugung gestellt: So hatten beispiels-
weise die rund 101.000 Musiker und Musikerinnen der
2.152 Mitgliedsvereine des Osterreichischen Blas-
musikverbandes im Jahr 2006 etwa 76.600 Auftritte.
Der Bund Osterreichischer Trachten- und Heimatver-
bande konnte im Jahr 2006 rund 94.000 ordentliche
und fast 21.000 weitere Mitglieder in 1.892 Vereinen
und 445 Jugendgruppen verzeichnen. Der Chorver-
band Osterreich - ehemals Osterreichischer Sanger-
bund - verzeichnete 2.754 Chore mit insgesamt knapp
56.000 Sangern und Sangerinnen.

Archive

Fir die 110 erfassten Archive ergaben sich insgesamt
eine Archivflache von 178.000 m? und eine Regallan-
ge von 581 km. Von der Regallange entfielen ungefahr
45% auf Archive des Bundes und 40% auf Landesar-
chive, 8,1% auf Stadtarchive und 4,7% auf Kirchenar-
chive.

Bibliotheken

Insgesamt verfugten die 88 erfassten wissenschaft-
lichen Bibliotheken und Spezialbibliotheken zu Jahres-
ende 2006 uber 36,5 Mio. Blcher und Sammelwerke.
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Rund 101.000 Zeitschriften- und Zeitungstitel wurden
in gedruckter Form laufend bezogen, weitere 128.000
Titel elektronisch.

Der Medienbestand der 2.312 6ffentlichen Bibliotheken
betrug 12,9 Mio. Einheiten. Entlehnt wurden 19,7 Mio.
Medien von 1,1 Mio. eingeschriebenen Leserinnen und
Lesern; das entspricht 17,5 Entlehnungen pro aktiver
Nutzer und Nutzerin.

Theater und Musik

Im Spieljahr 2005/06 wurden insgesamt 5,906 Mio. Be-
suche bei den rund 13.900 Vorstellungen der erfassten
Theater- und Konzertveranstalter verzeichnet.

Die Bundestheater, die groflen Wiener Privattheater,
die Vereinigten Buhnen Wien, das Theater der Jugend
sowie die Landerblhnen und Stadttheater wurden
2005/06 von 3,636 Mio. Zuschauern und Zuschaue-
rinnen besucht. Die anderen Theater- und Konzertbuh-
nen und Theatergruppen lockten weitere 2,269 Millio-
nen Besucher und Besucherinnen an.

Festspiele und Festivals

Im Festspieljahr 2006 wurden bei 2.347 Vorstellungen
von osterreichischen Festspielen und Festivals 1,506
Mio. Besuche registriert. Die héchste Zahl an Besu-
chern und Besucherinnen wiesen mit 239.000 die
Salzburger Sommerfestspiele auf.

Kinos und Filme

Das Filmangebot des Jahres 2006 zog 17,27 Mio.
Besucher und Besucherinnen in die 584 Kinoséle der
176 heimischen Kinos. Im Vergleich zum Vorjahr ergab
sich damit ein Plus von 9,9% bei den Besuchen. Die
Zahl der Kinos insgesamt stieg gegentber 2005 leicht
an (von 172 auf 176), die Zahl der Kinoséle ebenso
(von 568 auf 576). Die Gesamtzahl der in den &sterrei-
chischen Kinos erstaufgeflihrten Spielfilme war 2006
mit 323 die hochste seit 1990. Als Herkunftsland do-
minierten wieder die USA mit 135 Filmen (Anteil von
41,8%).

Hoérfunk und Fernsehen

Ende 2006 gab es 3,212 Mio. Radio- und 3,131 Mio.
Fernsehbewilligungen; das entsprach einer Empfangs-
dichte von 91,5 Radio- bzw. 89,2 TV-Lizenzen auf 100
Privathaushalte. Die Tagesreichweite des Radios in der
Bevdlkerung ab 14 Jahren betrug 5,774 Mio. Hérer und
Hdrerinnen (83,4%), die Tagesreichweite des Fernse-
hens 4,517 Mio. Seher und Seherinnen (67,2%).

Visuelle Kunst

Der AuBenhandelsstatistik zufolge wurden im Jahr
2006 Gemalde, Zeichnungen und Collagen im Wert
von 64 Mio. € sowie Werke bildhauerischen Schaffens
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im Wert von 7 Mio. € in Osterreich eingefiihrt. Ausge-
fuhrt wurden 2006 Gemalde, Zeichnungen und Colla-
gen im Wert von 292 Mio. € und bildhauerische Werke
im Wert von 12 Mio. €. Darin enthalten sind nach dem
Osterreichischen Restitutionsgesetz aus Museumsbe-
stdnden zurlickgegebenen Bilder.

Biicher und Presse

Im Jahr 2006 erschienen in Osterreich 17 Tageszei-
tungen mit insgesamt 17 Regionalausgaben sowie fer-
ner funf Gratisblatter. Die Anzahl der Wochenzeitungen
betrug 263 Titel. Unter Fachpresse und sonstige Print-
medien wurden 2.735 Titel registriert.

Die Gesamtreichweite der Tageszeitungen betrug
5,033 Mio. Leser und Leserinnen bzw. 72,7% der Be-
volkerung ab 14 Jahren.

Die Buchproduktion des Jahres 2006 zahlte 7.631 Neu-
erscheinungen; davon entfielen 28,6% auf die Sach-
gruppe .Sozialwissenschaften®, gefolgt von Literatur”
mit 22,3% und ,Kinste und Unterhaltung® mit 12,9%.

Ausbildung und Weiterbildung

Im Wintersemester 2005/06 wurden an den sechs Uni-
versitaten der Kunste 9.105 Studien belegt. Die am
weitaus haufigsten besuchte Studienrichtungsgruppe
war Musik mit 58,5%; es folgte Bildende und ange-
wandte Kunst mit 33,4% deutlich vor Darstellender
Kunst mit 4,9%. Diplomstudien der Musik wurden etwa
zur Halfte von auslandischen Horern und Horerinnen
inskribiert.

Die Zahl der Musikschulstandorte betrug im Jahr 2004
Osterreichweit 1.426, davon 402 Hauptanstalten und
1.024 weitere Unterrichtsorte. An diesen waren rund
173.500 Schilerinnen und Schiler eingeschrieben.
Das entspricht einer Dichte von 86,9 Musikschulern
und -schilerinnen auf 1.000 Einwohner und Einwoh-
nerinnen im Alter von 5 bis 24 Jahren.

Kulturfinanzierung

Die Kulturausgaben der Gebietskérperschaften zu-
sammen beliefen sich im Jahr 2006 auf rund 2,11 Mrd.
€ bzw. 0,82% des BIP. Die Ausgaben des Bundes
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betrugen 711 Mio. €, die Lander einschlief8lich Wien
verzeichneten 826 Mio. € und die Gemeinden (ohne
Wien) 669 Mio. € (jeweils einschlieBlich intergovern-
mentaler Transfers). Nach Abzug der intergovernmen-
talen Transfers lag der Anteil der Kulturausgaben am
BIP fur den Bund bei 0,27%, fur die Bundeslénder bei
0,29% und fir die Gemeinden (ohne Wien) bei 0,26 %.
In Summe entspricht das pro Kopf-Ausgaben von 254
€ pro Einwohner oder Einwohnerin.

Im Durchschnitt gab ein &sterreichischer Privathaus-
halt im Jahr 2005 monatlich 72 € fur Kultur aus: 34 €
fur Kulturveranstaltungen, 30 € fur Blcher, Zeitungen
und Zeitschriften und 8,60 € fur Ton- und Bildtrager.

Beschaftigung im kulturellen Sektor

Dem Mikrozensus zufolge arbeiteten 2006 im Jahr-
durchschnitt 58.800 Erwerbstétige in Kulturberufen,
was einem Anteil von 1,5% an allen Erwerbstatigen in
Osterreich entspricht. Die anteilsmaRig groite Berufs-
untergruppe (3-Steller) nach ISCO-88(COM) bildete
dabei mit 31.800 Erwerbstatigen ,Schriftsteller, bilden-
de und darstellende Kunstler”, darunter hauptséachlich
die Berufsgattungen (4-Steller) ,Autoren, Journalisten
und andere Schriftsteller” mit 13.700 Erwerbstatigen,
.Bildhauer, Maler und verwandte Kiinstler* mit 6.800
Erwerbstatigen und ,Komponisten, Musiker und San-
ger” mit 6.100 Erwerbstétigen. 16.300 Personen arbei-
teten in Berufen der Untergruppe ,Kunstlerische und
Unterhaltungsberufe (ohne Sportberufe)”. Berufe der
Gattung ,Fotografen und Bediener von Bild- und Ton-
aufzeichnungsanlagen® wurden von 7.300 Personen
ausgelbt.

Beteiligung an kulturellen Aktivitaten in
den EU-Staaten

Im Zuge einer Eurobarometer-Erhebung wurden An-
fang des Jahres 2007 Daten Uber kulturelle Aktivitaten
der Européer und Européerinnen im Zeitraum der letz-
ten 12 Monaten erfragt. Europaweit wurden als héu-
figste Aktivitaten das Verfolgen von Kultursendungen
in Fernsehen und Radio (78% mindestens einmal) und
Bucher lesen (71% mindestens einmal) genannt. Hi-
storische Denkmaler und Kinovorfuhrungen hatte je-
weils rund die Halfte der Bevélkerung (54% bzw. 51%)
mindestens einmal besucht.
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Bk1. Bestand unter Denkmalschutz gestellter Objekte im Jahr 2006 nach Bundeslandern

Os Nieder- Ober-
Art des Objektes ') a.ter— Burgen- Kamten dster- dster- | Salzburg Steler- Tirel Vorar- Wien
reich land . . mark berg
reich reich

Alle Objekte 16.336 1.036 1.235 4.355 2.850 1.319 1.584 1.811 561 1.359
Archzologie %) 2.318 238 164 1.109 203 94 483 24 1 2
Baufeste Ausstattung ‘1’) 108 6 3 19 18 6 9 19 2 26
Bewegliche Denkmale ) 226 . . .
Einzelne Gebaudeteile 17 2 2 4 4 1 3 1 -
Garten- und Parkanlagens) 25 2 4 5 4 2 1 2 1 4
Gartenbaudenkmale G) 95 7 3 12 8 9 7 12 4 33
Profanbauten 7) 11.978 696 962 2.875 2.372 1113 907 1.431 466 1.156
Sakralbauten 5) 1.370 7 91 301 214 86 141 310 81 69
Sammlungen g) 121 8 1 10 9 8 20 5 3 57
Technische Denkmale ™) 78 - 5 20 18 - 13 7 3 12

Bk2. Neu unter Denkmalschutz gestellte Objekte 1996 bis 2006

Jahr der Unterschutzstellung

: Obiaktes 1
At des Objekdes ) 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2008

Alle Objekte 554 337 290 224 179 415 257 284 249 455
Archéologie ) 195 97 34 26 6 19 9 15 13 33
Baufeste Ausstattung ) 1 - - - - 1 - 1 1 1
Bewegliche Denkmale ™) 3 1 2 2 8 5 8 2 1 19
Einzelne Gebaudeteile - - - 3 - - 1 - - -
Garten- und Parkanlagen ™) - - - 1 2 2 1 3 2 2
Gartenbaudenkmale *) - - - 2 1 2 16 2 3 -
Profanbauten ') 331 220 242 149 11 297 189 189 184 318
Sakralbauten °) 23 17 1 34 47 82 30 37 27 49
Sammlungen ) 1 2 1 7 4 7 3 8 - -
Technische Denkmale ™) - - - - - - - 27 18 33

Q: Bundesdenkmalamt (Denkmaldatenbank).

1) Erfasst sind alle Objekte, deren Denkmalfeststellung mit rechtskraftigem Bescheid erfolgte; die Gesamtzahl der schitzenswerten Denkmale wird vom
Bundesdenkmalamt auf cirka 60.000 geschatzt. - 2) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von Objekten der Kategorie Archéologie (archaologische
Kleindenkmdler, befestigte Siedlung/Wehranlage, Einzelbauwerke, Einzelfund, Einzelgrab, Fundstelle u. 4.). - 3) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen
von Objekten der Kategorien wandfeste Ausstattung, u. a. - 4) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von Objekten der Kategorien kirchliche
Einrichtungen, sonstiges mobiles Zubehér u. &. - 5) Entsprechend Anhang zu DMSG. - 6) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von einzelnen
Gartenbaudenkmalen. - 7) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von Objekten der Kategorien Befestigungs/Militarbauten, Erinnerungs/Kleindenkmaler,
Kultur'Gesundheit/Unterricht, landwirtschaftliche Bauten, SchltsserBurgen/Palais, Tourismus/Sport/Freizeit, Verwaltungsbauten, Wohnbauten u. &. -

8) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von Objekten der Kategorien Friedhofe/Begrébnisplatze, Kapellen, Karner, Kirchen, Kloster/Stifte u. 4. -

9) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von Sammlungen. - 10) Gesamt- bzw. Teilunterschutzstellungen von Objekten der Kategorie Technische
Denkmale (Produktion, Verkehr, Energie/\ersorgung, Handel, Maschinen, Verkehr u. 8.).
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Bk3. Bestand unter Denkmalschutz gestellter Objekte 2000 bis 2006 nach Eigentiimer

Eigentiimer’) | 2o | zoo1 | =02 | 2003y | 2004 | 2008y | 2008}
Insgesamt 14,497 14,676 15.091 15.348 15.632 15.881 16.336
Private Einrichtungen, Privatpersonen 12.381 12.514 12.751
Fremdstaaten 12 12 12
Bund (Republik Osterreich) 330 342 361
Land 115 120 127
Gemeinde 923 942 1.028
sonstige déffentlich-rechtliche Institutionen 12 13 13
Kirchen und Religionsgemeinschaften 480 487 547
Bundesbahn 234 236 239
Post- und Telegraphendirektion 10 10 13

Q: Bundesdenkmalamt (Denkmaldatenbank).

1) Erfasst sind alle Objekte, deren Denkmalfeststellung mit rechtskraftigem Bescheid erfolgte; die Gesamtzahl der schitzenswerten Denkmale wird vom
Bundesdenkmalamt auf ca. 60.000 geschétzt. - 2) Seit 2003 steht keine Aufgliederung nach Eigentimern zur Verflgung.
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Bk4. Subventionen des Bundes *) fiir Denkmalschutz 1995 bis 2006 nach Bundeslandern

Gliederung | 1985 | 2000 | 20010 | 2002 | 2008 | zooa | 2005 2006
Osterreich
Restaurierungsvorhaben 1) 916 1.284 1.304 1.178 1.261 1.500 1.164 998
Subventionen in meanbaulenz) 3.687.7 4.133.9 4.389.1 5.143.1 4.4871 7.475.3 5.568,2 5.701.0
Subventionen in Sakra\baulenz) 4.249.2 6.541.2 5.703,5 7.736,5 51016 7.146,0 6.943,9 6.725,9
Summe der Bundessubventionen 3) 7.936,9 10.675.1 10.092,7 12.879,6 9.588,7 14.621,3 12.5121 12.426,9
Burgenland
Restaurierungsvorhaben 58 69 77 64 69 68 70 7
Subventionen in Profanbauten 3241 184,2 353.3 156.,8 2859 178,9 1899 267.6
Subventionen in Sakralbauten 188,68 286,5 191,1 2021 116,7 2230 177.9 192,3
Summe der Bundessubventionen 512,9 4706 5444 358,9 4126 401,9 3677 4599
Karnten
Restaurierungsvorhaben 73 94 107 100 84 119 78 80
Subventionen in Profanbauten 150,86 84,3 131,8 76,5 145,3 95,1 94,3 202,5
Subventionen in Sakralbauten 3564 477.5 443,6 6481 423,3 4939 466,6 3987
Summe der Bundessubventionen 5070 561.8 575.3 7246 568.6 589.,0 560.9 601,2
Niedergsterreich
Restaurierungsvorhaben 273 293 315 324 273 352 306 257
Subventionen in Profanbauten 1.378,9 1.067.,5 1.148,3 1.218,1 1.222.4 2.744.2 1.240,9 1.506,1
Subventionen in Sakralbauten 1.070,2 1.878,0 1.277.9 1.848,0 1.195,5 1.166,1 1.570,2 1.747.4
Summe der Bundessubventionen 24491 29455 24262 3.166,1 24179 3.910,3 28111 3.25386
Oberdsterreich
Restaurierungsvorhaben 14 272 245 141 252 196 156 133
Subventionen in Profanbauten 5387 930.2 7723 1.038.5 860.5 1.377.7 1.247 8 1.018,5
Subventionen in Sakralbauten 4334 7392 5523 4755 401,6 668.9 1.134.3 847 6
Summe der Bundessubventionen 9721 1.668.3 1.324.6 1.514.9 1.262 1 2.046,5 2.3821 1.866,0
Salzburg
Restaurierungsvorhaben 57 70 103 86 86 94 76 68
Subventionen in Profanbauten 98,2 280,0 2851 717.2 3345 5501 753.0 5514
Subventionen in Sakralbauten 5454 506.4 581.4 6459 317.2 465,8 328.0 769.8
Summe der Bundessubventionen 643,6 786.4 876.5 1.363.1 651,7 1.0159 1.081,0 1.321,2
Steiermark
Restaurierungsvorhaben 129 178 166 165 178 202 174 141
Subventionen in Profanbauten 4962 463.4 617.1 5809 4746 557.5 513.8 623.2
Subventionen in Sakralbauten 4120 1.024,9 895.3 1.342,8 7723 1.332,8 1.044.0 840.2
Summe der Bundessubventionen 908,2 1.488.4 1.512.4 1.923.8 1.246,9 1.890,3 1.557.8 1.463.4
Tirol
Restaurierungsvorhaben B9 149 136 151 134 178 132 114
Subventionen in Profanbauten 286.8 467.6 583.6 811.9 452,2 801.5 550,7 3554
Subventionen in Sakralbauten 369,9 5500 4999 811.6 548.3 986.2 969.8 561.9
Summe der Bundessubventionen B656,7 1.017.6 1.083.4 1.623,5 1.000,5 1.787.7 1.520,5 917.2
Vorarlberg
Restaurierungsvorhaben 39 83 il 7 65 78 75 64
Subventionen in Profanbauten 1611 331.5 2241 324.0 2615 337.3 232,0 535.3
Subventionen in Sakralbauten 2451 2149 170.0 369,2 3519 460,5 1289 4945
Summe der Bundessubventionen 406,2 546.5 3941 693,2 6135 797.8 360.8 1.029.8
Wien
Restaurierungsvorhaben I 76 82 70 120 213 97 70
Subventionen in Profanbauten 2531 3253 273,5 218,2 440,2 8329 7459 641,0
Subventionen in Sakralbauten 628,1 863.7 1.082,2 1.293,2 974.8 1.348,8 1.124,3 8737
Summe der Bundessubventionen 8812 1.188,9 1.355,7 1.511.4 1.415,0 2.181.8 1.870,1 1.514,7

Q: Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Kultur (Kulturbericht).
*) Subventionen, die vom Bundesministerium flr Bildung, Wissenschaft und Kultur {iberwiegend im Wege des Bundesdenkmalamtes) vergeben wurden. -
1) Ohne Objekte der Fassadenrestaurierungsaktion, ohne geférderte Kleindenkmale. - 2} in 1.000 EUR-ATS; einschliellich Fassadenrestaurierungsaktion

sowie Kleindenkmale, Grabungen efc. - 3) in 1.000 EUR-ATS; ohne Forderungen aus steuerbeginstigten Spenden und sonstigen steuerlichen

Begiinstigungen, Sponsorgelder, diverse Stipendien und Betrége fur die Osthilfe.
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Bk5. Fassadenrestaurierungsaktion 1995 bis 2006 nach Bundesléndern

Gliederung | 1995 | 2000 | 2001 | 2002 | =003 2004 2005 2006
Osterreich
betroffene Gemeinden 12 15 14 7 10 10 7 7
Zahl der restaurierten Fassaden 112 114 107 53 89 102 27 69
Geforderte Gesamtkosten in 1.000 EUR-ATS 3.182 2.824 4.056 1.265 10.100 10.071 964 5.221
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS 228 180 170 128 195 164 100 146
Burgenland
betroffene Gemeinden - 1 1 - 2 - 1 -
Zahl der restaurierten Fassaden*) - 5 3 - ] - 2 -
Geforderte Gesamtkostenz) in 1.000 EUR-ATS - 185 a9 - 318 - 102 -
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS - 36 14 - 62 - 19 -
Karnten
betroffene Gemeinden 1 2 1 - 1 1 - 1
Zahl der restaurierten Fassaden 7 4 8 - 5 4 - 2
Geférderte Gesamtkosten in 1.000 EUR-ATS 1.002 137 210 - 209 202 - 44
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS 77 16 27 - 28 21 - 7
Niederdsterreich
betroffene Gemeinden 7 5 9 3 3 3 3 2
Zahl der restaurierten Fassaden 45 22 31 13 3] 12 19 17
Geftrderte Gesamtkosten in 1.000 EUR-ATS 1.269 424 581 221 1489 332 594 978
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS 97 23 51 20 15 28 48 64
Oberbsterreich
betroffene Gemeinden 4 6 3 2 3 4 1 2
Zahl der restaurierten Fassaden 60 7 65 25 71 81 1 40
Geforderte Gesamtkosten in 1.000 EUR-ATS 910 1.744 3.176 331 9.375 9.166 28 3.947
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS 54 93 78 31 85 78 2 36
Tirol
betroffene Gemeinden - 1 - 1 - 1 1 1
Zahl der restaurierten Fassaden - 6 - 10 - 4 4 8
Geforderte Gesamtkosten in 1.000 EUR-ATS - 334 - 639 - 363 225 225
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS - 22 - 69 - 36 30 36
Vorarlberg
betroffene Gemeinden - - - 1 1 1 1 1
Zahl der restaurierten Fassaden - - - 5 1 1 1 2
Geforderte Gesamtkosten in 1.000 EUR-ATS - - - 75 49 8 16 26
darunter: Bundessubventionen in 1.000 EUR-ATS - - - 7 5 1 1 2

Q: Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kultur (Kulturbericht).
1) Instandsetzung von Fassaden (einschlieftlich Trockenlegung) und sichtbarer Dachflachen. - 2) Die Eigentimer der Objekte erhalten von Bund, Land und
Gemeinde Zuschisse fir die Restaurierung der Objekte (durchschnittlich 3x 10%, maximal 3x 20% der angefallenen Kosten).
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F5. Kulturausgaben der Lander 2006 gemaR Landeskulturberichten

Zu-

Burgen-

Nieder-

Ober-

Steier-

Vorarl-

Forderbereich sammen land Karnten sstarraich | asterreich Salzburg mark Tirol berg Wien
Mio. EUR
Insgesamt 691,33 17,32 24,66 106,25 145,85 60,90 60,29 65,22 21,24 189,60
Museen, Archive, Wissens chaft 97,86 0,80 5,09 8,95 14,46 19,92 13,55 6,36 6,09 22,64
Baukulturelles Erbe 3513 1,01 0,44 5,45 3,16 9.30 0,07 1.40 5,04 9,25
Volkskultur, Heimat- und 0,17 133 1,96 1,62 0.3 435 014 0,16 273
Brauchtumspflege 12,80
Literatur 3,32 0,05 0,17 0.41 0,33 0,32 0,35 0,20 0,59 0,92
Bibliothekswesen 9,10 0,11 0,04 0,29 1,88 0,18 0,49 4,60 0,12 1,38
Presse 0,00 - - - - 0,00 - - - -
Musik 58,94 0,69 2,84 13,18 10,25 6,83 244 1,07 2,67 18,98
Darstellende Kunst 155,96 0,086 9,50 15,91 28,11 6.23 19,57 2,86 1.1 72,61
Bildende Kunst, Foto,
Architektur, Design 2113 0,21 1,28 5,24 1,13 058 2,34 0,60 116 8,60
Film, Kino, Video 11,21 0,02 0,05 2,49 0,68 053 0,85 0,14 0,25 6,20
Hdrfunk und Fernsehen 0,85 - - - - - 0,14 - - 0.71
Kulturinitiativen, Zentren 2504 1,71 0,18 8,03 4,68 1.24 4,83 1,39 1.44 1.53
Ausbildung. Weiterbildung 167,81 11,39 1,79 40,03 61,93 6.48 0,09 44,53 143 0.15
Erwachsenenbildung 347 0,18 0,17 1,16 - 1,18 0,31 - 0,46 -
Internationaler Kulturaustausch 1,72 0,05 0,05 0,07 0,04 0,00 047 - 013 0,90
Grolveranstaltungen B7.97 0,87 0,15 3,04 17,59 7.78 10,42 1,92 0,49 25,73
Sonstiges 19,00 - 1,60 0,05 - - - - 0,09 17,27
in%
Insgesamt 100,0 100,0 100.0 100,0 100.0 1000 100.0 100.0 100,0 100.0
Museen, Archive, Wissenschaft 14.2 4,6 20,6 8.4 9.9 327 225 9.8 28.7 11.9
Baukulturelles Erbe 5.1 5.8 1.8 5.1 2,2 15,3 0.1 22 23.8 4.9
Volkskultur, Heimat- und
Brauchtumspflege 1.9 1,0 54 1,8 1,1 0.6 7.2 0.2 0.8 1.4
Literatur 0.5 0,3 07 0.4 0,2 0.5 0.6 0.3 28 0.5
Bibliothekswesen 1,3 0,7 0.2 0.3 1.3 0.3 0.8 7.0 0.6 0,7
Presse 0,0 - - - - 0,0 - - - -
Musik 8.5 4,0 11,5 12,4 7.0 11.2 4.0 1.6 12,6 10,0
Darstellende Kunst 226 0,3 38,5 15,0 19,3 10,2 325 4.4 52 38,3
Bildende Kunst, Foto,
Architektur, Design 31 1,2 5,2 4,9 0.8 09 3.9 0.9 54 4.5
Film, Kino, Video 16 0.1 0,2 2.3 0.5 09 1.4 0.2 1,2 3.3
Harfunk und Fernsehen 0.1 - - - - - 0.2 - - 0.4
Kulturinitiativen, Zentren 36 9.9 07 7.6 3.2 2,0 8.0 21 6.8 0.8
Ausbildung. Weiterbildung 24,3 65.8 72 377 42,5 10,6 0.2 68.3 6.7 0.1
Erwachsenenbildung 0.5 1.0 0.7 11 - 1.9 0.5 - 22 -
Internationaler Kulturaustausch 0.2 0,3 0.2 01 0.0 0.0 0.8 - 0.6 0.5
Groftveranstaltungen 9.8 5,0 06 29 12,1 128 17,3 29 23 13.6
Sonstiges 2.7 - 6,5 0.0 - - - - 0.4 9.1

Q: Kulturberichte der Lander.
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bakala'ska praceCeské Budjovice: Vysokéa $kola evropskych a regionalnich stud
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Prace analyzuje na zakkastudia odborné literatury zakladni problém, ktefgm
Uloha pée o kulturni ddictvi vevzgjemném fisobeni evropské regionalni a
strukturalni politiky.

V prab¢hu zpracovani byla zaffena pozornost na analyzu ulohyge® kulturni
dédictvi a analyzu a komparaci systémue® kulturni ddictvi v Jih@deském kraji a
v Hornim Rakousku.

Analyzou a komparaci systénpé&e o kulturni ddictvi v obou krajich byly
splreny hlavni cile bakaidké prace, analyzovat problematiku pamatkovée pé
v Jihateském kraji a jeji fizpisobeni se s@asné globalizaci, vystlit Ulohu p&e o
kulturni dédictvi v dnesni doba porovnat systém e o kulturni ddictvi v Jih@deském

kraji a v Hornim Rakousku.
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This bachelor thesis aims to analyze, based ory sitidcientific literature, the
main problems of cultural heritage care by intenfee of European regional and
structural politics.

The main attention has been given to the analysitie problem of cultural
heritage care and its system in the regions offSBahemia and Upper Austria.

By thorough analysis and comparison of differerdtesms of cultural heritage

care in both regions the aims of this bachelorishegve been fulfilled.
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