Struéné verbalni hodnoceni bakalaiské prace:

Prace je zpracovana velice kvalitn¢ a prehledné. Studentka si navic zvolila velice atraktivni a
opomijené téma. Po obsahové ani po formalni strance nelze vy&ist Zadné zasadni nedostatky,
do budoucna lze doporucit klast v&t§i akcent na vyhledavani literarnich pramend. Velmi

atraktivni jsou komparativni ¢asti prace (zejména podkapitoly 4.7 a 4.8).

Otazky k obhajobé:

1. Myslite si, ze systém ukladani kazeniskych prostfedki je dostate¢né efektivni? Pro¢?

2. Cim jsou podle Vas dany odlisnosti jednotlivych kategorii disciplinarnich Fizeni (u

mladistvych, u Zen atd.)?

3. Zhodnotte vyznam pozitivni motivace kazetiské odmény u odsouzeného.

Datum: 19. kvétna 2011

Podpis oponenta bakalafské prace: .......... 7 s
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