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ABSTRAKT

LINHA, R. Kriminalistika a jeji misto v systémdeského trestniho prava:
bakal&'ska prace Ceské Budjovice: Vysoka Skola evropskych a regionalnich stua p.
S., 2011. 80 s. Vedouci bakidké prace JUDr. Jan Bouchal.

Klicova slova: kriminalistika, pravo, trestni, stogentifikace.

Bakal&ska prace je zahena na analyzu a popis kriminalistické prakti¢kenosti
a vhodnosti zdereni tétoc¢innosti do systémieského trestniho prava. Po kratkém Uvodu
jsou v praci uvedenyéiny kriminalistiky, spolu s dvody vzniku tohoto ¥dniho oboru.
Dale jsou zde popséany zakladni a nejvice uZivaméinalistické metody v praktické
¢innosti a historické zgenéni ttchto metod do systému trestniho pravaiipaje risSskym
trestnimifadem z roku 1873. Poté néasleduje popis kriminekgth metod, které jsou jiz
zatlerény do systému trestniho prava. V posletsti je analyzagkterych diskutovanych

témat spolu s navrhy de lege ferenda.&@bsahuje shrnuti.



ABSTRACT

LINHA, R. Criminalistics and its position in the machineryasiminal law
in the Czech Republic: a bachelor’s theg€isské Budjovice: The College of European
and Regional Studies, o. p. s., 2011. 81 p. Supa@rvdUDr. Jan Bouchal

Key words: criminalistics, law/justice, crimin&ad, identification.

The bachelor thesis concentrates on analysis eadrigtion of practical criminal
work and its possible and suitable integration i@mech Criminal Law. After a short
introduction, the thesis desribes history of criafistics along with reasons for
emmergence of this scientific discipline. It funtlikescribes basic and most commonly used
practical criminalistic methods and places thenhistorical law context, beginning with
1873 Imperial Criminal Law. It later on describegrinal methods which already form a
part of the Czech Criminal Law Enforcement Systéihe last section of the thesis
concentrates on analysis of some of the discusseidst along with De lege ferenda
proposals. The last part of thesis is formed bychaion.
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Uvod

Obor kriminalistika je v odborné literatl pongrné Siroce zastoupen. Nazory na
jednotlivé problémy tykajici se tohoto oboru, jsdie prostudovanych mateni@témss
totozné. B zpracovani této prace byleerpano z odborné literaturyrganich ¢eskych
autoffi zabyvajicich se oborem kriminalistika nebo trestrprdvem, a to iedevsim z
publikaci Zdéka Konradda, Jana Musila, Viktora Poradyfihb Strause, Jaroslava
Suchéanka a Pavla Samala.

Cilem této prace je popsat metody kriminalistighékticke cinnosti a vhodnost
jejich za&leréni do systéemudeského trestniho pravaigolevsim do zakona 141/1961 Sb.,
0 trestnimiizenim soudnim.

Struktura prace je sloZzena &olika ¢asti. Po Gvodu nasleduje prwidst prace,
kterd se zabyva pojmem, historii @ddy vzniku ¥dniho oboru kriminalistika. Ve druhé
¢asti jsou popsany zékladni a nejvice uzivané mekoyinalistické praktick&innosti.

V treti ¢asti je zobrazeno historické &anéni metod kriminalistiky do systému trestniho
prava. Ctvrta ¢ast prace se zabyva metodami kriminalistiky, ktm@u za&lensné do

existujiciho systému trestniho prava. V p&iséti jsou obsazeny ,Navrhy de lege ferenda“.

Na konci prace je kratky zén

TEORETICKA CAST

1. Historie a divody vzniku védniho oboru kriminalistika

V zatatcich svého vyvoje byla kriminalistika povaZovaa&o souhrn ufitych
metod, které slouzily jako néstroj proti gllonosti. Tyto metody byly dale obohaceny o
védecké poznatky, které byly postupprevzaty z pirodnich a technickycheéd. Zpa:atku
nebyla povazovana zadni obor, ale za ,ugni“ UspsSného boje s kriminalitou. AZfip
nasledném zjivani a shromatovani novych kriminalistickych poznatkzatal vyznam
kriminalistiky pro trestniizeni silit a s nim silil i nazor, Ze kriminalisikniZze byt jednim
z védnich obod.



Jiz koncem devatenactého stoleti vSak existovaomaze kriminalistika je
samostatnddda. Samostatnost kriminalistiky jégoistavovana obzvl&stim, Ze stejnym
piedmétem jimZ se kriminalistika zabyva se nezabyva Zadnyych dnich obod.

V Ceské republice se kriminalistika wjuje na stedoskolské i vysokoskolské trovni.

1.1 Pojem kriminalistika

Kriminalistika se vyvijela po celou dobu existengevéka na Zemi, ale jako o
samostatnémadnim oboru niZzeme hoviét az koncem devatenéctého stoleti. Existuje vice
definic tohoto ¥dniho oboru a dodnes nebylo dosaZzeno naprosté shigjiyn vymezeni.
od profesora #iho Strause, ktery ji uvadi jakasgmostatny &dni obor, ktery zkouma a
objasiuje zakonitosti vzniku, zaniku, vyhledavani, zayiani, zkoumani a vyuzivani
kriminalistickych stop, jinych soudnickilchzi a kriminalisticky vyznamnych skeesti a
vypracovava podle patb trestniho zakona a trestnikddu metody, postupy, préstiky a

operace v zajmu Ugpného odhalovani, vy$evani a pedchazeni trestnénnostt. 2

Vzhledem ke svému obsahu a formam vyzkumu je kairgtika samostatnym a
znan¢ rozsahlym ¥dnim oborem, ktery ma interdisciplinarni charaktékriminalistice je
vyuzivano velkého mnozstvi metod a pozfatk jinych obot, kterych bylo deln¢
pievzato a nésledn aplikovano na sy piedn®t zkoumani. Kriminalistika zjidije
poznatky za &lem uspSného odhalovani, vy$evani a pedchazeni trestné&nnosti.
Jedna se zde o poznatky z fyzikAlmatematickych a technickych ofiprbiologie,
mediciny, psychologie, psychiatrie a dalSich speidh obofi jako biotiky, biomechaniky,
biochemie, kybernetiky, soudniho inzenyrstvi a igalsZadna jina &daci védni disciplina
se nezabyva zakonitostmi vzniku a zaniku stopjeith zaji¥ovanim a vyhodnocovanim
a naslednym vyuzivanim stop jako soudni@kadii pfi odhalovani a dokazovani trestné
¢innosti pachatém, a proto nelze kriminalistiku zahrnout jako spdizaci do gkterého

z nich. Kriminalistiku tedy nelze ?adit mezi pravni &y ani mezi technické obory.

1 MUSIL, J., et alUvod do kriminalistikyPraha, 1999, s. 11
2 STRAUS, J., et allvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 7
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Kriminalistika je samostatna¢uni disciplina, kterA ma své samostatné misto {ésys
ved.
Kriminalistickd wda pati do skupiny ¥d, zabyvajici se zlonnosti spoléné

s trest@pravni vdou, kriminologii, penologii atznymi forenznimi ¥dami, jakymi jsou
nepochybr soudni |ékestvi, soudni psychologie a psychiatrie, soudni nggsvi atp.
Realné objekty zkoumani této skupinydvjsou po¥tSine shodné. Jedna se zejména o
nasledujici objekty:

e trestn&iny a jejich nasledky,

e pachatelé trestnyating,

» ¢innost pachatéltrestnychiini,

« ¢innost pracovnik policie, statnich zastupitelstev a séud

» ¢innost znal@ a znaleckych institucich

«  obti trestnychsing.®

Kriminalistika vSak zkoumd tyto objekty z hledisshl® viastnich, specifickych
okruhi zakonitosti, které nejsou zkoumany Zadnou jinédnv disciplinou. Jedna se o dva
nasledujici okruhy zakonitosti objektivniha:tu

1. z&konitosti vzniku a zaniku kriminalistickych stopnych soudnich dkazi a
kriminalisticky vyznamnych skutgosti,

2. zakonitosti vyhledavani, zaiidvani, zkoumani a vyuzivani kriminalistickych stop,
jinych soudnich dkazi a kriminalisticky vyznamnych skuteosti v zajmu
rychlého, upIného a objektivniho odhalovani, vi®e&ini a prevence trestny&ima.

VySe uvedené dva okruhy zakonitosti objektivnihgites jsou specifickym
prednetem kriminalistické ¥dy. Na zaklad odhaleni a poznani uvedenych zakonitosti
kriminalisticka \¥da vypracovava nové nebo modifikuje jiz existujietody, prosedky a
postupy. Tyto metody, prdasidky a postupy potom dopauje kriminalistické praktickeé
¢innosti za delem efektivniho odhalovani a zjg/ani objektivni pravdy o trestny¢imech

a pro zefektivitini procesu potirani zémnosti?

3 STRAUS, J., et allvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 7-8
* HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 7
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1.2 Misto kriminalistiky v systému \&d

Kriminalistika ma blizky vztah k jinym &dam zabyvajicim se trestn@innosti,
které se skdy ozn&uji jako kriminalni nebo penitenciarnédy. NejobecyjSi postaveni
mezi nimi ma kriminologie. Kriminologie studuje krinalitu jako socialé patologicky
jev, zkouma stav, dynamiku afiginy kriminality, osobnost pachatele a prevenci
zlocinnosti. Nekteré objekty zkoumané kriminologii, zejména osdltrpachatele, Zizoby
pachéani trestnéinnosti a situaéni okolnosti kriminality, zajimaji téZ kriminaligti. Ta je
vSak sleduje ze svého specifického hlediska, fakztyto objekty ovliviuji proces tvorby
stop a jaky maji vyznam pro poznani trestnéino. Mnoho spoléného ma kriminalistika
s dikim odwtvim kriminologie — s viktimologii, ktera se zabyg&itmi trestnychiing.

Kriminalistika mé& blizko k pravu a k pravningdam. Nektefi autdi se domnivaji,
Ze kriminalistika pat mezi pravni wdy (Bélkin, Jablokov). Tento nézor neni vSak
odborniky sdilen, protoZeigdnEtem kriminalistiky neni pravni norma a normativni
metody regulace lidského chovani a speteskych proces PIré vSak uznavaji, ze
kriminalistika je pravnimi aspekty s#novliviovdna a sama naopak slouzi prosazeni
pravnich norem do Zivota, oviiuje aplik&ni ¢innost statnich org@na dokonce ma vliv i
na tvorbu prava. Existence kriminalistiky je nentgdha bez prava, naopak realizace
trestrépravnich norem je obtiZnpredstavitelna bez aplikace kriminalistickych poziatk
NejtesngjSi vztah ma kriminalistika k trestnimu pravu precienu a k ¢dé zabyvajici se
trestnim procesem. Trestféid upravuje mj. i postup orgaginnych v trestnintizeni. Ze
standardnich metod pouZzivanych pdhalovani a dokazovani trestnyému upravuje
trestnitrad gredevsim ty, které obsahuji kolizni prvek, protodsahuji do sféry alanskych
prav a svobod. Procesni normy obsahujispp ieSeni takovych koliznich situaci a
vybavuji organyinné v trestnintizeni donucovaci moci tam, kde celospeteky zajem
na potirani kriminality je sikjSi, nez zajem na ochranndividualnich prav a svobod.
Timto zarové procesni normy poskytuji ¢anim &inné garance proti zneuZiti
mocenskych oprawmi statnimi organy, protoZze podle zasady ,secundtiintra legem*
(-jen na zaklad a v mezich zmoemi zakona“) mohou statni organy zasahovat do
oh¢anskych prav jen tam, kde to vysl@vistanovi pravni norma. Striktni dodrZovani
procesnich norem, které musi byt saiepmosti, vSak jako takové nezamje dosazeni

Gcelu trestniharizeni — odhalit a dokazat tresttijn a nasledé potrestat jeho pachatele.
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Procesni pedpisy stanovi spiSediteé meze, v nichZ se maji orgasiyné v trestniniizeni
pohybovat, ale jiz meénstanovuji pozitivni pravidla pro aktivni nalézanghromadovani
informaci o trestnéniinu a o pachateli. Redlri@nnost vySatvatele je mnohem obséahlejsi
nez vyslove upravuji normy trestnihofadu. Operace ip vySetovani maji nejen
podzakonnou povahu, ale téZz povahu organizataktickou, metodickou a technickou;
posléze uvedené aspekty nejsou v trestidiu v plné nie upraveny. Hlavni naplini
¢innosti vySetovatele neni jen rozhodovani, nybrz poznavaniredmoklada bezprastdni
styk s inform&nimi prameny fimo ,v terénu“ a neomezuje se pouze na myslenkove

procesy’

1.3 DEjiny kriminalistiky

D¢jiny ceskoslovenské kriminalistiky byly vyragznovliviovany kriminalistikou
swtovou a to pedevsSim zjiSovanim novych identifikénich metod. Jako prvni
identifikacni metody, které byly ve 8t uzivany na ¥deckém zaklatibyly antropometrie
a daktyloskopie.

Z&kladnim ¥domym a cilenym krokem v rozvoji kriminalistikyfide nez vznikly
jmenované identifikéni metody, bylo zaloZeni organizace pro boj séizm pod ndzvem
.Sureté, coz v pekladu znamena bezpwst. Zakladatelem byl byvali galejnik Eugen
Francois Vidog. Nkteré jim pouzivané metody se pouZzivaji do dnedbyd

Otcem antropometrie neboligieni jednotlivychéasti lidskéhoda byl francouzsky
policejni Gednik Louis Alphonse Bertillon. & Luis Alphonse Bertillon pracoval jako
piepisovatel justinich gipadi, je obdivuhodné, Ze tento policejriednik ges p@ateni
nepochopeni svych nddenych vypracoval prvni identifikai metodu na s#¢. Zakladem
této identifik&ni metody bylo prorrovani jednotlivychéasti lidskéhoda a gedpoklad,
Ze jednotlivé miry u dosfeho lidskéhodla se nerdni. Tuto metodu zvejnil roku 1879.
Vtomto roce je dnes shledavancépgtek moderni kriminalistiky. Identifikami metoda

AT

antropometrie byla postupem doby pojmenovana gefiteo zakladatele na ,bertillonaz“.

> MUSIL, J., et alUvod do kriminalistiky Praha, 1999, s. 12-13
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Na ziskavani novych pozndthk oblasti daktyloskopie se podileli nejvice Wittia
James Herschel, Henry Fauldy, Francis Galton, Ediachard Henry, Juan Vucetich a
Jan Evangelista Purkyfi

Je znamo, Ze uzigd tisici lety Cinané uzivali otisk prstu v dokumentu, jako
jedinegny podpis. V zapadnim & patil mezi prvni &ence profesor anatomie z bidke
univerzity Marcello Malpighi. Malpighi je povaZovéa objevitele papilarnich linfi.

William James Herschel byl anglickyagnik, ktery pracoval v bengalské provincii
v Indii. Zde si povSiml zfisobu uzavirani obchodu &inskych obchodnik ktefi své
obchody stvrzovali otiskem palce ruky. Tentaigpb pouzil pi problémech identifikace
penzionovanych indickych vojélka Gedniki. Vzhledem tomu, Ze z jeho pohledu Evropana
si byli vSichni Indové podobni a nebylo vyjimkowg po smrti penzionovaného Inda si pro
penzi dale chodili ibuzni zaved! identifikaci penzionovanych tngrostednictvim otisku
ukazovaku a prostdniku pravé ruky. NaslednvySe uvedené problémy skily. Po
nékolikaletém zkoumani se Herschelovi ptilda potvrdit jeho myslenka, Ze obraz
papilarnich linii se v gibéhu Zivota nerdni. Fes jeho opakované pokusy zavést
daktyloskopii do praxe nedoséhl jejiho uznani vdsdon dokazovani.

Nezavisle na zjighi Herschela si otisk povSiml v Japonsku gsobici dalSi
Anglican Henry Faulds, ktery v tokijské nemocni¢egnasel fyziologii. Vysledky svych
zjiSteni Faulds publikoval v roce 1880, kdy upozornil m&decké vyuziti ziskanych
papilarnich linii z otisk prsti jako dikazu @i prokazovani spachéani trestnétiou. Déle
doporiuje, aby se kazdémuzkému zl@inci snimali otisky prst, které by se nasledn
ukladaly do shirek. Vifpacd, Ze by byl stejny zkinec v budoucnhu z&tn pro jiny
spachany trestn§in a nebude znama jeho prava totoZznost existowal@ad¥nost srovnani
uloZzenych aerstvych otisk, a tim nasledhzjistit jeho pravé jméno. Oproti Herschelovi
Faulds navrhoval snimani otiskSech deseti prit

Mezi Herschelem a Fauldsem pak vznikl spor o ptwéngde se Herschel hajil
svym dlouhodobym vyzkumem a nemoznym #jidtn Fauldse, kdy pouze za jeden rok
doSel k zjis&ni, Ze papilarni linie jsou po cely zivot némmé. Resto k praktickému vyuziti
daktyloskopie zatim stale nedoé&lo.

® STRAUS, J.,et alUvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 9-18
" KAYE, H. B., Kriminaltechnik mit der Wissenschaft auf Verbreghgd, Hamburg, 2004, s. 13-14
8 STRAUS, J., et allvod do kriminalistiky Plzet, 2004, s. 9-18
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DalSim pokraovatelem v daktyloskopické identifigai metod byl dalSi Angltan
Francis Galton. Vystudoval medicinu, procestovalohm zemi s$ta. Ri jeho cestach
shroméazdil velké mnozZstvi materialu ke studiu gmitogie. Na jeh@innost n&l vliv jeho
bratranec Charles Darwin, ktery ho ovlivniti gtudiu antropologie. #@dnasel nejen o
Bertillonow meteni €la, které vidl pii setkani v Pazi, ale své fednasky rozsi i o
identifikacni metody, jako jsou otisky pfst Galton, ktery prostudoval materialy
nashromazéhé Herschelem, zaifil svou ¢innost na zji&tni moznosti vyuzivani otisk
prsti pii identifikaci osob. Byl si ¥dom, Ze pokud ma byt daktyloskopie v praxi pouzéyan
musi nezvrath prokdzat neknnost kresby papilarnich linii vigsehu Zivota a zdali je
technicky mozné porovnat otisky papilarnich liredince v kratkéntasovém intervalu
s otisky papilarnich linii zaregistrovanych jizive v policejni evidenci. V roce 1894 byl
v Anglii zaveden novy identifikani systém. Tento systém vznikl spojenim antropoetr
daktyloskopie. Zde byly registrovany délka &k&i hlavy, levého prostdniku, levého
piedlokti, levé nohy, otisky vSech deseti prstlale byly pdizovany fotografie a popis
zlocince, Wetre zvladStnich znameni. Galttw prinos spoiva vtom, Ze il tii
fyziologické zakony, z nichZ kriminalistick& dakbgkopie vychazi dodnés.

Galtonovym pokréovatelem byl londynsky policejni prezident Edwaréthrd
Henry, ktery pi svém zkoumani nasbiral na 200 000 identtfikeh karet. V pibehu
svého vyzkumu navrhl vidéd aby posoudila, ktera identifikai metoda je technicky a
casow pro policejni dely vyhodrgjsi. Komise jednoznmé rozhodla, Ze daktyloskopie
oproti antropometrii je rychlejsi, dale vynika jedluchosti prace, nizkymi naklady na
udrZzovani aparatu a moznosti soedinosti znalecké prace v centralnim institutu. Dilo
Henryho niizeme oznét jako prinos z divodu jeho propracovanosti identifikgiho
systému a Sirokého rozéni jeho poznatkdo praxe.

Vroce 1896 se daktyloskopie ¢zda pouzivat v policejni i soudni praxi.
Antropometrie byla vyisréna a byla pouzivana jen ¢kterych statech sta.

Tzv. ,otcem kriminalistiky* je nazyvan Hans Gros&.dila tohoto rakouského
kriminalisty vychéazelaCeskoslovenska kriminalistika. Pracoval jako vigiéti soudce a
byl velmi nespokojeny s nedost&tgm vzdlanim ¢etnictva a policie ve své vlasti. Po
dvanactiletém studiu dostupnych materiabhpsal knihu se svymi zkuSenostmi. Nazval ji

.Prirucka pro vysatijici soudce”. Kniha byla ihned vydavana po celétés Hans Gross

® KAYE, H. B., Kriminaltechnik mit der Wissenschaft auf Verbreghgd, Hamburg, 2004, s. 14
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v dobs, kdy byl profesorem trestniho prava na univérzie Styrském Hradci zaloZil
z divodu roz&ovani svych znalosti v obotiasopis o kriminalisticé’

Mezi nejvyznamigsi Ceské pokopniky v oboru daktyloskopie péta je Sirokou
verejnosti ozn&van cesky girodowdec Jan Evangelista PurkyrAutor 54 strankového
spisu psaného latinsky "Comentatio de examine plogico organivisus et systematis
cutanei" (Rozprava o fyziologickém vyzkumu orgamakmvého a soustavy kozni), ktery
vydal v roce 1823 ve Vratislavi. Zasluha Jana Eediaty Purkyi spaiva v tom, Ze byl
prvni, komu se poprvé potil@ popsat zakladni vzory papilarnich linii na kowgch
¢lancich prsi, roztidit je do deviti tyd a klasifikovat je. Dale popsal trojuhelnikové
seskupeni papilarnich linii (tzv. deltu) jako nidedity klasifikani znak. Jeho vyzkum vSak
nevedl k moznosti vyuziti papilarnich linii pro méikacni icely a ani se nezabyval jejimi
otisky, ale n#l pouze biologicky zawgr.*!

Z vyznamnych osobnosti, které v gasné dob buduji ceskou kriminalistiku je
nutné zminit tyto: Michal DogoS8i, Jan Chmelik, Z8eiKonrad, Jan Musil, Viktor Porada,
Vladimir Prerad, Miroslav Protivinsky, iiStraus, Bemysl| Strejc, Jaroslav Suchanek,

Roman Rak a Miroslav Ryb&

1.4 Divody vzniku védniho oboru kriminalistika

Je dilezité zodpowdét si otdzku: Jaké jsou vlastmiivody vzniku wdniho oboru
kriminalistika. Pr@ a¢im je tento obor viastndileZzity?
Tyto divody jsou patrné po kratkém zamysleni. Jiz 3 milidet g, n. I., tedy v dob
prehistorické neboli v pr&ku existovali jedinci, kt# se dopousti spoletensky
Skodlivého jednani. V této davné doke spolénost proti takovému jednani neéian
Gcelne branit. D4 serict, Ze platilo pravo sikjSiho. Samotny trest existuje st&jdlouho
jako lidska spolénost. NejstarSim zdznamem trestu jsou rytiny vgddiekych jeskynich
v Addaue na Sicilii, kde je vyryto &kolik lidskych postav, stojicich kolem schouleného
¢loveka svazaného tak, aby se Skrtil, kdyby se pokusimit. NejstarSim objevenym

zakonikem je zakonik Ur-Nammu, zakladatéétitdynastie v Uru, kolem roku 2056. p.

0 STRAUS, J., et alJvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 9-18
1 STRAUS, J., PORADA, V., et aKriminalistick& daktyloskopiePraha, 2005, s. 10-11
12 STRAUS, J., et alJvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 31
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|. Zakony z tohoto zékoniku fiauji, Ze pokudtlovek ¢lovéku odizne nohu, musi zaplatit
deset gibrnych Sekdl. Pokudclovek ¢lovéku zbrani zlomi kosti, musi zaplatitisrnou
minu. Nebo pokudlovek ¢loveéku nastrojem tizl nos, musi zaplatit @vtietiny stibrné
miny. Tento nalez podporuje dosmku, Ze psané zakony existovalyie@ timto datem.
V pozdjSi dok® kolem roku 2350 i n. |. kral nésta Lagash, ktery se jmenoval Urgakina,
naidil shrnout vSechna existujici iizeni do jediného zakoniku, &egtoze jeho psany
zakonik nalezeny nebyl, doslo k nalezu dokumentprévni reforn§. Kral Urgakina

v tomto dokumentu tvrdi, Ze jeho zé&konik prohlaSde celd populace ma pravo znét
opravrénost kazdého uznani viny a kazdého trestu. DatH,t¢e jeho pravni reforma ma
ukorxit atisk lidu a zneuzZivani prava Slechtou ae se i o boji 0 moc mezi chramem a
statem. Redpoklada se, Zze Urgakwm zakonik byl podkladem pro pogdi mezopotamskeé
zakony.

NejstarSi v Uplnosti dochovany zakonik, je zakor#idce Chammurabiho, sepsany
akkadstinou v Babylonu kolem roku 1758 p. I. Tento zakonik byl Siroce vyuzivany a
poslouzil jako vzor prafadu mezopotamskych i evropskych zakdénikhammurabiho
zakonik vydal ufitou pravni normu, kde existoval trest za poruSesénych pravidel
chovani. Z této doby pochazi znamé pravidlo ,okooka, zub za zub“. Chammurabiho
zakonik obsahoval trestni, majetkové, rodinné&diaké pravo. Rozéloval babylonskou
spol&nost do ti skupin. V prvni skupi& byli Avilové, ktei byli svodni plnopravni lidé,
kteri patili mezi nejbohatSi akany. Do druhé skupiny p@t Muskéti. Ti byli svobodni, ale
nentli Zzadna prava. Pali mezi né vojaci, femeslinici a zesdélci. Do posledni ieti
skupiny paitli otroci, ktefi nen®li zadna prava a byli majetkem péana, ktery si si miéhal
co chel. V prvni skupi® platila zdsada stejné odplaty, tzn., Ze smrt estdla smrti,
fyzické poskozenéasti tla se trestala stejnym poskozenita ppachatele. Pokud svobodny
¢lovék udeil dceru svobodnéhdloveka, a ta nasledrnzeniela, byla usmrcena jeho dcera.
Pokud rkdo usmrtil nebo fyzicky ubliziélovéku z druhé skupiny, byl nasletipotrestan
pergzitou pokutou. A kdyZz svobodnylovék ublizil otrokovi, postéilo kdyz zaplatil
majiteli otroka petZitou pokutu*®

Od paétku vzniku lidské spotmosti existovali mezi lidmi vzdy diti jedinci, ktei
se dopousti spoletensky zavadného jednani a poruSovali zprvu nepgarzatji vydana

pravidla chovani. Toto postupnyvolavalo snahu spateosti o zavedeni pravnich norem,

131 YONS, L., Historie tresty Praha, 2003, s. 7-23
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které by spolénost dodrZzovala a za jejich poruSeni by nasledspadvedlivy trest. AZ do
devatenactého stoleti byla justice odkazéarta quhalovani a dokazovani poruSeni
stanovenych pravidel pouze na Uzky okrutkaknich prosedki. Jako zaklad dokazovani
byla povazovana vyped obvineného a stdka. Moderni spolénosti nepochopitelné
vySetovani za dob inkvizice, kdy dochézelo i k tzv. téet coz znamend, Z&iwyslechu
obvintného khem vyslechu i vyS&vani dochazelo k ndeni a nasledny trest byval
nedngrny trestnosti spachanéhsinu.'* Tézko si mizeme pedstavit, Ze viejné akty
potrestani k nimz p#ly zneudujici tresty, &lesné tresty v podeéb mrzaeni, pop.
cejchovani i nefrznejSi formy poprav jako al$eni ¢i stéti, ale i vplétani do kola,
upalovani,ctvrceni¢i zahrabavani zaZiva. Tyto tresty byly ¥egmoderni spotmosti tak
atraktivni, Ze nejen ifgahovaly velké mnozstvi lidu, navic je i vrchnastela zamrné
inscenovala jako lidové slavno$ti.

K rozvoji prirodnich i technickych &d a k humanizaci trestnihiizeni dochazi
v pribéhu pimyslové revoluce. Takovy postupny rozvajdy demokracie a nasledné
piebirani poznatk z jinych wdeckych obak polozily zaklad ke vzniku &dy o zlainu —
»Kriminalistiky, jako ¥dy o zmsobech a prosedcich, jimiz se nalézaji, zaji§i, trvale
uchovavaji a zkoumaji soudnilkéhzy uzivané k objagmi trestnychrinui, zji&uji pachatelé

a hledaji zgsoby, jak zabranit trestnyginam. *°

Kriminalistika je od svého zrodiazena spolan¢ s kriminologii, penologii, trestn
pravni ¥dou a fiznymi forenznimi ¥dami do skupiny &nich obo#, které se zabyvaji
negativnim spokenskym jevem — zlnnosti. Objekty zkoumanithto wdnich oboi
jsou &tSinou shodné. Jde zejména o tyto objekty zkoumani:

e priciny, podminky a okolnosti, které umagi spachani trestnychinid a vznik
jinych spoléensky Skodlivych udalosti;

» trestn&iny a dalSi spok&ensky Skodlivé udalosti;

* pachatele a ali trestnycheing;

» ¢innost pachatél pachajicich trestnény;

» ¢innost policie, statniho zastupitelstvi a siud

» ¢innost znalé acinnost znaleckych instituci.

14 STRAUS, J., et aldvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 43
5 DULMEN, R.,Divadlo hrizy, Praha, 2001, s. 7
16 STRAUS, J., et alJvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 43
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Kriminalistickd wda zkouma tyto objekty z hlediska gowlastnich, specifickych
okruhi zakonitosti objektivni reality, které nejsou zkamy jinou ¥dni disciplinou. Jde o
dva nasledujici okruhy zakonitosti objektivnihétay

o z&konitosti vzniku a zéniku kriminalistickych stopsoudnich dkazi a
kriminalisticky dileZitych informaci;

e zakonitosti vyhledavani, zaii@vani, shroma¥ovani, zkoumani a vyuzivani
kriminalistickych stop, soudnichullazi a kriminalisticky vyznamnych informaci

v zajmu rychlého, Uplného a objektivniho odhaloy&y8etovani a také prevence

trestnychging.’

2. Metody kriminalistické praktické ¢innosti

Na kriminalistiku jako takovou, existujiizné pohledy. MZeme konstatovat, Ze
zapadni ze® se na kriminalistiku divaji ievaz jako na ¥du technickou, kterd je
zaloZzena na technickém aimpdowdném zkoumani. Vychodnéast Evropy popisuji
kriminalistiku jako pravni ¥du. V rékterych zemich, jako n&p ve Francii je na
kriminalistiku technicky pohled, v USA nebo ve VélBritanii se zdraziuje wdecké
zazemi. V gmecky hoveicich zemich je obsah kriminalistiky jakédy vymezovan stefh
jako u nag?®

Kriminalistika feSi své ulohy pouzitim &itych nastroj poznani. Pojem metoda je
chapan jako wity systém pesré uskupenych a vzajeminpropojenych a podménych
Ukoni, operaci a postupsmetujicich k dosazeni stanoveného cile. Metody krifistieké
veédy je teba odliSovat od metod kriminalistické praxénilto metodami jsou vyhledavani,
zaji¥ovani, zkoumani a vyuzivani kriminalistickych stdgiminalisticky relevantnich
informaci a dal$ich soudnichildaz. *°

Kriminalistickotaktické metody jsou nastroji pomia skutkového stavu ip
odhalovani, objamvani a vySébvani trestnycltinu a jinych kriminalisticky vyznamnych

udélosti. Aplikace &hto metod organy statniho donuceni je spojen&itymni riziky

" STRAUS, J., et aldvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 44
18 STRAUS,J., VAVERA, F.Déjiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem i obrazeprPbram, 2005, s. 9
9 STRAUS, J., et alJvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 49
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zasahu do atanskych prav a svobod. Z tohotdivddu musi kriminalistickotaktické
metody, stejg jako jejich zmsob vyuziti, odpovidat vSem pozadamk Zakladni
podminky i uplatiovani kriminalistickotaktickych metod jsou zakonnograkticka

odivodnni, vdecka odvodrsnost a etik’

2.1 Metody kriminalistické védy

Predmétem zkoumani kriminalistické ¢dy je zkoumani kriminalisticky
relevantnich zakonitosti objektivniho ésa, za delem jejich poznani a podani jejich
vykladu, s cilem vytvieni novych a zdokonalovani stavajicich metod. Kratistické
metody ¥deckého poznani je mozno refitldo tti skupin.

Prvni skupinou jsou obeé&moznavaci metody. Tyto metody jsou sgake s jinymi
oblastmi ¥deckého a praktického poznavani. Mezi tyto metéayime nap metody
pozorovani, popisovani, srovnavanigiemi, metody a Zjsoby logického mysleni. Do
druhé skupinyadime metody, které jsouqvzaté z jinych &nich oboii. Jde o metody,
které vznikly a jsou pouzivany v jinyckkdnich oborech. Metody jsou vSak tak obecné, ze
je mize vyuzivat 8kolik védnich obo#i, v¢etré kriminalistické ¥dy. Fipadné odchylky
vyuziti €chto metod, viiznych \¥dnich oborech, d¥e byt z@isobeno jinym charakterem
zkoumanych objekt Jako piklad mizeme uvést sociologické metody, matematicke,
fyzikalni, fyzikalre chemické, chemické, biologické a dalSi metodigtiTskupinou metod
jsou metody specifické pro kriminalistick&dy. Tyto gedstavuji skupinu metod, které
jsou vyuzivany pouze v oblasti kriminalistick&dy. Tyto metody byly vypracovany

speciali$ pro tsely kriminalistického zkoumartt-
Specifické kriminalistické metody jsou:
» ZevSeobetovani poznatk z policejni, vySébvaci a soudni praxe.

Kriminalistika pati mezi aplikované &dni obory a sfj ucel mize naphovat pouze

tehdy, pokud bude v neustalém kontaktu s praxiceplich, vySdbvacich a

2 TIPLICA, M., et al.Kriminalisticka taktika Praha, 1999, s. 8-9
2L STRAUS, J., et allvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 49-50
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justiénich orgaf. Frinos ¥dy spa@iva v tom, Ze zkouma vztahy a zakonitosti, dle
kterych ntize vypracovavat nové metody boje s kriminalitou.

o Tvardi ptizpusobovani a fetvaeni poznatk a metod ostatnichsd.

Moderni ¥da nashromaZzdila duSevni bohatstvi, vyuZitelné kéidhalovani,
vySetovani a prevenci trestné&innosti. Kvhodnému vyhledavani zdroje konkrétnich
védeckych poznatkz Sirokého spektragd slouzi kriminalisticka teorie. Tato teorie slegluj
rozvoj wdeckého poznani wipodnich, technickych a spdékenskych ¥dach a snazi se

v nich nalézt v3e, co je vyuzitelné pro potiranirimality.??

2.2 Metody kriminalistické praxe

Metody kriminalistické praktickécinnosti jsou tvéeny konkrétnimi systémy
metodickych, technickych a taktickych posiuprostedki a operaci. Jde o systém metod
uréeny k cileédomémurieSeni konkrétnich uloh kriminalistické praxe v @& poznani
trestnych¢ina a jinych kriminalisticky relevantnich udalosti.efg jako kriminalistické
metody ¥deckého poznani, Ize i metody kriminalistické preo&lenit do nasledujicichit
skupin.

Prvni skupinu fedstavuji obecné poznavaci metody. Tyto se vyjiziak
v kriminalistické &dg, tak i v kriminalistické praxi. Druhou skupinu rodtkriminalistické
praxe pedstavuje skupinarevzatych poznavacich metod z odliSny&dnich oboié. Zde
dochazi k vSestragj$imu vyuZiti €chto metod, nez je tomu v oboru jejich vzniku.
Z Sirokého spektraipvzatych metod jsou v kriminalistické praxi nejpmabeSi zejména
fyzikalni, chemické metody, ale také antropologickéantropometrickeé, zejménaip
identifikaci mrtvol, kosternich néléznebo pi patrani po pokeSovanych osobéach.
NejdynamétéjSi rozvoj vykazuji metody matematické a hlavimetody z oblasti
kybernetiky. TFeti skupinou jsou specifické metody kriminalistickgraxe, které
v kriminalistice gimo vznikly nebo se pouzivajigvazre v ramci vykonu kriminalistické
praxe. Zde maji hlavni postaveni metody kriminalisttechnického charakteru, které jsou

vyuzivany k vyhledavani, zajidvani a zkoumani materialnich stop a jinyckaii. Tyto

22 MUSIL, J., et alUvod do kriminalistiky Praha, 1999, s. 18
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¢innosti jsou pracovni naplni kriminalistickych tedki a experi z oboru kriminalistické

techniky?

2.3 Kriminalisticka stopa

~Kriminalistickd charakteristika trestnéhocinu je popisem kriminalisticky
relevantnich vlastnosti trestnéhkiinu, tj. takovych vlastnosti, které podstatovliviuji
proces tvorby stop a proces poznani trestnéhm.** Kriminalistika chape proces
trestného ¢inu jako jeden z materialnich jevobjektivni reality, ktery spiva ve
vzajemném fisobeni pachatele a jim uzitych preslki na jedné strana okolniho
prostedi i vwdomi lidi na stratdruhé. Vzajemnéysobeni &chto objekd neboli vzajemné
odraZzeni a fenasSeni jejich vlastnosti se projevujedtu jako zngny v materialnim
prostedi tzv. materialni stopy, nebo &ny ve wdomi lidf tzv. panitové stopy?

Kriminalistické stopy se &i na stopy materidlni a paifové. Materidlni stopy se
klasifikuji dle druhu kriminalisticky relevantniformace, kterou stopa obsahuje, s ohledem
na mechanismus vzniku stopy i dal&které faktory. Pagtovée stopy jsou ve ddomi
cloveéka. Tyto stopy vznikaji i vzajemném psobeniloveka a okolniho progedi?®

Za kriminalistickou stopu povazujememngnu v materialnim prosédi nebo ve
vedomi cloveka, ktera souvisi ficinne, mist nebo casov s kriminalisticky relevantni

udalosti, je zjistitelna a vyuZitelna s@snymi metodami, pragtdky a postupgy?’

Proces vzniku kriminalistickych stop, které vzniklysouvislosti s vySé&bvanou
udélosti, je objektivni a nezavisly na subjektucfejpoznani. Poznatky ziskané ze stop
muZeme proto pouzit jakoudazu g zjiSténi objektivni pravdy o vyS&ivané udalosti.
Vyznam kriminalistickych stop pro kriminalistickquraktickou ¢innost speéiva v tom, Ze
vysledek jejich zkoumani umije:

e vytvorit si vérohodnou pedstavu o celkové situaci a jednotlivych detaileg,

kterych doslo k udalosti trestnébiou;

2 STRAUS, J., et allvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s. 51-52

24MUSIL, J., et alUvod do kriminalistiky Praha, 1999, s. 35
% Tamté?, s. 75

26 STRAUS, J., PORADA, V.Systém kriminalistickych stopraha, 2006 s. 11-29
21 HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 31
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e vytvorit si predstavu o fyzickych a mentalnich vlastnostech patha o druhu a
zvlaStnostech prasdki, kterych bylo uZito v souvislosti s udalosti tregiocinu;

identifikovat konkrétni objekti zjistit jeho skupinovou fisluSnost.

Kriminalisticka stopa méa svou kriminalistickotecbkou a kriminalistickotaktickou
hodnotu a od ni odvozeny vyznam. Zasadni uphatrkriminalistického zjiSovani je
v procesu kriminalistické identifikaceiiRladi, kdy kriminalistické stopy vznikaji je velké
mnozstvi. Nafiklad pisobenim fun&nich ¢asti palné zbranna naboj v okamziku vyislu
dochazi ke vznikutiznych znak na nébojnici a #le a naopak dochazi k opathovani
funkeénich ¢asti zbran. Nebo tlakem rukglovéka na desku stolu dochazi k jejimuilpybu
a naopak feneseni nastot z této desky na rukudlovéka. Pohybemélovéka v obuvi,
dochazi ke vzniku otisk nebo vtisk na podkladu, po kterém se pohybuje a naopak
k opotebovani podeSve obuvi. Nasledné poznavani zaktineosmechanismu vzniku a
zaniku kriminalistickych stop, umagje vypracovani kriminalistickych metod a jim
odpovidajicich progedki, postum a operaci pro jejich zji&hi, zajistni, fixaci, zkoumani
a hodnoceni v zajmu rychlého a objektivniho odhahdyvySetovani a pedchazeni trestné

ginnostiZ®

2.4 Kriminalisticka identifikace

Teorie kriminalistické identifikace jecenim, které se zabyva obecnymi principy
ztotozovani fiznych objeki na zaklad jejich odra#, a to za Gelem ziskani trestn
procesnich a jinych idkazi. Proto ma obecny vyznam jak pro kriminalisticko&duw,
kriminalisticko praktickowinnost, tak i pro teorii trestnprocesniho dokazovanicehi o
kriminalistické identifikaci je specialni kriminalickou teorii, kriminalisticka identifikace
je specifickd metoda kriminalistické praktick#inosti. Teorii kriminalistické identifikace
tvori systém pojmi, zdsad a metod, ktery uminige wdecky utovat totoznost objekt
podle jejich odraz a vyuzivat &chto zjiSeéni pro &ely trestnihotizeni. Zakladem
kriminalistické identifikace je teorie vzdjemnéhouspbeni uplattna v teorii

kriminalistickych stop, ktera vyuziva kriminalistie teze o tom, Ze materialni objekty,

28 STRAUS, J., et alJvod do kriminalistikyPlzei, 2004, s. 77-146
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podilejici se na trestnétiinu (pachatel, jeho obuv, nastroje trestnélmu apod.), fisobi
v pribéhu trestnéhainu na jeho obklopujici WjSi prostedi, odrazi se¢imz vyvolavaji
uritou zmsnu — odraz. V kriminalistice maji tyto odrazy #&stji podobu stopy’

ZjednoduSed lze konstatovat, Ze jde o proceghém kterého se zji§je, kterym
konkrétnim objektem byla vytvena konkrétni kriminalistick& stopa. Vipehu tohoto
procesu dochazi ke ztotaivani objeki podle kriminalistickych stop a jinych zobrazeni,
ve kterém se hleda souvislost osoby nelgi \s kriminalisticky relevantni udalosti.
V oboru kriminalistika jsou za objekty identifika@®vazovany osoby, ztbta nebo ¥ci.
Pro identifika&ni (ely se vyuzivaji stopy materialni i stopy paiové, kdy stopy
materialni jsou vyuZivany v kriminalistické techmicstopy pamtové se nejastji
vyuZivaji v kriminalistické taktice. Teorie krimilstické identifikace vychazi ze zjsti,
Ze neexistuji dva naprosto shodné objekty, kterBan@anechat naprosto identické stopy.
Jednotlivé objekty se od sebe navzajem liSi svylastaostmi a projevy. Tyto skuteosti
dovoluji v kriminalistice pifadit po odborném zkoumanim jednotlivé stopy jedwmnth
objektim, které tyto stopy vytviiy. Druhym zjiS€nim, ze kterého vychazi kriminalistick&
identifikace je nezbytnost relativni stalosti olifek Kriminalistickou identifikaci |ze
provést pouze tehdy, kdyZz objekt, ktery kriminatisbu stopu vytvél je po ugitou dobu
relativrg nengnny.

Proces kriminalistické identifikace &@aa nalezenim a zaj&tim kriminalistické
stopy, jeji podrobné posouzeni afazeni do skupiny objekt Po odborném posouzeni
kriminalistické materialni stopy nasleduje polidefimnost speivajici v hledani objektu,
ktery stopu mohl vytviit. Po nalezeni objektu, o kterém gedpoklada, ze mohl konkrétni
kriminalistickou stopu vytviit se vytvdi pokusna stopa,ékdy se nazyva téZz srovnavaci
material. Tato stopa je v kriminalistické praktickénosti vytv&ena z dvodu, aby bylo
mozné co nejfesrEji napodobit mechanismus vzniku kriminalistické sto Pokr&ujici
fazi kriminalistické identifikace je vzajemné sréwdni kriminalistické stopy a
srovnavaciho materiaf.

Prostoro¥ ohranéené objekty Ize ztotoznit individuainprotoZze krord obecnych
vlastnosti maji i vlastnosti specifické. Obecnéstriasti @¢lime na skupinové, rodové a

druhové. Skupinové vlastnosti jsou spoié pro ugitou skupinu objekt. Toto znamena, Ze

2 STRAUS, J., et allvod do kriminalistiky Plzei, 2004, s 147
30 HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 37-38
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ztotozrénim bylo zjiS€no, Ze stopu zanechala blize rema obuv, psaci strgj pistole.
Rodoveé vlastnosti po ztotoami uriuji, Ze stopu zanechala sportovni obuv fikalvy psaci
stroj ¢i pistole. Druhové vlastnosti po ztot@im konkrété urcuji, Ze stopu zanechala
sportovni obuv zn. Adidas, Kikovy psaci stroj zn. Consul, pistol&Z raze 7,62. Oproti
obecnym vlastnostem specifické vlastnosti jsou ddéa@ jsou spjaty s procesem vzniku a
nasledném uzivani objéktJde o tzv. markanty, dle kterych je mozna kririgtiaka
identifikace. Mezi markanty patvady, poSkozeni a opravy objektu, nigké znaménka,
bradavice, tetovani, usfgmani papilarnich linii areéba i chybné vyslovovani¢kterych
souhlasek. Cilem kriminalistické identifikace jéepné ztotozni objektu a Ize ji jako
takovou definovat takto: cilem kriminalistické idiéikace je ztotoZwni konkrétniho
objektu, kdy dochazi k srovnavani materialniho kibjes materialnim nebo idealnim
odrazem jeho vlastnosti a dale k vzdjemnému por@migim zanechanych pevnycasti.

Proces kriminalistické identifikace nekdnpokazdé ztotoamim objektu nebo
jednozngnym vylowenim jeho totoZnosti, aletkdy jen zjiS€nim skupinové fislusnosti.
Takovy gipad nazyvame nedovrSenou identifikaci, ke kteizemojit z tznych divoda,
nag. zajis€na stopa je nekvalitni nebo zajisd stopa je poSkozena. Ne&elitejSimi
formami kriminalistické identifikace je identifikacznalecka a rekogfii. U obou forem je
objekt ztotoAovan pomoci srovnavaci metody. Cil u obou forenaje stejny, nehbu
obou jde o ztotoZzimi konkrétniho objektu. AvSak rozdilné jsou zdejskly poznavani,
kdy u znaleckého zkoumani je subjektem znalecy geuziva svych odbornych znalosti,
védeckotechnickych metod, prostiki a postuf, kdeZto u rekognice je subjektem
ztotozujici osoby, ktera ztotakje ukity objekt jen na zaklad znovupoznani. U obou
forem kriminalistické identifikace je procesnim gktem také i orgartinny v trestnim
fizeni, ktery je oprawm vyzadovat znalecké zkoumani nebo provadi rekognikon a
hodnoti jejich vysledky. V s@asné dob se i znalecké kriminalistické identifikaci stale
vice uziva poitatova technika, ktera umadje rychlé vyhledavani objektnebo Uzky
okruh objekii vhodnych pro kriminalistickou identifikaci, kteropak provadi znalec
srovhavacim zkoumanimi.

Prostudovanim zavazného pokynu policejniho prezidenl35/2001 a zavazného

pokynu¢. 100/2001 zjistime kompletni a podrobné gdedi existujicich a v trestnifizeni

31 MUSIL, J., et alUvod do kriminalistiky Praha, 1999, s. 116-120
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i dukazre uznavanych druh kriminalistickych expertiz, které slouzZi fqulevsim
k identifikaci osob a &ci:

- kriminalisticka mechanoskopicka expertiza,

- kriminalisticka trasologicka expertiza,

- kriminalisticka elektrotechnick& expertiza,

- kriminalisticka defektoskopicka a metalografickdpentiza,
- kriminalisticka balistick& expertiza,

- kriminalisticka expertiza #niho pisma,

- kriminalisticka expertiza pisma psacich giroj

- kriminalisticka technicka expertiza dokiad pisemnosti,
- kriminalisticka expertiza pravosti platidel a cenin

- kriminalisticka jazykovéa expertiza psaného projevu,

- kriminalisticka daktyloskopicka expertiza,

- kriminalisticka chemicka expertiza,

- kriminalisticka fyzikalr-chemicka expertiza,

- kriminalisticka pyrotechnicka expertiza,

- kriminalisticka biologick& expertiza,

- kriminalisticka geneticka expertiza,

- kriminalisticka antropologicka expertiza,

- kriminalisticka audioexpertiza,

- kriminalistick& videoexpertiza,

- kriminalisticka fotograficka expertiza,

- kriminalistick& p@itatova expertiz&?

Nize budou popsany kriminalistické identiféka metody, které jsou v praktické

kriminalistickécinnosti nejvice uzivany.

32 SAMAL,. P., et al Piipravnérizeni trestniPraha, 2003, s. 411
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2.4.1 Kriminalisticka identifikace osob

Osoby lze identifikovat prosdnictvim metod kriminalistickotechnickych nebo
kriminalistickotaktickych. Kriminalisickotechnickéetody jsou ty metody, které zkoumaji
a vyhodnocuji materialni kriminalistické stopy. ©Ofr t¢mto kriminalistickotaktické
metody zkoumaji a vyhodnocuji stopy paiové. Uzitim €chto metod Ize identifikovat

osoby i \&ci.

2.4.1.1 Kriminalisticka daktyloskopie

Kriminalistick& daktyloskopie je jednou ze zakladnikriminalistickotechnickych
identifikacnich metod, které v optimélnichtipadech vedou ke konkrétni identifikaci
osoby. Identifikace osob dle obrézpapilarnich linii byly znamy jiz starym lidskym
kulturdm. Napiklad ve staryclinskych kulturach bylytzné listiny vydavané tehdejSimi
panovniky opabvany na dkaz jejich pravosti otiskem papilarnich linii prgtanovnika?

Nazev daktyloskopie je odvozenierkych slov daktylos, neboli prst a skopein,
neboli vidsti.*® Kriminalistick& daktyloskopie jedda, ktera se zabyva obrazci papilarnich
linii na vnittni strag c¢lanki prsti, na dlanich a chodidlech. Tato metoda jéena

k identifikaci osob a je zaloZzena nédeckych zakladecltitdaktyloskopickych zakan

* na s¥té nejsou dva jedinci, kie by meli shodné obrazce papilarnich linii.
Veédeckym zkoumanim a vypty bylo zjiS€no, Ze pi existenci dvaceti
charakteristickych zndkv kreslg na jednomélanku prstu fichazi v dvahu asi 64
miliard riznych variant obrafc Tato mira pravgpodobnosti je svou individuélni
hodnotou dosti postajici pro kriminalistické Gely;

» obrazce papilarnich linii po cely lidsky zivoistavaji relativei nenénné. Kresba
papilarni linii je stalad po cely Zivot a zkoumanylo zjiStno, Ze obrazcetstavaji
nemeénné, se vdemi charakteristickymi znaky;

e papilarni linie jsou relativh neodstranitelné, pokud neni odstfiaa i cast&na

vrstva Kize. Pokud se odstrani nebo poskodi jen vrchni arigtze prst, odstrani

3 HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 41

3 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly ivodu do kriminalistiky a krimiissické techniky
Praha, 2003, s. 27

35 STRAUS, J., PORADA, V., et aKriminalisticka daktyloskopiePraha, 2005, s. 48
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se papilarni linie jen d@asre, papilarni linie se znovu obnovi. Obnoveni papilén

linii je mozné, pokud neni odstrara zarodéna vrstva kze.

»Daktyloskopie je obor kriminalistické techniky,rktekoumé& obrazce papilarnich
linii na vnitni strare poslednickilank: prst: rukou, a na dalSichlancich prsié rukou, na
dlanich a prstech nohou a chodidlech z hlediskeozidisti jejich vzniku, vyhledavani,

zaji¥ovani a zkoumani s cilem identifikovat osobu, kogisky vytveila“. %

Daktyloskopické stopy vznikaji fyzickym kontaktetasti lidskéhoda pokrytych
papilarnimi liniemi s gjakym prednétem, coz v kriminalistické praktick&innosti
znamena, ze ip jakémkoliv dotyku ¢asti lidského da pokrytych papilarnimi liniemi
s obecnym fedmétem dochazi ke vzniku daktyloskopickych stop. Batuhe vSechny
prednety jsou schopny dostate® presré prijmout obrazce papilarnich linii, se kterymi
priSly do bezprogedniho kontaktu. VySSi pragpodobnost vzniku technicky kvalitnich
daktyloskopickych stop, kterych lIze naslédnkriminalistického hlediska dale zajistit a
vyuzit, grichazi v ivahu na hladkych plochach, jako jeinaklo, porcelan, keramika,
hladké kovové fedntty, leSené devo, rékteré druhy plastickych hmot apod., nez na
objektech, které nejsou dostate hladké, pip. jsou nasdkaveé, jako je tomu hap textilii,
papiru, obeckhihrubych povrch a rekterych plastickych hmot,

Daktyloskopické stopy se na mistech trestnyctit vyskytuji jako stopy plosné
nebo plastické. Plastické daktyloskopické stopyikajh tlakem lidské pokoZzky pokryté
papilarnimi liniemi do mdkkého, tvarného materialu, napnezatuhlé nétové hmoty,
sklaského tmelu,cokolady apod. Plastické daktyloskopické stopyiipatezi stopy
viditelIné. Plosné daktyloskopické stopy jsou vitiée nebo latentni. Viditelné
daktyloskopické stopy vznikaji, kdyZ je pokoZka @g&na iznymi neistotami, jako je
nagiklad krev, barviva nebo inkoust &i fxontaktu pokozky sigdmétem vznikaji stopy
naneseniméthto neistot. Takto vznikaji navrstvené viditelné daktyopické stopy.
Opanym pikladem je situace, kdy s@ista pokozka dostane do kontaktu zaSpého
predmétu a cast neistot se z B sejme. V takovém to ffpad pak vznikaji odvrstvené

viditelné daktyloskopické stopy. Velkést daktyloskopickych stop vznika na mistétu

% STRAUS, J., PORADA, V., et aKriminalisticka daktyloskopiePraha, 2005, s. 49
3" SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 29
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pienosem potu z pokozky s vytemymi papilarnimi liniemi naiednt, se kterym se tato
pokoZka dostala do kontakiti.Pot je z 98 procent tven vodou a zbyvajickast tvdi
aminokyseliny, soli, m&ovina ac¢pavek. Jako iimeés pi kontaktu hbeti papilarnich linii

s jinymi ¢astmi pokozky, obsahujici tukoveé Zlazy, ulpivaji miibetech papilarnich linii
tukové castice, a tim vznik& potni substarica/zniklé latentni daktyloskopické stopy je
potreba nejprve zviditelnit. Latentni daktyloskopick®&py je mozno vyhledat v mnoha
piipadech pomoci Sikmého @theni. Ri vyhledavani latentnich daktyloskopickych stop je
nutné vychéazet z myslenkového modeluisgbu spachani trestnélimu a dale je nutné
predpokladat existenci daktyloskopickych stop.

Pri  zviditelnéni latentnich daktyloskopickych stop se vyuZiva ikginich,
fyzikalne-chemickych a chemickych metod. Fyzikélni metodiy zpiStovani gitomnosti
daktyloskopickych stop vyuZivaji adheze, j@énmamletého praSku a potni substanci stopy.
Tyto stopy se zviditaéuji tak, Ze se suchym &eckem, na kterém je naneseno malé
mnozstvi prasku, jendrpretira misto, kde sergdpoklada mozna existence daktyloskopické
stopy. Naneseny praSek se na &tpachyti, a tak se stopa zviditelni. Takova metoetai
naranda, ale vyzaduje ditou zkuSenost, protoZefipchybném provedeni nelze zpravidla
postup opakovat. Wezity je zde i jednosimny pohyb Stteckem, na jehoZ konec se nanese
pouze velmi malé mnoZstvi prasSku. Jako vyvolavaraSek se neéastji vyuziva
argentorat, coz je vlastnemre mlety hlinik. Dale se pouZivaji saze, grafit, zeke piliny,
bronzové prasky nebo karborafili mleté zivatiSné uhli. Jaky prasek séi pyvolavani
kriminalistickych stop uZije, zavisi na rozhodnuwfiminalistického technika, podle
povrchu pednetu, na kterém je daktyloskopicka stopa. Fyzikathemické metody ip
zjiStovani itomnosti daktyloskopickych stop vyuZivaji jodovycpar nebo par
kyanokrylatu. Sublimaci jodu Ize zviditelnit dakdgkopické stopy na papiru, oproti tomu
kyanokrylatové péary se vyuZivaji na zviditah daktyloskopickych stop na wigich
hmotéch, hladkychipdnetech, kovech apod. Chemické metodyzpistovani gitomnosti
daktyloskopickych stop vyuZivaji vlastnosti dumsinu stibrného a ninhydrinu. Qb
chemické latky se uzivajiipzjistovani daktyloskopickych stop na papiru.

Viditelné a zviditeldné daktyloskopické stopy se z#jif negastji

fotografovanim, sejmutim na daktyloskopickou fdligiipadré i odlitim. Daktyloskopické

3 HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 42
39 STRAUS, J., PORADA, V., et aKriminalisticka daktyloskopiePraha, 2005, s. 133
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stopy se provadi&nymi fotoaparaty, kdy fotoaparat musi byt ugistak, aby rovina
daktyloskopické stopy byla rovn&na s rovinou fotografického materialu ¥igiroiji.
Fotograficky je mozné zajistit téth vSechny nalezené daktyloskopické stopy, nesmi se
vSak zapomenout naifmzeni netitka k fotografické stofy Daktyloskopickou folii tvei
nosna papirova nebo plastova vrstva, na které jesttma vrstva Zelatiny. Ta je kryta
priahlednou plastovou snimatelnou blanou. Folie jsoidlwny véerné a bilé bag/nebo
také jako pithledné. Odlévani stop je mozné u stop plastickyelyraznym reliéfem.
K odlévani &chto se pouZivajiizné plastické hmoty, n&isgji Lukoprén:®

Daktyloskopické stopy p#tmezi kriminalistickotechnické stopy, které Izelme
snadno zniit, a to gedevSim stopy latentni, a to vzhledem Kk jejich atai viditelnosti.
Proto je dlezité, @i praci na mist ¢inu, venovat této skutosti maximalni pozornost.
Vyskyt latentni daktyloskopické stopy je mozné vietimsto pouze igdpokladat, proto je
nutné se pohybovat na mistinu obezetrg, tak aby nedoSlo k poSkozeni neboceni
piitomnych, zejména latentnich daktyloskopickych $top

Pro vyuZiti daktyloskopickych stop pro identifikacisoby je dlezity patet
markanti, které se nachazeji v kazdé daktyloskopické éstdpodle potu markani

se daktyloskopické stopyld na:

» upotebitelné k identifikaci, obsahuji nejm&deset identifikénich znak a mohou
v trestnimiizeni slouZzit jako tkazni prostdek po provedeném identifikaim
zkoumani;

e casté&n¢ upotebitelné stopy, obsahuji sedm az dadentifikatnich znaki, stopy
nemohou byt pouzity jakou#tazni prostedek, ale poskytuji informace taktického
charakteru a s vyuzitindghto Izefadu podeielych osob vylotit;

* neupotebitelné stopy, které obsahuji sedm a &dentifikatnich udaj.
V praktické kriminalistick&innosti daktyloskopie umakije:

» identifikaci osob dle stop a otiskzanechanych na mistech udalosti;

“*HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 42-44
“1 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 31
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* identifikaci mrtvol neznamé totoznosti, pokud jsobrazce papilarnich linii na
jejich prsteckei dlanich zgisobilé k ziskani otigk které jsou vyuZitelné v procesu
kriminalistickotechnické identifikace;

e ZjiSteni, zda zajid&na daktyloskopickd stopa nebyla vyitena osobou, kterd se
v minulosti dopustila doposud neobjasa trestn€innosti;

» v nékterych gipadech Ize rozhodnout o tom, od kterého pestderacast pokozky

pokryta papilarnimi liniemi vytvisla daktyloskopickou stopu.

V praktické kriminalistick&innosti jsou nejastji navzgjem porovnavany:

a) daktyloskopické stopy zaji&té z mista trestnéha@inu s kontrolnimi otisky
vytipovanych osob, pod&adych nebo tzv., domacich osob. Otisky domacich oso
jsou po ukonieni daktyloskopické expertizy znehodnoceny;

b) daktyloskopické stopy zajité z mista trestnéhdinu s otisky osob, jenz jsou
fixované na daktyloskopickych kartach, které jsdazeny v daktyloskopickych
registracich;

c) otisky konkrétni osoby v daktyloskopickych registcdn Interpolu nebo cizinecké
policie;

d) otisky zajis€né od osoby neznamé totoznosti nebo mrtvoly syfisiovanymi na
kartach v daktyloskopickych registracith.

Hlavni daktyloskopické vzory na jednotlivych mrst jsou charakterizovany takto:

1. Oblouk — je tvéen obrazci papilarnich linii, které probihaji ody#ho okraje otisku
prstu k levému okraji, kdy versidovécasti se mohou zvedat nebo iitmbrazec,
ktery svym vzhledemifpominaji nap. smrk a poté aft klesat.

2. Otewena smyka vlevo — vzor je tvieen otevenou smykou vlevo, delta je vpravo.
V¢étSina papilarnich linii tohoto vzoru shuji z levého okraje otisku prstu, prochazi
uprosted mezi deltou a daktyloskopickymiresiem otisku a po nasledném opsani
pulkruhu se vraci oft levou stranou otisku.

3. Otewena smyka vpravo — jde o obdobny vzor jakym je vzoR, ale smyka je

otewena vpravo a delta je na leve stratisku.

“2HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 44-45
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4. Vicedeltovy vzor — takto jsou oz¥mvany vSechny otisky prist které maji dv a
vice delt.

5. Uzawena smyka vlevo — vzor je tvien nepravidelnym obrazcem papilarnich linii
s deltou na pravé stranVznika ze vzorw.2 nejmeég dvojnasobnym uzaenim
smycky nebo nejméntrojndsobnym napojenim papilarnich linii na smitsmyku.

6. Uzawena smyka vpravo — tento vzor je tven také nepravidelnym obrazcem
papilarnich linii steja jako u vzoru¢.5, avSak delta je uméta na levé stran

otisku®®

Kidentifikaci osob jsou v praktické kriminaliski€ cinnosti vyuZivany
daktyloskopické sbirky, které jsou v klasické potlob tvoreny  sbirkami
mohodaktyloskopickymi a sbirkami dekadaktyloskopiok Na daktyloskopickych
kartdch v monodaktyloskopickych shirkach jsou wnistotisky poslednickilanka prsti
rukou, a to jednak jednothy tak i na rubovéasti karty jsou otisky poslednich dvéidnki
prsii pohromad. Oproti tomu na daktyloskopickych kartach v dekdagdaskopickych
sbirkdch jsou pohroma&d umisgény otisky vSech poslednicttlanki prsti rukou
daktyloskopované osoby a na rubové sti@to karty je vypracovaniédni popis osoby.

Modernizace ve vyhledavéani v evidenci daktyloskkpeh karet nastala koncem
roku 1994, kdy byl pro pegby PolicieCeské republiky zakoupen daktyloskopicky systém
AFIS 2000 (Automated Fingerpint Identification Sjsf), vyrobek americké firmy
Printrac. Jde o automatizovany ¢ftacovy systém, ktery vyhodnocenim obrazc
papilarnich linii a jejich porovnanim s obrazci atabézi vybira ghem rékolika minut
nejpodobujSi obrazce, které jsou naslédiaktyloskopem porovnavany.

Vyznam daktyloskopie jefpdevSim v tom, Ze pomoci obrézgapilarnich linii je
moznda identifikaceclovéka. Toto poznani v kriminalistické praxi znamena Znast
identifikace pachatele trestnélimu, nezndmé osoby nebo mrtvoly, ale i vyeni rady
podezelych z @asti na vySébvaném trestnéntinu, steji tak, jako vylodeni tzv.
domacich osob, které se na mistiminalisticky relevantni udalosti pohybovaly ewdadu

se svym vztahem k tomuto mistu.

* STRAUS, J.Kriminalisticka technikaPraha, 1993, s. 38-39
* SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 33
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2.4.1.2 Portrétni identifikace

Portrétni identifikace je samostatnotésti kriminalistiky, kterd ma vlastni
kriminalistické stopy a disponuje vlastnimi krimiistickymi metodami. V systému
kriminalistiky je z&azena. V minulosti se objevily snahyiadit portrétni identifikaci
k rekonstrukci, coz vedlo z n&gsného pochopeni podstaty kriminalistického zkouman
portrétu. Kriminalisticka rekognice nezkouma pdrtréoby, ale vyuziva pouze pozorovani.
Portrétni identifikaci osob rozumime Zjp&ani osoby dle jejich #sich znaku, které jsou
relativre stale.

Zakladem zkoumani a popisu zidakdského &#la tvai antropologické metody,
které dlime na antropometrické metody a somatoskopickéodyet Antropometrické
metody vyjaduji antropometrické znaky na zakéadjisteni kvantitativnich hodnot, jako
jsou miry, oblouky, dhly apod. Somatoskopické megtodkoumaji kvalitativni
charakteristiky, jako jsou stav, vyvoj, velikosgbo nepitomnost uéitého znaku lidského
téla.®

Kazdy clovéek je dle antropologického hlediska charakterizovdadou
morfologickych a metrickych znék jejichz souhrn se nevyskytuje u Z2adné jiné osoby.
Souhrng se tyto znaky nazyvaji jako znakyesné.

VngjSi znaky osob je moZnéld na:
. statické znaky, které jsoudemy stavbou jednotlivychasti €la, zejména obtleje.
Tyto Ize zji§ovat a popisovat, i kdyZ je popisovana osoba wiklid
. dynamické znaky, které se hodnoti jeft pohybu osoby a jsou dany projevem
dynamického stereotypu. Sem ipatag. styl chize, zmisob gestikulace a mluvy
apod.
V kriminalistické praxi se portrétni identifikaca jeji identifika&ni prostedek
realizuje v podstétpii pInéni nasledujicich ukal
a) péatrani po osobéch;
b) identifikace Zivych i mrtvych osob - zjiti totoZznosti zadrzené osobyneznameé
mrtvoly.
Fxi identifikaci osob jde v kriminalistické praxi gto ukony:

*SHEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 47
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a) Iidentifikace osoby pachatele jinou laickou osobmeiastji svédkem nebo
poskozenym;

b) identifikace mrtvoly neznamé totoZnosti laickou loso, nefastji piibuznym ¢i
znamym;

c) identifikace mrtvoly neznamé totoznosti znalcem;

d) identifikace osoby znalcem dli¢gulloZzenych fotografit®

Dale Ize popisovat zvlastni znameni. To jsou tékewgjSi znaky, které vznikaji
jako anomalie, které jsou Wto vrozené nebo ziskan€&Hem Zzivota. Velky vyznamip
kriminalistické identifikaci osob maji pro svoji padnost a jedirimost. MiZzeme je rozélit
na anatomické a fuki. Anatomické jsou nd&p hrb, zkraceni kafetin, bradavice nebo
tetovani. Mezi funéni setfadi r&kovani, koktani, kulhani apod. VSechnygpgh znaky,
které charakterizujtlovéka nemaji stejnou identifikai hodnotu. Anatomické znaky maji
vétSi vyznam pro identifikace osob, nez znaky fimik protoZze pokud chceme popsat
zpasob cliize neboreti musimeclovéka, kterého popisujeme, ddpri chizi nebo slySet
mluvit. DalSim divodem je, Ze fundni znaky nejsou dostate trvalé a mohou se énit,

nag. zpisob cliize miZe ovliviiovat obuv, stav cesty, Unava, apod.

Obsah portrétni identifikace tkio

» vzajemné porovnani dvou fotografii,

e porovnani fotografie s Zivou osobou.

DalSi moznosti zhodnoceni vysledku kriminalistioiortrétniho zkoumaniime
byt porovnani fotografie s obrazem v p#imPorovnani je vykonavané za podminek, které
v8ak nespluji naroky kriminalistického zkouméni. Uvedeny pim vyuZiva
kriminalistické rekognice, ale jeho ug@dani a technické provedeni jeege procest
stanovené a patk jiné metod kriminalistického zkoumani.

Pri popisovani osob jeddezité postupovat systematicky, aby byly ugagntakové

Udaje o kazdé osebaby byl gipadny omyl vyloden. Ten, kdo popisuje osobu, se musi

6 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 35

33



7 v Z

snazit popsattzné ¢asti €la tak, aby nebylo mozné najit &lpodobné osoby, které by
nently zadné rozeznavaci znaky. Podle subjektu, kbenyis osoby podava, rozliSujeme
dva zpisoby popisu:

» Uredni popis, ktery je kvalifikovany;

» laicky popis, ktery je ozrtavan za nekvalifikovany.

Utedni popis vyhotovujerédni osoba, né&astji kriminalisticky technik, ktery je
k tomuto speciakh vySkoleny. Tatocinnost vyZzaduje schopnost pozorovani a vnimani
jednotlivych charakteristickych znékznalost terminologie k co négsréjSimu vystizeni
jednotlivych charakteristickych znak Popis se zaznamenava daiamnych formuléi.
Zdrojem informaci byva objekt, osoba, mrtvola nédjach fotografie, tedy zdrojiimy —
objektivni. Takze tedni popis vznika jako vysledekiimého pozorovani. Vyhodou
tiredniho popisu je to, Ze ten, kdo vyhotovujedini popis, ma moznost si popisovanou
osobu prohlédnout, fiie s popisovanou hofkig sledovat zfisob chize, gestikulace apod.

Utedni popis obsahuje Udaje, jako jselegna vyska, hmotnost, postava, zdanlivé
st&i, tvar lebky, oblkej, vlasy,celo, ob@i, oci, nos, vousy, Usta, rty, zuby, brady, ruce,
nohy, clize, drzenida, zpisob mluvy a znaloste¢i, zvlaStni znameni a tetovani. Tyto
Udaje se zapisuji do ,Formu&popisu osoby*.

Laicky popis obsahuje informace o &&ich znacich od osoby, ktera #ia nebo
pozna objekt popisovani¢mito osobami byva sdek, poskozeny, znamy pribuzny. Jde
o zdroj zprostdkovany, tedy subjektivni. Laicky popis ziskavéathy pracovnik policie
vyslechem laické osoby k popisu jiné osoby. Vys§jiti ziskdva co neipsrgjSi popis
vSech vijSich znaki, zvlastnich znameni a Udajeé¢dka pak pevést do terminologie
tiedniho popisd’

V pripact identifikace mrtvoly neznamé totoznosti se el mrtvola na mist
nalezu fotograficky zadokumentuje spol& sokolim a néasledn topograficky
dokumentuje dle zasad kriminalistické dokument&akud to neni nutné, nema se mrtvola
na mis¢ nalezu svlékat. Toto se provede #@Zpitvé. Fi popisu mrtvoly se dodrzuji stejné
zasady a postupy, jakdigpopisovani Zivé osobft?

Na vyhotoveni grafického portrétu osoby dle vygahswdka se v satasné dob

“"HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 47-49
“8 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 40
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pouZivaji fizné gistroje a z&zeni k vyhotoveni portrétu. Mezi nejzn&8i metody i
pristroje na vyhotoveni portrétu patnagiklad grafickda metoda, kde je na zakiad
swdkova popisu hledané osoby kreslen portrét, kteeglkkvalifikovany vytvarnik. DalSi,
mére vyuzivanou metodou je metoda plasticka. Tato neesuitiva v tom, Ze na zaklad
vypowdi swdka odbornik modeluje hlavu hledané osoby. Tatmdeefje velmi obtizné a
narana, neb6é kazda nefesnost, které se &lek [ popisovani hledané osolyasto
dopousti, mZe podstath zmenit celkovou podobu. Siroce vyuZivanou metodou je
fotomontaz, ktera j&asto vyuzivana stbvacimi prostedky. DalSi metodou je metoda
skladaného portrétu. Zde je vyuzivana Wgtai technika, kdy se k sestaveni portrétu
vyuzivaji obrazy ddich obliejovych ¢asti, které jsou uloZeny v obrazovém katalogu
Vv pantti pocitace. Tyto partie Ize libovok kombinovat. Mezi nejzna#si aplikace pdt
systém PORIDOS, ktery je aen pro pateby kriminalistické identifikace k sestaveni

portréti, zejména hledanych osob a systém Identit*it.

2.4.1.3 Kriminalisticka biologie

Kriminalistick&d biologieieSi slozité otazky, které jsou spojené s vyhledidwan
zaji¥ovanim, zasilanim a zkoumanim rewjSich druti biologickych stop a
srovnavacich material které pochazeji zorganigmlidi nebo zvat, pipadre
piisluSejicich rostlinnym materiah. Na mist cinu lze nalézt biologické stopy, které
pochazeji z organismu pachatele¢tobebo i biologické materidly zkdcihoci rostlinného
puvodu. Res veSkery pokrok v oblasti kriminalistické biolegse zatim, az na vyjimky,
nepodéilo nalézt zgsob, jak z nalezeného biologického materialu ndazlbiologickych
zkoumani zjistit individualni identifikaci¢lovéka. Identifika&ni proces je zpravidla
zakorten ugenim skupinovéipslusnosti. K individualni identifikacilovéka Ize dosgt jen
za optimélnich podminek. Nejcastji se biologicky material zkouma pro peby
identifikace osoby, ale mohodighazet i v Gvahu i jinéivody, jako jsou nap stanoveni
doby smrti pomoci hmyzi faunyi rostlinné fléry na mrtvole, fikaz pohybu osoby

Vv uréitém prostoru za pomoci prokdzani rostlinnyghzivociSnych stop na jejim a@stu,

**HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 49-51
%0 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiisgické techniky
Praha, 2003, s. 84
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zjistenim kriminalisticky relevantnich informaci z kostého materialu apod. Biologicky
material nizeme z hlediska kriminalistiky rozlit do nékolika skupin:

» Biologicky materidl, ktery pochazi z lidského orgsamnu

Dle odloweni od organizmu jej Ize daleld:

a) Materidl volre odlowieny od organizmu. Nap mca, stolice, pot, sliny, slzy,
ejakulat, vypadlé vlasy a chlupy, apod.

b) Material, ktery byl oddlen od organizmu za pouziti &8iho néasili. Nap krev,
¢asti tkanici orgam, vytrzenéci oddlené vlasy, chlupy a nehtgasti pokozky,
plodovéa voda, mozkomisni mok apod.

c) Biologicky material z mrtvé osoby. Napmrtvoly, ¢asti mrtvol, kosterni nalezy,
jednotlivé kosti. Zde v této oblasti kriminalistiekbiologie pimo souvisi se

soudnim lék#stvim a antropologii.

» Biologicky materiél, ktery pochazi ze refe.

S €mito biologickymi materialy se v ramci kriminaliské biologie setkdvame
negastji pii vySetovani mikroskop zajighych z mista&inu, kde je podeezni, Ze se jedna
o biologicky material lidskéhotwodu. Po vylodeni moznosti, Ze se nejedna o lidské
stopy, byva wtSinou zkoumani ukateno. Velmicasto byva objektem kriminalisticko
biologického zkoumani hmyz, ktery se vyskytuje névolach, ktery slouzi k odhadu doby

smrti.

» Biologicky materiél, ktery je rostlinnéhoapodu. Biologicky material, ktery je

rostlinného fivodu je v kriminalistice velmi vzacny a jeho zkoumhi sporadické.

Zajiskni biologické stopy Ize proveést dito tim, Ze se zajisti celyrgdmet, piipadré
cast pgednttu, kterd se oddi odiiznutim nebo odshnutim ¢i odlomenim. Druhym
zpisobem zajigini biologické stopy je sejmuti biologické stopy. tdolze provést
mechanickym zajighim stopy odloupnutiméi prenesenim pomoci pinzety nebo

z

prenesenim biologické stopy pomoci roztoku na vhoursg. V tomto gipad se pouziva
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mirné¢ nasékla gaza destilovanou vodou, kterou se bichkagstopa sét. Nasledd se ususi
pii pokojove teplal.

Pro zajis&ni objektivnosti vysledk zkoumani je nutné stejnymignbem a stejnou
metodou zkoumat i podkladovy material.

Budoucnosti kriminalistické biologie je molekulargenetika, zkoumani DNA
(deoxyribonukleova kyselina). Metoda analyzy DNAspova moznosti identifikace
biologického materidlu z pouhéhocavani skupinoveé fislusnosti na wovani konkrétni
osoby. V deoxyribonukleové kysedinsou utitym zpisobem zakodované informace o
vSech ddi¢nych znacich organismu. DNA je nositelem genetickérmace, kdy u dvou
lidskych jedindé je odliSna. Rirmérny pacet rozditi u dvou jeding, ktefi nejsou pibuzni,
je piblizné deset milio. Tento fakt byl hlavnim w/odem, pré byly metody analyzy
DNA zavedeny do kriminalistické praxe. V sasgné dob umoziuji metody analyzy DNA
zjistit pavod biologickych stop se stejnou jistotou, jakowskpguje daktyloskopie. V roce
2002 byla VCR zavedena Narodni databaze DNA, jejimz hlavniimos jeu piipadi, kdy
jsou zajisény pouze biologické materialy, ale chyibpodezelé osoby, skdci, jiné typy

stop, nebo nejsou znamy jiné okolnosti, které dicpamoznily véc objasnit.

2.4.1.4 Identifikace osob dle réniho pisma

Podstatou zkoumani pisemného projevu v kriminekiét praxi je identifikace
pisatele podle grafické nebo jazykové stranky ruskopindividualnost pisemného projevu
je prokazana na zakladllouhodobych zkuSenosti. Podstatou relativni stétokopisu je
uceni o pohybovych navycich a o dynamickém steregtiprrym se rozumi opakovany
systém reakci organismu na opakujici se podminkgrykma kazdycloveék fixovan
v mozkové kie ¢lovéka, a proto seippsani nejedna o ,rukopis®, ale o ,mozkopis”. Ptsm
je produktem centralni nervové soustavy a nezal@idom, zda je psano rukou, nohou nebo
usty, pokud autor dosahl plné piseé zralosti &chto orgah. Tato zjiséni byly wdecky
prowteny. Réné psany projev ma stranku grafickou a jazykovou, kdgky grafického
projevu jsou identifikénimi znaky pisatele, zatimco znaky jazykového pwje
charakterizuji autora. fPkriminalistickém zkoumani pisma se u tohoto pdivanalyza
sméru a plynulosti pohybu, velikost pohybu, vyi@édého jeho vySkou aikbu, dale

lokalizaci pohybu, coZz znamena unagtpisma v prostoru. Prakticky to znamena, Ze kazdé
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pismeno zkoumaného dokumentu se analyzuje jak sammpstak také v navaznosti na
piedchozi i nasledujicfst dokumenta?

Zkoumanim raniho pisma je moZzné identifikovat jak pisatele, takautora.
Pisatelem je osoba, ktera text skutenapsala. Autorem je osoba, ktery text vymyslela.
Casto byvé pisatel i autor jedna a tataZ osobagladert to neplati. Pisatele Ize ustanovit
zkoumanim grafické stranky dmiho pisma. Autor byva identifikovan zkoumanim

lexikalni, gramatické, syntaktické a dal3ich stkéteatu>?

2.4.1.5 Kriminalisticka fonoskopie

Lidsky hlas jeclovékem artikulovany zvuk, ktery slouZi ke vzajemné kmikaci
mezi lidmi, za delem vymény myslenek a informaci. U lidského hlasu dochazi
k produkovéani zvuku nejvicetipvydechu. UZitim natici techniky mohou byt zachyceny
jeho charakteristiky jako vySka zakladniho tonujimta spektralni frekvence, sila zvuku a
doba intonace. Podstatou kriminalistickych fonoskkjch zkouméani lidského hlasu je
skut&nost, Ze je mozné vyhledat na zvukovém zaznamuStnilZnaky, tyto nasledn
graficky zobrazit a pomoci &fici techniky uéit ty znaky, které jsou charakteristické jen
pro jedinou osobu. Kriminalistick&d fonoskopie jetowou kriminalistické praxe, kterd se
zabyva zkouméanim lidského hlasu a dalSich stophamagnanych na zvukovych
zaznamech, s cilem zjistit identitu zaznamenandasuha mluvici osoby. Fonoskopické
zkoumani lze roz#lit do tti oblasti, a to na zkoumani hlasovych préjesoby, zkoumani
zaznamovych prosdki nebo zkoumani dalSich stop, které jsou v soutislos
s kriminalisticky relevantni udalosti.

Moznosti kriminalistické fonoskopické identifikacgsou pon&rné rozsahlé.

V oblasti zkoumani hlasovych projevosoby na zéklad analyzyieci Ize typovat ¥k,
vzcklani, pivod, povolani, bydlig osoby, identifikaci osoby, zjidvat pravost
magnetofonovych nahravek nebo @jigat obsah nekvalitnich nahravek. V oblasti

zkoumani zaznamovych préstlki je mozno typovat prostor, ve kterém byla nahravka

L HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 51-52
%2 SUCHANEK, J. Kriminalistika, kriminalistickotechnické metody eoptredky,Praha, 1999, s. 76
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parizena, typovat druh magnetofonu, kterym byla natagwovedena nebo dit, zda dv¥

asti magnetofonového pasku tiigeden celek a dalsf

2.4.1.6 Kriminalisticka odorologie

DalSim od¥tvim kriminalistické techniky, ve kterém je cilermdividualni
identifikace osob a &i na zaklad jejich pachu je kriminalisticka odorologie.
Kriminalistick& odorologie zkouma vznik, vyznam kastnosti &lesného pachdloveka,
rozvoj metod zaji®vani pachovych stop a jejich zkoumani za pomodilygickych
pristroji. Pach je tedy mozné definovat jako plynnou latkiera je po dosazeni dité
koncentrace, schopna vyvokithovy vjem ¢lovéka ¢i odpovidajici odezvu zkéte nebo
odezvu analytickéhoifstroje>*

,<Odorologie je wdeckym oborem, jehoZganetem zkoumani je vznik, vlastnosti a
sloZzeni pachu, které mohou byt analyzovafigtipjovou fyzikald chemickou analyzou,
nebo urovany (ztotoZovany, detekovany) na zakéadorganoleptické (smyslové)
schopnosti Zivéichiz vnimat ¢aste’ky pachovych latek ozéiavanych pojmem odoranty,
které se p urcittm objemu a koncentraci odlyi do okolniho ovzduSi (atmosféry).
Kriminalistickd odorologie je oddtvim kriminalistické techniky zkoumajicim vznik,
fyzikalni vlastnosti a chemické slozeni pachu osolsci s cilem ufit jeho skupinovou

prislugnost nebo individualni identifikaci®.

.Lachem se z kriminalistického hlediska rozumi podidpaenych nebo
odsublimovanych molekul nebo atpnkteré se vyskytuji ve vzduchu, a které svym

chemickym sloZenim dostéie charakterizuji objekt, ze kterého pochazéfi“.

Dulezitymi vlastnostmi pachu jsou jehalitelnost, kdy kazdy podil ma shodnou
strukturu a vlastnosti, rozpustnost v jinych latkacag. v chloroformu nebo etyléteru, dale
schopnost vytvét snési, schopnost ulpivat na povrchu nepropustnyctklatschopnost

pronikani do struktury porézni latky. Hlavnimi zjrdidského pachu jsou plicni a kozni

3 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly ivodu do kriminalistiky a krimiissické techniky
Praha, 2003, s. 91-92

> HEJDA, J. et alZaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 64

® STRAUS, J., KLOUBEK, M.Kriminalisticka odorologiePlzei, 2010, s. 26

% SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 96
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dychani, exkrementy, vy#Bky orgari vnitini sekrece, krev, poceni, vggovani kozniho
mazu a odltiovani koznich Supinek z povrchila, vlasi a ochlupeni.

Pro ¢eskou kriminalistiku je plicnici kozni dychani malo vyznamné. Ra&in
exkrementy a krevni stopy nejsou pro kriminalistickodorologii z dvodu technické
obtiznosti pi manipulaci a jejich uchovani¢jak vyznamné a nejsou v kriminalistické
odorologii vyuzivany. Tyto byvaji vyuzity v jinycbborech, nafiklad v soudni toxikologii
nebo krev byva zaji8ha jako stopa biologickéhaipodu. Nejdilezit¢jSim zdrojem lid-
ského pachu, a tedy i tpodcem pachovych stop je kozni povrch lidskélla & to
z daivodu svych funkci, kterymi jsou poceni, v§twani kozniho mazu a odlovani
povrchu €la ve forng koZnich Supinek, vld@sa ochlupeni. Vlivem fyziologického jevu,
kterym je regenerace lidské&e jsou z lidskéhcila negetrzitt odlwwovany mikr@éstice,
které jsou nosi genetické informace ¢lovéku. Pokusy bylo zji$nho, Ze z&la zdravého
¢loveéka se Bhem jedné hodiny fize uvolnit 0,5 az 2 g pokozky, a také stovky Supine
lupt. Tyto Supinky jsou dlezitym nostem pachové stopy a vyttiapachovou stopu
¢lovéka i na mistech aifpdmetech, se kterymi né@el pimo do styku, postaije, Ze se
pohyboval v jejich bezpragdni blizkosti.

Mezi kozni Zlazy, které jsou z hlediska kriminatiké identifikace dlezité, nalezi
mazové Zlazy. Tyto se rastji vyskytuji v kazi obliceje a vlasat&asti hlavy. Tyto
mazoveé Zlazy chrani lidskou pokozkie@ vysychanim, a proto produkuji maz.

Nejdalezitéjsi nost pachu pro &el kriminalistiky je lidsky potCesky wdec a Iéka
J. E. Purkys, jako prvni popsal spiralovity tvar Zlaz a daleedl Ze na povrchu lidského
téla se vyskytuje od 2,5 az 3 milibrvylseni potnich zZl4z. Polutanty pachu lze pro
potreby kriminalistické odorologie konzervovat po dolkdy jsou vyl&ovany svym
zdrojem. Doba oditravani pachu je zavisla na charaktetinquinich podminek, ale také na
charakteru progedi, které zdroj pachu obklopuje. Aby bylo mozné lufanty
v kriminalistické odorologii vyuZzit, je nutné néjde vymezit misto, kde pach formou
polutanti unika do prosedi. V praxi pro Gely individualni identifikace vySébvatel ve
spolupréaci s kriminalistickym technike vySkolenym pracovnikem zZiedpokladaného
mista uniku, tento pach izoluji, jimaji a fixuji eédsorbentu. Tento je nasl€édmoZzen do
pachové konzervy k nasledné mozné individudlni tilkaci prostednictvim speciak

vycviceného psa.
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Duvodem pré byly metody pachovych konzerv v kriminalistické oodlogii
zavedeny je zejména uchovani porovnavani pach@py st porovnavani vzoikpachu
s cilem zabranit jejich vytrani, kontaminaci a degradaci. Na principu vyugéathovych
konzerv dochazi k metodam individualni pachové ftifikace osob, kdy odborna
kriminalisticka literatura pouzivd pro tyto metodydborny pojem kriminalistick&
olfaktorika. Kriminalisticka olfaktorika je metodolriminalistické techniky, ktera je
uzivana k individualni identifikaci osoby, majicktah k udalosti, ktera jetr@dmétem
trestnihorizeni. Olfaktoricka metoda pachové identifikacegéozena na poznani, ze kazdy
¢loveék je nositelem individualniho pachu a zanechavai achovou stopu jako hmotny
odraz sv&innosti na mistech svého dote&upohybu, nezavisle na svéliu Olfaktorické
porovnavani paaghse provadi s vyuzitimichovych vlastnosti speciarnycviceného psa,
ktery porovnava pachové stopy a vzorky pachu ¢gmranych osob, které jsou fixovany

v pachovych konzervacH.

Kriminalistickd odorologie zkouma pach pomodizmych metod¢i prostedki a
dale tento porovnava s pachem konkrétniho objek&i.zkoumani pachu jsou uzivany
metody objektivni a subjektivni. Subjektivni metoppu zaloZzené na zkoumani pachu
pomoci laboratornichifstroji, které vSak nejsou rozpracovany do takové miry,jalbylo
mozné Bzn¢ vyuZivat. Proto sedin¢ vyuzivad metoda objektivni, ve které se vyuZivaji
specialg cvic¢eni psi. Oproti lidskym padim je sloZzeni padhvéci jednodussi a stalejSi
z davodu, Ze ¥ci zpravidla neréni své vlastnosti natolik, aby se v jejich pachoj@rovaly
vyrazneé rozdily. U lidského pachu je daleko sk&itsituace. Uclovéka bethem Zivota
dochazi vjeho organismu k metabolickym prdoes které smsfuji ke zpracovani a
vyuzivani potravy, kigmené okamzi¢ nepotebnych zivin do formy zasobnich latek,
k ptevodu zasobnich latek k okamzZitéigditt organismu apod. Vysledkerchto slozitych
déju v lidském organismu je reprodukce Zzivotnich funlkcivznik velkého mnoZzstvi
odpadnich produlit které organismus musi dd uritym zpisobem vylodit. SloZeni
lidského pachu je individuélni, ale je ovlwano tiznymi vlivy, jako jsou ¥k, rasa,
pohlavi, zm@sob Zivota, sloZeni potravy, nemoci, poZzivaniu)élpracovni zgazeni,
konzumace tabakovych vyrolpkalkoholickych napdaj nebo drog, pouzivani kosmetickych

prostedki a dalSich. Samotné vyhledavani a Zaj&ni pachovych stop je velmi ndng a

" STRAUS, J., KLOUBEK, M.Kriminalisticka odorologiePlzet, 2010, s. 56-73
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zasadnim zjsobem se odliSuje od vyhledavani a Zaj&ni ostatnich druh
kriminalistickych  stop. Pachové  stopy jsou nevidée a  zadnymi
kriminalistickotechnickymi metodami je nelze nijawiditelnit. V nekterych gipadech
mohou byt vniméany i lidskyndichem, ale to zejména u pachovych steépiyakymi jsou
tekavé tekutiny nebo zapachajici plynyi yhledavani pachovych stop je proto igtinée
vytipovavat mista, kterych se mohla konkrétni osdbtknout nebo je fesunula na jiné
misto. Pro pachové stopy je typickd skatest, Ze vznik této je doprovazen vznikem jiné
kriminalistické stopy, nap daktyloskopickou, trasologickou, biologickou apadtéchto
piipadech je nutno uzit zasady, Ze higgl se zajifuje pachova stopa a naslédostatni
kriminalistické stopy, které vSakiipzaji&ovani pachové stopy nesmi byt poSkozeny
zniceny>®

Princip odorologické identifikac&loveéka je zaloZzen na skuteosti, Ze vyldovani
telesného pachu probihd rfepzit a nezavisle na i jeho pivodce. Slozeni
vyluéovaného pachu je geneticky podsrig, relativie nengnné véase a je individualni.
DalSi skuténosti je rozdilnost v chemickém slozeskterych sloZzek pachu, kdy rozdilnost
je takového charakteru, Ze umiaje individualizaci fivodce>®

Do sokasné doby stale existuji v tre§pnavni a v kriminalistické praxi spory o
vérohodnosti kriminalistické odorologie jakotgmbu ziskaniikazu pro pdeby trestniho
fizeni. Kriminalisticka odorologie je mlady oborekf se neustale vyviji a zdokonaluje.
Vérohodnost této kriminalistické metody je €eggji kritizovana zkuSenymi odborniky
v oboru trestniho prava procesniho. Odbornici \@raklaSuji, Ze ve vSechipadech, kdy
se podélo zpétneé prowtit nespravny vysledek detekce psem, bylo vzdy&jst Zze doSlo
k selhani tzv. lidského faktoru. Toto z§igt nas¥dcuje tomu, Ze problém neni v metod
samé, ale v nutnosti je stale zdokonald¥at.

Judikaturaceskych soudl, véetrs nalesi Ustavniho soudu, jiZ fjpousti metodu
pachové identifikace jakou#taz, &koli tato metoda neni nijak upravena v trestriféadu.
Dulezité vSak je, aby tentoiklaz nebyl souduiedkladan jako jediny ugdcujici dikaz,
neba’ je povazovan jako ttkaz podgirny v pongru k ostatnim dkazim a nepimy ve

vztahu k dokazované skdteosti®?

8 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly tivodu do kriminalistiky a krimiistické techniky
Praha, 2003, s. 96-98

9 HEJDA, J., et al.Zzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 66

80 STRAUS, J., KLOUBEK, M.Kriminalisticka odorologiePlzei, 2010, s. 127
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U kriminalistické metody odorologie je v budoucvieobec#t predpokladan Siroky
rozvoj spojeny s objektivnim,fistrojovym vyhodnocovanim pachovych stop, kdy bude
mozno porovnat &kolik pachovych stop navzajemeéhem kratké doby a jistotou
individualnosti a pesnosti vysledku.

2.4.2 Kriminalisticka identifikace véci

2.4.2.1 Kriminalistick& balistika

Kriminalisticka balistika se zabyvad zkoumanim zirasteliva a jeho sotasti,
vedlejSich produki vystelu a objeki, na nichZz se vyskytuji stopy zasahu nelsmku
strel. Dale se tato metoda zabyva it prechodovou i v§Si balistikou s cilem it
skupinovou pislusnost a uskutait individualni identifikaci zbrani, s@asré objasnit
priciny a podminky, za kterych doslo k vieti a poSkozeni objektuistbou. Mezi objekty
kriminalistické balistikytadime rdni palné zbrah a vyjimené i mechanické zbran
DalSimi objekty zkoumani jeigtivo, vSechny jehd@asti, fredméty se stopami po zasahu a
(inku stel ®?

V otdzce mechanismu vzniku kriminalistickych stderé vzniknou v pibéhu

pohybu stely, balistiku¢lenime na:

e vnitini balistiku — skuténosti, kterymi se #tla i svém pohybu v hlavni zbranaz
do okamziku, kdy opousti hlair@r¢itou rychlostitidi;

» prechodovou balistiku — zabyvajici se zkoumanim pahgiely od okamziku, kdy
strela opusti Usti hlawna prachové plyny jeSpiredbihaji sielu. Délka zkoumaného
Useku je wadu 10 az 20 razi, rychlostedly se v této fazi zvysi 0 1 — 2 %;

e vnéSi balistiku — zabyvad se zkoumanim pohybielgt po opustni hlavre

v prostoruf®

Dle zdroje energie, ktera byla uzita k \gdeni stely se stelné zbran cli na:

%2 SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly ivodu do kriminalistiky a krimiissické techniky
Praha, 2003, s. 67
83 HEJDA, J. et alZéklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 69
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e zbrar® mechanicke, které uzivaji k vislu stely mechanickou energii (kuse, luk,
prak);

e zbrar® plynové, které uzivaji k vyistlu stely pneumatickou energii vzduchu nebo
jiného plynu (vzduchovky, plynovky);

e zbraré palné, které uZivaji k vyiglu stely uvolrtnou chemickou energii ze

strelného prachu.

Pri kriminalistické identifikaci zbrani plati naproststejné zasady jakofip
identifikaci jakéhokoliv nastroje dle jeho stopig&nych na mist ¢inu. Jde o zobrazeni
typickych a specifickych znaljednotlivych souasti zbras, které jsou odrazeny vakeim
materialu nabojnice aisly, s nimiz pi vystrelu pijdou do kontaktu. Ufovani skupinové
prislusnosti zbrah se provadi vispadech, kdy neni ke srovnani pouzitd #brBle
nabojnice a s$ely zajisStné na mist ¢inu se zji$uji obecné znaky, které jsou spsié
urcitétmu druhuci skuping zbrani a jsou typické pro tento druh skupinu zbrani a
v nasledném Sini usnatluji patrani po konkrétni zbrani, jiz bylo uzito kpachani
trestnéhainu.

V pripac, Ze mame ke srovnani nalezenoielst z mistacinu a pravédpodobnou
strelnou zbré, provede se identifikace zbkarvzajemnym porovnanim identifikaich
znaki vyvrtu hlavré na nalezené igle. Se stlnou zbrani, o které jefgdpoklad, Ze z ni
pochazi nalezenéaista, se provede pokusny vigtdo specialnich lapa strel. Nalezena
strela z mista&inu je poté naslednporovnana se iglou z pokusného vygtiu, a pokud se
porovnané stopy shoduji, jde o zior&které bylo uzito na mistéinu. DalSi moznosti
identifikace dvou s€l je srovnani fotografii opticky rozvinutych pfasstel, paizenych na
pristroji stelofot. Zde je térr nemozna identifikace zbrardle zdeformované igly, ke
které doSlo jejim narazem na tvrdiednet.

Pri zkoumani zbrani se u této zji§e raze, konstrukce, vyrobce a doba vyroby, kdy
raze byva velmicasto vyrazena na zbrani. Dale se u zérakoumd, zda j&i neni
zpasobild ke gelbé nebo zda ma furtki mechanismy. # zkoumani gstliva se zjiguje
raze steliva, vyrobce a doba vyroby. Raze byva wradna di nabojnice formou zrigk,

a pokud tomu tak neni, Ize raZkitpiesnym néfenim a vaZzenim celého nab6fe.

% SUCHANEK, J., KONRAD, Z.,Vybrané kapitoly Gvodu do kriminalistiky a krimirstické techniky
Praha, 2003, s. 67-71
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Vyznamné je i zkoumani, které je nutné ke krimstalkému a soudnlékarskému
posouzeni zrami jednotlivych orgah lidského ¢éla. Jedna se o tzv. ranivostedy, coz
znamena schopnost igobit zragni, schopnost usmrtit se ozwge jako smrtici &inek.
Schopnost gely proniknout witym materialem se nazyva Utoojnosti a zjisuje se
obvykle hloubkou vniknuti #tly do utitého objektlf?

2.4.2.2 Kriminalisticka mechanoskopie

Kriminalistickd ~mechanoskopie se zabyva vyhled&wan zaji¥ovanim
mechanoskopickych stop, identifikaci nasir@ jinych technickych prostdki, ktere
pachatel pouzil § pachani trestnéinnosti. Dale se mechanoskopie zabyva zkoumanim
zpasobu pouziti a mechanismuigobeni pi vzniku mechanoskopické stopy. Objekty
zkoumani nejastji byvaji zamky, klée, plomby a p&t, poSkozené kovové ireené
prednEty se stopami zisobenymi ostm seker nebouznych feznych nastra@j vrtaki,
p&idel i jinych nastraj. Z hlediska kriminalistické mechanoskopie je zatrg) povazovan
kazdy gednet, ktery usnaduje, urychluje nebo zhospodéie praci. Z kriminalistického
hlediska je nastrojem kazdyeuntt, ktery je schopenipkonat konkrétni igkazky i

pachani trestnénnosti nebo fi pokusu o ni. Kriminalistika rozduje nastroje na:

e vyrakeneé sério¥, které nejsou nijak upravené
e vyrakene sério¥ a jsou upraveneé pro pouziti k tresti@nosti
* vyrobené individualé

* nastroje a Zdzeni vyrobené ke specialnimu pouziti.

Mechanoskopie se zabyva zkoumaniifiznych materialnich stop vzniklych
vzajemnym fsobenim odrdZzeného objektu neboli nastroji wodraZejicimu objektu
neboli tomu objektu, ktery byl nastrojem napadettom v odrézejicim objektu dojde za
uréitych podminek k poznatelné materialni &w v podolé zobrazeni v&Si stavby a
vlastnosti odrdzeného objektu.

Vyznam mechanoskopie je v tom, Ze vysledek zkouim@athanoskopickych stop
nastrofi a jinych funknich gredneta umo#iuje:

®SHEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 73
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a) Vvytvorit spravnou pedstavu o situaci, za které doslo ke spachaninghstcinu
nebo jeho pokusu, o jeho jednotlivych detailecblkovém charakteru, oskterych
fyzickych vlastnostech pachatele a zejména o drehucharakteristickych
zvlastnostech nastroje pouzitého v souvislosti&tgvanym trestnynginem;

b) urcit skupinovou pislusnost fislusného nastroje;

c) identifikovat konkrétni nastroj ar@s tento nastroj zjistit osobu pachatele;

d) zkoumani mechanoskopickych stop dle uitugpe zjistit mechanismus vznikadhto

stop, podminky jejich vytu@ni a jejich souvislost s udalosti trestnéimu.

Pri kontaktu néastroje s jinym objektem dochazi kesazém, které maji charakter
pienosu vlastnosti nastroje na objekisgbeni a naopak dochazi #eposu vlastnosti
objektu na fisobici nastroj. Zalezi na konkrétnich podminkada, dojde k vytvéeni stop
kriminalisticky ~ relevantnich, vyuZitelnych fip mechanoskopické identifikaty.
Pozorovanintinného povrchiasti nastroje zjistime, Ze zdamivypadajici hladka plocha
maradu nerovnosti, ryh a prohlubenin. Pozorujemeit ¢ito nerovnosti, zjistime, Ze jsou
zcela nahodilé a nepodléhaji Zadné zakonitosti. zpisobu svého vzniku rozeznavame
Ctyii skupiny charakteristickych znakjsou to:

a) znaky polotovaru;
b) znaky konéného vyrobku;
c) znaky opotebovani;

d) znaky oprav.

V kriminalistické mechanoskopii je ke zkoumani erglnich stop vyuzivano
riznych metod. Tyto metody Ize dletgobu hodnoceni a dokumentovani stop &btzdo
¢ty skupin:

a) vizualni metody;
b) optické metody;
c) optoelektronické metody;

d) profilografické metody.

% HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 74-75
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Pomocnymi metodami pak mohou byt:
a) fotografické;

b) fyzikalné-chemické.

Vizualni metody zkoumani stop vychézeji z rekarstdni mozné fyzickéinnosti
pachatele $ pachéani trestn&innosti v mist ¢inu. Cilem této metody je zjistit, zda
nalezené stopy mohly vzniknoutgobenim daného nastroje na daném objektu. Z peaxe |
znamo, Ze tato metoda je @3pa, jestlize jsou \WSi znaky nastroje a zobrazeni zhale
stog zietelné pouhym okem. Vyhodou vizualni metody je jgghlost, nenarnost a
nazornost.

Pri pouziti optickych metod zkouméani mechanoskopitkyoetod se vzhledem
k tomu, Ze vijSi znaky objektu jsou pouhym okem nepebhutelné, pouZzivaji lupy a
mikroskopy, kdy nap kompar&ni mikroskopy s &n¢ pouzivanym z#tSenim az 100x
umoAiuji sowasné pozorovani dvou objékt

Optoelektronickd metoda umofe casténé studium prostorového usfimani
mechanoskopickych stopriRomto mechanoskopickém zkoumani se pouziva livibar
zwtSeni v rozmezi 500 az 2000x.

DalSi vyuzivanou mechanoskopickou metodou je logfafickd metoda. Podstatu
této tvai porizeni zaznamu mechanicko-elektrickou cestou v goté@ner kolmé na rovinu
vytvoiené stopy aip komparaci je mozné vyhodnotit zaznamenané nemsivnode zcela
odpada vliv osétleni zkoumané stop¥/.

Zawrem lze konstatovat, Ze cilem kriminalistické mewskopie je identifikovat
nastroj, ktery stopu vytid, konstatovat shodu stop z jednotlivych mist inéginnosti a
konstatovat tak sériovou trestnounost. Déle s jistotou vyl@it ty nastroje, které stopu

nevytvdily. ®

2.4.2.3 Kriminalisticka trasologie

Trasologie je obor kriminalistické techniky, kterse zabyva vyhledavanim,

zaji¥ovanim, zkoumanim stop bosych a obutych nohou,kdidiokomoce, obuvi,

8" SUCHANEK, J., KONRAD, Z.Vybrané kapitoly ivodu do kriminalistiky a krimiissické techniky
Praha, 2003, s. 63-64
® STRAUS, J., SUCHANEK, JKriminalisticka identifikace &cf, Praha, 2008, s. 53
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dopravnich progedki a dalSich stop podobného druhu. Dale zkouma dtmbyo objeki,
pokud jsou ve stap vytvoreny znaky vejSi struktury (tzv. morfologické znaky).
Trasologie je tedy naukou o stopach, ktera zkoutopusjako zobrazeni ¥si stranky
prednEtu za @elem identifikacedchto grednEtt nebo zjiskni jejich skupinové fislusnosti
a k objasani vSech okolnosti, spojenych se vznikem trasolaggtopy.

Jsou-li na mistkriminalisticky relevantni udalosti nebo ve vztahai nalezenyi
zajiseny trasologickeé stopy, je ulohou kriminalistickétexhnika vysktlit jejich vznik a
zajistit je pro dalsi znalecké zkoumani. S timtovési i nasledna snaha o vytipovani nebo
zjisteni predmétu nebo osoby, jez stopu vyt¥a, zajiSEni prednetu, kterym byla
vytvoirena nebo ziskani dalSiho srovnavaciho materialidpraifikatni proces.

V kriminalistické trasologii je mozné zkoumané eliy rozctlit do nasledujicich
hlavnich skupin:
a) stopy bosych a obutych nohou;
b) stopy lidské bipedalni lokomoce;
c) stopy dopravnich prastdki;
d) jiné stopy podobného druhu.

Stopy bosych a obutych nohou vznikaji kontaktenmébashyci spodku obuvi

s podlozkou. Jsou tedy vysledkem odrazgjsinstruktury plosky nohy nebo podeSve,
podpatku nebo podrazky. Takovéto stopy mohou vakmxi chazi, behu, skoku, tedy
v pribéhu bipedalni lokomoce&lovéka. Stopy bosych nohou umiagi po gislusném
promsieni s velkou fesnosti ufit télesnou vyskitlovéka a usuzovat na to, zda se jedna o
stopu dit¢te, Zeny¢i muze. Plastické stopy mohou poskytnout i informachmotnosti
objektu, ktery stopu na méstzanechal. Tyto (Udaje je mozné ziskat i ze stopviplale

s menSi pesnosti vzhledem ovliwjicim faktofim, jako jsou modni trendy areba
nespravna velikost pouzité obuvi. Stopy bosych ngbomozné zkoumat i ze Zm uvnitt
boty, kdy cilem tohoto zkoumani je zjistit zda kyisnohou zanechanych uvhibbuvi
nosila konkrétni osoba a naslédnto zjiS€ni prokazat. Stopy obuvi jsou v kriminalistické
praktickeé ¢innosti velice¢asté, coz je dano skdtesti, Ze alespov reékterych fazich

kriminalisticky relevantni udalosti se jejéastnici musi pohybovatgky. Takovéto stopy
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pak Ize vyuZzit kidentifikaci obuvi a nasledm k identifikaci osoby, ktera se v obuvi
pohybovala. Stopa obuvi vznika dotekem spodku obypadlozkou.

Druhou skupinou jsou stopy lidské bipedalni lokesoJedna se o souvisiezené
trasologické stopy, odrazejici fuitk a dynamické znaky osoby v materialnim piedit
v podolg tzv. pSinky lokomoce (ctize) nebo ojediélych stop. S takovymi stopami se
muzeme setkatiigdevsim v terénu, kdy rigjsgji se jedna o stopy ve &mu nebo nikke
zemirg. Tyto stopy maji vztah k identifikaci osob.

Stopy dopravnich pragdki slouzi ke kriminalistické identifikaci vozidel
opatenych pneumatikami a v menSi tmitaké k identifikaci pasovych, smykovych
jinych vozidel. Tyto stopy vznikaji bezprostinim kontaktem dhounu kol, pas nebo
kluznych stop ploch lyzi a sani s vozovkowolnym terénem.

Mezi jiné stopy podobného drutiadime nap stopycésti lidskéhodla nepokryté
papilarnimi liniemi jako jsou stopytrt zuha, usi, lokfi atd. Do této skupiny stop $edi i
stopy rukavic, ponoZekiiznych textilnich materiéla dal$f®

Vyhledavani trasologickych stop je nutné prastaslystematicky jiz od okamziku
vstupu do prostoru ohledani. Vyhledané stopy chméanied nepiznivymi powtrnostnimi
vlivy nebo proti poSkozeni. PloSné trasologicképgteyhledavame za pouZiti Sikmého
oswtleni. Plastické stopy se ®aptji vyskytuji v terénu, jejich vyhledavani je zpreia
nenar@ne, vyZaduje vSak &itou praktickou zkuSenost.

Zajistovani plosnych trasologickych stop se provadi mejgotograficky a poté se
provede zaji$ni v originale nebo sejmutim na daktyloskopickolii.féti fotografovani
trasologické stopy je nutné podél tétblqzit meritko, které musi mit dab viditelnou
milimetrovou stupnici. B sejmuti trasologické stopy na daktyloskopickalii fuzijeme
vhodnou barvu folie dle barvy materialu. Takovéeisovani plosnych trasosogickych
stop na folii je spolehlivé, pohotové a vhodné pésledné znalecké zkoumani. Vzhledem
k vlastnostem folie je nutné k trvalému uchovarjiSgmé stopy ptidit jeji fotograficky
snimek.

Zajistovani plastickych trasologickych stop se také pdovanejdive
ofotografovanim a naslednodlitim. Ri zaji&ovani plastickych trasologickych stop
fotografovanim stopy se postupuje stejako v Fedchazejicim ipact pii zaji‘ovani

ploSnych trasologickych stop. Odliti stopy se pd®gomoci alabastrové sadry nebo

8 STRAUS, J., SUCHANEK, JKriminalisticka identifikace &ci, Praha, 2008, s. 29-31
49



jinych hmot, nap Lukoprenu. Fed odlévanim odstranime pinzetou ze stopsistaty a
okraj stopy vyztuzime d&kolikacentimetrovym paskem z plechu nebo tvrdéhpimpa
Pokud hrozi, Ze by se po zatvrdnuti odlitku stomhhtento spojit s povrchem, ve kterém
se nachazi zaji&éa stopa je nutné do stopy zaprasit olej jako sepavrstvu’®

2.5. Operativrg patraci prostiedky

Jak vyplyva z definovanéinnosti kriminalistiky, uvedené na &tku této préace,
kriminalistika, jako samostatny ¢dni obor se nezabyva pouze vznikem, zanikem,
vyhledavanim, zajiovani a zkoumanim kriminalistickych stop, ale tak@ zabyva
vyhledavanim jinych soudnichikiazi v zajmu UspSného odhalovéani, vy3evani a
predchazeni trestné&nnosti. Z uvedenychivoda je na mist, aby krom kriminalistické
identifikace osob adci, byly zde, alespostruiné uvedeny i patraci pragtdky, které jsou
nazyvany operativhpatracimi progedky.Cinnost, kdy jsou operativnpatraci progedky

uzivany byva nazyvana jako operatiypatraci¢innost.

Operativié patraci¢innost gedstavuje ufity systém postujy pouZivani operativn
patracich proseédki, podpirnych operativdh patracich prosedki, které jsou
uskutenovany povienym policejnim organem dle trestnitédu, zakonu o PoliciCR a
daldimi pravnimi pedpisy. Welem je pedchazeni, odhalovani a ohbjasani trestné
¢innosti, jakoz i patrani po ukryvajicich se pachele hledanych osobach a patrani po
vécnych dikazech.

Mezi obecné zasady a podminky uziti operatipétracich progedki pati:

* jejich uZziti je mozné jen kizeni o umysiném trestné¥inu;

e provadi je organ, p@éveny dle § 158 odst. 1 ffadu;

» dodrzovéani zasady ultima ratio — nelzedelu dosahnout jinak nebo jen s potizemi;

» Setrnost — omezit @anska prava jen v tif@ nezbyti nutné;

* powiené organy seipvyuzivani operativé patracich progedki nesngji aktivné
podilet na utvéeni skutkového &e tak, aby vytvéely ¢i usnmermovaly wili

pachatel, to znamena umysl| pachatétestnycin spachat.

""HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 80-81
50



2.5.1 Predstirany p revod

Tato ¢innosti je upravena § 158c trestnif@du, kdy pedstiranym jfevodem se
rozumi koug, prodej nebo jiny zisob Fevodu gednétu plneni véetné prevodu &ci,
a) kjejimuz drzeni jefeba zvlastniho povoleni isiné zbras, stelivo,
b) jejiz drzeni je nefipustné - zakdzané zbramadioaktivni material,
c) ktera pochazi z trestnélinu - w&c, kterou si pachateltiplastnil neopravané do
své dispozice spachanim umysiného trestréing
d) ktera je uéena ke spachani trestnébimu - byla opatena za telem spachéani

trestnéhainu.

Lze ji provadt pouze na zakladpisemného povoleni statniho zastupce. Nesnese-li
véc odkladu, Ize fedstirany pevod proveést, ale nasletlipolicejni organ bezodkladrno
povoleni dodaté¢ pozada. Pokud policejni orgdn povoleni od stataésiupce neobdrzi
do 48 hodin, je povinen provéa tohoto ihned ukatit a ziskané informace nesmi pouZit.
O vysledku pedstiraného figvodu sepiSe policejni organ zdznam a do 48 heglidoyL&i

statnimu zastupci.

2.5.2 Sledovani osob av éci

Sledovanim osob aéwi, jak je upraveno v § 158d trestnitddu se rozumi
ziskavani poznatk o osobach aécech prova#né utajovanym zpsobem pi vyuzivani
technickych¢i jinych prostedki. Jsou-li sledovanim pzovany zvukove, obrazové nebo
jiné zaznamy, Ize tyto uskuteit pouze na zakladpisemného povoleni statniho zastupce.
Nesnese-li ¥c odkladu, Ize sledovani zahdjit i bez povolerd,@licejni organ je nasleéin
povinen o povoleni bezodklagirpoZzadat, a pokud jej do 48 hodin neobdrzi, je mpawvi
sledovani ukotit a ziskany zaznam ziii. Pokud ma byt sledovanim zasahovano do
nedotknutelnosti obydli, listovniho tajemstvi nelboa byt zjifovan obsah jinych
pisemnostéi soukromych zaznaimuchovavanych v soukromi, Ize tyto uskinie pouze na
zaklad predchozi pisemné Zadosti odistusného soudce. Bez s@ii uvedenych
podminek Ize sledovani provést, pokud s tim vysiaouhlasi ten, do jehoz prav a svobod
ma byt sledovanim zasahovéano.
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Na vySe uvedenéinnosti sledovani Uzce navazujéinnosti uvedené v § 86 az §
88a trestnihdadu, kterymi jsou zadrZzeni a ofewi zasilek jejich zadma a sledovani, a

takécasto diskutovany odposlech a zaznam telekomtnika provozu.

2.5.3 Pouziti agenta

PouZiti agenta je upraveno v § 158e, kde je stmvzZe tata@innost mize byt
uzita jen pi vySetovani zvla§ zavazného trestnéhtinu, kterym niZze byt napiklad
trestnycin spachany ve progph organizované ztinecké skupiny nebo trestidin piijeti
Uplatku a dal3i. Agentem jeéiplusnik PolicieCR, ktery pIni ulozené tkoly. K tomut@eiu
muze byt agentu vytiena legenda o jiné osobni existenciizen provadt potrebné
hospodé#ské ¢innosti nebo agent fife pedstirat pislusnost k PoliciCR. PouZiti agenta
povoluje na navrh vrchniho statniho zastupitelsteidce vrchniho soudu, v jehoz obvodu

je ¢inny statni zastupce, ktery navrh podava.

VySe uvedené operatiynpatracicinnosti se provaf]i pired zahajenim trestniho
stihani. Pokud se objeviiebd pro pouziti &chto prostedku az po zahgjeni trestniho
stihani, postupuje se také podle § 158b az 158@oRani obzaloby o jejich pouziti vSak
rozhoduje pedseda senatu soudu prvniho stupbez navrhu statniho zastupce. VSechny
tyto uveden&innosti @i dodrzeni podminek stanovenych v trestridu maji dkazni
hodnotu wizeni ged soudem.

Orgéany PolicieCR mohou vedle vy3e uvedenych operatiyétracich progedki
uzivat také tzv. podpnych operativa patracich prosedki, které jsou upraveny v zakén
gislo 273 z roku 2008 Sh., o Poli€iR, a to konkrét v § 72 az § 78. Mezi tyto pét
informator, kryci prosedky, zabezpmvaci technika a zvlastni finam prostedky. Tyto

podpirné operativni progedky vSak ¥izeni fed soudem nemajiillazni hodnotu.
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3. Historické zalenéni kriminalistiky do systému trestniho

prava

Postup orgaincinnych v trestnintizeni g zjiStovani a objasovani trestnycking,
jakoz i jejich nasledné trestani, na naSem Uzefbiienspdit jizZ v zakore ¢islo 119/1893
iiSsky trestnitad, ktery byl vydany v dabh kdy byly ceské zera v¢lenény do rakouské
monarchie. DalSimi pravnimit@dpisy, které na naSem Uzemi nésledovaly vySe ayede
trestni zakon byly zakon o trestnifizeni soudnintislo 87/1950 Sb., zakon o trestnim
fizeni soudnintislo 64/1956 Sb. a trestiiad ¢islo 141/1961 Sb., ktery je po mnoha

novelizacich platny az do sgasné doby.

3.1 Trestnirad z roku 1873

Trestnifad ¢islo 119 z roku 1873i8ského zakoniku byl na Gzemi dne8riské
republiky Einny do 31.cervence 1950. Dle tohoto pravnihtegpisu nebylo fipravné
fizeni obligatornicésti kazdého trestniho procesu. V 8§ 91 trestidldol je stanoveno, Ze
pripravné vysébvani je povinné pouze tehdy, pokud Slo atrlpo rtemz ma rozhodovat
soud porotni anebo, Slo-liitzeni proti nefitomnému. V ostatnichifpadech bylo nadli
statniho zastupce, zda navrhitgovné vySébvani. Ripravné vySébvani podle § 93 #h
veést vySetujici soudce, pouze jertkteré ukony mohly bytigneseny na okresni soud. Dle
8 94 ntl vySetujici soudce o fibéhu pripravného vysébvani povinnost jednou zagsic
podat Ustd zpravu poradni konte. VySefujici soudce dle § 96inil vSechny ukony
z Uredni povinnosti. Statni zastupce mohl poutedkladat nové navrhy na prowde
Ukony, sam vySébvaci ukony provéad nesnél, protoze takove ukony by byly ze zdkona
neplatné. Ss¥dky pred soudem mohli byt dle 8 102 trestnikédu ,muzové zletili,
zachovali a vedci nez&astréni*.

Jiz vtomto trestninfadu byly zakotvené kriminalistické metody jako jsoaly.
ohledani a fibirani znalé. Dale upravoval postup orgéginnych v trestnintizeni, tedy
piedevSim vySétijiciho soudce, jak ma postupovidi yySetovani trestnyckini nebo pi

provacdni vyslechu.
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3.1.1 Ohledéani a pibirani znalca

Kriminalistické ohledani upravuje tento trestAd v 8 116, kde je uvedeno, Ze
ohledani se ma provést, kdykoli toho bylo zéglot k objastni véci nebo v pipads
dulezitého vySabvani. K ohledani se ¢h vzdy pribrat dva soudni sdkové a bylo-li to
zapotebi, tak se fibral i obvininy. Obhajce obvigného nél pravo se tohoto ohledani
z&astnit, a pokud obvimy mél obhajce jiz ustanoveného bylo povinnosti o skubsti, Ze
ohledani bude provédo tohoto o tomto vyrozugh Dle § 117 mil byt ,Protokol o
ohledani* sepsaniesrt a dikladré, aby daval Uplny a&ohodny obraz o ohledanych
vécech. Bylo-li toho zapoebi, @ilozZili se k protokolu i vykresy, plany a nastirkde byly
uvedeny miry, vahy, velikosti a peény predneéta z mista ohledani. Bylo-litéba i
ohledani odbornych znalosti, existovala zde mozpfibtani znalé z prisluSného oboru
zkoumani, nap znalec z oboru zkoumani pisma, ktery byl schoppiipact pochybnosti
pravosti listin tyto porovnat a sditosti zjistit dle pedlozenych kontrolnich vzoy
shodnost porovnavanych listin. Bylo-lfipimrti podezeni, Ze bylo zfisobeno zldinem
nebo pecinem, muselo se proveést ohledani mrtvoly a pitvébr&ni znalci, tedy 1éka
popisovali zjiS¢éna zragni a giciny smrti do odborného posudku. Za provedené ohleda
byl zodpowdny vysetujici soudce?

Pokud porovndme zminé skuténosti uvedené viSském trestninidadu s obsahem
nasledujicich trestnickadi, véetrg platného v sotasné dob, je Zejmé, Ze tyto naiSsky
trestni fad navazovaly, nelfoprovedeni ohledani, prava ob&ieho nebo i moZnost

pribrani znalé z prisluSného oboru, jsou si i po vice nez sto letedmvpodobna.

3.1.2 VySetovani pripadi zharstvi

Vysetovani zhéstvi je uvedeno v § 137 uvedeného trestnidu. U gipadu
Zh&stvi bylo nutné pedevsim vyséit, jak, ¢cim, kde a kdy byl ohe zaloZen. Déle bylo
dulezité vysetit zda byl ohrozen lidsky Zivot a jaka byla pozargpisobena Skoda.

Zde vtomto uvedenémripadu vySdbvani gipadi Zhastvi je Zetelny dikaz o

uzivani tzv. kriminalistickych otazek.

" zakone. 119 ze dne 23. kina 1873 jimZ se zavadi noviad soudu trestniho, ASPI
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3.1.3 Vyslech

v

Kriminalistickda metoda vyslech byla ifi8ském trestnintadu rozdlena jako
vyslech s¥dki, vyslech obviginého a dale jako vyslech obZalovaného. Tento fréath
konkrétré upravuje prava a povinnosti vyslychanyckdika, obvintného, obzalovaného a

povinnosti vy3etjiciho soudce i provadni tohoto’?

3.2 Trestnirad z roku 1950

Trestnitad z roku 1950 rusiliedchozitidsky trestniad. Einnost tohoto nového
fadu byla od 1. srpna 1950 do 31. prosince roku 1B%6 zdkonaiislo 87 z roku 1950 o
trestnim tizenim soudnim probihalofipravné trestnitizeni pl v rezZii gisluSného
prokuratora bez jakékoliv kontroly nezavislymi sgutze-li ovsem v této dabhovdit o
existenci nezavislého soudnictviCeskoslovenské republice, budujici tehdy ,lidovou
demokracii“ dle sostského vzoru. Pravomoci vykonnych or§dak byly vyrazg posileny
na ukor ochrany prav obwinych i dalSich osob.

3.2.1 VySetovani

Dle zakonacislo 87 zroku 1950 o trestnitiizenim soudnim konal vy¥evani
prislusny prokurator. Tento mohl k obj&si zavaznych skut@osti pro trestnfizeni, kde
byly pottebné odborné znalostiiprat znalce. Prokurator taktéz pro¢hdhledani, kterym
meli byt prostednictvim gimého pozorovani objasmy skuté&nosti zavazné pro trestni

fizeni.

3.2.3 Vyslech

Vyslech byl v trestniniadu z roku 1950 oprotiSskému trestnimiadu popsan vice
do podrobnosti. M byt provaén tak, aby podal Uplny a jasny obraz zavaznycheskosti
pro trestnitizeni. K vypo¥di nebo k doznéni nesinbyt obvintny Zadnym zpsobem
donucovan. V tomto trestnirfddu jiz mizeme v 8 94 spit pocatek kriminalistické

metody ,Rekognice®, kdy i zjiStovani totoznosti &jaké osobyi véci, vyzval prokurator

2 7a8kon¢. 119 ze dne 23. kina 1873 jimZ se zavadi noviad soudu trestniho, ASPI
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obvinéného, se¥dka nebo obzZalovaného, aby ji popsal; teprve patérita byt osoba nebo
véc ukazana. V § 95 tteme dale spat pocatek dalSi kriminalistické metody, kterou je
.Konfrontace®, kdy v pipadnych rozdilech ve vyp&di obvinriného a s$dka nebo
spoluobvirgného mohli byt tito postaveni tiav tva. Trestnitrad z roku 1950 nenazyval
tyto ukony konkréta jako ,Rekognice” nebo ,Konfrontace, ale jejich gmbnost samito
v sowtasné dobje velika.

V § 115 a § 116 tento trestidid se podrobiji, nez viiSském trestnimadu ¥nuje
pravidiim pii pribirani znal@ a jejich povinnosti. Znalci byly osoby, které bytg znalce

ustanovené u soudu pro konkrétni obor.

3.2.4 Ohledani

Ohledani v tomto trestnifddu navazovalo naigdchozi trestnfad, pouze bylo
rozSteno o moznost vy3eni dusevniho stavu ob¥imého znalcem, a to konkrétdvemi
psychiatry. Dale zde byly popsany nélezitosti Bkolu“, ktery musel poskytovat Uplny a
vérny obraz pedmétu ohledani. K tomuto protokolu seilgadali dle poteby fotografie,

n&rty a jiné ponicky.”

3.3 Trestnirad z roku 1956

Zakon o trestnintizeni soudningislo 64/1956 Sb. byldinny od 1. ledna 1957 do
31.12. 1961. V fipravnémtizeni tento zadkon népesl Zadné podstatné #ny. Oproti
zakonu z roku 1950 vSak upravovalkteré postupy mnohem preciin ¢imz ¢ast&né

zuzil znanou volnost v rozhodovani orgapiipravnéhdizeni.

3.3.1 Dokazovani
Za dikaz dle 8 99 mohlo slouzit vSe, coibe pFispét k objasgni veci, zejména
vypowdi obvireného a s¥dki, znalecké posudkygei a listiny dilezité pro trestnfizeni a

ohledani.

3 Ceskoslovensko. Zakah 87 ze dne 1Zervence 1950, o trestnifizeni soudnimin Sbirka zakof
c¢eskoslovenska republika950,¢éstka 40, s. 64-68
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3.3.2 Vyslech obvirgného

Pri vyslechu vice obvignych se tito vyslychali oddeng; ptitom bylo nutné ainit
takové opatni, aby se ti, ki€ byli obviréni ze stejné &ci, nemohli navzajem domlouvat.
Pred prvnim vyslechem obwiného byl vyslychaji povinen u tohoto zjistit jelmidznost,
osobni, rodinné, majetkové a Wkbvé pongry a gredchozi tresty, objasnit mu podstatu
vzneseného obvémi a podit ho o jeho pravech; obsah pewmi se poznamenaval
v protokole. Naslednvyslychajici vyzval obvigného, aby se k obwini podrobg vyjadkil
ke skuténostem, které mu byly kladeny za vinu. Dal& whbvinény uvést okolnosti, které
obvinéni zeslabuji nebo vyvraceji aqalozil o nich dkazy. Vypowd obvineného se
zapisovala do protokolu wimé reci a pokud to bylo mozné, tak i doslova. Vyslychijic
mel klast otazky jasé a srozumiteld; nesngl v nich byt obsazen pokyn, jak na& n
odpowdét. Pred odpo¥di na poloZzenou otazku mohl ob&ny nahlédnout do poznamek,
které musel vyslychajicimu na pozadamédiozit. Tato skutnost musela byt zapsana
v protokolu. Obvigny nmgl také moznost, aby svou vypal sepsal viastnotmeé sam. Jeho
piipadné doznani nezbavovalo vyslychajiciho povinnpgtzkoumat vSechny znamé
skute&nosti a dkazy. Mela-li se vyslechem zjistit totoZnostjaké osoby neboéei, vyzval
vyslychajici obvigného, aby ji nejiive popsal a teprve pak mu byla osoba nebo v
ukazana, a to zpravidla mezikolika osobami neboghkolika vécmi stejného druhu. Bylo-li
tieba o¥fit pravost rukopisu obvimého, mohl ho vyslychajici vyzvat, aby napsafgmy
pocet slov. K tomuto Ukonu nesinbyt obvininy donucovan, ale byl povinen snaset tkony
pottebné ke zji&ni jeho totoZnosti. Pokud vyp&¥ obvireného v zavaZznych okolnostech
nesouhlasila v vypadi s\wdka nebo spoluobvémého a rozpor neslo vystlit jinak, mohl

vyslychajici postavit obvitného ¢mto osobam tv v tvé:.”

3.4 Trestnirad z roku 1961

Zakongislo 141/1961 Sb., o trestnifizenim soudnim nabykinnosti dne 1. ledna
1962 a je platny az do dnes. Mipghu existence byl mnohokrat novelizovan, kdy

z hlediska zavedeni kriminalistickych metod do twé® fadu, byla nejvyznan#si

4 Ceskoslovensko. Zakah 64 ze dne 19. prosince 1956, o tresttiani soudnimin Shirka zéako,
c¢eskoslovenska republikd956 ¢éstka 33, s. 31-36
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zmeénou novelizace zakonerislo 265 ze dne 2%ervna 2001, ktery tento trestiwd
v hlaw paté, pojmenované jako dokazovani, doplnil oyrtéeti oddil, ktery je vymezen
8§ 104a az § 104e. Zde v tomto novéstim oddilu byly shromaZdy jiz v trestnimradu
diive obsazené kriminalistické metody, kterymi jsaunfkontace (tive 8§ 94) a rekognice
(dtive 8§ 93) a no¥ vymezeneé kriminalistické metody, kterymi jsou \ySeaci pokus,
rekonstrukce a pr@vka na mist. Tyto kriminalistické metody byly v platném treBm
f4du nasledhvymezeny. Konfrontace § 104a, rekognice § 104Betwyjici pokus § 104c,
rekonstrukce 104d a dale peoka na mist § 104e”>

4. Metody kriminalistiky za¢lenéné do existujiciho systéemu

trestniho prava

Kriminalistické metody, které jsou danéné do existujiciho systému trestniho
prava byvaji oznsovany jako metody kriminalistickotaktické. Mezi taléto metody jsou
fazeny ohledani, vyslech a konfrontace, rekogniog&ekujici pokus, kriminalisticka
rekonstrukce a pravka na mist. Trestni fad v jednotlivych ustanovenich upravuje
procesni podminky provedegthto metod jakoikaznich progedki. Dokumentace vSech
téchto Ukori se provadi fedepsanym Zsobem, ktery je uveden v trestnisadu
v ustanoveni 8§ 55 zj¥ vyplyva, Ze zakladem dokumentace vSech dkotrestnimiizeni
je protokol. DalSimi dopokienymi nastroji dokumentace jsou videozaznam,
fotodokumentace, zvukovy zaznam a topograficka dwatace. Konkréti se
zpracovanim dokumentacecknenych kriminalistickych metod zabyva odst. 3 uvedené

paragrafu/®

4.1 Ohledani

Ohledani je nejstarSi ze zmintych kriminalistickych metod, ktera byla obsazeida |

v fiSském trestninmadu. Zbyvajici kriminalistické metody byl\¢kenény do trestniho prava

" SAMAL, P, et alTrestnirad, koment#, Praha, 2008, s. 914
S FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovaniuvod, In Krimi servis
Hlavé&iek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=102
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az po vice nez sto letech. V gasné dob je tato metoda vymezena v oddilu
Sestém, zakontislo 141 z roku 1961, o trestnii@du.

,Ohledani je kriminalistickd metoda, kterou se naklad bezprostedniho
pozorovani zjiduje, zkouma, hodnoti a podchycuje materialni sguaebo stav objekt
majicich vztah k pre¥ované udalosti, kjejimu poznani a ziskamkaki i dalSich
informaci dileZitych pro trestnfizeni“.””

Z&kladem ohledani je tedy bezpiesini ohledani policistou, ktery svymi smysly
bezprostedre poznava informace o udalosti a jejim charaktetayekmaji dkazni nebo
takticky vyznam. Ohledani se sklada z pozorovakgumani, ale i dznych ngteni,
dokumentace postupu a vysledku ohledani. Cileg ko kriminalistickd metoda sleduje
jsou:

* nalezeni a zaji8hi stop a ostatnichégnych dikazi véetn informaci, které s nimi
souviseji,

e zajiS€ni a objas#éni mechanismu vzniku aidsehu udalosti,

» zjisteni a odhaleni jinych kriminalisticky vyznamnych dhkasti, nap. priciny a

motiv, které vedly ke spachani kriminalniho deliktu

Dle charakteru ohledavanych objekozclujeme:
a) ohledani mistainu;

b) ohledani mrtvoly a mista jejiho nalezu;

c) ohledani pedmeti;

d) ohledani stop;

e) ohledani dokumeft

f) ohledani z\at;

g) ohledni mist, ktera nejsou mistému;

h) ohledaniéla zivé osoby;

i) ohledani peitacové techniky.

Dle posloupnosti rozdujeme ohledani na prvotni ohledani, opakovanédsnea
dophujici ohledani. Prvotnim ohledanim je ohledani kiojevibec poprvé. Opakované

ohledani se provadi, pokud prvotni ohledaniznych divodi nevyhovuje stanovenym

""HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky a trestniho pravRraha, 2003, s. 65
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poZadavikm. Dophujici ohledani se provadi ¥ipadech, kdy fednety nebo jejich¢asti
nebyly @i prvotnim ohledani ohledany proto, Ze byly od &hje k remuz pati, oddleny,
anebo nebyla znama jejich existence.

Zéakladni zasady ip ohledani jsou tytoRizeni ohledani jedinym odp&mym
vedoucim, neodkladnost, neopakovatelnost a nezeshgst ohledani.

Pri ohledani jde o tymovou préci, na které se pqablicisté, technici a specialisteé.
Kazdy ma pesrt vymezené ukoly a vSichnélenové jsou bezvyhradn podizeni
vedoucimu ohledani, ktery vSak musi respektovabotist a zarteni jednotlivychélent
skupiny.

Zasada neodkladnosti ohledani vychazi zeénistze kazda stopa v materidlnim
prostedi podléh&d z&nam, které vyznamnovliviuji a negativa meéni informaini hodnotu
stop a také materidlni prosti. Proto dle této zdsady musi byt ohledani prenedhned
po ziskani informace o udélosti, kterd ma byt prena.

Zasada neopakovatelnosti ohledani. Opakované atiledaizuje informani
hodnotu a v trestnirfizeni i dikazni hodnotu ohledani jako celku a zpochyjb i vysledky
piedchazejiciho ohledani.

Zasada nezastupitelnosti ohledani se prolind viaelchozimi zasadami. Z
pravidla skupina, ktera provadi ohledani je sloZzemmlicejniho rady, pracovniksluzby
kriminélni policie, kriminalistického technika afipadré soudni |éka ¢i expert. Jako
idealni stav v policejni praxifpprovadni ohledani je vytvieni a fisobeni stalé vyjezdové
skupiny z divodu zngnych odbornych zkuSenostieni skupiny, rychlosti zasahu a
odborné provedeni technickych a jinych specialpietti ffi ohledani’®

Ugast znalce # provadni ohledani dle § 113 trestniltédu speiva predevsim
v usnernovani a poskytovani rad orgagimném v trestnintizeni, ktery provadi ohledani,
jakym zpisobem a vjakém rozsahu ma byt mistmu z technického hlediska
dokumentovano, které stopy &cv z mistacinu je nutné pro &el znaleckého zkoumani
zajistit a jakym zpsobem, pipadré za &asti ohledavajiciho organtinného v trestnim

fizeni provést takové dilikony, které vyzaduiji odborné znaldSti.

"®HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky Praha, 2003, s. 85-90
"9 CHMELIK, J., Problematika poZadavikorgani cinnych v trestninfizeni na znaleckou expertizu ve vztahu
k moznostem soudnich znglBrno, 2002, s. 15
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Provedenymi konzultacemi s organy Poli€iR Ize fici, Ze ohledani je zakladem
kriminalistické ¢innosti a vysébvani trestnycltina, a proto je @i provadni tohoto dbat

velky diraz na jeho kvalitu.

4.2. Vyslech

Fri vyslechu dochazi k vybavovani pétavych stop, které vznikly v ifEinné
souvislosti s kriminalisticky vyznamnou udélostivifbaveni informace, ktera je obsazena
v panttové stog dochazi pomoci psychickych progegirovre znovupoznani a

reprodukce. Rrozenou formou projevu jefedevsim lidskaes.®

.Vyslechem v kriminalistice rozumime kriminalisbck metodu, kterou se na
zakladk zékona ziskavaji formou vypov (vyswtleni) kriminalisticky a pravé relevantni
informace z pawdrovych stop uloZzenych vesdomi vyslychanych osob, zaigmého
dodrzeni zakonem danych prav a povinnosti vyslyaan vyslychajiciho. Cilem vyslechu

je ziskani co nejesr¥jSi a nej¢rohodrejSi informace v zajmu zji&ti skutkového stavu

véci 0 n'm# nejsou évodné pochybnosti®!

Hlavnim Ukolem vyslechu neni nappiiznani obvigného k ¢inu nebo jeho
uswdceni, ale ziskani uplného a pravdivého Wtni, které slouzi k naslednym petbam

trestnihatizeni nebo pléni daldich tloh Polici€R.

Podle procesniho postaveni vyslychané osoby rozamme
e vyslech podezlé zadrzené osoby (8 76 odst. 5ddu)
» vyslech obvigného (8§ 90-95 tiadu)
» vyslech s¥dka (8 97-101a ttadu, § 55 odst. 2 tfadu)
e vyslech znalce (§ 108 tfadu)
» vyslech obZalovaného (8 207-108t&du)

8 KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslecRuaha, 2008, s. 7
81 HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky a trestniho pravRraha, 2003, s. 76
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» vyzadovani pdebnych vysutleni (§ 158 odst. 3 triddu, § 12 zdkona o Policii
CR)82

,Vypowdi se v kriminalistice rozumi &éni vyslychané osobycinené z dvodi
stanovenych zakonemrea zakonem pévenym subjektem v dfiichu vyslechu a
zadokumentované podléigluSnych pravnich/edpisi. Z hlediska procesniho je za zvlastni
druh vypo¥di povaZzovano takzvané vyseni. Zakladni zvlastnosti tzv. Vyeni sp@iva
v tom, Ze na rozdil od vyp@li nema dkazni status v gbéehu trestniho stihani nebo v
Fizeni ged soudem,estoze jeho pravniudledky jsou nespogrvyznamné (nap zahajeni

trestniho stihani byva ddodreno casto pevaze vystlenimi atp.)*3

4.3 Konfrontace

,Konfrontace (8§ 104a) jeuttaznim prosedkem, jehoZ cilem je odstranit rozpory v
predchozich vype@dich riznych obvignych, nebo sidka@:) a obvirného(ych), nebo
swdki tak, Ze tyto osoby jsoufgrl organenginnym v trestninfizeni postaveny tvév tva.
Trestni7ad stanovi, Ze jestlize vyp@avobvireného v zavaznych okolnostech nesouhlasi s
vypowdi swdka nebo spoluobvéného, mize byt obvigny postaven @dkovi nebo
spoluobvignému tvéi v tva* (§ 104a odst. 1)3*

Za takovychto podminek ime byt Ukon proveden pouze tehdy, pokud se w§gov
swdka v zavaznych okolnostech neshoduje s vggbwinénou obvirtnym nebo jinym
swdkem (8 104a odst. 2). Potéahe swdek byt postaven obwnému nebo jinému
swedkovi tvai v tv& v konfrontni situaci. Z uvedeného tedy vyplyva kbafrontace rize
byt provedena mezi obwnymi, mezi s¥dky nebo mezi obvinym a se¢dkem.
Poskozeny rize byt @asten konfrontace pouze tehdy, je-li zatove postaveni sidka.
Konfrontaci nelze provést mezi spolupotidymi, poderelymi a sedkem. Podstatou
tohoto procesniho Ukonu je vytemi psychologicky @sobici situace, kteratihe gispét k
odstrarni rozpoii ve vypodich ziastrénych osob.

82 KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F. Vybrané otazky teorie a praxe vyslecRuaha, 2008, s. 8
83 -

Tamtéz, s. 9 ) )
8 FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovani konfrontace. In
Krimi servis Hlav&ek, 2008 http://www.krimi-servis.cz/?p=103#more-103
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Zakon ¢. 265/2001 Sb., ktery novelizoval trestiidd, obect stanovil, Ze
konfrontace se provadi v zaggdn viizeni fed soudem, kdy timto byla napira jedna z
vad¢ich mysSlenek novely o nezbytnostiepeseni&ist dokazovani z ippravnéhorizeni
pied soud. Fed podanim obZzaloby Ize konfrontaci provést jerfipgut, Ze lze dekéavat,

Ze jeji provedeni vyrazji prispéje k objasgni véci a stejného cile neni mozné dosahnout
jinymi prostedky. V praxi se konfrontace uziva jen ve vyjimgch @ipadech, protoze
neni Eznym dikaznim progedkem. Podminkou pro provedeni konfrontace je,azel& z
osob, ktera ma byt konfrontovana, byla jiz vysladhna jeji vypo¥d byla zapsana do
protokolu, ktery je obligatorni formou dokumentdaenfrontace, viz. 8 55 a konkrétn
odstavec 3 trestnih#ddu. Tento protokol po skéeni konfrontace ziastréné osoby

podepisi.
K provedeni konfrontace musi existovat tedy tytocpsni podminky:

« protokolare zadokumentované vyslechy osob vitéim procesnim postaveni,
« ve vypowdich existuji rozpory nebo uvéah tvrzeni nesouhlasi v zavaznych
okolnostech,

« rozpory nelze vyjasnit jinak.

Prova@nou konfrontaci je nutné zachytit na dostupné zémne zvukové a obrazové
piistroje. RPed zahajenim konfrontace musi byt konfrontovanébysodpovidajicim
zpasobem vyslychajicim p@eny a vys¥tlit jim, pro¢ byla konfrontace rig&zena, jak se

maji pi konfrontaci chovat a jak& maji prava a povinnosti

4.4 Rekognice

Kriminalistickda metoda rekognice je v trestnidfizeni procesnim Ukonem.

Rekognice fi procesu identifikace kriminalisticky vyznamnychjekti vyuziva schopnosti

8 FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P.,Nekteré zvlastni zisoby dokazovani konfrontace. In
Krimi servis Hlav&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=103#more310
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¢lovéka, ktery znovu poznava konkrétni objekt na za&klpdnétové stopy, podpené
asociaci identifikénich vlastnosti zkoumanych objeki®

Rekognici upravuje § 104b trestniho zakonu. Rekagnieboli poznavadizeni, je
dukaznim prostedkem, ktery spoiva v tom, Ze podéely, obvireny nebo s¥dek znovu
poznava a tim ztotakje konkrétni osobu nebawa V kriminalistické nauce je rekognice
povazovana za samostatnou metodu kriminalistickaktipké ¢innosti, ktera slouzi k
identifikaci osob a &ci. Vyznam rekognice sptva v ziskavani novych a &wovani jiz
existujicich dkazi. Vysledek rekognice fize slouzit jako dkaz pouze tehdy, je-li
individudlni totoznost zjigha, nebo naopak vyvracena. Rekognice se provatipadgech,
kdy je v trestnimiizeni dilezité, aby ztotoujici osoba, neboli pod&y, obvireny nebo
swdek znovu poznala ztotébvanou nebo poznavanou o0sobég; mebo zvie a ugil tim
jejich totoZznost. Znovupoznavanouibe byt Zivaéi mrtvd osoba nebo movita i nemovita
vec

Zakladnimi pravidly procesu rekognice jsou:

1. Popsani ztotaiovaného objektu.

Pri provadni rekognice musi vyslychajici dbat na to, aby mpmznavaji osoba co
nejpresreji  popsala specifické znaky hledaného objektu. i FPomto procesu
znovupoznavajici osoba vyuziva vSech lidskych smyséjcastji z téchto jsou vyuzivany
zrak a sluch, dale pak je také vyuzivan hrtigt) a chdi. Vyslychajici musi dale zjistit, za
jakych okolnosti a podminek znovupoznavajici osalljekt vnimala, nehbtoto a kvalita
ziskaného popisu objektu slouzi k posouzenélnosti rekognice a Z#gobu jejiho
provedeni.

2. Vc¢asna piprava rekognice.

Vzhledem k poznatkn z obecné psychologie o psychickém procesu zagomine
dulezité, aby rekognice byla provedena v co nejkmdddé, z divodu mozného zapomenuti
identifikacnich znak hledaného objektu znovupoznavajici osobou.

3. Vybeér privzatych objeki.
Ztotoziovany objekt m& byt zpravidla znovupoznavajicim@adin spolu sdkolika

prednety stejného druhu. Takovéto objekty jsou nazyvaaloj fivzaté. Trestniiad

** KONRAD, Z., VESELA, J.RekognicgPraha, 2008, s. 26
8" FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P.Nekteré zvlastni zsoby dokazovant rekognice. In Krimi
servis Hlavéek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=104#moret10
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vyslovré nestanovi fesny pdet @ivzatych objekt, ale komenték trestnimurddu uvadi,

Ze by jejich poet nendl byt nizSi nezit.

DalSimi dilezitymi pravidly @i provadni rekognice

e ukazani poznavanéhaqumétu znovupoznavajicimu ssasré s rekolika dalSimi
privzatymi objekty;

e pii provadni rekognice u vice objektje tteba znovupoznavajicimu ukazat mezi
privzatymi objekty vZzdy jen jeden poznavany objekt;

» kazdy z@astreny objekt oznait Stitkem s ptadovymcislem;

*  pouit ztotoujici osobu o jejim procesnim postaveni, praveploannostech dle
trestnihoradu;

e zajistit, aby ztotoitujici osoba byla izolovana od ztotm¥ané osoby;

» ztotoZziovana osoba sédi pokyny vyslychajiciho;

e ztotozujici osoba v fipad poznani objektu, tento ozfiaukdzanim a sdenim

jeho pdadovéhcaiisla a déle sdi, dle jakych znak objekt poznala.

Rekognice se provadirgdevsSim v fipravném trestnimiizeni. Viizeni ped
soudem pouze tehdy, nebyla-li provedenaiipravném tizeni a je-li stale delna.
Rekognice byva neodkladnym a neopakovatelnym Ukoném § 160 odst. 4 trestniho

fadu®

4.5 VySefovaci pokus

»VySetovaci pokus, upraveny v 8 104c trestntédu je dikazni prostedek, jimz se
v urele vytvaenych nebo ob#&tovanych podminkach pozorovanim pgiaNi nebo
dilezité pro trestnifizeni. Welem vySeébvaciho pokusu je prerka existujicich nebo
ziskani novychiikazi, prowrka predpoklad o existencici neexistenci skut@osti, jevi,
faktz nebo udalosti v ditych podminkach, prevka zpisobu pfibéhu skuténosti nebo

jevii, anebo zjigni okolnosti vedoucich ke spachani trestn&ho nebo udalosti®®

** HEJDA, J., et alzaklady kriminalistiky a trestniho pravRraha, 2003, s. 85-90
89 FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovani vysetrovaci pokus,
In Krimi servis Hlav&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=105
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VySetovaci pokus je konan, je-ligba pozorovanim v udte vytvarenych nebo
obmenovanych podminkéch prekit nebo upesnit skuténosti zjiséné v piibéhu trestniho
fizeni, popipads zjistit nové skuténosti dileZité pro trestniizeni®® Z uvedeného tedy
vyplyva, Ze vySdébvacim pokusem se zZjigje, owtuje nebo ufesiuje, zda skui@né mohlo
dojit k urité udélosti, nebo naopak, Ze k udalosti za &jgth podminek nemohlo dojit.
Rozdil mezi vyS¢bvacim pokusem a znaleckym zkoumani je ten, Zetioxéeci pokus je
uskuté&novan za podminek, které se co nejvice béii, tkteré existovaly v dabudalosti, a
predevsim vysledky vysSetjiciho pokusu jsou d@vidné, registrovatelné pouhymi smysly,
bez poteby gistroju ¢i slozitych wdeckych analyz nebo zvlastnich znalosti. Déle &é n
rozdil i mezi vySdujicim pokusem a rekonstrukci. Rozdilem je &p&tno pedevsim to,
Ze @i provadni vySetujiciho pokusu se podminky pro vznik skirtesti experimentakh
meni oproti rekonstrukci, kde je snahou obnovefiqaniho stavu situace, skutkové
okolnosti nebo &e ve vztahu k popisovanému spachani trestn&ho nebo prowfit
pravdivost tvrzeni vypovidajici osoby. Jiny nazdwaji kriminalisté s ufitou praxi, ktéi
spatuji rozdil mezi vySdtjicim pokusem a rekonstrukcireglevSim v rozsahwdhto
¢innosti, neb® vySetujici pokus opakuje jen &itou cast dje, ktera dosud nebyla
dostaténé¢ objasgna, kdyz v rekonstrukci jde o obnovu celého inkniavianého
skutkového dje, pripadre i to, co mu pedchazelo.

Dle trestnihotadu by mdla byt k provedeni vysaijiciho pokusu fbrana
nezitastrena osoba. Tato podminka nemusi byt dodrzena jeiipag, kdy nemoznost
zajistit jeji pitomnost by ohrozila provedeni samotného vygieiho pokusu. Fprava,

prabeh a vysledky vySeovaciho pokusu musi byt procésradokumentovany:

4.6 Rekonstrukce

JKriminalisticka rekonstrukce upravena 8§ 1044 dikazni prostedek, spdivajici v
obnoveni situace a okolnosti, za kterych byl tgestn spachan, nebo ziskani informaci
(dhiikazi), které nély podstatny vliv na praeveni vypovdi podeZelého, obvieného, svdka

nebo poSkozeného nebo dalSich osob, pokud tytonaée (dkazy) nebylo mozné ziskat

% KRUPKA, V., Trestni pravo procespPraha, 2005, s. 97
*LEFENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovani vysetrovaci pokus,
In Krimi servis Hlav&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=105
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jinymi dikaznimi prostdky, nebo jiné iikazni prostedky nepostvaly k objaseni
veci«, 92

V praxi je rekonstrukce vyuZivana k&seni skutkovych okolnosti, které zpravidla
jinymi dtikaznimi prostedky nelze provest. N&glad v gripadech, kdy se vypeédi swedka
a obvirenych objevuji rozpory o mechanizmuutpéhu trestnéhctinu. Organycinné v
trestnimiizeni timto tak ziskavaji nejen p&dené Udaje zigdchozihdizeni, ale také nové
dukazy. Do novely triddu byla rekonstrukce v trestnifizeni posuzovana jako zvlastni
druh ohledani.

Cilem rekonstrukce jeipsné obnoveni situace nebo skutkovych okolnosti, za
kterych byl ugity trestny¢in spachan, nebo které maji k tomuiau rejaky vztah. Jde
0 obnoveni pvodnich podminek na méstdalosti a nasledné pré&eni, zda-li k udalosti
mohlo dojit podle Heni s¥dka, obviknéhoci poSkozeného. V ostatnicltipadech mze
jit také o pochopeni vlastni podstaty vznékprabéhu udalosti.

Ucelem rekonstrukce je prétit vypowedi podezelého, obvigného,
spolupachatél posSkozenych nebo &dka, zda-li uvadna tvrzeni &mito jsou redalna,
uskuténitelnd a zda kéito vibec doSlo. Velmiasto pak rekonstrukce vede i k novym
poznatkm o skuténostech dleZitych pro trestnfizeni. Rekonstrukce je ukon, ktery je
velmi nar@ny jak na pipravu, tak i na realizaci, a tadquevSim Zasového hlediskaiP
provadni rekonstrukce tuto kriminalista sleduje svymi sigya vyvozuje z nich ikazni
zawry.

Rekonstrukce byvaekdy zangénovana s vySébvacim pokusem. V kriminalistické
praxi se vSak oba tyto ukony vhaddophuji acasto se realizuji i s@asré. Duvod je ten,

Ze cile oboudchto dikaznich prosedki jsou obdobné agkdy i shodné. Rozdil mezi
témito sp@&iva v metod. Rekonstrukci se obnovuje situace, skutkové olgtinnebo

prednEty ve vztahu k spachani trestnébimu. Oproti tomu p vySetovacim pokusu
dochazi k experimentalnimu vyiehi a opakovani moznosti a podminek, za nichZinyl
spachan. Rekonstrukce bylm byt provedena az tehdy, jestlize jingkdzy pochazejici

z provedenych Ukan(dikaznich prosedki) nepostauji k objasgni véci (vyslechy osob,
jejich konfrontacec¢i rekognice, také znalecky posudek, satepm ohledani mista,
domovni prohlidka atd.).

92 FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovani rekonstrukce, In
Krimi servis Hlav&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=106
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V souwasné dob je stélecastji v kriminalistické praxi rekonstrukce provémh
pomoci vykonnych p#tacovych systém. Prikopniky v nejtzrejSich paitatovych
animacich jsou ndfklad kriminalistEti balistici, antropologové nebo i dopravni inZ&ny
Tyto nové moznosti poznani objektivni pravdy js@viglé gedevsim na trojrozénnych
metodach  kriminalistické  dokumentace, personalni technické  vybavenosti
kriminalistickych laboratsi. DalSi podstatna otazka je, jak dalece budou ysaytb
moderni technické metody akceptovat plavnim Iceni, ale pokud se bude jednat o
pacitacovou animaci vytvienou renomovanou a akreditovanou statni kriminekist
laboratdi, nengly by vznikat pochybnosti. K rekonstrukci se tismupi, jestlize to je
vzhledem k okolnostemiipadu, nebo os@bpodezelého, obvigného, spoluobviného,
posSkozeného nebo &ka nevhodné.

VSechny zdastréné osoby musi byt fpdem poteny podle jejich procesniho
postaveni. Rozsah p&ni se poznamenava v protokolu a nic nebrani taby,poteni
bylo zaznamenano videokamerou. Stgpko u vySeatujiciho pokusu trestriiad vyZzaduje
piitomnost nez&astréné osoby za stejnych podminek. Po sepsani protojeoltento
podepsan zZiastrenymi osobami. Na za@v provede kriminalista komplexni vyhodnoceni
rekonstrukce z hlediska jehaialu a cile, sumarizuje naplanovana giewni a definuje

nova poznani-

4.7 Prowrka na misté

.Provrka na mist vymezen 8§ 104e trestnih@ddu je dikazni prostedek,
spa’ivajici v dopl@ni nebo upesreni Udaj: dilezitych pro trestniizeni, které se vztahuji
kurcitemu mistu, a to zpravidla za osobni fitpmnosti  podezlého,
obvireného,poskozenéhlibswedka. Provrka na mist se pouziva najklad v situacich, kdy
se obvidny pi pachani difich atol trestnéhacinu pohyboval naiiznych mistech, nebo

tehdy, kdyZ jereba zajistit ¥ci, které obvidny odcizil a uschoval na jednoti vice

9 FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovani rekonstrukce, In
Krimi servis Hlav&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=106

68



mistech a je ochoten ukazat tato mista ofigadinnym v trestnin¥izeni,¢i v pripadech,
kdy za dasti poskozeného je dokumentovafspbeny nasledek atd*.

Prowrka na mist je z uvedenych kriminalistickych taktik nejmé&mara@na na
pripravu a lze ji provéit jak v piipravnémrizeni, tak i izeni ged soudem. Zidrodu jeji
Gcelnosti @i ztotoziovani napadenych objékéi hledani ¥ci dialezitych pro trestniizeni ji
nelze nijak podagvat. Provedenim prérky vySetujici kriminalista pimo na mist ¢inu
oweiuje skuteénosti, které podeely, obvirgny nebo svdek vypowdéli pii vyslechu, kdy
tito popisuji nebo ukazuji mistagai nebo situace.

Cilem pro¥rky na mist je objektivreé vyhodnotit jiz &inéné vypowdi, nebo ziskat
nové dikazy. Trestnirad stanovi, Ze fpprovadcni prowrky na mist se uziji ustanoveni
o vySetovacim pokusu (8 104e odst. 2). Rndw na mist Ize uskuténit az po provedeni
vyslechu podédelého, obvigného nebo sidka. Z provedeného vyslechu pak musi
vyplynout divodnost k uskut@eéni prowrky, ktera je vazana na mistmu. Ucelem je tedy
porovnani jiz zjig&nych skuténosti se skut@iym stavem na mistcinu. i provadni
proverky na mist ¢inu nekdy dochazi k zjigni novych dkazi a je zde nutna dast
podezelého, obvigného nebo sidka. Potebna je i Gast nezdastrené osoby, pokud ji Ize
zajistit. Povinnou formou dokumentace pfdey na mist je opt protokol, ke kterému je

vhodné pipojit obrazovy zaznarir,

4.8 Znalci

Pri vySetovani trestn&innosti je v uéitych oblastech nutné, aby orgakyné
Vv trestnimtizeni vyZzadovaly odborné vyjgehi od pislusnych znalt, neba diky vyuZziti
jejich odbornych zkuSenosti, poznatkechnickych progedki a postug Ize vyfeSit mnohé
okolnosti a na zékladnich pak zjistit objektivni pravdu o préwvané udalosti. Znalec se
tak v trestninfizeni stdva nezastupitelnou osobou, figh@w jeho odborné vyjaeni ¢i
znalecky posudek jsou obvykle rozhodujicirikazem ped soudem. Postaveni znalc
v trestnimfiizeni je upravenoiémi zakladnimi normami, kterymi jsou zakén141/1961

Sh., o trestnimfizenim soudnim, zakon. 36/1967 Sb., o znalcich a tlutmicich a

% FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P.Nekteré zvlastni zisoby dokazovani rekonstrukce, In
Krimi servis Hlavé&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=107
9 FENYK, J., HLAVACEK, J., KROUHLIK, P. Nekteré zvlastni zisoby dokazovani rekonstrukce, In
Krimi servis Hlav&ek, 2008, http://www.krimi-servis.cz/?p=107
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provadci vyhlaskac¢. 37/1967 Sb., ve zni pozdjSich gedpigi. P tvorbé téchto
zakladnich norem byly porovnavany zahtaii pravni systémy a normy, ktet@Si
postaveni znalce v trestnitizeni. NaSe Uprava znaleak@énosti je kompromisem pravnich
norem zahragnich zemi, jakymi jsou Spolkova republik&mecko, Rakousko, Francie a
USA, ve kterych byla prové&da analyza jejich pravnich norem tykajicich se@naljejich

postaveni v trestniitizeni®®

% CHMELIK, J., Problematika poZadavikorgani ¢innych v trestninfizeni na znaleckou expertizu ve vztahu
k moznostem soudnich znglBrno, 2002, s. 5-8
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PRAKTICKA CAST

5. Navrhy de lege ferenda

Vyznam tohoto pojmu z latinského de lege fererggaviymezit jako Gvahu o tom,
jaké by pravo o byt nebo jak by mohlo byt upraveno.

Zabyvame-li se otdzkou kriminalistické metody itiidace osob a &ci, je na mist
z davodu p@etnosti zaji&tnych stop z mistéinu a z hlediska weZzitosti kriminalistickych
obori, zminit kriminalistickou odorologii. V s@asné dob neni kriminalistick&
odorologie, jako dkazni prostedek viizeni ged soudem zcela uznavana, jak bude
nasled® vyswtleno, ale ¥tSina odbornilk se shoduje, Ze pokud by tato disciplina
dosahovala naprosto spolehlivych vyskedia zaklad analytického fistrojeci rozpoznani
zajisenych pach vyuzZitim pachovych schopnosti ¢gnych p8, doslo by k vyraznému
vzestupu Vv objasmosti trestnécinnosti. Toto vychazi z poznani, Ze kazdpvek je
nositelem individualniho pachu, takZze na #i&inu zanechava svoji pachovou stopu
nezavisle na svéuli. Kriminalisticka olfaktorika je v rdmci kriminatické odorologie
jedinym dikaznim prosedkem. Metoda individualni pachové identifikaceougsné dob
neniceskym trestnim pravem kodifikovana jakikdzni prostedek. Otazkou je, zda je jeji
kodifikace nutna, nehb jiné obory kriminalistické techniky, jakymi jsouapriklad
daktyloskopie, balistika, mechanoskopie a dal§gawetaké trestnim pravem kodifikovany.
Pavodre byla kriminalisticka olfaktorika zahrnuta pod olarminalistické taktiky, neb
byla vyuzivana fevazi v rdmci operativé patracicinnosti kriminalni policie. AvSak dalsi
vyvoj ukazal, Ze kodifikace neni nutna, nélkominalistickou olfaktoriku Ize povazovat za
souwast kriminalistické techniky. V soudni praxi je hamnuti vyhrad& na vnitnim
preswdéeni soudce, jak bude hodnotiirehodnost tohotoitkazniho progedku a zda-li ho
vibec pouzije v tlkaznim fizeni. Tuto problematiku v soudni praxi sjednoqogiuze
nalezy odvolacich sotiddruhého stupanebo nalezy Ustavniho soudiR. V pravni praxi
ta skuténost, Ze kriminalisticka olfaktorika neni jakékézni prostedek pravia ukotvena,
je nekterymi soudciasto vyuZivana a jinymi ignorovadana zaklad neinformovanosti je
jeji vérohodnost popirana. Pravdou je, Ze kriminalistickaktorika, & neni kodifikovana,
je v sokasné dob ceskym trestnim pravem procesnim jako pramigtagu jiz EtSinow
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uznavana, avSak dosud nema v seznamechzialiného zastupce. Jednotlivy experti
byvaji jmenovani soudy v konkrétnim fipadu nebo soud vyslechne posttipn

kriminalistického technika, ktery pachovou stopiis&raval, proSkoleného policistu, ktery

odebiral srovnavaci pachovy vzorek osoby a psosgpdaialistu, ktery proved| srovnavaci
pachovou zkou3kr.

| pfes vyraznou fesnost vysledk v kriminalistickém oboru odorologie je dle
nazof policista fakt, Zze bude tato metoda uznavana soudy jakoookpnitelny dkaz
spiSe utopii. Ale jak zni znaméfpaadlo ,nikdy nékejme nikdy*“, a pokud by v budoucnu
opravdu doslo k dalSimu rozvoji této metody a kledsemu uznavani odorologieizeni
pied soudy, zaznamenala by kriminalistika velky Kkakiedu.

DalSim vyraznym krokem v oblasti kriminalistickyddentifikatnich metod by
mohla byt velmi diskutovana evidence DNA nebo-ls&lny deoxyribonukleové. Pokud
by policie n&la v evidenci k dispozici DNA nejenom pachételestnyckeing, ale i wtsiny
obyvatel Ceské republiky, byla by jeji prace v oblasti patrap pachatelich zavaznych
trestnych¢ini nebo identifikace nalezenyckl tmrtvol mnohem jednodussSi a rychlejsi.
Vzhledem k samdejmym protestm, Ze by takovato evidence byla zasahem protigmav
uvedenym v Listia zakladnich prav a svobod, musela by t@tomost po vyzvani ndp
oznamovatele nebo kontrolované osoby, byt gatdobrovolna. Napklad sdruzeni
luridicum Remedium vyzyva k nové Upga\ktera by nila podrob® upravovat vyuZivani
analyz DNA v kriminalistické praci, omezit okruhalis u nichz Ize DNA analyzy provéd
proti jejich vili tak, aby byla Uprava v souladu s Listinou zakiath prav a svobod,
Evropskou Umluvou a dalSimi dokumenty a judikatuosgari Rady Evropy. Dale toto
sdruzeni z@iraziuje, Ze evropsky trend situje k omezeni okruhu osob, u nichiza byt
DNA vyuzivana k identifikaci, a totauz se jedna o zeimjako Némecko nebo Rakousko,
kde je stanoven okruh trestny&ima, pii nichZ je vyuZiti DNA gipustné a zaroveje zde
dana podminka, Zze u konkrétniho pachatele mustosais gedpoklad, ze bude mozné
dany profil DNA vyuZit v budoucnuipjiném trestnimiizeni®®

Z kriminalistickych metod nélezicich mezi operatipatraci prosedky by zajisté
nebylo od ¥ci, pokud by Polici€R, ktera je dle § 88 trestnitiadu opravaina pro pateby

organi ¢innych v trestninfizeni prova#t odposlech a zdznam telekomurikéino provozu

*” STRAUS, J., KLOUBEK, M.Kriminalisticka odorologiePlzei, 2010, s. 127-128
% SVATOSOVA, H.,DNA databéze: ohroZeni nejintigjiho soukromi2010, Dostupny z WWW.
http://www.slidilove.cz/content/dna-databaze-ohrozeejintimnejsiho-soukromi
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mohla tutoginnost provadt nejenom tehdy, kdy je vedeno trestizeni pro zvlas zavazny
zlocin nebo pro jiny amysiny trestn§in, k jehoz stihani zavazuje mezinarodni smlouva a
dale pro trestnéiny uvedené v odstavci 5 uvedeného paragrafu.rdezajmé, Ze se jedna

0 zasadni zasah do lidskych prav a svobod, alelomdyyna Skodu tut@innost prova,

je-li davodné podezni z opakované trestrignnosti recidivist nag. pachatelé kradezi
vloupanim nebo extremistické skupiny. DalSim mozngggenim procasgjSi naizeni
odposlechu a zaznamu telekomugikido provozu, by bylo snizeni podminky pro
vykonavani téta@innosti tj. snizeni horni hranice adihsvobody z deseti na osm neb# p
let. ZjednoduSeni by &ité prineslo i to, pokud by ri&eni odposlechu mohl vydat pouze
statni zastupce na navrh policejniho organu. \¢asné dob je ktomuto opravn
predseda senatu a vipravnémrizeni na navrh statniho zastupce soudce. Nebd lpro
jako dikaz nemohl byt uznavan rozhovor obdného se svym obhajcem? Neni na Skodu,
Ze pokud se ip provadini odposlechu policie dozvi o jiném trestnému, miZe tento
pouzit pouze viflpads, jedné-li se o trestn§in uvedeny v odstavci 1 § 88 trestnitémlu.
Vzdyt jednim z Gkal PolicieCR je gredchazeni jakékoli trestrénosti.

V sowasné dob je téma odposlechu a zaznamu telekomumilteo provozu velmi
diskutované, nehlibbyl zveejnén nalez Ustavniho soudu ze dne 2&zna 2011. V této
véci iniciovalo sdruzeni luridicum Remedium, ktetgppavilo navrh na zruseniiglusnych
ustanoveni zékona i prow&iho pravniho fedpisu, ktery podepsalo 51 poslana v
bieznu 2010 byl tento navrh podan Ustavnimu soudu.

S nézory sdruzeni, jako je rfégpad uva@né luridicum Remedium se Ize z pohledu
policie ¢i statnich zastugcjen obtizi ztotoznit. Napiklad jejich pozadavek, aby DNA
obvinéné osoby, ktera nebyla soudem pravomdoodsouzena vinnym, byla z evidence
smazéana, vychazi nejspiSe z neznaltigéni ged soudem a obtiznosti prokazani viny
obvintnému, nebt z celkového pé&u sdlenych podeteni podeelym osobam ze
spachani trestnéhinu, byva pravomochodsouzeno ménnez deset procent. Na druhou
stranu se jejich poZzadavek, aby z DNA byly prely identifikace uchovavany pouze
informace nezbytné k identifikaci, tfitelné casti DNA bez informaci vypovidajicich o

vlastnostech osoby s vyjimkou pohlavi, zda byt roay.

5.1 Nalez Ustavniho soudu ze dne 22%‘dzna 2011
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Portkud nespokojené hlasy se ozyvajfad vySetovatefi Policie CR z divodu
vysledku ,Nalezu Ustavniho soudu® ze dne 2&zha 2011, kdy bylo Ustavnim soudem
Ceské republiky rozhodnuto o navrhu podanym skupirfidu poslangé Poslanecké
sremovny ParlamentiCeské republiky, zastoupené poslancem JUDr. Markemdsu.
Dnem vyhlaSeni tohoto nalezu ve Sbirce zékam rusi ustanoveni § 97 odst. 3 a 4 zakona
¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich angrg nekterych souvisejicich zakéan
ve zréni pozdéjSich pgedpisi, a vyhlaskac¢. 485/2005 Sb., o rozsahu provoznich a
lokalizacnich udaji, doke jejich uchovavani a foréna zpisobu jejich pedavani orgam
opravrenym Kk jejich vyuzivani. Navrhovatelé se shodli rakti, Zze shromalovani a
vyuzivani provoznich a lokalizaich uUdaji o telekomunik&nim provozu v takovém
rozsahu, v jakém jej vymezuji uvedena ustanovetryhéasSka, pedstavuji neproporcionalni
zésah do zékladnich prav uvedenych v Léstidkladnich prav a svobod a v Umiuo
ochrar lidskych prav a zékladnich svobod. Po roce roziédbse Ustavni soud, st&jn
tak jako v sousednimdahecku, postavil proti tomu, aby operatmuseli nejmés# pal roku
drZet vdechny dostupné Udaje a na vyzadani je mpisalloZit k potebam PolicieCR.
S¢im lze ¢asténé souhlasit je skutmost, Ze uchovatelem Udajsou soukromé osoby
poskytujici telekomunikani sluzby a ne sam stat, takze se zde zvySujeoriziteuZziti
uchovavanych adaj V tomto gipac urtité existujereSeni, kdy prace osob, které maji
piistup k €Emto Udafim je elektronicky monitorovana a nélmby byt problém, kazdé
zneuziti pistupu &chto osob objevit a nasletldlle trestnihadadu potrestat. Dale je nutné
piipomenout srérnici ES, ktera se k povinnosti telekomunikéch operatar internetovych
a dalSich zprogtdkovatel, kteri pisobi na useku elektronickych komunikaci, uchovavat,
po dobu nejmén 6 mesiai lokalizatni a provozni Udaje vyjddje tak, Ze y Zadném
pripack se nejedna odto, co by se dalo/povnat k odposlealm, uz jen proto, ze se
neuchovavaji obsahy jednotlivych telefeh&iebo emailovych zprav, a protoZe jde i o
sluzby internetu (...), uchovavaji se pouze lokatiza provozni Udaje, tedy technicka
data“. Zmeény vyplyvajici z rozhodnuti Ustavniho soudu majjitvy platnost ve Sbirce

zakori.%®

5.2 Stav sodasné pravni upravy

% Cesko.Nalez Ustavniho soudme dne 22.iezna 2011, s. 1-5
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PoloZzime-li si nasledujici otazky, zda je &mna pravni Uprava Vv oblasti
kriminalistické wdy dostaténa, n€la by byt spiSe omezena, anebo naopak iez3?
Nazory se samdegjme budou velmi liSit a dvod je jednoduchy, nelige samo#ejmé, Ze
nag. ¢lenové oldanskych iniciativ a sdruzeni budou mit rozdilné amgzna Gpravu
trestniho prava nez statni zastupci a policistéo¥asné dob Ize z divodu provedené
rekodifikace trestniho zdkona zroku 1961 a chigStege rekodifikace trestnihtaddu
z téhoz roku konstatovat, Ze égiito s€Zejnimi trestnimi zakony panuje vSeobecna
spokojenost. Rekodifikace zngmych pramefi trestniho prava je idezita, nebé tyto
zakony jsou dinné jiz padesat let a vyvoj za tuto dobu zejméngechnickych a

elektronickych oborech byl obrovsky.

5.3 Kontrola PolicieCR

Vzhledem kvySe uvedenému se naskyta otazka® préa veéejnost obavy ze
zneuzivani pravomoci Polici€R. Je to poistatek z dob ,minulého reZzimu“, nebo
$patnymi zkuSenosti ¢bni s Policii CR? M& mit spoknost obavy ze zneuzivani
kriminalistickych metod, fedevSim z uzivani operatmpatracich progedki? Je Policie
dostatén¢ kontrolovana?

Ktomu, aby mohla policie realizovat své dudlohy, sihu fungovat na
nedemokratickych principech areustavuje slozitou byrokratickou statni organizaci
s centralistickym velenim. Proto je v demokratickétét nutné policii kontrolovat. Za
timto elem vznikl zvlaStni systém, w¥mz hraje hlavni roli parlament, ktery byém
predstavovat politické centrum moci @mi. Z tohoto dvodu hovdime o oltanské
kontrole policie, nebo tento systém kontroly Zmé dodava nezbytnou legitimitu pro
pouZziti policejniho donuceni. DalSim samostatnywk@m oldanské kontroly policie je
verejné mirni, které vyjaduje do jaké miry otané akceptuji policisty ve spolesti. Toto
je spjato se zkuSenosti @mi s ,policejni moci“ a tradnim postavenim policie ve
spolegnosti. Nezastupitelnou roli hraji masmédia, kteyantla obiany nepedpojat a

dostaténé informovat o policejn&innosti i udrzovani véejného peadku. VCR mohou
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oh¢ané ke kontrole vyuZzit i \fejného ochrance prav, kteryignbi k ochra# osob ped
zvili statnich orgaina instituc®

Krom tchto néastraj, kterymi mohou ofané kontrolovatinnost policie, existuje
samozejnm¢ také kontrola postupu policie upravena trestitédem, kterou vykonavaji
piisludni statni zastupci a soudy. Déle systém ugiwwlicii CR je upraven do takové
miry, Zze dotazy policigt do informa&nich systém jsou esr¢ evidovany, takze pokud
dojde k rgjakému zneuZziti je policistariplaSeny do systému potrestan. Kontrola policie je
dale také uvedena v hkawvllil. zakonug. 273 z roku 2008 Sh., o Poli¢iR v § 97 a § 98.

Zaver

Od paétku lidské existence dochazelo Kitému protispoléenskému jednani.
Postupentasu bylo takovéto jednani ozmso jako protipravni. dysob pachani trestnych
¢ina a trestn&innosti se mnil po staleti, stefatak se i mnily jejich metody a prostdky.
Takovému jednani se vzdy muselizpasobit i ochranci prava, ktevzdy postupovali

zprvu dle nepsaného a poté i dle psaného pravaugtmscéasu zastanci prava ziskavali

10 DANICS, S.,Bezpenostni politika ve vejné sprav, Ceské Budjovice, 2007, s. 80-92
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urcité poznatky, ¥domosti, jak zjiSovat pachatele trestnyatind. Z téchto poznatik a
védomosti se postugrstavaly kriminalistické metody, které vyuzivalpaznatki z jinych
védnich disciplin.

Kdyby nebylo kriminalistické &y ¢i spiSe specializovanych olfiorsowasné
kriminalistiky, nepod&lo by se objasnit &Sina spachanych trestnye¢ima. Kriminalisticka
véda se stale rozviji a s nastupentigové techniky je rozvoj jeStstrmejSi a kazdy rok
prinasi dalSi zlepSeni.

V sowasné dob je vCeské republice stav takovy, Ze pachatelé Umyslinych
trestnych¢ini velmi dolde znaji praci a moznosti policie. Je jen na naZ@tonodarcich,
zda daji policii urarné nastroje k boji proti ztinu a policie bude mit moznost byt o krok
pied zl@inci a ne dva kroky za nimi.
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