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ABSTRAKT

MIKES, Z. Trestna ¢innost pachana v souvislosti se zneuZzivanim navykovych
latek : bakalaiska prace. Ceské Bud&jovice : Vysoka skola evropskych a regionalnich

studii., 0. p. s., 2011. 59 s. Vedouci prace: Mgr. Miloslav Boudnik

Klicova slova: drogova kriminalita, ndvykové latky, pachatelé drogové kriminality,

trestna ¢innost, trestni zakonik.

Prace se zabyva trestnou cinnosti pachanou v souvislosti se zneuzivanim
omamnych a psychotropnich latek (dale jen drogovou kriminalitou), a to ve svétle
nového trestniho zdkoniku. Popisuje typologii pachateli drogové kriminality a zabyva
se formami trestné Cinnosti souvisejici se zneuzivanim drog.. Dale obsahuje ptehled
a ¢lenéni omamnych a psychotropnich latek podle jejich ucink, véetné nasledki jejich

zneuzivani na fyzické a psychické zdravi ¢lovéka.

Drogova kriminalita je dnes aktudlnim tématem. AniZ si to mnohdy
uvédomujeme, setkavame se s ni téméi kazdy den. Velkym a naléhavym problémem je

drogova zavislost. Postihuje ve vétsi ¢i mensi mife vSechny spolecenské vrstvy.



ABSTRACT

MIKES, Z. Crime committed in Connection with Misuse of Addictive Drugs :
Baccalaureate Thesis. Ceské Budgjovice : The College of European and regional

studies, o. p. s., 2011. 59 p. Supervised by: Mgr. Miloslav Boudnik.

Key terms: addictive drugs, crime, criminal code, drug-related crime, drug-related

crime offenders.

The thesis deals with crime committed in connection with the misuse of narcotic
and psychotropic substances (hereinafter ,,drug-related crime®) in light of the Criminal
Code, as recently amended. It describes the types of the drug-related crime offenders
and the forms of crime connected with drug misuse. It further contains the summary of
narcotic and psychotropic substances and the classification according to their effects,
including the impact of their misuse on the human physical and mental health.

Drug-related crime is an on-going issue. Without often realizing it, we encounter
it almost every day. Drug addiction is a major and pressing problem. More or less, it

affects all classes of the population.
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UVOD

Pro téma mé bakalaiské prace ,,Trestna cinnost pachand v souvislosti se
zneuzivanim navykovych latek™ jsem se rozhodl z divodu mé profese prislusnika
Vézenské sluzby Ceské republiky. Naplni mého povolani je prace s odsouzenymi,
jejichz trestnd Cinnost, za kterou jsou ve vykonu trestu, méla s navykovymi latkami
souvislost. Jsou to vyrobci téchto latek nebo jejich distributofi. Ov§em nejvétsi procento
odsouzenych je ve vykonu trestu za tzv. ,,opatfovaci kriminalitu®, coz je trestna ¢innost
zamétena na nelegalni opatfovani finanénich prostfedkil slouzicich k nakupu drog, kam
fadime trestné ¢iny proti majetku — kraddeze, podvody, trestné €iny proti svobodé¢ —
loupeze, vydirani, trestné c¢iny v sexudlni oblasti — kuplifstvi, omezovani osobni
svobody ad.

Ve své vice jak tfinactileté praxi jsem mé&l moznost se setkat s mnoha
odsouzenymi spliujicimi vySe uvedend kritéria. Jejich osudy maji mnoho spolenych
znaki a jde vétSinou o neutéSené Zivotni pfibéhy. Mnoho z nich je velmi mladych, na
prahu produktivniho véku a jiz jsou bez nadsazky lidskymi troskami. Jsou postizeni
infekénimi nemocemi — hepatitidy B, C nebo jsou HIV pozitivni, maji zdevastovany
cévni systém v disledku dlouhodobé intravendzni aplikace drog. Déle u nich dochazi
k onemocnéni ledvin, jater, o¢i (Sedy, zeleny zakal), CNS, plic, mozku (abtzus
organickych rozpoustédel) — dochézi k postupnému rozkladu osobnosti. Trpi riznymi
infekcemi (diivodem je jejich sniZena imunita).

Prace popisuje drogovou kriminalitu, tedy nejen trestné cinnosti pachané
v souvislosti s vyrobou a distribuci drog, ale téz kriminality navazujici, zejména trestné
¢innosti majetkove, souvisejici s nutnosti opatfovani financnich prostiedkli na zajisténi
drog pro potieby jejich konzumentid a v neposledni fadé poukazat na jeji spolecenskou
nebezpecnost. Pfi koncipovani prace jsem vychézel z pisemnych zdrojii, vlastni praxe

a poznatkt zjiSténych pii vykonu mého povolani.



1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Cilem této bakalaiské prace je podat uceleny piehled o drogové kriminalité,
nebezpecném fenoménu i pro nasi spolecnost. Rliznymi institucemi vedené statistické
udaje o cCetnosti drogové kriminality pfitom nemohou byt dostatecné piesné. Tato
kriminalita ma jesté svoji latentni podobu, jejiz rozsah pouze tusime, odhadujeme.

Prace vyuzivad predevSim techniky obsahové analyzy, analyzy dokumentl
a komparace informacnich zdroji. Pro ilustraci konkrétni situace mezi odsouzenymi

muzi ve vykonu trestu ve Vé&znici Pfibram jsem pouzil metodu dotaznikového Setieni.



2 PRAVNI PREDPISY

Tato prace se zabyva drogovou kriminalitou. Pro sprdvnou interpretaci tohoto
pojmu je nutné vymezit, v jakém smyslu bude pouzivan. Drogami se zde rozumi
vyhradné tzv. nelegalni drogy, tj. omamné a psychotropni latky (OPL), které jsou
taxativné€ uvedeny v zékoné ¢. 167/1998 Sb. o navykovych latkach + piilohy.

2.1 Zakonna uprava nakladani s psychoaktivnimi latkami

Zikon ¢. 167/1998 Sh. o navykovych latkach upravuje v navaznosti na pfimo
pouzitelné predpisy Evropskych spolecenstvi zachazeni s prekurzory a pomocnymi
latkami a stanovi pravomoc a ptisobnost spravnich organt nad dodrzovanim povinnosti
stanovenych timto zdkonem. Zakon dale upravuje zachazeni s navykovymi latkami,
S ptipravky obsahujicimi navykové latky nebo prekurzory, jejich vyvoz, dovoz
a tranzitni operace s nimi.!

Zakon €. 167/1998 Sb. o navykovych latkach pfesné roziazuje, které latky jsou
omamné, a které jsou psychotropni. Mezi omamné latky patii napf. kokain, opium,
morfin, heroin, metadon, konopné drogy ad. Z psychotropnich latek miZeme
pfipomenout napi. pervitin, extdzi (MDMA), LSD, psylocibin, barbituraty (diazepam,
barbital, nitrazepam, oxazepam) ad.

Zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich je dalsi zdkonnou normou, ktera fesi
drogovou kriminalitu. Pfestupku se dopusti ten, kdo prodd, poda nebo jinak umoZzni
poziti navykové latky osob& mladsi 18 let, osobé€ o niz 1ze mit pochybnosti, zda splituje
podminku veéku, nebo osob€, o niz vi, Ze bude vykondvat zaméstnani nebo jinou
&innost, pfi niz by mohla ohrozit zdravi lidi nebo poskodit majetek.? Na rozdil od
neopravnéné prechovdvani omamné nebo psychotropni latky i v malém mnoZstvi.
Ptestupkové sankce jsou — napomenuti, pokuta, zdkaz ¢innosti a propadnuti véci.

Vlada ve dvou natizenich:

- €. 467/2009 Sb. — stanoveni latek povaZzovanych za jedy a ur¢eni malého mnozstvi

- €.455/2009 Sb. — rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku

Y Informacni portdl o ilegdlnich a legdlnich drogach (on-ling). 2009 (cit.2010-09-07). Dostupny na
WWW: <http://txt. www.drogy-info.cz/index.php/info/drogy a zakon/zakon o navykovych latkach//>
2 Cesko. Zakon & 200/1990 Sb. o prestupcich. \n Sbirka zikonii, Ceskd republika. 1990. s. 28.



stanovila vétsi nez mald mnoZstvi rostlin nebo hub obsahujicich OPL. Jedna se
o zadsadni zménu, nebot’ dosud byla konkrétni mnozstvi upravena pouze internimi
predpisy policie a statniho zastupitelstvi. Natizeni vlddy jsou obecné zavaznymi

pravnimi predpisy, kterymi se pti svém rozhodovani tidi také soudy.3

Nasledujici tabulka obsahuje vybér nejcastéjSich OPL, které se jako drogy

vyskytuji na ¢eské drogové scéné a jaké je u nich mnozstvi vétsi nez malé.

Tab. 1 Piehled limiti pro nejobvyklejsi drogy”

Typ drogy Mezinarodni nazev | MnoZstvi vét§i nezZ malé
Vv CeStiné

Pervitin Metamfetamin Vice nez 2 gramy

Heroin Heroin Vice nez 2 gramy

Kokain Kokain Vice nez 1 gram

Amfetamin Amfetamin Vice nez 2 gramy

Extaze Mdma, mda, mdea | Vice nez 4 tablety ¢i
kapsle nebo vice nez
0,4 gramu prasSkové ¢i
krystalické substance

Marihuana Konopi Vice nez 15 gramt susiny

Hasis Pryskyfice z konopi | Vice nez 5 gramil

Lysohlavky a dalsi | Psilocin, Psilocybin | Vice nez 40 plodnic houby

halucinogenni houby

LSD LSD Pé&t papirkd, tablet,
zelatinovych kapsli nebo
krystali impregnovanych
ucinnou latkou

2.2 Trestni zakonik

Dnem 1. ledna 2010 nabyl uCinnosti trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb.,
a ktery timto nahrazuje piedchozi trestni zdkon ¢. 140/1961 Sb.

Je zaméfen na vytvofeni co nejvhodn€jSiho systému ochrany spolecnosti
a jednotlived pred kriminalitou a jejimi novymi formami. Trestni pravo kodifikované

Vv trestnim zédkoniku nepovaZzuje trest za odplatu za spachany trestni ¢in. Vedle zakladni

3 Vyrocni zprava o stavu ve vécech drog v CR v r. 2009. (on-line). 2010. (cit. 2010-09-18). Dostupné

z www: <http://www.drogy-info.cz/index.php/publikace/vyrocni_zpravy//>

* Cesko. Nafizeni vlady &.467/2009 Sb. stanoveni, jaké je mnoZstvi v&tsi nez malé u OPL, piipravki je
obsahujicich a jedd. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2009, s. 16.
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ochranné funkce trestni pravo usiluje téz o socidlni reintegraci pachateli a o zajiSténi
pfimétené satisfakce obétem trestnych ¢ind.

a to predevsim prostrfednictvim postihu trestnich ¢intli, za které Ize povazovat pouze ty
protipravni Ciny, které trestni zdkonik oznacuje za trestné a jejichz znaky jsou uvedeny
v tomto zakoniku. Jako soucést systému spoleCenské a statni kontroly se trestni pravo
soustfedi a vyhranuje na ochranu pied trestnou Cinnosti, pficemz musi vyznamné
prispivat k udrzeni kriminality v urcitych hranicich a podle moznosti i1 k jejimu
postupnému omezovani. Zaroven vSak musi byt utvareno v souladu s demokratickymi,
spole&enskopolitickymi, kriminologickymi a pravnimi idejemi.”

Trestni zékonik zavadi novou kategorizaci trestnich ¢inti na zloCiny a preciny.
Trestni pravo je 1 nadale budovdno na odpovédnosti za zavinéni (Umyslné c¢i
nedbalostni), kterou trestni zdkonik dale precizuje bliz§im vymezenim srozuméni
u eventudlniho umyslu, a také hrubé nedbalosti.

Pojmem trestny ¢in se rozumi jen ¢in soudné trestny, a pokud z jednotlivého
ustanoveni trestniho zakona nevyplyva néco jiného, téz pfiprava k trestnému cinu,
pokus trestného ¢inu, organizatorstvi, ndvod a pomoc.

Pojmem navykova latka se rozumi alkohol, omamné latky, psychotropni latky
a ostatni latky zptisobilé neptiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo
rozpoznavaci schopnosti nebo socialni chovani.

Pachatelem trestného ¢inu je, kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové
podstaty trestného ¢inu nebo jeho pokusu ¢i ptipravy, je-li trestnd. Musi byt fyzickou
osobou, pficetnym a vV dobé¢ ¢inu dovrsit patnacty rok svého veku.

Druhy trestnich sankci jsou tresty a ochranna opatfeni.6

Prioritou trestnépravni ochrany se stava clovék, zejména jeho Zivot, zdravi,
télesna integrita, osobni svoboda, nedotknutelnost, Cest a diistojnost. V nékolika
hlavach zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku, zde uvedenych, chci pfipomenout nékteré
trestné &iny’, se kterymi se lze nejcast&ji setkat v souvislosti se zneuzitim navykovych

latek a to, jak v uzs§im, tak v SirSim smyslu:

SSAMAL, P. Trestni zikonik a napliiovéni funkei a zdkladnich zasad tresmiho prava hmomého. Bulletin
advokacie ¢. 10. Praha, 2009, s. 22-24.
® Cesko. Zakon &. 40/2009 Sb trestni zakonik. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2009, s. 13-22
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Brani rukojmi. ..o § 174

VydITAni. ..o § 175
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Trestné Ciny, s nimiz se lze setkat v souvislosti se zneuzivanim navykovych
latek, prakticky nalezneme ve vSech hlavach druhé ¢asti zakoniku. Uvedl jsem vSak jen
ty, u kterych je souvislost s drogovou kriminalitou nej€ast&js$i. V ostatnich hlavach
zakoniku jde o vyjimky (HL. VI, VIII-XIII). Trestné ¢iny obecné ohrozujici patii do
tzv. uz$i drogové kriminality, tedy ¢iny, které maji pfimou souvislost s nedovolenym

nakladanim s OPL. V trestnim zékoniku jsou uvedeny pod témito paragrafy:
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§ 283
Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a jedy. Objektem tohoto trestného ¢inu je zajem na ochrané spolecnosti a lidi
proti moznému ohrozeni, které je spojeno s neopravnénou vyrobou, dovozem,
vyvozem, nabidkou, zprostiedkovanim, prodejem, jinym jinému opatfenim nebo pro
jiného prechovavanim OPL, pfipravku obsahujicitho OPL, prekurzoru nebo jedu.
Objektivni strankou je konani pachatele spocivajici ve vySe uvedené Cinnosti, které ma
za nasledek ohrozeni z4jmut chranénych timto zakonem. Subjekt je obecny. Subjektivni
stranka tohoto trestného ¢inu vyzaduje umysl. Trestni sankce je odnéti svobody az na
18 let a téz propadnuti majetku.
§ 284
Pirechovavani omamné a psychotropni latky a jedu. Objektem tohoto
trestného Cinu je zajem na ochrané spole¢nosti a lidi proti ohroZeni, které je spojeno
s nekontrolovanym nakladdnim s omamnou latkou konopi, pryskyfici z konopi nebo
psychotropni latkou obsahujici jakykoli tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho
stereochemickou variantu (THC). Objektivni strankou je kondni pachatele spocivajici
V neopravnéném piechovavani vyse uvedenych latek pro vlastni potfebu v mnoZstvi
vétsim nez malém bez povoleni, které ma za nésledek ohrozeni zajmti chranénych timto
zédkonem. Trestni sankce je odnéti svobody aZz na 8 let, pencZzity trest, zdkaz Cinnosti,
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty.
§ 285
Nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni
latku. Objektem tohoto trestného €inu je zajem na ochrané spolecnosti a lidi proti
ohroZeni, které je spojeno s neopravnénym pro vlastni potiebu péstovanim, v mnozstvi
vétsim neZ malém, rostliny konopi, houby ¢i jiné rostliny obsahujici omamnou nebo
psychotropni  latku.  Objektivni  strankou je konani pachatele spocivajici
V neopravnéném péstovani vyse uvedenych rostlin v mnozstvi vétSim nez malém, které
ma za nasledek ohrozeni z4jml chranénych timto zédkonem. Subjekt je obecny.
Subjektivni stranka tohoto trestného ¢inu vyzaduje Umysl. Trestni sankce je odnéti
svobody az na 5 let, penézity trest, propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty.
§ 286
Vyroba a drZeni piedmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni
latky a jedu. Objektem tohoto trestného €inu je z4jem na ochrané spolecnosti a lidi

proti ohroZeni, které je spojeno s vyrobou, sobé nebo jinému opatfenim nebo
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pifechovavanim prekurzoru nebo jiného predmétu urceného k nedovolené vyrobé
omamné nebo psychotropni latky, pfipravku, ktery obsahuje omamnou nebo
psychotropni latku, nebo jedu. Objektivni strankou je konani pachatele ve vyse uvedené
¢innosti, které ma za nasledek ohrozeni zajmi chranénych timto zdkonem. Subjekt je
obecny. Subjektivni stranka tohoto trestného ¢inu vyzaduje umysl. Trestni sankce je
odnéti svobody az na 10 let, penézity trest, zakaz Cinnosti, propadnuti véci nebo jiné
majetkové hodnoty.
§ 287

Sifeni toxikomanie. Objektem tohoto trestného ¢inu je zajem na ochrand
spoleCnosti a lidi proti ohrozeni, které je spojeno se zneuzivanim navykovych latek
jinych nez alkoholu svadénim jiného nebo podporovénim, anebo zneuzivani takové
latky jinym podnécovanim ¢i Sifenim. Objektivni strankou je konani pachatele
spocivajici ve vySe uvedené ¢innosti, kterd ma za nasledek ohrozeni zajmu chranénych
timto zdkonem. Subjekt je obecny. Subjektivni stranka vyzaduje imysl. Trestni sankce

je odnéti svobody az na 8 let, pené€zity trest nebo zékaz ¢innosti.

S u¢innosti nového trestniho zakoniku nastaly vyznamné zmény v oblasti
nakladani s nelegalnimi drogami. Zejména se jedna o ptrechovavani drogy pro vlastni
potiebu, kde dochézi k odliSeni drog podle jejich spoleCenskych a zdravotnich rizik —
niz8§i trestni sazbou nez doposud bylo trestdno piechovdvani konopnych drog
V mnozstvi vét§im neZ malém, u ostatnich drog plati vyssi trestni sazba. Dalsi zmé&nou
je zvyseni trestni sankce odnéti svobody z patnacti na osmnact let u § 283 — nedovolena
vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy. Dale jsou to
penézity trest, zdkaz Cinnosti nebo propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty.
Vyznamnou zménou je také nové ustanoveni tykajici se nedovoleného péstovani rostlin
a hub obsahujicich omamnou nebo psychotropni latku, jez bude postihovano mirnéjsi
trestni sazbou nez vyroba drog, a soucasn¢ je péstovani malého mnozstvi rostlin nebo

hub pro vlastni potiebu nové prestupkem.
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3 PSYCHOAKTIVNI LATKY (DROGY)

Se zménou politické situace, respektive zménou politického rezimu po roce
1989, doslo v souvislosti s otevienim statnich hranic a uvolnénim represe ze strany
statnich organd, k radikalni zméné v oblasti vyskytu a zneuzivani drog v tuzemsku.
Skoncilo obdobi relativné uzavienych narkomanskych komunit, kdy dilem produkovaly
drogy nejen pro sebe, ale i pro mensi okruh sobé znamych konzumentt. Specifika Ceské
drogové scény pied rokem 1989 byla v tom, ze vétSina vyrobcel nasich drog (stimula¢ni
pervitin nebo opidt braun) byla zaroven i konzumenty. Prakticky neexistoval ¢erny trh
klasického typu dnes ovladany nejriznéjSimi mafiemi, kde jsou drogy pouze
lukrativnim obchodnim artiklem. Na drogové scéné se zacaly objevovat nové drogy, do
té doby z pohledu ceskych toxikomanti viceméné nezndmé a nevyzkousené (heroin,
kokain, extaze). Vzrostl pocet uzivatelli drog, zvysila se i jejich mortalita, nebot’ neméli
zadné zkuSenosti s nebezpecnosti novych drog.

S drogami se zadalo na nasem tizemi ¢&ile obchodovat a Ceské republika se stala
I vyznamnou tranzitni zemi pro cestu drog dale do zapadni Evropy. Drogova scéna se
po roce 1989 zacala ftidit ekonomickymi pravidly a dnes je jiZ velmi dobie
organizovana. Mezi vyznamné faktory, které ovliviiovaly a stile ovliviluji doméaci
a mezindrodni obchod s drogami na nasem Uzemi patii:

> Strategickd poloha Ceské republiky v centru Evropy, a tim i na hlavnich
tranzitnich drogovych trasach

» Vyssi propustnost a horsi kontrolovatelnost statnich hranic (schengensky
prostor)

» Rozvinuty a kvalitni chemicky primysl a zejména velice kvalitni baze ilegalnich
vyrobce, kteti z lehce dostupnych ingredienci pro doméci vyrobu pervitinu jsou
schopni zésobit svoji produkeci i1 zahrani¢ni z4jemce

> Tradi¢né dobry organizaéni a inteligenéni potencial obyvatel Ceské republiky

> Ceska republika je stile oznaGovana za vhodny stit pro ,,propirani* penéz

Z organizovan¢ho zlo¢inu
Chceme-li najit hlubsi kofeny vzniku zavislosti, je tfeba se zabyvat podstatou

zivotnich dilemat. Tedy tim, Ze Zivot Zijeme ve svété vztahu protikladi — zrozeni

a smrt, svétlo a temnota, radost a zal, Stésti a utrpeni, laska a nenévist apod. Vztah
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téchto dualit je antagonisticky, vyvolava napéti, je zdrojem neklidu, tuzeb a hledani, je
zodpovédny za zakladni dynamiku vyvoje viibec.
V onom hledani obvykle nachazime hlubsi lidské motivace a potieby:
» Potieba vyhnout se bolesti ¢i nalézt zklidnéni, ulevit si od bolesti fyzické
1 duSevni. Patii sem 1 bolest z prozivané nudy, z neuspokojeni, bolest z pocitl
odli$nosti od druhych, z nizkého sebehodnoceni.
» Potfeba citit se energicky, vykonny, zbavit se vnitinich zabran, dosahnout
euforie a radosti.
» Potieba transcedence utrpeni v zazitku splynuti a/nebo sebepiekroceni, jednoty
se sebou samym a s druhymi.
Tyto tfi vektory jsou hluboce zalozeny. Jsou z ¢asti nevédomé, z Casti
s uvédomovanym a reflektovanym dopadem. Maji svoji biologickou komponentu a silu
instinktu. VSechny tfi nachdzeji i své korespondujici drogy, které umociiuji tyto
prozitky:
» Opioidy — latky tlumici bolest
» Stimulancia — latky ptinasejici slast a euforii

> Psychedelika — latky zjevujici cosi z nejhlubgich trovni lidské psychiky®

Jednu z hlavnich roli v této praci hraji navykové latky. Navykovou latkou se
rozumi alkohol, omamné a psychotropni latky a ostatni latky zplsobilé nepfiznive
ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo
socidlni chovani. Trestnou ¢innost popisuji pfedevSim v souvislosti se zneuzivanim
OPL. V praci pro né¢ vétSinou pouzivam nazev drogy (ilegalni). V populaci jsou

nejrozsifenéjSimi drogami alkohol a tabdk, ale témi se zde nezabyvam.

3.1 Obecné o drogach

Co je to vlastn¢ droga? Existuje fada definici, ale nejstru¢néji lze asi drogu
chépat jako kazdou latku, at’ jiz pfirodni nebo syntetickou, ktera splituje dva zakladni
pozadavky:

1. ma psychotropni ucinek, tj. ovlivituje naSe proZivani okolni reality, méni naSe
,,vnitini* naladéni — prosté plisobi na psychiku

2. miiZe vyvolat zavislost ¢ili ma potencial zavislosti

8 KALINA K. Zdklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s 275.
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Ten je u raznych drog rozdilny, mize byt vétsi nebo mensi, ale pfitomen je vzdy. Rtzné
drogy jsou spojeny s rtiznou mirou rizika. Jednim z hlavnich rizik je mozna ztrata
kontroly nad ptivodné obcasnou konzumaci a postupny vznik zavislosti. Pravé mira
rizika vzniku zavislosti slouzi jako hlavni kritérium pro déleni drog na tzv. mckké
a tvrde ¢i lehké a tézké.

Ptikladem tzv. mékkych drog je tieba kava, tabadkové vyrobky, konopné
produkty (marihuana, hasi§) a droga Cislo jedna — alkohol. Konzumace drog v této
skuping je vétSinou moznd, aniz je riziko zavislosti neinosné¢ vysoké. Naopak u tzv.
drog tvrdych je vznik zavislosti jednoznaéné vysokym rizikem.®

Fenomén zavislosti terminologicky znamena tizus psychoaktivni latky (prosté
jednorazové uziti nebo i opakované uzivani, které nevede k zadnému poskozeni
uzivatele), dale jeji Skodlivé uzivani — abuzus (uzivani dysfunkcni, rizikoveé,
problémové, kde jiz dochazi k té€lesnému, psychickému a interpersondlnimu poskozeni
jedince) a syndrom zavislosti na ni. Zavislost je vyusténi ablizu. Syndromem zavislost
se rozumi skupina fyziologickych, behavioralnich a kognitivnich fenomént, v nichz
uzivani néjaké latky ma u daného jedince mnohem vétsi prednost nez jiné jednani,
kterého si ptfed tim cenil vice.l0J inymi slovy je to nezvladatelnd, neodolatelna touha po
opakovaném brani drogy, tendence ke zvySovani davek, existence psychicke ¢i fyzické
zavislosti na urcité droze a negativni disledky pro jedince a spole¢nost.

DalS$im pojmem, ktery chci zminit je tzv. abstinen¢ni syndrom. MizZe byt
pfitomen v oblasti fyzické ¢i psychické. Jde o jeden z projevi jiz patrné drogové
zavislosti a intenzita s jakou je pritomen, miize byt rtiznd. Jednou ze zékladnich
vlastnosti drog je schopnost nejen proniknout do organizmu a ovlivnit jeho funkce, ale
postupné se stat soucasti jeho latkové premény. Organizmus si na pivodné novou latku,
se kterou se opakované setkava, zvykd. To vede ke dvéma dulezitym projevim. Jednak
dochézi u vétSiny drog k tzv. vzestupu tolerance ¢ili k tomu, Ze organizmus reaguje za
ur¢itou dobu na ptivodné dostatecné mnozstvi drogy nedostate¢né€, droga jakoby ,,méné
funguje®. To vede k nutnosti zvysovat davky drogy potfebné k dosazeni ocekavaného
efektu (charakteristické pro opiaty).

Za druhé pak dochazi k pfekvapivému jevu — a je to vzdy nepfijemnym
pirekvapenim — Ze nedostatek drogy je prozivan jako nepfijemny stav. Tento stav

nastavd poznenahlu, plizivé. Problémy tohoto syndromu muzeme rozdélit na tzv.

o PRESL, J. Drogové zavislosti. Praha, 1995, s. 10, 11.
YW KALINA, K. Ziklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 53, 54.
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fyzické (nejriznéjsi télesné obtize — bolesti, kiece, priijmy, zacpy, poceni apod.) a tzv.
psychické (tizkost, neklid, podrazdénost, agresivita, unava, spavost, pasivita, nutkava
potieba vzit si drogu apod.). Z popisované skaly obtizi by si vybral i vasnivy pijak silné
kavy po jednodenni pauze, nemluvé o kufacich ¢i konzumentech alkoholu. ™
Abstinen¢ni syndrom bohuzel celou kapitolu nealkoholovych drog vyrazné
komplikuje. U opiatd je vyjadiena vyrazné ona télesné slozka, zatimco naptiklad drogy
Z tzv. stimula¢ni skupiny jsou charakteristické pravé vyrazné rozvinutym abstinencnim
syndromem psychickym — fyzicky je zde srovnatelné témér neptfitomen. Faktem je, ze
abstinen¢ni syndrom je v oblasti drogové problematiky vyznamnou skutec¢nosti a nelze
jej v zadném ptipad¢ podcenovat. Je nutno piiznat, Ze prave tohle se u nas do soucasné
doby d¢lo a dé&je. Dikazem toho je stale se zvySujici potieba detoxikaénich center pro

drogové zavislé.

3.2 Prehled navykovych latek a jejich ucinki
V této kapitole, pro zakladni orientaci, uvadim popis zakladnich skupin drog
a jejich charakteristiku.
Rozdé&leni drog podle t¢inku na psychiku:
a) tlumivé latky — zpomaluji psychomotorické tempo (malé¢ davky zklidni, vyssi
navodi spanek, koma, az zastavu zivotnich funkci)
b) psychomotoricka stimulancia — zbavi c¢lovéka tnavy, urychli myslenkové
tempo, aktivuji motoriku
c) halucinogeny — vyvolavaji zmény vniméani od pouhého zostfeni az po stavy

podobné schizofrenii

Rozdéleni drog podle miry rizika je zifejmé€ nejznaméjsi a medialné
nejpouzivanéj$i rozdéleni. Latky s vySs$i mirou rizika jsou oznacovany jako ,,tvrdé*

Vs e 12

drogy a latky s niz$i mirou rizika jako drogy ,,mekk Ptehled tohoto déleni uvadim

V tabulce ¢&. 2.

L PRESL, J. Drogové zavislosti. Praha, 1995, s. 12
2 KALINA, K. Ziklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 339
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Tab.2 rozdéleni drog podle miry rizika®?

mira rizika »tvrdost® drog | Zastupci

Vysoka Tvrdé Toluen
Heroin
Morfin
Crack

Vysoka az stfedni Tvrdé Kokain
Pervitin
LSD

Stiedni Tvrdé Alkohol
Lysohlavky
Extaze
Kodein

Relativné mala Mekké Marihuana
Hasis

Prakticky bez rizika M¢kké Kéva
Caj

Opioidy a opiaty

Jedna se o tlumivé latky s vyraznym euforickym efektem. Skupina nese nazev
podle susené $tavy z nezralych makovic (opia). NejvyznamnéjSimi ptirodnimi zastupci
jsou alkaloidy morfium a kodein, z polosyntetickych a syntetickych latek jsou
nejznaméj$imi heroin, metadon, buprenorfin a braun.
Zpusoby aplikace — prevazuje aplikace intravendzni. Typickd je inhalace po zahtati
nebo koufeni v cigaretach.
Utinky — hlavnim odekavanym uéinkem je zklidnéni a pifjemna euforie, kterd byva
doprovédzena pocitem tepla. Intoxikovany vnimd vétSinu Cinnosti jako piijemnou.
Vznika zavislost psychicka 1 somatickd, k rozvoji somatické zavislosti je tfeba uzivat
drogu s denni frekvenci fadoveé n€kolik mésicl. S rozvojem télesné zavislosti stoupa
I tolerance k uc¢inktim, dlouhodobi uzivatelé snaseji i n€kolikanasobek smrtelné denni
davky pro prvouiivatele.14
Zastupci:
Heroin (diacetylmorfin) — patfi mezi polosyntetické derivaty morfinu. Obvyklym

zptisobem aplikace je nitrozilni podani (bily heroin). Méné rizikové zpusoby jsou

B KALINA, K. Ziklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 340

! Pozn. autora. P¥ibramska véznice méa zavedeny program substituéni 16&by pro odsouzené toxikomany
(heroinisty). Dobrovolnym zajemctim o odvykani je denn¢ podavano mnozstvi asi 1 dcl latky metadon
(synteticka nahrada opiatll). Na milj dotaz, co by se mnou tato davka po vypiti udélala, mi bylo sdéleno,
ze bych ji velice pravdépodobné nepiezil.
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Siiupani, koufeni a inhalace (hnédy heroin). Heroin navozuje piijemné pocity blaha
a uvolnéni a uniku ze skute¢nosti. Zavislost na ném vznikd pomérné rychle, jiz po
nékolika tydnech denniho uzivéani. Odvykaci syndrom (absence drogy) vyvolava ties,
zvraceni, prijmy, vycerpani, bolesti kloubti, svali. Dale psychickymi piiznaky jsou
rozmrzelost, podrazdénost, agresivita.

Pro zéavislost na heroinu je charakteristické, ze pouze stav po aplikaci drogy je
snesitelny. Divodem dal§iho uzivani uz neni pfani opatfit si pfijemné prozitky, ale
zabranit krajn¢ nepiijemnym ptiznaklim z nedostatku drogy. Dalsim kli¢ovym zéazitkem
je neodolatelné dychténi, bazeni po droze (craving) a snaha ziskat ji za kazdou cenu.
Shanéni denni davky se pro zéavislého stava zivotni prioritou, jiz vSe ob&tuje a vse
podiizuje. Dochazi k upadku zajmi, hodnot a vztahii a k socidlnimu pustnuti. Bézny
legélni pfijem nemiize stacit zvysSujici se potfebé drogy a kromé toho zavislost neni
dlouhodobé slucitelnd s Zadnou pracovni (ani studijni) aktivitou. Obvyklym
doprovodem zavislosti na heroinu je proto prostituce a/nebo trestnd ¢innost za ucelem
ziskani drogy, resp. finan¢nich prostredkti na jeji nakup.

Braun (hydrocodon) — je to specificky ¢eska droga. Pfipravuje se v domacich
laboratofich z Iékt obsahujicich kodein. Vysledkem je hnédad tekutina (proto néazev
braun) a aplikuje se intravenozng. V poloving 90. let byl braun prakticky nahrazen
importovanym heroinem. Setkat se s nim 1ze ojedinéle.

Metadon — synteticky opioid. Je vyrabén pouze pro medicinské Gcely (substituéni lécba
zavislych na opioidech), jsou vSak Uniky na nelegélni trh. UZiva se obvykle usty, 1ze jej
uzit i intravenozng.*®

Subutex (buprenorfin) — je to synteticky opioid, chemicky je odvozen od nalorfinu. Je
téz vyuzivan k substitucéni 1ébe. Je vyrdbén legalné pro medicinské ucely a opét jsou
zde Uniky na nelegalni trh.. V poslednich letech se uplatiiuje jako primarni droga.
Opium (makovina) — smés alkaloidii opia. Hlavni u¢innou latkou je morfin. Vétsinou

se pripravuje ve form¢ odvarii pro Ustni uziti, mén¢ Casto se koufi.

Konopné drogy
Kanabinoidy jsou pfirodni latky vyrdbéné =z konopi (cannabis sativa).

Nejaktivnéjsi psychotropni latkou je tetrahydrocannabinol (THC). Konopi je z hlediska

B KALINA, K. Ziklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 348.
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produkce a obchodovani nejCastéji uzivanou nelegdlni drogou. Nejvyznamnéjsi je
uzivani ve vékové skuping 15 — 24 let.

Zpiusoby aplikace — obvykly zptsob je koufeni a ucinek se dostavuje bezprostiedné.
Pti poziti je nastup pomaly a nepravidelny.

Utinky — o¢ekavanym efektem je zklidnéni, euforie, veselost a zostieni smyslového
vnimani. Denni uzivani s sebou nese pomalost, hloubavé se zabyvani detaily a poruchy
kratkodobé paméti. Psychicka zavislost vzniké jen zfidka, télesna zavislost nevznika.
Vyvolavaji piijemné naladéni a neodolatelny smich.

Zastupci:

Marihuana — je smés listi, semen, kvéti a palic. Podil u¢innych latek (THC) mize
dosahovat az 20 %. Pfi uzivani zcela pfevazuje koufeni. Je poukazovano na to, ze
marihuana je prestupni drogou k drogam tvrdSim, ale je to sporné.

Hasi§ — je zaschla pryskyfice téZe rostliny. Slisovana rostlinnd hmota pfipomina

vzhledem &okoladu. Obvyklym zptisobem uzZiti je koufeni.™

Halucinogeny

Halucinogeny jsou skupina pfirodnich a syntetickych latek, které vyvolavaji
zmény vnimani od pouhého zostfeni aZ po halucinace. Pfirodni latky této skupiny maji
dlouhou historii sakrdlniho uzZivani. Mezi pfirodni halucinogenni latky patfi -
psylocibin, meskalin, ibogain, kyselina ibotenova a bufetenin. Mnoho dalsich latek bylo
v minulém stoleti syntetizovano pro farmakologické ucely — LSD. PCP, ketamin ad.
Zpusoby aplikace — obvyklé zpisoby aplikace halucinogend jsou ustné¢, koufenim,
vyjimecné nitrozilng. Rychlost nastupu uinku zavisi na zplisobu aplikace a na latce,
obycejné se jednd o desitky minut, vrcholu intoxikace se dosahuje po hodinach.
Utinky — charakteristické je variabilita u¢inku, ktera zavisi na uzité ltce a davce a na
duSevnim rozpoloZeni uzivatele a okoli. Stavu dominuji zmény vniméni — v menS$ich
davkach zostfeni vnimani, ve vysSich davkach vizudlni a sluchové iluze, synestézie
(vidéni hudby, slySeni barev). Dochazi k deformaci vnimani ¢asu a prostoru. Mysleni je
iraciondlni, intoxikovany asociuje bez logickych souvislosti.. Stav je provazen euforii.

Mezi nezadouci UCinky patii tzv. bad trip (neptfiznivy pribéh intoxikace
S prozitky Uzkosti, paniky, paranoi, halucinace a neschopnost zastavit pribch

intoxikace), dale tzv. flashback (navrat stavu intoxikace bez uziti drogy, dostavuje se

Y KALINA, K. Zdklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 352, 353.
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1 po n¢kolika letech), nevolnost a zvraceni, pietrvavani psychickych a depresivnich
stavii. Z dlouhodobych nezédoucich u¢inkd jsou to osobnostni zmény uzivatell
a organicka poskozeni. Vysazeni halucinogenii oby&ejn& nedoprovézi odvykaci stav.'’
Zastupci:

LSD (dietylamid kyseliny lysergové) — se rozpousti ve vodé¢ a ucinkuje jiz
v minimalnich koncentracich. Aplikuje se nejcastéji v napoji, mén¢ casto v podkozni
injekci. Obvyklou formou jsou krystaly nebo tripy. Riziko vzniku zavislosti je nizké,
hlavnim nebezpe¢im wuzivani jsou psychopatologické komplikace. LSD mize
vyprovokovat Uzkostné, depresivni a vztahovacné reakce, zejména u disponovanych
osob. Stav intoxikace mlize nabyt hloubky zédvazné toxické halucinatorni psychozy. Pod
vlivem halucinaci mize dojit k paranoidnimu chovani, méné Casto k piimé agresi. Je-li
intoxikovany ponechan bez dozoru, muze si zpusobit i smrtelny uraz, napt. padem
z okna, odkud se snazi vzlétnout. ,, Typickym znakem paranoidni poruchy osobnosti je
nadmeérna precitlivelost a neprimérena nedivera kjinym lidem. Ddle prevazuje
vztahovacnost a pocit ohrozeni, neschopnost dosahnout pocitu vnitini pohody. Okoli je
K nim nepratelské“.*®

Psilocibin — je latka obsazena v houbach lysohlavkach (rod Psilocibé). Rostou i na
naSem uzemi, v nékolika lokalitich. Konzumuji se celé¢ plodnice. Uzivatelé si

psilocybinovych zazitkti velmi ceni a popisuji je jako pastelové a poetické.19

Stimulancia

Stimulancia zptsobuji celkové povzbuzeni organizmu, zvysuji dusevni i télesny
vykon. NejCastéji zneuzivané stimulujici drogy jsou legalni a vSudypiitomné — kava, ¢aj
a tabdk. Kilegadlnim drogdm této kategorie patii pfedevSim uC€innd pfirodni latka
kokain, a déle syntetické latky, zejména pervitin a extaze.
Zpisoby aplikace — Vv pripadé pervitinu pfevazuje nitrozilni. Méné Casta je inhalace
nebo poziti Gsty. Pro kokain je charakteristické $nupani.
Utinky — odstrafiuji tnavu, urychluji mysleni, zvy$uji hovornost. Aktivuji osu
sympatiku a ztoho vyplyvajici pocit sily a energie. Obvyklym pfiznakem je
nechutenstvi a z toho plynouci sniZzeny piijem potravy. Mezi nezadouci ucinky patii

poceni, pretizeni krevniho obé&hu, strach a uzkost, stiha, urychleni mysleni casto

Y KALINA, K. Ziklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 354. 355,
8 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha, 2004. str. 519.
¥ SOTOLAR, A.a kol. Prirucka MSCR. Vydal Institut vzd&lavani MSCR. Praha, 2002, s. 543.
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souvisejici s poklesem jeho kvality. Dale napadné zhubnuti, halucinace a bludy
paranoidné¢ perzekucniho charakteru (toxicka psychoza) a vznik zavislosti (pouze
psychického rézu).”® Dlouhodobé a Gasté uzivani vede k rozvoji psychické zavislosti.
Zavislost se rozviji vétSinou postupné po mnoho meésicii. Zpocatku jednorazové
experimenty prechazeji ve vikendové uzivani, typicky se pfidava uzivani v priabéhu
tydne. Nasleduji epizody denniho uzivani a uzivéani v ,,jizdach®“. Somatickou zéavislost
latka nezptisobuje.

Vyse zminény nezddouci projev uzivani pervitinu, tzv. stiha znamena zéasadni
zménu psychiky. Situace vétSinou vypadd tak, Ze jedinec pivodné fascinovany
soudrznosti a diveéryhodnosti drogové party ziskava postupné pocit, ze se v jeho okoli
déje cosi divného. Zacina si v§imat, ze ostatni se k nému chovaji jinak, chtéji ho
podrazit. Stava se nedlvefivy a ostrazity. Jak dochédzi k prohlubovani psychické
poruchy, pfiznaky se zvyraziuji. Pervitinovy zoufalec vidi vSude kolem sebe uklady
a snazi se jim utéci. Nejsou vzacné piipady probdélych noci a uzkostného sledovani
situace na ulici, kdy uZ uz hrozi zasah policie. **

Zastupci:

Pervitin — piko, pécko, pernik, ryze Ceska specialita vyrabéna ilegalné v domacich
laboratotich. Je to prasek Zluto-fialové barvy, bez zapachu, hotké chuti. Pievazné se
aplikuje intraven6zné&, protoze uc¢innost latky je okamzitd. Bézna davka se pohybuje od
50 do 250 mg, celkova denni i1 vice nez 1 gram.

Kokain — je alkaloid jihoamerického kefe koky pravé. Tradi¢nim zptisobem aplikace je
zvykani kokovych list, dale $fupéni a injekéni aplikace. Kokain upraveny pro koufeni
se nazyva, tzv. crack. V Ceské republice se crack prakticky nevyskytuje.

Extaze (MDMA) — je typicka rekrea¢ni (taneéni) droga. Jde o amfetaminovy derivat.
Podle ucinku se fadi na rozhrani mezi stimulujicimi drogami a halucinogeny. UZivatel
je po uziti schopen zvySeného intelektualniho a fyzického vykonu (dlouhé tane¢ni
akce). Aplikuje se Usty ve formé kapsli nebo tablet. Po odeznéni ucinku se dostavuje
kocovina — bolesti svalt, kloubt, deprese — opak prozitkd pfti intoxikaci.?? Nezadoucim

ucinkem muZe byt poskozeni imunitniho systému a vznik psychické zavislosti.

2 KALINA, K. Zdklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 356, 357.
2L PRESL, J. Drogovd zavislost, Praha, 1995, s. 16.
22 SOTOLAR, A. Prirucka MSCR. Praha, 2002, s. 538.

24



Tékavé latky

Tekavé latky jsou chemické latky (cyklické, aromatické uhlovodiky). Jejich
spolecnou vlastnosti je, ze rozpousteji tuky a lipoidni latky, maji narkoticky ucinek.
Mezi typické zéastupce patii — toluen, aceton, éter, chloroform, dale slozky nékterych
lepidel, fedidel a rozpoustédel. Aplikace je vyhradné inhalaci. Uéinek se dostavuje
okamzité. Zpuisobuje zprvu excitaci, nasledné utlum nervového systému. Intoxikace se
podoba opilosti, pies jiz uvedené projevy, az po faze s poruchami vnimani (obluzeni).
Stav prechazi postupné ve spanek. Tzv. Cichani téchto latek nelze ¢i je nemozné je
davkovat a porucha védomi ptechdzi az v koma, ve kterém mulze dojit k srdecni
zastavé, k zastaveé dechu nebo uduseni zvratky.

Tekavé latky nejsou nezakonnou drogou, jejich rozsifeni a rizika jsou vSak
znacna. Pri delSim pouzivani dochazi k celkovému otupéni ,,hloupnuti®, porucham
emotivity a chovani, ztraté¢ z4yml a vykonnosti, agresivité. Téz dochéazi k poskozeni
jater a ledvin. Pti¢inou téchto obtizi je toxické plisobeni zneuzivané latky na mozkovou
tkan, jejiz tukovou slozku (lipidy), latka jako tukové rozpoustédlo je zna¢né poskozuje.

Z medicinského hlediska jsou tékavé latky vysoce nebezpecnou drogou.

Alkohol

Chemicky etylalkohol je latka, ktera s nikotinem patii mezi legalni drogy. Jedna
se o latku se zna¢nou organovou toxicitou, vetné neurotoxicity. Zpiisob aplikace je
ustné. Alkohol se z traviciho traktu rychle vstfebava a prechazi do mozku.
Ulinky — poziti v malych davkach pasobi stimulatng, ve vétsich tlumivé. Na podatku
se dostavuje zlepSeni nalady, pocit sebevédomi a energie, pozdé€ji dochazi ke ztraté
zabran a sniZeni sebekritiCnosti. Postupné se dostavuje Unava, Utlum a spanek.
Intoxikace ma Ctyfi stadia v zavislosti na hlading alkoholu v Krvi:
1. lehké opilost — excitacni stadium (1/5 g/kg)
2. stfedni stupen opilosti — hypnotické stadium (1/6 — 2,0 g/kg)
3. tézka opilost — narkotické stadium (nad 2 g/kg)
4. tézka intoxikace se ztratou védomi, hrozici zdstavou dechu a ob&hu — asfyktické
stadium (nad 3 g/kg).?

Dlouhodobé nezadouci uc¢inky jsou poruchy traveni, gastritidy, poSkozeni jater

(cirhozy) nebo nadorové bujeni v jatrech, jicnu, zaludku, ve stfevech. Dale poskozeni

B KALINA, K. Ziklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 341.
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nervového systému, organické poskozeni mozku, paranoidni bludy, poruchy paméti, az
stadium demence.

Hlavnim rizikem nadmérného uzivani alkoholu je rozvoj télesné a psychické
zavislosti. Kromé vyse uvedenych poruch a tize odvykaciho stavu se mohou vyskytnout
jeste dalsi zivot ohrozujici komplikace. Jednd se o intoxikacni delirium u zavislych

osob po alkoholovém excesu.

3.3 Mortalita uzivatela OPL

Uzivani nelegalnich i legalnich drog muze vést kcelé tadé zavaznych
zdravotnich problémi, znichz nékteré mohou mit za nasledek (pfedCasné) umrti.
Mimotadn¢ nebezpecné je Vtomto sméru zejména intenzivni (Casté) uzivani drog
a/nebo uzivani drog vysoce rizikovymi zpisoby.

Drogové umrti je zejména fatalnim nasledkem pro jedince, ktery si je uzivanim
drogy ptivodil. Disledky takové fatality, ale dopadaji na rodinné zazemi zemftelého a ve
svém sekundarnim disledku zavaznym zplisobem poskozuji zdkladni z&jmy socidlné
a kulturné vyzralé spolecnosti. Nelze opomenout i timto vznikajici ekonomické Skody.

K drogovym Umrtim dochazi nejcastéji v centrech velkych mést, predev§im
vV Praze, kde se drogovy problém (problémové uzivani drog) tradicné koncentruje.
Nicméné postupem doby doslo k decentralizaci prodeje drog smérem od velkych mést
do regiont, a tedy i k decentralizaci jejich uzivani. K umrtim uzivateli drog tak
dochazi, ve vétsi ¢i mensi mife, na celém tizemi Ceské republiky

Drogova mortalita se d& d¢€lit na ¢tyti skupiny:

1) umrti v disledku umysIného nebo nahodného piedavkovani
- neumyslné predavkovani (neznalost koncentrace uzivané latky tzv.
»doslehavani* atd.)
- sebevrazda ptredavkovanim, tzv. ,,zlata rana“
2) umrti v disledku dlouhodobého zneuzivani drog
- v disledku infekce HIV/AIDS ziskané infikovanou injekéni jehlou
- vdisledku cirhézy jater po obdobné ziskané virové hepatitidé typu B
nebo C
- selhani imunity organizmu
- umrti ze sepse, endokarditid atd.

3) sebevrazdy spojené se zavislosti na drogach
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- sebevrazdy pod vlivem drog

- sebevrazdy v abstinen¢nim stavu
4) smrtelné nehody ovlivnéné drogami

- dopravni nehody pod vlivem drog

- pady z vysek pod vlivem drog, atd.

V CR jsou povinné soudnim lékafem provadény pitvy viech nahlych Gmrti
v ptipadech, kdy prohlizejici 1ékat nemohl stanovit pfi¢inu smrti, a vSech nasilnych
umrti. Od roku 1998 jsou rutinné sledovana pifima drogova Umrti (smrtelna
predavkovani) a od roku 2003 také nepfiméa umrti (za pritomnosti drog).?* Uzivatelé
drog v CR vykazuji vyrazné vy$§i miru Gmrtnosti ve srovnani se svymi vrstevniky
Vv bézné populaci. Relativni riziko umrti je u nich pfiblizné 10x vyssi nez u vékové
srovnatelné skupiny bézné populace, nejvyssi je u Zen a u velmi mladych dospélych.
Nejcastéjsi pri¢inou umrti uzivateli drog (v 75 %) jsou nasilné pri¢iny amrti a smrtelné
otravy. NejvysSimu riziku amrti jsou uzivatelé drog vystaveni kratce po zahdjeni

(problémového) uzivani drog, tedy vesmes na prahu dospélos‘[i.25

2 Vyrocni zprava o stavu ve vécech drog v Ceské republice v roce 2008,. Praha, 2009, s. 55.
2 Zpréva o ¢innosti Narodni protidrogové centraly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-2].
Dostupné na: WWW: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.
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4 DROGOVA KRIMINALITA

,, Trestna cinnost zavislych je velmi casta.

Drogova kariéra je nakladna zalezitost a zaroven v podstatné vétsiné

pripadu znemoznuje uhradu téchto nakladii z legalnich zdrojii . 26

Kamil Kalina

Problém uzivani a zneuzivani drog nabral v poslednim obdobi globalni rozmér
a jeho dusledky se projevuji prakticky v kazdé zemé&pisné oblasti. Obchod s drogami je
jednou z nejvynosnégjsich ¢innosti na svété, je mnohem vyspélejsi neZz v minulosti a plné
vyuziva modernich dopravnich metod. Znaénymi zménami postupné prochazi také
vyroba drog. Produk¢ni oblasti se rozSifuji a syntetické drogy se vyrabi masoveé
S pouzitim snadno dostupnych vychozich chemikalii. Produkce drog se stala béznou,
vyhodnou a preferovanou obzivou obyvatel (napt. péstovani koky v Latinské Americe
nebo opiového méaku v Asii) a zabranou jim v tom neni ani hrozba tvrdého postihu.
Nadnérodni seskupeni vyrobct a piekupnikid drog vyuzivaji nejnové€jsi technologie
a policejni organy s nimi jen obtizné drzi krok.’

Boj proti zneuzZivani drog ma jiZ dlouhou dobu univerzalni charakter. Drogovych
problémi neni jiz uSetfen zadny stat na svété a zadny stat na svéte jiz neni jen typicky
tranzitnim statem. Hlavnimi cili drogovych karteli jsou staty, které prodé¢laly nebo
prodélavaji v poslednich letech demokratizacni pfemény a tyto staty jsou také nejvice
vyuzivany 1 k legalizaci penéz ziskanych trestnou Cinnosti, k tzv. ,,prani $pinavych
penéz*. INCB (Mezinarodni Gfad pro kontrolu omamnych latek OSN) poukézal na stale
teésnéjsi a provazanéjsi celosvétové propojeni ilegalniho obchodu s drogami s dal$imi
nejriznéj$imi formami mezinarodniho organizovaného zlo€inu. NejslabSim clankem
mezinarodniho drogového kontrolniho systému je Afrika. Obchodnici s drogami vénuji
nejvetsi pozornost statim jako je Nigérie, Jihoafricka republika, Angola, Maroko,
Alzirsko a dalsim. V oblasti Karibiku maji dominantni postaveni v obchodu s drogami
Nizozemské Antily, jako novy tranzitni region pro pasovani kokainu z Kolumbie,
Surinamu a Venezuely do Severni Ameriky a Evropy. V Asii se vyznamnym
producentem opia stal Iran, Pakistan a Afganistan, ktery z vytézku prodeje financuje
hnuti Taliban.

% KALINA, K. Zdiklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 275.
2" SOTOLAR, A. a kol. Piirucka MVCR. Praha, 2002, s. 3.
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Drogy nelitostné zasahly v plné své nebezpeénosti i Ceskou republiku. O ¢eské
drogové scéné se zacina oteviené hovoftit od roku 1989, kdy doslo v oblasti drogové
kriminality Kk velmi prudkému a vzestupnému vyvoji. Tento trend se projevil
i v masivnim naristu prodeje OPL na nelegalnim trhu. Soucasna situace v CR je plné
srovnatelna se situaci v zemich, kde drogova scéna méla oproti CR naskok nékolika
desetileti. V sou¢asné dobé v CR jiz funguje plné rozvinuta drogova scéna. Pies Ceskou
republiku tranzituji dodavky heroinu z blizkého vychodu (Turecko), dodavky kokainu
z Latinské Ameriky, dodavky kanabinoidii ze severni Afriky (Maroko, Alzirsko).
Vedle tranzitu se CR stala i zajimavou cilovou zemi pro viechny druhy drog s vyjimkou
cracku. Je Siroce zapojena do nedovolené vyroby drog, nedovoleného obchodu s nimi,
nelegalni vyroby a obchodu s prekurzory, ale i do ,,prani Spinavych penéz* ziskanych
obchodem s drogami.?

Pii popisu a charakterizovani trestné cinnosti pachané v souvislosti se
zneuzivanim navykovych latek se v odborné literatuie Casto hovoii o tzv. primarni
a sekundarni drogové kriminalité.

- Primarni drogova kriminalita (tézZ se uziva termin — drogova kriminalita v uz§im
smyslu) zahrnuje vyhradné pachani trestné ¢innosti v oblasti tzv. drogovych trestnych
¢inti. Jedna se o obecné nebezpecné trestné Ciny nedovolené vyroby, prechovavani,
Sifeni a jiné nakladani s OPL. Jsou to §§ 283, 284, 285, 286, 287 T. z.

- Sekundarni drogova Kkriminalita (t¢Z se uZiva termin — drogova Kkriminalita
Vv SirS§im smyslu) zahrnuje jakoukoli jinou trestnou ¢innost, ktera je pachana za ucelem
obstarani prostfedkidl na drogy, ale i prostfedkti pro zabezpeceni dalSich, jinych potieb
uzivatelli drog (jidlo, obleCeni, doprava aj., tzv. rezie). Tato trestnd Cinnost se téZ
nazyva jako tzv. ,opatfovaci“. Sekundarni drogova kriminalita zahrnuje pfedevSim
majetkovou trestnou Cinnost (kradeze, podvody, neopravnéné uzivani cizi véci aj.),
nasilnou trestnou cCinnost (loupeZe), ale také trestné ciny mravnostni povahy,

vytrznictvi, itok na vefejného Cinitele atd.

4.1 Primarni drogova kriminalita
Tato trestna ¢innost ma v soucasné¢ dob¢ jednoznacné, az na vyjimky, vysoce
organizovany charakter. Témi vyjimkami jsou pachatelé s nizkou mirou

organizovanosti pachani. Jsou vétSinou zfad toxikomant a byvaji ,,sobéstacni

%8 Chmelik, J. a kol. Drogovd kriminalita. Praha, 1999, s. 6-8.
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v ziskani latek k vyrob¢ drogy (napi. 1éciva Modafen, Nurofen, z kterych se extrahuje
prekurzor pseudoefedrin nutny k vyrob¢ pervitinu), jsou sobéstacni ve vyrobé drogy
ptevazné v jednoduchych, domécich podminkach. Vyrobenou drogu sami nebo v uzké
skuping¢ toxikomanti i spotfebuji.

Drogova kriminalita s vysokou mirou organizovanosti je charakteristicka
mezinarodnim prorastanim zlo¢inu pachaného vysoce organizovanymi zlo¢ineckymi
organizacemi, operujicimi i na tizemi Ceské republiky. Jde v podstaté o obchod
s drogou importovanou &i exportovanou z Ceské republiky.29 V ¢innosti drogovych
zlo¢ineckych skupin, vedle organizovanosti, panuje téz konspirativnost, tvrdost
a brutalita. Pfedmétem zajmu, vedle konopnych drog, jsou tzv. ,,tvrdé drogy* (heroin,
kokain, pervitin, LSD, amfetaminy). Jde o typicky organizovany zlo¢in. K tomuto
tvrzeni opraviiuje nasledujici modus operandi:

» Jde o skupinové pachanou a zamérnou umyslnou trestnou ¢innost
Zakladem prace skupiny pachatelil je vysokéa mira koordinace a subordinace
Trestna ¢innost je pachana soustavng, planovité a systematicky
Je uplatiiovan vysoky stupen utajeni
Ve skupiné plisobi ptisné vnitini vazby a délba prace
Je uplatnovana piisné€ sankcionovand vnitini disciplina

Trestna Cinnost je pachana vysoce profesionalné

vV V.V V V VYV V

Organizovana skupina pachatelti disponuje Spickovou technikou a mimotadné

vysokymi finan¢nimi prostfedky

A\

Panuje zde vysoké konspirativnost a ochrannd opatteni proti odhaleni

A\

V ptipadé odhaleni jsou voleny vSechny dostupné prostiedky k ovlivnéni organt
¢innych v trestnim fizeni v¢etné nasilnych akci
» Trestna ¢innost ma internacionalni charakter

Takto charakterizovanou kriminalitu, do které jsou zapojeni i pachatel¢ v Ceské
republice, 1ze bez nadsazky oznalit za organizovany zloCin ve smyslu mezinarodnich
méfitek.*® Jinou otazkou je schopnost organti ¢innych v trestnim fizeni prokézat
pachatelim trestnou ¢innost ve prospéch organizované zloCinecké skupiny (§ 129,
trestniho zakoniku). Horni hranice trestni sazby trestu odnéti svobody muze prevySovat

20 let, nesmi vSak ptekro¢it 30 let. V praxi se obtizn¢ dafi prokazat zejména

% Chmelik, J. a kol. Drogovd kriminalita. Praha, 1999, s. 69.
%0 Chmelik, J. a kol. Drogovd kriminalita. Praha, 1999, s. 70.

30



hierarchickou organizovanost zloCinecké skupiny a to diky zejména vysoké
konspirativnosti a pfisnym bezpecnostnim opatienim uvniti skupiny.

V Ceské republice se v obdobi poslednich dvaceti let zneuZivanim omamnych
a psychotropnich latek zabyvaly vyhradné etnické skupiny, pro kazdou latku zvlast
(napf. obchodem s heroinem se zabyvaly osoby zbyvalé Jugoslavie, obchodem
s marihuanou a hasisem Arabové apod.). V soucasnosti se vSak da fici, ze se obchoduje
,vSichni se vSim*“ (napf. Vietnamci zacali péstovat marihuanu, ale do svého
,podnikani‘ pfibrali jesté i obchod s pervitinem a heroinem). Piesto existuje u kazdé
drogy urcita nuance, kdy se obchodovanim s ni piece jenom vice vénuje urcitd skupina
0sob — etnikum, Zijici na naSem uzemi. Jak vypada situace v oblasti nedovoleného

nakladéani s nejvice zneuzivanymi OPL v CR?

Metamfetamin (pervitin)

Pervitin je velika specialita, ktera hraje na ceské drogové scéné¢ nezastupitelnou
roli jiz paté desetileti. Lze jej svym zplisobem povazovat za ,,domdaci* drogu a to v tom
smyslu, Ze jej nedovazime, ale vyhradné na nasem uzemi vyrabime. Vyrabi se v 99 %
z prekurzoru pseudoefedrinu, ktery je extrahovan z volné prodejnych 1é¢iv (napf.
Modafen, Nurofen). Zmény provedené v roce 2009 znamenajici omezeni volného
prodeje 1éCiv s obsahem pseudoefedrinu (maximalni obsah do 30 mg této latky v tableté
a maximalné 60 tablet na 1 obyvatele za mésic, a s tim souvisejici evidence kupujicich)
znamenaly narist dovozu téchto 1é¢iv do CR z Némecka, Polska a Slovenska.
Naptiklad v Polsku se tato 1é¢iva daji volné koupit na benzinovych Cerpacich stanicich
nebo v drogeriich.

K opétovnému uvolnéni (fijen 2009) volného prodeje téchto 1éCiv v podstaté bez
omezeni, doslo poté, co Utad pro ochranu osobnich tdajii napadl systém sbéru dat
(provadéné v ramci jiz zminéné restrikce prodeje 1éCiv s obsahem pseudoefedrinu).
Vyrobei pervitinu se opét zaméfili na domaci 1ékarny, pfesto zahranini zdroje Uplné
neopustili. Léciva jsou zde levngjsi a hlavné obsah pseudoefedrinu v tabletach je nékde
az 120 mg. Vyplaci se proto jezdit pro velké mnozstvi najednou.™

V Ceské republice ziistava i nadale nejvétsim problémem masova nelegalni

vyroba pervitinu v domacich vyrobnach, v tzv. varnach. Tento trend ma vzrastajici

3 BLAZEJOVSKY, M. Charakteristika drogové kriminality v CR a jeji vyvoj v roce 2009 [online], 2010
[citovano 2010-10-15]. Dostupné na WWW: <http://bezpecnostni-shory.whs.cz/clanky/1-
2010/charakteristika_drogove_kriminality/>
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tendenci. Produkce je urcena k nasyceni doméciho trhu, ale téZ i na vyvoz (Slovensko,
Némecko, Velké Britanie). V praxi vypada vyroba pervitinu nasledovné. Kolem jedné
varny se zpravidla pohybuje mala skupina lidi, kde jednotlivci maji rozd€lené tikoly —
nékdo drogu vyrabi, n¢kdo jezdi pro 1éCiva a nékdo distribuuje vysledny produkt.
V naprosté vétSing€ jsou to zaroven uzivatelé pervitinu. Mizeme tedy konstatovat, ze
pachatelé svoji ¢innosti naplituji znaky trestych ¢inli obecné ohrozujicich ve smyslu
minimalné §§ 283, 284, 286 a 287 trestniho zakoniku.

Dal§im trendem je ,,export™ Ceskych varici — vyrobcli do ciziny. To spociva
Vv tom, Ze ob&an CR, ktery je dobrym chemikem a umi vyrabét pervitin, je kontaktovan
ze zahranic¢i. Poté odjede vyrabét mimo nase uzemi, nejéastéji do Nizozemi, Némecka
a v posledni dob¢ i do Polska. OvSem stava se dost ¢asto, Ze jsou jim odebrany doklady,
jsou zde nésilim drzeni a museji Vyrélbét!32

V poslednich tfech letech bylo za drogovou trestnou &innost (DTC) spachanou
praveé v souvislosti se zneuzitim pervitinu stihdno nejvice osob. V poméru s ostatnimi
nejcastéji zneuzivanymi OPL to ¢inilo rovnych 60 %. Nejvice jich bylo v Praze
a v Moravskoslezském kraji. Podil pervitinu na spachanych DTC, za které byli
pachatelé odsouzeni, v porovnani s ostatnimi OPL, ¢inil 47 %. V roce 2009 bylo za
DTC v souvislosti s pervitinem pravomocné odsouzeno celkem 712 osob, z toho 252
nepodminéné.

Cena pervitinu na drogovém trhu, ktery se obchoduje témét vyhradné jen na

maloobchodni trovni a v mnozstvich do 50 g, ¢ini pfi Cistote 70 % - 1.000 KE’:/g.33

Heroin

Na ceské drogové scéné je v poslednich letech patrnd snizujici se obliba heroinu
mezi uzivateli drog. Lze to pfi¢ist tomu, Ze mezi dlouhodobymi uZzivateli heroinu je
vysokd mortalita a na rozdil od pfedchozi generace mladych lidi a potencionélnich
uzivatelti drog v¢etné heroinu, ma ta souCasna generace odstrasujici piiklad v podobé¢
dlouholetych uzivatel heroinu a jeho devastujicich G¢inki na jedince.

Heroin je na uzemi Ceské republiky dovazen v zasilkach o vaze maximaln& do 10
kg. CR je jednak cilovou zemi, ale predev§im tranzitni zemi. Heroin pies nase izemi

putuje po tzv. ,,Balkanské cest¢* do zapadni Evropy.

32 Empirickym zdrojem této informace je vypovéd odsouzeného (P. J. 46 let), t. ¢. véznice PFibram
3 Zpréava o ¢innosti Narodni protidrogové centraly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-2].
Dostupné na: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.
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Dominantnimi organizatory dovozu a distribuce na tzemi CR jsou predevsim
etnicti Albanci z Kosova a Makedonie. V nizSich urovnich se distribuci zabyvaji
i romské a vietnamské skupiny. Jako kuryfi jsou vyuzivani zejména ob¢ané Rumunska,
Bulharska, Mad’arska, Slovenska a Ceské republiky. Nejéastéjsi zdrojova zemé je
Turecko. Odtud heroin putuje v ¢istoté az 90 % po Balkanské cesté do zapadni Evropy.
V disledku toho, jak si jej jednotlivi pfekupnici prodavaji a zaroven dale fedi, se
snizuje jeho konec¢na Cistota na 5 — 10 %. V posledni dob¢ se dokonce stava, ze se ,,na
ulici® objevi jesté¢ vice nafedény a nekvalitni nebo dokonce jeho falzum, které je za
heroin Vydaivéno34

V poslednich tfech letech bylo za DTC v souvislosti se zneuzivanim heroinu
trestné stithano, v poméru k ostatnim nejvice zneuzivanych OPL, cca 7 % osob. Podil
heroinu na spachanych DTC, za které byli pachatelé odsouzeni, v porovnani s ostatnimi
OPL, ¢inil 6 % osob. V roce 2009 bylo za DTC v souvislosti s heroinem pravomocng
odsouzeno celkem 95 osob, z toho 59 nepodminéné.

Cena heroinu na drogovém trhu vzhledem k jeho fedéni (Cistota 10 — 15 %) se na
maloobchodni urovni pohybuje okolo 1.000 — 1.400 K¢ za gram. Na velkoobchodni
urovni se obchoduje heroin v primérné Cistoté 20 — 30 % a cena 1 kg 30 % heroinu je
odhadovana na 200 — 800 tis.K&.*

Kokain

V poslednich malo letech udélal kokain veliky posun mezi ,,top* nejuzivanéjsi
drogy. Stal se etablovanou stimula¢ni drogou zejména v prostiedi zabavy a nocniho
zivota. Stal se oblibenym mezi $irsi klientelou, ne pouze a vyhradné pro uzivatele z fad
,»high society*. Cena kokainu na drogovém trhu klesla a je tedy dostupné&jsi pro vétsi
pocet uzivatelil.

Zdrojové oblasti jsou staty v Jizni Americe (Kolumbie, Venezuela, Mexiko ad.).
Kokain putuje do Evropy pifes Severni Ameriku po moti do velkych pfistavii ve
Spanélsku, Francii, Nizozemi ¢i letecky na mezinarodni letisté. Objevily se i nové trasy
pasSovani ptes vychodni Afriku a pfes Balkan. Organizaci dovozu a naslednou distribuci

na tizemi Ceské republiky zajistovali pfedeviim Nigerijci. Ti najimali kuryry (jiné

% BLAZEJOVSKY, M. Charakteristika drogové kriminality v CR a jeji vivoj v roce 2009 [online]. 2010
[citovano 2010-10-15]. Dostupné na WWW: <http://bezpecnostni-shory.whs.cz/clanky/1-
2010/charakteristika_drogove_kriminality/>

% Zprava o cinnosti Ndarodni protidrogové centraly za rok 2009. [online], 2010. [cit. 2010-9-20]
.Dostupné na WWW: <http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne/ >
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Africany, Cechy), ktefi paSovali kokain ze zapadni Evropy v autech, autobusech ¢&i
vlakem. Pfevazené mnozstvi se pohybovalo okolo 1 — 3 kg. Jsou i tzv. kuryfi —
polykaci, kde je ovSem pasované mnozstvi omezeno pfiblizné na 700 g. Do obchodu
s kokainem byly zapojeny i albansky hovoftici zloCinecké skupiny, a to na urovni
tranzitni distribuce v ramci Evropy.

V konecné distribuci nastal tradiéni problém, jako u jinych OPL, kokain byl
k dostani nevhodné natedény a tudiz méné kvalitni. ZvySena obliba a tedy i dostupnost
a priznivéjsi cena, byla vétSinou vykoupena masivnim fedénim kokainu rtiznymi, ¢asto
1 zdravi ohrozujicimi latkami (pf. Levamisol — prostiedek veterindrni 1€cby urcéeny
k odéerveni domacich zvifat). Cistota kokainu Gasto souvisi s trasou, po které putuje.
V zemi pivodu je ¢istota kolem 90 %, v Nizozemi uZ je to jen 50 % ¢istoty a v CR
dosahuje Cistota kokainu ,,na ulici“ tfeba jen 10 %.

Situace okolo kokainu se v posledni dobé vyrazné méni, protoze dovoz, obchod
a distribuci v Ceské republice zajistuji v nejvyssi mife obané Izraele. Jak tito nahradili
Africany, tak doslo k vyraznym zménadm obchodni politiky dealerti. Izraelci pfisli
S dumpingovou obchodni politikou. Na ulici je k dostani droga Cistéjsi, tedy kvalitnéjsi
a hlavn¢ levngjsi. Izraelsti dealeti si uvédomili, Ze toto je cesta, jak zvysit oblibu
kokainu natolik, ze bude schopny konkurovat ryze ¢eskému stimulanciu — pervitinu.
Podil kokainu na spachanych DTC v roce 2009, za které byli pachatelé odsouzeni,
V porovnani s ostatnimi OPL, ¢inil pouhd 2 %. Pravomocné tedy bylo odsouzeno 27
osob.

Cena kokainu na drogovém trhu se v soucasnosti pohybuje v rozmezi 1.500 —
2.500 K¢ za gram pfi Cistote¢ 15 — 35 %. Nakupni cena 1 kg je odhadovéna na 1,5 mil.
K¢ pii Cistoté 15 — 35 %.. Lze tedy tvrdit, Ze rozdily v Cistoté a cené kokainu ve velkém

mnozstvi a pfi prodeji na ulici jsou minimalni.*®

Konopné drogy (marihuana, hasis)
Alarmujicim jevem je setrvaly vzestupny trend primyslového péstovani konopi
tzv. ,,indoor* technologiemi, jehoZ produkce se vyznacuje vysokou Cetnosti sklizné

a obsahem ucinné latky THC v rozpéti 15 —20 %. Tento druh trestné Cinnosti ma

3 Zprava o ¢innosti Narodni protidrogové centraly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-2].
Dostupné na WWW: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.
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klasickou kriminalni podstatu, produkce saturuje ve zvySené¢ mife domaci trh a zvySuje
se pocet pripadl vyvozu takto vypéstované marihuany do okolnich stati.

Timto zpisobem péstovani konopi (cannabis sativa) se zabyvaji na naSem tizemi
predeviim Asiaté — Vietnamci, Cifiané (az 80 %), protoZe jsou schopni ,,zainvestovat®
prvotni vysoky ndklad na vybudovani péstirny. Indoor technologie vyzaduje zajisténi
vhodnych objektii pro péstovani konopi — haly, stodoly, primyslové nebo zeméd¢€lské
budovy, ale 1 paneldkovy byt. Tyto prostory se vhodné upravi a pak zbyva zajistit jiz jen
salavé teplo znckolikasetwattovych zafivek oblepenymi aluminiovou folii, vodu
a zéavlahovy systém ke kazdé rostliné, a zivné roztoky. Rostlindim se zadmérné
rozsvécuje a zhasina svétlo v urcitych intervalech tak, ze rostliny dozravaji do stadia
kvétenstvi (nejvhodnéjsi stadium pro sklizen kvili vysokému obsahu THC) za 3x kratsi
dobu nez v béznych venkovnich podminkéach. Rostliny tak mohou vyrlstat béhem
jednoho bézného vegetativniho obdobi az 3x! Naklady na vybudovani indoor péstirny
jsou pokryty ziskem z prodeje jiz prvni sklizn&.*” Distribuci své produkce si Asiaté
zajistuji sami svépomoci.

Vyrobena marihuana se jednak prodavé v tuzemsku (mala ¢ast), pfevazné se vSak
paSuje do zahrani¢i, zejména do Némecka, Nizozemi a Velké Britanie. Existuji
poznatky i o Rusy organizovaném dovozu, v CR vypéstované marihuany, do Ruska.

Zajem Vietnamct o indoorové péstovani konopi byl registrovan jiz v roce 2005.
Knému presli od jiné trestné Cinnosti, a to zejména nedovolend vyroba a paSovani
cigaret, alkoholu a jiného zboZzi nebo padélani kolkovych znamek. V urovni procesnich
v zapadni Evropé a v Severni Americe. Velkéa Britanie se zhruba od roku 2005 zacala
potykat s masovym nartistem zapojeni Vietnamct do péstovani a vyroby s cannabisem.
Zasadni problémy udavaji také USA, Kanada, Svédsko &i SRN a Rakousko.

V roce 2009 bylo odhaleno 84 nelegalnich péstiren konopi. Zachycené mnozstvi
¢inilo 172 kg marihuany, ve 117 zachytech bylo zabaveno 33 427 rostlin konopi, coz je
nejvétsi podet od roku 2006. Za DTC v souvislosti se zneuzitim konopnych drog bylo
v roce 2009 odsouzeno 329 osob, z toho 55 nepodminéné. Podle odhadli drogového
trhu se v Ceské republice za rok 2008 spotiebovalo 19 tun konopnych drog. V Ceské

republice je marihuana nejcastéji zadrZzenou drogou. Na velkoobchodni urovni trhu

¥ BLAZEJOVSKY, M. Charakteristika drogové kriminality v CR a jeji vyvoj v roce 2009 [online], 2010
[citovano 2010-10-15]. Dostupné na WWW: <http://bezpecnostni-shory.whs.cz/clanky/1-
2010/charakteristika_drogove_kriminality/>
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s marihuanou (od 1,5 kg vyse) se v roce 2009 pohybovala odhadem cena 1 kg okolo
100 tis. K¢. Lze odhadovat, ze droga ve vétsich mnozstvich se bude cenové pohybovat
mezi 60 — 115 tis. K¢ za 1 kg. Pfi maloobchodni cené cca 250 K¢ za 1g marihuany (tj.
250 tis. K¢ za 1 kg) na maloobchodni urovni muze prodejce na jednom kilogramu
ziskat az 150 tis. K¢.

U hasise, ktery se sem pasuje hlavné ze severni Afriky (Maroko) pies Spanélsko
a Nizozemi, je pocet zachytli v poslednich péti letech relativné stabilni (30 — 40 zachytt

roéné).38

Amfetaminy

Amfetaminové drogy, jakymi jsou napf. tablety extaze (MDMA), se na naSem
uzemi zneuzivaji pfedevsim v souvislosti s hudebni produkei. S uzivanim téchto drog se
mizeme setkat na open-air festivalech, v hudebnich klubech, na koncertech
a produkcich tane¢ni hudby. Typickymi uzivateli jsou mladi lidé prevazné ve véku 20
let. Nejedna se o problémové uzivatele, neaplikuji si drogu intraven6zné a nepachaji
drogovou sekundarni kriminalitu. Finan¢ni prostfedky na ndkup drog ziskédvaji legalné
(brigady, kapesné).

Extaze se v Ceské republice nevyrabi. Pasuje se sem z Nizozemi, Polska a ze
Slovenska. Dovozem a distribuci se zabyvaji vétSinou jednotlivci, ktefi tablety extaze
piivazeji v poctu desitek ¢i stovek kust.*® Mefedron je dalsi stimulaéni latka, ktera se
objevila na nasem drogovém trhu. Je ur€ena pfedev§im pro tane¢ni scénu. Zvyseny
z4jem o tento druh stimulancii, nejen u naés, ale v celé Evrope lze Castecné vysvétlit
nedostatkem tablet extaze s G¢innou latkou MDMA. Latky jako mefedron nejsou u nas
kontrolovany, resp. zakazany. Mefedron se proddva napi. jako hnojivo pro pokojové
kvétiny nebo je obsazen v soli do koupele. Latka se Stupe a Casto se kombinuje

s alkoholem a marihuanou.

38 Zprava o cinnosti Ndarodni protidrogové centrdly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-2].
Dostupné na: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.
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Uvedené latky z pohledu DTC lze prakticky stihat pouze za § 287 trestniho
zékoniku — trestny ¢in §ifeni toxikomanie, nikoliv viak za vyrobu a distribuci drog.*°
Halucinogeny ( LSD, houby, rostliny)

Dovoz a distribuce LSD (chemicky diethylamid kyseliny lysergové) na ¢eské
drogové scéné je minimalni, nicménd neznamena, e by se tato droga v CR
nevyskytovala. Jiz se v§ak neobjevuje v takové mite, jako tomu bylo pied n¢kolika lety.
Halucinogenni drogy jsou vSak na domdaci scéné =zastoupeny, a to zejména
,houbickami“. Konkrétn¢ se jednd o houby: lysohlavka, kropenatec, vlaknice,
limcovka, Cepicatka a jiné. OPL obsahuji 1 jedovaté rostliny, napt. durman, blin, rulik
zlomocny. Zneuziva se i exoticka kata jedla.

Policii vSak nebyl zaznamenan obchod S témito houbami a rostlinami. Uzivatelé
(Casto pouze experimentujici nez pravidelni uzivatelé) si tyto houby a rostliny sbiraji
Vv ptirod¢€ pouze pro svoji potiebu. Jeden ptipad byl vSak policii vySetfovan, kdy byla

snaha distribuovat $alvéj divotvornou prostfednictvim internetu.

Za drogové trestné &iny (DTC) bylo v CR v roce 2009 odsouzeno 1.535 osob, coz
je nejvyssi pocet za posledni 3 roky. V roce 2007 to bylo 1382 odsouzenych a v roce
2008 to bylo 1360 odsouzenych. U odsouzenych Ize sledovat nartist podilu a poctu
trestnych ¢inli prechovavani drog podle § 284 trestniho zakoniku. V roce 2009 bylo
udéleno 489 nepodminénych a 869 podminénych trestli. Ochranné 1éceni v ustavni nebo
ambulantni form¢& bylo soudem v roce 2009 uloZeno 123 osobam, z toho 68 osobam
v ambulantni formé a 55 osobam ve formé tustavni. Co do skladby trestii je situace
stabilni — V poslednich 3 letech se vcca 30 % jedna o nepodminéné tresty odnéti
svobody, v 50 % o tresty podminéné. Nejvyssi pocet trestll je ukladan v souvislosti
s nedovolenou vyrobou a jinym nakladanim (§ 283 Tz) a ve spojeni s pervitinem.

Podil drog, v jejichz souvislosti byly osoby za DTC stihany, je za posledni 3 roky
stabilni. Nej¢astéji to bylo v souvislosti s pervitinem (cca 60 %), s konopnymi drogami
(cca 30 %) a sheroinem (cca 7 %). Patrny je nartst poctu osob stihanych za

ptechovavani drog (§ 284 Tz.) a naopak u Sifeni toxikomanie (§ 287 Tz.) dochazi

“ BLAZEJOVSKY, M. Charakteristika drogové kriminality v CR a jeji vyvoj v roce 2009 [online]. 2010
[citovano 2010-10-15]. Dostupné na WWW: <http://bezpecnostni-shory.whs.cz/clanky/1-
2010/charakteristika_drogove_kriminality/>
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k poklesu. Mezi kraje s nejvysSim absolutnim poétem stihanych osob patiily v roce
2009 hl. m. Praha (375 osob), kraje Moravskoslezsky (268) a Stiedogesky (262).*

4.2 Sekundarni drogova kriminalita

Zahrnuje jakoukoli jinou trestnou Cinnost, ktera je pachana za ucelem obstarani
prostiedkli na ndvykové latky, ale 1 prostiedkli pro zabezpeceni dalSich, jinych potieb
uzivateli drog (jidlo, obleceni ad.). Sekundarni drogova kriminalita mize zahrnovat
napi. majetkovou trestnou Cinnost (kradeze, neopravnéné uzivani cizi véci, podvody
atd.), nasilnou trestnou ¢innost (napf. loupeze), ale také trestné ¢iny mravnostni povahy,
vytrznictvi, Gtok na vefejného Cinitele apod.*?

Pti porovnani let 2007, 2008 a 2009 jsou odhady sekundarni drogové
kriminality stabilni. Podle expertnich odhadii se uzivatelé drog podileji na tieting
vybranych trestnych €inl, coz je 71 — 74 tis.¢inll.. Nejcastéji se jednd o kradeze véci
Z automobild, na kterych se uzivatelé drog podileji cca ze dvou tietin.

Celkem bylo roéné v CR v letech 2007 — 2009 zjisténo 333 — 357 tis. trestnych
¢ind. Za predpokladu, Ze je rocn¢ zjisténo cca 345 tis. vSech t. €. a Ze uzivatelé drog
pachaji v priméru 73 tis. vybranych trestnych ¢inidi ro¢né, potom lze podil uzivatell
drog na celkové zjisténé kriminalit¢ odhadnout na cca 21 %, tj. na kazdém patém
zjisténém trestném ¢inu se podili uzivatel drog. Deset druhii trestnich ¢inti, na kterych

se uzivatelé drog podileji nejcast&ji, uvadi nasledujici tabulka.*®

* Zprava o ¢innosti Néarodni protidrogové centrdly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-8].
Dostupné na: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.

2 KALINA, K. Zdiklady klinické adiktologie. Praha, 2008, 5.275.

® Zprava o cinnosti Ndrodni protidrogové centrdly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-8].
Dostupné na: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.
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Tab. 3 Odhadovany podil trestnych €inG spachanych uzivateli drog na vybranych
(zjisténych) trestnych Cinech a jejich odhadovany pocet podle druhu v letech 2007 —
2008 (Narodni protidrogova centrala)

Druh trestného ¢inu Podil Pocet |Pocet |Podil Pocet
2007-2008 (%) | 2007 2008 2009 (%) | 2009
KP véci z automobilt 62,7 | 32301| 30993 68,5 | 31888
KP kapesni 34,2 6560| 6229 33,8 6 289
KV do ostatnich objektii 19,4 6066| 5711 19,9 5924
KP v jinych objektech 13,6 3496| 3351 167 3850
KP automobila 21,9 4271 3944 24,7 3452
KP jizdnich kol 31,0 1672 1629 37,9 2427
Neopravnéné drzeni
platebni karty 274 | 2220| 2148| 299 | 2420
KP jiné na osobach 17,0 1524| 1633 22,1 2 143
Vyroba a distribuce OPL 70,7 1567| 1671 81,1 1980
KP ostatni 19,5 2340| 10983 14,6 1076
Ostatni 17,7 | 12 148| 12 157 12,8 | 12 660
Celkem spachano 29,4 | 74143| 71451 31,4 | 74109
uZivateli drog
Celkem zjiétéyo 100,0 |252 547|242 852 100,0 [ 236 116
vybranych TC

KP — kradeZe prosté, KV — kradeZe vloupanim

Za rok 2009 byly zpracovany také udaje o trestné Cinnosti spachané pod vlivem
alkoholu a nealkoholovych drog. V CR v roce 2009 objasnéno 125 tis. trestnych &intL.
Znich bylo 22,2 tis. skutkli spachano pod vlivem alkoholu — nejcastéji se jednalo
o trestny ¢in ohrozovani pod vlivem navykové latky, opilstvi (11,4 tis.) a silnicni
dopravni nehody z diivodu nedbalosti (3,9 tis.), imysIné ubliZzeni na zdravi, vytrznictvi,
poskozovani cizi véci, nebezpecné vyhrozovani. Celkem 2,3 tis. skutkli bylo spachano
pod vlivem nealkoholovych drog — nejcastéji se jednalo o trestné Ciny ohrozovani pod
vlivem navykové latky, opilstvi (1 tis.) a rizné druhy kradezi vloupanim (311). Nejvice
trestnych ¢inli spachanych uzivateli drog bylo pod vlivem pervitinu nebo jinych
amfetamini (1 201), nasledovaly konopné drogy (272), syntetické drogy (162), heroin
¢1 jiné opiaty (92).

Pti hrubém piepoctu na celkovy pocet zjisténych trestnych €inii (345. tis. ro¢né)

lze pocet skutkii spachanych pod vlivem alkoholu odhadnout na cca 62 tis. a pod
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vlivem nealkoholovych drog na cca 7 tis. skutkli ro€né, coz je cca 10 % odhadovanych
trestnych ¢inti spachanych uzivateli drog (viz. vySe) a 2 % vSech trestnych ¢int
zjidténych v CR.

Vroce 2010 byl dokoncen vyzkum zaméfeny na sekundarni drogovou
kriminalitu. Zucastnilo se ho 66 uzivateli drog v kontaktu nebo 1€¢b¢ (42 muzi, 24 Zen,
primérny vek 28 let). Alespon 3 trestné Ciny spachalo 46 z nich. U téchto klient byly
sledovany aspekty trestné Ccinnosti v zavislosti na preferenci uzivanych drog
a Vv zavislosti na akutnim Géinku drog — trestné ¢iny pod vlivem drogy pachalo podle
vlastni vypovédi — vzdy 17 %, €asto 26 %, n€kdy 48 % a nikdy 5 % z nich. UZivatelé
opiati pachali vyhradné ekonomicky motivované trestné Ciny — témét vyhradné se
jednalo o kradeze, které byly z 66 % motivovany okamzitou pottebou financi na nakup
drogy, nasledoval popud zplsobeny vhodnou pftilezitosti (18 %). VétSina uzivatell
heroinu (54 %) kradla s rozmyslem (,,Heroin m¢ dokazal zklidnit, naopak kdyZz jsem
jednou nebo dvakrat vyzkousel pervitin, byl jsem vystraseny.*). U uzivatelti pervitinu
byla Skala pachanych trestnych ¢inti $irSi a vice se objevovaly nésilné trestné ¢iny —
z 27 uzivateli pervitinu spachalo loupez 9 z nich, kdeZto u 13 uzivatel heroinu to byl
jediny. Trestnych ¢inll ubliZzeni na zdravi se dopustilo 6 osob preferujicich pervitin
a zadny uzivatel opiatd. VétSina (56 %) uzivateli pervitinu kradla na zékladé
momentalniho impulzu (,, Pernikari berou vSechno, co se jim naskytne. Jeden cas jsme
kradli kytky v kvetinacich z chodeb domii. Nemélo to Zadny raciondlni ditvod. Nakonec
jsme to neméli na balkoné ani kam davat.*), jejich nej€astéj$im motivem pro kradez
byla okamzita potteba (38 %), ndsledovana vhodnou pftilezitosti (32 %).

Studie ukazuje, ze délka drogové kariéry pfimo nesouvisi s ¢etnosti spachanych
trestnych ¢inll a v této souvislosti jsou diskutovany i dal$i vlivy na pachani trestnych
¢inli, jako jsou napf.osobnost uzivatele drog a socidlni prostfedi, ve kterém se
pohybuje.**

Charakteristickym rysem drogové kriminality, jako kriminality tzv. ,,bez obéti,
je vysokd latence. Lze predpokladat, Zze drogové trestné Ciny evidované v oficidlnich
statistikach jsou pouze malou ¢asti skutecné pachané drogové kriminality. Kromé toho
samotné¢ drogové trestné Ciny (§§ 283, 284, 285, 286, 287 trestniho zdkoniku)

pfedstavuji jen malou ¢ast krimindlnich aktivit, souvisejicich se zadkladnim problémem,

™ Zprava o ¢innosti Narodni protidrogové centraly za rok 2009. [online], 2010 [cit. 2010-10-9].
Dostupné na WWW: < http://www.bezpecnemesto.eu/protidrogova -prevence/prevence-aktualne//>.
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kterym je uzivani navykovych latek. V tivahu je tieba v této souvislosti vzit
nezanedbatelné mnozstvi trestnych ¢int pachanych pod vlivem OPL a piedevSim
kriminalitu opatfovaci. A kone¢n¢ je drogova kriminalita pouze jednim z fady vzajemné
souvisejicich socidlné¢ patologickych jevii, provazejicich wuzivani nelegalnich drog
(organizovany zlocin, zaskolactvi, domaci nasili, prostituce, Sifeni viru HIV a zloutenky
atd.). V téchto souvislostech nelze ani relativné nizky pocet evidovanych pfipada

drogovych trestnych ¢inti podceiiovat.

4.3 Latence drogové Kriminality

Drogova kriminalita se vyznacuje vysokou mirou latence. Na té se nejvétsi
mérou podili specificnost této trestné cinnosti, ktera spociva v tom, Ze uzivatel drog se
nevnima jako obét’ resp. poskozeny, ale naopak kryje pachatele. Drogova kriminalita je
obétmi podporovand a utajovand. U uzivateli drog je nechut’ vypovidat proti dealerim
¢ili nemaji zajem oznamovat trestnou ¢innost na nich pachanou, protoze jejich jedinym
zdjmem je obstarat si OPL. Uzivatelé drog a pachatelé drogové kriminality tvofi
uzavienou komunitu (dealer prodavéa vétSinou jenom tomu koho dobie zn4).

Dalsim divodem vysoké latence drogové kriminality je skutecnost, ze se jedna
o aktivitu organizovaného zlocinu vyznacujici se sofistikovanym zptisobem pachani
trestné Cinnosti véetné vyuzivani moderni (zejména komunikaéni) techniky, vysokou
konspiraci a finan¢nimi zisky pachatelti a téZ snahou ovliviiovat politiku a dalsi Zivot ve
spoleénosti.45

K dalsim dtvodim, které ovliviuji tuto latenci, patii napf. nezaméstnanost
a ekonomické problémy mladych lidi, medidlni a spolecenskd popularizace drog,
opousténi zivotnich hodnot jako je rodina, moralka, soudrznost. Pachatelé Casto znaji
formy a metody prace organii ¢innych v trestnim fizeni. Sviij podil ma také liberalni
piistéhovaleckd politika stdtu a spoleCenska tolerance k drogové problematice, az
k jakési benevolenci ve spole¢nosti k OPL (zejména k marihuan¢). Latenci ovliviuje
1 stavajici legislativa a jeji aplikace v praxi, zejména v komplikovanych procesnich
piedpisech, které znesnadiiuji pouziti nékterych prostiedkti odhalovani drogové

kriminality, napf. obtizné pronikdni do zloc¢ineckych struktur nebo pfiliS naro¢né

* Moznosti trestni justice v protidrogové politice I1..Institut pro kriminologii a socialni prevenci. [online],
2008 [cit. 2010-10-15]. Dostupné na WWW: <http://www.ck.cz/iksp/docs/347 .pdf/>
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podminky pouzivani operativné patracich prosttedki, jdouci nad ramec ochrany prav
obvinénych.

Do skupiny divodii €inicich drogovou kriminalitu latentni lze zahrnout také —
glorifikaci a skrytou reklamu v hromadnych sd¢lovacich prostiedcich, Ze VIP osoby
drogy uzivaji nebo uzivaly, a to je obohatilo v jejich Zivoté, tvorbé apod., nevSimavost
jednotlivece viuc¢i tomu, co se deje v okoli, stigmatizovani drogové zavislych osob,
globalizace.

Shrneme-li uvadéné diavody vysoké latence drogové kriminality, 1ze konstatovat,
7ze souvisi predevSim s jistymi specifiky této trestné Ccinnosti, tj. ze se jedna
o kriminalitu, ktera zdanlivé nemé obét’ resp. poskozeného, a zaroven jde o trestnou
¢innost Uizce spojenou s organizovanym zlo¢inem. Stav véci také vyznamné ovlivituje
stavajici legislativa a jeji aplikace v praxi, aktudlni celospolecenska situace,
nedostateCnd prevence, Spatnd funkce rodiny, nevhodnd prezentace drogové

problematiky v masmédiich apod.*®

4.4 Pachatelé drogové kriminality

Osoby pachajici trestnou ¢innost souvisejici se zneuzivanim navykovych latek Ize

rozdélit do tfi zakladnich skupin:
1. Jde o osoby pachajicich pfimo drogovou kriminalitu (primarni). VétSinou samy
drogy neuzivaji, ale podileji se na jejich nezakonné manipulaci, tj. nedovolena vyroba,
piechovavani ¢i distribuce drog. Tyto osoby podléhaji trestnim sankcim podle §§ 283,
284, 285, 286 a 287 trestniho zakoniku. V Ceské republice jsou jimi predevsim riizna
narodnostni a etnickd uskupeni. Jedna se o skupiny cizincli plisobicich na naSem tzemi
s povolenim dlouhodobého pobytu.

Cesti oblané nejdastdji figuruji jako kury¥i a jsou ktomuto ulelu cilend
vyhledavani. Pfispivd k tomu hlavné vidina bezpracného rychlého finan¢niho zisku.
Vzhledem k tomu, ze drogova kriminalita patii mezi nejlukrativnéjsi formy zlocinu,
nechavaji se k ni zldkat osoby hlavné ze socidlné slabych vrstev. Jejich motivem je
snaha zajistit si vy$$i zivotni uroven. Vesmés se jedna o mladé lidi bez kvalifikace

a zameéstnani.

* Moznosti trestni justice v protidrogové politice I1. Institut pro kriminologii a socialni prevenci. [online],
2008 [cit. 2010-10-16]. Dostupné na WWW: <http://www.ck.cz/iksp/docs/347.pdf/>
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2. Druhou skupinu tvoii pachatelé¢ — toxikomani pachajici trestnou ¢innost pod vlivem
OPL, tj. v dob¢ intoxikace nebo béhem abstinen¢niho syndromu. Tyto osoby mizeme
rozdélit na pachatele primarni nebo sekundarni drogové kriminality.

a) Prvni skupinou pachatelt primarni drogové kriminality jsou problémovi
uzivatelé drog a osoby zavislé. Jedna se o uzivatele drog, ktefi se angazuji v piimém
prodeji drog ¢i v jejich vyrobé (pf. pervitin), zpravidla v mensim rozsahu. U prodeje
drog se zde hovoii o tzv. malodealingu. Takto dealer ziskdva prostfedky na nakup
drogy pro svoji potfebu a za vyhodné&jsich podminek.

b) Druhou skupinou pachateltt primarni drogové kriminality jsou pfilezitostni
a rekreacni uzivatelé drog, pfipadné pravidelni uzivatelé drog. Zpravidla se jedna
o mladistvé nebo mladé lidi, ktefi drogu uzivaji pravidelné a zaroven se uzivani stalo
soucasti jejich zivotniho stylu. Nevznika u nich zatim zavislost a uzivani jim zpravidla
zatim nezpiisobuje zdvazné problémy. Distribuce a prodej drog pro tuto skupinu
predstavuje zpiisob, jak si pfivydélat, ale také ziskat prestiz mezi vrstevniky. U této
skupiny je cCasto evidentni naprosté podcenéni trestnépravnich rizik plynoucich
z distribuce drog nebo $ifeni toxikomanie..

c) Uzivatelé drog jako pachatelé sekundarni drogové kriminality. Zcela typickymi
pachateli této trestné ¢innosti jsou problémovi uzivatelé drog a osoby zavislé. Pro n¢€ je
pachani trestné Cinnosti ¢asto béZznou soucasti zivotniho stylu a nezbytnym zpiisobem
obstaravani financ¢nich prostfedkli na ndkup drogy a jejich daldi Zivotni potieby.
Hovotime o tzv. opatfovaci kriminalité. Jedna se pfedevSim o trestné ¢iny majetkové
povahy, nejéastdji kradeze. Rada uZivateli drog pacha trestnou ¢innost denné, nékdy
pod vlivem drogy, n¢kdy pod vlivem rozvijejicich se abstinen¢nich ptiznakt. VSechny
tyto faktory vyrazné zvysuji pravdépodobnost, Ze jejich trestnd ¢innost bude odhalena
a proti pachateli bude zahdjeno trestni stihani. V téchto souvislostech je zde jedna
otazka, ktera nebyla odborniky uspokojivé zodpovézena. Vede uzivani drog k pachani

rove . ’ N rove . vy a7
trestné cinnosti, nebo zda naopak pachani trestné cinnosti vede k uzivani drog?

3. Tteti skupinu tvofi pachatelé, ktefi vyuzivaji zavislosti na droze u jinych osob

a pachaji trestnou ¢innost na toxikomanech.

" KALINA, K. Zdklady klinické adiktologie. Praha, 2008, s. 278, 279.
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Patfi sem trestné Ciny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti (§ 189 —
kuplifstvi, § 187 — pohlavni zneuziti, § 186 — sexudlni natlak, § 185 — zndsilnéni), dale

trestné ¢iny proti svobodé (§ 175 — vydirani, § 171 — omezovani osobni svobody).

4.4.1 Etnické skupiny zabyvajici se zneuzivanim OPL

S omamnymi a psychotropnimi ldtkami se na naSem Uzemi c¢ile obchoduje.
Rizné etnické skupiny jsou zapojeny do organizované trestné Cinnosti v zavislosti na
druhu drogy, oblasti vyroby, distribuce apod. Pro kazdé etnikum je charakteristicka
urcitd droga a manipulace s ni . Jsou to osoby ze zemi byvalého Sovétského svazu
(Rusové, Ukrajinci, Celenci, Dagestanci), ze zemi byvalé Jugoslavie (kosovsti
Albanci, Srbové, Makedonci), dale Asiati (Ciflané, Vietnamci, Turci, Izraelci), Africané
(Nigerijci, Liberijci). Téz, ale i osoby evropskych narodi — Polaci. Némci, Bulhafi,
Rumuni, Slovaci ad. Zapojeni jsou samoziejmé i Cesi vétiinou ze socialng slabgich

skupin a romské komunita.

Zlocinecké skupiny z byvalého Sovétského svazu

Na tizemi CR jsou aktivni skupiny osob z postsovétskych republik, zejména pak
z oblasti Ruské federace (Dagestanci, Cedenci), rovnéz skupiny zakavkazkého pavodu
(Azerbajdzanci, Arménci), dale Ukrajinci ad.

Dagestanci se zabyvaji pfedevs§im pouli¢nim prodejem drog. Azerbajdzanci
a Arménci se podileji zejména na tranzitnim obchodu. Aktivni jsou Ukrajinci
organizovani v Mukacevské skupin€, a to jako dealefi rtiznych druhtt OPL (heroin,
metamfetamin). Tento jev ma souvislost s velkym mnozstvim ukrajinskych obcanii
pracujicich v CR. Dal§i problém zde pulisobi zlo¢inecké skupiny osob Gedenské
narodnosti pochazejici z Ruské federace, které organizuji pasovani heroinu
z Afganistanu pies republiky stfedni Asie, Ruskou federaci a déale pak Ukrajinu,
Bélorusko, respektive Polsko a Slovensko do CR a do zapadni Evropy. Caést
samoziejmé zOstava u nas. Celenska seskupeni se vyznaGuji vysokou mirou
organizovanosti, disponuji zna¢nymi finan¢nimi prostfedky, které jim umoznuji
investice do riznych druhi Cinnosti a souc¢asné davaji prostor pro korupci. Maji velmi
dobré materidlni vybaveni, dodrzuji disciplinu a soudrznost, zpravidla kontroluji
kriminalni ¢innost jim podfizenych ruskojazyénych skupin jiného etnického ptivodu.

Proniknout do jejich struktury je obtizné, protoze vzajemné komunikuji pouze
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¢eCensky. Tyto skupiny v oblasti obchodu s OPL piedstavuji znaéné bezpe¢nostni
riziko.

Trestnd c¢innost ruskojazycnych skupin v obchodu s OPL je charakterizovana
vysokou organizovanosti, konspirativnosti a disciplinou. Vzhledem ke kriminalnim
zkusenostem pachatelil je prinik do tohoto prostiedi obtizny. Je zde typicka soudrznost
a loajalita udrzovana predevSim strachem zpouziti hrubé sily, kterd v mnohych

ptipadech kon¢i i smrti.

Balkanské zlo¢inecké skupiny

Na uzemi CR puisobi predeviim kosovoalbanské skupiny, které zde maji piedni
postaveni v obchodu s heroinem. Zdrojem heroinu pro né je Turecko. K jeho pasovani
je Casto vyuzivana jizni balkanska cesta — pies Bulharsko, Recko, Makedonii, Kosovo
a Albanii. Vyznamnou ulohu sehrdva Bulharsko, které se stalo ptekladistém pro dalsi
transport.

Ke kuryrnim cestam jsou stale vice zapojovany osoby ze zemi EU, téz dochazi
Kk zapojeni osob z balkanskych zemi, zejména Albancu, pii zadrzeni jsou vétsi zarukou
pro organizaci (dodrzuji tzv. omertu). Z hlediska popisované trestné ¢innosti je patrna
stale vEétsi uzavienost organizatorské skupiny vici najimanym kuryrim a osobam
podilejicich se na preprave OPL.®

Pfestoze jsou zaméteni hlavné na obchod s heroinem, obchoduji i s jinymi OPL.

Arabské zlocinecké skupiny

Arabska komunita sdruzujici se zejména v Praze, Liberci a Usti nad Labem, se
primarné zabyva obchodem s heroinem. Sekundarné i obchodem s jinymi OPL, které
1ze nakoupit od zdroju (hasi$, kokain, pervitin). Arabové se, az na vyjimky, stavi do
role pouli¢nich prodejcti heroinu a kokainu. Obdobné to praktikuji 1 v jinych
evropskych zemich. Pokud jsou organizatory pfevozu OPL, tak zpravidla akci financuji.
Heroin jim dodavaji kosovsti Albanci, v pfipadé kokainu jsou to hlavné Africané.
Z pohledu prodeje drog v arabské komunité jsou hlavnimi pachateli Arabové z Tunisu,

Alziru a Maroka.

B Vyrocni zprava za rok 2003. Nérodni protidrogova centrala. [online], 2003 [cit. 2010-10-30]. Dostupné
na WWW: <http://aplikace.mvct.cz/archiv/2008/policie/npdc/r.2003_policie.html/>
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Zapadoafrické zlo¢inecké skupiny

Osoby ztéchto skupin obchoduji s OPL, zejména v pfimém pouli¢nim
a klubovém dealingu kanabisovych produkti (hasis, marihuana), kokainu a tzv.
,bilého heroinu®“. Rovnéz distribuuji kokain, heroin a extdzi osobam, které provadéji
koncovy dealing. Organizuji pfepravu kokainu a heroinu ze zdrojovych zemi do zemi
zapadni Evropy. PaSovani je provadéno prostiednictvim najatych kuryrl, casto z fad
obc¢anti Ceské republiky. Droga je pievazena napf. v travicim traktu paSerdka nebo je
upevnéna na téle, v odévu ¢i obuvi. Tato pfeprava se vyznacuje malym mnozstvim
a vysokou ¢etnosti.

Organizatory jsou osoby, které v CR deklaruji svou statni ptislusnost k Nigérii,
Guinei, JAR, Ghang, Libérii, Kongu a Mali. Z pohledu statutu se jedna o azylanty nebo

o0 osoby, které zde uzavtely stiatek.*

Asijské zlo¢inecké skupiny

Asijské zlocinecké struktury (pfedevsim to jsou Vietnamci nebo v mensi mife
Cinané) piisobici na naSem uzemi se orientuji na fadu oblasti nelegilniho ¢&i
pololegalniho obchodu, ze kterych jim muze plynout zisk. Rozhodujicimi faktory jsou
pak vyse konkrétniho zisku, snadnost transakce, dostupnost komodity ¢i vySe rizika.
Stejné tak se tyto skupiny nespecializuji pouze na obchod s jednim druhem drogy, ale
jsou schopny provést transakci bez ohledu na druh a piivod OPL. Asiaté se zapojuji do
obchodu s heroinem, pervitinem, kokainem a s kanabinoidy. Zde je nutno uvést masivni
nariist indoor péstiren marihuany tzv. hydroponnim zpisobem. Vysledkem je bohata
sklizen a vysoky obsah uinné latky THC. Zisky zprodeje takto vypéstované
marihuany jsou enormni. Vietnamci obchoduji piimo v CR (a to jak uvnité této
komunity, tak i v ramci domacich uzivatelr). V pfipad¢ marihuany jde naprosta vétSina
na export do SRN, Nizozemi, Velké Britanie. D4 se fici, ze Vietnamci svoje aktivity
rozvinuli ve svété viude tam, kde jejich komunita je usazena (Polsko, Svédsko, USA,
Kanada).

Byly zaznamenany signaly rostouciho trendu zasilek malych objemi, pouZzivani
velmi dmyslnych a profesionalné provedenych skrysi, jakoz i vyuzivani tzv. ,,mrtvych

schranek®, smluvenych signald a krycich nézvl. U obchodnich zélezitosti je

* Vyrocni zprdva za rok 2003. Nérodni protidrogova centrala. [online], 2003 [cit. 2010-10-30]. Dostupné
na WWW: <http://aplikace.mvct.cz/archiv/2008/policie/npdc/r.2003_policie.html/>

46



jednoznaéné preferovan hotovostni platebni styk, finan¢ni prostfedky nejsou
uschovavany na bankovnich G¢tech. Vzhledem k mnozstvi, rozmanitosti a vzdjemnému
prolinani obchodnich aktivit, subjekti a obchodovanych komodit je prace policie na
useku odhalovani drogové trestné Cinnosti této komunity zna¢né obtizna. To souvisi
S jazykovou bariérou, odliSnou mentalitou a kulturou a znacné¢ vysokou flexibilitou
téchto osob v cizim prostfedi. Neposledni roli hraje i povestna uzavienost komunity
a exemplarni tresty provadéné s nebyvalou brutalitou, sahajici od vydirdni ptes fyzické
utoky az k samotné likvidaci.

Mimo drogovou trestnou ¢innost pusobi Vietnamci zejména v oblasti padélani

a pozménovani, prevadécstvi a hospodarské trestné ¢innosti.

Romské zlocinecké skupiny

V oblasti kriminality spojené s OPL do$lo v poslednich letech k vyraznému
nastupu organizovanych skupin tvofenych pftislusniky romského etnika. Jsou zapojeni
do pouli¢ni distribuce OPL, kde velmi rychle zaplnili misto uvolnéné v disledku
eliminace jinych pouli¢nich prodejcii (napf. v Praze Romové témét nahradili tradicni
dealery heroinu — Araby), ale i ve vysSich ¢lancich distribu¢nich siti zajistujicich
dodavky vétsiho mnozstvi OPL na drogovy trh.

Dominantni skupinou pachajici trestnou c¢innost v souvislost s drogami jsou
olassti Romové, ktefi se od ostatni romské populace odliSuji jednak jazykové, jednak
zpiisobem Zivota vychazejiciho ze staletych zvyki, tradic, ritudlti a nepsanych zakont.
Ptislusnici ostatnich skupin Romi, zejména mladsich vékovych kategorii, véetné déti,
se stali spiSe konzumenty drog a jejich trestna Cinnost spociva v opatfovani si
prostfedkil na nadkup drog kradeZemi, loupeZzemi apod. Drogové zavisla je 1 velkd ¢ast
romskych prostitutek, které sviij vydélek, pokud jej neodevzdéavaji ,,pasakiim®, obratem
pouziji na ndkup OPL pro svoji potiebu. Zakladnim ¢lankem organizovanych romskych
uskupeni je ,rodina®, kterou je nutno chépat v SirSim smyslu, tj. nikoliv jen jako
zakladni Clanek lidské pospolitosti, ale jako okruh ¢asti blizkych a vzdalenéjSich
pfibuznych a dalSich osob z etnika spojenych spolecnym zajmem na uspokojovani
potieb, zajisténi piijmi, pachani trestné ¢innosti, jejim zakryvanim apod.

Drogova trestna Cinnost uzce souvisi s dal$i trestnou c¢innosti téchto skupin
(nésilna a majetkova kriminalita — vydirani, kuplifstvi, loupeze, kapesni kradeze apod.)
a vngjsi riziko pfi obchodu s OPL je Casto pfenaSeno na nezletilce, prestarlé¢, nemocné

¢i nesvépravné osoby, které prichazeji do styku s klientelou. Zpravidla jim za toto
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jednani vzhledem k véku, nepiicetnosti ¢i zdravotnim divodim nehrozi trest a Ucast
organizatord trestné ¢innosti je tak zakryvana. Olassti Romové vyuzivaji vzijemné
naklonnosti a podpory ptibuznych v rdmci své ,,rodiny®, zejména k ziskdni zazemi pro
pachani trestné ¢innosti (byty, auta, ochranu apod.). Vzajemna osobni znalost olasskych
Romt a jejich odliSny zpiisob Zivota znemoziuje utajené pronikani do kriminalniho
prostiedi. Dal$i vyrazny faktor, usnadniujici tomuto etniku pachani trestné ¢innosti, je
ptibuznost s olasskymi Romy na Slovensku, Mad’arsku a i v Rumunsku, kdy maji
pachatelé pii bezproblémovém piechodu statnich hranic moznost vyuzit pomoc
a zazemi v druhém statu nebo se takto smiSené skupiny podileji ptimo na mezinarodnim
obchodu s drogami, zejména dovoz OPL do Ceské republiky.

Ve vyssich ¢lancich hierarchie obchodu s drogami plsobi naopak ,,schopnéjsi‘
jednotlivei, ktefi vyuzivaji uvedeného zazemi spiSe sporadicky a jejich tloha spociva
V obstaravani vétSich mnoZzstvich OPL. Pracuji vétSinou sami a od oteviené drogové
scény si drzi odstup. Nakupuji OPL v mnozstvich fadové stovek gramd, drogu zpravidla
ziedi a se ziskem ji dale prerozdeli skupindm provadejicim distribuci koncovym
uzivatelim nebo prodavaji ,,davéryhodnym* toxikomantim, kteti nakupuji davky pro
vice osob.

Tito Romové, kteti ptisobi ve vyssich ¢lancich jako dodavatelé, obchoduji jednak
S heroinem, ktery ziskavaji hlavné od kosovskych Albancl, tak i s pervitinem.
V ptipadech vyvozu drogy do zahrani¢i (hlavné SRN) najimaji kuryry z neromského
prostiedi. Na samotné vyrobé& pervitinu se podileji velmi ziidka, ¢asto v§ak jeho vyrobu
podporuji opatfovanim a dodavanim prekurzorii (pseudoefedrin).

Romské skupiny jsou napojeny 1 na piisluSniky dalSich etnik, zejména Vietnamce
jako odbératele a prekupniky a na osoby pochdzejici ze stati byvalého Sovétského
svazu, a které maji podil na organizovani vyroby a distribuci OPL.

Romové nepouzivaji zpravidla slozitych a rafinovanych metod a zptsobli pachani
trestné Cinnosti a pfi vhodném vyuZiti patracich prostfedkli se policii dafi uspésné
postihnout, jak pouli¢ni formu drogové trestné ¢innosti v romském etniku, tak i jejich

vy$§i Elanky distribugnich siti.*

0 Yyrocni zprava za rok 2003. Narodni protidrogové centréla. [online], 2003 [cit. 2010-11-05]. Dostupné
na WWW: <http://aplikace.mvct.cz/archiv/2008/policie/npdc/r.2003_policie.html/>
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4.4.2 Zmény v distribuci drog (triky dealeri)

Pocatkem 90. let, kdy si dealefi teprve ,,0sahavali“ nasi drogovou scénu, tak
dealing drzeli ve svych rukéch prevazné Arabové. Ti prodavali drogy v hernach, barech
a jinych podnicich. Koupit drogu na ulici nebylo prakticky mozné. Postupem doby se
urcité podniky staly natolik drogové vyhlaSenymi, ze policie zasahovymi akcemi z nich
dealery i s drogami vytésnila. Tato situace vydrzela do poloviny 90.let, kdy se prodej
drog ptresunul doslova na ulici. Na prazské drogo vé scéné existovaly ulice, parky,
ruzna zakouti, kde se drogy prodavaly a kde koncentrace dealerti byla takova, ze zhruba
kazdé 3-4 m stal jeden prodejce. S tim, jak se zintenziviiovala ¢innost méstské policie,
byli Arabové a vibec dealeti vytlaceni z ulice.

Zacala nova forma prodeje a to tzv. srazy. Dealefi, ktefi na sebe méli ,,nabalené*
ur¢ité mnozstvi konzumentii, pofddali nékolikrat denné na pfedem dohodnutych
mistech, zpravidla okrajovych ¢&éastech Prahy, tzv. srazy. Znamenalo to, Ze
v dohodnutou hodinu a na dohodnutém misté se hromadné dostavili zajemci o nakup. Ti
Casto s sebou brali svoje znamé a tak nebylo zvlastnosti, Zze se tu naraz seslo az 50
zajemcl o ndkup drogy. Srazy nejCastéji potadali a zde prodéavali obfané byvalého
Sovétského svazu, zejména Ukrajinci.

Od této praxe se jiz davno upustilo. Snadno S$la odhalit, protoZze byla velice
napadna. Zacal prodej ,,na mobil®, ktery spociva v tom, Ze zdjemce o ndkup zavola
dealerovi na mobilni telefon, kddovanymi slovy se domluvi kolik chce nakoupit
a domluvi si s dealerem sraz na n&jakém misté v Praze (ale i v jinych mistech CR).
Dealefti jsou v neustalém pohybu, jezdi auty po Praze a pouze zastavuji pii ptileZitosti,
kdy maji dohodnuté¢ setkani za Gcelem prodeje. Tato praxe funguje dodnes a nevypada,

7e by v nejbliz§i dob& mélo dojit ke zm&ng.**

4.5 Sondaz ve Véznici Pfibram

Vykon trestu odnéti svobody se vykonava dle zdkona ¢.169/1999 S. v platném
znéni, ve véznicich délenych do Ctyt typt:
dohled

dozor

ostraha

- zvySena ostraha

5L Empirickym zdrojem této informace je vypovéd odsouzeného (P. J. 46 let) t. &. Véznice Piibram
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Do typt téchto véznic zatazuje odsouzené soud. Jednotlivé typy se lisi prisnosti
podminek vnitini a vn&jsi bezpecnosti, od nejméné piisné véznice s dohledem, po
nejpiisnéjsi véznici se zvysSenou ostrahou. VEéznice Piibram je profilovana jako véznice
s ostrahou, tedy druha nejpiisnéjsi, je v ni vSak také umisténo oddéleni s dozorem a
oddéleni s dohledem.

Podle té¢hoz zadkona jsou ve véznicich zfizovdna oddéleni se specializovanym
zachazenim s urditymi skupinami v&zii.>® Ve Véznici P¥ibram je to specializované
oddéleni pro odsouzené s poruchou osobnosti a chovani zplisobenou uzivanim
psychotropnich latek zatazené do véznice s ostrahou, kde je realizovan zvlastni program
zachazeni s odsouzenymi. Tyka se to odsouzenych, kterym bylo soudné nafizeno
ustavni léCeni. Specializovand oddéleni (dale jen SpO) jsou ziizena v oddé¢lenych
Castech véznice. Zde se zabezpecuje ucel intenzivniho a specifického zachdzeni
s takovymi odsouzenymi. Jsou zde zfizeny terapeutické mistnosti pro individudlni
terapii, intervence a poradenstvi. Pisobeni na odsouzené ve SpO se uplatiiuje zejména
prostfednictvim komunitniho a rezimového systému, individualni a skupinové terapie
a relaxace. O zafazeni odsouzenych do SpO rozhoduje feditel v€znice na zakladé
doporuceni odborné komise (Iékaf, psycholog, specidlni pedagog). Pii nastupu je
odsouzenym zpracovan individudlni program zachdzeni, ktery zohlediiuje zéasady
komunitniho syst¢ému ve SpO. Délka pobytu je urCena terapeutickym programem a je
zavisla na osobnosti a plnéni individudlniho programu zachazeni. O vyfazeni ze SpO
rozhoduje feditel véznice na zakladé navrhu odborné komise. Divodem vyfazeni miize
byt opakované nésili, odmitani ucasti na aktivitich programu zachazeni, na vlastni
7adost, pro hrubé poruseni zakladnich povinnosti nebo ukon&eni vykonu trestu.

Rozvedenim zdkonem uréeného specializovaného zachazeni jsou ve Véznici
Ptibram dale ztizend oddéleni tzv. Bezdrogové zony (déale jen BZ) na zéklad€ Nafizeni
Generalniho feditele VS CR. Ugelem umistovani odsouzenych do BZ je zamezit jim
kontakt s navykovymi latkami (dale jen drogy) a snizit zdravotni a socialni rizika jejich
zavislosti, dale je motivovat ke zmén¢ dosavadnich postoji a chovéani. BZ se zfizuje ve
vyclenéné Casti véznice a je naleZité¢ vybavena k provadéni vSech aktivit. Do BZ jsou
pfijimani odsouzeni, ktefi nebyli a nejsou uzivateli drogy, ale lze je povaZovat za
jedince ohroZené drogou. Dale odsouzeni, ktefi uZivali drogu a nyni jsou motivovani

k dobrovolné abstinenci nebo absolvovali soudné nafizené nebo dobrovolné ochranné

52 Cesko. Zakon & 169/1993 Sb. o vykonu trestu odnéti svobody. In Shirka zdkonii, Ceskd republika, s. 2.
5% Vnitini fad véznice Pibram. Interni norma, ¢lanek 56, 2007.
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toxikomanské l1é¢eni. Odsouzeni jsou pfijimani na zaklad¢ pisemné zadosti. O piijeti
rozhoduje feditel véznice na zdkladé doporuceni odborné komise. Odsouzeni se po
prijeti zavazi k dodrzovani stanovenych pravidel, abstinenci a kdykoliv se podrobit
kontrolam abstinence. O vyfazeni rozhoduje feditel véznice na zaklad¢ doporuceni
odborné komise. Diivodem muze byt zneuziti drogy, odmitnuti se podrobit kontrole
abstinence, vcetné odbéru télnich tekutin, dale odmitnuti Gcastnit se stanovenych aktivit
programu zachdzeni. Program zachazeni uplatiiovany v BZ mé pevnou strukturu.
V ramci programu zachazeni se pfistup zaméstnancii véznice zaméfuje na prevenci
zneuzivani drog, ovlivnéni odsouzenych v jejich ndhledu na drogu, motivaci

k abstinenci a k vedeni zdravého Zivotniho stylu.>*

Spise kilustraci vySe uvedenych, a v literatufe popsanych zjiSténi, nez
s umyslem realizace vlastniho vyzkumného zadméru, jsem z 0idaji spravniho oddéleni
véznice zjisStoval pocty odsouzenych na béznych oddélenich za konkrétni, s drogovou
problematikou nejéastéji spojované trestné ¢iny (podil na celkovém poctu odsouzenych)
a stejné udaje u odsouzenych zafazenych na specializovaném oddéleni a oddélenich
Bezdrogové zoény, a zaroven jsem odsouzené zafazené na specializovaném oddé€leni
a obou oddélenich Bezdrogové zony (1/2, 1/3) pozadal o vyplnéni informativniho
dotazniku (viz Ptiloha €. 1).

Pocty odsouzenych, jejichz trestnou €innost je dle paragrafového znéni rozsudku
(brano vzhledem k dobé zjistovani dle znéni, dnes jiz neu¢inného, TZ 140/1961
Sb.) mozZno jednoznaéné spojit s drogovou problematikou, zjisténé z tidaji spravniho
oddéleni Vé&znice Pfibram (v mésici XII/2010, kdy zde bylo celkové umisténo 990
odsouzenych) jsou nésledujici:

§ 188a TZ 140/1961 — Siieni toxikomanie — celkem 10 odsouzenych. Zadny
Znich vSak pfitom nebyl odsouzen pouze za tento trestny cCin, nejCastéji to bylo
spole¢né s trestnym c¢inem dle § 187 - nedovolena vyroba a drZeni omamnych
a psychotropnich latek a jedii — v 9 ptipadech, ve 2 ptipadech spole¢né s §§ 202 —
vytrznictvi, 247 — kradez, 209 — poskozovani cizi véci, 185 — nedovolené ozbrojovani
a po jednom piipade §§ 238 — poruSovani domovni svobody, 161 — podplaceni.

§ 187 TZ 140/1961 Sb. — Nedovolena vyroba a drZeni omamnych

a psychotropnich latek a jedu — celkem 63 odsouzenych. Z toho 29 samostatné pouze

5 Vnitini fad véznice P¥ibram. Interni norma, ¢l. 58, 2007
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za tento trestny ¢in. 13 odsouzenych pak za soub¢h s trestnym ¢inem § 247 — kradez,
dalsi 3 za § 197, po dvou za §§ 250 — podvod, 217 — ohrozovani vychovy ditéte, 202 —
vytrznictvi, po jednom s §§ 185 — nedovolené ozbrojovani, 224 — ublizeni na zdravi
(smrt z nedbalosti), 234 — loupez, 221 — ubliZeni na zdravi (umyslné), 161 — podplaceni.

§ 201 TZ 140/1961 Sb. — OhroZeni pod vlivem navykové latky - celkem 53
odsouzenych. Z toho pouze 3 samostatné za tento trestny ¢in, 12 v soub¢hu s trestnym
¢inem dle § 247 — kradez, 12 s § 171 — mafeni Ufedniho rozhodnuti a vykdzani
a zarovei s § 180d — fizeni motorového vozidla bez fidi¢ského opravnéni, S s § 224 —
ubliZeni na zdravi (smrt z nedbalosti), 3 s § 221 — ubliZzeni na zdravi (dmysIn¢), po dvou
s §§ 213 — zanedbani povinné vyzivy, 234 — loupez, 235 — vydirani. A po jednom
s §§ 241 — znésilnéni, 242 — pohlavni zneuzivani (zneuziti osoby mladsi 15 let), 155 —
utok na vetejného Cinitele (nésili).

Celkové se jedna o 126 odsouzenych, coz ¢inilo v t¢ dobé témeér 13 % vsech

odsouzenych umisténych ve Véznici Pribram.

Specializované oddéleni - zde bylo zafazeno 38 odsouzenych a situace byla
nasledujici: 7 znich je ve véznici za drogové delikty, 26 za trestné Ciny majetkové
povahy a 5 za nasilnou trestnou ¢innost.

Bezdrogova zéna 1/2 - zde bylo zatazeno 58 odsouzenych a situace byla
nasledujici: 1 odsouzeny véznén za § 201 — ohrozovani pod vlivem navykové latky, 45
odsouzenych za majetkovou trestnou ¢innost, 7 za nasilnou trestnou cCinnost, 5 za
spravni delikty (§§ 171, 180d).

Bezdrogova zoéna 1/3 - zde bylo zafazeno 74 odsouzenych. Zadny z nich nebyl
odsouzen za drogové delikty. Z nich bylo 40 odsouzeno za majetkovou trestnou ¢innost,
7 za nésilnou trestnou ¢innost, 11 za spravni delikty, 13 za zanedbani povinné vyzivy, 2
dle § 242 — pohlavni zneuzivéni, 1 dle § 241 — znasilnéni, 1 dle § 243 — pohlavni
zneuzivani (zneuZiti zavislosti osoby) a 1 dle § 217 — ohroZovani vychovy mladeZe.

Praktickd neptitomnost drogové kriminality na téchto oddélenich je jednoznaéné

déna podminkami umistovani odsouzenych na né.

Porovname-li spravnim oddélenim vedenou evidenci trestnych ¢int dle §§ 187,
188a a 201 TZ 140/1961 Sb. (126 odsouzenych) s pocty odsouzenych zatfazenych na
oddélenich, uréenych specialné pro drogové postizené (170 odsouzenych), zjistime, ze

pouze osm z nich patii do obou skupin. To znamena, ze 288 odsouzenych je ve Véznici
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Piibram v souvislosti s trestnou sankci spojenou s drogovou problematikou, coz ¢ini
z celkového poctu jiz 29 %.

DalSim ukazatelem realného poctu odsouzenych ve véznici, ktefi maji problémy
s drogami je Iékaiska evidence. Nejedna se pouze o odsouzené u nichz jiz byla
prokdzéana zavislost, ale o odsouzené, ktefi maji s drogou problémy. Je jich vice nez
60 % (1ékarsky zaznam — ulozen bezdrogovy rezim). Toto ¢islo se zda piehnané, jsou
zde vSak dv¢ ale — jednak je tato evidence zalozena na vypovédi odsouzenych (ktefi to
na sebe nemusi prozradit), jednak jsou zde zafazeni 1 odsouzeni, ktefi pfiznaji jeden
experiment v puberté pied patnacti lety.

Ze vsech téchto udaji nelze sice vyvozovat obecné platné zavéry, lze vsak
dospét k poucenému odhadu, ze 40 — 60 % odsouzenych ve vykonu trestu odnéti
svobody je tim ¢i onim zplsobem spojeno s drogovou problematikou — vyrobci,
distributofi a uZzivatelé, pachajici trestnou Cinnost pod vlivem ¢i ve snaze zajistit si
drogu. Coz je smutné a varujici, opravnujici spoleCenské usili v boji s drogovou

zavislosti.

Vysledky dotaznikového Setfeni jsou nasledujici:

Rozdal jsem celkem 40 formuldii dotaznikd (viz. pfiloha). Po dvaceti na dvé
riznd oddéleni — jednak na bézné oddéleni vykonu trestu tém odsouzenym, ktefi
souvislost své trestné Cinnosti s drogou V osobnim rozhovoru pfipustili, a jednak na
specializované oddéleni, kam jsou zafazovani odsouzeni s drogovou zkuSenosti
jednoznaénou. Spravné a uplné vyplnénych se jich vratilo pouze 19, nebylo mozné
zjistit zadné zavazné rozdily mezi vysledky z béZzného a specializovaného odd€leni.

Vysledky podle jednotlivych poloZzek dotazniku:

1. Kolik je Vam nyni let? — primér ¢ini 31 let, krajni hodnoty jsou 22 a 48 let. Ani
vekoveé kategorie nejsou ve vztahu k odpovédim na dal§i polozky diskriminujici,
nebudou tedy brany nadale v tvahu.

2.V kolika letech jste byl poprvé trestan? — 11 odsouzenych uvadi vék do 18 let,
4 mezi 18 — 25 rokem, dva uvadi 25 — 30 a dva vice nez 30 let. Je ziejmé, Ze problémy
se zakonem vznikaji u osob vazanych na drogy ve velmi nizkém véku.

3. Bylo to tenkrat v souvislosti s drogami? — 7 odsouzenych uvadi, ze ne, 12 Ze
ano. Zirejm¢ se projevuje urita provazanost mezi nerespektovanim pravidel obecné
a zneuzivanim nepovolenych latek zvlasté. Jinak by ti, kteti tvrdi, Ze plivodni trestna

¢innost s drogou nesouvisela, v souc¢asné dobé do tohoto Setieni nebyli zahrnuti.
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4. V kolika letech jste zac¢al zneuzivat drogy? — 1 odsouzeny uvadi, Ze ve dvanacti
letech, 5 odsouzenych uvadi, Zze do 14 let, 4 v 15 letech, 3 v 16 letech a 2 v 17 letech —
tzn., ze v dobé nezletilosti bylo zasazeno 15 z 19 odsouzenych! Dalsi udaje — 2 v 19
letech, 1 ve 24 letech a 1 ve 32 letech.

5. Sjakou drogou jste zalinal? — 7 odsouzenych zacalo s pervitinem, 6
odsouzenych s marihuanou, 3 odsouzeni s opiaty (znich 1 pfimo s heroinem), po
jednom s extazi, kokainem a LSD.

6. Kterou jste uzival naposledy? — 7 odsouzenych uvadi heroin, dalSich 7 uvadi
pervitin, dal§i dva zGstali u marithuany (THC) a 3 odsouzeni skoncili na Subutexu.
V porovnani s odpovéd’'mi na ptredchozi otazku je zfejmé, ze dé€leni drog na , mekké™
a ,,tvrdé“ je pouze zastiranim toho, ze mékké jsou pouze startem a jejich obéti konci
u tvrdych.

7.V kolika letech jste byl poprvé ve vykonu trestu odnéti svobody? — 5
odsouzenych uvadi v 18 letech, 4 odsouzeni v 19 letech, 2 odsouzeni ve 24 letech a 2
odsouzeni ve 33 letech, ostatni prvni tresty odnéti svobody jsou rozlozeny v intervalu
15 — 26 let po jednom. Souvislost v€ku prvniho trestu odnéti svobody s vékem, v némz
si odsouzeni zacali s drogou je vice nez ziejma — ve v€ku 15 — 25 let se ve véznicich
ocitlo 16 z dotazovanych odsouzenych (19), jen 3 az po 25. roce Zivota.

8. Kolikrat jste byl v tomto trestu? — nejéetnéjsi jsou odpovédi 3x, 4x a 5x — vzdy
po Ctyfech odsouzenych. Dva uvadi 1x, dva pak 8x a tfi 2X. Z toho je ziejmé, ze ze
zaCarovaného kruhu droga — trestny ¢in — vézeni neni pro tyto mladé lidi Gniku!

9. Trestné ¢innosti jste se dopoustél? — pod vlivem drogy — s cilem ziskat drogu —
bez souvislosti s drogou. Jen 3 odsouzeni uvadi, ze jejich trestna ¢innost s drogou
nesouvisi (pravdivost vypoveédi nelze fadné ovefit). Ostatni: 5 odsouzenych samostatné
uvadi, ze pod vlivem, 4 samostatné, ze s cilem ziskat drogu a 7 odsouzenych pod
vlivem a s cilem ziskat drogu. Clovék tak jiz o svém jednani nerozhoduje, rozhoduje za
n¢j droga.

10. Kolik Vas stala priimérné jedna davka? — udaje se ponékud lisi. 5 odsouzenych
uvadi 100 — 200 K¢ (zde se jednd o vyrobce drogy a ti maji ndklady v porovnani
S ostatnimi uZivateli minimalni), 7 odsouzenych uvadi 300 — 500 K¢ a dalSich 7 uvadi
castku 500 — 1000 K¢.

11. Kolik davek jste denné bral? — nejcetné;si odpoveéd je 3 — 5 davek, za extrémni
vypovéd lze povazovat 8 davek. Dulezita je koncentrace Géinné latky v droze resp.

zalezi na vzniku tolerance organizmu na drogu.
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12. Kolik Vas droga stala mésicné? — I zde se odpovédi vyrazné 1i§i v rozmezi od
10 000 K¢ po extrémnich 90 — 100 000 K¢. Jinak stfedni uvadénd hodnota je 35 000 K¢

meésicné.

V poslednich odpovédich se skryva vyznamné bezpecnostni riziko zneuzivani
navykovych latek. Ne pouze riziko osobni (zdravotni problémy, degradace osobnosti)
a socialni (neschopnost zaclenit se do béznych aktivit ve vétSinové spolecnosti), ale to,
ze jak bylo ukazano, mladi lidé bez osobnich zkuSenosti, ktefi v zivoté zatim nic
nedokézali a na nic si vlastni praci nevydélali, hovoii o ¢astkach vyrazné ptesahujici
bézné piijmy netrestané populace jako o béznych, nijak problematickych.

Vzhledem ke svym kvalitdm a pfedpokladiim si takové ¢astky nemohou legalné
obstarat. To lze jen trestnou ¢innosti s tim, Zze jednak pod vlivem své neznalosti hodnoty
véci, jednak pod tlakem potieby drogy vysledky svych trestnych &inli zpenézuji
Vv rozsahu pramérné 20, ale také jen 10 % jejich skutecné ceny, mnohdy jest¢ za méng!
Uvadéné Castky mési¢nich nékladii na drogu tak je nutno vyndsobit alespon péti, spise
vSak deseti, abychom si dokdzali piedstavit, jakou Skodu na majetku jinych lidi zavisli
mésicné zplisobi.

Déle je alarmujici vjak nizkém ve€ku zacinaji nezletilci experimentovat
s navykovymi latkami. Zardzejici je zjisténi, Ze z devatenacti respondentl jich tfinact
zacalo uZzivat rovnou tvrdé drogy, jako je pervitin a heroin.
je legalni alkohol nez nelegalni drogy jako hodnocené pouze z pohledu zneuZzivajiciho
jedince. Protoze 1 ze svého okoli vime, Ze k zavislosti na alkoholu, nez za¢ne mit
spoleCensky nepfijatelné projevy, se lidé propiji fadu let. Kdezto zavislost na pervitinu
¢1 heroinu mohou ziskat hned po prvnim pouZiti, a Ze k opilosti alkoholikovi staci

1413

krabice nekvalitniho vina v cené 14 K¢ (na kterou si ,,vydéla™ kradeZzi péti prazdnych
lahvi od piva), zatimco vySe uvadéné denni ¢astky jsou nesrovnatelné vyssi a stejnym
relativné malo Skodlivym zplsobem se k nim nelze dostat, nasvédéuje moje praxe

nécemu jinému.
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ZAVER

Prace se zaobira drogovou kriminalitou v celé jeji problematice. Je popsan jeji
vyvoj od pocatku demokratizace nasi spolecnosti, tedy od roku 1989 az po soucasnost,
tzn. obdobi zhruba dvaceti let.

V teoretické cCasti prace podrobné rozliSila primarni a sekundarni drogovou
kriminalitu a jejich charakteristiku, blize seznamila s pachateli této trestné ¢innosti, a to
predevs§im s riznymi etniky plsobicimi na nasem uzemi a s jejich zplsoby zneuzivani
omamnych a psychotropnich latek. Rovnéz prace pfinesla piehled téchto latek, formy
zneuzivani, jejich u€inky a disledky na uzivatele.

V praktické Casti prace je popsana sondaz ve Véznici Piibram. Smyslem bylo
zjistit dotaznikovym Setfenim mezi odsouzenymi jejich drogovou zkuSenost.
Vyhodnocenim ziskanych informaci byla ziskéna fada alarmujicich zjiSténi — zdvazné
zdravotni problémy respondentl, potfeba finan¢nich castek na drogu, které nejsou
schopni legalni cestou vydélat, dale je alarmujici zjisténi v jak nizkém véku zacali
experimentovat s drogami, c¢asto pied patnactym rokem zivota, zarazejici je
1 skutecnost, ze zacali uzivat rovnou tvrdé drogy, jako je pervitin a heroin.

Cilem této prace bylo poukézat predevSim na nebezpeci drogové kriminality.
Toto nebezpeci je umocnéno 1 faktem, Ze ji nelze presn€ objasnit v celém jejim rozsahu.
Dtivodem je jeji latence. Tudiz ji nelze presné statisticky vykazat. Vyvoj drogové
kriminality, tedy pocet drogovych deliktii a pocty stihanych osob je u tohoto typu trestni
¢innosti determinovan mnoZzstvim nasazenych sil a prostfedkli na vymahani prava,
s ohledem na vysokou miru zneuzivani nelegalnich drog v Ceské republice a latentni
charakteristiku tohoto jevu, maji statistické ukazatele velmi omezenou vypovédni
hodnotu o podstaté a rozsahu drogového problému v Ceské republice.

Drogy byly, jsou a budou soucasti lidské spoleCnosti. V dneSni dobé je
zneuzivani drog pro mnoho lidi, pfedev§im mladych, vychodiskem z kazdodenni
reality. Potfeba ziskat drogu je natolik silna, ze logicky vede, vzhledem k jejich
finanénim moZnostem, pies trestnou ¢innost.

Studiem tohoto tématu si ¢lovék uvédomi jeho nebezpecnost a hrozbu pro
spole¢nost. Mtlij osobni ndzor na vyvoj tohoto fenoménu do budoucna neni pftili$

optimisticky. Velky duraz je treba dat na prevenci, a to predevsim mezi mladezi.
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PRILOHA — DOTAZNIK

Pruzkum drogové zkuSenosti u odsouzenych ve Véznici Pribram

Dotaznik, prosim, vypliite podle svého nejlepsiho védomi a svédomi.

Kolik je Vam nyni let?

Doplite :

V kolika letech jste byl poprvé soudné trestan?

Do 18

18-25

25-30| pozdgji

3. | Bylo to tenkrat v souvislosti s drogami? Ano Ne
Doplnte:
4. |V kolika letech jste zacal uzivat drogy?
Doplite :
5. | S jakou drogou jste zacinal?
Dopliite :
6. | Kterou jste uzival naposledy?
Dopliite :
7. | V kolika letech jste byl poprvé v trestu odnéti svobody?
Dopliite :
8. | Kolikrat celkem jste byl v tomto trestu?
Trestné ¢innosti jste se
9. | dopoustél : Pod vlivem drogy S cilem ziskat drogu Bez souvislosti s
(zakrouZkujte) drogou
Doplite :
1 | Kolik Vas stala primérné jedna davka ?
0.
Dopliite :
1 | Kolik dévek jste denn¢ bral?
1.
Doplite :
1 | Kolik Vas droga stala mesicné?
2.
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