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Abstrakt

NOVOTNY, M.: dplikacni souvislosti procesniho institutu "vykdzdni ze
spolecného obydli a zdkazu vstupu do ného": bakalaiska prace. Ceské Budgjovice,
Vysoka skola evropskych a regiondlnich studii, o.p.s., 2001. 52. s. Vedouci bakalaiské
prace: Mgr. et Bc. Josef Kiiha

Kli¢ova slova: vykazani, spolecné obydli, prevence, domaci nésili, policejni

zakon

Prace pojednava o problematice vykazani ze spole¢ného obydli a jeho vyuZzivani
organy Policie CR Vv praxi. Jelikoz se jedna o zakon relativné novy, je zde tato
problematika zevrubné analyzovana. Prace zafina vymezenim zakladnich pojmu,
pojmenovanim vychodisek, kterd jsou dilezitd pro faktické naplnéni pojmu vykéazani.
Dale se vénuje jak pravni uprave institutu vykéazani, tak i1 faktickému uchopeni vykazani
v praxi a policejni ¢innosti pii vykazani a to od nahlaSeni incidentu az po kontrolu
dodrzovani vykazani. Nechybi zde ani odkaz na omezeni osobni svobody a na
problematické souvislosti, které¢ mohou pii vykazovani nastat. Praci obohatim ptiklady

z praxe, jedna se o praxeologicky postih teoreticky uchopenych konkrétnich témat.



Abstract

NOVOTNY, M.: Application Process context of the “recognition of a common
dwelling and the prohibition of entry into iz*: Bachelor thesis. Ceské Bud&jovice : The
College of European and Regional Studies, o. p. s. 2011, 52 p. Supervisor: Mgr. et Bc.
Josef Kiiha

Key words: recognition, shared housing, prevention, domestic violence, Police

The work deals with the issue of recognition of a common dwelling and its use
in police practice. Since this is a relatively new law, there is the issue thoroughly
analyzed. The work begins by defining basic concepts and naming bases that are
important to satisfy the definition of de facto recognition. It also deals with the
regulation of both the legal recognition, and grasping the de facto recognition in practice
and in recognition of policing, from reporting the incident to the control of the
presentation. There are even a reference to the restriction of personal freedom and the
problematic relationships that may occur when reporting. The work ends with examples

of praktice.
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Uvod

Vykazani ze spolecného obydli je relativné novy institut, novy pojem, ktery
jsme diive neznali. Pfedev§im ma ochranit obéti domaciho nasili a napf. zamezit
pfipadnému dal§imu pokracovani nésili. Tato problematika je v dnesni dob¢ velice ¢asto
diskutovéna a je tedy plné aktualni. Lze fici, ze je v podstaté nova a stava se postupné
soukromou zalezitost. Naopak dnes je brano jako vazny spoleCensky problémem, se
kterym je tfeba pracovat. Tato postupujici tendence se jiz promitla i do ceskych
pravnich ptedpist. A pravé jednim z nastroji zamezeni doméciho ndsili je institut
,»Vykazani“. Tato problematika obohacuje trestni prdvo hmotné a procesni, spravni

pravo, vetfejnou spravu apod.

V préci vSak bude feSeno hlavné vykazani ze spoleéného obydli. Pokusime se
tento institut analyzovat relativné zevrubné a to od zakladnich pojmt pies pravni Gpravu
az po opravnéni policie vstoupit do obydli a povinnosti policie, ¢i rizné dalsi
problematiky, které mohou byt v kontextu s institutem vykazani feSeny. V praci bude
téZ zminéno opravnéni policie omezit osobni svobody v souvislosti s vykazanim.
Piiblizim téz rtiznost pohledu na moZnost vykazani jak z hlediska osobni svobody, tak
Z hlediska institutu vykazani. Zavérem ptipojim vlastni hodnoceni dané problematiky

a pfipojim téZ vlastni ndzor analyzované téma.

Domaci nasili bylo v nasi spolecnosti ¢asto opomijeno, bylo to téma, které
nebylo moc diskutované, ke kterému se Casto ptistupovalo jako k ,,béznému‘ problému
dvou lidi v domacnosti, do kterého nikomu nic neni. A navic k pfipadnému feSeni
nebyla ani efektivni zdkonna uprava. Stejné¢ tak tim, ze spoleCenské povédomi
0 problému domaciho nésili bylo nizké, nebyla viile ho fesit. Institut vykdzani je tak
nedilnou soucasti feSeni problematiky nésili v domacim prostiedi, i kdyz se jedna pouze
0 prvni krok v pokusu o feSeni nasili. Je tfeba zdlraznit legitimitu vyuziti vykazani ze
strany mistné a vécné piisluSného policejniho orgdnu, je to opodstatnény postup pii

domacim naésili.



1 Cil a metodika prace

Cilem bakalafské prace je analyza problematiky institutu vykdzani ze spole¢né
domaécnosti v celém svém Sirokém kontextu. Prace se bude zabyvat, jak zdkonnym
podkladem institutu vykazani, povolené omezeni osobni svobody a také opravnénimi
a povinnostmi policie. Uvedeme téz problematické souvislosti aplikace institutu

vykazani, které mohou vzniknout v praxi.

Jelikoz domaci nasili se stdvalo stale vét§im spolecenskym problémem, zacalo
se fesit i zdkonnou Upravou a praveé jednim z ndstroji zamezeni doméciho nasili je
institut ,,vykazani“. Jako nejCastéjsi divod k vyuziti vSech legitimnich zakonnych
prosttedkll je praveé spatiovano domadci nasili. V praci bude také feSen ,,spor” mezi
moznosti vykdzani z obydli na stran€ jedné a osobni svobodou na stran¢ druhé. Hlavni
vystup prace by mél byt takovy, abychom dokazali pfesné analyzovat, kdy je tfeba
pouzit principu ,,vykazani“. Dil¢i vystupy pak danou problematiku doplni opravnénimi
a povinnostmi policie pfi vykazovani ze spole¢ného obydli a ndhledem na to, co je
vlastn€ povolené omezeni osobni svobody. Po provedené analyze jednotlivych dil¢ich
problematik po té provedeme syntézu shromazdénych poznatkli tak, aby byl

V maximalni mife naplnén cil prace.



2 Pojmoslovi a vychodiska

V pocatku prace bude dulezité seznamit se s hlavnimi pojmy, které budeme
V praci pouzivat a které¢ jsou pro praci dilezité 1 z pohledu potieby pochopeni celé
problematiky. Tyto pojmy nam poslouzi k lepsi orientaci a zaroven poskytnou pottebny

ptehled, jenz je nezbytny pii rozpracovani této otazky.
2.1 Duvody predchazejici vykazani
2.1.1 Definice domaciho nasili

S vykézanim ze spole¢ného obydli tzce souvisi domaci nésili, nebot’ toto byva
pravé impulsem k vykazani, tzn. existuje tu pri¢inny vztah. Na zakladé¢ domaciho nasili
dochazi k vykazani ze spoleéného obydli, resp. vykazani miaze byt jen dusledkem
domaciho nasili. Proto se domacim nésilim budeme podrobnéji zabyvat a stane se

jednim z témat préce.

Urc¢ité mizeme posoudit, Ze o domdcim ndsili se v kazdé dobé nemluvilo se
stejnou intenzitou, skoro se zda, ze az v posledni dob¢ spolu s institutem vykazani se
dostava do popiedi zajmu obCanské verejnosti. I kdyz se o ném nemluvilo, rozhodné to
neznamend, ze neexistovalo nebo ze ho tfeba bylo méné. SpiSe se k nému jen
ptistupovalo jinak, existovaly jiné nazory na domaci nasili a i souvisi to i s celkovou
atmosférou ve spolecnosti, liberalizaci, pfedsudky apod. Kolikrat se vyskytly i nazory
obhajujici vefejné domadaci nasili jako chovani, jez je v dané situaci na misté
a pochopitelné. Obéti se pak v tomto piipade ptisuzoval pocit viny. Dokonce z dneSniho
pohledu dochazelo, jak uvadi BUSKOTTE! k naprosto mylnym piedstavam o domacim

nasili, napf. zZe:

- pokud je nasilnik opily, tak za své chovani v opilosti v podstaté nemtize a nebyl
si védom toho, co ¢ini

- nasilnik ¢asto nemutize za své chovani, nebot’ ma starosti, je pfepracovan atd.

! BUSKOTTE, Andrea, Z pekla ven: Zena v domdcim nasili. 1. vydani, Brno: Computer Press, 2008, 176
s., ISBN 80-251-1786-3, str. 20-28
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- je to velice vzacny jev a vyskytuje se prakticky jen v nizkych socialnich
vrstvach u nevzdélanych osob

- obét muze zabranit vyhroceni situace a predejit tak domacimu nasili

- vnekterych svazcich je nasili relativné Castym jevem, jehoz divodem je

usmifovani; pokud je to jev méné casty, omlouval se pravé nizkou frekvenci

Z dnesniho pohledu musime uznat, Ze se jednad o naprosto Scestné tivahy, i kdyz
nékdy maji hmatatelny zaklad. Ve vysledku vSak takto domadci nasili ur¢it€ hodnotit

nelze.

Pokud bychom méli definovat domaci nésili, na prvni pohled malinko
zavahame. Sice ziejmé kazdy vi, Ze se jedna o jisty nezadouci jev, ktery se ¢as od Casu
ve spolecnosti vyskytuje, na druhou stranu vSak naplnéni tohoto pojmu jiz mize délat
problémy, resp. kazdy jedinec si mize pied domacim nasilim piedstavit néco jiného.
Zde bude jisté zaviset na faktorech, které se vazi k osobé&, jez by méla popsat pojem

domaciho nésili. Tyto faktory mohou byt napft.:

- vzdélani

- zkuSenosti, zazitky
- fyzicka kondice

- socialni vrstva

- atd.

Jde tedy o to, Ze pro n€koho je obycejny policek jiz krutym nasilim, nebot’ vi, Ze
toto je neptipustné, je slabsi télesné kondice ¢i na nésili neni zvykly atd. Pro druhého je
to jen soucast napf. manzelského nesvaru a jako nasili mu to nepfijde. Je to pro né¢ho

beézné, v jeho okoli to tak funguje, zminény poli¢ek nepiijde jako jakékoliv ublizeni atd.

Nyni zmifime definice ¢eské pravni upravy, které jsou vtéleny do dokumentt,

jez se touto problematikou zabyvaji. Domacim nasilim rozumime:

- opakované nasilné jednani

- nebo opakované vyhrozovani nasilnym jednanim

11



kdy hrozi, nebo dokonce dojde k nebezpecnému utoku proti zivotu, svobodég, zdravi ¢i
lidské distojnosti. K tomuto jednani dochazi mezi osobami, které spolu ziji v rodinném,
intimnim ¢i jiném vztahu a ziji spolu v jednom domé ¢i v jednom byté. V parametrech
tohoto jednani identifikujeme osobu, ktera je nasilnikem a osobu, kterd je vyhrazkami ¢i
nasilim pfimo ohrozena. Domaéci nasili je tak oznaceni takového jednani, kdy dochazi
K "nebezpecnému utoku proti zivotu, zdravi, svobod¢é nebo lidské dustojnosti, a to v
byté¢ nebo v domé spolecn¢ obyvaném nasilnou osobu i osobou, proti niz je takovy ttok
sméfovan"?. JelikoZ se jedna o nasili ,,domaci®, je tfeba zdlraznit, Ze toto se odehrava
skryt¢ pred zraky vefejnosti, za ,zavienymi dveimi“ a mezi ,,(tyfmi sténami®
domaécnosti blizkych osob. Pokud bychom hledali né¢jakou komplexni definici, mizeme

napf. uvést tyto od VONKOVE a CIRTKOVE, které charakterizuji doméci nésili jako:

- ,,Nasilné chovani v rodiné zahrnuje jakykoliv ¢in, nebo opomenuti, spachané
V ramci rodiny nékterym z jejich clenii, které podkopavaji Zivot, télesnou nebo
duSevni integritu, nebo svobodu jiného clena stejné rodiny, nebo vazné poskozuji
rozvoj jeho osobnosti “3,

- Jdako fyzické, psychické anebo sexudlni tyrani mezi blizkymi osobami, ke
kterému dochazi opakované v soukromi a tim skryté mimo kontrolu verejnosti.

Intenzita nasilnych incidentii se stupniuje a u obéti domdciho nasili vede ke

5% . . s . . v v oy v ’ 4
ztraté schopnosti zastavit ndsilné incidenty a efektivné vyresit naruseny vztah™

Jednotna definice vSak neexistuje, v rizné literatufe jsou uvadény riazné
definice. Jelikoz se vSak jedna o velmi zavazny jev, je dilezité také to, jak vnima
domaci nasili Policie CR, resp. jak ma domaci nasili definovano ve svych internich
predpisech a sluzebnich pokynech, nebot’ i to je velmi dilezité pro vSechny piipady,

kdy policie doméci nasili vySetiuje.

? Divodova zprava k navrhu zédkona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany
pfed domacim nasilim — Obecna ¢ast.
3 VONKOVA, Jitina., HUNKOVA, Markéta.: Domdci ndsili v ceském pravu z pohledu Zen. Praha:
Profem, 0.p.s., 2004, 244 s., ISBN 80-239-2106-1, str. 13
4 CIRTKOVA, Ludmila., VITOUSOVA, Petra, Pomoc obétem a svédkiim trestnych cinu. 1. vydani,
Praha: Grada Publishing, a.s., 2007,191 s. ISBN 978-80-247-1899-6, str. 108
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2.1.2 Charakteristika domaciho nasili

Podivejme se tedy na to, jak je domaci nésili charakterizovano v internim

pokynu, ktery vydala Policie CR. Tato charakteristika je odvisla od nasledujicich znaku:

kdyz se fekne ,,nasil

Opakovanost: jednd se o takové chovani, jez ma svij chronologicky vyvoj,
Kk projevu nasili dochazi opakované, a tato opakovanost nemusi byt v kratkych
intervalech, bere se v potaz i opakovani po velmi dlouhou dobu. Z charakteru
opakovanosti vyplyva, ze domaci nasili neni problém jednorazového incidentu,

ale incident opakovana a Casto s velmi vaznymi nésledky.

Postupny ndrGst intenzity: domdci nasili obvykle nezacind samo od sebe,
uréitym predstupném je nésili psychické, kam mulzeme zafadit nadavky ¢i
jakékoliv slovni utoky, ekonomicky natlak a dochdzi tak k naruSovani lidské
dastojnosti ¢lovéka, na néjz je uto¢eno. Pozdé¢ji dochazi k nésili fyzickému, coz
je vlastné faze nasledna. Mize tak dochazet jak k 4jmam na zdravi, tak bohuzel

i k ohrozeni Zivota.

Vymezeni roli: role v rdmci incidentu jsou jasné rozdélené s ostrou hranici mezi
nasilnikem a osobou ohroZenou. Jedna se o osoby blizké a jejich role se v ramci
domaciho nasili neméni, vymezeni nésilnik a osoba ohroZen4 je stale stejné, lze

je jednoznacné rozlisit

Nasili v soukromi: Kk nasili dochazi vzdy v soukromi, nejde piimo jen o to, ze
k nému dojde pfimo ve spole¢ném obydli, ale mtize to byt pii spole¢ném pobytu
kdekoliv — na dovolené, na chalupé atd. Zpravidla k tomuto jednani dochazi
beze sveédki, 1 kdyz nékteré ttoky, které maji rysy domaciho nasili mohou byt

vidény i na vefejnosti’.

Casto je viak doméci nasili podvédomé spojovano s fyzickymi utoky. Kazdy,

ree
1

, s1 vybavi néjaky druh uplatnéni sily viici obéti. Nicméné domaci

nasili nemusi byt pouze nebo vétsinou fyzické. Navic psychické nésili mize byt Casto

daleko horsi, nez jeho fyzicka podoba. Nasili se nemusi tykat jen Zen, ale miize

zahrnovat vSechny ¢leny domadcnosti, tzn. Zeny stejn¢ jako muze, déti ¢i seniory.

® Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 200/2008 o provadéni vykéazani.
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Obétmi doméciho nésili se stavaji lidé bez ohledu na své socidlni postaveni, vek, rasu,
postiZeni, sexualitu a zivotni styl. Obét'mi fyzického nasili jsou Castéji zeny a déti. Na
muzich je nejCastéji pachdno nasili psychické. Tyto konfliktni vztahy mohou
vygradovat v nasili proti jakémukoliv ¢lenu rodiny. Psychické nasili ma v dnesni dobé
nové podoby. Muzeme zde uvést tzv. stalking, coz je pronasledovani, slidéni ci
obt&Zovani tohoto druhu. Clovék je tak vystaven psychickému tlaku a je ohrozena jeho
bezpecnost. Casto se jedna o pronasledovani expfitelem &i exmanzelem. Stalking tak
Casto dopliiuje doméci nasili, resp. ho doprovazi. Pronasledovani mizeme definovat
jako: ,,obtezujici a zastrasujici jednani, trvajici po urcitou dobu, které je zamérené na
konkrétni osobu a zahrnuje opakované vyhledavani a navazovani vizualni nebo fyzické
blizkosti, nedobrovolnou komunikaci, nevyzadané projevy prizné a zdajmu, slovni, psané
i implicitni vyhrizky nebo kombinaci shora uvedeného, coz u obéti (zvlasté pak obéti
domdciho nasili) muze a zpravidla vyvolava strach a obavy a jeho zdkladnim
problémem je skutecnost, zZe dilci utoky skladajici se v retézec nebezpecného
prondsledovani jsou veétsSinou bud’ zcela nepostizitelné, nebo je lze kvalifikovat pouze

Jjako prestupek... «®
2.1.3 Druhy domaciho nasili

Pohled na domaéci nasili se tedy vyviji a jak v teorii, tak v praxi dnes mizeme jiz

vymezit dle VARGOVE a VAVRONOVE' nékolik druhti doméciho nasili:

- fyzické nasili

- psychické nésili - mize mit mnoho rozliénych forem a v§echny mohou ¢lovéku
ptivodit hlubokou psychickou Gjmu.

- socialni izolace

- ekonomické nasili

- sexudlni nasili

® Vlada CR: Zprava o stavu lidskych prav v CR [online] 2010 [cit. 10. zati 2010] dostupné z WWW:
http://www.vlada.cz/assets/ppov/rip/dokumenty/zpravy-lidska-prava-cr/ZPRAVA_LP_2007.pdf

" VARGOVA, Branislava., VAVRONOVA, Marie.: Od dobrého timyslu k dobré spoluprdci. Manual pro
efektivni interdisciplinarni spolupraci v piipadech domaciho nasili. 1. vydani Praha : ROSA, 2006, str. 37
14



Rizné prameny mohou uvadét malinko jiné rozliSeni psychického nasili, rtizné
skupiny mohou byt napf. propojeny nebo mize byt naopak vyclenén jesté dalsi druh
nasili. Rozdily jsou vsak velice malé a ve vysledku vykazuje toto chovani stejné faktory
bez ohledu na to, zda jej zafadime mezi nasili psychologické ¢i ekonomické. Ve velkém

mnozstvi ptipadl téz dochazi ke kombinaci vice druhti nésili na obéti.

2.1.4 Rizikové faktory domaciho nasili

Nyni jesté¢ zminme, jaké rizikové faktory jsou spojeny s domécim nasilim, co

413
1

toto nasili mize podporovat, resp. jaké muze byt ,,podhoubi* pro vznik a ptipadnou

. ; e1r , 8.
eskalaci nasili. Jedna se o":

- socialni izolaci, které je v mnohych pfipadech vynucena

- zdravotni postizeni a jind omezeni

- finanéni zavislost

- pée o déti v ramci matetské ¢i rodicovské dovolené (uzce spojeno s finanéni
zavislosti)

- zavislosti nésilné osoby

- problémy s rodi¢ovstvim a vychovou déti

- bezmocnost a vyssi vék senioril

- prechod z aktivniho Zivota ¢i zaméstnani do diichodu

2.2 Vykazana osoba

Velmi Uzce souvisi pojem vykazand osoba s pojmem nasilnd osoba, nebot’
vykazana osoba je osobu nasilnou, vici které jiz bylo uplatnéno rozhodnuti institutu

vykdzéani na zéklad¢ legitimniho a zakonného postupu policejniho organu.

8 Bily kruh bezpedi - Domaci nasili: Zakladni informace [online] 2010 [cit. 11.zafi 2010], dostupné
z WWW: http://lwww.domacinasili.cz/cz/redakce/domaci-nasili/r69
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2.3 Nasilna osoba

Nasilna osoba je osoba, ktera plisobi jiné osob¢ — obéti nasili ohrozeni na zdravi,
zivoté, distojnosti atd. a obyvé s touto osobou spolecné obydli nebo jsou svazani
rodinnym, intimnim nebo jinym svazkem. Vzhledem K piedeslym incidentim ¢i ur€ité
aktualni situaci a realnému riziku lze predpokladat, Ze nésilna osoba bude pusobit dale

nésili ohrozené osobé dale’,

2.4 Ohrozena osoba

Osoba, proti které je sméfovano domadci nasili, je osoba ohroZena. Je ohroZena
ze strany ndsilné osoby, z jejiz strany je vii€i této osob€ nasili sméfovano. Tato osoba
obvykle s nasilnou osobou obyva spole¢né obydli ¢i jsou spolu svazani (analogicky jako

u nasilné osoby) intimnim, rodinnym ¢&i jinym svazkem™.

Osoby ucastny domaciho nasili Zijici ve spole¢né domacnosti nemusi byt nutné
nasilnd osoba ¢i ohroZend osoba, toto nasili, resp. zainteresovanost na ném, se tyka
vSech €lent spolecné domacnosti, 1 kdyz konflikt vznika pouze mezi dvéma osobami.
Ostatni ¢lenové domacnosti jsou bohuzel €asto pfitomny. Pak jsou, i kdyZ ne pifimo
cilené, vtazeny do tohoto konfliktu a tento citové prozivaji, protoZze se jednd o osoby
blizké, rodiCe, atd. Pokud napf. dojde k doméacimu ndasili mezi rodi¢i a je pfitomno

I dité, 1ze konstatovat, ze i toto dité je zasazeno psychickym domacim nasilim.

Osoby ucastny domaciho nasili nelze néjak kategorizovat, nebot’ tato forma
nasili objevuje napfi¢ spolecnosti, nezalezi tedy na vzdélani, ndbozenského vyznani,
socialni vrstvé ¢i pohlavi. Obét’ doméciho nasili, at’ je z jakékoliv spoleCenské vrstvy,
vzdy hleda bezpeci a porozuméni, ¢asto se snazi hledat oporu a pomoc, bohuzel vSak
nékdy nema odvahu tento problém fesit nebo je jiz tak zlomeny, Ze mu nezbyvaji sily.

Casto se téz ohrozena osoba nasilnika boji do té miry, Ze jakykoliv odpor piedem

® Divodova zprava k navrhu zékona ¢&. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany
pred domacim nésilim — Obecna ¢ast
% Divodova zprava k navrhu zékona &. 135/2006 Sb., kterym se méni n&které zdkony v oblasti ochrany
pred domacim nésilim — Obecna ¢ast
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vzdava, jak uvadi SPURNY™. Je tedy tieba, aby lidé, resp. celd spolecnost ,,m&li o&i

413

oteviené™ a aby se v této problematice umél angazovat stat.

2.5 Spolecné obydli

Spoleénym obydlim rozumime byt ¢i dim, resp. jakykoliv jiny prostor, ktery
nasilnd a ohrozena osoba obyvaji spolecné. Jedna se o faktické spolecné bydleni, které
muze byt pravné oSetfeno napf. spoluvlastnickym podilem, ndjemni smlouvou atd.

MiZe se i jednat i o spole¢né bydleni na zakladg rodinnych vztahi'2.

2.6 Vykazani

Vykéazéni znamena moznost vyuzit toho, Ze policista disponuje oprdvnénim,
podle kterého je nasilnd osoba na dobu 10 dnd nucena odejit ze spole¢ného obydli
aopustit i bezprostfedni okoli spolecného obydli. Nesmi vstupovat na tato mista

a pokouset se o kontakt ¢i styk s ohrozenou osobou®,

2.7 Shrnuti problematiky

Jelikoz kapitola o domdacim nasili byla relativné Sirokd, je na misté celou
problematiku ve stru€nosti shrnout tak, abychom mohli zavéry vyuzit v dalsi casti
prace. Vykdzani ze spolecného obydli je relativné novy institut, novy pojem, ktery jsme
diive neznali. M4 ochranit obéti domaciho nasili a zamezit ptipadnému dalSimu
pokracovani nasili. S vykdzanim ze spole¢ného obydli tizce souvisi domaci nésili, nebot’
toto byva pravé impulsem k vykazani, tzn. existuje tu vztah pfi¢inny vztah. Na zaklad¢
domaciho nasili dochéazi k vykazani ze spolecného obydli, resp. vykazani mize byt jen
disledkem domaciho nésili. Doméacim nasilim tedy rozumime opakované nasilné
jednani nebo opakované vyhroZovani nasilnym jednanim kdy hrozi, nebo dokonce
dojde k tomu, ze k nebezpecnému tutoku proti zivotu, svobodé, zdravi ¢i lidské
distojnosti. K tomuto jednani dochazi mezi osobami, které spolu Ziji v rodinném,

intimnim ¢ jiném vztahu a 7Ziji spolu v jednom domé ¢&i v jednom byté.

1 SPURNY, Joza, Psychologie ndsili. Praha: Eurounion s.r.0., 1996, 134 s. 1.vydani, ISBN 80-85858-
30-4, str. 27
12 pokyn policejniho prezidenta &. 200/2008 ze dne 22. prosince 2008, o provadéni vykazani
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Charakteristickymi znaky domaciho nasili tak je opakovanost, postupny nartst
intenzity, vymezeni roli a soukromé nasili. Obét'mi domaciho nésili se stavaji lidé bez
ohledu na své socidlni postaveni, vék, rasu, postizeni, sexualitu a zivotni styl. Obét'mi
fyzického nasili jsou castéji zeny a déti. Na muzich je nejCastéji pachano nasili
psychické. Domaci nasili mizeme rozdélit podle druht, jednd se o nasili fyzické,
psychické, ekonomické, sexudlni ¢i socialni izolaci. Ve velkém mnozstvi piipadi téz
dochazi ke kombinaci vice druhti nasili na obéti. Mezi rizikové faktory domaciho nasili
pak tadime napf. zavislost nasilné osoby, problémy s vychovou déti, ptfechod
z aktivniho zivota do dtchodu, socidlni izolaci, finan¢ni zavislost atd. Nasledky
domaciho nasili jsou pak pocity viny, bezmoci, beznad¢je, ztrata sebevédomi ¢i dusevni
labilita. Nasili ptsobi ndsilnd osoba, zatimco ohrozena osoba je osoba, viici které je
domaci nasili sméfovano. Nasilna osoba je Casto téZ osobou vykéazanou, nasledné po
spachani nasili. Nasilnd osoba a osoba ohrozena spolu obyvaji spolecné obydli, coz je
jakykoli prostor vyuzivany k bydleni, ktery obyvaji spolecné. Vykazani je pak
opravnéni policisty, na zdklad¢€ kterého je nasilna osoba povinna opustit spolecné obydli

na dobu 10 dnu.

13 pokyn policejniho prezidenta &. 200/2008 ze dne 22. prosince 2008, o provadéni vykazani
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3 Pravni uprava

3.1 Vykazani v policejnim zakoné

Zakon, ktery upravuje urcité otazky tykajici se domaciho nasili, tj. zdkon ¢.
135/2006 Sb**. byl jiz od svého prvniho schvaleni (14.3.2006) n&kolikrat novelizovan.

Na zaklad¢ tohoto zakona doslo ke zménam i v jinych zédkonech, napf. v:

- zédkoné o Policii CR
- obdanském soudnim fadu
- trestnim zakoné

- zakon¢ o socialnim zabezpeceni

Utinnost tohoto zdkona byla stanovena k 1.1.2007 a obsahoval jiz tehdy novy
Hinstitut vykazani“. Jednalo se o vlozeni §2la — 21d do zdkona &. 283/1991 Sb.
0 Policii CR. Aktualnim zakonem je ale zakon ¢. 273/2008., o Policii CR, ve znéni
pozdgjsich predpisti, ktery nabyl uginnosti k 1.1.2009%. Tento novy policejni zékon
nahradil pln¢ zakon pfedchazejici z roku 1991. Pii tvorbé tohoto nového zdkona jiz
zakonodarci mohli vychazet z dvouletych zkuSenosti policistl, ktefi institut vykazani
v praxi aplikovali. V novém policejnim zakoné se vsak objevila jedna vyrazna zména.
Zatimco dfive byl institut vykazani bran jako spravni rozhodnuti, nyni ma jiz faktickou
redlnou povahu, tzn. ma povahu faktického konani.'® Jednd se tedy o opravnéni

policistil a policie nyni vystupuje jako policejni organ, nikoliv v reZimu spravniho fadu.

1 Cesko. Zakon &. 135 ze dne 14. biezna 2006 kterym se méni n€které zdkony v oblasti ochrany pied
domacim nasilim. In Sbirka zékoni, Ceskd republika. 2005, &astka 46, s. 1628 — 1632. Dostupny
z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2006&typelLaw=zakon&what=Rok&stranka=16
BCesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Eervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zédkond, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4076-4116. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
16 Divodova zprava k zékonu — Snémovni tisk ¢. 439/0
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Zakladni skutecnosti tykajici se domaciho nasili jsou obsazeny v § 44 zékona ¢.

273/2008., o Policii CR, ve znéni pozdg&jsich predpisi, kde je dle VANGELI™ uvedeno:

-, lze-li na zaklade zjisténych skutecnosti, zejména s ohledem na predchdzejici
utoky, divodne predpokladat, Ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti
Zivotu, zdravi anebo svobode nebo zvlast zavazného utoku proti lidské
dustojnosti, je policista opravnén vykdzat tuto 0sobu z bytu nebo domu spolecné
obyvaného s utokem ohrozenou osobou (dale jen , spolecné obydli*), jakoz
I Z bezprostiredniho okoli spolecného obydli*

-, Policista je opravnén tuto osobu vykazat i v jeji nepritomnosti. Vykazani trva
po dobu 10 dnii ode dne jeho provedeni. Tuto dobu nelze zkratit ani se
souhlasem ohrozené osoby. Podanim ndvrhu na vydani predbézného opatieni
podle obcanského soudniho 7Fadu v pribéhu vykazani se doba vykazani
prodluzuje do dne nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tomto navrhu “

- ,,Nesouhlasi-li vykdzand osoba s vykazanim, miize proti nému na misté podat
namitky, které policista uvede v potvrzeni o vykazani. Policista namitky preda
bez zbytecného odkladu krajskému reditelstvi prislusnému podle mista vykazani
(dale jen ,,prislusné krajské reditelstvi*).

-, Shleda-li prislusné krajské rveditelstvi, Ze podminky pro vykdzani nebyly
splnény, vykazani ukonci a o této skutecnosti vyrozumi ohroZenou a vykdzanou

osobu bez zbytecného odkladu. «d7

Desetidenni lhitu pro vykazani, kterd je stanovena Vv zdkoné, nelze zkratit, ani
kdyZ s tim ohroZené osoba souhlasi a o vykdzani ze spolecného obydli je rozhodnuto,
aniz by byl tfeba souhlas ohroZené osoby. Naopak, lhiitu deseti dnti 1ze prodlouZit, a to
na zaklad¢ podaného ndvrhu k predbéznému opatieni, jez upravuje obCansky soudni
fad. Lhiita se miize prodlouzit az do doby nabyti pravni moci rozhodnuti soudu
0 podaném navrhu. Lhita deseti dni byla dle divodové zpravy k tomuto zakonu
zvolena na zakladé zkuSenosti ze sousedniho Rakouska, kde se osvédcila. Pivodné tam
byla lhiita 7 dni, nicméné byla prodlouzena z toho diivodu, aby si ohrozené osoba jasné
uvédomila svoji situaci a mé¢la Cas na piipadné vyhledani odborné pomoci a nebo

pfipravit pottebné pravni kroky viici agresorovi.

17 VANGELI, Benedit, Zakon o policii Ceské republiky. 1. vydani, Praha: C.H. Beck 2009. 442 s. ISBN
978-80-7400-142-0
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Utinnost vykazani plati od okamziku, kdy je toto sd&leno osobg, proti niZ toto
bylo uplatnéno a nema odkladny cinek, i kdyz je proti nému vznesena namitka. Tuto
namitku mtze vykazana osoba vznést do lhity 3 dni ode dne pfevzeti potvrzeni
0 vykazani u prislusného krajského policejniho feditelstvi.

Policie ma velmi dilezitou povinnost: tzv. ,,poucovaci®, kdy je povinen fadné
0 svych pravech a povinnostech poucit jak osobu vykazanou, tak osobu ohrozenou. Je to
dalezit¢ ztoho divodu, aby témto osobam nevznikla stimto zakrokem néjaka
bezdiivodna ujma a aby piipadny zasah do jejich soukromi, resp. jejich prav nepiekrocil
takovou miru, kterd je v zakoné stanovena jako ,,mira nezbytna k odvraceni hroziciho
nebezpeci®. Musi byt téZ zarucena pfimétenost zdsahu do ustavou zarucenych svobod

a prav.

OhroZenad osoba téz musi byt poucena o tom, ze muze podat navrh na ,,na
vydani predbézného opatieni podle obcanského soudniho Fdadu o mozZnosti vyuZiti
psychologickych, socidlnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem nasili «18
Stejn¢ tak musi poucit o moznych nasledcich, které mohou nastat, pokud osoba uvede

védomé nepravdu, resp. nepravdivé udaje, ke kterym policista pii vykazani ptihlizi, dle

VANGELI™. Policie v pfipadé vykazani miize spolupracovat s:

- intervencnimi centry, V daném misté

- dalSimi statnimi organy

Konkrétn¢ tedy do 24 hodin od okamziku, kdy policista vstoupil do spole¢ného
obydli, musi zaslat kopii ufedniho zdznamu o vykdzani vySe zminénému intervencnimu
centru a soudu, ktery ma pfislusnost rozhodnout o navrhu na vydéani ptedbézného
opatteni dle ob¢anského soudniho fadu. Kopii ufedniho zaznamu zasila v uvedené lhiité
téz ptisluSnému organu socialné-pravni ochrany déni, zije-1i ve spolecné domécnosti téz

nezletild osoba, jak uvadi VANGELI?.

8 VANGELLI, Benedit, Zdkon o policii Ceské republiky. 1. vydani, Praha: C.H. Beck 2009. 442 s. ISBN
978-80-7400-142-0

¥ VANGELLI, Benedit, Zdkon o policii Ceské republiky. 1. vydani, Praha: C.H. Beck 2009. 442 s. ISBN
978-80-7400-142-0

20 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Servence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakont, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4096-4097. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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Policista dle zékona urcuje i vymezeni prostoru, na které se vykazani vztahuje:
,Uzemni rozsah prostoru, na ktery se vykdzdni vztahuje, urci policista podle miry
pozadavku ucinné preventivni ochrany osoby ohrozZené utokem. Je-li v diisledku
vykazani ohrozen provoz objektu nebo znemoznen vykon zaméstnani vykazané osoby,
policista o této skutecnosti bezodkladné vyrozumi provozovatele objektu nebo

zaméstnavatele vykazané osoby za uicelem prijeti potiebnych opaﬁem"‘.21

Vykéazana osoba ma v zakoné o polici stanovena jak svoje prava, tak svoje
(22,

povinnosti. Mezi povinnosti patt
- opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,
- zdrzet se vstupu do prostoru podle pismene a),
- zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou,
- vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny kli¢e od spolecného obydli,

které drzi.
Naopak, vykdzana osoba ma i prava, kterd je nutno respektovat23:

- vzit si véci osobni potieby

- vzit st osobni doklady a cennosti

- vzit si véci nezbytné pro vykon zaméstnani ¢i podnikani (toto pravo je mozné
vyuzit pouze jednou a to za pfitomnosti policisty, ktery o tomto pravu doptfedu
informuje ohroZenou osobu

- ovefit si vykazani (zejména na lince 158)

- vyzvednout si kopii ufedniho zaznamu o vykazani, ktery je u ptislusného tutvaru

policie

2 Cesko. Zakon ¢&. 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zékonti, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4096-4097. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
22 Cesko. Zakon ¢&. 273 ze dne 17. Gervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakoni, Ceska
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4096. Dostupny zWWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
23 Cesko. Zakon ¢&. 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakont, Ceské
republika. 2008, castka 91, s. 4096. Dostupny zWWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy
22
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Nasilné osobé by mél policista poskytnout informace o moznostech dal§iho

ubytovani, s ¢imZ souvisi moznost nezbytné soucinnosti a dorucovani pisemnosti.

3.2 Vykazani v trestnim zakoné

Pokud by neexistoval zadny néstroj, ktery by kontroloval rezim institutu
vykazani a ktery by téz kontroloval jeho dodrzovani a stejné tak ktery by umél
sankcionovat nedodrzovani, resp. jeho poruseni, byl by bez vyznamu. Na zékladé
zakona €. 135/2006 Sb. bylo vlozeno do trestniho zakoniku souvéti, které fika, ,,Kdo se
dopusti zdavazného nebo opakovaného jednani aby zmaril vykdzdani provedené podle
zvlastniho pravniho predpisu nebo rozhodnuti o predbézném opatreni soudu, kterym se
uklada povinnost docasné opustit spolecné obydli a jeho bezprostiedni okoli a zdrzet se
vstupu do néj nebo povinnost zdrzet se styku s navrhovatelem a navazovani kontaktii

s nim “**

. Tento odstavec piesel po novele trestniho zakoniku do nové upravy témer
V totozném znéni. Hovofi se zde o trestném ¢inu maieni vykonu tGfedniho rozhodnuti

a vykazani.

Lze sice namitnou, ze policie nemlzZe stdle hlidat po lhitu 10 dnii spolecné
obydli, na druhé strané pravé tento zminény postih mize zarucit, ze nedojde k jeho
poruseni. Pokud tedy doty¢nd osoba neuposlechne vykazani, které ji bylo uloZeno,

muze se dopustit:

v v 7 s . I O v 25
- prestupku podle vefejného potfadku, pokud se jednéd o mén¢ zadvazné ptipady
- trestného ¢inu, pokud se jedna o opakované nebo zdvazné jednéni, jez vede

k mafeni rozhodnuti o vykazani.

Novelizaci trestniho zdkoniku v roce 2004 se zavedla nova skutkova podstata

trestného ¢inu, jez se nazyva ,,tyrani osoby zijici ve spolecné obyvaném domé nebo

byté“, bylo to v § 215a: ,,Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu Zijici s nim ve

24 Cesko. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zakonik. In Sbirka zakont, Ceska republika. 2009,
Castka 11, s.431. Dostupny z WWW :http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?g=2009&typel a=zakon&What=Rok&stranka=15

25 Ceskoslovensko. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich. In Sbirka zakont, Ceska
a Slovenskd  federativni  republika. 1990, castka 35, s. 818. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1990&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=7
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spolecné obyvaném byté nebo dome, bude potrestan odnétim svobody az na tri
1éta “**0Od roku 2009, v novém trestnim zakoniku zde najdeme: ,,Kdo tyrd osobu blizkou
nebo jinou osobu Zijici s nim ve spolecném obydli, bude potrestin odnétim svobody na
Sest mésicu az ctyri léta“. Zvysila se tedy trestni hranice za Ctyfi roky. Je zde zminéna
I zvySena sazba 8 rokd: ,, Kdo tyrd osobu blizkou nebo jinou osobu Zijici s nim ve

spolecném obydli, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az na ctyri léta.

Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestdn27:

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvlast surovym nebo tryznivym zpiisobem,
b) zpusobi-li takovym cinem tezkou ujmu na zdravi,
¢) spacha-li takovy ¢in nejméné na dvou osobach, nebo

d) pacha-li takovy ¢in po delsi dobu.

Tyrani se tyka osob, jez ziji ve spole¢ném obydli. Jedna se o nakladani s osobou
takovym zpusobem, ktery se vyznacuje vysokym stupném hrubosti a bezcitelnosti,

’ ) e . . ‘v ’ ror Lo vr2
a ktery se vyznacuje ur&itou kontinuitou. Postizena osoba citi velké piikofi®.

Toto byla reakce na potifebu zavést trestnost domaciho nésili, zadala si to
I spoleCenska poptavka tim, jak se problematika domaciho nasili dostavala stale do
popfedi z4jmu. Tato zvySend spoleCenska angazovanost v této véci nebyla jen praci
nevladnich organizaci a obfanskych sdruzeni, které trvale vystupovali proti domacimu
nasili a tuto problematiku v médiich stale vice prezentovali, ale byl to téz, dle mého
nazoru, vysledek trvalého vyvoje spole€nosti k tradiénim zapadnim hodnotam

V rodinném souziti a pravu.

Kdyz jesté neexistovala zminka v trestnim zakoniku o domécim nésili tak, jak na

néj pohlizime dnes, mohl se uto¢nik dopustit, v ramci svého chovani, které¢ napliovalo

26 JELINEK, Jifi, SOVAK, Zdengk, Trestni zakon a trestni fad: Poznamkové vydani s judikaturou, 2.
vydani, Praha: Linde, 2001, 897 s., ISBN 80-7201-304-1, str. 219
27 Cesko. Zakon &. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zdkonik. In Sbirka zakontl, Ceské republika. 2009,
Castka 11, S. 398. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2009&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=15
%8 Bily kruh bezpe¢i - Domaci nasili: Tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli [online] 2010 [cit. 11. fjna
2010] dostupné z WWW: http://www.domacinasili.cz/cz/redakce/pravni-uprava/trestni-zakonik-tyrani-
osoby-zijici-ve-spolecnem-obydli-199/r99
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charakteristiky domaciho nésili, dopustit trestného ¢inu proti jednotlivci a skupiné

obyvatel dle § 197 a nebo i jinych trestnych ¢ind, jako napt.:

vytrznictvi

- omezovani osobni svobody

- zanedbani povinné vyzivy

- ubliZeni na zdravi

- utisk

- vydirani

- znasilnéni

- poruSovani domovni svobody
- poskozovani cizi véci

- atd.

Popt. by Slo vyuzit zdkona o ptestupcich, kde by se mohl aplikovat § 49
(pfestupky proti obanskému souZiti): ~Prestupku se dopusti ten, kdo a) jinému ublizi na
cti tim, Ze ho urazi nebo vyda v posméch, b) jinému z nedbalosti ublizi na zdravi, c)
umysiné narusi obcanské souziti vyhrozovanim ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na
zdravi®®, ... “, a nebo 67 § 50 (pfestupky majetkové): ,,Prestupku se dopusti ten, kdo a)
umysilné zpusobi Skodu na cizim majetku kradezi, zpronevérou, podvodem nebo

vy V. v , Vo ’ . ;. o ,¢e30
znicenim ¢i poskozenim véci z takového majetku, nebo se o takové jednani pokusi ™ ...

Problém vzdy byl a bude v rdmci doméciho nasili to, jak poznat domaci nasili,
které je kontinudlni a jasné a jak toto chovani odlisit od jednorazového utoku. Zde

nezbyva nic jiného, Ze kazdy ptipad posoudit piisn¢ individualné.

JelikoZ je mezi obéti a nasilnou osobou vzdy néjaky ptibuzensky ¢i jiny blizky
pomér, je tfeba pamatovat na povinnosti policie pfi spachani trestného ¢inu poucit

poskozenou osobu o jeji moznosti d4 souhlas s trestnim stihdnim a nebo téz o pravu

v

2 (eskoslovensko. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich. In Sbirka zakont, Ceska
a Slovenska  federativni republika. 1990, castka 35, s. 817-818. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=1990&typelL aw=zakon&What=Rok&stranka=7

%0 Ceskoslovensko. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich. In Sbirka zakonti, Ceska
aSlovenska  federativni  republika. 1990, ¢astka 35, s. 818. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1990&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=7
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odepiit vypovéd, jak uvadi JELINEK a SOVAK®. Navic moznost odepfeni vypoveédi
dle GERLOCHA®! Ize najit i v Listing zdkladnich prav a svobod, kde se docteme, Ze:
wKazdy ma pravo odeprit vypoved, jestlize by ji zpiisobil nebezpeci trestniho stihani

. 7.
sobé nebo osobé blizke “*.

Pokud poskozend osoba neud¢li souhlas k trestnimu stihdni, popt. pokud tento
souhlas vzala zpét (coz muze ucinit az do doby, kdy se odvolaci soud odebere
k zavéretné porad€), neni mozné trestni stihani zahajit, resp. je nutné ho ukoncit, pokud
jiz bé&zi. Nahlédnéme dle JELINKA A SOVAKA na § 11 trestniho tadu: ,,Trestni
stihani nelze zahdjit, a bylo-li jiz zahdjeno, nelze v ném pokracovat a musi byt
zastaveno... je-li trestni stithani podminéno souhlasem poskozeného a souhlas nebyl dan

nebo byl vzat zpét... «33

Zminil jsem se o prestupcich, napf. proti ob¢anskému souziti. Zde je potieba
pamatovat jest€¢ na jeden mozny problém. Jedna se totiz o prestupky, které jsou tzv.
»havrhové®. Podstata tkvi vtom, Ze tyto lze projednat pouze na navrh postizené osoby,
resp. opatrovnika ¢i zakonného zastupce. Jde-li tedy o piipady, kdy jednani utoc¢nika
vykazuje piestupkové chovani nebo kdy by toto mohlo byt posuzovano jako piestupek,
zalezi pouze a jen na poskozené osob¢, zda tato poda navrh na projednani prestupku:
»~Prestupky podle § 49 odst. I pism. b) a ¢) a prestupky podle § 22 odst. 1 pism. h) a §
50 spdachané mezi blizkymi osobami, jakoz i prestupky podle § 49 odst. 1 pism. a) se
projednavaji  jen na navrh postizené osoby, jejiho zdakonného zastupce nebo

opatrovnika... «34

Spousta trestnych ¢inll, u kterych se ptredpokladdal souhlas s trestnim stihanim
utocnika, tedy vyzadovala souhlas obéti, coZ mohl byt problém v ptipadé, kdy

posSkozend osoba meéla obavy zUto¢nika, kdy se snazila zachovat rodinu, bala se

8 JELINEK, Jiti, SOVAK, Zden&k, Trestni zdkon a trestni iad: Pozndmkové vydani s judikaturou, 2.
vydani, Praha: Linde, 2001, 897 s., ISBN 80-7201-304-1, str. 506
8 GERLOCH, Ales, HREBEJK Jiti, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 176
3 JELINEK, Jifi, SOVAK, Zdenék, Trestni zdkon a trestni #dd: Pozndmkové vyddni s judikaturou, 2.
vydani, Praha: Linde, 2001, 897 s., ISBN 80-7201-304-1, str. 330
3 Ceskoslovensko. Zakon & 200 ze dne 17. kvétna 1990 o prestupcich. In Sbirka zakonti, Ceskd a
Slovenska  federativni  republika. 1990, c¢astka 35, s. 821. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1990&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=7

26


http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par49
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par22
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par50
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par50
http://business.center.cz/business/pravo/zakony/prestupky/cast2.aspx#par49
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1990&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=7
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1990&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=7

ekonomické nouze atd. Jak uvadi VONKOVA a HUNKOVA35, dokazovat, ze nedani
souhlasu bylo zpisobeno z diivodu vyhrozovani, je téz velice obtizné. Bohuzel musime
dle MACHACKOVE?®® uvést, ze z divodu neexistence samostatného trestného Cinu,
ktery by postihoval domaci nasili, bylo hodné trestnych ¢inli z oblasti domaciho nasili

neoznameno ¢i zastaveno.

3.3 Vykazani a ob¢ansky soudni rad

Postupem casu bylo do obcéanského soudniho tadu doplnéno, ze tomu, kdo
vaznym zpusobem ohrozuje né¢i zdravi, zivot, svobodu ¢i lidskou distojnost, mize
pfedseda senatu na navrh ohroZené osoby uloZzit doc¢asné opusténi spolecného obydli,
resp. jeho bezprostiedni okoli, stejné¢ tak nevstupovani do obydli a nenavazovani
jakychkoliv kontaktli s ohrozeno osobou. Pfislusnost k vydani ptedbézného opatieni ma
ptislusny okresni soud. Toto ptfedbézné opatfeni trvd po jeden mésic a jestlize mu
ptedchézi policejni vykazani, bézi tato zminéna lhlta az do konce lhiity policejni. Tuto
lhitu I1ze na zadost ohrozené osoby téz prodlouzit, jestlize predbézné opatfeni neskonci
diive, nez soud o tomto rozhodne. Podle CONWAYOVE® je predbézné opatieni
vhodné zejména tam, kdy je potieba ohrozené osob¢ dat moznost podat ndvrh na Gpravu
pomeérii k nezletilym détem, rozvod, vyfeSeni spole¢ného bydleni, resp. kde je potieba,
aby pfi téchto Ukonech nebil pfitomen nasilnik pouZivajici zastraSovani, vyhrizky,

natlak atd.

% VONKOVA, Jitina., HUNKOVA, Markéta.: Domdci ndsili v ceském pravu z pohledu Zen. Praha:
Profem, 0.p.s., 2004, 244 s., ISBN 80-239-2106-1, str. 12
% MACHACKOVA, Radka, Vybrané kriminologické a pravni aspekty domdciho ndsili — dva prispévky
k problematice domdaciho ndsili v CR. 1. vydani, Praha: IKSP, 2001, 193 s. ISBN 80-86008-98-3, str. 63
8 CONWAYOVA, Helen, Doméci nésili. PteloZila Jana Mandelikova. 1. vydani, Praha: Albatros
nakladatelstvi, a.s., 2007, 160 s., ISBN 978-80-00-01550-7, str. 81
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4 Vykazani

4.1 Smysl vykazani

Je tfeba si uvédomit, ze vykdzani ze spole¢ného obydli mé byt hlavné ochranou
pro ohrozenou osobu, nikoliv trestem pro osobu nasilnou. Nejedna se tedy o zadny
utoku na ohroZzenou osobu uz ani nepfipada v tvahu institut vykazani, nebot’ jiz na
feSeni této situace neni adekvatni. V tomto piipadée se pfistupuje k opatfenim, ktera jsou
razantnéj$i a kterd primarné zajisti ohrozené osob¢ bezpeci a zaroven kterd potrestaji
nasilnou osobu. Jde o nastroje, kterymi policie disponuje 1 u jinych trestnych €ind ¢i
nasilné ¢innosti (zadrzeni, vazba...). Z tohoto pohledu tedy lze uvést, Ze vykazani neni

sankee, ale preventivni opatieni, jak uvadi CIRTKOVA®,

Vykézéani je tedy ztohoto pohledu pomoc ohrozené osobé. Timto se ji totiz
dostava dostate¢né dlouhé doby na to, aby se osvobodila od tlaku nasilné osoby a aby se
vymanila zjejiho vlivu. Je totiz nutné si Casto vyfidit rizné ufedni zalezitosti
a promyslet dalsi kroky do budoucnosti (vydani ptedbézného opatieni, rozvod, trestni
oznameni apod.). Tim, ze nasilna osoba vyviji na ohrozenou tlak, neni tato pak schopna
vSechny tyto véci zafidit, pokud jsou ve spole¢né domécnosti, neni schopna v jeji
pritomnosti svoji neuspokojivou situaci feSit. Pravé béhem vykézani pro ni vznika
prostor se od tlaku osvobodit a se svoji situaci se n¢jak vypotadat, popt. udélat néjake
dalsi kroky, jak jsem uvedl vySe. Stejn¢ tak ohroZena osoba miize vyhledat béhem lhiity
vykazani odbornou pomoc, aby byla schopna se pfipadnému dalSimu toku branit ¢i ho

alespoti eliminovat, dle DURIKA A VITOUSOVE .*°

Z vyse uvedeného vyplyvéa, ze vykézani neni kone¢nym feSenim problému
domaciho nésili, ale pouze urcity mezi¢as pro ohrozenou osobu, neni to feSeni

definitivni, jednd se pouze o odvraceni aktudlné hroziciho nebezpeci, kdy se dava

% CIRTKOVA, Ludmila, VITOUSOVA, Petra, Domdci ndsili — novd legislativa prvni rok v praxi.
Kriminalisticky sbornik, 2008, €. 3,s. 3
¥ pu RDIK, Tomas, VITOUSOVA, Petra, Bily kruh bezpeci: Zdkon na ochranu pred domdcim nasilim
[online] 2010 [cit. 28.srpna 20107, dostupné Z WWW:
http://www.bkb.cz/news.php?action=showNews&id_categoryNode=401
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ohrozené osobé¢ prostor pro zapoceti procesu, jez ji muze V konecném dusledku

pomoci, jak uvadi HONOVA®.

Bohuzel vsak mtze dojit k tomu, Ze proces, ktery je nastartovan vykazanim ze
spole¢ného obydli, se na zékladé néjakého divodu zastavi. Muze dojit k tomu, zZe
ohrozena osoba nakonec od svého jednani odstoupi, nebot nenajde viili zminénou
situaci fesit. Stejné tak se miize stat, Ze navrh na vydani piredbézného opatieni miize byt
zamitnut. Pak je ale zfejmé, ze hrozi vyrazné nebezpeci, Zze nasilnd osoba bude ve
spole¢ném obydli ve svém jednani nejen pokracovat, ale mtize ho i stupniovat. Nicméné

je tieba fici, ze vykazani miize byt pouzito i opakovang.

4.2 Zasady vykazani

Na zéaklad¢ davodové zpravy k zdkonu na ochranu pied domécim nasilim lze

urcit zakladni specifické zasady institutu vykazani, které si zde predstavime.

4.2.1 Zasada prevence

K zasadé prevence je opét nutné uvést, ze institut vykdzani ma preventivni
charakter, nedochazi tedy aZz k reakci na nasili, které je v rozvinutém stadiu ¢i na
spachani trestného ¢inu. Tomu tak bylo dfive, kdy v Ceském pravu jeSté institut
vykazani nebyl zakomponovan. Institut vykazani tak dokaze nejen ochranit ohrozenou
osobu pied dal§imi Utoky nasilné osoby, ale také mlze pozitivné, resp. napravné pusobit
na tuto osobu. Jedna se tedy o prevenci ve sméru k ohrozené osobé, a to i smérem

Vo7 ’ v 41
k moznému budoucimu nebezpecni™.

4.2.2 Zasada subsidiarity

Zasada subsidiarity uzce souvisi se zasadou prevence, nebot’ fikd, ze vykazani je

opatfenim podplrnym, protoze se vyuziva ve chvili, kdy nelze bezpecnost a ochranu

““ HONOVA, Alena: VIA IURIS - Bulentin pro pravo ve vefejném zajmu, Policejni vykazani: od dobré
teorie k dobré praxi [online] 2010 [cit. 30. f{ijna  2010]dostupné z WWW:
http://www.viaiuris.cz/index.php?p=msg&id=161.
* Diivodova zprava k navrhu zdkona na ochranu pied doméacim nésilim
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ohrozené osoby dosadhnout jinym zplsobem™, napt. vyuzitim prostiedki zadrzeni ¢i

v

ze vykazani je nedostacujici a Ze je tieba ptistoupit k razantnéjSim opatienim.

4.2.3 Zasada priority prav

Zvlastnost problematiky vykazani je v tom, ze na rozdil od jinych delikta je
tento spojen Casto s nemoznosti obéti odejit z mista nasili, nebot’ obydli je spole¢né a
obét’ jednoduse nema kam jit. Je to jediné utociste této osoby a feSeni problému nasili je

pak o to slozitéjsi, 1 kdy ma tato osoba potiebu a chut’ tento problém fesit.

Pokud se na problém podivame z druhé strany, zjistime, ze mize dojit k zdsahu
do zaru¢enych prav nésilné osoby, nebot’ mize byt majitelem nemovitosti, ve které se
nachdzi spole¢nd domacnost. JelikoZ musi spole¢nou domécnost pfi institutu vykéazni
opustit, jsou zasazena jeho vlastnicka prava nebo prava nedotknutelnosti obydli, jak
uvadi GERLOCH® a dalsi. Je viak tfeba respektovat i prava ohrozené osoby, kdy plati
dle Listiny zakladnich prava a svobod nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi, zdkaz

tyrani ¢i nelidského krutého zachazeni apod.

4.2.4 Zasada primérenosti

Pravni uprava vykazdni musi byt postavena na zasadé¢ pfimétenosti, coZ
znamena, Ze zdsah musi byt maximalné efektivni a musi miniméalné¢ omezovat prava
nasilné osoby, resp. je omezovat jen v rozsahu nezbytné nutném. Obzvlasté je tfeba

piihlizet k praviim napf. handicapovanych lidi & nezletilych®.

4.2.5 Zasada informovanosti

Aby mohl cely systém vykdzani u¢inn€é fungovat, je nezbytnd vzdjemna
informovanost mezi policii (a 1 jejimi jednotlivymi organy), intervencnimi centry

a organy socialni ochrany déti atd. Pokud je dobry piehled o jednotlivych vyjezdech

*2 Diivodova zprava k nav'wrhu zékona na ochranu pred doméc;’m nasilim
* GERLOCH, Ale§, HREBEIJK Jiti, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 183-184
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a hlasenich, mize to vést k efektivnimu uplatiiovani institutu vykazani a policista, ma-li

informace o ptipadech z minulosti, se mize Iépe rozhodovat.

4. 3 Doba vykazani

Na zakladé zakona ¢&. 273/2008., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich piedpisi, ma
policista povefeni vydat rozhodnuti o vykazani nasilné osoby ze spolecného obydli
(v€etné bezprostiedniho okoli) ve lhiit€¢ 10 dnti. Tato lhiita zac¢ina bézet od nasledujiciho
dne po dni, kdy toto rozhodnuti bylo vydano. Konec této lhity nastdva o pullnoci
desatého dne. V ramci béhu této lhlity ma ohroZena osoba na zakladé zakona ¢. 99/1963
Sb. obcanského soudniho fadu pravo podat, pokud to vyzaduje bezpecnost ohrozené
osoby, navrh na vydani ptedbézného opatieni, jez spo¢iva v povinném opusténi nasilné
osoby spolecné obydli a zdkazu vstupu do tohoto obydli i bezprostfedniho okoli. Navrh
na vydéani ptredbézné¢ho opatfeni se podavd u pfislusného soudu a lhita je pak

prodlouZena do doby, nez soud pravomocné rozhodne.

Predbézné opatieni soudu ma lhitu jednoho meésice a pocita se ode dne
nasledujiciho po dni, kdy uplynula zadkonna lhita 10 dnt. Jestlize dojde k tomu, Ze je
Vv této lhiité¢ podan navrh od ohrozené osoby na prodlouzeni doby pfedb&zného opatieni,

muze byt tato lhtita soudem prodlouzena az na jeden rok™®.

* Divodova zprava k navrhu zdkona na ochranu pied doméacim nésilim

*® Ceskoslovensko. Zakon ¢&. 99 ze dne 4. prosince 1963 ob&ansky soudni ¥ad. In Sbirka zakon,
Ceskoslovenska socialisticka republika. 1963, ¢astka 56, s. 391. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/shirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1963&typeLaw=zakon&What=Rok
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5 Cinnost policie pii vykazani
5.1 Situace na misté incidentu

Jakmile dojde k oznameni domaciho nasili, vyjede na misto ¢inu policejni
hlidka. Policista, ktery ma vyjezd k ptipadu domaciho nésili, nikdy nejede sam a ma ze
své funkce pravo spolecné obydli prohlidnout. Diilezité je, aby incident domaciho nasili

posuzoval policista, ktery je na feSeni doméciho nésili fadné proskolen.*

Po piijezdu policie na misto je tieba ziskat co nejvice informaci a tyto
vyhodnotit tak, aby mohli policisté spravné zvolit taktiku, kterou zakroci. Je tieba dbat
ostrazitosti, aby se nevystavili moznému zbytecnému Utoku a pro piipad, ze by
k n¢jakému doslo, aby na né&j byli pfipraveni. Problém je v tom, Ze situace je vzdy
jedine¢na a tézko predvidatelnd jde jen tézko odhadnout budouci vyvoj. Jednotny
postup tak nelze efektivné piipravit. Pokud na misté policista zjisti, Ze ohrozena osoba
vola o pomoc ¢i ze je uvnitt obydli velky hluk, ktik, sly$i nadavky ¢i ni€eni ndbytku, ma

policista opravnéni vstoupit do spole¢ného obydli i bez souhlasu uzivateli.

Je-1i to v dané situaci mozné, policista se snazi kontaktovat osobu, ktera incident
nahlasila, coz je dulezité pro ziskani aktudlnich informaci, jez se tykaji situaci na misté
a téZ informaci o nasilné osobé. Pokud jde o to, Ze incident oznamuje piimo ohrozena
osoba nebo jiny uZivatel spole¢ného obydli, policista od nich vyzada souhlas ke vstupu
do spolecného obydli. Ke vstupu do spole¢ného obydli postaci vzdy souhlas

kteréhokoliv uzivatele tohoto obydli*’.

V praxi se vSak miize stat, ze nedojde k udé€leni souhlasu ke vstupu policie do
obydli z toho divodu, Ze ohroZend osoba vibec nebude mit moznost tento souhlas
udélit. Je to hlavné z toho diivodu, ze ohrozena osoba se nedostane s policisty do styku,
nasilnéd osoba ji mize drzet mimo dosah policie. V tom piipadé se mlze stat, a Casto se
| stava, Zze pokus policie o navazani kontaktu po piijezdu na misto incidentu je marna.

Dvete jsou v tu chvili zaviené a policisté stoji pred otazkou, co dal.

% Zavazny pokyn policejniho prezidenta €. 200/2008
" Zavazny pokyn policejniho prezidenta CR &. 179/2006
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Nema-li policista moznost domnivat se, ze existuje jakékoliv ohrozeni,
kontaktuje operacni stredisko, jez se znovu pokousi navazat kontakt s ohrozenou
osobou, tentokrat telefonicky. Dale pak musi posoudit situaci a zvazit dalsi tkony dle
pravnich predpist. Muze se dle zakona rozhodnout vstoupit do obydli: Policista je
opravnen vstoupit bez souhlasu uZivatele do obydli, jiného prostoru nebo na pozemek
a provest tam potrebné ukony nebo jina  opatreni jen tehdy, jestlize véc nesnese
odkladu a vstup tam je nezbytny pro ochranu zivota nebo zdravi osob anebo pro

’ ; v v , v oLy oy v 48
odvracent zavazného ohroZeni verejného poradku a bezpecnosti™.

5.2 Vstup do spoleéného obydli

Dispecer ma casto informace, které miize poskytnout policistovi. Na zaklad¢
téchto informaci tak policista ziskd opravnéni vstoupit do spole¢ného obydli. Jedna se
hlavné o to, Ze dispecer pii telefonatu s ohrozenou osobou slysi vyhriizky, utoky, kiik,
nadavky apod. Na zaklad¢ toho pak Ize usoudit, Ze stale trva hrozba ttoku a vstoupi do
obydli. Pokud neexistuji divodné ptedpoklady, na zakladé kterych by policisté mohli
vstoupit do spolecného obydli a nedafi se navazat kontakt s ohroZenou osobou, zkousi
dispecer operacniho sttediska znovu kontaktovat ohroZzenou osobu. Policista se nasledné
snazi od sebe oddé¢lit fyzicky 1 h z hlediska doslechu nasilnou a ohrozenou osobu hlavné

Z téchto duvodu:

- aby se zabranilo dal$i moZnosti napadené ohroZené osoby osobou nasilnou
- aby bylo zamezeno ovliviiovani vypovédi ohrozené osoby

- aby doslo u klidnéni celkové situace

Po vstupu do obydli je nezbytné nejprve zajistit bezpecnost vSech osoba a zjistit,
zda nedoslo ke skod¢ na zdravi zucastnénych osob, popiipadé poskytnout prvni pomoc
a ptivolat odbornou zdravotnickou pomoc. Pozornost policisty v piipadech domaciho
nasili musi byt pfednostné zaméfena na pomoc ohroZené osobé a zastaveni dalSiho

nasili.

8 Cesko. Zakon & 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zékont, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4094-4095. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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Mezi zékladni ikony na misté by mé&lo patfit hlavng®:

- analyza situace, zjiSténi zdravotniho a psychického stavu obéti, stejné tak
| pachatele a zajistit na zaklad¢ pravnich prostiedkt protipravni stav

- zajistit bezpecnost vSech osob na mist¢ incidentu

- zajistit bezpe€nost vlastni osoby

- separovat od sebe jednotlivé strany incidentu

- zajistit veskeré informace od obéti, pachatele a svédkl

- zjistit informace, zda jsou v domacnosti déti a popt. kde se nachazeji

- overit totoznost ucastnikll incidentd 1 svédkl

- pfijmout adekvatni opatfeni vii¢i pachateli 1 obéti

- zadokumentovat a popsat vznikla zranéni, poskozeni odévu ¢i bytu

5.3 SARA DN

Policista musi na zdklad¢ podéani vysvétleni zucastnénych osob, obhlidky prostor
a na misté¢ provedenych lustraci z dostupnych policejnich evidenci rozhodnout, jaky
bude postup, spravné vyhodnotit situaci. Aby mohlo byt domaci nasili fadné
identifikovano, byla vypracovana metodicka pomtcka zvand SARA DN, na jejiz
zaklad¢ lze domdci nésili urcit. Jednd se o 15 otazek, na zdkladé kterych je tato
identifikace mozna. Nicméné koneéné rozhodnuti musi ucinit vzdy policista. Otazky

jsou rozdélené do tfech oddild, jedna se o:

- dotazovani na otazky tykajici se nasili ve vztahu k blizké osobé&

o Dopousti se nasilna osoba zavazného fyzického nebo sexuédlniho nasili?

o VyhroZuje zavaznym nasilim, sd€luje své nésilné tmysly?

o Dochézi ke stuptiovani fyzického/sexudlniho nasili nebo vyhrizek
a umysll ze strany nasilné osoby?

o Porusuje nésilna osoba piikazy soudu a jina natizeni?

o Ma nésilna osoba ndzory a postoje, které schvaluji nésili?

* Metodicky pokyn feditele Uradu sluzby kriminalni policie a vySetiovani Policejniho prezidia CR &.
2/2004
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- dotazovani na obecné sklony nésilné osoby k nasili:

o Dopousti se obecné kriminality?

o Jsou informace o problémech v pfedchozich vztazich?

o Ma nésilné osoba pracovni nebo finan¢ni problémy?

o Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislostmi?

o Ma nésilna osoba problémy v oblasti duSevniho zdravi?

- dotazovani na zranitelnost ohrozené osoby

o Chové se ohrozena osoba rozporupln¢?

o Ma z nésilné osoby extrémni strach?

o Umi si ohrozena osoba zajistit bezpec¢i?

o Existuji objektivni piekazky, které brani zajisténi bezpeci pro ohrozenou
osobu?

o Ma ohrozena osoba zavazné osobni problémy?

Na otazky mutze dle aktualni situace odpovidat ohrozena osoba, oznamovatel

(napf. soused) nebo 1 ndsilna osoba.

5.4 Vyhodnoceni situace

Policista na mist¢ vyhodnocuje pouze moznost opakovani dal§ich utokt ze
strany nasilné osoby, nehodnoti v tu chvili pravni kvalifikaci ptipadného trestného ¢inu.
Pokud ptevazuji odpovédi ,,ano* a ma policista potvrzené, Zze se jedna o opakované
nasili, resp. vyhodnoti vysoky stupeii nebezpe€nosti nasilné osoby, uplatni proti této
osob¢ institut vykazani. K pravni kvalifikaci chovani nésilné osoby ¢i k prestupkovému
fizeni dochazi az nasledné. Policista vzdy musi vyuzit vlastni ivahu v daném kontextu
a sledu udalosti. Dle SARA DN muze byt zdrojem informaci, tj. osobou, ktera na

dotaznik odpovi:

- ohrozena osoba
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- nasilna osoba

- tfeti strana (oznamovatel, napt. soused atd.).

Otazky jsou orientacnim voditkem a slouzi policistovi k tomu, aby se dokazal
rychle a spravné rozhodnout. Otazky se pokladaji v kontextu s probéhlym incidentem,
nicméné je tieba se zajimat i pfipadné incidenty ptedchozi, nebot’ domaci nasili je Casto
kontinualni zalezitosti. Pisemny zaznam odpovédi neni nutny, pokud je to mozné, voli
se zaznam zvukovy. Vzdy je nutné pii feSeni incidentu na misté volit takové kroky,
které nejlépe odpovidaji dané situaci tak, aby ohrozend osoba byla v dané situaci

v maximalnim bezpe¢i. Pokud si to tedy vyZaduje situace, je mozné™:;

- povolat dalsi policisty

- zvazit institut vykdzani

- zvazit opatieni podle trestniho ¥adu ¢i zakona o policii CR

- predat ohrozené osob¢ kontakt na DONA linku

- poucit ohrozenou osobu o bezpe¢nostnim planu

- doporucit ohrozené osobé jiné bezpecné misto ¢i n&jaky azyl

- atd.

Pokud policista zjisti, dle JELINKA a SOVAKA®, 7e ve spoleéném obydli Zije
nezletila osoba, je jeho povinnosti zjistit, zda jednani nasilné osoby souc¢asn¢ nenapliuje
skutkovou podstatu trestného ¢inu tyrani svéfené osoby, pfipadné trestného cinu
ohrozovani vychovy mladeze NeZ policista dojde k samotnému rozhodnuti i vykazani,
je povinen Ustné¢ ozndmit nasilné osobé, Ze je proti ni zahdjeno fizeni o vykazani ze

spole¢ného obydli.

5.5 Vykazani

Plati-li, ze je splnéna podminka hrozby nebezpecného utoku a nebo hrozby
zvlast’ zavazného utoku a pokud incident vykazuje znaky, jez jsou typické pro domaci
nasili, policista vyuZije institutu vykazani a nésilnou osobu vykaze: Lze-li na zaklade

zjistéenych skutecnosti, zejména s ohledem na predchdzejici utoky, duvodné

% pfirucka SARA DN
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predpokldadat, ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi anebo
svobodeé nebo zvlast zavazného utoku proti lidské diistojnosti, je policista opravnen
vykdzat tuto osobu z bytu nebo domu spolecné obyvaného s utokem ohrozenou osobou
(dale jen ,,spolecné obydli“), jakoz i z bezprostredniho okoli spolecného obydli.

Policista je opravnén tuto osobu vykazat i v jeji nepritomnosti. 32

Policista zaroven musi splnit povinnost oznamit ustn¢ vykéazani jak nasilné
osob¢, tak osob¢ ohrozené a zarovenn je poucit o jejich pravech a povinnostech:
»Policista je povinen pred provedenim vikonu poucit osobu dotcéenou iikonem o pravnich
ditvodech provedeni ukonu, a jde-li o ukon spojeny se zasahem do prav nebo svobod
osoby, take o jejich pravech a povinnostech. Pokud pouceni brani povaha a okolnosti
sikonu, pouci nebo zajisti toto pouceni ihned, jakmile to okolnosti dovoli“*®. Pokud je

vykazana osoba nepiitomna, ucini toto policista pii prvnim kontaktu s touto osobou.

O tomto vyhotovi potvrzeni o vykadzani a toto vcetné¢ pisemného pouceni
pfedava obou zucastnénym stranam incidentu. Také musi ob€ osoby poucit 0 moznosti
prevzeti kopie uUfedniho zaznamu o vykazani u pfisluSného utvaru policie. Své
rozhodnuti policista sd€li pfislusSnému operacnimu stfedisku, kde je moZzné si ovéfit
provedeni vykazani dle § 45 policejniho zakona: ,,overovat provedeni vykdzani zejména
na cisle tisnového volani 158 “>*. O vykézani musi policista vyhotovit ufedni zdznam.
Jako soucast tohoto zaznamu muze byt i zminka o tom, Ze vykézand osoba odmitla
prevzit potvrzeni o vykazani ¢i Ze odmitla ptfevzeti tohoto vykazani podepsat55. Dalsi
povinnosti policisty je pfedani ufedniho zdznamu o vykézani do 24 hodin od vstupu do
spolecného obydli pfislusSnému intervenénimu centru a soudu, ktery je pfislusny

K vydani rozhodnuti o navrhu na vydani prfedbézné¢ho opatieni. Stejné tak musi tuto

*! JELINEK, Jiti, SOVAK, Zden&k, Trestni zdkon a trestni iad: Pozndmkové vydani s judikaturou, 2.
vydani, Praha: Linde, 2001, 897 s., ISBN 80-7201-304-1, str. 221

52 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Servence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakont, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4095-4096. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

53 Cesko. Zakon ¢&. 273 ze dne 17. Gervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakonii, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4088. Dostupny zWWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

sa Cesko. Zakon & 273 ze dne 17. ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zikont, Ceské
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4096. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

s5 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakond, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4095-4096. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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kopii zaslat organu socidlné pravni ochrany déti, pokud dit¢ ¢i nezletild osoba ve

spole¢né doméacnosti zije.

Nasledn¢ musi policista vykazanou osobu vyzvat, aby mu vydala vSechny klice
od spole¢ného obydli, jez ma k dispozici (v ptipad¢, ze vykazana osoba u sebe zadné
klice od spolecného obydli nema, musi toto policista zaznamenat v potvrzeni o vykazani
a musi téz uvést ditvody, pro¢ vykdzana osoba u sebe neméla kliée‘%) a musi ji 1 poucit,
jaké nasledky by mohly piijit pii neuposlechnuti vyzvy. Vykazana osoba ma pravo si ze

spole¢ného obydli vzit®':

cennosti, osobni doklad

- vé&ci osobni potieby

- véci nezbytné pro podnikani ¢i pro vykon povolani (toto lze uplatnit pouze
jednou a v ptitomnosti policisty, ohrozena osoba musi byt policistou o vykonu

tohoto prava dopiedu informovana)

Rozsah osobnich potfeb neni nikde stanoven, plati vSak urcity seznam véci,
které jsou vzdy vylouCeny z ,,vykonu rozhodnuti“. Jde o véci, které osoba nezbytné
potiebuje, aby zajistila své hmotné ¢i zdravotni potieby a aby mohla plnit své pracovni
ukoly, tzn. jedna o zdkladni hygienické ¢i zdravotni potieby, obleeni, mobilni telefon,
urcitou financni hotovost atp. Po vykazani si policista od ohroZzené a vykazané osoby
vyzada telefonni kontakt a dorucCovaci adresu, na kterou jim bude v dobé platnosti

vykazani dorucovana posta.

Dale policista pouci vykazanou osobu o jejich pravech a povinnostech a o tom,
ze jako policie jednd na zdkladé¢ zakona, resp. vyuziva opravnéni vykazani ze
spolecného obydli a jeho bezprostiedniho okoli. Toto okoli je tfeba jasné vymezit na
zaklad¢ vzniklé situace a hlavné ho piesné definovat dle daného mista, napt. dvorek,
zahrada, chodba...Takto vymezené okoli je jasn€ dané a lze si plnéni ¢i neplnéni

vykazani lehce ovéfit a je t€Z mozné ho 1épe vymahat.

% zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 200/2008 o provadéni vykazani
57 Cesko. Zakon & 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zékont, Ceska
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4096. Dostupny zWWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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Pokud nésilnd osoba nesouhlasi s vykazanim ¢i postupem nebo chovanim
policistl pfi vykazovani, mize podat proti tomuto namitky, o ¢em musi byt téz
policistou poucen. Tyto namitky mize podat pisemné ve lhité¢ 3 dni ode dne, kdy doslo
k pfevzeti potvrzeni o vykazani. Potvrzeni o vykazani fika, ze policista vyuzil svého
prava podle § 44 zakona &. 273/2008., o Policii CR, ve znéni pozdgjsich predpist,
vykazat nésilnou osobu ze spole¢ného obydli a bezprostfedniho okoli na 10 dnii.
V potvrzeni musi policista uvést zdkladni osobni udaje tykajici se vykazané osoby
(jedna se o jméno a pfijmeni, statni prislusnost, datum narozeni, adresa trvalého pobytu
a telefon). Do potvrzeni musi policista specifikovat spolecné obydli, ze kterého byla
nasilna osoba vykazana. Stejné tak musi do potvrzeni policista uvést udaje o ohrozené
osobé veetné jejiho trvalého pobytu. Je nutné, aby v potvrzeni bylo stanoveno
a vymezeno spole¢né obydli a okoli, na které se vykazani vztahuje. Zaznamenavaji se

I namitky vykazané osoby, pokud je tato ihned vznese.

Podle zakona &. 273/2008., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich predpist, je nutné
pfi provadéni vykazani zajistit pfitomnost "tieti", nezicastnéné osoby, nicméné je
dilezité vychazet z kontextu nastalé situace. Napi. je mozné poifadat oznamovatele
pfipadu, pokud neni soucasné ¢lenem inkriminované domaécnosti, kde k nasili doslo.
Mozné je téz pozadat souseda nebo jinou vhodnou osobu. Neni vhodné za tyto
nezucastnéné osoby pojimat Cleny spole€né domadcnosti, nebot” v budoucnu mize
vyvstat podezieni o uvadéni nepravdivych udajt, hlavné s ohledem na budouci mozné
piestupové ¢i trestni fizeni. Pokud vSak nezucastnénou osobu nelze najit, je mozné tikon
provést i bez ni v ptipadé, kdy hrozi nebezpecni z prodleni. Je vsak tfeba zduraznit, Ze
toto nesmi byt pravidlem. MiZe nastat 1 pfipad, Ze se nasilnd osoba jiz v obydli
nenachdazi. Pak je povinnosti policisty udélat takova opatteni, aby této osobé mohlo byt
sd€leno rozhodnuti o vykézani. Je tedy tfeba pozddat ohrozenou osobu ¢i nékoho
jiného o sdéleni telefonniho ¢isla, mista zaméestndni ¢i mista, kde se Casto zdrzuje. Stat
se muze i to, ze se nasilna osoba o vykazani dozvi z jiného zdroje, nez od policisty.

V tom piipad€ mé pravo si tuto informaci ovéfit na lince 158.

Jak jsem jiz uvedl, vykazani je opatfeni preventivniho charakteru a policista

nepiihlizi v dané chvili k pravni klasifikaci jednani nésilné osoby. M4 vSak povinnosti
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ucinit neodkladné ukony na misté, pokud je dan néktery ze zdkonnych divodu. Je

mozné nésilné osob¢ i omezit osobni svobodu, pokud napt.:

- je nasilna osoba pod vlivem alkoholu a je mozné ji umistit na protialkoholni
zachytnou stanici

- je tieba dle HORZINKOVE a CECHMANKA nésilnou osobu zajistit na zakladé
zékonnych podminek a pokud je to nezbytné, napt.: ..."svym jednanim
bezprostredné ohrozuje swiij Zivot, Zivot nebo zdravi jinych osob anebo
majetek...""

- je tfeba nasilnou osobu zadrzet: "Osobu podezielou ze spachani trestného cinu
miize, je-li dan néktery z ditvodit vazby, policejni organ v naléhavych pripadech

zadrzet, i kdyz dosud proti ni nebylo zahdjeno trestni stihdni.. 10

Nastanou i situace, kdy incident vznikne mimo spolecné obydli, nebot’ misto
utoku nemusi byt jen toto misto, ale mlze jit napt. o hotel, pension, chatu...I v tomto

ptipadé je mozné pouzit institut vykazani (viz. dale).

O vykazani je policista povinen sepsat ufedni zdznam, kde nesmi chybét:

- osobni a kontaktni udaje osoby ohrozené

- osobni a kontaktni udaje osoby nasilné

- specifikace spoleéného obydli a bezprostfedniho okoli, na které¢ se vztahuje
vykazani

- vztahy nésilné a ohrozené osoby

- pocet nezletilych osob, které se nachdzi ve spole¢ného obydli, jejich trvalé
bydlisté a jejich osobni udaje

- odavodnéni vykazani

% Cesko. Zakon ¢&. 379 ze dne 19. srpna 2005 o opatfenich k ochrané pfed Skodami zplisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami. In Sbirka zakonii, Ceska republika. 2005,
Castka 133, s. 7096 — 7097. Dostupny zWWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2005&typelL aw=zakon&What=Rok&stranka=6
% HORZINKOVA, Eva, CECHMANEK, Bfetislav, Zikon o Policii Ceské republiky a souvisejici
predpisy, 1. vydani, Praha: Eurounion, 1999, 204 s., ISBN 80-85858-82-7, str. 57
O Ceskoslovensko. Zakon & 99 ze dne 4. prosince 1963 obcansky soudni fad. In Sbirka zékond,
Ceskoslovenska  socialisticka  republika. 1963, &astka 56, s. 391. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1963&typeLaw=zakon&What=Rok
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Nyni pro zajimavost nahlédndme do statistik Krajského feditelstvi Policie CR

v jiznich Cechach.

Tabulka €. 1: Pocet vykazani v JihoCeském kraji v prvnim pololeti 2010

Pocet pouZiti institutu vykazani 1-6/2010

Uzemni odbor

Pocet

Ceské Budgjovice

Cesky Krumlov

Jindfichtv Hradec

Pisek

Prachatice

Tabor

Strakonice

Celkem

Zdroj: statistka Krajského teditelstvi Jiho¢eského kraje

V tomto kraji v ramci prvniho pololeti tedy bylo vykazano ze spoleéného obydli

35 osob a nutno dodat, ze ve vSech ptipadech se jednalo o muze. Nyni si pfedstavime

tabulky, které nam komplexné shrnou pocet vykdzani v ramci jednotlivych kraji
v letech 2009 a 2010.

Tabulka €. 2: Pocet vykdzani v roce 2009 podle kraji

PREHLED POCTU VYKAZANI DLE KRAJU V ROCE 2009

Kraj / mésic Lo [0 IV [V VL VIL | VL X[ X XL | XD | Celkem
Jihocesky 6 5 2 15| 3 4 3 0131 2 35
Jihomoravsky 8 6 10 | 8 |6 | 6 5 7 1013 | 5 8 82
Karlovarsky 4 2 4 51|16]| 4 1 8 712 4 2 49
Kralovéhradecky 1 3 0 3 12| 1 0 1 1103 1 16
Liberecky 1 6 11 9 |5] 5 6 3 3171 3 9 68
Moravskoslezsky 8 12 | 14 | 9 | 8| 7 9 11 9 |6 |11 7 111
Olomoucky 3 2 8 2 3] 4 5 2 513]| 4 2 43
Pardubicky 1 5 5 14| 6 4 6 1 (4|1 5 44
Plzenisky 1 1 4 00| 1 3 1 0|11 1 14
Hlavni mésto Praha 5 7 6 4 14| 4 1 2 6 [ 4] 2 3 48
Stiedocesky 8 | 10 5 7193 1 4 4 12| 1 5 59
Ustecky 12 | 15| 13 | 7 |15| 12 | 14 8 8 | 7|10 13 134
Vysocina 2 3 5 14| 5 2 2 2 141 3 4 39
Zlinsky 3 8 3 15| 1 4 1 2 |1 2 2 36
Celkem vykazani 63 | 78 | 93 | 68 | 76| 62 | 59 59 |58 |47|51 | 64 778

Zdroj: statistika Bilého kruhu bezpeci
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Tabulka €. 3: Pocet vykdzani v roce 2010 podle kraji

PREHLED POCTU VYKAZANI DLE KRAJU V ROCE 2010

Kraj /  mésic Lo | 1 IV VL VL VIL | VI X [ X XL | XL | Celkem
JihoGesky 3 5 16 9 17| 9 6 6 4 |55 75
Jihomoravsky 9 9 6 9 |11| 7 5 4 1112] 3 76
Karlovarsky 3 4 7 4 113 3 10 9 7 12110 72
Kralovéhradecky 0 3 1 4 8 3 3123 41
Liberecky 4 3 9 2 |5]3 5 5 717|565 55
Moravskoslezsky 7 14 | 14 5113 8 | 11 8 6 |6| 6 08
Olomoucky 1 3 6 7 17| 8 8 2 6 | 8] 2 58
Pardubicky 2 |12 12 (11 |7 | 5 3 5 6 |4 4 71
Plzetnisky 3 3 4 510 3 2 1 112 2 26
Hlavni mésto Praha 6 13 16 |14 |7 | 6 5 6 6 |11 7 97
Stfedocesky 6 3 4 8 |8 |11 | 4 6 3 15| 1 59
Ustecky 15 | 10 | 21 4 18] 9 9 7 12 |11 18 124
Vysocina 4 6 |2 3 3 5 2 16| 3 47
Zlinsky 4 3 4 |6 5 4 13| 7 65
Celkem vykazani 67 | 92 | 128 | 92 |99| 89 | 85 71 | 71194176 | O 964

Zdroj: statistika Bilé¢ho kruhu bezpeci

Pfi porovnani predeslych tabulek ndm nemiiZe uniknout, Ze pocet vykdzani se
v roce 2010 dramaticky zvysil, a to 1 pfesto, ze v tabulce, jez se tyka roku 2010 jeste

nejsou zahrnuté prosincova data.

5.6 Kontrola dodrZeni vykazani

Policista ma za povinnost dle § 47 zakona ¢. 273/2008., o Policii CR, ve znéni
pozdéjsich predpist, provést kontrolu, zakon totiz uvadi: ,,Policista ve lhuté 3 dnii od
vykazani provede kontrolu, zda vykdzand osoba dodrzuje povinnosti vyplyvajici
Z vykdzani“®*. Smyslem kontroly by mélo byt ovéfeni si, zda dochazi k dodrzovéni
povinnosti, jez plynou z vykdzani. Policista tedy musi zkontrolovat, zda se vykazana
osoba nenachéazi ve spolecném obydli a nebo v jeho blizkém okoli, na které se téz
vztahovalo vykazani. Stejné tak kontroluje, zda se vykazana osoba neptichézi do styku a

kontaktu s ohrozenou osobou. Lhiita, jak bylo citovano vyse, je stanovena na 3 dny od

vykazani ze spolecného obydli. Kontrolu by mél vykonat ten policista, kterd nasilnou

61 Cesko. Zakon & 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zékont, Ceska
republika. 2008, castka 91, s. 4096-4097. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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osobu se spole¢ného obydli vykazal. Pokud toto neni mozné, je povéfen jiny policista.
O kontrole musi policista ohrozenou osobu bezprostiedné¢ ptred kontrolou uvédomit
atato téZ musi byt vyzvana ke spolupraci s policistou, téz musi umoznit vstup do

obydli.

Samoziejmé se miize stat, Ze policista zjisti, Zze se ve spole¢ném obydli nachazi
vykdzana osoba, jiz je vstup do obydli a ptilehlého prostoru zakézan. V tom ptipadé
vyzve policista tuto osobu, aby okamzité¢ dany prostor opustila a pokud tak vykazana
osoba, jez vykézani poruSila, neucini, je vtu chvili policista opravnén pouzit
donucovaci prostfedky za tcelem vykdzani. Vykazand osoba musi byt pfed pouzitim
donucovacich prostiedki pou¢ena. Pokud k tomuto poruseni vykazani dojde, policista
podava podnét k zahanéni prestupkového fizeni. Miize zahdjit i trestni fizeni, a to
s ptihlédnutim k opakovanosti, kterym dochazelo k mateni vykézani vykazanou osobou.
Prestupku nebo trestného ¢inu by se samoziejmé dopustila i ohrozena osoba, pokud by
vykazané osobé umoznila vstup do spolecného obydli ve lhiité, ve které plati zékaz
vstupu do obydli pro vykazanou osobu. Po vykonané kontrole a jejich zavérech je
policista povinen sepsal Gfedni zaznam, jak uvadi HORZINKOVA a CECHMANEK®.

Tento tfedni zdznam musi obsahovat tyto nalezitosti:

- informace, zda vykazana osoba dodrzela své povinnosti vyplyvajici z vykazani,
tzn. zda se tato osoba nenachéazi ve spole€né domécnosti ¢i bezprostiednim okoli
a zda tato osoba prerusila styk s osobou ohroZenou

- vSechny skutecnosti, které by mohly vést k zahdjeni trestniho stihani nebo fizeni
o prestupku

- dalsi skutecnosti, které policista zjistil pfi kontrole

62 HORZINKOVA, Eva, CECHMANEK, Bfetislav, Zdkon o Policii Ceské republiky a souvisejict
predpisy, 1. vydani, Praha: Eurounion, 1999, 204 s., ISBN 80-85858-82-7, str. 80
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6 Povolené omezeni osobni svobody

V ramci institutu vykézani je téz nutné se také vénovat omezeni osobni svobody,
resp. osobni svobodé jako takové. Osobni svoboda neni nikde pfimo definovana, pohled
na osobni svobodu se postupem Casu vyvijel, vyvijelo se i vnimani osobni svobody.
Otazkou je, zda je tento pojem vibec jednoznacné definovatelny a co by bylo jeho
obsahem. Obsah osobni svobody je velice Siroky, zalezi vzdy na mnoha faktorech
artznych thlech pohledu. Cesky pravni fad uréitym zptisobem s pojmem osobni
svobody pracuje, nicméné pokud se podivame na osobni svobodu s odstupem, zjistime,

Ze na ni Ize nahlizet jak z pohledu konkrétniho jednotlivce, tak i z pohledu spolec¢nosti.

Nikdy totiz nelze zapomenout na to, ze kazdy jedinec jako fyzickd osoba ma
svoje prava, je z pohledu osobni svobody nedotknutelny. Z obecného hlediska musi byt
zachovana jeho lidska distojnost a osobni svoboda. Pravidlo je to obecné, osobni
svobodu ma jak osoba ohrozend, tak osoba ndsilna. Z tohoto pohledu je nutné se na
tento problém divat, protoze osobni svobodu nelze bezdivodné upfit zadné z téchto
stran. Jakékoliv domaci nasili pak l1ze bezpodminecné chapat jako bezprecedentni zasah
do osobni svobody a nedotknutelnosti ¢lovéka. I kdyZ domaci nésili ma mnoho forem,
kazdou z nich lze povazovat za zasad do lidské svobody a nedotknutelnosti. K tomu
nemusi dojit pouze a jen fyzickym napadenim osoby, ale také jinymi formami. Dle
PAVLICKA®® Nejde zde o zplisob zasahu do integrity cloveka ale o to, co je dané osobé

zpusobeno.

Pokud se podivame na osobni svobodu z obecného pohledu, mizeme ji urcit
jako obecnou svobodu jedince, a to jak ve smyslu, jeho chovani a projevovani, tak ve
smyslu jeho smysleni,resp. svédomi. Oboje jdou ruku v ruce, nebot’ pokud se necitime
svobodné uvnitf, Casto ani svobodné nejedna a naopak, pokud nejedname svobodné,
doléha to téZ na nasi svobodu vnitini. Pokud n¢jaka vnéj$i moc zasdhne do nasi svobody
tim, Ze ji néjakym zpisobem usmériuje, reguluje ¢i sama utvari, je to jiz omezeni nasi
svobody. Pokud bychom chtéli svobodu vymezit negativné, miizeme fici, ze se jednéd o

neptitomnost jakékoliv sily, kterd nas néjak omezuje ¢i k né€emu nuti, jak uvadi

pAVLICEK, Viaclav, a kol. Ustava a iistavni fad Ceské republiky. 2 dil. Prdva a svobody. Komentdr. 2
vydani. Praha: Linde Praha a.s., 1999, 871 s., ISBN 80-7201-000-X, str. 77
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BERLIN®®. Zde jde tedy hlavn& o vng&jsi aspekty svobody (nase konani) — nikdo nés
neomezuje. Podivame-li se na aspekty vnitini, nabizi se definice pozitivni, tzn. sami si
svobodné fidime svoje kondni a své mysleni. Za omezeni osobni svobody se vSak
nepovazuji piirozené prekazky typu zdravotnich omezeni, fyzickych moznosti atd., jak

uvadi BERLIN®

Nasilna osoba dle GERLOCHA®® tak ohrozuje prava obéti, které jsou stanovena
Vv Listiné zakladnich prav a svobod. V ¢lanku 7 stoji, Ze: ,,nedotknutelnost osoby
ajejiho soukromi je zaruCena. Omezena muze byt jen v pfipadech stanovenych
zékonem.“®” Pokud dojde k vykéazani, v tu chvili se jedna i o zasah do prav nasilné
osoby. Je vSak zde velky rozdil. Zatimco nasilnd osoba omezuje prava osoby ohrozené
naprosto svévolné a ze svého vlastniho popudu, v pfipad¢ vykazani je k tomu stat, na
zaklad¢ citované véty ze Clanku 7 (,,...je zaruCena...”) povinen, tzn. stat je povinen
osobni svobodu zarucit, resp. garantovat. Nedotknutelnost osoby je tedy pravo chranéné
a ustavné proklamované, jeji integrita musi byt zachovéana a plati zdkaz tuto integritu
porusovat. Podle PAVLICKA®® organ statu mize zasahovat do sféry osobni svobody
a nedotknutelnosti jedince jen na zakladé zékona, a 1 tyto zakony, jeZ upravuji osobni
svobody, resp. néjakym zptisobem do ni zasahuji, musi takto ¢init jenom nezbytné nutné

mife.

Ptesto se pokusme osobni svobodu n¢jakym zpusobem pospat ¢i definovat.
V tom nejSirSim smyslu lze fici, Ze osobni svoboda je takovy stav c¢lovéka, kdy
nedochazi k omezeni je chovani néjakym nésilim ¢i donucenim, které nema podklad
v zékonné upravy. Jednd se tedy o takovy stav, kdy se clov€k muize svobodné

pohybovat a volné se rozhodovat, aniz by mu cokoliv a kdokoliv branil nedovolenym

64 BERLIN, Isaiah, Ctyri eseje o svobodé, Prelozil Martin Pokorny. 1. vydani Praha: Prostor, s.r.0. 1999.
336 s. ISBN 80-7260-004-4, str. 219
% BERLIN, Isaiah, Ctyii eseje o svobodé, Prelozil Martin Pokorny. 1. vydéani Praha: Prostor, s.r.0. 1999.
336 s. ISBN 80-7260-004-4, str. 219
66 GERLOCH, Ale§, HREBEJK Jiti, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 180
" GERLOCH, Ales, HREBEIJK Jifi, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 180
%8 PAVLICEK, Vaclav, a kol. Ustava a iistavni fad Ceské republiky. 2 dil. Prava a svobody. Komentdr. 2
vydani. Praha: Linde Praha a.s., 1999, 871 s., ISBN 80-7201-000-X, str. 77
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a zédkonem nepodlozenym jednanim v jakémkoliv jeho chovani, jak uvadi

PAVLICEK®.

Je jasné, Ze prvni impuls problému omezeni osobni svobody v ramci této
problematiky je ze strany nasilné osoby, nebot’ tato nuti obét,, aby néco konala, strpéla
atd. Omezuje jeji osobni svobodu. Az toto konéni, jehoz disledkem mutize byt vykazani
ze spolecného obydli, ma za nasledek omezeni osobni svobody nasilné (posléze
vykédzané) osoby. I kdyz je zjevné, ze k omezeni osobni svobody dojde, resp. je porusen
¢lanek 8, odst. 1 Listiny, musime konstatovat, ze k poruseni odst. 2 — 6 nedochazi.
V tomto ptipadé jde hlavné o zdsahy do osobni svobody smérem od statni moci, kdy
tyto zasahy musi byt vzdy zdkonné podloZeny, musi byt stanoveny urc¢ité podminky,
kdy k omezeni mize dojit. Navic institut vykazani lze pouzit pouze v ptipadé, kdy jsou
splnény vyse citované 4 zakladni znaky domdaciho nasili. Navic ¢asto dochazi v ramci
domaciho nasili i k naplnéni znakl skutkové podstaty trestného Cinu tyrani: ,,Kdo tyra
osobu blizkou nebo jinou osobu Zijici s nim ve spolecné obyvaném byté nebo domé, bude
potrestan odnétim svobody az na tri léta “"V/ tu chvili jedné tato osoba protipravné a
policista mize dle odkazu HORZINKOVE a CECHMANKA vyuzit zdkonné podminky
a omezit osobu na svobodé, napt. podle § 26 zakona ¢. 273/2008., o Policii CR, ve
znéni pozd¢jSich piedpist: “Policista je oprdvnén zajistit osobu, kterd svym jednanim

v v Vo 0. v V. s oee 1 . « 71
bezprostiedné ohrozZuje svuj Zivot, Zivot nebo zdravi jinych osob anebo majetek .

% PAVLICEK, Vaclav, a kol. Ustava a tistavni 7ad Ceské republiky. 2 dil. Prava a svobody. Komentdr. 2
vydani. Praha: Linde Praha a.s., 1999, 871 s., ISBN 80-7201-000-X, str. 86
"JELINEK, Jiti, SOVAK, Zden&k, Trestni zdkon a tresmi Fad: Pozndmkové vydani s judikaturou, 2.
vydani, Praha: Linde, 2001, 897 s., ISBN 80-7201-304-1 ,str. 219
n HORZINKOVA, Eva, CECHMANEK, Bfetislav, Zdkon o Policii Ceské republiky a souvisejict
predpisy, 1. vydani, Praha: Eurounion, 1999, 204 s., ISBN 80-85858-82-7, str. 84
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7 Problematické souvislosti pri aplikaci institutu vykazani

Vv praxi

7.1 Nasilna osoba - nezletily

V tomto ptipad¢ nastava otdzka, jak ma policista postupovat, pokud je nasilnou
osobou mladistvi, ¢i dokonce osoba, ktera je mladsi 15 let. Projednédvani téchto piipadi
se fesi na zaklad¢ specifického piistupu. Musi se pfi fizeni ve vécech nésili mladistvych

piihlizet k:

- véku
- rozumov¢ a mravni vyspélosti této osoby
- zdravotnimu stavu

- atd.

Musi se téz piihlizet k tomu, aby vyvoj této osoby nebyl dale ohroZen, na
druhou stranu musi byt vyvozena jasna odpov&dnost za spachany ¢in a fizeni musi vést
k tomu, ze dalsi ¢iny se jiz nebudou opakovat, tj. je tieba téz ptisobit preventivné. Pokud
dojde k tomu, Ze nésilna osoba ma méné nez 15 let a existuji divody pro vykazani této
osoby, je na policii, aby spravila mistné ptisluSny socidln€ pravni odbor ochrany déti. Je

viak si podle JELINKA tieba polozit otazku'?:

- zda je chovani této osoby nebezpecné do takové miry, ze hrozi opakovani utoku
- zda hrozi, Ze utoky budou eskalovat
- zda osoby, jez s touto osobu Zziji ve spoleéné domacnosti, nejsou schopny toto

chovani eliminovat ¢i néjakym zptisobem usmérnit

Pokud by k vykéazani skutecné doslo, musel by se pfislusnik policie zabyvat tim,
kde by mladistvi pobyval, nebot’ je povinen poskytnout soucinnost ve smyslu § 45
zakona ¢&. 273/2008., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich predpisti: "Policista poskytne

vkdzané osobé bez zbytecného odkladu informace o moznostech jejiho dalsiho

2 JELINEK, Jif, a kol., Problémy tresmiho postihu mladistvych. Sbornik. 1. vydani, Olomouc: UP
Olomouc, 2003, 85s., ISBN 80-244-0793-0, str. 33
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"3V piipadé mladistvych & osob

ubytovani a v souvislosti s tim nezbytnou soucinnost.
mladsich 15 let vSak toto ziejmé nestaci, nebot’ je tieba, aby policie kontaktovala organ
socialn€ pravni ochrany déti a tento by pak mél nasledné zajistit umisténi nésilné osoby
v diagnostickém ustavu: ...Ddle je povinen neprodlené vyrozumét organ socidlne-
pravni ochrany déti, ktery zajisti umisteni mladistvého nebo osoby mladsi 15 let

. . ’ ’ 74
V diagnostickém ustavu...

7.2 Nasilna osoba - matka malého ditéte

V tomto piipad¢ je nutné, aby policie komplexné zhodnotila nastalou situaci
a konkrétni okolnosti ptipadu. Vzdy je tfeba snazit se umistit dit€ k druhému z rodicta ¢i
k ptibuznym, v poslednim piipad¢ pak kontaktovat organ socialné pravni ochrany déti.
Je to vSak krajni pfipad v momenté, kdy k vykazani (a napf. i ndslednému omezeni

osobni svobody) skutecné dojde.

7.3 OhroZena osoba je zavisla na osobé nasilné

Jedna se v zde hlavné o ptipady, kdy ohroZenou osobou jsou stafi ¢i nemocni a
nemohouci lidé, jeZ jsou zavisli na pomoc nasilné osoby. Setkavaji se zde dva

problémy:

- aplikace institutu vykazani v ptipad€, kdy nastanou vSechny divody pro tento
ukon

- zajisténi pomoci ohrozené osobé¢, nebot’ tato se bez pomoci jiné osoby neobejde:
(,Je-li ohrozenou osobou stard, nemohouci nebo nemocna osoba, ktera je
odkazana na péci ¢i pomoc nasilné osoby, jez ma byt vykazana, a nemiuize-li péci
¢i pomoc ohrozené osobé poskytnout jina vhodnd osoba, je policista povinen

v . v v N A% , v ’ r v 75
uvedomit prislusny odbor socialni péce obecniho (méstského) uradu... ")

73 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Servence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakont, Ceska
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4096. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
" 7avazny pokyn policejniho prezidenta &. 179/2006
7> 7avazny pokyn policejniho prezidenta &. 179/2006
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Je tak tieba bud’ vyhledat osobu, kterd se miize o ohrozenou osobu postarat,
pokud to tato potiebuje, a pokud se nikdo nenajde, je na misté, aby policie poskytla
soucinnost pii zajisténi lékaiského osSetfeni, hospitalizaci, informovani interven¢niho

centra ¢i uvédoméni odboru socialni péce, jak uvadi BURIANEK.®

7.4 Nasilna osoba ma Zivnost v objektu spolecného obydli

Muze se stat, Ze nasilna osoba je podnikatel a z tohoto hlediska je tato osoba
zavisla na pfistupu k objektu svého podnikani. Pak zde logicky vznikne problém
V ramci vykazani, nebot’ tim, Ze je nasilnd osoba vykazéna, nema do objektu pfistup.
Resenim je moZnost, Ze oba zminéné prostory jde od sebe n&jakym zptisobem oddélit:
»V pripadeé, Ze nasilnd osoba ma ve spolecném obydli misto svého podnikani, je mozné
vykdzdanim postihnout jen ten prostor, ktery slouzi k bydleni, za podminky, Ze tento
prostor lze prakticky oddeélit od prostoru urceného pro podnikani nasilné osoby (napr.
uzavienim priichodu mezi témito prostory apod.). Neni-li takové oddeleni mozné, a pro
vykdzani jsou dany podminky, vykaze policista nasilnou osobu i z mist, kterd vyuziva ke

r . 4 4 u77
svemu podnikani.

7.5 Nasilna osoba zatto¢i mimo spolecné obydli

Je samoziejmé mozné, Ze k domacimu nasili miZze dojit i mimo spolecné obydli
(jiz bylo zminéno vySe, napi. chata, hotel, atd.). V tomto ptipad€ dojde k vykazani ze
spolecného obydli, kde tyto osoby pobyvaji dlouhodob¢, nejedna se o vykazani
z prostor, kde jsou nyni, piechodné: ,,Dojde-li k ndsilnému jednani mimo spolecné
obydli, napr. v hotelu, na chaté apod., a jsou-li splneny podminky pro vykazani,
policista vykaze ndsilnou osobu ze spolecného obydli, které tato osoba spolu
S ohrozenou osobou dlouhodobée obyva, nikoliv z prostoru, ve kterém tyto osoby

pobyvaji pouze prechodné ¢i kratkodobé, napr. hotelovy pokoj. 8

e BURIANEK, Jifi, a kol, Doméaci nasili na muzich a seniorech.1. vydani, Praha: Triton, 2006, 108 s.,
ISBN 80-7254-914-6, str. 82
" 7avazny pokyn policejniho prezidenta &. 179/2006
"8 7avazny pokyn policejniho prezidenta &. 179/2006
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7.6 Nasilna osoba je pri vykazani jiz mimo obydli

Existuje i moznost, ze v dobé vykazani jiz neni nasilnd osoba pfitomna zakroku
policisty ve spolecném obydli, resp. pfi rozhodnuti o vykdzani. Pak dojde k tomu, ze
policista ozndmi rozhodnuti o vykézani az po navratu nasilné osoby do spole¢ného
obydli. Je moznost toto rozhodnuti oznamit nésilné osob¢ i v misté, kde se prechodné

nebo 1 kratkodob¢ zdrzuje (restaurace, ubytovna, hotel...).

7.7 Praktické problémy

Mozna i proto, ze institut vykazani je v Ceském pravnim fadu relativné kratkou
dobu, vznikaji zde urcité praktické problémy s jeho vyuzivanim, zejména tyto vznikaly
tésné po jeho zavedeni. Lze ocekavat, ze po urCité dob¢ se cela problematika ,,usadi*
a ze se stane nedilnou soucasti pravniho fadu a standardniho vykonu policejni prace
tam, kde jeho pouziti bude tieba. Casto se spiie nejednalo o problém vykéazani jako
takového, ale 1 problematiku domaciho nasili, tj. jeho specifikaci, identifikaci apod.
Pokud neexistoval zakon, ktery by upravoval domaci nasili, resp. ktery by obsahoval
ustanoveni o ochrané pfed doméacim nasilim, ¢asto bylo na policii hledéno v negativnim
smyslu. Setkavali jsme se s nazory, Ze policii tuto problematiku nefesi, Ze ji nezajima a
Ze v podstaté na tento problém nahliZi jako na pouhy spor nebo dvéma osobami, které
reSi svoji Cisté soukromou zaleZitost. Policie tak mohla tyto zalezitosti feSit napf.
domluvou a také tuto hojné vyuzivala. To vSak vibec nepodléhalo evidenci. Jak se
situace postupné meénila v zakonné Uprave, meénila se 1 prace policie, kterd méla jiz
k dispozici rizné metodické pokyny. Policisté prochazeli skolenimi a povédomost
0 domacim nésili byla vétsi jak uvniti policie, tak 1 ve spolecnosti. Hlavni zminéné
Skoleni a metodické pokyny pak pomohly policii pfi postupu a pfi feSeni vSech ptipada,

ktera vykazovaly specifika domaciho nasili’®,

V praxi mizZeme narazit na dal$i problémy. Jednd se hlavné o osobni pfistup
policisty na misté. Jde o to, jak pfistupuje k problému, zda laxné ¢i aktivné hodnoti
danou situaci dle vSech indicii. Mize se totiz stat, Ze pokud pfistoupi k ptipadu odtazité,

a tyto tendence opravdu mohou v nékterych piipadech existovat, stava se pak, ze

" Diivodova zprava k navrhu zdkona na ochranu pied doméacim nésilim
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dochdzi k nedostatecné nebo neuplné evidenci, nebot’ policista sice ptipad klasicky
sepise, ale aby se vyhnul dal$i nezbytné administrativni praci, tento spis nepostoupi tam,
kam by mél a nasilné chovani tak neni fadné evidovano. V tuto chvili se bohuzel jiz
nejednd o nezndmost situace a nedostatecné proskoleni, ale o neochotu a profesni
selhani v dané situaci. Problémem miize byt i nedodrzovani lhit, které¢ stanovy zakon.
Podivame-li se na zakon &. 273/2008., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich predpist, § 47,
dozvime se ze: Do 24 hodin od vstupu policisty do spolecného obydli zasle policista
kopii uredniho zaznamu o vykazani prislusnému intervencnimu centru a soudu, ktery je
prislusny k rozhodnuti o ndavrhu na vydani predbézného opatreni podle obcanského
soudniho Fadu...®Tato lhita byla takto stanovena i ve starém policejnim zakona
a bohuzel, n€kdy k porusovani stanovené doby k zaslani zaznamu intervencnimu centru

dochazi.

Problém se také muze skryvat v §44 vySe zminéného zakona, nebo spise
V naplnéni, resp. nenaplnéni tohoto ustanoveni praci policisty. Zde se totiz uvadi: Lze-li
na zakladé zjistenych skutecnosti, zejména s ohledem na predchazejici utoky, divodné
predpokladat, Ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti Zivotu, zdravi anebo
svobodé nebo zvlast zavazného utoku proti lidské diistojnosti, je policista opravnen
vykadzat tuto osobu z bytu nebo domu spolecné ob)ﬁvaného...gl Problém bych zde vidél
Vv pfedchazejicich ttocich. Tyto totiZ viibec nemusi byt policistovi zndmy, nebot’ o nich
neni zadnd evidence. Muze pak hrozit, Ze policista k témto existujicim, ale
nezaevidovanym utoklim pfi posuzovani naplnéni tohoto paragrafu nepiihlédne, nebot’ o
nich nevi a ani je nezjiStuje. Ur€itd posloupnost nasilného chovani totiZ miZe existovat
a dojde tak k naplnéni ustanoveni o piedchazejicich tocich a zakonné podminky pro
vykazani tak splnény jsou. Povinnosti policisty pak je, aby prosettil v§echny historické
souvislosti mozného domaciho nasili na zdklad¢ svédectvi sousedl, 1€kaiskych zprav
atd. Praveé to mize obéti nasili pomoci, nebot’ podpofti jeji odhodlani pro tomuto bojovat
a nenechat se odradit. Pokud vSak policista, jez v evidenci pfedchazejici titoky neshleda,

nezajistuje dalsi svédectvi a obét’ odbude s tim, Zze nyni jesté dle zadkona neni naplnéna

8 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Servence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zékont, Ceska
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4096-4097. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
81 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Servence 2008 o Policii Ceské republiky. In Sbirka zakoni, Ceska
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4096-4097. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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klauzule o predchazejicich utocich, muze to obét’ odradit a dostat do jesté horsi situace.

I s timto by méli policisté ke v§em piipadiim doméciho nésili pfistupovat.

7.8 Nasilna osoba nerespektuje vykazani

Bohuzel nastavaji i pfipady, kdy je institut vykdzani poruSovan a pak se tedy
nabizi otazka, co Cinit, pokud je vykdzani poruseno, tj. nedodrzeno nésilnou osobou.
V prvé fadé muze dojit k odporu ihned v pocatku, kdy nasilna osoba odmitne opustit
prostor, ze kterého je policistou vykazovana, tzn. uz pii samotném policejnim zdsahu na
misté nasili. Pokud se tedy nasilnd osoba vzpird provedeni institut vykdzani a odmita
opustit prostor, ze kterého byla vykazana, je na misté, aby policista vyuzil opravnéni,

které mu k dispozici dava zakon o policii. Mize se jednat o:

- zajisténi osoby podle § 26 zakona &. 273/2008., o Policii CR, ve znéni
pozdé&jsich predpisi

- pouziti donucovacich prosttedkii a zbrani podle § 51 t€hoz zédkona

V druhé tadé pak mize nastat situace, kdy je vykazani poruseno a az pak je tedy
nutné pouzit n&jaky postih. Nabizi se ustanoveni bud’ podle pfestupkového zdkona
anebo podle trestniho zakona. Je samoziejmé, ze vyse postihu bude korespondovat
S mirou poruSeni pravidel chovani. Z logiky véci pak vyplyne, Ze ustanoveni trestniho
zékona bude pouzito v zavaznéjSich ptipadech. Zde by se jednalo o ,,mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykazani“. Pfinosem v této véci bylo zvySeni trestni sazby pro
tento trestny €in, nebot’ vySsi sazba umozni uvalit na tuto osobu vazbu. K vazbé¢ Ize totiz
pfistoupit pouze tehdy, jedna-li se o trestny ¢in umyslny, na ktery je stanoven trest
odnéti svobody, jehoz horni hranice je vys$i nez dva roky: Vzit do vazby nelze
obvinéneho, ktery je stihan pro umysiny trestny cin, na ktery zdakon stanovi trest odnéti
svobody, jehoz horni hranice neprevysuje dve léta 82 Sice tato podminka nemusi byt

dodrzovana, pokud dochazi k opakované trestné Cinnosti, na druhé strané je tieba Si

8 JELINEK, Jiti, SOVAK, Zden&k, Trestni zdkon a trestni rad: Poznamkové vydani s judikaturou, 2.
vydani, Praha: Linde, 2001, 897 s., ISBN 80-7201-304-1, str. 392
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uvédomit, ze v ptipadech domdaciho nasili je ¢asto potfeba vzit vykdzanou osobu do

vazby okamzité.

Musime ale vzit v ivahu, Ze porusit vykazani mize i ohrozena osoba, tj. je tieba
rozhodnout, jakym zpisobem posoudit toto jednani. Vznikne tak otazka, zda se jedna
0 mafeni vykéazani. Na jednu stranu je tfeba vzit v potaz, ze se ziejmé o trestny Cin
nejednd, nebot’ ohrozend osoba je v ramci dané¢ho problému tou slabsi stranou ve sporu
a nasilna osoba ma vétsinou fyzickou a psychickou prevahu. Na stran¢ druhé vSak miize
opravdu dochazet k tomu, Ze ohrozena osoba (obét’) vykazani mafi, aniz by k tomu byla
nasilnou osobu nucena. Jelikoz vSak spole¢enska nebezpecnost tohoto jednani nebude
velkd, nebude zde nutné pouzivat trestné pravni fizeni v této véci a postaci vyuziti

zakona o piestupcich (§47).
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8 Priklady z praxe - kazuistika

Priklad 1

Jihocesti policisté dne 22.7.2010 byly nuceni fesit dva ptipady vykéazani osoby
Z mista spole¢ného bydliste, které nesly znaky doméciho nésili. Jednalo se o mésto
Pisek v Jihoceském kraji. V prvnim piipadé byl podeziely 44lety muz vykazan z bytu
v Pisku. V tomto piipad¢ se jednalo zejména o opakované predchazejici utoky vici své
partnerce. Jelikoz zde hrozilo nebezpecni, Ze by mohl muz zptsobit jmu na zdravi
a stale hrozilo nebezpecni Gtoku na zdravi ¢i svobodu, policisté zde postupovali dle
pravomoci zakona CNR ¢&. 361/2003 Sb., o Policii CR, nebot hrozilo nebezpedi, ze muz
se dopusti nebezpecného utoku na zdravi nebo svobodé. O celém piipadu byl déle
vyrozumén Okresni soud Pisku, Odbor socidlni péfe Pisek a Intervencni centrum
v Ceskych Budgjovicich. Muz se nesmi po dobu 10ti dnt vratit domd. Dle platnych

predpisti budou policisté po tuto dobu kontrolovat, zda toto nafizeni neporusi.

Toho dne se druhy ptipad se stal na Kaplicku, kde podeziely 45lety muz
vyhrozoval fyzickou likvidaci své sestfe a rodi¢im. Policisté postupovali totozné jako
v prvém piipadé. Oba podezieli muzi byli nakonec pievezeni na Protialkoholni

zachytnou stanici, nebot’ jednali pod vlivem alkoholu®,

Priklad 2

Od 19.11. do 23.11.2009 bylo na Bruntalsku policisty dokonce ve ttech
pfipadech vyuzito institutu vykazéani. Dva nasilnici byli vykazani v okresu Rymatov
a jeden na Vrbensku. Opét hral hlavni roli v téchto tiech pfipadech alkohol a jednalo se
0 muze, ve dvou piipadech byli agresofi synové a v jednom ptipadé otec. V prvnim
pfipadé byl vykazan mladik, kterému bylo pouze 18 let. Jiz vSak od listopadu 2008 do
20.11.2009 opakované vulgarné urdzel svoji matku, poniZzoval ji a vyhroZoval ji

dokonce fyzickou likvidaci (stfelbou ze sportovni vzduchové pistole). Také po matce

8 Policie CR, KRP Jihogeského kraje: Zpravodajstvi [online] 2010 [cit. 23. prosince 2010], dostupné
z WW: http://www.policie.cz/clanek/domaci-nasili-719195.aspx
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pozadoval penize na alkohol a drogy. Vlivem alkoholu se jeho agresivita stupniovala

a dne 21.11.2009 byl tedy policisty vykazéan na 10 dni ze spolecného obydli.

Opét na Rymarovsku zasahovali policisté n¢kolik hodin po zminéném piipadu
vyse. Jednalo se o byt, kde 54lety muz napadal svoji o rok mladsi manzelku. Na zakladé
Setfeni na misté bylo zjisténo, ze k utokiim ze strany manzela dochazelo jiz od ¢ervna
roku 2009. Agrese byla provazena ve formé wvulgarnich urazek, ponizovani
a vyhrozovani fyzickou likvidaci, stejné jako v ptfipadé¢ zminéném vyse. Muz Zenu
dokonce urazel 1 ve spolecném zaméstnani, kde ji dé€lal i naschvaly a mafil jeji snahu
vydélavat penize na chod spolecné domécnosti. Obviioval svoji Zenu z nevéry
a naprosto nesmysIné zarlil na jiné muze. I proto ji nutil spat ve spolecné loznici, ze
které se nesméla v noci vzdalit. Agresivita tohoto muze se opét stupniovala s mirou
alkoholu v krvi. Muz byl vykdzan ze spole¢ného obydli. Tento ptipad i ptipad zminény

vyse, téz z Rymarovska, tesili policisté jako podezieni z trestného ¢inu nasili.

Na Vrbensku byl zaznamenan tfeti pfipad vykazéani ze spolecného obydli na
deset dni. 33lety muz byl vykazén jiz podruhé béhem jednoho mésice. Neustale
agresivné vyhrozoval a naddval své matce. Svoji roli zde sehral opét alkohol a v silné

podnapilém stavu musel byt policisty odvezen na zéchytku84.

Priklad 3

Mosteéti policisté vykazali 1.10.2010 z bytu dalSiho nasilnika. Jednalo se
0 40letého muze z Litvinovska, ktery uz dle dosavadniho Setfeni mél pted dvéma lety
fyzicky napadat svoji druzku, ohroZoval ji i legalné drzenou pistoli, kterou ji prikladal
ke spanku. Navic je§té obéti vulgarné nadaval a vyhrozoval ji. Zena vsak tenkrat méla
strach a véc neohlasila. Neddvno se podobna situace opakovala a incident skoncil
uderem do tvare a nikdo se o ném nedozvédél. Nyni pfi jizd€é osobnim vozidlem muz
své druzce znovu vyhrozoval. Po incidentu se Zena se odhodlala podat ozndmeni na
policii. Agresorovi jiz také bylo sdéleno podezieni ze spachéani trestnych cinl. Za
skutky spachané v roce 2008, pied novelizaci trestniho zakoniku, ho policisté vini

z trestného Cinu nasili proti skupiné obyvatelii a proti jednotlivci. LetoSnimi ¢iny mu

#policie CR, KRP Moravskoslezského kraje: Zpravodajstvi [online] 2010 [cit. 23. prosince 2010],
dostupné z WWW: http://www.policie.cz/clanek/behem-ctyr-dnu-ctyri-vykazani.aspx
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ptibyl precin nebezpecné vyhrozovani. Divodem muzova jedndni udajné mély byt

obavy z ukonéeni spoleéného vztahu®.

Priklad 4

23. ¢ervna museli v Odrach zasahovat policisté u agresivniho 47letého muze,
ktery byl dosti opily. Své manzelce vyhrozoval zabitim a velmi vulgarné ji nadaval,
nasledné ji potom zadal $krtit. Zena byla pfevazné slovnim ttokim od manzela
vystavena jiz od zafi minulého roku a toto bylo téméi denni zalezitosti. Od ledna
leto$niho roku se pak mnozily i fyzické utoky na manzelku a intenzita téchto utokl se
zacala stupiiovat. Bohuzel jednani manzela byly Casto pfitomny i nezletilé déti. Po
zjisténi vSech dostupnych informaci o povaze tokt a jejich frekvenci rozhodli policisté
o vykdzani tohoto nasilnika ze spole¢ného obydli. Muz byl velmi opily, odmital se
podrobit dechové zkousSce a odbéru krve kvili zjisténi hladiny alkoholu v Krvi. Putoval
tak na zachytnou stanici. Jelikoz byl muz vykazan ze spole¢ného obydli, i po propusténi
ze zachytné stanice nesmi deset dni vstupovat do spolecného obydli a jeho okoli, stejné

tak nesmi kontaktovat svoji zenu®,

8 policie CR, KRP Usteckého kraje: Zpravodajstvi [online] 2010 [cit. 23.prosince 2010], dostupné z
WWW: http://www.policie.cz/clanek/nejakou-dobu-krast-nebude-631130.aspx

8 policie CR, KRP Moravskoslezského kraje: Zpravodajstvi [online] 2010 [cit. 23. prosince 2010],
dostupné z WWW: http://www.policie.cz/clanek/opily-muz-napadl-manzelku-361561.aspx
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Z.avér

Bakalatskou praci jsem rozdélil na n€kolik kapitol. V prvni ¢asti jsem se zabyval
zékladnimi pojmy, které je tieba nezbytné vysvétlit, abychom mohli na téchto dale
stavét a chapat je v celém kontextu dané¢ho problému. Zacal jsem domdacim nasilim,
nebot’ pravé domaci nasili je jednou ze zakladnich pti¢in nasledného vykazani. Pokusil
jsem se definovat domaci nasili a charakterizovat ho. Popsal jsem i druhy domaciho
nasili a rizikové faktory domaciho nasili, stejné tak jako mozné nésledky domaciho
nasili, které mohou byt bohuZzel Casto i fatalni. Nasledné€ jsem definoval zdkladni pojmy,
které se vyskytuji ve kontextu institutu vykazani, tj. nasilna osoba, ohrozend osoby,
spole¢né obydli a vykazani. Na konec prvni kapitoly jsem provedl pro piehlednost

shrnuti.

Nasledujici kapitola se pak zabyvala pfistupem jednotlivych pravnich prament
k problematice vykazani, tj. analyzoval jsem postaveni institutu vykazani jak
Vv policejnim zakong, tak v trestnim zakoné a obCanském soudnim tadu. V kapitole
Ctvrté jsem se jiz ptimo pracoval S teorii institutu vykazani, tedy jeho smyslem
a zasadami, zastavil jsem se i u lhity pro vykazani. Dalsi kapitola se pak popisovala
¢innost policie pifi vykdzani, od okamziku, kdy operacni stfedisko pfiyme hlaSeni
0 pachani doméciho nasili pfes vstup do spolecného obydli, posuzovani situace dle
metodiky SARA DN a vyhodnoceni situace az k samotné aplikaci vykazani a nésledné
kontrole dodrzovani vykézani. Jelikoz pifi vykazani dochazi k zasahu do osobni
svobody nasilné osoby, nebot’ je nucena opustit spolecné obydli, pojednal jsem
Vv kapitole Sesté o moznostech povoleni omezeni osobni svobody. Jelikoz se v praxi
muzeme setkat s riiznymi problematickymi souvislostmi pfi aplikace institutu vykazani,
tyto souvislosti jsem se pokusil analyzovat v kapitole sedmé. Pridal jsem 1 ryze
praktické problémy a nebo situaci, kdy nasilna osoba nerespektuje vykdzani. V posledni
kapitole jsem piedstavil n€kolik ptipadil z praxe, kdy doSlo k vykdzani. Prave na téchto
ptikladech si mizeme alespon ¢aste¢né ilustrovat, jaké mohou byt konkrétni situace na

misté, kde vznika urcity incident, jez policie déle fesi po piijezdu na misto.

Institut vykazani je z mého pohledu velmi dobry nastroj a ja osobné¢ jsem uvital
jeho vklad od &eského pravniho tadu, nebot tim se Ceska republika zatadila mezi staty,
které se jasn¢ postavily K feSeni problému domaciho nasili a které se snazi proti nému
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bojovat. Je to podstatnd a potfebnd véc, nebot’ se jednd o problém, ktery je ,,pod
poklickou®, neni vidét ostatnimi obcCany a okolim, neni to vSeobecné¢ znamy
a medializovany problém, ktery by palil vétSinovou spolecnost a po jehoz feSeni by byla
vSeobecna poptavka. Naopak, je to problém jednotlivei, ktery je vSak velmi zavazny.
Pravé novy zékon o Policii CR pomohl zlepsit a zpiehlednit faktické ukony a navic
poskytl ohrozené osob¢ vyssi stupent ochrany bez pouziti trestniho prava. Pravé rostouci
pocet vykazanych nds muze na jednu stranu uspokojit, nebot’ nastroj v praxi funguje
avyuziva se, resp. chrani ohrozené osoby. Na stran¢ druhé toto konstatovani vsak
podtrhuje fakt, ze doméaci nasili zde stale existuje. Dle mého nazoru je dulezité to, aby
kazda potencidlni obét’ védela o moznosti vykézani ndsilnika ze spole¢ného obydli
a aby se nebala ptipadné domaci nasili nahlasit policii. Pravé to mlze ohrozené osobé
pomoci zacit svilj problém fesit, mluvit o ném, zapojit policii a ostatni instituce atd. Jen
tak se svého problému muze zbavit. Samotné vykdzani to vSak nezmulze, mize
poskytnout jen prostor a ¢as. Dle mého nazoru by stalo za uvahu zvazit, zda by nebylo
mozné provazat aplikaci vykazovani s ¢innosti psychiatrickych ¢i protialkoholnich
léceben. Dle praktickych zkuSenosti totiz k domécimu naésili a naslednému vykazovani
dochazi hlavné v domécnostech alkoholikil, neurotikti ¢i nasilnikt, kteti mohou, pokud
svij problém nefesi, popt. nelé¢i, svlij ¢in kdykoliv v budoucnu zopakovat. Jelikoz
cilem bakalaiské prace byla analyza problematiky institutu vykdzani ze spolecné

domacnosti v celém svém Sirokém kontextu, domnivam se, Ze jsem cil prace naplnil.
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P¥ilohy

Piiloha & 1 k metodické piiruéce & 1/2010 Feditele RSPP k realizace ZP PP &.
166/2009 o provadéni vykazani

C.j.
Ufedni zaznam o incidentu se znaky
domaciho nasili
Dne ...l Vo, hodin bylo pfijato oznameni o incidentu

se znaky domaciho nasili (dale jen ,incident®). Incident Seffili pfisluSnici Policie
CeSKE repUDBIIKY .......coovveieieie e v misté (adresa

incidentu):

Nasilna osoba:
Jméno a pfijmeni:
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OhrozZena osoba:

Jméno a pfijmeni:

Oznamovatel (kdyz osoba jina nez ohrozena):
Jméno a pfijmeni:

Nezucastnéna osoba:

Jméno a pfijmeni:

Telefon: ...oovvvvvieenn...

Trvaly pobyt (uiice, ¢. p.,
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Pokud byla na misté pfitomna, pokud ne tak dlvod:

Nasilna osoba obyva spole¢né obydli s ohrozenou osobou: ANO - NE”

Forma pachaného nasili: fyzické - psychické*)

Pocet nezletilych osob Zijicich ve spolecném obydli:
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Ptitomnost nezletilych osob pfi Gtoku: ANO - NE”
Byly spIné&ny podminky pro vykazani nasiiné osoby? ANO - NE”
Kdyz ANO tak Oduvodnéni vykazani:

Zpracoval: ..o
(hodnostni ozna&eni, jméno, pfijmeni)

) Nehodici se $krtne.
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Piiloha ¢&. 2 k metodické pFiruéce & 1/2009 Feditele RS PP K realizaci ZP PP &.

166/2009 o provadéni vykazani

sara dn

pomicka pro policisty

SRR

OTAZKY ke zjisténi rizika eskalace domaciho nasili

DOMACI NASILI
Doméci nasili (déle jen dn) je pFedeviim fyzické, psychické anebo
sexualni nasili, ke kterému dochazi mezi blizkymi osobami. 0 doméci
nasili se jedna vidy, pokud jsou pfitomny vEechny nasledujici znaky.

KLICOVE ZNAKY DN

1) DPAKOVANI A DLOUHODODBOST — z jednoho dtoku jakéhokoli

charakteru jesté nelze uréit, zda jde o doméci nasili. MiZe to viak

byt jeho zacatek. Prejte se na minulé incidenty, na predeslé zakroky
PCR, na iirazy apod.

2) ESKALACE — domaci nasili se stupfuje od dtoko proti lidské
dilstojnosti k fyzickym Gtokim ai k zévainym trestnym Einlm
ohroujicim zdravi a Jivot. Prejte se, jak ¢asto se incidenty opakuji
a Zda roste intenzita Utokd i vyhruZek.

3) JASNE A NEZPOCHYBNITELNE ROZDELENI ROLI na ohroienou
osobu a nasilnou osobu — domécim nasilim nejsou vzajemna
napadéni, hadky, rvacky, spory, kde je rovné nebo stfidavé postaveni
stran incidentu. Prejte se, kdo je ohroZen a kdo ubliZuje.

4) NEVEREJNOST — doméci nésili probihd zpravidla za zavFenymi

dvefmi bytu i domu, stranou spoledenské kontroly. Prejte se, kdy
a kde k nasili doc hazi.

sara dn

SOUBOR RIZIKOVYCH FAKTORD KE ZJISTENI HROZBY BUDOUCIHO DN

V pfipadé, Ze na misté zakroku identifikujete situaci jako doméci nasili,
doporucujeme vam poloZit nasledujici katalog otazek. Ty pomohou vém
i ohroZenym osobém uvédomit si realné riziko soucasného a budouciho
ohroZeni. Zdrojem informaci, tj. osobou, kterd na atazky odpovi, milze byt
ohrofend osoba, oznamovatel (napf. sousedé), ale indsiln osoba.

Otazky jsou orientacnim voditkem a slouZi k rychlému a spravnému
rozhodnuti o dal$im postupu. Otazky poklddejte v souvislosti s aktudlnim
incidentem a zajimejte se také o incidenty pfedchozi, protofe domaci
nasili je nasilim na pokracovani. V této fazi zakroku neni nutné provést
pisemny zaznam, je-li to moZné, doporucuje se pofidit zaznam zvukovy.

K wyhodnoceni budouciho moiného rizika dn pouZijte vlastni dvahu.
Zvazte daldi kroky a opatfeni. Ze Skaly moZnych opatfeni zvolte vidy
takové, které bude s pfihlédnutim ke konkrétni situaci maximélné
bezpeéné pro ohroZené osoby.

Napfiklad:

— pfivolejte dalsi policisty
— zvaite opatfeni podle trestnino Fadu nebo zékona o PCR

— po 1. 1. 2007 zvaite ,vykazani” podle zékona €. 135/2006 Sh.
— doporuéte azylové zafizeni nebo jiné bezpené misto

— poutte ohroZenou osobu o bezpeénostnim planu
— informujte OSPOD o détech v roding

— pFedejte ohroZené osohé kontakt na DONA linku

POMOC OBETEM
DOMACIHO NASILI
251511313

o ey et o B

Tento dokument wyddvd Bilj kruh bazpedi, o.s. v rémci projektu Regiondini podpora
h i i plince pomo ciohetem doméciha nésil®, projekt ji Evropsks
unie a stétri rozpotet Geské re publiky.
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3xb otazek

na rizikové faktory

sara dn

0DDIL1
NASILI VE VZTAHU K BLIZKE 0SOBE

1) Dopousti se nasilna osoba zavaZného fyzického nebo sexualniho
nasili?

— napf. fyzické utoky a sexualni ndsili, pokusy o né, poufiti zbrani
VyhroZuje zavainym nasilim, sdéluje své nasilné amysly?

— napf. vyjadfuje vraZedné nebo agresivni myslenky, plany, nigi
oblibené véci ohrofené osoby

Dochazi ke stupiiovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruzek
a limyslii ze strany nasilné osoby?

— napf zvy3uje se krutost, Eetnost nebo riznorodost nasilngch gind,
wyhruzek nebo tmysli

Porusuje nasilna osoba piikazy soudu a jina nafizeni?

— napf. podminky kauce, zku§ebni doby, podminecného propusténi,
trestu zakazu pobytu, spolecenské zaruky, probace aj.

Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili?

— napf vyznéva a omlouva znevdivani moci a rizné formy nasili, trpi
chorobnou Zarlivosti, ma potfebu ovladat blizké osoby, zlehéuje nebo
popird dn

2

3

4

5

0DDIL 2
OBECNE SKLONY NASILNE 0SOBY K NASILI

1

Dopougti se obecna kriminality?
— jednd nasilng osoba antisociding na vefejnosti (tj. mimo domaci
nasili), existuji informace o takovém chovani, je driitelem zbrané

2) Jsouinformace o problémech v predchozich vztazich?
— méla nasilnd osoba problém vytvoFit a udriet dliouhodoby divérmy
vztah (opakované opousténi partnera, nasili ve vztahu)
3) Ma nasilna osoba pracovni nebo finanéni problémy?
— napf. je dlouhodobé bez zaméstnani, Casto méni zaméstnani, mé
vyrazné finanéni obtiie
4) Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zéavislostmi?
— napf. problémy spojené s ufivanim nelegdlnich drog, alkoholu
nebo predepsanych lékil, s hraéskou zavislosti napk. na automatach
6) Ma nasilna osoba problémy v oblasti dusevniho zdravi?

— napf. evidentni zndmky naru$eni kontaktu s realitou, extrémni
chovan( vyboéujici mimo normu

0DDIL3
ZRANITELNOST OHROZENE 0SOBY

1) Chova se ohroZena osoba rozporuplné ve vztahu k nasilné osoba?
— pfestode se chee od nasilné osoby odpoutat, udrzuje s nipravidelné
nebo nepravidelné kontakty, popird a omlouvd akce nasilnika, svaluje
vinu na sebe

Ma z nasilné osoby extrémni strach?

— tzn. hladina strachu vjrazné ovliviiuje jeji sebeobranné chovani,
strach ohroZenou osobu traumatizuje a ochromuije jeji jednani

Ma ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpeci?

— riziko je veliké, pokud ohroiena osoba nema znalosti o tom, kde
a jak hledat pomoc, nenl schopna zajistit své bezpeéi, neznd své
prava, ma malé nebo #adné kontakty s pFételi a s plvodni rodinou
Existuji objektivni prekazky, kieré brani zajisiéni bezpeéi pro
ohroZenou osobu {nejenom v misté bydlistd, ale i v zamésinani)?

— tato mista nezarucuji bezpeéi, chybi podpora od jinych osob,
zdroje pomoci nejsou rychle a lehce dosaZitelné, existuje problém
s doprawvni obsluZnosti

Ma ohroZena osoba zavainé osobni problémy?

— napf. problémy se zaméstndnim, s financemi, problémy prévniho
razu, mentélni problémy, problémy s uZivanim navykovych latek

2

3

L)

B

www.donalinka.cz - www.bkb.cz - www.domacinasili.cz
Copyright © 2005 P R. Kropp. 5. . Hart & H. Belfrage — Copyright © 006 Bily kruh bazpeti. 0.5,
Koplrovan', raprodukce a opétovny pfancs jakjmkoli zpdsobem jsou zakazdny mezin drodnim prévem.



Piiloha & 3 k metodické pFiruéce & 1/2009 feditele RS PP Kk realizaci ZP PP &.
166/2009 o provadéni vykazani

Pocet listu: 2

Vytisk €.:
Potvrzeni o vykazani
P¥islugnik Policie Ceské republiky (dale jen ,policista®)
.................................. dne................. V........... hod. vyuzil svého

opravnéni podle § 44 zak. &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen

,zakon o Policii Ceské republiky) a

vykazal

pana(i)
Jméno a pfijmeni:

Statni prislusSnost: ..., Telefon: ..................

Trvaly pobyt (ulice, €. p., misto).
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ze spolecného obydli:

které obyva s ohroZzenou osobou - osobami (uvést jméno a pfijmeni, datum
narozeni, trvaly pobyt):

jakoz i z jeho bezprostfedniho okoli:

na dobu 10 dni. Vykazana osoba se po dobu 10 dnG musi zdrzet vstupu
do prostoru vymezeného policistou a zdrzet se styku a navazovani
kontaktu s ohrozenou osobou.

Vykazani bylo - nebylo” provedeno za pfitomnosti nezidastnéné osoby.

Kdyz nebylo tak z duvodu:

............................................. Zpracoval: .......oooiiiiiiii
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(otisk kulatého razitka bez statniho znaku) (hodnostni oznac&eni, jméno, pfijmeni, podpis)

Poznamky (namitky vykazané osoby proti vykazani):

Na zakladé ustanoveni § 45 odst. 1 pism. d) zakona €. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky, byla vykazana osoba vyzvana k vydani vsech kli¢h
od spolec¢ného obydli, z néhoz byla vykazana. Na zakladé této vyzvy vykazana
osoba kli¢e vydala - nevydala”.

Kdyz vydala, tak specifikace kli€t — typ, barva, popis, markanty:
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Kdyz nevydala, tak davody nevydani:

Neuposlechnutim vyzvy kvydani klicd se vykazana osoba muze dopustit
prestupku podle § 47 odst. 1 pism. a) zdkona €. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve
znéni pozdéjsich predpisu.

Vydani klich: dne....................coo Vo, hod.

KIICe vydal(@) .. .veneieiie e

KliCe prevzal(@) .......ccoeoriiiii i
(hodnostni oznadeni, jméno, pfijmeni, OEC, podpis)

Vraceni — predani® klic¢t: dne ......................... Vo hod.

KIiCe Vratil(Q) ....coveeii
(hodnostni oznadeni, jméno, pfijmeni, OEC, podpis)

KliCe prevzal(@) .......ccoeiriiiii e

(jméno, pfijmeni, podpis)
Rozdélovnik:

Vytisk €. 1: Spis

Vytisk €. 2: Vykazana osoba: ... prevzala - neprevzala - odmitla

podepsat*)

Kdyz neprevzala nebo odmitla podepsat, tak z divodu:
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(pfevzala, datum, ¢as, podpis)

Vytisk €. 3: Ohrozenaosoba: .............cccviiiininnn.n. pfevzala - neprevzala - odmitla

podepsat*)

Kdyz neprevzala nebo odmitla podepsat, tak z divodu:

(pfevzala, datum, ¢as, podpis)

) Nehodici se $krtnéte.
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POUCENI VYKAZANE OSOBY

dle ustanoveni § 44 az 47 zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Jakozto vykazanou osobu Vas poucuji ve smyslu ust. § 44 zakona &. 273/2008 Sb. o tom,

N¢
[0)

jste byl(a) v souladu s § 44 odst. 1 cit. zakona vykazan(a) ze spolec¢ného obydli
obyvaného s ohrozenou osobou, jakoz i z bezprostfedniho okoli spole¢ného obydli
stanoveného v potvrzeni o vykazani. Vykazani je ucinné od okamziku, kdy vam bylo
sdéleno. Vykazan(a) mlzete byt i ve vaSi nepfitomnosti;

vykazani bylo provedeno bez ohledu na stanovisko ohrozené osoby.

vykazani bude trvat po dobu 10 dnd ode dne jeho provedeni, pficemz tuto dobu nelze
zkratit ani se souhlasem ohrozené osoby;

v pfipadé podani navrhu na predbézné opatfeni podle § 76b zakona ¢&. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni zakona pozdéjSich predpisl (dale jen ,obCansky soudni
fad“), v pribéhu vykazani, doba vykazani se prodluzuje do dne nabyti pravni moci
rozhodnuti soudu o tomto navrhu.

Jste povinen/povinna (dle § 45 odst. 1 pism. a) az d) cit. zakona):

opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

zdrZet se vstupu do prostoru vymezeném v potvrzeni o vykazani,

zdrZet se styku a navazovani kontaktu s ohroZenou osobou,

vydat policistovi na jeho vyzvu v8echny kliCe od spoleéného obydli, které drzite.

Mate pravo (dle ust. § 45 odst. 2 pism. a) az d) cit. zdkona):

vzit si ze spoleéného obydli pfed jeho opudténim véci slouzici vasi osobni potfebé (napf.
hygienické potfeby, bézné odévni soucasti, Iéky a zdravotni pomdcky, které uzivate,
mobilni telefon), osobni cennosti a osobni doklady;

vzit si v priibéhu vykazani ze spolecného obydli véci slouzici vasi osobni potfebé, osobni
cennosti a osobni doklady a véci nezbytné pro vase podnikani nebo pro vykon povolani.
Toto pravo mulzete uplatnit jedenkrat a pouze v pfitomnosti policisty, a to po pfedchozi
dohodé na adrese uvedené v potvrzeni o vykazani.

ovéfit si provedeni vykazani na Cisle tisfiového volani 158.

vyzvednout si kopii Ufedniho zaznamu o vykazani u pfislusného utvaru policie, pficemz
uredni zaznam o vykazani bude vyhotoven do 24 hodin od vstupu policisty do spolec¢ného
obydli.

Dale Vas poucuji o tom, ze:

Podle ust. § 44 odst. 5 mUzete podat proti vykazani pfisluSnému krajskému feditelstvi

namitky, a to ustné na misté nebo pisemné na adresu uvedenou v potvrzeni o vykazani do 3
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dnd ode dne prevzeti potvrzeni o vykazani. Vase namitky budou bez zbyteéného odkladu

pfezkoumany a o vysledku budete vyrozumén.

Neuposlechnutim shora uvedenych povinnosti se mlzete dopustit pfestupku
podle § 47 odst. 1 pism. a) zakona &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjSich
pfedpisU; pokud se dopustite zavazného nebo opakovaného jednani, abyste zmafil(a)
vykazani, muzete se dopustit trestného &inu podle § 337 odst. 2 zakona ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik.

Po uplynuti Ihaty 10 dnll si na policejni sluzebné (adresa a telefonicky kontakt uvedeny
vys$e) mlzete vyzvednout kli¢e, které jste policistovi pfedal(a) dle § 45 odst. 1 pism. d). Klice
vam budou vydany za pfedpokladu, ze nebyl podan navrh na vydani pfedbézného opatfeni
podle § 76b ob&anského soudniho fadu.

Prohlasuiji, ze jsem shora uvedenému pouceni porozumél(a), coz stvrzuji svym
podpisem:

Jméno, pfijmeni a podpis vykazané osoby

PouCeni provedl(@) & ...ooviriii i
Hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni a podpis policisty

POUCENi OHROZENE OSOBY
dle ustanoveni § 44 az 47 zakona €. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Jako osobu ohrozenou Vas poucuji ve smyslu ust. § 44 zakona &. 273/2008 Sb. o tom, Ze:

o doslo k vykazani osoby uvedené v potvrzeni o vykazani z obydli, které obyval(a) spole¢né
s vami, jakoz i z jeho bezprostfedniho okoli vymezeného v potvrzeni o vykazani;

o toto vykazani je u€inné od okamziku, kdy bylo provedeno, pficemz k vykazani neni nutny
Va$ souhlas.

Vykazana osoba je povinna (dle ust. § 45 odst. 1 pism. a) az d) cit. zakona):

. opustit neprodlené prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,
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zdrzet se po dobu vykazani vstupu do prostoru vymezeném v potvrzeni o vykazani,
zdrzet se po dobu vykazani styku a navazovani kontaktu s vami,

vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny kli¢e od spole¢ného obydli ve svém drzeni,

V pfipadé poruseni podminek vykazani ze strany vykazané osoby neprodlené

informujte Policii Ceské republiky prostfednictvim tisfiové linky 158.

Vykazana osoba ma pravo (dle ust. § 45 odst. 2 pism. a) az b) a § 44 odst. 5 cit. zakona):

vzit si ze spoleéného obydli pfed jeho opusténim véci slouzici jeji osobni potfebé (napf.
hygienické potfeby, bézné odévni soucasti, Iéky a zdravotni pomucky, které uziva, mobilni
telefon), osobni cennosti a osobni doklady;

vzit si v pribéhu vykazani ze spole¢ného obydli véci slouzici osobni potfebé&, osobni
cennosti a osobni doklady a véci nezbytné pro vase podnikani nebo pro vykon povolani.
Toto pravo muzZe uplatnit jedenkrat a pouze v pfitomnosti policisty, a to po predchozi
dohodé, pfiCemz o terminu, kdy k pfevzeti véci osobou vykazanou dojde, budete pfedem
informovan(a);

podat proti vykazani namitky, které budou pfezkoumany pfislusnym krajskym feditelstvim
Policie Ceské republiky.

Vasim pravem je:

podle ust. § 45 odst. 2 pism. d) cit. zakona si mUzZete u pfislusného utvaru policie
vyzvednout kopii ufedniho zaznamu o vykazani, pfi¢emz ufedni zaznam o vykazani bude
vyhotoven do 24 hodin od vstupu policisty do spole¢ného obydli

ve smyslu § 76b zakona &. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich
pfedpist, podat u pFislusného okresniho soudu navrh na vydani pfedbézného opatfeni
spocivajiciho v prodlouzeni vykazani. Podanim navrhu v pribéhu vykazani provedeného
policistou se zakonna 10denni Ihita prodluzuje az do pravomocného rozhodnuti soudu o
vaSem navrhu. Pfedbézné opatieni soudu trva 1 mésic ode dne nasledujiciho po dni, v
némz uplynula zakonna 10 denni |hata, a bude-li pfed ukonéenim této doby zahajeno
fizeni ve véci samé, mlze pfedseda senatu na vas navrh rozhodnout o prodlouzeni doby
trvani pfedbézného opatfeni, a to az na dobu 1 roku. V této souvislosti vas zadame,
abyste informoval(a) Policii Ceské republiky o tom, Ze jste v prib&hu policejniho vykazani
podal(a) u soudu navrh na vydani pfedbé&zného opatfeni, popf. o vysledku rozhodnuti
soudu.

Dale vas poucuji o tom, ze:

o vykazani bude informovano intervenéni centrum poskytujici psychologické, socialni a
pravni sluzby. Toto intervenéni centrum vas bude do 48 hodin od doruceni podnétu od
Policie Ceské republiky kontaktovat s nabidkou sluZeb. V pfipadé potfeby se muzete
obratit i na jiné instituce, které poskytuji psychologické, socialni a dalSi sluzby v oblasti
pomoci obétem domaciho nasili. Za timto u¢elem vam jsou pfedany kontakty na instituce
v misté bydli§té a kontakty na linky s nepfetrzitym provozem.

pfipadnym uvedenim nepravdivych skuteCnosti se mulzete dopustit trestného cinu
poskozovani cizich prav podle § 181, pomluvy podle § 184 a kfivého obvinéni podle § 345
zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zadkonik, pfipadné prestupku proti ob&anskému souZiti dle §
49 zakona €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjSich predpisu.

v dobé trvani vykazani bude provedena kontrola jeho dodrzovani ze strany vykazané
osoby. V této souvislosti vas zadame o poskytnuti sou€innosti policistiim provadéjicim tuto
kontrolu.

Prohlasuji, ze jsem shora uvedenému poucéeni porozumél(a), coz stvrzuji svym
podpisem:

Jméno, pfijmeni a podpis ohrozené osoby
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PouCeni Provedl(@): . .....eeeeee e
Hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni a podpis policisty

Piiloha ¢&. 4 k metodické pFiruéce & 1/2009 feditele RS PP Kk realizaci ZP PP &.
166/2009 o provadéni vykazani

INSTITUCE POSKYTUJICi POMOC OBETEM DOMACIHO NASILI

DONA linka, pomoc obétem domaciho nasili, informace nonstop tel.
251 511 313
Bily kruh bezpeci, pomoc obétem trestnych ¢int nonstop tel. 257
317 110
Linka davéry RIAPS nonstop tel. 222
580 697
Centrum krizové intervence nonstop tel. 284
016 666
ROSA, centrum pro tyrané a osamélé zeny tel. 241 432 466

602 246 102

Pro Fem o.p.s., telefonicka pravni poradna a pravni zastupovani tel. 224 910 744
pro osoby ohrozené domacim nasilim

ACORUS nonstop tel. 283 892 772
SPONDEA Brno nonstop tel. 541 235 511
739 078 078

Linky duvéry v misté

Krizova centra v misté

Intervencéni centrum v misté

Azylové domy kontakt poskytne

pfislusny socialni odbor
dle mista bydlisté a

DONA linka
Poradny pro rodinu, manzelstvi a mezilidské vztahy v misté
Organ socialné pravni ochrany déti (OSPOD) v misté
Policie CR nonstop tel. 158

Méstska/obecni policie, oddéleni prestupkil méstského/obecniho
uradu apod.
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Zdravotnicka zachranna sluzba nonstop tel. 155
Tisfové volani nonstop tel. 112

Zdravotnicka zafizeni
Piiloha & 5 k metodické piiruéce ¢ 1/2009 feditele RS PP k realizaci ZP PP &.

166/2009 o provadéni vykazani

Ufedni zaznam

o provedeni kontroly dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

podle § 47 odst. 4 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,

kontrolu dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z vykazani

vydanéhodne .................oeees pod Cislem jednacim ..............coooieiiiien.

Vysledek kontroly:

Ptitomnost vykazané osoby ve spole¢ném obydli: ANO - NE”
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Pfitomnost ohroZené osoby ve spoleéném obydli: ANO - NE”

Pritomnost déti ve spole¢ném obydli: ANO - NE"

Zjisténo poruSeni zakazu styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou
ANO - NE”

Pokud ANO,

Pfijaté opatfeni v pfipadé zjisténi nedodrZzovani vykazani nebo zakazu styku
nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou ze strany osoby vykazané:

Zaznam vyhotovil: ...... ..o,
(hodnostni oznadeni, jméno, pfijmeni, OEC, podpis)

) Nehodici se $krtne

Piiloha & 6 k metodické piiruéce & 1/2009 Feditele RS PP k realizaci ZP PP ¢&.
166/2009 o provadéni vykazani

Otazky SARA DN:

U vSech polozek nasledujicich v této ¢asti v pripadé odpovédi ANO
upresnit.

Oddil 1: Nasili ve vztahu k blizké osobé

Dopousti se nasilna osoba zavazného fyzického nebo sexualniho nasili:
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ANO - NE - NEZJISTENO" (napt. fyzické utoky a sexualni nasili, pokusy o né,
pouZziti zbrani)

Vvhrozuje zavaznym nasilim, sdéluje své nasilné umysly:

ANO - NE - NEZJISTENO" (napt.vyjadiuje vrazedné nebo agresivni myslenky,
plany, ni¢i oblibené véci ohrozené osoby)

Dochazi ke stupriovani fyz. nebo sex. nasili nebo vyhruZek a umysld ze strany
nasilné osoby: ANO — NE - NEZJISTENO "

(napf. zvySuje se krutost, Cetnost nebo riznorodost nasilnych €ind, vyhruzek nebo
umysl{)

Porusuje nasilna osoba prikazy soudu a jina nafizeni: ANO — NE -
NEZJISTENO’

(napf. podminky kauce, zkuSebni doby, podminecného propusténi, trestu zakazu
pobytu, spoleCenské zaruky, probace apod.)

Ma nasilna osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili: ANO- NE -
NEZJISTENO’

(vyznava a omlouva zneuzivani moci a rizné formy nasili, trpi chorobnou Zarlivosti, ma
potfebu ovladat blizké osoby, zleh€uje nebo popira domaci nasili)

Oddil 2: Obecné sklony nasilné osoby k nasili
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Dopousti se nasilnd osoba obecné kriminality: ANO — NE - NEZJISTENO”

(jedna nasilna osoba antisocialné na vefejnosti (tji. mimo domaci nasili), existuji
informace o takovém chovani, je drzitelem zbrané)

Jsou informace o problémech v prfedchozich vztazich. ANO - NE -
NEZJISTENO" (méla nasilna osoba problém vytvofit a udrzet
dlouhodoby divérny vztah (opakované opousténi partnera, nasili ve vztahu)

Ma nasilna osoba pracovni nebo finanéni problémy: ANO — NE -
NEZJISTENO" (napt. je dlouhodobé bez zaméstnani, ¢asto méni zaméstnani, ma
vyrazné finanéni obtizné)

Ma nasilna osoba problémy s toxikomanii a jinymi zavislostmi:

ANO - NE - NEZJISTENO” (napf. problémy spojené s uzivanim nelegalnich drog,
alkoholu nebo predepsanych Iékl, s hraéskou zavislosti napf. na automatech)

Ma nasilna osoba problemy v oblasti dusevniho zdravi: ANO - NE -
NEZJISTENO’

(napf. evidentni znamky naruseni kontaktu s realitou, extrémni chovani vybodujici
mimo normu)

Oddil 3 : Zranitelnost ohrozené osoby
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Chova se ohroZzena osoba rozporuplné ve vztahu k nasilné osobé:

ANO - NE - NEZJISTENO ” (pfestoze se chce od nasilné osoby odpoutat, udrzuje
s ni pravidelné nebo nepravidelné kontakty, popira a omlouva akce nasilnika, svaluje
vinu na sebe)

Mé z nésilné osoby extrémni strach: ANO - NE - NEZJISTENO’
(tzn. hladina strachu vyrazné ovliviuje jeji sebeobranné chovani, strach ohrozenou
osobu traumatizuje a ochromuije jeji jednani)

Méa ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpeli:ANO- NE -
NEZJISTENO" (riziko je velké, pokud ohrozena osoba nema znalost o tom, kde a jak
hledat pomoc, neni schopna zajistit své bezpeéi, nezna sva prava, ma malé nebo
zadné kontakty s pfateli a s piivodni rodinou)

Existuji objektivni pfekazky, které brani zajisténi bezpeli pro ohroZenou osobu
(nejenom v misté bydlisté, ale i v zaméstnani): ANO - NE - NEZJISTENO”

(tato mista nezarucuji bezpeci, chybi podpora od jinych osob, zdroje pomoci nejsou
rychle a lehce dosazitelné, existuje problém s dopravni obsluznosti)

Ma ohroZena osoba zavazné osobni problémy: ANO - NE - NEZJISTENO”

(napf. problémy se zaméstnanim, s financemi, problémy pravniho razu, mentalni
problémy, problémy s uzivanim navykovych latek)

Byly spIn&ny podminky pro vykazani nasiiné osoby? ANO - NE”
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Kdyz ANO tak Odavodnéni vykazani:

Zpracoval: ......c.ooiiiii
(hodnostni oznaceni, jméno, pfijmeni)

“ Nehodici se $krtne.

Piiloha & 7 k metodické pFiruéce & 1/2009 feditele RS PP Kk realizaci ZP PP &.
166/2009 o provadéni vykazani
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Pocet listl:
Vytisk €.:
Ufedni zaznam o vykazani

Dne ....ccooveenns Vo hod. vyuzil pfisludnik Policie Ceské republiky
........................................................... svého opravnéni a podle § 44
zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky a

vykazal

Jméno a pfijmeni:

které obyva s ohroZenou osobou:
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Jméno a pfijmeni:

na dobu 10 dnu.

Vztah nasilné a ohrozené

Pokud zde tyto osoby ziji, tak vypsat jméno, pfijmeni, datum narozeni, trvaly
pobyt (ulice, €.p., misto):

Odlvodnéni vykazani:
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Zpracoval:

(hodnostni  oznageni, jméno, pfijmeni, OEC,
podpis)

Rozdélovnik:

Vytisk €. 1 - vykazana osoba (pokud si zaznam vyzvedne na ttvaru policie — nedorucuje se)
Vytisk €. 2 - mistné pfislusné Intervenéni centrum

Vytisk €. 3 - mistné pfislusny soud, ktery bude rozhodovat v pfipadé
podani navrhu na pfedbézné opatfeni

Vytisk €. 4 - mistné pfislusny organ socialn&-pravni ochrany déti
(pokud Zije ve spoledném obydli nezletila osoba)

Vytisk €. 5 - spis
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