Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské priace: Autorka si ke zpracovani BP vybrala
aktudlni a zajimavou problematiku s tim, Ze mohla v&t$i pozornost vénovat vnitini proméné
OSN, nebot’ ta by méla vice odpovidat zméndm v mocenské struktufe svéta 21. stoleti.
Oceiiuji zejména druhou kapitolu prace, kde se autorce podafilo popsat hlavni oblasti agendy
OSN. V tomto ohledu pozitivné hodnotim, Ze pozornost vénovala otdzkdm miru, bezpeénosti,
terorismu a humanitdrnim otdzkam. Dale oceftiuji, Ze se autorka zminila o problematice tzv.
détskych bojovnikii ve vnitrostatnich konfliktech a jejich pravnimu postihu. Bohuzel prace je
zatizena fadou formdlnich nedostatkll: v nékterych odkazech pod &arou absentuje stranka
konkrétniho zdroje napf. viz s. 9; v seznamu literatury je ve vé&tSiné tituléi $patn& uveden
celkovy polet stran; spojeni 11. zai{ bez uvedeni roku se pise s velkym ,.Z* viz s. 34; za
stranou 25 jsou dvé neocislované stranky, pfi¢emz na konci prvni neoznacené strany chybi
Cast textu.

Otazky k obhajobé:

1. Kdo byl z ¢eskych diplomatii pfedsedou RB OSN?
2. Které zemé by mély rozsifit kategorii tzv. stalych ¢lentt RB OSN?

3. Jakym zplisobem byly 3. kvétna 2011 rozsiteny pravomoci Evropské unie ve Valném
shromazdéni OSN?

Datam: 12. 5. 2011 V

Podpis oponenta bakala¥ské prace: doc. Dr. Ing. Stefan banics, Ph.D.

Klasifikaéni stupnice VSERS - platnost od akademického roku 2008/2009

Stupne | Clwelnd vvidgdreni | Sloval vyiadfen
Detinice
A i YYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B §,8 VELMI DOBRY (very good)

nad prinnéroym standardem, ale s chybami
9 2 DOBRY (good)

obeond vyznéni prace s fadou zretelnyeh chvb
[ 2.5 USPOKOMVY (satisfactory)

piiatelny, ale s vyznammymi nedostatky
DOSTATECNY (sufficient)
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