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Abstrakt

URBAN, R.: Omezeni osobni svobody jako zavazny zdsah do prava svobod
obcanii: bakalaiska prace. Ceské Bud&jovice, Vysoka §kola evropskych a regiondlnich

studii, 0.p.s., 2011. 60. s. Vedouci bakalaiské prace: Mgr et Bc. Josef Kiiha

Klicova slova: legislativni zakotveni , osobni svoboda, omezeni svobody,

podminky omezeni.

Préce pojednava o osobni svobodé a vSech jejich aspektech jak v kontextu prava,
tak i v kontextu praktického fungovani. V pocatku prace vymezuji zakladni vychodiska
a pojmoslovi a historickou retrospektivu a navazuji legislativnim ukotvenim osobni
svobody a zakladni charakteristikou. Dalsi Cast prace se vénuje omezeni osobni
svobody a podminkami téchto omezeni, stejné tak moznym piezkumem a kontrolou
omezovani osobni svobody. Teoretickou ¢ast uzavirdm analyzou povolené¢ho omezeni
osobni svobody. V praktické ¢asti popisuji distribuci a konstrukci dotaznikil, uvadim
formu zpracovani dotazniki a porovnavam vysledky Setfeni, S pfedem stanovenou

hypotézou.



Abstract

URBAN, R.: Restrictions on personal liberty as a serious encroachment on the
rights freedoms: Bachelor thesis. Ceské Budg&jovice : The College of European and

Regional Studies, 0. p. s. 2011, 60 p. Supervisor: Mgr et Bc. Josef Kiiha

Key words: legislative basis, personal freedom, restrictions, conditions of

constraints.

Bachelor thesis is about personal freedom and all its aspects, both in the context
of law and the context of practical operation. In the beginning of the work I define the
basic terminology and background and historical perspective and linked legislative
anchorage of liberty and basic characteristics. Another part deals with restrictions on
personal freedoms and the conditions of these restrictions, as well as review and testing
of potential restriction of personal freedom. The theoretical part is closed analysis
permitted restriction of personal freedom. The practical part describes the distribution
and design of questionnaires, | will take the form of the questionnaires and survey
results compare with a predetermined hypothesis.
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Uvod

Tato bakalaiska prace, ktera se zabyva osobni svobodou, jejim zhodnocenim
I historickym vyvojem bude rozd¢lena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Teoreticka
¢ast bude rozdélena do dvou hlavnich kapitol. Zavérem kazdé kapitoly se velmi stru¢né
pokusim celou problematiku dané ¢asti prace shrnout a vytvorit z ni dil¢i vystup. Tyto

vystupy, zavérem prace, budu sumarizovat a davat do vzdjemného kontextu.

Prvni kapitola teoretické Casti prace se bude zabyvat fenoménem osobni
svobody. Pojedname o zakladech osobni svobody a o jejim historickém vyvoji. Dale
navazeme problematikou zakotveni osobni svobody, jak Vv pravu obecné, Vv ramci
Gistavné pravnich principti a historickych pfistupti, tak i vkontextu prava Ceské
republiky. Pfedstavime zde tedy soucasnou pravni upravu osobni svobody a dale
popiSeme podstatu osobni svobody tak, abychom mohli plynule piejit k problematice

omezeni osobni svobody, kterou se zabyva kapitola druha.

Tato druha kapitola tykajici se omezeni osobni svobody se bude zabyvat v prvé
fad¢ touto problematikou jak z hlediska podminek omezeni osobni svobody na zakladé
Listiny zakladnich prév a svobod, tak i na zdkladé Evropské imluvy o lidskych pravech.
Nasledujici subkapitola pak pojedna o velice dilezité moznosti pfezkumu a kontroly
dodrZovani osobni svobody, jak ze stravy soudd, statni spravy ¢i statniho zastupce, tak i
ze strany vefejného ochrance prav, vyboru proti muceni ¢i neziskovych vladnich
instituci. Zavérem druhé kapitoly teoretické ¢asti prace se budeme analyzovat povolené
moZnosti omezeni osobni svobody na zakladé norem spravniho prava a trestnépravnich

norem.

V praktické c¢asti se budeme zabyvat osobni svobodou a ndhledem na ni
Z hlediska reality, nebot provedeme dotaznikové Setfeni. Budeme zkoumat, zda
vysledky, které ziskame vyplnénim dotaznikli respondenty, bude korespondovat
S hypotézou, kterou si na zafatku praktické Casti stanovime. Praktickd c¢ast bude
koncipovéana do ctyf zakladnich kapitol. Prvni kapitola pojednd o naplni dotaznik,
resp. o jeho konstrukci. Druha cast pak ptedstavi formu distribuce dotaznik a formu

dotazovani. Ve tfeti ¢asti dojde ke zpracovani vysledkl a v ¢asti zavérecné zhodnotime
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vysledky na zaklad¢ jejich souhrnu a provedeme komparaci téchto vysledkl se

stanovenou hypotézou.

V zavéru bakalaiské prace pak shrnu problematiku osobni svobody, jak
Z pohledu teoretického, tak i z pohledu praktického, tzn. spojime do souvislosti jak
teoretickou zadkladnu, tak vysledky dotaznikového Setfeni z terénu. Nebude chybét ani

vlastni hodnoceni a pohled na véc.

1 Cil a metodika prace

Prace si klade za cil zhodnotit pojem osobni svobody, jeho historicky vyvoj
apravni zakotveni, a stejné tak i omezeni osobni svobody, podminky omezeni
a instituce, které jsou s omezenim osobni svobody nedilné spojeny. S praktickou ¢asti
bude spojena hypotéza, ktera predpoklada : ,,Lidé se nedomnivaji, ze by dochazelo
k zasadnimu omezeni osobni svobody, a to ani ze strany policie. Nicméné osobni
svobodu ¢asto spojuji s majetkovym postavenim jedince ve spolecnosti. Tato hypotéza
bude v zavéru praktické ¢asti konfrontovana s vysledky dotaznikového Setfeni. Postup
prace bude takovy, ze budeme postupné analyzovat dil¢i problematiky tykajici se
osobni svobody. Dil¢i vystupy pro tuto problematiku, na zakladé¢ zminénych analyz,
budou podrobeny syntéze tak, abychom efektivné vytvofili kompaktni vystup, ktery
celou problematiku zastfe$i a naplni tak cil prace. Pomoci dotaznikového Setieni
budeme dale zjiStovat, jaky ndhled maji na osobni svobodu bézni ob¢ané a jak se divaji

na jeji pfipadné omezeni.

2 Teoreticka ¢ast

2.1. Osobni svoboda

2.1.1 Osobni svoboda — zakladni vychodiska a pojmoslovi

Osobni svoboda jako takovd, neni nikde pfimo definovand. Néhled na osobni
svobodu jako nedélitelnou soucast lidského ziti, se postupem casu vyvijel. Otazkou je,
zda je tento pojem vibec jednozna¢né definovatelny a co by bylo jeho obsahem. Jedna

9



se tak o problém s §ir§Sim obsahem, kdy budeme muset brat v tivahu vice faktorti a thla
pohledd. Cesky pravni fad ndjakym zptisobem s pojmem osobni svobody sice zachézi,
nicmén¢ pokud se nebudeme zabyvat pouze pravnim vykladem, zjistime, zZe na osobni

svobodu Ize nahliZet z hlediska obecného nebo konkrétniho, tykajici se jednotlivce.

Pokud se podivame na osobni svobodu z obecného pohledu, mizeme ji urcit
jako obecnou svobodu jedince, a to jak ve smyslu, jeho chovani a projevovani, tak ve
smyslu jeho smySleni, resp. svédomi. Oboje jdou ruku v ruce, nebot’ pokud se necitime
svobodn¢ uvnitt, ¢asto ani svobodné nejedname a naopak, pokud nejedndme svobodné,
doléha to téz na nasi svobodu vnitini. Pokud néjaka vnéj$i moc zasdhne do nasi svobody
tim, Ze ji n¢jakym zpiisobem usmeériuje, reguluje ¢i sama utvari, je to jizZ omezeni nasi
svobody. Pokud bychom chtéli svobodu vymezit negativné, mizeme fici, Ze se jedna
0 nepiitomnost jakékoliv sily, kterd nds néjak omezuje ¢i k néCemu nuti, jak uvadi
BERLIN'. Zde jde tedy hlavné o vn&j§i aspekty svobody (nase konani) — nikdo nés
neomezuje. Podivame-li se na aspekty vnitini, nabizi se definice pozitivni, tzn. sami si
svobodné fidime svoje konani a své mysleni. Jak dodava BERLIN?, za omezeni osobni
svobody se vSak nepovazuji piirozené piekdzky typu zdravotnich omezeni, fyzickych

moznosti atd.

Pohled na svobodu, jak jsem jiz uvedl, je mozny z vice pohledl a i riizni autofi
se rizni ve svych pojetich svobody, resp. nahledu na to, co je svoboda a jaka je jeji
faktickd napli. Se svobodou jako absolutni volnosti nesouhlasi naptiklad DWORKIN?.
Tvrdi, ze kazdd osoba ma narok pouze na jednotlivé svobody, jez jsou specificky
vymezené. Osobni svoboda ¢lovéka podle né€j neni naruSena a pravo na to, na co by
pravo mél mit, ma. Svoboda ve smyslu absolutni volnosti, je tak mozna v politicko-
filozofickych twvahach, nez zpohledu prava, které v sobé zakotvuje ruzné dilci
jednotlivé pojeti svobody. Obecné svoboda je totiz pojem velmi tézko uchopitelny,
tézko jej jako takovy miiZeme spojit s konkrétnim pravem. Takto mulzZe byt spiSe

zakladnou ¢i vychodiskem pro préavo. Pokud se zabyvame pravem cloveéka na néco,

. BERLIN, Isaiah, Ctyii eseje o svobodé, Pelozil Martin Pokorny. 1. vydani Praha: Prostor, s.r.o. 1999.
336 s. ISBN 80-7260-004-4, str. 219

2 BERLIN, Isaiah, Ctyi eseje o svobodé, Pelozil Martin Pokorny. 1. vydani Praha: Prostor, s.r.o. 1999.
336 s. ISBN 80-7260-004-4, str. 219

¥ DWORKIN, Ronald, Kdyz se prdva berou vizné, Pelozil Zden&k Masopust. 1. vydani, Praha:
OIKOYMENH, s.r.0. 2001, 456 s. ISBN: 80-7298-022-X, str. 329
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resp. jeho svobodou néco konat, jedna se uz o svobodu jasné specifikovanou a néjak

definovanou.

Nyni se podivejme na svobodu v ramci specifického slova smyslu, ne jiz obecné
jako v ptedchozim textu. Takto mizeme svobodu charakterizovat jako volnost svého
pohybu, fyzicky se mizeme kamkoliv pfemistit, nejsme uvéznéni, neni ndm omezovan
volny pohyb. Nejsou zde tlaky, které by nds z vnéjSku omezovali (vyse uvedené
negativni vymezeni svobody). Zde se tedy jednd o svobodu specifickou, nikoliv
obecnou tak, jak bylo popséno v piedchozich odstavcich. Akcentovany jsou specifické
jednotlivé svobody vztahujici se k Zivotu jedince, nicméné v pozadi dokumentu
(Listiny zakladnich prav a svobod), které tyto svobody upravuji, mizeme akcent na
obecnou lidskou svobodu jednotlivee téz vysledovat®. Jini autofi, napt. KLIMA®>, se
spiSe pfiklani k nazoru, ze Listina zékladnich prav a svobod chrani svobodu jedince

pfimo v $ir§im pojeni.
Svoboda dle FILIPA® v tomto specifickém smyslu je vyjadiena:

-V Listin¢ zakladnich prava a svobod

- Vv Evropské umluvé o lidskych pravech a zékladnich svobodéch.

Podivejme se nyni do Listiny zakladnich prav a svobod, do ¢lanku 7, kde je
rozebirana nedotknutelnost jedince. Osoba jako takova je nedotknutelnd a navic
soucasné i jeji fyzickd svoboda, tzn. svoboda pohybu. Svobodu pohybu miiZzeme
vymezit ze dvou pohledu:

- svobodu pohybu v uz§im smyslu

- svobodu pohybu v Sir§Sim smyslu

Svoboda pohybu v uz§im smyslu znamena, ze nas nemuze nikdo svévolné proti

nasi vuli zadrZovat ¢i véznit a omezovat nasi svobodu, coZ je vlastné naprostym a

* Cesko. Zakon ¢&. 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zdkonii Ceské republiky. 1993, &astka 1, 5.17-22. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1993/sb01-93.pdf>.

°. KLIMA, Karel, Ustavni prévo. 2. rozsitené vydani. Plzef : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
s.ro. 2004, 768 s. ISBN 80-7380-000-4, str. 226-227

®FILIP, Jan, Vybrané kapitoly ke studiu tistavniho prdva. 2. vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brng
2001, 458 s. ISBN 80-210-2592-1, str. 115
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logickym zakladem fyzické svobody kazdého jedince, jak uvadi WINTR'. Svoboda z
sirSiho pohledu pak znamena, Ze se miizeme v ramci daného statu pohybovat volnég, bez

omezeni. Tuto nam zarucuje:

- Listina zakladnich prav a svobod® (1. 14 odst. 1)
- Umluva o ochranné lidskych prav a svobod®

- Vieobecné deklarace lidskych prav™

Obé¢ svobody mohou byt nékdy casto zaménitelné, nicméné hranice, i kdyz casto
neostré, 1ze mezi nimi vysledovat. Svoboda v uzS§im smyslu znamena, jak jsem jiz
uvedl, Ze nas nékdo nesmi véznit ¢i zadrzovat ve vymezeném prostoru (cela, socialni
zafizeni, atd.). Jedinec tak postradda moznost tuto volné opustit. Naopak svoboda Sir§iho
vyznamu, svoboda pohybu, nam davd moznost volné cestovat v ramci néjakého
vymezeného regionu, teritoria, statu. V ramci tohoto uzemi se tedy muizeme volné
premistovat. Po vymezeni téchto pojmi muzeme tedy zjednoduSené shrnout, Ze

svoboda v uzsim smyslu znamena ochranu pied zadrzovanim, svoboda v $ir§im smyslu

nam dovoluje cestovat.

Narusit obé dvé vyse zminéné svobody mizeme dvéma moznostmi, a to:

- omezenim osobni svobody

- zbaveni osobni svobody

Rozdil mezi témito dvéma moznostmi z4sahu do svobody jedince je ziejmy. Jde
o miru zasahu do této svobody. Omezeni signalizuje jeji zmenSeni ¢i kraceni. Zbaveni
osobni svobody je zéasah stoprocentné odnimajici jedinci jakoukoliv miru osobni

svobody.

TWINTR, Jan, Principy ceského ustavniho prava, 1. vydani, Praha: Eurolex Bohemia, s.r.0. 2006, 247 s.
ISBN 80-86861-75-9, str. 120

8 Ceskoslovensko. Zakon &. 23 ze dne 9. ledna 1991 Listina zékladnich prav a svobod. In Shirka zdkonii,
Ceska a Slovenskd federativni republika. 1991. Gastka 6. s. 115. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1991&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=11

% Umluva o ochrang lidskych prav a zékladnich svobody, vyhlagend jako sd&leni MZV 209/1992 Sb.

9 Usneseni Valného shromazdéni OSN ze dne 10. 12. 1948, &. DE01/48, Vieobecna deklarace lidskych
prav
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Pojednavame-li o osobni svobodg¢, je tieba zminit i dals$i svobodu, kterou Listina
zékladnich prav a svobod zmifuje a kterd se na osobni svobodu vaze. V clanku 12
napiiklad najdeme svobodu obydli. V tomto ptipadé¢ se vlastn¢ jedna o komplement
osobni svobody, jdou spolu ruku v ruce, nebot’ se vymezuje prostor, ktery nam nikdo
zven¢i nesmi narusit jakymkoliv zasahem, jez by nasSi osobni svobodu omezil. Osobni
svoboda, ktera je pfedmétem mé prace, bude jako uzsi vymezeni specifické osobni

svobody.

2.1.2 Osobni svoboda — historicka retrospektiva

Osobni svobodu mizeme zafadit mezi nejstar$i vymezené svobody jedince,
které lze v pravnich pramenech identifikovat. Vyvoj osobni svobody Sel v uzkém
kontextu se vnimanim lidskych prav. Zékladni ideje lidskych prav mizeme nalézt jiz ve
starovékém Recku, kdy na zékladé filozofickych badani byly vnimany jak prava
kazdého Cloveka, tak i povinnosti. Dnesni vnimani lidskych prav je sice Gipln€ na jiné
bazi, avsak na tehdejsi dobu se jedna 0 pokrokovou zalezitost, navic pokud vezmeme

V tvahu, ze neexistoval zdkonny koncept lidskych prav.

Dle BERLINA™ Individualni lidska prava viak nebyla zakotvena v tehdejsich
mySlenkovych smérech. Individudlni pradva byla potlatovdna na tkor prav urcité
spolecnosti zijici v urcité pospolitosti. Na prvnim misté nebyl ¢lovek, ale obec, jak pise
PLATON"?. Ur¢itych pokrokii ve vniméni osobni svobody bylo dosazeno v dilech
Aristotela a stoikl. Pfevrat vSak nastal aZz za doby stfedovéku, kdy jako arbitr prav
jedince byl Buih. Zakladni bazi vnimani prav &lovéka se tak stava kiestanstvi. Clovék
byl chapan napt. ve filozofii TomaSe Akvinského, jako bozi syn, jez disponoval
pfirozenymi ,,boZimi zakony*. V této dob¢ vznikla v Anglii tzv. Velka listina prav

a svobod, coZ mélo byt zarukou osobni svobody ¢lovéka.

Wiiliam Occam, ktery pokracoval v Akvinského dile, pracoval na teorii

neodnatelnosti lidskych prav, na jejimz zaklad¢ v upravené podob¢, se na lidskéa prava

L BERLIN, Isaiah, Ctyri eseje o svobodeé, Pielozil Martin Pokorny. 1. vydani Praha: Prostor, s.r.o. 1999.
336 s. ISBN 80-7260-004-4, str. 227
2P ATON: Ustava. Praha: K. Laichert, 1921, 428 s. ISBN 80-7298-142-0, str. 143
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nahlizi i v soucasné dob¢. Bih, se kterym je Clovék pevné svazan, podle této teorie
proptjcuje Clovéku pravo na vlastnictvi a pravo na svobodu. Postupné dochazelo k
vyvoji ndhledu na lidska prava a na lid se zacalo pohliZet jako na individua, nikoliv tak,

ze kazdy ¢lovek je predobrazem Boha.

Je nutno zminit i Thomasa Hobbese a Johna Lockea, nebot’ tito filozofové stali
u zrodu spolecenské smlouvy. Pojeti téchto dvou muzii vSak bylo rozdilné. Zatimco pro
Hobbese byla spole¢enska smlouva nastrojem k posunu ze stavu, kdy dle jeho teorie
bojuje kazdy proti kazdému na zdkladé osobni svobody kazdého jedince a potiebé
chranit se pred utoky ostatnich, LOCKE® bere spoleGenskou smlouvu jako nastroj
ochrany pfirozenych prav ¢lovéka, jez v pfirozeném stavu ma a které neni nutno né&jak
ménit. Dle néj kazd4 osoba mé pravo na majetek, osobni svobodu a zivot a nelze tyto
prava od clovéka oddé¢lit. Jedinec je tak chranén pted kymkoliv, kdo by mu chtél

(vefejnd moc, jednotlivec) tento jeho autonomni prostor narusit.

Spolecenskou smlouvou se téz zabyval J.J. Rousseau, ktery kritizoval soukromé
vlastnictvi a 1 kdyz zastaval principy pifimé demokracie, jeho mysleni bylo v tomto
pohledu relativné antiliberalni. Hlasal nepfirozenost stavu, i kdyz v jeho pojednanich
najdeme odkazy na demokratickou interpretaci spolecenské smlouvy, rovnost

a svobodu.

V ramci vyvoje spolecnosti se v 18. stoleti lidskd prava a osobni svoboda
dostavaly stale vice do poptedi. Uz se nejednalo pouze o filozofické badéni, ale lidské
prava se stavala soucasti bézného Zivota lidi. Koncem 18. stoleti doSlo k burzoaznim
revolucim a praveé lidska prava byla soucasti kvasu téchto revoluci. Napi. v rdmci
francouzské revoluce byly sestaveny tzv. ,katalogy prav®, jejichZ jadro je vlastné platné

az dodnes.

Anglie, Francie ¢i USA byly v otdzce lidskych prav trochu na jiné pozici,

muzeme totiz sledovat rozdily mezi témito staty a staty ostatnimi. Ustanoveni

13 LOCKE, John. Druhé pojednani o viadé. 2. vydani, ptelozil Josef Kral. Praha : Nakladatelstvi
Svoboda, s.r.o. 1992, 184 s. ISBN 80-205-0222-X, str. 141
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0 lidskych pravech neplatilo pro vSechny, nebylo to vSeobecné pravo. Byl zde odmitnut
liberalni individualisticky pfistup, ktery ve svém badani vyzdvihoval Kant. Proti nému
stal némecky filosof Hegel, ktery Kantovo dilo a pfistup odmitl svym dilem Zaklady
filosofie prava. Zde bylo pravo, resp. povinnost jedince jedind — byt ¢lenem statu. Bylo
to pravo na zakladé piikazu statni moci. Clovék stal mimo pravo a pravni naroky,
pravem bylo jeho chovani pouze formovano. Pfirozend prava ¢loveéka byla filosofem
Hegelem jesté v 19. stoleti takto odmitina, jak uvadi HEGEL'. 1 presto lze ale
konstatovat, Ze na konci 18. stoleti se pojeti osobni svobody a lidskych prav sjednotilo

jak z pohledu filozofickych, tak z pohledl pravnich.

2.1.3 Pojem a respektovani osobni svobody v pravu

Osobni svoboda v pravnim vyjadieni jiz byla zakotvena ve Velké listin€ prav a
svobod (Magna Charta Libertatum). Zde byla v téméft takové formé, jak ji zname dnes.
Za jejim prijeti stoji dohoda mezi anglickym krale Janem Bezzemkem a anglickymi
barony 0 omezeni moci krale. Upravovala politické, socialni a jiné zajmy riznych
vrstev anglické spoleCnosti v tehdejsi dobé. Mizeme zde ale nalézt téz zarodky prav
individudlnich. Nicméné to nebyl komplexni katalog lidskych prav dle dneSnich narok.
Velka listina méla celkem 63 ¢lankt. Pokud bychom ve Velké listiné hledali néjake
vyjadieni dne$niho pojeti osobni svobody, mizeme citovat napt. ¢lanek 39: “"Necht
Zadny svobodny clovék neni zatcen, uveznén, ani vypuzen z drzavy, nebo prohldsen za
psance, nebo poslan do vyhnanstvi, nebo néjakym zpiisobem nicen, ani na ného
nepiijdeme, ani na neho neposleme, le¢ po zdkonném soudu osob jemu rovnych ¢i podle

, 15
zakona zeme .

Tento dokument nebyl vysledkem toho, ze by se tehdejsi panovnik ponoftil do
humanistického smysleni, byl to spiSe Ustupek, ktery byl na krali vynucen v disledku
oslabeni jeho moci po prohrané bitvé u Bouvinnes. V 17. a 18. stoleti se jiz zadinaji

objevovat kodifikace lidskych prav v masovéjSim meéfitku, opét v tomto piipadé

Y HEGEL, Georg, Fridrich, Wilhelm, Ziklady filosofie préva. 1. vydani, Praha: Academia, s.r.0.1992,
378s. ISBN 80-200-0296-0 , str. 274

' KOLAR, Pavel, Vytah z textii: Velkd listina svobod [online], 2010 [cit. 15. zafi 2010], dostupné

z WWW: http://kolda.nazory.eu/pokladnice-textu/magna-charta.html
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jmenujme Anglii, stejné tak USA ¢i Francii. Na druhé strané pak stoji staty na vychode¢,
ale i Némecko a Rakousko-Uhersko. V lidskopravnim méfitku byly tyto staty pozadu.
Bylo to v duasledku vétsi rigidity stfedoevropskych a vychodoevropskych pravnich
systémi, naopak anglosaské pravni systémy poskytovaly pro rozvoj lidskych prav

mnohem lep§i moznosti.

Na tomto misté¢ musime zminit i dals$i dokumenty, které se tykaly lidskych prav.
Patfi sem Prosba o pravo (Petition of Rights) a Listina prav (Bill of Rights). Prvni
pochazi zroku 1682, druhy pak zroku 1689. Dle ROBINSONA™ Tyto normy
V podstatné mife shrnovaly v§echna prava a svobody jedince za feudalismu. Tyto normy

byly ptimo kodifikovany panovnikem.

Vedle univerzalnich dokumentd lidskych prav byl ptijat zakon, ktery se zabyval
vyhradné osobni svobodou. Jednalo se o Habeas Corpus Act. V ramci osobni svobody
se jedna o jeden z nejvyznamnéj$ich pravnich dokumentd v historii. Tento dokument
daval kazdé osobé omezené pravo pozadovat po soudu, aby rozhodl o tom, zda bylo
jeho uvéznéni zakonné. Osoba omezend na svobodé mohla spolu s potiebnymi
dokumenty prokazat, zda bylo ¢i nebylo toto omezeni v souladu s pravem. Pokud
v souladu nebylo, osoba byla propusténa. V piipad€ ohrozeni statni bezpecnosti vSak
ucinnost této normy byla pozastavenal7. V urcité podobé je tato norma

v angloamerickém pravu ptitomna dodnes.

Nesmime téZ zapomenout na ProhlaSeni nezéavislosti USA, kde stoji
neopomijitelné pravo Clovéka odmitnout jakékoliv porusovani lidskych prav a to i na
trovni vlady. Autorem prohlaSeni byl T.Jefferson’®. Jednotlivé staty USA postupné
formulovaly svoje vlastni deklarace. Tou nejucelengjsi byla Virginska deklarace z roku

1776, Podle tohoto textu jsou si lidé rovni, jsou nezavisli a maji nezadatelné pravo na

* ROBINSON, James.,Harvey, Readings in European History [online], 2010 [cit. 15. zai{ 2010],
dostupné z WWW: http://www.historyguide.org/earlymod/petition1628.html

" Habeas Corpus Act 1679 [online][cit. 15 zaii 2010]dostupné z WWW:
http://www.constitution.org/eng/habcorpa.htm

'8 Navajo, oteviena encyklopedie: Deklarace nezavislosti USA [online]2010 [cit. 15. zai 20107, dostupné
z WWW: http://deklarace-nezavislosti-usa.navajo.cz/

BWikipedie, oteviena encyklopedie: [online] 2010 [cit. 15. zaFi 2010], dostupné

z WWW:http://cs.wikipedia.org/wiki/Deklarace_nez%C3%Alvislosti_Spojen%C3%BDch_st%C3%Alt
%C5%AF_americk%C3%BDch#Text_Deklarace
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svobodu a zivot, ziskdvat majetek a usilovat o svoje $tésti. Vlada by jim pak méla
zajistit potfebnou bezpecnost a starat se o jejich blaho...“Pokliadame za samozrejmé
pravdy, ze vsichni lidé jsou stvoreni sobé rovni, Ze jsou obdareni svym stvoritelem
urcitymi nezcizitelnymi pravy, ze mezi tato prdava naleZi Zivot, svoboda a sledovani
osobnitho stésti. Ze k zajisténi téchto prav se ustanovuji mezi lidmi viady, odvozujict
svoji opravnénou moc ze souhlasu téch, jimz viddnou. Ze kdykoliv pocne byt nékterda
viada temto ciliim na prekazku, ma lid pravo ji zmeénit nebo zrusit a ustanovit viadu

novou... 2%«

Ve Francii vzniklo vroce 1789 Prohlaseni prav ¢lovéka a obcana. Tato je
uvozena: ,,Lidé se rodi a ziistavaji svobodnymi a rovnymi ve svych pravech. Spolecenské
rozdily se mohou zakladat pouze na prospésnosti pro celek® “ Omezenim osobni
svobody se zde zabyva ¢lanek sedmy, kde se pravi: ,,Kazdy clovek miize byt obzalovan,
zatéen nebo uveéznén pouze v pripadech stanovenych zakonem a pouze zpiisoby, které
zdkon predepisuje. Ti, kteri vyzaduji, vyhotovuji, vykondvaji nebo davaji vykondvat
svevolné prikazy, maji byt potrestani, ale kazdy obcan predvolany nebo vzaty do vazby

na zakladé zakona musi okamzité poslechnout, jinak se stava vinnym pro odpor “22

Do pravnich aktd statl na uzemi dnesni CR se osobni svoboda zac¢ala promitat
az ve druhé poloviné 19. stoleti. Vyplyva to i polohy tehdejSich ¢eskych zemi. Jak jsem
jiz zminil, Rakousko-Uherko jako soucast stfedni Evropy bylo v pojeti osobni svobody

ponékud pozadu za vyvojem v anglosaské ¢asti.

2.1.4 Osobni svoboda v kontextu prava CR

Podivame-li se do Listiny zdkladnich prav a svobod, nahlédneme, Ze je zde

osobni svoboda feSena v Clanku 8: ,, Osobni svoboda je zarucena. Nikdo nesmi byt

Pwikipedie, oteviena encyklopedie: [online] 2010 [cit. 15. zafi 2010], dostupné

z WWW:http://cs.wikipedia.org/wiki/Deklarace_nez%C3%Alvislosti_Spojen%C3%BDch_st%C3%Alt
%C5%AF_americk%C3%BDch#Text_Deklarace

2'Wikipedie, oteviena encyklopedie: [online] 2010 [cit. 15. zaFi 2010], dostupné z WWW:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Deklarace_pr%eC3%Alv_%C4%8DIlov%C4%9Bka_a_ob%C4%8Dana#Proh
I.C3.A1.C5.Alen.C3.AD_pr.C3.Alv_.C4.8Dlov.C4.9Bka_a ob.C4.8Dana

2Wikipedie, oteviena encyklopedie: [online] 2010 [cit. 15. zati 20107, dostupné z WWW:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Deklarace_pr%C3%Alv_%C4%8DIlov%C4%9Bka_a_ob%C4%8Dana#Proh
I.C3.A1.C5.A1len.C3.AD_pr.C3.Alv_.C4.8Dlov.C4.9Bka_a ob.C4.8Dana
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stthan nebo zbaven svobody jinak nez z ditvodii a zpiisobem, ktery stanovi zakon. Nikdo
nesmi byt zbaven svobody pouze pro neschopnost dostat smluvnimu zdvazku...”*« |
prvorepublikova tprava osobni svobody byla zhruba ve stejném duchu (zékon ¢.
121/1920 Sb. §107)*, bylo tomu tak i u upravy z roku 1948 (zakon &. 150/1948 Sb) ,
kdy vsak m¢la osobni svoboda funkci pouze symbolickouz‘r’. V roce 1960 doslo opét ke
zméng. Osobni svoboda byla odsunuta az do ¢lanku 30 (ustavni zakon ¢. 100/1960 Sb.):
,, Nedotknutelnost osoby je zarucena. Nikdo nemiize byt stihan jako obvineny jinak nez
ze zdakonnych duvodu a zpiisobem, ktery stanovi zakon. Nikdo nesmi byt vzat do vazby,
le¢ v pripadech zdkonem stanovenych a na podklade rozhodnuti soudu nebo

’ 26 [
prokuratora

2.1.5 Legislativni ukotveni osobni svobody

Jak bylo uvedeno vyse, osobni svoboda je upravena v Listin¢ zakladnich prav
a svobod v ¢lanku 8, tato uprava je na ustavni Grovni. Jedna se o oddil prvni Zakladni
lidska prava a svobody. Tim, Ze je na tfetim misté v ramci oddilu zakladnich lidskych
prav, je akcentovana zakonodarci jeji dilezitost. Obecné lze sice fici, ze lidska prava lze
jen tézko rozliSovat podle jejich dillezitosti, nebot’ vSechna tato se mohou zdat diilezita,
obzvlasté pokud se jimi zabyvaji rizné osoby. Na druhou stranu jejich sefazeni dava
jistou zpravu o tom, jakou dilezitost daval tviirce normy témto riznym svobodam.
Nejen v CR, ale i v ostatnich vyspélych statech nalezneme hned z kraje odkaz na pravo
na zivot, pravo nebyt mucen ¢i zotroCen a pravo na osobni svobodu. Osobni svoboda
v$ak neni chranéna jen na urovni daného statu, ale zabyvaji se ji i Umluva o ochranné

lidskych prav a svobod?’ & Vseobecné deklarace lidskych prav®®,

2 Cesko. Zakon & 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zakoni Ceské republiky. 1993, Castka 1, S. 116. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1993/sb01-93.pdf>.

2 Ustavni listina Ceskoslovenské republiky, zakon & 121/1920 Sb. [online] 2010 [cit. 3.fijna 2010],
dostupny z WWW: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/121-20.doc

2 Ceskoslovensko. Zakon &. 150 ze dne 9. kvétna 1948 Ustava Ceskoslovenské republiky. In. Shirka
zakonii a narizeni republiky Ceskoslovenské. 1948. &astka 52, s. 1 — 32. Dostupny na WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1948&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=6

2 Ceskoslovensko. Zakon &. 100 ze dne 11. Gervence 1960 Ustava Ceskoslovenské socialistické
republiky. In Shirka zdkonii, Ceskoslovenskd socialistickd republika. 1960. Gastka 40. s. 1-24. Dostupny
naWWW:http://aplikace.mvcr.cz/shirkazakonu/SearchResult.aspx?q=1960&typelLaw=zakon&What=Rok
&stranka=5

2’ Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobody, vyhlasena jako sd&leni MZV 209/1992 Sb.

28 Usneseni Valného shromazdéni OSN ze dne 10. 12. 1948, &. DE01/48, Vieobecna deklarace lidskych
prav
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Na tyto zminéné ustavni Gpravy ¢i dokonce mezinarodni Gpravy otdzky osobni

svobody navazuji dalsi zdkonné Gpravy, napf.:

- trestni fad®
- zékon o vykonu trestu odnéti svobody30
. . .o 43l
zékon o Policii CR
7 . s o , r Ap 32
- zakon o pobytu cizincii na izemi CR

- atd.

Veskeré zakony jsou pak rozvadény podzakonnymi upravami, jez na zakony

navazuji.

2.1.6 Zakladni charakteristika fenoménu osobni svobody

Z podstaty osobni svobody je tato pravem osobnim, stejn¢ tak jako tfeba pravo
na zivot ¢i pravo nebyt mucen. Dle pramenti mizeme rozdélit lidska prava do tzv. ,tii
generaci® a osobni svoboda patii spolu s vySe zminénymi pravy na zivot, nebyt mucen
a zotroCen, a nebo s pravem na majetek, svobodu projevu ¢i shromazd’ovani mezi prava
I. kategorie. Jedna se tedy o prava osobni, ktera pochazi jiz ze 17. a 18. stoleti. Prava
politickd, hospodarska, socidlni ¢i kulturni jsou oznacovana jako prava druhé generace,

nebot’ tato se konstituovala ve stoletich 19. a 20. Zatimco prava prvni generace byla

spojena, jak téZ bylo uvedeno vyse, s burZoasnimi revolucemi, prava druhé generace

2 Cesko. Zakon ¢&. 40 ze dne 8. ledna 2009 trestni zékonik. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2009,
Castka 11, s. 354-461. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2009&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=15

%0 Cesko. Zakon & 169 ze dne 30. Gervna 1999 zékon o vykonu trestu odnéti svobody a o zméng
n&kterych souvisejicich zakont. In. Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 58, s. 3170 — 3187,
dostupné z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1999&typelL aw=zakon&What=Rok&stranka=6

31 Cesko. Zakon ¢&. 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2008, castka 91, s. 4076-4116. Dostupny z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=273/2008&typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

%2 Cesko. Zakon ¢&. 326 ze dne 30. listopadu 1999 zakon o pobytu cizincii na tizemi Ceské republiky. In.
Shirka  zdkonii, Ceskd republika. 1999, ¢&astka 106, s. 7386-7405. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1999&typeLaw=zakon&What=Rok
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souvisela s délnickym hnutim. Tteti generace prav obsahuje napf. pravo na zdravé

zivotni prostiedi, jedna se o prava moderni, jak uvadi SUDRE.®

V moderni spole¢nosti ma jedinec pravo nejen svoji vymezenou osobni
autonomii, do které mu nemuze nikdo zasahovat, ale ma narok dle FI LIPA3 té7 po statu
pozadovat, aby svobodu zarucil a chranil, coz vyplyva ze znéni Clanku 8. Listiny.
Jelikoz ma tato chranit osobni svobodu jednotlivce (jako povinnost statu), dopada tak
toto znéni i na zakonné predpisy nizs§iho fadu. Formulace, ktera je zvolena v tomto textu
nam dava vlastné pocit, ze hodnota osobni svobody je zde stald a existujici a ze stat zde
vystupuje v roli garanta osobni svobody, uvadi WINTR®. V &lanku 8 Listiny totiZ stoji,
ze ,,osobni svoboda se zarucuje. Osobni svoboda je tedy v pravnim fadu zakotvena, jak
na urovni ustavni, tak i vV ramci mezinarodnich smluv o lidskych pravech. To, ze je
osobni svoboda zakotvena na ustavni Urovni znamenda, Zze jeji vyznam je

nezpochybnitelny a Ze se jedna o jednu ze zakladnich svobod.

Pojem osobni svobody je spojen pouze s ochranou fyzické osoby, z tohoto tedy
vyplyva, Ze pravnickd osoba nema na osobni svobodu ndrok, nebot se nejednd o
Cloveéka, ktery je primarnim nositelem osobni svobody, ale jedna se pouze o umeélé

uskupeni na zaklad¢ zakonné upravy.

Osobni svoboda neni pradvem absolutnim, nebot’ jak domaci pravni Gpravy, tak
I zahrani¢ni, pfipoustéji uréitd omezeni této svobody (viz dale). I tak je vyznam osobni
svobody nezpochybnitelny, coz vyplyva z jejiho systematického zakotveni v pravnich
dokumentech i z jejiho historického v§voje v ramei lidskych prav. Dle HUBALKOVE®®
V riznych pramenech lze objevit, Ze svoboda je dokonce hned druhym pravem ¢lovéka
(opomenuto pravo nebyt mucen), hned po tom prvnim — pravu na zivot. Osobni svoboda

Xee

si vSak zaslouZzi nasi pozornost, i kdyz neni na ,,prvnim misté“. Jedna se totiz o to, Ze

%% SUDRE, Fréderic, Mezindrodni a evropské pravo lidskych prdav. 1. vydani, pielozil Jiti Malenovsky,
Brno : Masarykova univerzita v Brné, 1997, 364 s. ISBN 80-210-1485-7, str. 136

Y FILIP, Jan, Vybrané kapitoly ke studiu vistavniho prdva. 2. vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brng
2001, 458 s. ISBN: ISBN 80-210-2592-1, str. 116

% WINTR, Jan, Principy ceského tistavniho prdva, 1. vydani, Praha: Eurolex Bohemia, s.r.0. 2006, 247 s.
ISBN 80-86861-75-9, str. 114

% HUBALKOVA, Eva, Evropskd iimluva o lidskych pravech a Ceskd republika: Judikatura a Fizeni pred
Evropskym soudem pro lidskad prava. Praha : Linde, s.r.o. 2003, 546 s. ISBN 80-7201-417-X, 116
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Casto dochazi k jejimu porusovani ¢i alespoii omezovani, coz se v této mife netyka
prava na zivot, nebyt mucen atd. Osobni svoboda jako by nebyla jesté¢ pln¢ zakotvena
v b&Zném vniméani pravniho ¥adu i b&Zného Zivota, mozna pravé proto, ze je v CR
demokracie relativné jesté hodné mlada. Napt. ustavni soud se porusovanim osobni
svobody piili§ ¢asto nezabyva, uvadi VARVAROVSKY?*. Omezeni osobni svobody je
pojednano v Umluvé o ochrang lidskych prav, velmi uzce totiz souvisi s pravem na

v . roow w17 38
bezpecnost, a toto je zminéno v ¢lanku 5°°.

2.1.7 Shrnuti

Osobni svoboda je velmi tézko definovana, ndhled na osobni svobodu jako
nedélitelnou soucast lidského Ziti se postupem casu vyvijel. Pokud se podivaime na
osobni svobodu z obecného pohledu, mizeme ji urcit jako obecnou svobodu jedince,
ato jak ve smyslu, jeho chovani a projevovani, tak ve smyslu jeho smysleni, resp.
svédomi. Oboje jdou ruku v ruce, nebot’ pokud se necitime svobodné uvnitf, ¢asto ani
svobodné nejedname a naopak, pokud nejedndme svobodné, doléhad to téZ na nasi
svobodu vnitini. Svoboda pohybu v uz$im smyslu znamena, Ze nas nemiize n¢kdo
svévolné proti nasi vuli zadrzovat ¢i véznit a omezovat nasi svobodu, coz je vlastné
naprostym a logickym zakladem fyzické svobody. Svoboda z S§irSiho pohledu pak

znamena, ze se mizeme v rdmci daného statu voln¢ bez omezeni pohybovat.

Osobni svobodu muzeme zatadit mezi nejstar§i vymezené svobody jedince,
které lze v pramenech identifikovat. Vyvoj osobni svobody Sel v uzkém kontextu se
vnimanim lidskych prav. Zakladni ideje lidskych prdv miZeme nalézt jiZ ve starovékém
Recku. T pfesto lze ale konstatovat, 7e na konci 18. Stoleti, se pojeti osobni svobody
a lidskych prav sjednotilo, jak z pohledt filozofickych, tak z pohleddi pravnich. Do
pravnich aktii statli na izemi dne$ni CR, se osobni svoboda zacala promitat az ve druhé
poloving 19. stoleti. Vyplyva to i polohy tehdejsich ceskych zemi. Jak jsem jiz zminil,
Rakousko-Uherko, jako soucast stiedni Evropy, bylo v pojeti osobni svobody ponékud

pozadu za vyvojem v anglosaské casti. Ve Velké Britanii, USA ¢i Francii, vznikaly

" VARVAROVSKY, P. Ustavni soud k podminkdm pro ulozeni ochranného léceni. Préavni forum 7/2005,
priloha, str. 76

%Sdéeleni federalniho ministerstva zahrani¢i & 209/1992 Sb. o Umluvé o ochrang lidskych prav
a zakladnich svobod [online] 2010 [cit. 5. fijna 2010], dostupné z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1992&typelL aw=zakon&What=Rok&stranka=10
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rizna prohlaSeni o svobodach jedince, a to v riznych dobach a casto téZ odliSné.

Z tohoto pohledu bylo Némecko ¢i Rakousko-Uhersko ve své dobé pozadu.

V soucasnosti je otdzka osobni svobody vtélena do Listiny zakladnich prav
a svobod, kde najdeme i odkaz na dal3i lidska prava. Nejen v CR, ale i v ostatnich
vyspélych statech nalezneme hned z kraje odkaz na pravo na zivot, pravo nebyt mucen
¢1 zotroCen a pravo na osobni svobodu. Na otazku osobni svobody Uizce navazuji dalsi
zakonné upravy. I tak, ale osobni svoboda neni pravem absolutnim, nebot’, jak domaci

pravni Gpravy, tak i zahrani¢ni, pfipoustéji urcita omezeni této svobody.

2.2 Omezeni osobni svobody

2.2.1 Podminky omezeni osobni svobody

Jak bylo uvedeno vyse, osobni svoboda je zakotvena, jak v Listiné zakladnich
prav a svobod, tak i v Evropské imluvé o lidskych pravech a zakladnich svobodach.
Pokud tedy miiZze dojit k omezeni osobni svobody, je tieba piipustnost tohoto omezeni
spojovat se spInénim podminek, které stanovuje zminéna Listina a Umluva a nebo i jiné
mezinarodni dokumenty. Je tfeba totiz pamatovat na ustanoveni &lanku 10 Ustavy CR,
ktery tika: ,,Vyhlasené mezindarodni smlouvy, k jejichz ratifikaci dal Parlament souhlas
a jimiz je Ceskd republika vézdna, jsou soucdsti pravniho vadu; stanovi-li mezindrodni

«3% Na zakladé tohoto

smlouva néco jiného nez zdakon, pouZije se mezindrodni smlouva
¢lanku jsou tyto mezinarodni pravni akty v ¢eském pravnim fadu aplikovatelné. Soulad
eského prava s mezindrodnimi pravnimi normami lze nechat prezkoumat Ustavnim
soudem a pokud tento shleda rozpor s témito Upravami, mize stanovit dané omezeni

osobni svobody jako protipravni.

2.2.1.1 Podminky omezeni osobni svobody — Listina zakladnich prav a svobod

V ¢lanku 8 Listiny je uvedeno, ze svoboda je zaru¢ena. Pokud bychom tedy méli
hodnotit relevanci omezeni osobni svobody, je jasné, Ze musi existovat urCité vyjimky

ze zasady, kterd je prezentovana. Pokud by tyto neexistovaly, osobni svoboda by

% GERLOCH, Ale§, HREBEIJK Jiti, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.0. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 65
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omezena byt nemohla. Uz i z toho diivodu, Ze Listina je souéasti istavniho poradku CR

a tedy zakonem nejvyssi pravni sily.

Prvni vyjimku vsak jiz najdeme v odst. 2 ¢lanku 8, kde se pravi: ,,Nikdo nesmi
byt stihan nebo zbaven svobody jinak nez z divodu a zpiisobem, ktery stanovi zdkon.
Nikdo nesmi byt zbaven svobody pouze pro neschopnost dostat smluvnimu zdvazku . Je
to tedy obecna vyjimka z osobni svobody. Pokud zékon stanovi moznost zbaveni osobni
svobody, je tento akt mozny. Je tieba si vSak dat pozor na ¢lanek 4 odst. 4 Listiny. Zde
je totiz uvedeno, ze ,,pri pouzivani ustanoveni o mezich zdakladnich prav a svobod musi
byt Setieno jejich podstaty a smyslu. Takova omezeni nesméji byt zneuzivana k jinym
ucelum, nez pro které byla stanovena «“40_Z tohoto vyplyva, Ze nestaci to, Ze pti omezeni
osobni svobody je zakonem stanoven ,,diivod” a ,,zptisob“. Ustavni piipustnost resp.
nepiipustnost omezeni osobni svobody se pak zkouma zdle principii rovnosti

a proporcionality, kdy nesta&i pohled pouze a jen na formalni stranku véci*.

Kazdy divod pro omezeni osobni svobody musi byt legitimni a nelze ho
akceptovat jen proto, ze je stanoven v zdkoné. Jakakoliv libovile zakonodarce
v kontextu s omezenim osobni svobody by narazila u Ustavniho soudu, resp. toto
omezeni by bylo shleddno jako protitistavni. Nicméné podminka omezeni osobni
svobody ,,stanoveni“ zdkonem neni podminkou jedinou. Plati téz, ze osoba, které je
omezovana osobni svoboda, musi mit zajiSténa vSechna ustavné zaru€ena prava a toto
omezeni nesmi probihat v nelidskych, krutych ¢i ponizujicich podminkach. Toto
vyplyva ze ¢l. 7 Listiny: ,,Nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému
nebo poniZujicimu zachdzeni nebo trestu “* Stejnymi slovy mluvi i ¢lanek 3 Umluvy.

Stejné tak plati, Ze omezeni osobni svobody nesmi ohrozovat zZivot: ,.kazdy mad

<43

pravo na zivot*™ a nesmi byt narusena lidska distojnost.

%0 Cesko. Zakon &. 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zakonii Ceské republiky. 1993, Castka 1, S. 18. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/shirka/1993/sb01-93.pdf>.

* VLCKOVA, Alena.: Zékon o pobytu cizinci na uzemi Ceské republiky a souvisejici piedpisy
(s vykladem), 1. vydani, Praha : EUROUNION, s.r.0. 2003, 416 s. ISBN 80-7317-024-8, str. 173

* GERLOCH, Ales, HREBEIJK Jiii, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 164

* GERLOCH, Ales, HREBEIJK Jiii, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 164

23


http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1993/sb01-93.pdf

Na tomto misté je tieba si uvédomit, ze omezenim osobni svobody jedince je

znemoznén vykon jeho daliich prav, dle GERLOCHA™, napt.:

- pravo svobodn¢ se shromazdovat
- pravo na ochranu soukromi

- atd.

Z divodu omezeni osobni svobody mohou byt néktera prava osob, jez jsou na
svobod¢ omezena zakonem (,,Po dobu vykonu trestu jsou odsouzeni povinni podrobit

, . , , 45
se omezenim nékterych prav a svobod...*

). Jedna se napi. o Zakon o vykonu trestu
odnéti svobody, kde se v § 27 odst. 2 piSe: ...“jsou omezena prdava a svobody na
nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi, svobodu pohybu a pobytu, zachovani
listovniho tajemstvi a tajemstvi jinych pisemnosti, zdznamii a zprdv a prdavo svobodné

volby povoldani “*®,

Ptipady omezeni osobni svobody

Zadrzeni je specifikovano v ¢lanku 8 odst. 3 Listiny. Dilezité zde je:

- zadrZeni musi byt na zdkladé zdkona
- zadrZeny musi byt seznamen s diivody zadrzeni a vyslechnuty

- musi byt propustény do 48 hodin na svobodu a nebo pfedan soudu

Dale je pak dulezité, ze: ... “soudce musi zadrienou osobu do 24 hodin od

prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé, nebo ji propustit na svobodu “*'.

* GERLOCH, Ales, HREBEIJK Jifi, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 164

* Cesko. Zakon & 169 ze dne 30. Gervna 1999 zikon o vykonu trestu odnéti svobody a o zméng
n&kterych souvisejicich zakont. In. Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, ¢astka 58, s. 3175, dostupné
z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1999&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=6

% Cesko. Zakon &. 169 ze dne 30. Cervna 1999 zikon o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné
n&kterych souvisejicich zakont. In. Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, ¢astka 58, s. 3175, dostupné
z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1999&typelL aw=zakon&What=Rok&stranka=6

*" Cesko. Zakon & 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zakonii  Ceské  republiky. 1993,  ¢astka 1, . 18.  Dostupny  z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1993/sb01-93.pdf>.
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Lze tedy konstatovat, Ze omezeni osobni svobody je zde ,,zadrzeni“. Jedna se
vSak o omezeni kratkodobé a toto je upraveno v § 75 -77 trestniho tadu. Toto
kratkodobé omezeni osobni svobody slouzi k ptezkoumani divodii vazby. Napt. v § 77
je zminéna lhuta 48 hodin: ,, Nenaridil-li statni zastupce propusténi zadrzené osoby na
podklade materialii mu doslych, popripade po jejim opétovném vyslechu, je povinen
odevzdat ji ve lhite 48 hodin od zadrzeni soudu s navrhem na vzeti do vazby. K navrhu

pripoji dosud ziskany ditkazni material®“

..... Soudce je povinen vyslechnout zadrzenou
osobu (odstavec 1) a do 24 hodin od doruceni navrhu stdatniho zdstupce rozhodnout
0 jejim propusténi na svobodu anebo rozhodnout, Ze ji bere do vazby....* Pokud soud
rozhodne kladné, poslouzi zadrzeni i k tomu, aby mohla byt vazba ihned realizovana
bez riznych nebezpeci, kterd by mohla nastat do doby, nez se o vazbé rozhodne. Do této
lhiity 48 hodin se nepocita doba, po kterou byla osoba zajisténa podle § 26 zakona ¢.
273/2008 Sbh., o Policii CR, nebo piedvedena podle § 63 téhoz zakona. V téchto

pripadech se totiz jedna o poradkova opatieni.

Muzeme rozlisit dle trestniho fadu Ctyfi druhy zadrZeni:

- zadrzeni obvinéného policejnim organem (§ 75)

- zadrZeni podezielého policejnim organem (§ 76, odst. 1)

- zadrZeni osoby pfistiZzené pii pachani trestného Cinu ¢i bezprosttedné po té (§
76, odst. 2)

- zadrZeni osoby pfistizené pii spachani trestného ¢inu nebo bezprostiedné

poté ve zkraceném ptipravném fizeni (§ 179a, odst. 1)

ZatCeni zminiuje €. 8 odst. 4 Listiny. Dulezity je v této véci pisemny piikaz
soudce s nalezitym odivodnénim a osoba, jez je podrobena zatCeni, musi byt do 24
hodin pfedana soudu, jez opét ve lhit€¢ 24 hodin musi rozhodnout o vazbé a nebo

doty¢nou osobu pustit na svobodu®. Opét se jednd o kratkodobé omezeni osobni

8 Ceskoslovensko. Zakon &. 141 ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). . In
Shirka zdkonii, Ceskoslovenska socialisticka republika. 1960. &astka 66. s. 525. Dostupny na WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1961&typeLaw=zakon&what=Rok

¥ Ceskoslovensko. Zakon & 141 ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad). . In
Shirka zdkonii, Ceskoslovenska socialistickd republika. 1960. &astka 66. s. 525. Dostupny na WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1961&typeLaw=zakon&what=Rok

%0 Cesko. Zakon ¢&. 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zakonu Ceské republiky. 1993, castka 1, S. 18. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/shirka/1993/sb01-93.pdf>.
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Svobody, které se vyznaCuje znaky podobnymi zadrZeni. Tento instrument je vSak
mozny pouze na zakladé piikazu soudu. ZatCeni téz upravuje trestni fad v § 69:
»Policejni organ, ktery obvinéného na zaklade prikazu zatkl, je povinen ho neodkladné,
nejpozdeji vsak do 24 hodin, dodat nejblizsimu vécné prislusnému soudu....Soudce,
jemuz byl obvinény dodan, musi obvinéného neprodlené vyslechnout, rozhodnout
0 vazbé a rozhodnuti oznamit obvinénému do 24 hodin od doby, kdy mu byl obvinény
doddn“**. Podle JELINKA®? piikaz k zatCeni vydava v pfipravném fizeni na navrh
statniho zastupce soudce ¢inny v pfipravném fizeni a ve stadiu projednani trestni véci

pted soudem predseda senatu, piipadné samosoudce.

Vazba je zminéna v ¢l. 8 odst. 5 (,, Nikdo nesmi byt vzat do vazby, lec z ditvodii a

“>3). Opét je zde atribut

na dobu stanovenou zdakonem a na zakladé rozhodnuti soudu
,»ha zakladé rozhodnuti soudu® a ,,divod a doba stanovena zdkonem®. Vazba, stejné
jako oba dva vyse zminéné instrumenty ma zajistovaci funkci. Nejedna se zde o zadny
trest, sankci ¢i vychovnou funkci®®. Vazbu, fizeni o vazbg, délku vazby ¢i divody vazby
jsou opét zminéné v trestnim tadu: ,,Vzit do vazby lze toliko osobu, proti niz bylo
zahdjeno trestni stthani™...Vazba miize trvat v pripravném rizeni a v Fizeni pred soudem
jen nezbytné nutnou dobu... “06 Obvinény smi byt vzat do vazby jen tehdy, jestlize
Z jeho jednani nebo dalSich konkrétnich skutecnosti vyplyva ditvodna obava:
- ze se bude skryvat ¢i ze uprchne, aby se vyhnul stihani ¢i trestu
- Ze bude pusobit na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné nebo
jinak mafit objasiiovani skute¢nosti zdvaznych pro trestni stihani, nebo
ze bude opakovat trestnou ¢innost, pro niZ je stihan, dokona trestny cin,

0 ktery se pokusil, nebo vykona trestny ¢in, ktery pfipravoval nebo kterym

hrozil

L JELINEK, Jiti, Trestni zdkon a trestni Fad: Pozndmkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 91

2JELINEK, Jiii, Trestni zdkon a trestni idd: Pozndmkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 37

%3 1 istina zakladnich prav a svobod, ¢l. 8, odst. 5

¥ KLIMA, Karel. a kol.: Komentdi k Ustavé a Listiné. 2. roziifené¢ vydani, Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, s.r.o. 2009, 1448 s. ISBN 978-80-7380-140-3, str. 656

SIELINEK, Jiti, Trestni zdkon a trestni iad: Pozndmkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 392

% JELINEK, Jiti, Trestni zdkon a trestni iad: Pozndmkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 369
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Listina téZ v ¢lanku 8 odst. 6 zmifiuje Ustavni zdravotnickou pé&i. Opét jsou

stanoveny na zaklad¢ ptislusného zékona:

- ptipady, kdy mize byt osoba proti své vuli zadrzena ¢i prevzata do ustavni
zdravotnické péce
- lhity (napft.: ...“takové opatieni musi byt do 24 hodin oznameno soudu, ktery

;o oc57
o tomto umisténi rozhodne do 7 dnii*")

Pravni uprava ustavni zdravotnické péce mé podklad téz v zakoné ¢. 20/1966
Sb., o péci o zdravi lidu, kde jsou uvedeny divody, kdy je mozné nemocné vzit do této

péce bez jeho souhlasu®;

- jde-li o nemoci stanovené zvlastnim pfedpisem, u nichz Ize ulozit povinné
1éCeni,

- jestlize osoba jevici znamky dusSevni choroby nebo intoxikace ohrozuje sebe
nebo své okoli,

- neni-li mozné vzhledem ke zdravotnimu stavu nemocného vyzadat si jeho
souhlas a jde o neodkladné vykony nutné k zachran¢ zivota ¢i zdravi,

- jde-li o nosice

2.2.1.2 Podminky omezeni osobni svobody — Evropska umluva o lidskych pravech

a zakladnich svobodach

Obecnou podminkou, kterou bychom mohli zminit je podminka, Ze osoba, jez je
omezena na svobodé, ma pravo domahat se soudniho pifezkumu. Tuto najdeme v ¢lanku
5 Umluvy: ,,Kazdy, kdo byl zbaven svobody zatéenim nebo jinym zpiisobem, md pravo

podat navrh na rizeni, ve kterém by soud urychlene rozhodl o zakonnosti jeho zbaveni

%" Cesko. Zakon ¢&. 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zakonii Ceské republiky. 1993, Castka 1, S. 18. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/shirka/1993/sb01-93.pdf>.

Ceskoslovensko. Zakon & 20 ze dne 17. bfezna 1966 o péci o zdravi lidu. In Shirka zakonai,
Ceskoslovenskd ~ socialistickd  republika. 1960. ¢&astka 7. s. 79. Dostupny na WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1966&typelL aw=zakon&what=Rok&stranka=5
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vrog. vov 7. . ’ ’ 7«59 v 7
svobody a naridil propusténi, je-li zbaveni svobody nezdkonné ‘. Ze znéni tohoto

¢lanku vyplyva, ze kdokoliv, kdo byl zbaven osobni svobody zat¢enim, mé pravo podat
navrh soudu a je jedno, zda se jedna o vazbu ¢i omezeni osobni svobody v ramci
n¢jakého zdravotnického zatizeni. Jestlize pak soud shleda, ze zatCeni bylo nezakonné,
nafidi propusténi zadrzené osoby. Problematické je zde vysvétleni slova ,,urychleni®.

Jelikoz zde neni stanoven ¢asovy limit, zalezi vzdy na konkrétnich okolnostech.

Dalsi podminkou je, ze kazdy jedinec, ktery je zatCen, musi byt seznamen
neprodlené a v jazyce jemuz rozumi, s ditvody svého zatceni a s kazdym obvinenim proti
nému®®. Podivame-li se na odst. 5 ¢lanku 5, zjistime, Ze osoba, kterd byla zadrzena
a toto bylo v rozporu se zminénym &lankem Umluvy, ma narok na odskodnéni: ,,Kazdy,
kdo byl obéti zatceni nebo zadrzeni v rozporu s ustanovenimi tohoto clanku, ma narok
na odskodnéni “®* Je tak konkretizovano obecné ustanoveni v &l. 13, jez stanovuje narok
na napravu. ,,Kazdy, jehoz prdva a svobody priznané touto Umluvou byly poruseny,
musi mit ucinné pravni prostiedky ndapravy pred narodnim organem, i kdyz se poruseni
dopustily osoby pri plnéni urednich povinnosti. «62

Tento zminény prostiedek népravy do Ceského pravniho fadu zakomponoval
zakon ¢. 82/1998 Sh., o odpovédnosti za Skodu zpisobenou pii vykonu vefejné moci,
ktery byl novelizovan zakonem ¢. 160/2006 Sh. V § 31a se uvadi: ,,Bez ohledu na to,
zda byla nezakonnym rozhodnutim nebo nespravnym urednim postupem zpiisobena
Skoda, poskytuje se podle tohoto zdkona téz primérené zadostiucinéni za vzniklou

¢

nemajetkovou ujmu “.

Dale miizeme konstatovat, Ze podle ¢lanku 5 Umluvy ma kazdy narok na:

- svobodu

- osobni bezpecnost

Hned dale jsou vSak uvedeny diivody, které mohou toto pravo negovat, resp. toto
pravo neplati, pokud se tak stane v souladu s rizenim stanovenym zakonem. MiZeme

tedy uvést®:

59 Evropska umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, ¢l. 5, odst. 4
% Evropska umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, &l. 5, odst. 2
®! Evropska umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, &l. 5, odst. 5
%2 Evropska umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, &l. 13

% Evropska umluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, &l. 5, odst. 1
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- zakonné uvéznéni po odsouzeni ptislusSnym soudem

- zakonn¢ zatCeni nebo jiné zbaveni svobody osoby proto, Ze se nepodrobila
rozhodnuti vydanému soudem podle zdkona, nebo proto, aby bylo zaru¢eno
splnéni povinnosti stanovené zakonem

- zékonné zatCeni nebo jiné zbaveni svobody osoby za ucelem piedvedeni
pied piislusny soudni organ pro divodné podezieni ze spachani trestného
¢inu, popf. existuje domnénka, Zze je mozné zabranit této osobé spachani
trestného ¢inu nebo v utéku po jeho spachéani

- jiné zbaveni svobody nezletilého na zéklad¢ zakonného rozhodnuti pro ucely
vychovného dohledu nebo jeho zdkonné zbaveni svobody pro ucely jeho
ptedvedeni pted ptislusny orgén (zde je tfeba zminit zakon ¢. 109/2002 Sb.,
o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zafizenich
a preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich, § 1 dost. 1: ...musi byt
zajisténo pravo kazdého ditéte na vychovu a vzdélavani v ndvaznosti na
ustavni principy a mezinarodni smlouvy o lidskych prdavech a zdkladnich

svoboddch... “®*

- zékonné drzeni osob, aby se zabranilo §ifeni nakazlivé nemoci, nebo osob
dusevné nemocnych, alkoholikii, narkomanti nebo tulakt

- zakonn¢ zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby, aby se zabrénilo jejimu
nepovolenému vstupu na Uzemi nebo osoby, proti niZ probihd fizeni

0 vyhoSténi nebo vydani

Celkové lze tici, Ze podminky omezeni osobni svobody, které vyplyvaji z

Listiny a z Umluvy jsou relativné podobné a lze je sumarizovat:

- Jakékoliv omezeni osobni svobody musi byt vZdy na zaklad¢ zakona a vzdy
musi byt uveden divod, zplisob a musi existovat legitimni ucel tohoto
omezeni. Zpusob omezeni osobni svobody vzdy musi byt takovy, aby
respektoval prava osoby, jez je na svobod€¢ omezovana.

- Jakdkoliv osoba, jeZ je na svobodé¢ omezovana, musi mit pravo na

pfezkoumani tohoto omezeni soudem a toto ptfezkoumani musi byt rychlé

64 Cesko. Zakon ¢. 109 ze dne 5. tmora 2002 o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve

Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve kolskych zatizenich. In Shirka zéikonii, Ceskd
republika. 2002. c&astka 48, s. 2978. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2002&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=16
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- Osoba, jez je na svobod¢ omezovana, musi byt sezndmena s tim, jaké je proti
ni vzneseno obvinéni a stejn¢ tak musi byt seznadmena s divody svého
zatCeni. Vzdy musi jit o takovy jazyk, kterému rozumi.

- Musi byt splnény 1 doplilujici podminky omezeni osobni svobody, pokud

jsou v urcitych piipadech stanoveny.

2.2.2 Prezkum a kontrola omezeni osobni svobody

2.2.2.1 Soudy

Je tieba se téz zaméfit na prezkum a kontrolu omezovani osobni svobody, kdy
zde svoji roli hraji jak soudy, tak ostatni vetejné organy, muze se jednat i o0 mezindrodni

prostfedky kontroly omezeni osobni svobody ¢i o rizné nevladni organizace.

Role soudil je v této véci nezpochybnitelna, nebot’ dle Ustavy (¢lanek 4) jsou
lidské prava pod ochranou soudni moci: "Zakladni prava a svobody jsou pod ochranou
soudni moci."®...Soudni moc vykonavaji jménem republiky nezavislé soudy...". 06
Osobni svoboda je zdkladnim pravem a tedy i tato je pod ochranou soudni moci. Stat

ma tak povinnost:

- nezasahovat do osobni svobody

- zarucit osobni svobodu

Je tedy povinnosti stitu, aby bylo umoznéno se pifi kazdém omezeni osobni
svobody ze strany veifejné moci dotycné osob¢ chranit pifed soudem. Tento je povinen

osobni svobodu chranit. Povinnost staitu umoZznit soudni pfezkum osobni svobody pted
vyplyva i z &l. 5 odst. 4 Umluvy: ,,Kazdy, kdo byl zbaven svobody zatcéenim nebo jinym

zpusobem, md pravo podat ndavrh na rizeni, ve kterém by soud urychlené rozhodl

% Cesko. Zékon ¢&. 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zdakonii Ceské republiky. 1993, &astka 1, s. 7. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1993/sb01-93.pdf>.

% GERLOCH, Ale§, HREBEIJK Jiti, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 118
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0 zakonnosti jeho zbaveni svobody a naridil propusténi, je-li zbaveni svobody

, , 67
nezakonne. " .

Soudni moci minime soudy jak obecni, tak dokonce i tstavni. Vrcholové fesi
dodrzovani tdchto ustanoveni Ustavni soud v fizenich o ustavnich stiznostech.
Podminky podani Ustavni stiznosti podrobné upravuje ustanoveni § 72 zakona
182/1993 Sb. o Ustavnim soudu. Mezi tyto podminky patii pfedevim vy&erpani viech
fadnych 1 mimotadnych opravnych prostiedkli u spravnich orgdnii nebo obecnych

soudu.

Civilni soudy fesi problematiku omezovani osobni svobody v n¢kolika rovinach,
velmi Casto pfezkoumévaji zakonnosti omezeni osobni svobody ¢i diivody trvani tohoto

omezeni.

Spravni soudy rozhoduji o zdkonnosti rozhodnuti o zajisténi cizince a dale
0 zalobach proti jinym zasahlim organt vetejné spravy. Ve vztahu k osobni svobod¢ si
lze ptedstavit zalobu proti zasahu spocivajicim v zajisténi podle policejniho zakona, jak
uvadi MATES®, ¢i zasahu spoéivajicim v omezeni osobni svobody podle ustanoveni §

73 azylového zdkona.

Trestni soudy rozhoduji zejména o vin€ a trestu za trestné ¢iny (Cl. 40 odst. 1
Listiny): Jen soud rozhoduje o viné a trestu za trestné c¢iny™. Déle trestnim soudiim

pfislusi 1 rozhodovani o ochrannych opatienich, o vazbé ¢i o vydani pfikazu k zateni.

2.2.2.2 Statni sprava

Omezeni osobni svobody mohou pfezkoumavat i organy statni zpravy. Svoji roli

hraji ve vétSiné piipadl. Existuje zde vSak vyjimka, kterd je ale v rdmci nahledu na

o7 Evropska imluva o lidskych pravech a zakladnich svobodach, ¢l. 5, odst. 4

MATES, Pavel, a kol. Policejni pravo. Prévni predpisy s komentdiem. 4. aktualizované vydéani. Praha
Linde, s.r.o. 2007, 368 s. ISBN 80-7201-590-7, str. 57.

% Cesko. Zakon ¢&. 1 Ceské narodni rady ze dne 16. prosince 1992 o Ustavé Ceské republiky. In Shirka
zakonu Ceské republiky. 1993, castka 1, S. 23. Dostupny z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1993/sb01-93.pdf>.
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soustavu statni moci logicka. A totiz Ze statni aparat nesmi ud¢lovat tresty za trestné
¢iny. Toto nélezi pouze moci soudni. Pokud se jednd o vazbu, hraje zde roli i statni
zastupitelstvi, které je sice nezavislé, nicméné jej mizeme oznacit jako organ, ktery je
soudasti vykonné moci, jak uvadi FENYK'. Statni zastupce ma pravo rozhodnout
0 ponechani ve vazb¢ vramci piipravného fizeni, pokud se vSak jednd o stiznost,
rozhoduje soud. Policie rozhoduje o zajisténi osoby podle policejniho zakona Cci

0 zadrZeni na zékladé trestniho fadu.

2.2.2.3 Statni zastupce

Pfi trestnim fizeni plati povinnost dohledu nad omezovanim osobni svobody pro
staitniho zastupce. Tato povinnost je dana zdkonem 283/1993 Sb. o statnim
zastupitelstvi, jedna se o § 4 odst. 1: ,,Stdatni zastupitelstvi v rozsahu, za podminek
a zpiisobem stanovenym zdakonem vykonava dozor nad dodrzovanim pravnich predpisii
v mistech, kde se vykonava vazba, trest odnéti svobody, ochranné léceni, zabezpecovaci
detence, ochranna nebo ustavni vychova, a v jinych mistech, kde je podle zdkonného

’ v oy ’ ’ 71
opravnéni omezovana osobni svoboda.

2.2.2.4 Verejny ochrance prav

Vefejny ochrance prav ma na zéklad€ zakona €. 381/2005 Sb. o vefejném
ochranci prav moznost systematické kontroly mist, kde se mohou nachdzet osoby
omezované na osobni svobod¢: ,, Ochrance provadi systematické navstévy mist, kde se
nachazeji nebo mohou nachdzet osoby omezené na svobodé verejnou moci nebo
Vv diisledku zavislosti na poskytované péci, s cilem posilit ochranu téchto osob pred
mucenim, krutym, nelidskym, poniZujicim zachdzenim nebo trestanim a jinym Spatnym
zachdzenim “.”* Oblast pusobnosti vefejného ochrance prav se v tomto piipadé vztahuje

na:

O FENYK, Jaroslav, Vademecum statiho zistupce,1. vydani, Praha: ASPI, s.r.o. 2003, 520 s. ISBN 80-
86395-80-4, str. 13

™ Cesko. Zakon ¢&. 283 ze dne 9. listopadu 1993 o statnim zastupitelstvi. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1993. ¢astka 71, s. 1522. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1993&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=2

& Cesko. Zakon ¢&. 381 ze dne 19. srpna 2005 o vefejném ochranci prav. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2002. c¢astka 133, s. 7103. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2005&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=6
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- zafizeni, v nichz se vykonava vazba, trest odnéti svobody, ochranna nebo
ustavni vychova, ochranné 1é¢eni anebo zabezpecovaci detence

- dalsi mista, kde se nachéazeji nebo mohou nachazet osoby omezené
na svobod¢ vefejnou moci, zejména policejni cely, zafizeni pro zajiSténi
cizinct a azylova zafizeni

- mista, kde se nachazeji nebo mohou nachazet osoby omezené na svobod¢
v disledku zavislosti na poskytované péci, zejména zafizeni socidlnich
sluzeb ajina zafizeni poskytujici obdobnou péci, zdravotnickd zatizeni

a zafizeni socialné-pravni ochrany deti”™

Utelem by mélo byt to, aby doslo k posileni ochrany zminénych osob pied
nelidskym ¢i krutym jednanim, pted Spatnym zachizenim ¢i nepfiméfenym trestanim
atd. Divod, pro¢ by mélo dochazet k témto preventivnim navstévam osob, které jsou
omezovany na svobod¢, 1ze spatfovat v mozném riziku muceni, nelidského zachézeni ¢i
ponizovani. Jedna se totiz o uzaviené instituce, kde se bohuzel miize najit prostor pro
takovéto chovéni. Sice nikdy neni mozné, aby se takovému chovani dalo ve sto
procentech zabranit, nicméné je mozné, pravé na zakladé kontrolnich mechanismt, mu
predchazet, resp. snizovat pravdépodobnost, ze k takovému chovani bude dochazet.
Kontrola by tak méla byt provadéna systematicky a méla by mit hlavné preventivni
ucinek. Podle LANGASKA™ neni nutné, aby tyto kontroly zkoumaly jen dodrzovéni
formalnich zékonitosti a pravidel, ale hlavné aby ddvaly pozor na dodrZzovani lidskych

a distojnych podminek ve zminénych zatizenich, kde jsou osoby omezené na svobodé.

Pted rokem 2006 existoval problém, ze nebyl orgén, ktery by tuto systematickou
kontrolu mist, kde se nachdzi osoby omezené na svobod¢, provadel. I kdyz se
uvazovalo, Ze t€émito kontrolami by se mohla zabyvat samostatna instituce, bylo hlavné
z diavodu nedostatku financi vyuzito ufadu, ktery je jiz zaveden a funguje, tj. ufadu

Ombudsmana, jak uvadi LANGASEK".

® Cesko. Zakon & 381 ze dne 19. srpna 2005 o vefejném ochranci prav. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2002. c¢astka 133, s. 7103. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2005&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=6

" LANGASEK, Tomas, Via luris: Ombudsman ceskym CPT? [online] 2010 [cit. 25. fjna 2010],
dostupné z WWW: http://www.eps.cz/via/index.php?cat=2003-5&art=2003.5.02

® LANGASEK, Tomas, Via luris: Ombudsman ceskym CPT? [online] 2010 [cit. 25. fjna 2010],
dostupné z WWW: http://www.eps.cz/via/index.php?cat=2003-5&art=2003.5.02
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Kontrola musi byt vzdy provadéna na zaklad¢ zdkona o vefejném ochranci prav,
podle pfedem stanoveného harmonogramu a planu. Vetejny ochrance prav pak provadi
navstévy objekti, kde jsou umisténé osoby omezené na svobodé, jak z divodu jejich
stavu (napf. stafi — domovy diichodcti, zdravotni postizeni — Gstavy socidlni péce), tak
z diivodu rozhodnuti statnich organti vefejné moci. Na webovych strankach vetejného
ochrance prav jsou pak k dispozici zpravy, které¢ informuji o provedenych navstévach a

uvadi doporuceni a zavéry z téchto navstév.

2.2.2.5 Vybor proti muceni

Vybor proti muceni pracuje na zédkladé¢ Evropské umluvy o zabranéni muceni
a nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani. Tato imluva byla piijata Radou
Evropy dne 26. listopadu 1987 ve Strasburku. Byvala Ceska a Slovenské federativni
republika podepsala umluvu dne 23. prosince 1992. Probéhla téz nasledné ratifikace
v Parlamentu Ceské republiky a ratifikace prezidentem, plati zde od 1.1.1996. Umluva
byla publikovana ve Sbirce zakonli jako sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci

¢. 9/1996 Sh.

Vybor prostfednictvim navstév v jednotlivych statech zjisStuje, jaké mayji
podminky pro Zivot osoby, jez byly zbaveny osobni svobody: ,.Zrizuje se Evropsky
vybor pro zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani (ddle
jen "Vybor"). Vybor prostrednictvim navstév zjistuje, jak je zachdzeno s osobami
zbavenymi svobody s cilem posilit v pripadeé nezbytnosti ochranu téchto osob pred

. . i o . o T6
mucenim a pred nelidskym ¢i poniZujicim zachdzenim nebo trestanim*

. I kdyz jsou
Vv nazvu slova jako muceni ¢i trestani, vybor se zajima téz napf. o kvalitu jidla ¢i
moznost vyuziti venkovniho prostoru, napt. ve véznicich. Vybor provadi navstévy

V podstaté v totoznych mistech, jako ufad ombudsmana. Jedna se napf. o'

- véznice

- Ustavy socialni péce

6 Ceskoslovensko. Ministerstvo zahraniénich véci. Vyhlaska ¢. 143 o Evropské Gimluvé o zabranéni
muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo trestani ze dne 18. srpna 1988. In. Shirka zdkonui,
Ceskoslovenskd  socialistickd  republika, — Gastka 30, s. 839, dostupné z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1988&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=3

" The CPT in brief: Preventing ill-treatment of persona deprived of thein liberty in Europe [online] 2010
[cit. 27. fijna 2010], dostupné z WWW: http://www.cpt.coe.int/en/about.htm
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- psychiatrické 1écebny
- atd.

Cilem je zajistit pfipadnou obranu a prevenci pfed mucenim a nelidskym ¢i
ponizujicim zachézenim nebo pred nepfiméfenym trestinim. Vybor je na zakladé této
umluvy opravnén vstupovat do mist, kde se nachéazeji osoby zbavené osobni svobody.
Zde se mohou kontrolofi bez omezeni pohybovat a mohou téz ziskavat veskeré
informace, které slouzi jako podklad pro plnéni poslani vyboru. Maji téz pravo
rozmlouvat s osobami zbavenymi osobni svobody, a to bez pfitomnosti osoby jiné. Po
ukonceni navstévy musi vybor vydat zpravu o skutecnostech, které zjistil béhem
navitévy. Tato zprava je vzdy vyv&sena na internetovych strankach vyboru’® a slouzi ke
spolupraci mezi smluvni stranou a vyborem, resp. na zaklad¢ této mlze vybor zlepsit
situaci tim, ze vydavd doporuceni ke zlepSeni. Vybor téZ zpracovava dokument
shrnujici jeho doporuceni a poznatky, na zaklad¢ kterych nésledné formuluje standardy
pro zachazeni sosobami omezenymi na svobodé. V CR se uskutednily zatim tii
navstévy vyboru, a to v roce 1997, 2002 a v roce 2006. V roce 2008 se uskutecnila ad
hoc névstéva, jez se zaméfovala na problematiku provadéni kastraci a zachazeni

. . . w7
s osobami, které jsou odsouzené na doZivoti’’.

2.2.2.6 Neziskové nevladni instituce

Cinnost nevladnich organizaci neni ni¢im uréovana, neni stanovena né&jakou
instituci, ale 1 tak hraji vyznamnou roli. I kdyZ nevladni instituce maji charakter spise
obcanské spole¢nosti, nez néjakého statniho organu, je jejich postaveni na poli
dodrZovani osobni svobody a viibec na poli ochrany lidskych prav pomérmné silné. Tato
sila vyplyva ztoho, Ze jakékoliv svoje podezieni na prohfesky proti dodrzovani
lidskych prav ¢i prohfeSky pifi omezovani osobni svobody medializuji a na zakladé
z4ymu médii a tim padem Siroké vefejnosti, tak donuti kompetentni organy konat. Na
¢innosti téchto organizaci se podili, jak terénni pracovnici, ktefi sbiraji informace a vidi
problémy souvisejici s omezovani osobni svobody piimo v terénu, tak napf. pravnici,

ktefi bud’ nasledné piipominkuji legislativni procesy v rdmci zdkonnych uprav

® CPT: Czech Republic — visits [online] 2010 [cit 2. listopadu 2010], dostupné z WWW:
http://www.cpt.coe.int/en/states/cze.htm

"*Vlada CR: Plnéni mezinarodnich smluv — Evropské umluva o zabranéni mudeni a nelidskému nebo
ponizujicimu zachazeni nebo trestani [online] 2010 [cit. 3. listopadu 2010]dostupné z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1988&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=3
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tykajicich se ¢innosti téchto nevladnich instituci a nebo pro "klienty" téchto nevladnich

instituci zajist'uji pravni poradenstvi v ramci procesu uplatiiovani jejich prav.

Jednou z nejznaméjsich instituci pusobici na poli lidskych prav je Amnesti
International®. Jedna se o dobrovolné sdruZeni lidi, ktefi se zabyvaji problematikou
ochrany lidskych prav kdekoliv na svété a ktefi se v této oblasti snaZi poméhat®.
Amnesty International v§ak neni primarné zaméfena na CR, spiSe se zabyva zemémi

jako Iran, Lybie atd. V CR se zabyva projektem ziskavani azyli.

2.2.3 Povolené omezeni osobni svobody

2.2.3.1 Omezeni osobni svobody - policie

Podle zak. &. 273/2008 Sb., o Policii CR, hlavy V., ktera cela pojednava o
omezeni osobni svobody, je toto omezeni kratkodobého charakteru. Jedna se spiSe o
ucel zachovani bezpec¢nosti a poradku ¢i predchazeni urcitému hrozicimu nebezpedi.
Jedna se o zajisténi a omezeni pohybu agresivni osoby ¢i o zajiSténi cizince nebo jinych

0sob, je-1i tu n&jaky pravni dtvod..

2.2.3.1.1 Zajisténi

Zajisténi, stejné jako napt. zadrzeni, které upravuje trestni tad, je kratkodobé
omezeni osobni svobody. Zaklad je tedy velice podobny. Hlavnim ucelem dle

MATESE® zajisténi je ochrana:

- majetku
- zivota
- zdravi

- dokonceni jiného ukonu

% Amnesty International [online] 2010 ] 2010 [cit 10. listopadu 2010], dostupné z WWW:
http://www.amnesty.cz

81 Amnesty International: Amnesty International v Ceské republice [online] 2010 [cit 10. listopadu 2010],
dostupné z WWW: http://www.amnesty.cz/amnesty.php

82 MATES, Pavel, a kol. Policejni préavo. Pravni predpisy s komentdiem. 4. aktualizované vydani. Praha :
Linde, s.r.0. 2007, 368 s. ISBN 80-7201-590-7, str. 57
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Zakon ptesné stanovi, jaké jsou podminky zajisténi: "Policista po pominuti
divodu zajisteni osobu neprodlené propusti, nestanovi-li tento zdkon jinak. Je-li pro to
pravnl ditvod, preda osobu prislusnému organu nebo zarizeni pro vykon ochranného

. 83
opatreni".

Jelikoz ucel zajisténi je stanoven relativné velice Siroce, proto zakon blize
specifikuje vycet piipadd, kdy miize byt osoba zajisténa. Mimo ohrozeni majetku,

zivota ¢i zdravi, jak bylo uvedeno vyse, jde o:

- ptipady, kdy osoba v budové policejniho Gtvaru umysin¢ znecistuje nebo
poskozuje majetek €1 urdzi slovné policistu nebo jinou osobu

- ptipad, kdy ma dojit k pfedvedeni dle jiného pravniho piedpisu

- skutecnost, kdy osoba utece z vykonu trestu odnéti svobody, z ustavni
vychovy, z vykonu ochranného 1éceni, z vykonu predbézného opatieni ¢i
zabezpecovaci detence

- kladeni odporu ¢i pokus u utek pti predvedeni osoby

- pfistizeni osoby, kdy tato provadi takové jednd, jez nese znaky spravniho
deliktu, popt. pokud je divodnd obava, Ze bude v protipradvnim jednani
pokracovat anebo mafit fadné objasnéni véci

- pftipad, kdy osoba neni trestné odpovédna a kdy je tato osoba pfistizena pfi
jednani, pfi kterém mizZeme sledovat znaky trestné¢ho ¢inu, popt. pokud
existuje divodna obava z toho, Ze bude tato osoba v protipravnim jednani
pokracovat nebo mafit fadné vySetieni véci

- nezletilou osobu, kdy je zaji$téni nezbytné pro navraceni do rodicovské nebo

Jjiné péce Ci péce zakonného zéstupce

Zajisténa muze byt osoba jak starsi, tak 1 mladsi 15 let a stejné tak i cizinec.
U osoby, kterd jesté neni trestné odpoveédna ¢i zletild, je povinen o tomto informovat,
dle § 26 policejniho zakona: "Zajisti-li policista osobu nezletilou nebo osobu, ktera neni

trestné odpovédna, je povinen informovat o této skutecnosti neprodlené jejiho

8 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 2008, c¢&astka 91, s. 4090. Dostupny zWWW: http://aplikace.mvcr.cz/shirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2008&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=7
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zdkonného zastupce nebo Skolské anebo vychovné zarizeni, ze kterého osoba utekla,
nebo jiné obdobné zarizeni, ve kterém je tato osoba umistena na zdklade rozhodnuti
soudu anebo na zdkladé souhlasu zdkonnych zastupcii™*. Je ale pouze a jen na
policistovi, aby posoudil a spravn¢ interpretoval aktudlni nastalou situaci, kterd se mize
béhem okamziku ménit, je jen na ném, aby urcil, zda nastaly divody pro zajisténi.

Pokud je presvédcen, ze doty¢né diivody k zajisténi nastaly, je jeho povinnosti konat.

Maximalni délka zajiSténi je dana lhiitou 24 hodin (tato lhita zacind bézet
prvnim okamzikem omezeni osobni svobody), jinak je stanoveno, Ze zajiSténi mize
trvat tak dlouho, pokud trvaji diivody, jez vedly k zajiSténi. Policista o vykonu zajisténi
musi sepsat ufedni zdznam, ktery, jak uvadi HORZINKOVA®, muze poslouzit i tomu,

aby pozdé&ji nékdo nezpochybnil pocatek beéhu lhiity 24 hodin.

Zajisténi vSak neni specifikovano pouze v policejnim zédkonég, ale napt. mizeme
ho nalézt i v Listin¢ zékladnich prav a svobod, v ¢lanku: "Obvinéného nebo podezrelého
z trestného cinu je mozno zadrzet jen v pripadech stanovenych v zdakoné. Zadrzena
osoba musi byt ihned sezndmena s divody zadreni..."™Je velice diileZité v§imnout si,
ze zajisténi je zde sice zminéno, ale je zde téz odkaz na "divody stanovené v zakong".
Lze tedy jasné vyvodit to, Ze i v ramci ustavniho zakotveni je jasné dané to, ze zadrzet
nikoho nelze svévolné a Ze osobni svoboda je zarufena. Pouze a jen divody
(v policejnim zakoné jsou jasné¢ taxativné uvedeny), které mohou posléze vést k

zajisténi jsou prave ty divody, které mohou vést k omezeni osobni svobody.

2.2.3.1.2 Zajisténi ciziho statniho prisluSnika

Pro jakéhokoliv cizince plati stejna pravidla jako pro tuzemce. Podle

HORZINKOVE?’ je zde podstatou zajisténi kratkodobé omezeni osobni svobody

84 Cesko. Zakon &. 273 ze dne 17. Gervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4090. Dostupny zWWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2008&typelLaw=zakon&What=Rok&stranka=7

% HORZINKOVA, Eva., CECHMANEK, Bietislav.: Zikon o Policii Ceské republiky a souvisejici
predpisy, 1. vydani, Praha: Eurounion, s.r.o. 1999, 204 s. ISBN 80-85858-82-7, str. 59

8% GERLOCH, Ales, HREBEIJK Jifi, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 222

8 HORZINKOVA, Eva., CECHMANEK, Bietislav.: Zikon o Policii Ceské republiky a souvisejici
predpisy, 1. vydani, Praha: Eurounion, s.r.o. 1999, 204 s. ISBN 80-85858-82-7, str. 60
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cizince nebo osoby bez statni pfislusnosti. Cizinci a jejich zajiSténim se vSak zabyva

§ 27 policejniho zékona. Policista je opravnén zajistit cizince, pokud®:

- se cizinec dopousti takového jednani, na zaklad¢ kterého Ize pobyt na izemi
Ceské republiky ukonéit nebo zahajit fizeni o spravnim vyhosténi

- bylo zahajeno fizeni o vyhoSténi a policista zjisti divod, ktery zalozi
moznost zajisténi cizince podle jiného pravniho piedpisu

- cizinec ma byt podle vykonatelného rozhodnuti vyhostén

- existuje diivod se domnivat, ze cizinec na uzemi Ceské republiky vstoupil

neopravnéni, resp. zde neopravnéné pobyva

Policista, ktery zajisti cizince, musi neprodlen¢ informovat orgéan, ktery bud’:

- rozhoduje o spravnim vyhosténi

- rozhoduje o ukon&eni pobytu na tizemi Ceské republiky

Policista je oprdvnén cizince zajistit do doby, nez tento organ cizinci doruci
rozhodnuti o ukonceni pobytu nebo sdéleni o zahdjeni tfizeni o spravnim vyhoSténi.
Zajisténi muze trvat nejdéle 24 hodin od okamziku omezeni osobni svobody, pokud se
jedna od odstavec 1, § 27 policejniho zékona, tj. pokud se jedné o jednani, na zakladé
kterého Ize ukon¢it na uzemi CR pobyt &i na zakladé kterého lze zahajit fizeni
0 vyhoSténi, nebo napf. ma byt cizinec vyhostén. Zajisténi mize trvat nejdéle 48 hodin
od okamziku omezeni osobni svobody, jedna-li se o odstavec 2, § 27. Celkova doba
zajisténi podle odstavce 1 a 2 nesmi byt delsi nez 48 hodin od okamziku omezeni

osobni svobody.

2.2.3.1.3 Omezeni volného pohybu osoby

Na zakladé¢ zakona mize policista dle § 25 omezit na svobodé€ osobu, ktera:

- fyzicky napada policistu, popf. jinou osobu

- poskozuje majetek

88 Zakon & 273/2008 o Policii Ceské republiky, § 27
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- ohrozuje vlastni zivot

- pokousi se o utek

Jde hlavné¢ o moznost piipoutani k vhodnému piedmétu pomoci pout. Toto
omezeni vSak musi byt ukon¢eno okamzikem, kdy ze situace vyplyne, Ze doty¢néa osoba
své jednani jiz nebude opakovat. Nejzazsi Ihiita od pFipoutani je viak 2 hodiny®. Zde
muzeme doplnit, Ze se primarn€ nejednd o omezeni osobni svobody, jde spiSe o ¢as, kdy

se osoba uklidni &i je nasledn& presunuta do policejni cely, uvadi HORZINKOVA®.

2.2.3.1.4 Vyvoj zajisténi

Pokud se podivame na vyvoj zajisténi jako takového v rdmci prace bezpecnostnich
sborti na tzemi CR, miZeme se podivat jiz na zdkon &. 70/1965 Sb. o Sboru narodni
bezpecnosti, kde je uvedeno, Ze je mozné predvést osobu, u niz je tfeba v zajmu
vetejného potradku zjistit totoZnost a kterd nechce nebo nemiiZe tuto prokazat. Stejné tak
je mozné tuto osobu predvést k provedeni potiebnych sluzebnich tkontli, zejména
osobu, kterda hrubym zpisobem narusuje vetejny poradek: ,Je-li treba v zdjmu
verejného poradku zjistit totoznost osoby, ktera nechce nebo nemiize svou totoznost
hodnoverné prokazat, jsou prislusnici Sboru narodni bezpecnosti oprdavnéni tuto osobu
predvést... Prislusnici Sboru narodni bezpecnosti jsou opravnéni k provedeni
potiebnych sluzebnich ukonii predvést kazdého, kdo hrubym zpusobem narusuje verejny

“91 tenkrat, stejné

poradek, zejména vytrznostmi nebo jinym nepristojnym chovanim...
jako dnes, zalezelo Casto na konkrétnim uvazeni policisty, zda se jednd o ,hrubé
naruseni vetfejného poradku®. Dne$ni pravni Uprava tento vyznam pouzivd, 1 kdyz

V jiné podobé.

Déle nasledoval zakon ¢. 40/1974 Sb., ktery tuto problematiku fesil stejné jako

zakon predchozi, pouze bych zde upozornil na § 23, odst. 3, kde je stanovena povinnost

8 Cesko. Zakon & 273 ze dne 17. &ervence 2008 o Policii Ceské republiky. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2008, ¢astka 91, s. 4090. Dostupny zWWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=2008&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=7

% HORZINKOVA, Eva., CECHMANEK, Bfetislav.: Zdikon o Policii Ceské republiky a souvisejici
predpisy, 1. vydani, Praha: Eurounion, s.r.o. 1999, 204 s. ISBN 80-85858-82-7, str. 61

9 Ceskoslovensko. Zakon & 70 ze dne 24. dubna 1965 o sboru narodni bezpe&nosti. In Sbirka zakond,
Ceskoslovenska  socialistickd  republika. 1965. ¢astka 34, s.435. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1974&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=3
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vyrozumét osobu blizkou: ,,O zaisteni, ktoré trva dlhsie nez 24 hodin, upovedomi
prislusny utvar Zboru ndrodnej bezpecnosti, ak tomu nebrania zdavazné okolnosti,
niektorého z blizkych pribuznych zaistenej osoby, a ak ide o vojaka, jeho priameho
nadriadeného.“** Toto ustanoveni v té dobd bylo velmi dulezité, nebot v piipadé
zajisténi osoba blizka zajisténé osoby byla zbavena nejistoty o zajisténé¢ho. Na druhou
stranu v tomto znéni zdkona chybi povinnost propusténi po provedeni vSech sluzebnich
ukont, ktera v predchozi zdkonné upravé figurovala. Pokud se jednalo o piipad

vyhosténi, byla doba prodlouzena na 14 dna®.

Se zakonem o policii €. 283/1991 Sb. pftislo zpresnéni diivodi zajisténi v § 14, kde
bylo uvedeno, Ze osoba musi bezprostiedné ohrozovat svlij Zivot ¢i zivot nebo zdravi
jinych osob, dale pak majetek atd. Je zde zminén pokus o Uték, urdzky nebo napf.
znecist'ovani policejniho majetku. Novelizace v roce 1993 pfinesla urcité sporné body,
protoze zde byla uvedena moznost zajistit pfistizenou osobu pii pachéani trestného ¢inu
nebo osobu, ktera je podezield z ptipravy, pachani ¢i pokusu o trestny ¢in. Doslo tak
k paralele s trestnim fadem, i kdyZ zde byl rozdil v tom, Ze toto zajisténi nesmétovalo
k pfedani soudu. Nakonec byly sporné body zruseny a zajiSténi se tak vratilo ke své
poradkové charakteristice. Aktualnim zakonem je zakon ¢. 273/2008 Sb., o Policii

Ceské republiky.

2.2.3.2 Omezeni osobni svobody trestni Fad

V této kapitole se budeme zabyvat instituty omezeni osobni svobody, které jsou

specifikovany v trestnim fadu. Jedna se o:

- ptedvedeni
- pfedvolani

- zadrzeni

% Ceskoslovensko. Zakon ¢&. 40 ze dne 24. dubna 1974 o sboru narodni bezpeénosti. In Sbirka zakontl,
Ceskoslovenska  socialistickd republika. 1974. ¢&istka 6, s. 109. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1974&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=3

% Ceskoslovensko. Zakon & 40 ze dne 24. dubna 1974 o sboru narodni bezpe&nosti. In Sbirka zakoni,
Ceskoslovenska  socialisticki republika. 1974. ¢&astka 6, s. 109. Dostupny z WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=1974&typeLaw=zakon&What=Rok&stranka=3
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- vazhu

2.2.3.2.1 Predvolani

Ptedvolani je ukonem, jez je v prvni v fadé v ptipadé, kdy se zajistuje
pritomnost potiebnych osob. Pfedvolani je forma vyzvy, kdy je tfeba, aby se urcita
osoba (a nemusi jit jen o obvinéného, ale tfeba i o svédka, znalce v daném oboru atd.)
dostavila v ur€itém stanoveném terminu na urcité misto k organu ¢inném v trestnim
fizeni. Pfedvolani je v naprosté¢ vétSin€ v pisemné formé& a dorucuje se do vlastnich
rukou. Nejcastéji se vyuziva sluzeb posty, nékdy vsak ptredvolani dorucuje i policie ¢i
justiéni straZz. Vzdy zde musi byt uvedeno upozornéni na nasledky, které mohou nastat v
piipadé, ze se piedvolany nedostavi: "Nedostavi-li se obvinény, ktery byl radné
predvolan, k vyslechu bez dostatecné omluvy, mize byt predveden; na to a na jiné
nasledky nedostaveni (§ 66) musi byt v predvolani upozornén."94 Pokud se ptedvolany
bez omluvy nedostavi, miize mu byt ulozena pofadkova pokuta 50 000 K¢&, a to dokonce
opakované, nebot’ se jednd o opatfeni sankéniho charakteru. Pokud se jedna
0 obvinéného nebo svédka, lze tyto osoby mimo uloZzené pokuty, nechat predvést.

Nicméné i na toto je nutné v ptedvolani upozornit.

2.2.3.2.2 Predvedeni

Pokud doty¢na osoby ignoruje piedvolani, nastupuje procesni ukon piedvedeni,
kdy organ ¢inny v trestnim fizeni zajiStuje pfitomnost osoby proti jeji vili: "Jestlize se
osoba, kterd byla radne vyzvana k podani vysveétleni, bez dostatecné omluvy nedostavi,
miuze byt predvedena. Na to a na jiné nasledky nedostaveni musi byt takova osoba
upozornéna".95 Opct zde rozliSujeme, zda se jedna o obvinéného, svédka ¢i jinou osobu.

Plati tedy, Ze osoby lze ptedvést aZ po té, co neuposlechnou vyzvu k predvolani.

2.2.3.2.3 Zadrzeni

% JELINEK, Jiti, Trestni zdkon a trestni rad: Poznamkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 426
% JELINEK, Jiti, Trestni zdkon a trestni rad: Poznamkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 492
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Zadrzeni je institut upraveny trestnim fadem. Podle § 76 tr. fadu je omezeni
osobni svobody kratkodobého charakteru a je policii ndpomocno k prezkoumani divodi
vazby. Trestni zadkon o zadrzeni tika: ,, Osobni svobodu osoby, kterd byla pristizena pri
trestném cinu nebo bezprostiedne poté, smi omezit kdokoli, pokud je to nutné ke zjisteni
Jjeji totoznosti, k zamezeni uteku nebo k zajisténi ditkazii. Je vsak povinen tuto osobu
predat ihned policejnimu orgdanu“.**Omezeni osobni svobody zde muiZe trvat
maximaln¢ 48 hodin, béhem kterych musi byt osoba bud’ ptfedana soudu anebo
propusténa na svobodu. Vzdy musi platit urcité piedpoklady k zadrZzeni. Jedna se o to,
ze musi byt dan néktery z divodu vazby stanoveny v § 67tr. fadu. Do vazby smi byt
vzat toliko obvinény. Pokud véc nesnese odkladu a nelze dopiedu ziskat souhlas
statniho zastupce, lze zadrZeni provést i bez tohoto souhlasu, zejména pokud byla osoba
pristizena pii trestném ¢inu nebo zastizena na utéku. Podle § 75 tr. fadu Ize zadrzet i
obvinéného policejnim orgadnem a to za stejnych vyse uvedenych podminek. Jelikoz se
trestni stihdni zahajuje az tim, Ze je soudu dorucen navrh na potrestani od statniho
zastupce, zadrzeni obvinéného nelze, jak uvadi GERLOCHY’, uskute¢nit v piipravném

fizeni.

2.2.3.2.4 Vazba

Aby mohl byt ¢lovek zadrzen, musi platit divody pro vazbu. V piipad¢ vazby se
jiz jedna o velice zasadni zasah do osobni svobody jedince. Aby mohl byt obvinény vzat
do vazby, musi z jeho chovani nebo dalSich konkrétnich skute¢nosti vyplyvat diivodna

obava, ze:

- uprchne nebo se bude skryvat, aby se vyhnut trestnimu stihani ¢i trestu,
zejména, pokud jeho totoZnost nelze ihned zjistit ¢i nema stalé bydliste

- bude piisobit na nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak mafit
vySetfovani

- bude opakovat trestnou ¢innost, pro kterou je stihan nebo vykona trestny ¢in,
ktery hrozil nebo ktery ptipravoval, popt. dokond trestny ¢in, o ktery se
pokusil

% JELINEK, Jiti, Trestni zdkon a trestni vad: Poznamkové vydani s judikaturou, Praha: Linde, 2001,
ISBN 80-7201-304-1, str. 405

9 CISAROVA, Dagmar a kol, Trestni pravo procesni, 4. aktualizované a piepracované vydani, Praha:
Linde s.r.0. 2006. 820 s. ISBN 978-80-7357-348-5, str. 245
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"

Navic musi platit: ..." Ze skutek, pro ktery bylo zahdjeno trestni stihani, byl
spachan, ma vSechny znaky trestného cinu, jsou ziejmé duvody k podezreni, Ze tento
trestny cin spachal obvinény, a s ohledem na osobu obvinéného, povahu a zavaznost
trestného cinu, pro ktery je stihan, nelze v dobé rozhodovani ucelu vazby dosahnout
jinym opatienim."® O moznosti vzeti osoby do vazby pojednava v &lanku 8 odstavei 5
Listina zékladnich prav a svobod, kde se pravi ,,Nikdo nesmi byt vzat do vazby, lec¢

. . , , . , 99
Z ditvodii a na dobu stanovenou zakonem a na zakladé rozhodnuti soudu. *

Vazba je zajiStovaci institut a jejim smyslem je zajistit obvinénou osobu pro
ucely prubéhu trestniho fizeni ¢i vykonu trestu. Vazba téZ zabrafiuje tomu, aby
obvinény mafil nebo ztézoval provadéni dikazl nebo, aby se vyhybal trestnimu fizeni
¢i pfimo vykonu trestu, popfipadé¢ zabranit mu v dokonani trestného c¢inu nebo

v pachani nové trestné innosti (viz vyie), dle JELINKA'®.

2.2.4 Shrnuti

Pokud tedy mulze dojit k omezeni osobni svobody, je tieba piipustnost tohoto
omezeni spojovat se spInénim podminek, které stanovuje zminéna Listina a Umluva a
nebo i jinych mezinarodnich dokumentii. Proto je jasné, ze musi existovat urcité
vyjimky ze zasady, kterd je prezentovana. Pokud by tyto neexistovaly, osobni svoboda
by omezena byt nemohla. Kazdy diivod pro omezeni osobni svobody musi byt legitimni
a nelze ho akceptovat jen proto, ze je stanoven v zakon¢. Nicméné podminka omezeni
osobni svobody ,,stanovena® zakonem neni podminkou jedinou. Plati téZ, Ze osoba,
které je omezovana osobni svoboda, musi mit zajiSt€na vSechna stavné zarucena prava.
Jedna se napf. o zadrZeni ¢i vazbu. Podminky omezeni osobni svobody jsou stanoveny
jak na zéklad¢ Listiny zakladnich prav a svobod, tak na zakladé Evropské umluvy
0 lidskych pravech a zakladnich svobodach. Celkové lze fici, Ze podminky omezeni

osobni svobody, které vyplyvaji z Listiny a z Umluvy jsou relativné podobné, jedna se

% (“eskoslovensko. Zakon &. 141 ze dne 29. listopadu 1961 o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). In
Shirka zdkonii, Ceskoslovenska socialistickd republika. 1960. &astka 66. s. 524. Dostupny na WWW:
http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-zakonu/SearchResult.aspx?q=1961&typelLaw=zakon&what=Rok

% GERLOCH, Ales, HREBEIJK Jifi, ZOUBEK, Vladimir, Ustavni systém Ceské republiky. Prospektum,
s.r.o. Praha 1994, 240 s. ISBN 80-85431-85-8, str. 222

9JELINEK, Jiti, a kol., Trestni pravo procesni. 5. aktualizované vydani. Praha: Linde, s.r.0. 2007, 750 s.
ISNB 80-7201-641-5, str. 276
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0 zékonny podklad, divod, ucel, zptisob, ktery respektuje prava osoby, jejiz svoboda je

omezovana, informovanost, pravo prezkumu, atd.

Pfezkum a kontrola omezeni osobni svobody probiha v prvé tadé na zakladé
¢innosti soudd, nebot’ dle ustavy soudni moc ma chranit lidskd prava. Vrcholové fesi
dodrzovani téchto ustanoveni Ustavni soud v Fizenich o ustavnich stiznostech. Déle zde
vystupuje statni sprava, statni zastupitelstvi ¢i vefejny ochrance prav. Ombudsman ma
pravo moznosti systematické kontroly mist, kde se mohou nachazet osoby omezované
na osobni svobodé¢, jde napi. o zafizeni vazby, policejni cely, ustavy socialni péce atd.
Dtivodem je posileni ochrany zminénych osob pied nelidskym ¢i krutym jednanim, pred
Spatnym zachazenim ¢i nepfiméfenym trestanim atd. Svoji roli zde ma 1 Vybor proti
muceni, ktery prostiednictvim navstév v jednotlivych statech zjistuje, jaké maji
podminky pro zivot osoby, jez byly zbaveny osobni svobody, a stejné tak neziskové
instituce, jejichz ¢innost neni ni¢im ur¢ovana, neni stanovena néjakou instituci, ale 1 tak
hraji vyznamnou roli na tomto poli. Je tomu tak hlavné na zéklad¢ z4jmu médii a tim

padem zajem Siroké vetejnosti pak donuti kompetentni organy konat.

Povolené omezeni osobni svobody se odehrava hlavné na zéklad€ policejniho
zakona ¢i trestniho zdkona. V rdmci policejniho zdkona se jedna hlavné o zajiSténi,
které kratkodob€ omezuje osobni svobodu obecné za icelem ochrany zdravi, majetku ¢i
Zivota nebo za Ucelem dokonceni jiného ukonu. Zajistit 1ze 1 ciziho statni pfislusnika a
osobni svobodu je mozné omezit i agresivni osob¢. Trestni fad pak pracuje s instituty

predvedeni, pfedvolani a vazby.

3 Prakticka cast

Vyzkum, ktery je soucasti praktické ¢asti bakalatské prace, se tyka toho, jak lidé
pojimaji osobni svobodu, jak na ni nahlizi a zda se domnivaji, Zze dochazi k jejimu
porusovani, resp. k vyboCovani ze zdkonné Upravy. Pro tuto ¢ast prace bych stanovil

hypotézu:

,V CR se lidé nedomnivaji, Ze by dochazelo k omezovani osobni svobody, a to

i z hlediska prace Policie CR. Osobni svoboda je &asto spojena s majetkovym
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postavenim jedince ve spolecnosti, tzn. ¢im vice majetku, tim vice se citi dany jedinec

svobodnéj$im.*

3.1 Forma distribuce dotazniku

Domnivam se, Ze respondenti by méli byt riznych vékovych kategorii,
socialnich statusti a povolani, a proto jsem se rozhodl oslovit své Siroké okoli. Vyuzil
jsem k tomuto elektronickou postou. Celkem jsem rozeslal 146 zadosti o vyplnéni
dotaznikl, kdy byl dotaznik ptilozen v pfiloze. 92 osob se uvolilo dotaznik vyplnit a
mohl jsem tak pohled na problematiku osobni svobody zpracovat. Jednalo se tak 0 63%

navratnost, coz jsem neocekaval. Miij odhad byl néco kolem 50%.

Z 92 osob se vyzkumu ztc€astnilo 52 muzi a 40 zen. Pti kladnych ¢i zamitavych
reakcich na moji zaddost o vyplnéni dotaznikli, které jsem posilal e-mailovou postou,
jsem konstatoval zajimavé zjisténi: I kdyz jsem oslovil stejny pocet muzi a zen (73
z kazdého pohlavi) s zadosti o vyplnéni dotazniku, pfi zamitavych reakcich, jez zasilaly
vice Zeny, mély pravé Zeny tendenci se omluvit a vysvétlit svllj nezdjem hlavné
nedostatkem Casu ¢i neorientaci v této oblasti. Naopak, pokud odmitali muzi, z velké
vétSiny to bylo odmitnuti strucné, bez jakékoliv snahy vysvétlit, pro¢. Podotykam jen,
ze jsem zadné vysvétleni, kladného €i zaporného piijeti ucasti, v dotaznikovém Setteni

nepozadoval. Pokud se né¢kdo §ifeji vyjadtil, bylo to jen z jeho podnétu.

Vyplnéné dotazniky respondenti posilali zpét opét e-mailovou postou. Vse bylo

ptisné anonymni. V dotazniku se neobjevila kolonka pozadujici jméno.

3.2 Konstrukce dotazniku

V prvni ¢asti dotazniku byly otazky, které se tykaly daného respondenta. I kdyz

byl dotaznik pln€ anonymni, zjiSt'oval jsem:

- pohlavi
- vek
- misto bydlisté (velikost mésta)
- nejvyssi dosazené vzdélani
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Tyto udaje jsou dulezité proto, abych mohl sledovat, zda a poptipad¢, jak se lisi

jednotlivé odpovédi v zavislosti na téchto proménnych a zda je mozné vysledovat

jakoukoliv souvislost téchto proménnych s vnimanim osobni svobody.

Kazdé osoba mohla uvést 1-3 odpovédi na danou otdzku, plus doplnit néco dalsiho,

n¢jak svoji odpovéd’ rozvést, do doplinkového policka na dotazniku. Pocet odpoveédi na

riuzné otazky se tedy lisi, ne vzdy kazdy vyuzil vSech tii mozZnosti. Dotaznikem byly

polozeny nésledujici otdzky a chtél jsem jimi ziskat tyto informace:

1)

2)

3)

4)

,»Co pro Vas znamena osobni svoboda?* Chtél jsem respondenty piimét, aby se
zamysleli nad tim, co zjejich pohledu znamena osobni svoboda, co v nich
evokuje, jak tento pojem vnimaji.

,Jaké faktory ovliviiuji vase vnimani osobni svobody, co toto vnimani
ovliviiuje?* Touto otdzkou jsem chtél nastinit, ze osobni svoboda, tak jak je
vnimana obecné, nemusi byt v realité takto proZivana. Slo o to, zda respondenti
najdou né&jaké faktory, které jejich vniméni osobni svobody mohou narusit ¢i
né&jak ovlivnit, nebo néjakym zplisobem posunout.

"Domnivate se, Ze je osobni svoboda né&jakym zplsobem spojena s finanéni ¢i
majetkovou situaci jedince? Pokud ano, uved’te konkrétni situaci." Tato otazka
nam méla poskytnout informace, zda si respondenti mysli, Ze vnimani osobni
svobody je spojeno s majetkovou &i finanéni situaci jedince. Casto totiz
slychavame, Ze tu pravou svobodu pfinaseji penize, resp. Ze dostatek penéz nam
dava pocit svobody, vice si miizeme dovolit.

"V kterych statech dle Véas dochazi k omezovani osobni svobody z hlediska
evropské civilizace?" Otazkou CEtvrtou se pfeneseme na mezinarodni pole, kdy
maji respondenti za kol zaméfit se na staty, kde dle jejich nazoru z pohledu
evropskych tradic dochdzi k omezovani osobni svobody. Bude zde zajimavé
sledovat, zda a jak budou respondenti odpovidat, nebot’ tato otazka se jiz netyka
jich samotnych. Dilezity je zde odkaz na evropsky kontext, nebot’ z hlediska
statli, kde z naSeho pohledu dochazi k omezeni osobni svobody, k tomuto
omezeni dochazet dle jejich zakonil ¢i zvykil nemusi. Zaméfime se téz na to, zda
budou respondenti uvadét "klasické" zemé, které jsou z lidskopravniho hlediska

zminované v médiich a nebo zda uvedou i néjaké jiné z vlastni zkuSenosti.
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5) "Dochazi podle vaseho nazoru v CR k nadmérnému omezovani osobni svobody?
Pokud ano, uvedte v jakych pfipadech." Patou otdzkou jiz respondenti
odpovidaji na otazku omezovani osobni svobody v CR, resp. na jejich nazor, zda
dochazi ¢i nedochazi k omezovani osobni svobody. Opét je dulezity dovétek ve
smyslu, ze pokud se domnivaji, Ze k omezeni dochazi, musi napsat konkrétni
pfipad. To nuti osoby vypliujici dotaznik hloubéji se otdzkou zabyvat
a nevyplinovat dotaznik povrchné. Protoze pokud nema konkrétni ptipad a pouze
se domniva, ze k omezovani osobni svobody dochézi, neni odpovéd’ relevantni.

6) "Domnivate se, ze definice osobni svobody je pfili§ Siroka a je tieba ji zzit
hlavné pro vétsi efektivitu prace policie?" Jelikoz se setkdvame s ndzorem, zZe
policie je Casto bezzubd a neumi si se zloCinem poradit pravé proto, ze zakony
dle urcitych nazorh davaji presptili$ prav stihanym, zadrzenym ¢i odsouzenym.
Bude zajimavé sledovat minéni respondentd, nebot’ si kazdy musi uvédomit
moznost, ze muze méfit dvojim metrem. To, co by si dokdzal predstavit u
druhého, zde napf. omezeni osobni svobody policejné stihanych osob, by
nepiipustil u své osoby. Nicméné zdkony, v€etné moznosti/nemoznosti omezit
osobni svobodu, plati vzdy pro vS§echny ob¢any daného statu stejné.

7) ,Setkal/a jsme se n€kdy na vlastni kizi s omezenim vasi svobody? Bylo toto
omezeni na zaklad¢ platné zakonné Upravy neopravnéné? Pokud bylo
neopravnéné, napiSte konkrétni pfipad a rok, kdy se tato udalost stala". Tato
otazka je jiz vice konkrétnéjsi a snazime se zde ziskat informace, zda z pohledu
respondenta opravdu doslo k neopravnénému zasahu do jeho osobnich svobod.
Opét je zde dilezita konkrétni specifikace a téz rok, nebot’ napft. nelze srovnavat
pojeti osobni svobody pted a po roce 1989, nebot’ tenkrat nebyla osobni svoboda
tak dalece specifikovana a i1 policejni zdkon s ni pracoval jinak. MiZeme se
domnivat, Ze k neopravnénému zasahu do osobnich svobod dochazelo, napf. 1 ze
strany policie, spiSe pfed rokem 1989, nicméné nelze pfedjimat odpovédi

respondentu.

3.3 Zpracovani odpovédi

Nevice zastoupenou vékovou kategorii je v dotaznikovém Setfeni u muzt rozpéti

41 — 50 let a dale pak 31-40 let. U Zen je téZ nejvice obsazenou skupinou Zen v€kové
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rozpéti 41-50 let, dale pak ale nasleduje skupina 20-30 let. Mladsi dvaceti let mezi

respondenty jak muzi, tak Zenami nikdo nebyl.

Tabulka ¢. 1: VEkova struktura respondentt

Pohlavi / vék 20-30 31-40 41-50 51-60 61- Celkem
MuZi 8 16 19 6 3 52
Zeny 12 7 15 2 4 40

Zdroj: dotaznikové Setieni

Mezi respondenty muzi bylo nejvice stiedosSkolakt, kteti své vzdélani zakoncili

maturitou, mezi zenami pak byla nejpocetnéjsi skupina vysokoskolacek. Celkové lze

fici, ze vyzkumu se zucastnilo nejvice respondentli jez maji stfedoSkolské vzdélani

S maturitou, tj. 44, na druhém misté€ byli vysokoskolaci, celkem 32.

Tabulka €. 2: Vzdélani respondentti

Vzdélani / pohlavi Muzi Zeny
Zakladni 1 0
Stfedoskolské 11 4
StfedoSkolské s maturitou 19 25
Vysokoskolské 21 11
Celkem 52 40

Zdroj: dotaznikové Setieni

Nasledujici tabulka nam tika, ze nejvice respondentii muzl je z mést s 10-100

tis. obyvatel, stejné tak nejvice zen se bylo z mést, které maji vice jak 10 tis., ale méné

nez 100 tis. obyvatel. V celkovém souctu tedy tato skupina respondentd naprosto

prevladala.

Tabulka €. 3: Velikost sidla respondentt

Velikost sidla / pohlavi MuZi Zeny
1-1000 2 3
1001-10 000 13 8
10 001 - 100 000 22 16
100 001 - 1 000 000 14 9
1,000 001 (Praha) 1 4
Celkem 52 40

Zdroj: dotaznikové Setieni

Nyni jiz nésleduji otdzky, které se tykaji osobni svobody. Respondenti mohli

vzdy uvést na danou otazku az tfi odpovédi, resp. vycet (napf. u otdzky: Co pro Vas
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znamena osobni svoboda?), pokud se tedy nejednalo o otazku, na kterou existovaly
pouze dvé odpovédi, napt. ANO/NE. Vzdy byla u kazdé otazky kolonka, aby mohli

svoji odpoved’ jakymkoliv zpiisobem okomentovat.

Prvni otdzkou tedy byla otazka, jiz vySe zminénd, kterd znéla: ,,Co pro Vis
znamena osobni svoboda? Vysledky jsem shrnul do nésledujici tabulky. Jelikoz se
odpovédi vétsinou shodovaly a opakovaly ¢i prekryvaly, bylo mozné z téchto odpovédi
vytvofit jednotlivé skupiny vyznamil os. svobody, napt. do kolonky ,,rizné moznosti
studia® jsem zahrnul odpovédi typu: ,,mizeme studovat kde chceme®, ,, je mozné vybrat
si 1 zahraniéni vysokou Skolu“, ,vybér Skoly neni uren na zaklad¢ politické

angaZovanosti rodi¢i‘ atd.

Tabulka ¢. 4: Vyznam osobni svobody

Vyznam os.svobody / pohlavi Muzi Zeny
Svobodné mysleni 30 19
Svobodné vyjadfovani 21 7
Volnost pohybu, cestovani 32 35
RUzné moznosti studia 13 32
Svoboda vybéru povolani, prace v ciziné 22 7
Politicka pluralita 5 3
Jiné 3 6
Celkem 126 109

Zdroj: dotaznikové Setieni

Graf €. 1: Vyznam pojmu osobni svoboda
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Zdroj: dotaznikové Setieni

Jeste jednou zde zdlraznuji, Ze respondenti mohli uvést az tfi odpovédi na tuto
otazku. Nelze ale srovnavat vysledky mizu spoleéné s vysledky Zen, nebot’ Zen
respondentek se vyzkumu zuacastnilo méné. I tak, ale v ramci ,,volnosti pohybu“ a
»moznosti studia® predstihly muze. V nésledujicim grafu, kde rozebereme jednotlivé
poméry v rdmci skupin Zen a muzi uvidime, které vyznamy osobni svobody maji u
muzl a Zen jakou vahu. Z oslovenych respondentl jak u muzi, tak u Zen ,,vyhralo*
cestovani a volnost pohybu. To se nakonec projevilo i v nasledujicich grafech. Celkové
lze ale fici, ze lidé vnimaji osobni svobodu komplexné, jak z hlediska moznosti

fyzického pohybu, volnosti, tak i z hlediska svobodného mysleni a vyjadiovani.

Graf ¢. 2: Vyznam pojmu osobni svoboda - muzi

Zdroj: dotaznikové Setieni
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Graf ¢. 3: Vyznam pojmu osobni svoboda — zeny

Zdroj: dotaznikové Setieni

Z téchto graft je dale patrné, Zze zeny, na rozdil od muzii, mnohem Ccasteji
jmenovaly ruzné moznosti studia, zatimco muzi spiSe preferovali svobodu vybéru
povolani a prace v cizin€é. Ta u Zen naopak moc nezabodovala. Mozné i z diivodu, Ze
zeny se tak neupinaji na kariéru a preferuji rodinu, jejiz st€hovani do ciziny, je ¢asto
velmi naro¢né. Muzi, na rozdil od zen, také velmi Casto uvadéli moznost svobodné se
vyjadftit. Pokud bychom se podivali na to, jak odpovidali respondenti dle svého veku, je
zde mozné zjistit uritou diferenci. Zatimco 1idé v prvnich dvou veékovych skéalach
uvadéli hlavné moznost cestovani, studia ¢i prace v cizin€, ostatni skupiny naopak
preferovali moznost se svobodné vyjadfit a svobodné myslet, uvadely téz politickou
pluralitu (tuto odpovéd’ uvadéli pouze posledni dveé vékové skupiny, coZ miizeme piicist
tomu, Ze pro mladé je dnes svoboda a demokracie samoziejmosti). Zaznamenal jsem téz
jesté jednu diferenci. Slo o velikost sidel respondenti. Lze Fici, Ze ¢im vétsi sidlo, tim
spiSe uvadéli lidé do dotazniki svobodu vybéru povolani ¢i praci v Cizing€, naopak
v malych sidlech tyto odpovédi padaly zfidka, jakoby zivot na vsi ¢i malém mésté tyto
moznosti svym odstupem od nabidky velkych mést (studium, prace), z ur¢ité miry
negoval. Jedna respondentka tuto problematiku specifikovala do dotaznikli dopliikkovym
vyjadifenim v tom smyslu, Ze lidé na malych méstech jsou radi, ze se dostanou na
vysokou Skolu do mésta krajského ¢i Ze vliibec seZenou praci a S cizinou tak pocitaji jen
vyjimecné. Moznosti studia v zahrani¢i neuvedl nikdo zrespondentl, ktefi maji

zakladni vzdeélani.
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Nasledujici otazka se tykala faktorii, které ovliviiuji vnimani osobni svobody
jedince, resp. co ovliviiuje vnimani osobni svobody ¢lovéka, co do ni zasahuje. (Jaké
faktory ovliviiuji vase vnimani osobni svobody, co toto vnimani ovliviiuje?). Opét jsem
jednotlivé odpovédi shrnul do skupin. Je téeba zdaraznit, Ze u této otazky jak muzi, tak
zeny témeét ve stoprocentni poctu vyuzili moznost napsat tfi odpovedi, nékdo napsal i

vice faktort, ty vSak jiz nebyly uznany.

Tabulka ¢. 5: Faktory ovliviiujici vnimani os. svobody

Faktory ovliviujici vnimani os.svobody/pohlavi Muzi Zeny
Realita zivota 28 14
Nedostatek financi 35 34
Nedostatek moznosti v ramci soc.prostfedi 17 12
Nedostatek sebevédomi 20 14
Nezaméstnanost 27 16
Fixace na prostfedi, rodinu 14 26
Korupce 12 2
Celkem 153 118

Zdroj: dotaznikové Setieni

Z tabulky je patrné, ze jak muzi, tak Zeny jako limitujici pro vnimani osobni
svobody, berou finance. Muzi dale uvadéli realitu Zzivota, kterd je Casto jina neZ
vSeobecné presvédceni o osobni svobodé a nedotknutelnosti jedince a zeny na druhém
misté uvedly (mozna opét logicky vyplyvajici z jejich matefstvi) fixaci na rodinu. Zde
Zeny Casto uvadely do doplikové kolonky piispévky ve smyslu, Ze je nemozné, i pies
dobrou pracovni ¢i studijni nabidku, opustit rodinu a znamé prostiedi anebo, ze se nelze
kvuli praci prestehovat s celou rodinou. Uvadely, ze pokud v rodin€ neni dostatek
financi, cestovani ¢i studii si uzit nemohou. Do volného okénka také respondenti Casto
dopliiovali myslenku, Ze osobni svoboda je "hezkd véc", nicméné pokud nemaji
0 postih, nemohou tuto svobodu "uzivat". Formulovali tato doplnéni v tom smyslu, Ze
pro naplnéni osobni svobody musi mit ¢lovék dost financi na to, aby mohl cestovat,
musi mit sebevédomi, aby dokdzal i s celou rodinou odjet pracovat na druhy konec
svéta, musi mit odvahu, pokud chce zvefejnit napt. své politické nazory v zaméstnani
bez moznosti postihu (jakéhokoliv: vysméch, pomluvy, ztizeni pracovnich podminek...)
od $éfa. Z odpovédi téz vyplynulo, Ze si respondenti nejsou jisti napf. tim, zda by byli
schopni odporu ke vSeobecnym autoritam, pokud by tyto poruSily zakon (ufady,
policie...). To uvadély zejména starSi rocniky. Muzi vesmeés dopliujici kolonky

vyuzivali méné€ nez zeny. Z hlediska velikosti sidel zde Zadné velké vykyvy nebyly,
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pouze u respondentli se zdkladnim a stfedoSkolskym vzdélam bez maturity jsem

zaznamenal téméf stoprocentni odkaz na nedostatek financi a nezaméstnanost.
Prave dalsi otazka se tykala financi a byla velice jednoduchd: ,,Domnivate se, Ze
je osobni svoboda néjakym zplisobem spojena s financni ¢i majetkovou situaci

jedince?*

Tabulka €. 6: Spojeni osobni svobody a financi

Spojeni os.svobody s financemi / pohlavi Muzi Zeny | Celkem
ANO 50 34 84
NE 2 6 8
Celkem 52 40 92

Zdroj: dotaznikové Setieni

Z tabulky 1 nasledujiciho grafu, ktery postihuje sumarné jak muze, tak Zeny,
vyplyva, Ze vétSina Zen i muZzl, jez se vyzkumu zucastnili, se domniva, Ze osobni
svoboda je do urcité miry spojena s penézi. VSichni ti, kdo odpovédéli na tuto otazku
ANO, pak vyplnovali jest¢ dalsi ¢ast, kde rozebirali, v ¢em konkrétné je osobni svoboda

spojena s finan¢nim postavenim jedince.

Graf €. 4: Spojeni osobni svobody s financemi

Zdroj: dotaznikové Setfeni

Nasledujici tabulka shrnuje v§echny odpovédi, které byly ANO. Nyni jiz opét

odd¢Iné pro Zeny a muze, nebot’ jejich odpovédi se do znacné miry lisily.
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Tabulka ¢. 7: Faktory spojeni osobni svobody a financi

Faktory spojeni os.svobody a financi / pohlavi Muzi Zeny
LepSi Skoly, vzdélani 19 18
LepSi moznosti cestovat 31 13
LepSi bydleni 22 32
Moznost koupit si lepSi zdravotni pédi 16 19
MozZnost zajistit se na stafi 42 24
MozZnost davat uplatky 4 2
Jiné 2 1
Celkem 136 109

Zdroj: dotaznikové Setfeni

Nyni tedy budeme rozebirat odpovédi respondentti téch, ktefi odpoveédéli na
danou otazku ANO. Je tedy nasnad¢, ze lidé svoji svobodu spojuji s tim, Ze si mohou
zajistit lepsi zdravotni péci, lepsi vzdélani a bydleni, ze mohou jet na lepsi dovolenou
nebo si koupit co chtéji. Pokud se vSak zamyslime hloubéji nad odpovéd'mi a shrneme
I doplitujici odpovédi, je véc jasna. Lidé vzdy preferuji zdravi, at’ jsou chudi ¢i bohati.
Stejné tak se chtéji dobie zabezpecit na stafi a chteji dobte bydlet. Tyto statky ¢i sluzby
jim davaji pocit svobody. Chudy ¢lovék ma sice zajisténa prava, svoje osobni svobody
uplné stejné jako Elovék bohaty, nicméné pravé zde vznikd rozdil. Ten, kdo ma vétsi
majetek, mize tato prava fakticky naplnit. Mize cestovat, zajistit lep$i vzdélani svym
détem (resp. jejich vyssi vydélky v budoucnu). Clovék méné majetny ma téZ tuto
moznost, nicmén¢ ji nemiiZze vyuzit. Dvakrdt se v odpovédich dokonce vyskytlo
konstatovani ve smyslu: "na co tu svobodu mam, kdyz stejné na nic nemam a nic tak
nemuzu" nebo téz "kdyz jsme nic nemohli, tak nam nebylo lito, ze na to nemame...".

Musime tedy konstatovat, ze se respondenti v této otdzce vyjadiili velmi jednoznacné.

Graf €. 5: Faktory spojeni osobni svobody a financi

Faktory spojeni osobni svobody a financi
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cestovat zdravotni péci stari
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Zdroj: dotaznikové Setieni

U muzl se na prvnim misté objevila moznost zajistit se na stafi, naopak u Zen,
kde zajisténi na stafi bylo druhotné, dominovalo kvalitni bydleni. U muzi, pak pfi
posuzovani osobni svobody a financi, zvitézila moznost cestovat. Nejmén¢ respondentt
v obou skupinach (mimo polozky jiné, kam se davaji ojedin€lé odpovédi nezaraditelné
do zékladnich skupin, které se z odpovédi vyprofiluji) uvadélo penize na korupcni
praktiky. Lidé od 40 let vySe zminovali hlavné moznost zaplatit si lepsi zdravotni péci a
zajisténi na staii, naopak lidé mladsich roc¢nikti pak bydleni, skoly a cestovani. Vzdélani

a velikost sidla zde zadnou roli nehréalo, odpovédi byly podobné napfi¢ t€émito faktory.

Dalsi otazka v tad€ (,,V kterych stitech dle Vas dochéazi k omezovéani osobni
svobody z hlediska evropské civilizace?*), se tykala nazoru na staty, které néjakym
zpusobem V ramci evropského pohledu, omezuji lidska prava a svobodu. Vysledky jsou

opét shrnuty v nasledujici tabulce.

Tabulka €. 8: Staty omezujici osobni svobody

Staty omezujici osobni svobody / pohlavi Muzi Zeny
Cina 31 17
KLDR 18 23
Lybie 6 8
Kuba 22 6
iran 19 16
Jiné 8 5
Celkem 104 75

Zdroj: dotaznikové Setieni

Jak muzi, tak Zeny nejéastji uvadéli Cinu, KLDR & Iran, muzi navic jeste
zminovali Kubu. Obecné lze fici, ze v této otazce respondenti méné vyuzili moznost
napsat az tii polozky, ziejmé& na tento problém nemaji pfesné¢ vyhranény nazor. Veék,
velikost sidla, ani vzdé€lani, na odpovédi nemély vliv, zddna zavislost zde nebyla patrna.
Je zajimavé, ze lidé zminovali hlavné staty, které jsou uvadény v médiich, neuvadéeli
napf. staty africké, kde téZ nepochybné z naSeho pohledu dochazi k omezovani lidskych
prav a svobod, ale jelikoz tyto nejsou masmédii zmiflovany, nejsou v povédomi lidi.
Musim zde zminit evropsky kontext této otazky, nebot’ z pohledu lidi, kteti ve
zminovanych statech ziji, se tento problém nemusi jevit jako zavazny, nebot’ tam neni
demokracie evropského stiihu, panuje zde jina kultura, nabozenstvi atp. Proto i1 otdzka

byla konstruovéna ,,z pohledu Evropana®, resp. ,,zapadniho svéta“.

56



Nyni piistoupime k otazkam, které se tykaji omezovani osobni svobody v CR.
Nasledujici otdzka zni: "Dochazi podle vaseho nazoru v CR k nadmérnému omezovani
osobni svobody? Pokud ano, uvedte v jakych ptipadech." Vysledky jsou shrnuty

Vv nésledujici tabulce.

Tabulka ¢. 9: Nadmérné omezovani osobni svobody v CR

Nadmérné omezovani os.svobody v CR / pohlavi | MuZi Zeny
ANO 5 1
NE 47 39
NEVIM 1 0
Celkem 52 40

Zdroj: dotaznikové Setieni
U této otazky jsem zvolil ,,anikovou variantu* NEVIM, nebot’ je pravda, ze zde

respondent nemusi mit vyprofilovany ndzor. Absolutni pfevaha odpovédi byla jak

U muzd, tak u Zen NE.

Graf ¢. 6: Nadmérné omezovani osobni svobody v CR - muzi
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Zdroj: dotaznikové Setieni

Graf €. 7: Nadmérné omezovani osobni svobody v CR - Zeny

Zdroj: dotaznikové Setieni

Muzi uvadéli ¢astéji NE, a to nejen absolutné, ale i relativné. Celkem tedy bylo
odpovédi typu NE Sest. Ve tfech piipadech ztoho se tykaly tidajné¢ neadekvatniho
zasahu Policie CR, ve dvou ptipadech zasahti ze strany kontrolnich organt statu a
Vv jednom piipad¢ odpoveéd byla specifikovana na exekuéni kancelat. Zajimavé je, ze
vSichni respondenti do 40 let (muZi i Zeny) a vSichni vysokoskolaci (muzi i Zeny) na
tuto otazku odpovédeli NE. Muze se tedy jednat o lepsi informovanost téchto lidi, vétsi
znalost zédkonl a nebo to, Ze se méné dostavaji do konfliktnich situaci typu policejniho

zasahu ¢i exekuce.

Nasledujici otazka se tykala omezeni osobni svobody v kontextu s praci policie:
"Domnivate se, ze definice osobni svobody je pfili$ Siroka a je tieba ji zazit hlavné pro
veétsi efektivitu prace policie?" Z hlediska pohledu policisty mohou byt vysledky velice
zajimavé, nebot’ Casto lze slychat, Ze policie bud’ omezuje osobni svobody nadmérné, ze
ma velké pravomoci €i Ze je zneuZiva a na stran¢ druhé to, Ze je policie proti zlo¢inu

bezbrannd a bezmocna a Ze kazdy si dela co chce. Opét jsem zaradil do dotazniku k této
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otazce 1 variantu neutrdlni, nebot ne kazdy respondent mulze byt znaly této

problematiky.

Tabulka ¢&. 10: Piili3 $iroky rozsah os. svobody v CR.

P¥ili§ Siroky rozsah os.svobody v CR / pohlavi MuZi Zeny
ANO 19 3
NE 26 23
NEVIM 7 14
Celkem 52 40

Zdroj: dotaznikové Setieni

Zde jiz nazory nebyly tak vyhranéné, muzi uvedli odpovéd’ ano dokonce v 19
pripadech, zatimco Zeny relativné hodné vyuzivali moznost se pfimo nevyjadiit, tj. takto
odpovédéli ve 14 ptipadech. Z tohoto pohledu miizeme fici, ze muzi jsou v této otdzce
mnohem radikalngjs$i a maji 1 vytfibené;si ndzor, zatimco Zeny problém v pfilisné Sifi
rozsahu osobni svobody spiSe nevidi. Grafické znazornéni bude pro tento piipad

prehledng;jsi.

Graf ¢. 8: Piili§ Siroky rozsah osobni svobody v CR - muzi

Zdroj: dotaznikové Setieni
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Graf ¢. 9: Pili§ Siroky rozsah osobni svobody v CR — zeny

Zdroj: dotaznikové Setieni

Zatimco uz zZen prevlada konstantni postoj k problematice ¢i omezena orientace
V problematice, kdy se pro pfiliSny rozsah vyslovilo jen 8% respondentek, u muzi
stavajici stav podporuje 50%. Naopak Siroky rozsah podpofilo 37% respondenti.
Variantu neutrdlni zvolilo pouze 13% muzt. Celkové lIze fici, ze respondenti se
domnivaji, ze ve vztahu k praci policie je rozsah osobni svobody spravny, resp. ze neni
piilis Siroky 1 kdyZ procento téch, ktefi se vyslovili jinak, neni zanedbatelné. Vzd¢lanti,
velikost sidla, ani vékova struktura respondenti zde s odpovéd’'mi zadnou korelaci

neméla.

Posledni otazka byla osobné&jSiho charakteru: ,,Setkal/a jste se n€kdy na vlastni
ktzi s omezenim vasi svobody? Bylo toto omezeni na zaklad¢ platné¢ zadkonné upravy
neopravnéné? Pokud bylo neopravnéné, napiste konkrétni pfipad a rok, kdy se tato
udalost stala". Dle vysledkd lze konstatovat, Ze naprosté mensSiné respondentii byla
omezena osobni svoboda, u muzl to jsou 4 respondenti (8%) a u zen pouze jedna

respondentka (3%).
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Tabulka ¢. 11: Omezeni osobni svobody na vlastni osob&

Omezeni os.svobody na vlastni osobé / pohlavi Muzi Zeny
ANO 4 1
NE 48 39
Celkem 52 40

Zdroj: dotaznikové Setieni

Celkem tedy bez ohledu na pohlavi bylo omezeno na svobod¢ 5 respondentt,
zZ toho 3 uvedli, ze to bylo dle jejich ndzoru neopravnéné. Dle odpovédi byl jeden ptipad
z roku 1985, kdy byl muz, dle jeho nazoru, neopravnéné zadrzen policii pii vytrznictvi
v restauraci, ke kterému se nachomytl. Druhy ptipad se pry udal v roce 2005 pii
technoparty, kdy byl respondent pry neopravnéné zadrzen pii zdboru ciziho pozemku
polici a tieti pfipad byl uveden v roce 2009, kdy respondentce omezovali osobni
svobodu svym jednanim soudni exekutofi. VSichni se pohybovali v ramci vékové skaly
do 40 let. Vztah k velikosti sidla ¢i vzdélani respondenta nebyl nalezen, nebot’ napf.

V ramci této otazky byly odpovédi ANO z kazdé vzdé€lanostni skupiny.

3.4 Shrnuti

Na zakladé¢ odpovédi lze konstatovat, ze lidé vnimaji osobni svobodu
komplexné, tj. osobni svoboda pro né¢ znamend jak volnost pohybu, cestovani, tak i
treba moZnosti studia v zahranic¢i, moZnosti vybéru jakéhokoliv povolani atd. Mladi lidé
uvadéli Castéji studium ¢i cestovani, star§i rocniky naopak mozZnost svobodné se
vyjadfovat ¢i moznost svobodné volit. Respondenti ale také uvadéli limity osobni
svobody. Jednalo se hlavné o finance (zZeny) ¢i obecnou realitu (tizi) Zivota u odpovéedi
muzl, kdy tato je casto jind neZ vSeobecné presvédCeni o osobni svobodé a
nedotknutelnosti jedince. Byla uvedena i fixace na rodinu, nedostatek sebevédomi ¢i
strach zvefejnit své ndzory nebo voli¢ské presvédCeni v zaméstnani. Spojitost osobni
svobody a finan¢niho ¢i majetkového zazemi potvrdili v prizkumu jak muzi, tak Zeny
a to velkou vétSinou. Jednalo se hlavné o mozZznost naplnéni osobni svobody
v moznostech lepsSiho cestovani, studii, bydleni, zdravotni péce atd. V otdzce omezovani
osobni svobody v jinych statech lidé zminovali hlavné staty, které jsou uvadény
v médiich, neuvadé€li napft. staty africké, kde téZ nepochybné z naSeho pohledu dochazi
k omezovani lidskych prav a svobod, ale jelikoz tyto nejsou masmédii zminovany,

nejsou v povédomi lidi. K moznosti nadmémého omezovani osobni svobody v CR se
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velka vétSina respondentti vyjadiila negativné s tim, Ze pokud k nému dochazi, jde o akt
zejména ze strany policie, kontrolnich organii ¢i soudnich exekutorti. Z pohledu na
moznost piilisné Sife osobni svobody, zejména v kontextu s praci policie, mizeme fici,
Ze muzi jsou Vv této otdzce mnohem radikalnéjsi a maji 1 vytiibenéj$i nazor, zatimco
zeny problém v pfilisSné §ifi rozsahu osobni svobody spiSe nevidi. VétSinou se ale
respondenti domnivaji, ze ve vztahu k praci policie je rozsah osobni svobody spravny,
resp. ze neni pfili§ Siroky i1 kdyz procento téch, ktefi se vyslovili jinak, neni
zanedbatelné. Tii respondenti z péti, jeZ uvedli omezeni svobody na své osobé, uvedli

domnénku o neopravnénosti. Jeden z téchto ptipadi se stal uz v roce 1985.

4 Komparace vysledku s hypotézou

Na zakladé provedeného vyzkumu a jeho vyhodnoceni musim konstatovat, ze
hypotéza, jez znéla: ,,V CR se lidé nedomnivaji, ze by dochazelo k omezovéani osobni
svobody, a to i z hlediska prace Policie CR. Osobni svoboda je ¢asto spojena
S majetkovym postavenim jedince ve spole€nosti, tzn. ¢im vice majetku, tim vice se citi
dany jedinec svobodngjsim®, byla vyzkumem potvrzena. Caste¢né vsak zaznél nazor na
neopravnény zasah do osobni svobody a to ze strany, jak policie, tak kontrolnich organti
a exekutor. V téchto dil¢ich ptipadech by hypotéza potvrzena nebyla. Rovnéz dilci

hypotéza ohledné majetkového postaveni ve vztahu s osobni svobodou byla potvrzena.

Z.avér

Svoji bakalaiskou praci jsem rozdélil na dva zékladni celky, Cast teoretickou
a cast praktickou. Teoretickd ¢ast se zabyva nejprve osobni svobodou ve své podstate
a dale jejim omezenim. Zpocatku tedy analyzuji zékladni vychodiska a pojmoslovi a
historickou retrospektivu. Nasleduje popis legislativniho ukotveni a respektovani osobni
svobody jako souéasti pravnich norem obecné a poté v ramci pravniho ¥adu v CR. Tuto

kapitolu zakonc¢uji zdkladni charakteristikou fenoménu osobni svobody.

Dalsi cast teoretického celku bakalarské prace se vénuje omezeni osobni
svobody. Nejprve se zabyvam podminkami omezeni osobni svobody jak z hlediska
Listiny zékladnich prav a Svobody, tak i z hlediska Evropské umluvy o lidskych

pravech a zakladnich svobodach. Nasleduje kapitola o moznostech pirezkumu a kontrole
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omezeni osobni svobody a to jak z pohledu soudii a statnich zastupcu, tak z pohledu
vetejného ochrance prav ¢i vyboru proti muceni. Dilezitou kapitolou je téz povoleni
omezeni osobni svobody tykajici se policie, at’ uz jde o zajiSténi ¢i omezeni pohybu
agresivni osoby nebo dalSich ptipadl, kdy dochazi k omezeni osobni svobody nebo
svobody pohybu z jinych divodi. Posledni kapitolou je nemezni osobni svobody na

zakladé trestniho fadu.

V praktické ¢asti jsem popsal tvorbu dotazniki, jeho napln a distribuci. Nasledné
jsem zpracoval veskeré informace, které se podafilo ziskat z dotaznikového Setfeni.
Provedl jsem komparaci na zaatku stanovené hypotézy s vysledkem dotaznikového
Setfeni s konstatovanim, ze predpoklad hypotézy byl naplnén. Podafily se  zjistit
informace o tom, jaky maji nahled na osobni svobodu bézni ob¢ané a jak se divaji na
jeji pripadné omezeni. Lze fici, ze osobni svobodu vnimaji komplexné a ze dokazi

definovat i rizné faktory, které na ni pisobi a mohou ovlivnit jeji vnimani.
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