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ABSTRAKT

KADIC, M., Kriminalistické a pravni aspekty vyslechu, taktjeho pipravy
avedeni: bakaléska prace. Ceské Budjovice: Vysoka 3kola evropskych

a regiondlnich studii, 0. p. s., 2011. 75 s. Vedbakal&ské prace: JUDr. Jan Bouchal

Kli éova slova:vyslech, vyslychajici, vyslychany, kriminalistikaravni Uprava,

stadia vyslechu,jprava, zakladni taktické postupy

Tato bakal#ska prace zpracovava problematiku vyslechu, a &m Imrékolika
pohledi. Zantiuje se pedevSim na hledisko kriminalistické, ale neoporaiji jeho
pravni vymezenii poznatky z oboru psychologie, které jsou pro wedeyslechu
bezesporu velmiiezité. Pomoci vymezeni z&kladnich pajije definovana samotna
podstata a cil vyslechu. Déle jsou analyzovanyrammych kritérii jednotlivé druhy
vyslechu spolu se zakladnimi taktickymi postupyojeledeni. Prace se rasinzantiuje
na jednotliva stadia vyslechuiigemz neopomiji @lezitou sowdast vyslechovéinnosti,
kterou fedstavuje jeji fiprava. Velice zajimavou kapitolou je potom exkdazhistorie
vyslechovécinnosti, od nejstarSich obdobi aZz po &mnost, se zatfenim na naSe
Uzemi. Za¥r bakaldské prace zpracovava nezastupitelnou roli vyslechuestnim

fizeni s ohledem na procesni postaveni vyslychaného.



ABSTRACT

KADIC, M., Criminalistic and Legal Aspects of Interrogation,actics
of Its Preparation and Organization: Bachelor tregieské Budjovice: The College

of European and Regional Studies, o. p. s., 208 p. Bupervisor: JUDr. Jan Bouchal

Key words: interrogation, interrogating officer, interrogategberson,

criminology, legislation, interrogation stage, paegtion, basic tactical procedures

This thesis deals with the issue of interrogatiemm] from several perspectives.
It focuses primarily on the criminal aspect, bioabn the legal definition or knowledge
of psychology, which are undoubtedly very importémt leading the interrogation.
Using the definition of basic concepts, the vergeese and purpose of interrogation
are defined. The different types of interrogatitomg with the basic tactical procedures
for its organization are also analyzed accordingséweral criteria. The thesis also
focuses on the various stages of interrogation,remdthg an important part
of interrogation operations, which is representgdt® preparation. A very interesting
chapter is an excursion into the history of intgation operations, from the earliest
period to the present, focusing on our territotyert The conclusion of the thesis
stresses the irreplaceable role of interrogationciiminal proceedings with regard

to the procedural status of the examined person.



OBSAH

(1Y@ I PRSP PSRPRTPPRRIS 7
1 CiL A METODIKA BAKALA RSKE PRACE .........cococveviiiieeeesee e eeemse e 9
2 HISTORICKY VYVOJ VYSLECHU JAKO D UKAZNIHO PROST REDKU...... 11
3 VYMEZEN| OBECNE PROBLEMATIKY VYSLECHU ......ccce. vveeeiiieieieieine, 19
3.1 Vymezeni obecné problematiky vyslechu z hlelgkminalistiky...................... 20
3.1.1 POJEM VYSIECHU ...ttt ettt e e e e e s ennes 20
3.1.2 Podstata VYSIECU .........euviiiiiiiiie e e e e e e e e e 23
3. 1.3 CHl VYSIECNU. ...t sttt e e e e e e e e e e e e e e s senn e aeeeeeeas 23
I YA/ o To . (S PSRRP 24
3.2 Vymezeni obecné problematiky vyslechu z hlediskstniho prava .................... 26
4 DRUHY VYSLECH U A JEJICH ZVLASTNOSTI ...ooviviviiiiieieveieee s 29
4.1 Hledisko procesniho postaveni vyslychané osoby..............ccccoeiiiiiivinnnee. 30
4.2 Hledisko trestni minulosti vyslychaného ..............cccccoiiiiiiiiiccec e, 30
4.3 Hledisko fyzického a psychického stavu vysSIYEH® .................coooiiiiiniiiiininnnn, 31
4.4 Hledisko vztahu vyslychané osoby k viastni WI.................cceeeiiiiiiieeeeeennen, 36
4.5 Hledisko Uplnosti a&vohodnosti vypowdi vyslychaného.................ccccvvveeeee. 36
4.6 Hledisko vyslechuiméhoci skrze prosednika ...........cccceeeeiviiiiieeiiiiiiiiicenes 37
5 ZAKLADNI TAKTICKE POSTUPY ...oviiiiieiiiieiiies ettt 83
5.1 RIPrava VYSIECNU ........eeiii i e 38
5.1.1 Riprava (¥CNA) ODSANOVA ........cvviiiiiiiiiiiiii s ceeeeeeeeee e 39
5.1.1.1 ANAIYLICKA TAZE......cccci i e e e et ree e e 39
5.1.1.2 SYNtetiCKA FAZE ...oovveeeee e 41
5.1.2 Riprava organizéni a materialNi...........cccceeeeiiiiiiieeesmmmmmm e e e e e e e eeeeeeeeeeeennnanns 41
5.2 Stadia VYSIECNU ..o 43
070 R U 1Yo To [ 1 1S = Lo |10 o 43
5.2.2 StAdium SOUVISIENGENT ...........coooiiiiii s e 44
5.2.3 Stadium kladeni otazek a ziskavani od@oV..............oevvvvviiiiiiiiiiieeeeeen, 44
5.3 Zakladni taktické poStUPY VYSIECNU ......oummmmeeeeeieeeeieeieieeeciiiiveeeeee e e e 45
5.3.1 Formovani kontaktu vyslychajiciho s vyslyoman...............ccccceeeevvvieviiennnns 46
5.3.2 Analyza vypoddi v pribéhu vyslechu ... 47
5.3.3 Pomoc vyslychané osok vybaveni si zdanl&/zapomenutého.................... 48
5.3.4 Psychologickétsobeni na vyslychaného kgikonani jeho 1zivé vypadi... 49
5.4 Dokumentace VYSIECHU .........coiviiii i 51
6 VYSLECH JAKO D UKAZNI PROST REDEK V TRESTNIM RIZENI .............. 54
6.1 VYSIECh ODVIBNENO ... e 54
6.2 VYSIECN SHOKA......ceeeeeiiiiiiiiee e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeaseennnns 56
RS IV A V] (=Tl 4 g = 1ot PP 58
ZAVER .....cootiieiiieieie ettt ea ettt 59
SEZNAM POUZITYCH ZDROJ U ...t 61
SEZNAM ZKRATEK ....e ettt ettt e ettt e e e s e st e e e e e s snnnnee e s annnes 64
SEZNAM PRILOH ..ottt e, 65
PRILOHY ..ottt bbbt en bbb 66



UvoD

prostedki, ktery slouzi k poznani prawni kriminalisticky dilezitych skuténosti.
Vyslech tvdi specifickou metodu kriminalistické praxe, kdyide byt v gkterych
piipadech i jedinym prosgdkem k ziskaniikazi a tim i k objasénim udalosti. Hraje
nezastupitelnou roli v trestnitizeni, a to fi prowtovani a vysébvani trestn€innosti
V pripravnéntizeni.

Tento procesni Ukon, jako jedna ze zakladné&ohnosti organ cinnych
v trestnimiizeni, je upravovan trestnim pravem. Nalézame p§kore ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (trestnfad), ve z#ni pozdjSich pedpidi, kde jsou
kodifikovany zakladni zasady o gihu a o dokumentaci tohoto Ukonu. S pojmem
vyslech se zabyvaji i dalSi o#tvi prava, obanské a spravni. | jejich praviady
jakoZto hlavi v trestnim pravu stanovi pravni rdmec pro postupmpvadni vyslechu
a ziskavani vypaidi, a to v rdmci procesu dokazovani. Samotn§isep provadni
vyslechu je vSak v tomto zaké®mpravovan velmi stroze, spiSe ram&oopodrobna
jej rozebira kriminalistickd nauka, kter&igravu i vedeni vyslechu rozpracovava
do jednotlivych bodl postupu a metod vychazejicictimo z kriminalistické praxe.

Na vyslech lze tedy nahliZzet z pohledu trestnitev@rjako na procesni ukon,
z hlediska kriminalistiky jako na kriminalistickometodu, ale také z pohledu dalSiho
dulezitého a dnes jiz velmi rozpracovaného a Zzadawmétniho oboru, a to z pohledu
forenzni psychologie jako na specifickou formu atdho styku.

Vyslech obec# je tedy nedilnd s@ast procesu vyS&vani trestn&innosti.
Jako zéasadni Ize popsat charakteristiku vyslecka fakovou, Ze se jedna o postup,
ktery nelze nijak zrf¥it, porovnat a Kklasifikovat podle obecrstanovenych tezi
¢i metitek. Kazdy vyslech je individualni a neopakovagelprotoZze vzdy dochazi
k odliSné interakci mezi vyslychanym a vyslychajiciPfibéh a vysledek je vzdy
ovlivnén charakteristikami osobnositastniki, jejich aktualnim zdravotnim i duSevnim
stavem, spolenskym postavenim, pokazdé jedimeu a rozdilnou roli vyslychaného
a predevSim taktikou zvolenou vyslychajicim. Tento reypvycet jen rkolika
z faktort ovliviujicich kazdy vyslech je dokladem komplikovanostdgtaty vyslechu.
Nelze sestavit univerzalni manudleSeni pro organyinné v trestnimiizeni, proto
hraje velmi vyznamnou roli vyslychajici, ktery, abpstal pi vyslechu a spinil cil

a el vyslechu, tj. pouZzitelnost obsahu vypdv jako dikazu, ktery pispeje



k objasini piipadu, musi prokdzat nejen znalosti zak@nzakonnych postup ale
i znalost psychologie a dalSichdnich obod.

Jak vyplyva z vySe uvedeneho, tak s pojmem vysla@tuje kriminalistika,
ato jeji podobor kriminalisticka taktika. Na nivaauje obor forenzni psychologie,
ktery ma za ukol zkoumat psychologické aspektyaghsl a proces vytv@ni vypowdi.
Kriminalistika se zabyva zejména problematikoutstyee, taktiky, metodikou vyslechu
a jeho vedenim. Forenzni psychologie je tak vehirtle kriminalistice pomocnou
disciplinou a pnasi mnohé dalSi poznatky, kterymi obohacuje akadaluje
kriminalistickou praxi.

Z davodu, Ze se jedna o jeden zdagji pouzivanych ukofh v ramci trestniho
fizeni v souvislosti s odhalovanim a oli@gnim protipravniho jednani a diky své
jedingné univerzalnosti pouziti, je vyslechégnovana velka pozornost nejeti jeho

piipraw i vedeni, ale také jeho Uprasamotné.



1 CILA METODIKA BAKALA RSKE PRACE

Cilem této bakalgké prace je iiblizeni ¢ten& problematiku vyslechové
¢innosti. RedevSim se snazi systematicky shrnout poznatky irailistické nauky
tykajici se problematiky vyslechu, a to z vice deé.

Prinasi tedy pohled na vyslech jak z kriminalistickétak i trestd pravniho
hlediska s vyuzitim poznaikziskanych na zaklgddostupnychéeskych literarnich
zdroj, jak kriminalistickych publikaci tak i s@asnych i starSich zakonzvlase pak
zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnittizeni soudnim (trestriad) ve zgni pozdjSich
piedpisi a dale zakort. 218/2003 Sb., o odpédnosti mladeze za protipraviiny
a o soudnictvi ve &cech mladeze a o zme n¢kterych zakofi (zakon o soudnictvi
ve wcech mladeze). V fibéhu celé prace je pouzivana@kolik stéZejnich publikaci
z kriminalistické praxe, n&pKriminalistick& taktika pro policistypd Miroslava Nmce.
Velice podrobg jsou k danému tématu zpracovany starSi publikkiEré jsou vSak
pro studenta nepolicejnilto nepravniho studia pétsinou nedostupné. Za zminku vSak
stoji nap. Taktika vyslechu vifpravnémrizeni trestninod autoét Protivinsky, Musil,
Prerad, a podobné publikace, které se staly indpmazdrojem i pro mnohé dalSi
teoretiky v oblasti kriminalistické vyslechou&nnosti, avSak které jerg¢ba doplnit
o aktualni poznatky i novelizovanou pravni UpraRtace vyuziva i zdroje elektronické
z oficialnich server, ze kterych budoderpany zvla& aktualni dopiujici informace
k danému tématu.

Prace je tviena systematicky s cilem utitopiehledny uceleny soubor o dané
problematice. V jedné z Uvodniatasti prace finasi exkurz do historie vyslechové
¢innosti, od nejstarSich obdobi az po &mnost, se zaiffenim na naSe Uzemi.
Zakladnimi dokumenty se stala dila Karla Maléeské pravo v minulosti Eduarda
Vl¢ka Déjiny trestniho prava veskych zemich a@eskoslovenskikteré se dotykaji
nejen dané problematiky, al&lgizuji i vyvoj ceského prava v piezu djin. Tato¢ast
je také obohacena uryvky z tregtravnich kodek cisde Josefa I. a cisavny Marie
Terezie z p&atku a konce 18. stoleti. v originalnigeském z#ni, které praci
obzvlastuji svou autentinosti.

Nasledujici kapitola {inasi jiz konkrétni pohled na vyslech jednak z islkal
kriminalistiky jako specifickou metodu kriminaliské praxe, v jejimZ ramci pomoci

komparacetznych definic mnoha autbrse snazi nalézt jejich nejvhagii vymezeni,



ale také z hlediska pravniho, kde se pokousi vyiaékiadni pravni rAmec pro vyslech.
Tatocast tvdi tedy terminologicky i pravni zaklad pro naslediggasti prace.

V dalSi kapitole jsou analyzovany jednotlivé drutyglechi a jejich zvlastnosti,
clerénych podle #znych kritérii, které byly vytvieny kriminalistikou. Tato
kategorizace neniutezitd pouze pro teorii, nybrz také pro jeji praav)ast pak ma
znany vliv na zvoleni nejvhodijSi taktiky vyslechu.

Nasleduje kapitola, ktera se jiZnuje samotné taktice vyslechu, je zdlema
na jednotliva stadia vyslechuiifemz neopomiji @lezitou sowdast vyslechovéinnosti,
kterou pfedstavuje jiz zntiovana piprava vyslechu, kde se snaZzi analyzovat jeji
jednotlivé stadia a faze a jejich nalezitosti. Tekd ¢ast je vSak v této kapitole
zastoupena ipdevsim jednotlivym zakladnimi taktickymi postupkteré pomahaji
nalézt vhodnou cestu vedouci k &&pému provedeni vyslechu.

V zawrecné c¢asti této prace je posléze konkretizovano postawgmsiechu
v trestnimtizeni jako dkazniho prosedku, a to s ohledem na konkrétni postaveni
vyslychané osoby. Tyto specifické druhy vyslechoujpak zardeny na konkrétni
osoby obvigného, sedka a znalce, jejichz nalezitosti jsou analyzovamgravniho
hlediska.
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2 HISTORICKY VYVOJ VYSLECHU JAKO D UKAZNIHO
PROSTREDKU

Vyslech je pokladan za jednou z nejstarSich krifistiekych metod. Jeho
pocatky Ize spabvat se vznikem lidské spdleosti samé. Tato metoda vznikla jiz
tehdy, kdy poprvé v lidské spaleosti mezi jejimi jedinci vnikl spor, a ktery mudslt
reSen odliSnoui¢ti stranou a hlagnmusel byt vyeSen. V této rané spdleosti stal
vétSinou vcele rodu st&esSina, tenteSil vznikly spor nejasgji porovnanim vypowdi
obou spornych stran a svym naslednym rozhodntitim.

Urcité  zminky tykajicich ziskavani vypédi, jako jedné z prvnich
kriminalistickych metod, Ize nalézt jiz z obdobiastkych stal, nag. v Egypt,

& antickémRecku aRim&?, askoliv v této dold jes& nebyla vytvéena 7a4dna pevna
procedura pro jeho provéai. Swdci i vypowdi byli rozclovani do kategorii podle
jejich hodno¥rnosti. Stat se sdkem nebylo pravo kazdého, vyjmuty zédectvi byly
nizsi ¥idy, nag. sluzebnictvo, dale osoby se Spatnougsty ale také nemocni lidi nebo
prilis stai ¢i naopak pilis mladi, v neposledniadé také otroci, ktd byli povazovani
za \&ci, jejichz postaveni ve spdaleosti bylo pro toto obdobi typické. Za ésika
podezelého ze IZzi byly povazovany ty osoby, které #lghu vyslechu nap
pieSlapovaly na mi&t potily se apod.

Predkové dlouha staleti uznavaliimy a zjevny dkaz, ktery by mohli byt
dolozeny vypowd'mi ocitych swdka, ale zejména nesitelnou viru jedince
v kmenové bohy a nezruSitelnost svych AuyKehdejSi statni Utvary #ty nejdiive
teokraticky charakter, kde vSe bytizeno kultem a jehotpdstaviteli. AZ mnohem
pozckji se situace v oblasti vynucovani vygov ve vysglych kulturach za&ala
postup@d menit. Davody Ize nalézt v jejich postupném uUpadku, kdy ivnitkrize
prestavala stat. Vznik stedowké spolé€nosti a statni organizace byl provazen
i vznikem prava, tedy pravidel chovani, jejichz damvani jiz nebylo zalezitosti celé
spole&nosti a dobrovolnosti, ale bylo vynutitelné moctar® rodové obieje, které
vznikaly a formovaly se s vyvojem lidské spmiesti v rodech a kmenech aéim
povahu mordlnich norem, jiz retlowké spolé€nosti neodpovidaly a musely byt

! NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 179.
2 STRAUS, J., et alDéjiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem i obrazem (d989).Praha: Police
History, 2003, str. 5.
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zmenény. Nyni jiz zaéleZzelo na tom, kdo krade a kdo jeradleny, jakého
je spoléenského postaveni apod. Na misto celé kmenové |itosgio se vykon
spravedlnosti nyni dostava do rukou panovnika tisté organ.® Tyto zmeny znang
ovlivnily i pohled na ziskavani vypeédi

V obdobi feudalismu jako prasdek k ziskani ,pravdivé” vypaédi prevliadala
metoda bozich soudjudicium dei) tzv. ,ordal“. Ordal byl ve stedowku iracionalni
dukazni prostdek pi rozhodovani soudnichiip kdy o vysledku sporwi obvinéni
mely rozhodovat pirodni sily ¢i pozdji ,bozi vile®, které se mohly projevit
pii provadini ordalu, a tim strany dokazovaly pravdivost svyetzeni? Ordal byl
provad¢n na podeielych osobach né&gstji vodou nebo ohém ¢i soubojem. Bvod
ordal se hleda jestv predkkeg’anskych dobach tzv. zvykového prava. Zg&u byly
podporovany cirkvi a zpravidla seélyl za krezské asistence. Dlouhou dobu byly tyto
metody tolerovany spataosti a powtSinou vymizely az v filbéhu 15. stoleti.

Také na naSem Uzemi naSly ordaly své upldatrPouzivali jej jiz Keltové, ki@
nase Uzemi dlouho obyvali, a posléze po nich i geské kmeny, kié tyto kortiny
opustili z divodu gichodu Huri, Avari a Slovaii. | do €chto novych cizorodych
kultur se vliveméasu zaaly prolinat tradini zvyky a pravni obseje i tehdejsi soudni
dokumentovano jiz za obdobi Velké Moravy. Postugasu se ordalové zvyky dostaly
i do nejstarSiclkieskych zakonik jako napiklad Dekreta Betislavova z roku 993 nebo
pozcji ve Vysadach Saislavovych zroku 1039, i dalSi zakonikskych zemi
navazovaly na velkomoravskou tradici. Tuto tradiei pokusil omezit az Karel IV.,
ale definitivniho zruseni se &kala aZ? za Marie Terezfe. Vyznamnym institutem
stredowkého prava bylo pravo, dle ktereho seilor zda se obvieny bude distovat
nebo uswdcovat. Pokud @ byt ogistovan, zvolil si zvlastni sdky — ,o¢istniky”, ktefi
pod gisahou vyjatbvali své peswdéeni o jeho nevi&

Vyraznou etapou ve vyvoji vyslechu na evropském tikemg& byl
tzv. inkviziéni proces, zavedeny katolickou cirkvi vefedbwku, k potirani
tzv. kactstvi a to zejména v obdobi 13. stoleti. Zde sepral¢ vyslech vyznamnou
tlohu. Vlivem uplatovani zasady ,confesio regina probationum® tzn.ldndou
dukazi je doznani, zde byly za zakladnikdzy povaZzovany pré&vswdecké vypowdi

a doznani obvineého tzv. ,0znéeneho". Hlavni pednosti inkvizitora bylo ugmi vést

3 MAL\:(, K. Ceské pravo v minulostl. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 9.
* MALY, K. Ceské pravo v minulostl. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 53.
® SLUSNY, J. Historie méeni. Praha: XYZ, 2008, str. 28.
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vyslech tak, aby se obwiny (ozn&eny) @iznal. Vyslech se zde tedy staval cilovym.
Jeho cilem bylo dosahnout potvrzeni verze vysljcha o vySetvané ¥ci doznanim,
bez ohledu na ,objektivni pravdu“ a skutkovy stasciy Zakladnim prosedkem
pro jejich ziskani bylo mieni tzv. tortura neboli Gtrpné prafdJtrpné pravo vniklo
na ugitém stupni spok&nského vyvoje a s postupetasu nahradilo idvéjSi instituty,
které jiz podstath vyvinuté spolénosti nevyhovovaly. Fi inkviziénim procesu @
soud ténit neomezenou pravomoc a z vlastni iniciativy vyhled&iniky, obZalovaval,
uswdcoval a odsuzoval. Presumoval nevinu obwiho, byl postaven na zasad
astnosti, véejnosti a teorie volného hodnocetikedzi. U inkviziéniho procesu sézeni
zahajuje z iniciativy viejného Zalobce. Pro inkvizii proces je typické, Ze osoba
obhéjce, Zalobce a soudce splyvigizeni se zahajuje neformélnna zéklad
anonymniho udani, Spatné geti, domrénky atd., vina se presumuje, obzZalovany
se povaZuje za vinika, pokud nebude prokdzana jetvina’ Tim bylo jest vice
znevyhodgno postaveni obvimého ale i pouhych gudki, ktefi mohli byt také
vystaveni stejii jako obvirgny torture. Pochopitelty Ze ziskani takovéto vypédi

a hlavre jeji pravdivost byla komplikovana, protoze vzdyezsehraval @lezitou roli
pud sebezachovy. Mnohdy jiz samotna hrozb&enim vedla obvigného k doznani
vykonstruované viny i zcela nevinnym, pigadt ke Kivému obvirni jiného®
Doznani vynucena na midlech byla zapisovana slovo od slova, tak jak seem
vyslechu udéala zvlastnimi pisao tzv. smolnych nebotiernych knih'*

17. stoleti Ize pokladat za vrchol vyi&etacich mdicich technik v ramci tortury,
piicemZ do nich stéle vice &l zasahovat stat. Nyni jiz podle Obnovenéhiaeni
zemského z roku 1627, kterym digeerdinand 1l. zrusil Wechéach stavovskéizeni
a nahradil jej absolutismemygsla ¥tSina soudnich pravomoci na stat a jeho organy.
Rok poté vydal cigaobdobny dokument pro Moravu. Podle nickl mravo zahajit
trestnitizeni, vedené od té doby pouze v pisemné pgdeb @islusny pravni tednik.

K. Maly toto rozebira podrolsji: Proces se stava tajnym, nésmym. Dosavadni
princip obzalovaci, podle kterého Heeni zahajuje po podani Zaloby v duchu zasady
.kde neni Zalobce, neni soudce®, mizi a je nahraasadou inkvizini (vyhledavaci).

Nyni jiz k zahdjeni procesu a trestniho stihanéisppuha doménka, zla4 powst,

® VLCEK, E. Déjiny trestniho prava veskych zemich adeskoslovenski2. vyd. Brno: MU v Bra,
1993, str. 15-26.

" PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19871 @tr

8 SLUSNY, J. Historie méeni. Praha: XYZ, 2008, str. 12.

® MALY, K. Ceské pravo v minulostl. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 145.

Y NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004. str. 179.

1 MALY, K. Ceské pravo v minulostl. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 62.
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anonymni udani, se kterym ostatani seznamen. V fip¢hu 18. stoleti tento druh
inkvizi¢niho procesu zcelargvladl*

Snahy o zesténi justice nadale pok&avaly. Vroce 1656 vydal cisa
Ferdinand Il. pro Dolni Rakousko novy hrdelidd tzv. Constitutio criminalis
Ferdinandea, ktery vice vychazel &meckého prava a &al postups ovliviovat nase
tradiéni postupy. Pro Gzendiech v3ak neplatil, a proto cisdosef I. vydal v roce 1707
pro ceské zer Nové Utrpné a hrdelni pratbtzv. Constitutio criminalis Josephina,
prozatim jen v émeckém jazyceCeského fekladu se tento dokumentdkal az o rok
pozcji. Po jeho vydani dochazi k sjednoceni procestestich ¥cech pro vSechny
soudy na Uzemi KorunyCeské, dale zformulovani zasad ink¥idho procesu
a stanoveni podminek k uzivani prava utrpného. &xdcke stanoveni pravidékzeni,
které je iniciovano vi@jnym Zalobcem, avSak dosavadni pravititeni, které zag@lo
soukromym Zalobcem,ustava nadale v platnosti. Po vydani Josefinskékorgku je
tedy konéné upraven trestni proces zahajenyiedini povinnosti. Trestnfizeni
zahajované na zakladsoukromopravni Zaloby je niépustné az od roku 1768, kdy
je zcela odstraimo. Co se tyka tortury, tak é#pob vyslech nebyl po Iéta jednotny,
az teprve tento hrdeliéd definuje stuphmuweni. Rinesl nové rozéeni a to do i
stupia.** Prvnim stupdm byla vazba nebo &rovani, druhym pouZiti pateic, tetim
Sparglské boty ctvrtym se stal zdlik a patym paleni olem. Problémem nadaleéigtava
stuprg, nybrz podle svého uvazehi.

V habsburské monarchii nebyly ujednoceny viidgetci muici postupy a kazdy
soud je aplikoval podle svéike. Tento stav z#nila aZz cistkovna Marie Terezie, kdyz
roku 1768 vydala trestifdd Constitutio criminalis Theresiana gnmeckém jazyce. Rok
na to byl vydan také veském z#ni a to pod nazvem Utrpné a hrdelni pravo Marie
Terezié®. Tento dokument v3ak platil pouze pro rakouskéské zems Naproti tomu
v uherskych zemich se i nad&ldili ustanovenimi tzv. Tripartity, tj. uhersky z@hkik

zroku 1514, ktery woval nejenom tresty, ale také d&ici postupy. Tereziansky

12 MALY, K. Ceské pravo v minulosti. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 144,

13 Cesko. Dokument. 1/1708, ze dne 30. 12. 1708. Nové pravo Utrpriérdelni Josefa |Ceské
kralovstvi. 1708. Dostupny v LexGalaxy, pravni imf@ni systém, Epsilon Delta, s. r. 0., Praha.

14 ¢lanek XVI §8 Josefinského zakonikilka: ,Stupré Gtrpného prava jsou nasledujici: prvni vazba aneb
Srérovani. Druhé floZeni palénic. Treti, kde pecinéni hrozné a bdi Ze by palénice a vhozeni na
Zelrik ze svych pravenychifgin a okolostojénosti uzivati se nemohlo $roubovani batwrté vhozeni

na zebik a suché tazeni a paté détie

> SLUSNY, J. Historie méeni. Praha: XYZ, 2008, str. 106.

16 Cesko. Dokument. 1/1768, ze dne 30. 12. 1768. Utrpné a hrdelniqpMarie Theresie (Thereziana).
Ceské kralovstvi. 1768. Dostupny v LexGalaxy, pramformasni systém, Epsilon Delta, s. r. 0., Praha.
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zé&konik definitive potvrdil, Ze rozhodujicim ikazem bude ifiznani obvigného,
ziskané na miidlech, tzv. corona probationis — korunékdzi. Ostatni dkazy byly
rozdsleny do skupin a byla jimiffazena ufitd vaha'’ Soud tuto skutmost poslézeip
rozhodovani musel brat v dvahu. Navic obZalovanyeahyrokazovat svou nevinu
tj. presumpce viny, tedy tiha dokazovani zavisiobdalovaném, ktery navic nema
pravo na obhdjce. Therezianéingslaradu zn&én v oblasti tortury, na kterou byl stéle
kladen diraz. Tortura byla v Therezianformalreé zdokonalena, doslo k d&itému
zmirréni vySetovacich mdicich metod a jejich fesné formalni definovani
a ujednocent® Vyslechové metody byly nejen podrabpopsany, ale také technicky
zobrazeny na kresbachiatnd muwicich nastraj. Samotné mieni bylo rozdleno
doctyi stupia®, zainaje pouZitim palnic, jako druhé &wovani rukou, fetim
natazeni na zé&tk a nejvy3sim péleni nataZzenélitatohrem. Spasiiské boty byly
pouzivany jen v fipadech, kdy nebyly dostupné nastrojéemé k vykonavani jinych
stupii museni. Navic pouZita mohla byt jen na muZhiritym piinosem bylo ufeni
doby mueni, ta byla stanovena na 15 minut. Dale byli vgulielegovanych vrstev od
muceni osvobozeni mladsi 14 let, starSi 60 let, liked nemocni, duSe¥mostizeni
a thotné Zeny. Me&eni nesmili byt ani Slechtici kromy zavazného podéni

z vlastizrady, urdzky Boha a majestatu nebo spad#@mznych politickych ztona.?*
Ptinosné bylo také ustanoveni, Ze kdenmi mize byt vydan obvini pouze
v pfipadech, za které hrozil trest smrti a kde Ujmauzeni nebyla vysSi nez

22

z vySetovaného zI¢inu.”“ Pri vykonavani tortury musel byt také nowpiitomny

" MALY, K. Ceské pravo v minulosti. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 145.
¥ MALY, K. Ceské pravo v minulosti. vyd. Praha: ORAC, 1995, str. 147.
19y ¢lanku VIII O dostaténych @icinach a potahach k Gtrpnému dotazu, také kdy: guariu a kterak
se [edsevziti ma, Terezianského zakoniku, 817, odste 2stanoveno: , ...Z praveného popsani
a vyobrazeni se rozumi, ze v nasielskych zemich nmieni; 1 no. V paknicich, bez anebo s narazenim
na palénice; 2 no. Ve vazani nebo&avani zepedu; 3 no. v shpci s napnutim a nataZzenirla na
zelkik; 4 no. V @iloZeni ohr proti €lu na Zebice natazenému...”
%0 Toto stanovi §18 téhodanku Terezianského zakoniku ,Alkmliv v nadich ddicnych zemich také
Sparglské botky v zvyku jsou ainapotom v i se zachovati maji, nic vSak niémemaji takové
Sparglské botky jako obzvlastni stupenybrz na mist jiného Gtrpného nastroje (kde by toti%i p
muzskych osobach Bto palé&nice, anebo 3movani anebo sipec podle povahy s vy3ewanych
prihodIng predsevziti se nedal) podle uznani soudce uzivamé byt
2l Clanek VIII, §11 Terezianského zakoniku toto upravmsledover ,Od Gtrpného dotazu timto
vysloverg nékteré osoby, vSak podle niz stojiciho umsfinvyjmuté a osvobozené. rdre: prilis sprosti
a mdli lidé; téz také hlusi &mi...dti pod ¢trnacte let nemohou krom pohrozovani anebo &ehkarani
s rekolika Svihami metlou o#¢j tdzané byti...stary muz od Sedesati let a dale urasly, nebezpme
ranény anebo sic nemocrijovek, pii kterém k obavani stoji, Zze by veh... vySSiho stavu osoby, kfeve
vysokych hodnostech aistojenstvi stojeji, jako inaSe rady, ddkta Slechtiti obyvatelové krom
zloskutku urdzené bozské aské velebnosti, pro zradu zé&ra jinych getzkych zlych skutk, nemaji
muceni byti..."
22 5LUSNY, J. Historie méeni. Praha: XYZ, 2008, str. 106.
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ranhojit a v Fipads nutnosti zasahl a ndani gerusil &i dokonce zastavf® Zarove
terezidnsky zakonik stanovil druhglesnych trest véetrg trestu smrti. Zakotveni
jednak deliktu carocjnictvi, mrzaicich tresi a muicich vyslechovych metod
v Theresiaa bylo urgitym dikazem o zaostalosti a feudalnineptkem Habsburské
monarchie. Novy hrdelniad vzhledem k jiz pok&ilému vyvoji soudnictvi tedy budil
jisté rozpaky, a tak Marie Terezie jiz od roku 174ap¥ zakazuje pouzivani nmiani
aroku 1776 jej cigakym vynosem definitivrusi. Roku 1787, kdy byl vydan Obecni
soudnitad kriminalni, jiz neni o torte ani zminka. Krojiného se tim i oteela cesta
pro rozvoj policejnich orgdn®*

V 18. stoleti pod kritikou mnoha humariisa osvicent jednotlivé evropské
zemt zainaji od mueni slouZicim k ziskani vypsdi postup® ustupovat® Praw
na gelomu 18. a 19. stoleti dochazi vlivem sgelesko¥dnich gemen a rozvijeni ¥d,
mezi nimi i obecné a soudni psychologie, k podsjsim zasahm do trestnihd@izeni®
V praibéhu 19. stoleti dochazi k vyznamné é&w do té doby obrovsky vyznam
swdecké vypowdi zaal byt zpochyhovan pro ,nespolehlivost® a do piguli se tak
dostaly dikazy wcne.

Nové situace nastala roku 1848, tento retoluok gineslfadu znén nejen
do politické sféry a statnihotfizeni i Zivota ob§ejnych lidi, ale také do Upravy
stavajicich trestnickkadi. Staré procesni pravo zaloZzené na zasadach itkihoi
procesu vSak bylo v této dély rozporu s poZadavky ¥e&gnosti. AZ novym trestnim
fddem z roku 1850 byl stavajici inkwimi proces zrinén, ten nél praw zohledovat
pozadavky obyvatel, a tedy upustil od trestnihoceso jakoftizeni inkvizeniho.
V tomtofadu byly zakotveny nové zasady a instituty jakegsada obzalovaci zasada
volného hodnocenitdazi, proces byl no¥ také véejny a doSlo take k zakotveni
astnosti. Tento revotini fad vSak ner dlouhého trvani, kdyz byl nastupem
absolutismu omezen a nahrazen roku 1853 novym gméoéadem, ktery se pénvratil
k zdsadam inkvizniho procesu z dobyied revoluci. Po padu absolutismu roku 1873
se vSak diky Glaslerovo trestninadu podélo pin¢ prosadit zminy, které pinesliad
z roku 1850 a trestrfizeni tak bylo oft vraceno ped véejnost. Co se tykaittaznich

prostedki, tak této novyfad upravoval jak vyslech obwiného, tak i vyslech sdku,

28 Ustanoveni upravujici toto tvrzeni se nachazi §d@déhozclanku Terezidnského zékoniku: ,A aby
Utrpny dotaz neg¥Si nez samotny trest vypadal, ma sknéemueni toliko v onych zlych skutcich, ktery
hrdelni trest za sebou tdhnoduj pstatnich &ZSi €lesny trest sebou nesoudieginénich ale, kdyz sil&
stéZujici okolnosti se shihaji, nanejvyse tolikegtraska s nienim..."

4 SLUSNY, J. Historie mteni. Praha: XYZ, 2008, str. 108.

% SLUSNY, J. Historie méeni. Praha: XYZ, 2008, str. 106.

% PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19871 @tr
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ato i zohledoval zakaz vyslechu v &itych piipadech,¢i znalecky posudek tak
i vyslech samotnych znaic Kupiikladu zajis¢nd osoba musela byt do 24 hodin
vyslechnuta. Nebylo-li to mozné, musel byt jeji legh zapoat nejdéle doit dna.
Po vyslechu musel vy&ejici soudce obvieného bd’ propustit, nebo rozhodnout
o fadné vysébvaci vazh.?’

Na naSem Uzemi platil trestiiédd z roku 1873 ve zZni pozdjSich znén
az do roku 1950. Na jeho misto byl zpracovan neoegthiiad a to zakon o trestnim
fizeni soudnint. 87/1950 Sh. Podle¢pprobihalo trestntizeni zcela dle filsluSného
prokuratora bez jakékoli kontroly nezavislého sauiporné je vSak v té délhovait
0 existenci nezavislych sofdPravomoci vykonnych orgénbyly vyrazré posileny
na ukor prav a svobod obwimych a dalSich. V této deébje trestni proces pouzit
k potlateni nepéatel tehdejsiho statnihatizeni. Vyslechova praxe Geskoslovensku
byla postavena jiz od dob jejiho vzniku na zakliddeékazu jakéhokoliv pouzivani
nasili, 1Zi, askol ¢i jiného nemordlniho jednani, kterymi by byla vypdvtakto
vynucovanasi ovliviiovana®

Tento pravni stav pod&mny a o vynucena doznani v politickych proceseetk v

7

adného spravedlivého procesu. Roku 1956 byl prowanw

v

jiz nezargoval vedenit
novy trestnirdd a to zakon o trestniifzeni soudning. 64/1956 Sb., ktery hned v Gvodu
v 81 odst. 1 stanovi, ze&&lem tohoto zakona je upravizeni o trestnyckiinech tak,
aby trestnéciny byly nalezi¢ zjiSttny a jejich pachatelé podle zakona spravedliv
potrestani.

V prabéhu kodifikace po fijeti nové Ustavy v roce 1960 nahradil tefdd novy
ato z.¢. 141/1961 Sh., ktery byl jizZ mnohokrat novelizoyanvSak do dnes platrifgd.

Vyslechova praxe u nas byla determinovangedpvSim socialistickou
kriminalistikou wdou, ktera vychazela z teorie poznani a pozZnatudni psychologie
a kterd vnimala vyslech jako velmi slozityat®¥i proces, jehoz gbéh uriuje
vyslychajici®® | v sowasné dob Ize fici, ?e poznatky a publikace z 60. — 80. let

minulého stoleti jsou stale pouzivany.

“Trestni pravo pro laikyonline]. 2003 [cit. 2011-03-17]. Postaveni a @okoudu v fpravném
fizeni trestnim: Rozhodovani soudu \ippavném fizeni trestnim. Dostupné z WWW:
<http://www.trestni-rizeni.com/dokumenty/rozhodoiranudu-v-pripravnem-rizeni-trestnim>.

2 VLCEK, E. Déjiny trestniho prava veskych zemich adeskoslovenski2. vyd. Brno: MU v Brg,
1993, str. 57-65.

% PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19871 tr
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V souwasné dob Ize spolehli¢ fici, Ze jiz od poéatku sedmdesatych let
dvacatého stoleti byl zdkaz jakéhokoliv nasili gcpgckého natlaku nejen prayn
deklarovan, ale i fakticky realizovan.

Presto dochazelo i v moderni dobk pouzivani tatka stedowkych
vyslechovych metod. Byly rozpracovanyzné metody pro vyslechovou praxiele
se zasadou, Ze vyslychajici byélnvyslychaného podrobovat vyslechu tak dlouho,
dokud nedosahne poZadovaného vyslediupiikladu nacistickym reZimem za dob
nasSi okupacei pii vykonstruovanych politickych procesech minulébaimu, kdy byly
vyslechy vedeny pétbou ziskat poZzadovanou vygdy i za cenu hrubého fyzického
a psychického nésili, vedouciho dokonce i ke smydiychané osoby.

Swétem v sodasnosti hybou zpravy o kontroverznich praktikatihvysleSich
provagnych americkymi organy na &ménych osobach podsaych z terorismu,
zvlase pak po utocich z 11. #&2001. Tvrdé metody vyslegtbyly odivodiovany tim,
Ze inéSeji vysledky a poméhaji zabowat dalSim moznym teroristickym Utiok.
Takovyto postup ziskani informaci za kazdou cenwSak s ohledem jak na prava
vézrg, tak i moralky velice sporny a diskutabilni. &hto @ipadech a mnohych
dalsich, nap v Rusku,Cing aj., dochazelo k pouZiti metod fyzického a psyiio
nasili @i vysleSich doplovanymi prostedky moderni doby.

Do vyslechové praxe pronikaji stale nové znalgsfi,se tykaji taktiky a vedeni
vyslechove&innosti. Jde tedy hlawno zvySeni technické arovnkdy dochazi k stalému
zdokonalovani technickych prostki, které se nasledn uplatuji pii realizaci
vyslechu. Namatkou Ize uvést n#glad vyslychani ve specializované vyslechové
mistnosti.Rovrez stale narsta Urové propojovani s jinymi obory, kdfkladu pouziti
poznatki ve vyslechové praxi z psychologickych olbanebo také &dniho oboru,

zabyvajici se alwmi trestnycheina tzv. viktimologie.

% PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19871 @tr
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3 VYMEZENI OBECNE PROBLEMATIKY VYSLECHU

Tato ¢ast prace se bude stnd vénovat vyslechu jako pojmu v obecné rayin
tedy jako metoé& diky které Ize ziskat vypew’, jako dikazni prostedek. Pomoci této
metody pak organyinné v trestnimiizeni zji§uji kriminalisticky i prave dalezité
informace.

Vyslech je vSeobeeén povazovan za jednu z kaptji pouZivanych
kriminalistickych metod. A proto je tedy vyznamdadénetody pro spravné objasni
trestnécinnosti znany. V drtivé WtSine vySetovacich protokdl se jako nejastjSi
pramen dkazi vyskytuje pra¢ vyslech. Tato metoda ke byt pouZzita v gibéhu
vySetovani kazdéeho trestnéhéinu, z divodu, Ze p spachani trestn&innosti
je piitomny minimal@ pachatel, ktery ji pachal. Ten v podstatepachd trestnyin
odcklen¢ od jakéhokoli okoli, které by jej mohlo zaznamenden vyjimene,
se pachatelovo jednani nebo i jeho nasledek obdjdayejich pozorovatél Mnohdy
je vyslech dokonce i jedinymildlaznim prosedkem k ziskani samotnéhdkadzu.
Na vyslech se vS8ak nemusi pohlizet pouze jako ikazmhi prostedek, ale také
na prostedek obhajoby, vifpad, Ze je vyslychan obvémy. Tato univerzalnost
vyslechu je dkazem, Ze se jedna o t&$tji pouzitelnou metodu.

Na problematiku vyslechu Ize proto nahlizet z pdbleskolika disciplin. Jedna
se tedy o problém, ktery je ob&orhapan jako interdisciplinarni. V pryvac je vyslech
procesnim ukonem, jenz je upravovan zakonem ankrktae trestnimradem. Vyslech
vtomto pojeti plni Ulohu tikazniho prosedku za Gelem ziskani vypadi
od vyslychané osoby. Vyznamné je ré¥n jak uz byloieteno, jeho pojeti jako
kriminalistické metody, kde to jak ma byt vysleakden a uskut@ovan v praxi, jejimi
taktickymi postupy atd., v podstakompletni problematiku vyslechu s cilem ziskat
kriminalisticky a prava dalezitych skuteénosti feSi obor kriminalistiky a konkrén
jeho podobor kriminalisticka taktika. Lze konstadtvze ob tato pojeti vyslechu
se vzdjemé dophuji. Vyslech jako procesni uUkon vyiiajakysi ramec pro
kriminalistickou praktickoucinnost. To, Ze je upraven zakonem, jsou zavaznym
zpisobem vymezeny zékladni principy a nalezitostiz jensi kazd4 takova vyslechova
metoda jako procesni Ukon spVat. Pravni Upravou je tak vymezen prostor, ktery
je dan orgaam cinnym v trestnimtizeni i jeho realizaci. Kriminalisticka stranka
piedstavuje jakysi navod pro vyslychajiciho, jak ppswat, aby co nejlépe objasnil

skute&nosti, které jsou f@dmétem dokazovani. Kriminalistika se zde opir&etné
19



poznatky zejména forenzni psychologie, podle rézzk vyslech také mozno povazovat
jakousi utitou formu sociélniho jednani. Hlavnim uUkolem télscipliny z oboru
psychologie je podpora a dopim kriminalistické praxe pouzitim spravnych
psychologickych poznatk Stava se tedyutezitym podmrnym a dophujicim prvkem

kriminalistiky, v dnesni dabjiz neoddlitelnou sowasti.

3.1 Vymezeni obecné problematiky vyslechu z hledigkriminalistiky

3.1.1 Pojem vyslechu

Zakonna definice vyslechu neni stanovena, tentd sikezala na starost prav
kriminalisticka da. V kriminalistickych gebnicich Ize nalézt mnoho definic tykajici
se pojmu vyslechu. Autb kriminalistickych publikaci zabyvajicich se touto
problematikou, pouZzivaji velndiasto podobné definice k vymezeni pojmu této metody.
LiSi se jen s nepatrnymi odliSnostmi itych detailech. Lze také spavat jakousi
genezi tohoto pojmu. Od pammeé strohého pojeti vyslechu se postépostavame
k velmi propracovanym definicim zahrnujici gt&inou vSechny atributy, nalezitosti
a pojmové znaky, které vyslechu naleZasto Ize také spavat zdokonalené definice
od téZe autdr, kteri se pocase vraci k fvodnim tvrzenim a po zdokonaleni se v daném
oboru inasi nové a obohacené defimi pojmy. Nalézt tedy optimalni definici neni
jednoduché. OvSem vetding pojmi autdi téchto definic nalézaji shodu v zékladnich

pojmovych znacich.

Velmi obecr podava verzi pojmu vyslechu Spurny ve své knizgchaogie
vyslechd?, kde pojiméa vyslech v nejobegsim slova smyslu jako pragmregulovany
proces ziskavani, zpracovavani, hodnoceni a dokiowéem informaci o skutku, ktery
je prednetem vySetovani. Tento pohled néfiS zohlediuje trestd pravni charakter
a uz \ibec se nedotykd neopomenutelné kriminalistickéqarax

Dalsi definici @indSi kolektiv autar Protivinsky, Musil, Prerad. Ti tvrdi,
Ze vyslech jako vySaivaci ukon je slozitym tw¢im procesem, ktery je &wvan aktivni

¢innosti vyslychajiciho a je zatien k tomu, aby byly ziskanyérohodné poznatky

31 SPURNY, JPsychologie vyslechd. vyd. Praha: Portal, 2003, str. 13.
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o vySetované udalosti? TataZ definice se objevuje i v literéu Taktika vyslechu
autoi Protivinsky, Prerad, Henanek. Tato definice ma jiz obstéjsi charakter,
vyslech je vSak definovan pouzeiasti a to jen jako vySidvaci ukon. Chybi zde
zohledréni kriminalistické praxe jako jeji metody a dalSimedostatkem je absence
zohledrni pravniho ramce, ktery je vymezen pravitadem a ktery @uje limity pro
pouzivani samotného vyslechu.

Zmirgni vyznamu pravniho ramce pro vyslech je opomenutalsi definici,
ato autora Pjeésaka, podle kterého je vyslech chapan jako samastatetoda
kriminalistické praktickécinnosti a tresté procesni Ukon, ktery je &wvan aktivni
¢innosti vyslychajiciho a je zatien k tomu, aby vypadi vyslychaného byly ziskany
Uplné a ¥rohodné poznatky o vydevané udalost® Kladem se vSak stava to,
Ze vyslech definuje jednak jako kriminalistickoutodiu a jednak jako trestrprocesni
(vySetovaci) ukon a také zmije cil vyslechu a to ziskani vypsi vyslychané osoby,
tedy Uplnych a &rohodnych informaciiezitych pro vySébvani.

Tiplica @inasi nasledujici definici vyslechu. Podl€j e vyslech ziskavani
a dokumentace vypedi swdka obvikného a obzalovaného o treiravre
relevantnich skutkovych okolnostech, prod@é organemginnym v trestnimiizeni
v souladu s ustanovenimi trestnitdolu>* Nepiimo stanovuje, Ze se jedna tréspmavni
Ukon, toto vSak jasn receno neni. A vSak zcela opomiji dalSi pohled a to
z kriminalistického hlediska, coz je podstatnym osdtkem definice. Odvolava
se pouze na jakouginnost organ ¢innych v trestniméizeni, gicemz ve své definici
klade diraz na cinnost ziskdvani a dokumentaci vypdiv Zadokumentovani
do protokolu je fitom v ramci definice vyslechu spiSe irelevantelikpz protokolaci
vyslechu Ize provad jak za piibéhu vedeni vyslechu tak ¢gre po jeho ukoteni, jak
dokazuje ustanoveni 8 55 odst. 1 trestifddu,éimz ztraci vyznam jako pojmovy znak
vyslechu. DalSim nedostatkem je i ta skotest, Ze je zohledna pouze vypoud
obvintného a obZalovaného. Zcela opomenuta je wiosmédka, znalce¢i osoby
podezelé zadrzené. Z definice také vyplyva, Ze je zaled pouze procesni postaveni
vyslychaného.

S podstaté systémovjSi definici gichazi Porada v publikaci Kriminalistika
(Gvod, technika, taktika), kde se uvadi, Ze se egf#m rozumi specifickd metoda

kriminalistické praxe, $ niz se formou vypoidi za zakonem stanovenych podminek

%2 PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19872 8tr

BPIEFAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 160.
* TIPLICA, M., et al.Kriminalisticka taktika.Praha: PACR, 1999, str. 65.
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a z divodi stanovenych zakonem kriminalisticky ziskavaji peakelevantni informace
ulozené ve ¥domi ¢loveka® Daldi podobna definice se nachazi v Zakladech
kriminalistiky od autot Protivinského a Klvani, kté definuji vyslech jako
kriminalistickou metodu, kterou se vsouladu se omgk formou vypoudi,
resp. vyswtleni ziskdvaji kriminalisticky a trestpravre relevantni informace
z pangtovych stop osob vyslychanych nebo podavajicich &tiesvi®® V obou
piipadech spravndefinuji pojem jako vysledek kriminalistické praxiedy metodu
vychazejici z toho oboru, diky niz lze ziskavatomgai od vyslychanych osob. Déale
je také spravd zohledriny pravni ramec vyslechu, zastupujici odkaz na maéo
Gpravu. V definici Protivinského a Klvani vSak cliykonkrétré zminit zdkonné
podminky a zakonnyivod vyslechu, definice v tomto $mu odkazuje pouze na soulad
se zakonem. TatofitiSna obecnost by mohla &gobovat jisté neshody ve vykladu
definice. Ok dw definice také zniiuji dalSi zakladni pojmovy znak vyslechu
a to ulozeni dlezitych informaci uchovanych veédomi ¢lovéka, tzv. pamitovych
stop. V prvnim pipact ale neni zohledmo hledisko tresth pravni, v druhé definici
je zminka o dlezitych informacich trestnpravniho charakteru, a vSak ani zde neni
jasre re¢eno, Ze se jedna o trestorocesni ukon.

Ponerné mnoho autar odkazuje na definici kolektivu autoMusila, Konrada
a Suchanka. Neni vSak divu, z vySe uvedenych deBri zda byt nejsystem&tjSi
a nejkomplexsjSi. Nepochyb#a se dafici, Zze jsou v ni obsaZzeny ucetemnsSechny
pojmové znaky, které definici vyslechu nalezi. Rodichto autoii je vyslechem
definovan v kriminalistice jako kriminalisticka noeta, kterou se na zakkaakona
ziskavaji formou vypaxdi kriminalisticky a prava vyznamné informace z patovych
stop obsazenych veidomi vyslychanych osob, z&gného dodrzeni zakonem danych
prav a povinnosti vyslychajiciho a vyslychaného.

Z vySe uvedeného Ize #gt, Ze nalézani zakladni definice pojmu, neni vzdy
jednoduché, a mnohdy se ubird odliSnymi ne vZzdinsymi snéry, a vsak jeji spravné
sestaveni je zakladnim kamenem nejen pro vyslechaeorii ale samadejme

neoddlitelné od ni i pro vyslechovou praxi.

Nyni mizeme stanovit bez jakychkoliv obav i obecné pojmowéky vyslechu.

V prvé fad se jedna o kriminalistickou metodu, za dalSi kwel povazovat ziskavani

**PORADA V. Kriminalistika (Gvod, technika, taktika). vyd. Plze: Ale$ Cengk, 2007, str. 246.

% PROTIVINSKY, M., KLVANA, K. Z&klady kriminalistiky 1. vyd . Praha: Armex Publishing, 2005,
str. 82.

$"MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 303.
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kriminalistiky a prave dalezitych informaci, tedy je &asti a nefimo zohledina
dulezitost této metody pro tresttizeni. Tyto informace jsou ulozeny jako palové
stopy ve ¥domi osoby vyslychané, nasledujetgpb ziskavaniéthto informaci
z wdomi vyslychaného pomoci rekonstrukce vnimanychteskasti spojenych
s vySetovanou udalosti. Dale nelze zapominat feody, z jakych je vyslech pouZit,
a vSak pod imym dohledem platného pravnikkddu. Z této definice Ize také odvodit
i dalSi pojmovy znak, a lze zagjnpovazZovat stanoveni prav a povinnosti akter
vyslechu. Snad jenési zdirazreni formy vyslechu jako trestnprocesniho ukonu zde
neni dostatn¢ zmiréno, avsak i festo se tato definice jevi jako kompletni a poreejvi
dosta&ujici. Spravnost této dedukce Ize éBiv mnohymi dalSimi autory

kriminalistickych publikaci zabyvajicich se vyslesiou praxi.

3.1.2 Podstata vyslechu

Podstatou vyslechu je ziskani informaci zafixovanye wdomi ¢loveka. Jde
tedy zejména o informace souvisejici s udalostracsgnych trestnyctini, pogipac
souvisejicich s jinymiwlezitymi skut€nostmi, které ziskavame pkagomoci uéitého,

zakonem upraveného a kriminalistickou taktikou dapeného, postupd®

3.1.3 Cil vyslechu

Cil vyslechu je jash stanoven mnohymi autory shadrée za cil vyslechu je
povazovano ziskani uplné @&rehodné vypowdi v zajmu zjiSténi skutkového stavu
véci, o0 rtmZ nejsou @ivodné pochybnosti. Tyto Uplné &rehodné informace jsou
zjistovany na zaklatizakona a v souladu s nim. Jak tvréimec?®, tyto informace jsou
zjistovany za dodrzeni zdkonnych pozadasketiky policejni prace.

Cilem je tedy ziskanithto pravdivych a Uplnych informaci formou vygdv
a nikoli pouhé doznani dané osohyjeji uswdceni, jak tomu bylo mnohokr&inéno
v minulosti. Zandrny vysledek vyslechu Ize brat za dosazeny, za poekn kdy tato

vypowed’ byla ziskana podle ustanoveni platného pravirdda. Vyslech by se &hpo

3 NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provéui ve speciélni vyslechové mistnostivyd.Praha: PACR,
2003, str. 7.
%9 NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provéui ve speciélni vyslechové mistnostivyd.Praha: PACR,
2003, str. 7.
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celou dobu jeho provédi uskuténovat za pisnych limiti dané legislativy a jejim
piisnym dodrZzovanim. Aby toto bylo skdtg zajiS&no, jsou stanoveny ¢ité procesni
zasady trestniho prava, které limitéifinost orgaf ¢innych v trestnintizeni.

Abychom dosli k ziskani opravdu vyuZitelnych pokdatze je zapdebi
dodrzeni zakladnich podminekpiedpoklad:

1. je nutné dodrzet platny pravéd

2. je treba respektovat dopamni, ktera jsou rozpracovavana kriminalistickou

védou

3.1.4 Vypokd

Jiz rekolikrat zde byl zmian pojem vypo¥d. Bylo by tedy vhodné si tento
pojem alespi ve zkratce definovat. Za velice vhodnou definitakécasto pouzivanou
lze povaZzovat ndjklad definici autoi Musil, Konrad a Suchanek z jejich publikace
Kriminalistiky*®. Podle nich vyposdi rozungji sdleni vyslychané osoby ¢inéné
v pribéhu vyslechu a zadokumentované podislpSnych pravnichipdpig. Pati¢né
by bylo také spravné pohlédnout na vzajemny vztazinvypowdi a vyslechem.
Vypovedi se rozumi vlastniutkazni prosiedek. V gipad vyslechu pak jde o procesni
postup, tedy metodu stitujici k ziskani vypogdi.

Samotny pitb¢h utv&eni takovéto vypoxdi je sloZzen z &kolika etap. Tyto
etapy jsou na sebe postépmazany, takze ijedchozi etapaipmo ovliviiuje etapu
nasledujici. Zehoz vyplyva, Ze v ifjpadct, kdy dojde k wtitému naruSeni vypadi,
pak je ovlivien a tedy i naruSen zbyly {dséh vyslechu. Také proto je velice nane
zvla® pro vyslychajiciho, brat toto v ivahu a neustélmft na pardi.

Pro gehlednost je vhodné pouZétenéni etap procesu formovani vypiir
dle Nsmcé', avsak totoZznychlensni Ize nalézt v kriminalistické literattet nespet.

e ziskavani, shromdbvani a zpracovavani informace,
» fixace, podrzeni aippracovani informace,
* vybaveni a reprodukce informace a

* prijem, grepracovani a procesni podchyceni informace vysjigiha

* Prvni etapou je tedy ziskavani, shrodiaZani a zpracovavani informace

vyslychanou osobou.

“*MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, XKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 304.
“INEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 185.
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Tato Gvodni etapa je zastoupena poznavanim realngdfosti. Kdy se dité
skute&nosti, jak uvadi tento autor, odrazeji welomi osoby. Nasledna hodnota
takového procesu vnimani je ovldma mnohymi ¢initeli a faktory. Napiklad
optickymi, akustickymi a jinymi fyzikalnimi podmiakni, dale musi byt zohledna
kvalita smyslovych funkci jako n&pzhorSeni sluchui urcita ztratacichu, neopomijet
by se ndla i duSevni strank&oveka, jako jeho emoce, schopnost byt pozoréigsha
zdatnost apod.

» Druhou etapou je fixace, pozdrzenifegracovani informace.

To co bylo¢lovéekem vnimano, je nutné nyni uchovat a ulozit do ¢gafedince.
Velkym problémem se vSak pro takto uloZzené infonatize stat jejich postupné
zapominani. Qi zavisi na mnoha okolnostech. Zapomenout Ize snamd tihou
emoci z prozité udalosti, zohigavat by se rflo také samotné Usili si zapamatovat
danou udalost. ¥Sinou dana osoba nejvice vnima to, co siiin@ souvisi. DelSi
casové obdobi od vnimané udalosti také vede ke w&iZaonnozstvi vnimanych vjegm
A mnoho dalSich faktérmuze vést k zapomenutiilgzitych i dikich informaci.

» Treti etapa zastupuje vybaveni a reprodukovani irdoem

Abychom si utité viemy uloZené v naSi paitnvybavili, musime si nanejprve
vzpomenout, avSak takto reprodukované vnimané anzagpvané informace jiz nejsou
dokonale shodné 8ri skut&nymi. Fi jejich znovu vybaveni fize dojit k doplgni
negresnymi mylnymi informacemi v zavislosti nama nasSich fedeslych zkusSenostech,
¢i vlivem vsugerovani klamnych vjenpii nespravné kladeni otazek vyslychajiciho.

« Ctvrta etapa pak charakterizujgéejimani, pepracovani a procesni podchyceni

informace vyslychajicim.

Tato zaérecna faze procesu formovani vygov ma charakter schopnosti
vyslychajiciho zachytit a zaznamenat reprodukovaf@mace od vyslychané osoby,
pokud mozno co nejdokonaleji. Vyslychajici musémnci komunikace s vyslychanym
pochopit a porozutt jeho sdleni. Tyto gejaté informace posléze vyslychajici
zadokumentuje do protokolu o vyslechu. AvSak | miege dojit k uéitym deformacim
uvedenych informaci, jelikoz dochazi k dalSimu sé#u procesu a torppracovani

sckleni a jeji nasledna formulace a protokolace vysiyrym.
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Jak jiz bylo rkolikrat feteno a jak mnozi autozmiiuiji, kupiikladu Pjesak*,
v kazdé zd&chto etap mize dojit k deformaci informace o okolnostech udakbestného
¢inu, takZze ani udaje vyslychaného, ktery chce vygaty pravdi¢ nemusi byt Uplné

a hodnovrné.

3.2 Vymezeni obecné problematiky vyslechu z hlediagkrestniho prava

Abychom mohli rozebrat problematiku vyslechu z gahl trestniho prava jako
dukazniho prosedku, je nejprve nutné tuto problematiku zobedPibto se tat@ast
v kratkém exkurzu za#ii nejprve na obecnou ulohu trestniki@zeni, dokazovani
a nasled& pak na postaveni vyslechu &m.

Uvodem je teba zminit, co je vlastnikolem trestnihdizeni. Za pedmitem
trestnihotizeni je povazovan ¢ity skutek. Hlavnim uUkolem pak je zj&ti, zda
se skutek stal, dale zjiti, zda je tento skutek trestnytimem¢i nikoliv, a dale zakof?
iika, Ze je nutné zjistit, kdo jej spachal. Zakdkétacil, Ze je zapakbi zjistit okolnosti,
které vedli k trestn&innosti nebo umoznili jeji spachani. Tento trestmny je tedy
skutek, ktery se udal v minulosti a orgafigné v trestnintizeni maji za ukol jej zjistit
a o rtm rozhodnout. Organyinné v trestnimiizeni mohou skutek poznat jen tim
zpasobem, Ze si jej rekonstrudfiCini tak zvlastnim sloZitym procesem. Tento sloZity
postup je upravovan v trestnifadu, jenz se nazyva dokazovani, jako jednou
Z nejdilezit¢jSich procesnichéinnosti orgaf c¢innych v trestnim fizeni, protoze
umoziuje orgari cinnych v trestniméizeni opaift relevantni podklady pro rozhodnuti
v dané ¥ci.

Dokazovani je provamo v mezich zakona, limitovdno c¢kolika
neopomenutelnymi zasadami, kteréitwmantinely pro organyinné v trestnintizeni,
které jej provadi.

Cilovou slozkou dokazovani jsou tedy pouze ty ossii které jsou dlezité
a klicové pro trestntizeni. Okruh &hto okolnosti, které budéeba v danémifpact

dokazovat, je nutno &it nejen vzhledem k povazeipadu, ale i vzhledem ke stadiu

2 pJESAK, J., et al.Kriminalistika: uebnice pro pravnické fakultyl. vyd. Praha: Nase vojsko, 1982,
str. 158.

43 Cesko (eskoslovensko). Zakot. %41/1961 Sh., o trestnittizeni soudnim (trestniad) ve zgni
pozdjSich gedpidi. In Sbirka zakoil, Ceskoslovenska socialisticka republika. 19&4stka 66. s. 513 -
575. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbigekonu/ViewFile.aspx?type=c&id=1101.

“ SPURNY, JPsychologie vyslechd. vyd. Praha: Portal, 2003, str. 14.
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procesu, v#&mZ se dokazovani provéatii.Jelikoz dokazovani v jednotlivych fazich
trestnihatizeni je odliSné jak formou, tak i obsahem.

Predmétem dikazu je skuténost, ktera ma byt zji&a. Prostedek, ktery
je pouzivan @TR pri dokazovani této skutaosti, se pak nazyvaikazni prostedek.
Samotny dkaz je pak z procesniho pojeti chapan jakimp poznatek, jenz OTR
ziskaly o pedmstu v rAmci dokazovaniitkazu pomoci tkazniho prosedku. Zakof’
doslovaiika, Ze za dkaz nuze slouzit vSe, co fize Fispét k objasrni veéci, zejména
vypowedi obvireného a s¥dka, znalecké posudky,éei a listiny dilezité pro trestni
fizeni a ohledani. Za pramefikdzu jsou pak brany osoldy véci, které jsou s nimi
spjaty a jsou tedy jejich nositeli.

V tomto pipact, tedy pokud se divame na vyslech z pohledu ttestprava,
je pak vyslech tkaznim prostdkem, tj. specifickym procesnim Ukonem égmjici
k ziskani dkazu, tedy vypo¥di od vyslychané osoby za zakonem stanovenych
podminek. Prameny u#fazi, tedy konkrétd tyto vyslychané osoby mohou byt
obvirény, swdek, znalec. Cilem je tedy to, aby byly ziskanyngemformace ukryté
v obsahu vypoddi, které souviseji s udalostmi spojené se spach&estnowinnosti,
respektive spojenymi s jinymiateZitymi skut€nostmi. Pro jejich pouZitelnost je vSak
dulezité, aby vypowd’ byla ziskana v souladu s planym pravitddem. Jak ataziuje
Protivinsky, trestnitad vyslovié zakazuje takové metody, jako je pouzivani nasili,
psychického natlaku, klamani, Gskiolsugesci apod.

Jak jiz bylo dive zmirno, provadni vyslechu musi byt za kazdych okolnosti
v souladu s platnym pravniradem, tim je v prvéad® myslen Ustavni zakofi 1/1993
Sh. UstavaCeské republiky. Pravni Uprava vyslechu je dale padtavena na dal$im
astavnim zakonu. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod. iikdadu v hla¥
paté Listiny¢lanek 37 odst. 1 natiika, ze kazdy ma pravo odépvypowd’, jestlize by
ji zpasobil nebezp# trestniho stihani sébnebo osob blizké. Dalsi Upravu dané
problematiky na arovni Ustavnich zakoize nalézt v patém odstlanku 40, zde
je stanoveno, Ze obwiny ma pravo odeft vypowd’; tohoto prava nesmi byt Zzadnym

zpisobem zbaven.

45 SPURNY, JPsychologie vyslechd. vyd. Praha: Portal, 2003, str. 14.

“© 889 odst. 2 trestnihididu, Cesko Ceskoslovensko). Zakah 141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim
(trestnitad) ve z&ni pozajSich predpisi. In Sbirka zakoi Ceskoslovenska socialisticka republika.
1961. castka 66. s. 513 - 575. Dostupny z WWW: http:/kaae.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=1101.

“" PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19871 tr
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DalSim pramen pro pravni Upravu vyslechu a jehoezid@isti je zékon
¢. 141/1961 Sb., o trestnitfizeni soudnim (dale jen tresttéid). Samotné provédi
vyslechu je v trestnimrddu upraveno pouze rameovOtazky tykajici se taktiky,
organizaceii vedeni jsou pak ponechany, jak uz bigdeno, kriminalistické praktické
¢innosti a jejimi vypracovanymi dopatenimi. Trestniad definuje vyslech jednak tedy
jako dikazni prostedek, a také sd@astré stanovi i jeho zakladni principy, které jsou
obsazeny v jednotlivych ustanovenich ve zvlastasti a to hlay paté nazvané
Dokazovani. Jedna se zejména o paragrafy § 89 8, 8istanoveni § 89 odst. 2 pak
podava jejich v§et. DalSi ustanoveni pak zastupuji jiz jednotlivé&atni prostedky,
ato 890 — 95 pojednavajici o vygolv obvineného, 897 — 104 o &dcich a §108
nasleds feSi vyslech znalce.

Vyslech je uskui@ovan organyinnymi v trestnimiizeni jednak v fipravném

fizeni a to v jednotlivych stadiich trestnitive vyzn&ujici se svymi specifiky.
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4 DRUHY VYSLECHU A JEJICH ZVLASTNOSTI

Pro kategorizaci vyslechu lze pouzit odliSné kiaté Takovéto rozéleni
vyslechu do uitych kritérii neni jen doménou teoretickésti, ale je nezbytné i pro jeji
praxi. Ukeni spravné kategorizace je totiz zasadni jak pobeni adekvatni ipravy,
tak i pro stanoveni nejvhods8i taktiky vedeni vyslechu. V kriminalistickych
publikacich nizeme nalézt celoadu fiznych hledisek, které autotéchto webnic
pouzivaji pi déleni vyslechu. Tataast prace uvede pokud mozno kompletnéety
raznych hledisek, avSak rozebere jen ty nejvyzngéin

Nejcastji pouzivanymi hledisky $ déleni vyslechu lze povazovatléni:

» podle procesniho postaveni vyslychajiciho
» podle trestni minulosti vyslychaného
» podle fyzického a psychického stavu vyslychaného

» apodle aplnosti a ¥rohodnosti vypowdi vyslychaného.

Takovétogleréni pouZivaji kupikladu Nsmed®, Tiplica®, ¢i kolektiv autofi
Musil, Konrad, Suchanék Podobg rozdtlené druhy vyslech u, Ize nalézt i u Porddy
ten vSak opomiji trestni minulost vyslychané osolg. druhou stranu ale zinije
déleni:

* podle toho, zda jde o vyslech iimy, nebo prostednictvim
tlumo¢nika.

StarSi @ebnice se mnohdy druhy vysléckolik nezabyvaji¢i dokonce vibec
nezmiwuji. Napiklad Pjegak’? zohlediuje pouze klasifikaci podle procesniho postaveni
vyslychaného a pouze zimije zvlastnosti vyslechu s ohledem na fyzicky achgky

stav dané osoby.

“8 NEMEC, M. Kriminalistick& taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 19ENEC,
M. Vyslech a taktika jeho provéni ve specialni vyslechové mistnostivyd. Praha: PACR, 2003, str.
17.

“STIPLICA, M., et al.Doplikova skripta z kriminalistikyl. vyd. Praha: PAR, 1997, str. 127.

** MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 303.
> PORADA V. Kriminalistika (Gvod, technika, taktika). vyd. Plz&: Ale$ Censk, 2007, str. 246.

2 pJEFAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 160.
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4.1 Hledisko procesniho postaveni vyslychané osoby

Specifika jednotlivych druln vyslechu odliSnych podle procesniho postaveni
vyslychané osoby, jenz se od tohotdedi odvozuji prava a povinnostichto osob,
rozliSujeme zejména:

» vyzadani paebnych vysitleni,

» vyslech s¥dka,

» vyslech s¥dka - poSkozeného,

» vyslech utajeného sdka,

» vyslech znalce,

» vyslech podezlé zadrzené osoby,
» vyslech obvigného,

» vyslech obzZalovaného.

Toto ckleni je zde pouze zmino, procesnimu postaveni vyslychanych osob
je dan prostor v samostatné \dasti této prace Vyslech jakoukbhzni prostedek
v trestnimiizeni, kde jsou ¢které nejvyznam¥)Si typy vyslechu rozebrany i z pravniho
hlediska.

4.2 Hledisko trestni minulosti vyslychaného

Dalsi dsleni vyslecti, jak uvadi kupikladu Nsmec®, Ize provadt podle trestni
minulosti vyslychaného na tyté hlediska:
» vyslech osoby dosud netrestané,
» vyslech osoby v minulosti trestane,
* vyslech recidivisi.

Vyslech osoby dosud netrestané je charakteristigsickym druhem vyslechu,
jenz by nendl vyslychajicimucinit sebemensi komplikace. Takovato vyslychana asob
dosud neréla Zadnou zkuSenost s touto situaci. Ve vyslychmjiadi autoritu, ke které
chova utitou Uctu a vaznost. Tento respekt a i nezkuSengstychané osoby,
ji ve vétSingé pripadi nedovoluje lhatei klamat, coz je pro vyslychajiciho zfreou

vyhodou, kterou by & nalezig vyuzit.

>3 NEMEC, M. Kriminalistick& taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 192.
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Co se tye osoby, ktera jiz byla v minulosti trestand, tékvhi rozdil je tvéen
praw zkuSenosti s vyslechovou situaci i sjednanimgéror, které je provadi.
U takového osoby ja¢ba pditat s jejimi znalostmi a naleZise na vyslechijpravit.
Je nutné také brat v uvahu jejiho postgjestanoviska k minulym vyslechovym
zkuSenostem. Lzeiedpokladat, Ze takova osoba tpad, Ze nemd liS kladné
zkuSenosti zivejSi  vyslechové praxe, nebude ochotna poskytnoutluppci
s vyslychajicim.

Zamyslime-li se nad timtélenénim, mizeme nalézt ditou nesystematnost
¢i neloginost v poslednim druhu tohotteneni. V oblasti trestniho prava se recidivou
rozumi opakované pachani trestti@nosti fes gedchozi odsouzeni. Recidivistou
je tedy pachatel, ktery se znovu dopusti trestriég, ackoliv jiz v minulosti byl pro
trestny ¢in odsouzen? Lze tedy vyslech recidivisty a vyslech osoby, &tdryla
v minulosti jiz trestana ztotoznit, tim by se vydierecidivistt mohl stat podkategorii
vyslechu osob v minulosti trestanych.

Vyslech recidivist byva wtSinou komplikovany. Jeeéba pditat s tim, Ze tato
osoba ma jiz zreé zkuSenosti diky své trestni minulosti. Je dpstivdEpodobné,
prace s takovym jedincem bude problémova, z¥lédyZ trestnoinnost popira. Nelze
vSak ani v tomto fipadt predem uéit, jak se bude &hem vyslechu chovat. Jde-li navic
o jedince agresivniho, je nutnéefdem =zajistit, jak uvadi &hec® dalsi vhodné
pomocné osoby, jako jetiplusnik sluzby pi&adkové policie¢i policejni psycholog.
O to vic je dlezité se na takovy vyslechipravit a dostaténé se obeznamit, jak dana
osoba pistupuje k vyslechu, zda je ochotnd k podani vydgvstejré tak jeji postoj
k orgarim, které vyslech prov&gd. Vyslychajici by si mel proto zjistit co nejvice
podkladi a informaci, tykajicich se nejen defiadonkrétniho fipadu, ale hlawhtake

I osobnosti vyslychaného.

4.3 Hledisko fyzického a psychického stavu vyslychého

DalSim dlenim mizeme rozliSovat podle fyzického a psychického stavu
vyslychaného a to zejména:

» vyslech nezletilce,

> Trestni pravo pro laiky[online]. 2006 [cit. 2011-02-22]. Recidivista. Dophé z WWW:
<http://www.trestni-rizeni.com/vyklad-pojmu/recidsta>.
> NEMEC, M. Kriminalistick& taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 192.
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» vyslech mladistvého,

» vyslech osoby staré,

» vyslech osoby nemocné, zemé ¢i umirajici

» vyslech osoby psychicky defektndlgsre ¢i zdravotré postizené,

» vyslech thotné Zeny.

Kazdy takovyto druh vyslechu ma svou individualduspeciftnost. ®mito
zvlastnostmi mohou byt n#&glad stédi vyslychanych osob, jejich zdravot#ii duSevni
stav. Jde tedy o &ité osobni zvlaStnostiéthto osob, kterélini vyslech jedt
a nejen ta, vyslychajici na toto nesmi zapominiat anibéhu celého procesu vyslechu.

Zcela specificky je chapano postaveni osoby nézledi osoby mladistvé
co se t¢e vyslechov&innosti, jejichz odliSnosti v postupu proti nim restnimiizeni
je vymezen jak v zak@n¢. 141/1961 Sb., o trestniliizeni soudnim (déle jen trestni
fad), a dale také v zakeg. 218/2003 Sh., o odpsanosti mladeze za protipravéiny
a 0 soudnictvi ve &cech mladeze a o zme nekterych zakofi (dale jen zakon
o soudnictvi ve &cech mladeze), ktery upravuje zakladni zasady j@dsé&mito
osobami & uz v pozici poSkozeného,&lkaci pachatele protipravrginnosti.

Obecrt plati zadsada, Ze i nezletilé dittedy osoby mladSi neZ patnact let,
jaktika 8 2 pism. c zakona 218/2003 Sb., zakona o soudnictvi weech mladeze,
je zpisobilé k poskytnuti vypadi. Ficemz ¥k hraje vyznamnou roli, avSak nejnizsi
hranice ¥ku pro tuto zjsobilost neni pravhstanovena, toto je pouze na posouzeni
organu cinném v trestnimtizeni. Je také povinnosti vyslychajiciho vyroztm
zadkonného zastupce nezletiice o konani vyslechdasii gistup @F samotném
vyslechu nezletilého dite je upraven v ustanoveni § 10RTa to v gipadech, kdyby
znovu vybaveni si zapamatovanych udélosti mohlonaitakto nevyspieého nezletilce
negativni vliv na jeho psychicky a mravni vyvoj.tdeba si u¢gdomovat, Ze tato osoba
jes€ nema dostat®¢ vyvinutou osobnost, ktera se teprve v tomto ranéku utvai,

a kazdy podrit ma tedy znény vliv na jeji dalSi rozvijeni. Nelze tedy zapoatiani na
ustanoveni § 101 odst. 1R;rkdy méa byt nezletily f&d vyslechem paen gimérens
svému ¥ku. Vyslychajici by nil mit neustéle na pasti, koho to ma ped sebou a podle
toho se k Bmu také chovat. Ustanoveni § 102 odst. R Taarove fika, Ze by vyslech
meél byt veden zvlast Setrre a zarové po obsahové strance tak, aby jej bylo nutné

provést pouze jedenkrat, jelikoZz zakon se snaistitapezletilému diti co nejwtsi
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ochranu a nadémné jen nevystavovat stresujici a &atjici situaci. Opakovani vyslechu
je mozné pouzit pouze v nejngich gipadech, jakika nasledujici odstavec tohoto
ustanoveni. TaktéZz se zakon snazfitSeezletilého tim, Ze vizeni ged soudem lze
dukaz provest pouhymigctenim protokolu. BRlezitym faktorem pro vyslech je volba
odpovidajici formy vyslechu, obsah otazek isqb jejich kladeni, a v neposlediaik

i délka jeho provéthi, vzhledem krychlé Undévnezletiiého a také jeho ztéat
sousteckni. Vliv sugesce wchto gipadech je pravgodobré nejwtsi, zvlast zde
je nutna dkladna piprava vyslechu, také jeho vhodné vedeni a to i@rpnosti
ptibraného odbornika. Podle § 102 odst. R Je tteba k vyslechuifbrat osobu, ktera
ma zkuSenosti s vychovou mladeze, imgpsychologa, psychiatra, pedagoga apod.,
a zajistit tak jeji dohled nad vyslechem a takg, séima pispéla ke spravnému vedeni
vyslechu, tedy aktivh se podilet na vyslechu. Mozna je takétgmnost rodia pri
vyslechu, avSak neni to jejich povinnosti bkitgmni i vyslychani, rozhodnuti, zda se
vyslechu budou dastnit, zavisi na vySetjicim, aby usoudil, zda je jejichéippmnost
vyslechu prosggna. Takto pibrané osoby pak mohou navrhnout odloZeni Ukonu na
pozcjSi dobu, jeho feruSeni¢i dokonce ukodeni vyslechu v fipadt, Ze by situace
méla negativni vliv na psychiku nezletiléAbVyslychani nezletilych by o probihat
ve vhodném prostdi. Specidlni vyslechové mistnosti, kde se naghézejme
nejvhodrjSi podminky jak ve wSim tak i vnitnim vyslechovém prosdi, by se @y
stat takka podminkou P vyslechu nezletilych, zvlaStpak v zavazgjSich gipadech
mravnostni i jiné kriminality pachané nihto jedincich.

Taktéz vyslech mladistvého ma sva specifika. Zabosmladistvou je nutno
chapat osobu, ktera v dolspachani provimi dovrSila patnacty rok a nigkrctila
osmnacty rok, jak stanovuje § 2 pism. d zakarl8/2003 Sb., o soudnictvi vécech
mladeze. Pro vyslech mladistvého plati obecné zasgdlechu, avsak je ¢p treba
dbéat na jeho ochranugx nepiznivym vlivem na jeho dalSi vyvoj, nebosoby v tomto
véku jsou po¥tSinou jest psychicky citliwjSi a stadle dochazi k utténi jejich
osobnosti. V podstatu mladistvého plati &Sina princigi pro vedeni vyslechu jako
u osoby nezletilé. Zvlastnitigtup k mladistvému je ukotven v zakoa soudnictvi ve
vécech mladeZé, kde jsou upraveny jejich prava a povinnosti, kétaistanoveni
chranici jejich zajmy. Podle ustanoveni § 42 tohpékona je feba s mladistvym

* SAMAL, P., et alTrestnirad: komenta |. dil. 4. vyd. Praha: C. H. Beck, 2002, str. 682.

" Cesko. Zakort. 218/2003 Sb., o odpssnosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi ve dcech
mladeZe a o zémé nekterych zakon (zakon o soudnictvi veseech mladeze). In Sbirka zako eska
republika. 2003.¢astka 79. s. 4030 - 4052. Dostupny z WWW: httptikape.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=4163
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zachazet fiméierg jeho wku, duSevni vysposti a zdravotnimu stavu, taktéz musi mit
svého pravniho zastupce od doby, kdy jsou prémiwn pouzita ufita opateni nebo
proti kmu provedeny ukony. Ochrana mladistvého je upravedigezitém ustanoveni
§ 57 odst. 1 zakona o soudnictvi veech mladeze, podle kterého je nuttiovgslechu

k nému pistupovat ohledupkh a co nejvice S#t jeho osobnosti. Vliv sugesce se
s rostoucim ¥kem a vysplosti jedince vSeobeé&rnsniZzuje, avSak ani v tomtaripack
nelze tuto skutaost opomijet a u kazdého jedince je nutno postaipspecificky

k jeho duSevnimu i rozumovému stavu. Taktéz jen&ieko u nezletilého dite vhodné
vyslech vést v adekvatnim vyslechovém pexdit, nejlépe specialni mistnosti k tomu
uréené.

Vek vyslychané osoby tize vyslech ovlivnit i v fipac opaném, a to kdyz jde
0 vyslychanou osobu z#@e starou. Lze jenékko ploSk definovat pojem sid
u kazdého jedince se #tdrojevi v rozdilném obdobi Zivota, v zavislost fyzickém
a duSevnim stavu osoby, Zivotnim stylu a dalSi&iofa. Vzhledem k tomuto faktu je
nutno brat i v tvahu, Ze takova osoba&ze byt i 0 generaci i vice let starSi, neZ osoba
vyslychajiciho. V pipad, Ze vyslychajici by byl mladSi a nezkuSeny, mdhyatato
situacecinit znatné komplikace, co se tyka interakce meaasiniky vyslechu, ponaje
nedivérou v autoritu vyslychajiciho a koe neulspchem vramci celého procesu
vyslychani. Sté jedince s sebou nese také i zvySené riziko zamémnitakovéto
vyslychané osoby¢i ptinaSi neobjektivni vypasd’, vzhledem k jejich ,barvitému*
vyliceni danych udalosti.

DalSi zvlastnosti ve vyslechu bychom mohli nalék€tu osob nemocnych. Tyto
osoby, kupikladu €Zce nemocni, kié se nachazeji v nemo¢nich za&izenich, opt
piinaseji ukita specifika ztZujici praci vyslychajiciho. Takovyto vyslech totiiusi byt
veden s draznym ohledem na zdravotni stav vyslychané osOlyezena je n&jklad
délka vyslechugi omezené kladeniifliS naranych otazek, které by mohly danou
osobu silg rozruSit. V mnoha idpadech je nutnd iffiomnost Iékée, jenz by byl
piipadré schopen zasahnout a vyslech ukbnVelice podobna situace nastavaii p
vyslechu zra#né osoby, u které je navic nutnoc¢fiat s post traumatickym, tedy
pourazovym Sokem. Se ziamim je samoiejme spojena i bolest affpadre i tiSici I1éky
pouzité k jejimu zmirgni. | s &mito faktory se musi pidtat, nebd mohou ovlivnit
schopnost vypovidat takto zkare osoby. R zrareni je otesen nejen fyzicky zdravotni
stav dané osoby, ale samgn® také jeji psychicky stav. O to vic citlivy vysleatusi
byt veden v fipact osoby umirajici. Tato osoba si jg&doma svého stavu a na

vyslychajicim je, aby si toto také ¢domoval a respektoval, a dotazované otazky
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k tomu také uzfsobil. Tento druh vyslechu je o mnoho n#si, jelikoz se smrti
vyslychané osoby jsouttkZité a pipadre i klicové informace o vyS#vané udalosti
nenavratg ztraceny.

Podobr vedeny vyslech lze pouzit i u osob s psychickgm télesnym
postizenim. Vyslech je v takovéntipadt vétSinou veden v witém psychiatrickém
¢i jiném zdravotnickém z&eni, za fitomnosti psychiatra nebo jiného zdravotnika.
Vyslech takovéto osoby je z&i& ztizen duSevningi télesnym stavem vyslychané
osoby, avSak vyslychajicimu tde zn&né pomoci gitomny léka&, ktery gipadre
objasni stav vyslychaného aube také pomoci ndjklad pi analyze jeho
psychologické stranky. V kazdéntipact by mgl sdm vyslychajici mit dité znalosti
nejen z kriminalistiky, ale také z pomocnych abaragiklad pra¥ zjiz zmirené
psychologie.

Ne jinak tomu je i vfipad vyslechu &hotné Zeny. Zvlast pokud jde
o hotenstvi v pokréilém stédiu ¢i tzv. rizikové thotenstvi, kdy je vyssi riziko
vyskytu komplikaci s tim spojenych.

Ve vSech d&chto pgipadech, kdy je uitym zpisobem odliSny zdravotni
¢i duSevni stav vyslychané osoby od stavu normaljgdoice, je nutné vyslech veést
s dikladnou gipravou a ékladnym obeznamenim o stavu vyslychaného, daleitjeén
vyslech vést velice citlivs ohledem na tento jeji stav, fispbit na vyslychanou osobu
jakymkoliv natlak,¢i ji zbytecné vystavovat tizivym¢i stresovym situacim, které by
mohly zhorsit jeji stav a s tim souvisejici ohrdzdaiSiho pitbéhu samotného vyslechu.
Doba vyslechu by #a byt angérna konkrétnimu stavu vyslychané osobyi@opnnost
lekare zajifuje pipadny rychly zasah wfpack, Ze se vyskytnou jakékoliv komplikace
spojené s ohroZzenim zdravi vyslychaného. Tyto epsieryZzaduji znénou psychickou
odolnost na osobu vyslychajiciho, a safepm také zn&né znalosti a zkuSenosti
s takovymi pipady. Co se tykd dokumentace v takovydfpadech, ot zavisi na
konkrétnim pipact a konkrétnimu stavu vyslychané osoby, vyslychajicisi zvazit
jak& nar@nost je pro danou osobu Unosna. V rizikovydipadech je mozno misto
standardniho zadokumentovani a@lghu vyslechu do protokolu pouzit audiovizualni

zdznam anebo jej sepsat dedniho zdznamu.
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4.4 Hledisko vztahu vyslychané osoby k vlastni vypédi

s

Podle autoi®® uebnice Kriminalistiky jednim z nejdeZitgjSich kritérii

kategorizace vysledhpro uceni taktiky je vztah vyslychané osoby k vlastni eygali.

Podle tohoto kritéria mohou nastat tyto vyslechsigace:

» vyslech osob, které aht vypovidat pravdu a jejichz imysl se kryje s aash

nasledkem - v tomtoifpact vznika tedy vyslechova situace, kdy vyslychana

osoba chce vypovidat pravdu, pravdivypovida a jeji vyposd’ je relativré

aplng;

» vyslech osob, které aojt vypovidat pravdu, avSak umysl se zkterych

objektivnich nebo subjektivnichidodi s nastalym nasledkem nekryje - jedna

se o vyslechovou situaci, kdy vyslychana osoba efypevidat pravdu, ale jeji

vypowd’ je negesna neuplnd a Wkterych epizodach je v rozporu s objektivn

zjistenymi fakty;

» vyslech osob, které nedjitvypovidat pravdu - pro tento typ vyslechové aie

je piiznainy soupéivy az konfliktni pabéh interakce v dsledku 1zivé vypoudi

vyslychanéhg?

4.5 Hledisko Uplnosti a ¥rohodnosti vypowdi vyslychaného

Némec ve své ¢ebnici Vyslech a taktika jeho provad ve specialni vyslechové

mistnosti® toto dleni jest rozsiuje a konkretizuje na osobu &hkka a osobu

obvintného a uvadi situace, kdy mluvi pravdu a jsou atheypovidat pravdiv

¢i naopak zapiraji¢i 1Zou. Podle aplnosti a &ohodnosti vypowdi vyslychaného

rozliSujeme vyslech tedy:

vyslech nelhouciho sdka,
vyslech Ihouciho sidka,
vyslech myliciho se gdka,
vyslech nelhouciho obwvéného,

vyslech lhouciho obviiného,

*® MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 303.
%9 Nakladatelstvi PortaJonline]. 2009 [cit. 2011-02-7]. Vyslech v krimitigtickém pojeti. Dostupné z
WWW: <http://www.portal.cz/scripts/detail.php?id=B7L>.

% NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provéui ve specialni vyslechové mistnostivyd.Praha: PACR,

2003, str. 24.
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» vyslech obvigného IZiv obvinujiciho sebe,
» vyslech obvigného IZiv obviiujiciho jiné osoby,

» vyslech obvigného, ktery nechce vypovidaibec.

4.6 Hledisko vyslechu pimého¢i skrze prostirednika

Podle charakteru komunikace a interakce mezi vigsiggm a vyslychajicim,
kdy jde o vyslech fimy, nebo progednictvim tluménika mizeme rozdlovat do dvou
skupin a to:

* vyslech gimy
« avyslech nepimy.®*

Prvni skupinu tvi prevaznacast vyslech v kriminalistické praxi. V tomto
piipadc dochazi ke komunikaci a vzajemnémuispbeni mezi vyslychanym
a vyslychajicim, ktera jerfma, bezprosedni, bez jakéhokoli zprastdkovatele.

Vyslech nepimy je pak charakterizovan jako proces komunikadeteaakce,
do které vstupuje uity zprostedkovatel. Nejastji to byva tluma@nik, & jiz
piekladajici do ciziho jazyké& do znakové&edi. V kazdém pipact dochazi ke ztizeni
vyuZivani utitych taktickych postup®® Z divodu, Ze vyslychajici négobi na
vyslychanou osobuipmo, a takto zprogtdkovand interakce neni vzdy tataz, jako by ji

vedl sdm vyslychajici a tim se komplikuje i jehktigky zaner.

Jak z uvedeného vyplyva, jdétpm prakticky vzdy o kombinaciiznych druli
vyslechi podle zmignych kritérii.

Je vhodné alespiazminit dalSi zvlastni druhy vyslechu
» vyslech osoby oznamujici trestéifn
» predchozi vyslech (§ 84 K) - pied osobni prohlidkou, domovni prohlidkou
a prohlidkou jinych prostor a pozeink
» vyslech formou konfrontace
» vyslech ged jinymi Ukony - nap rekognici, rekonstrukci, vySewvaci pokus
apod.

*! PORADA V. Kriminalistika ((vod, technika, taktika). vyd. Plze: Ale$ Cengk, 2007, str. 246.
%2 KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F.Vybrané otazky teorie a praxe vyslechuvyd. Praha: PA
CR, 2008, str. 8.
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5 ZAKLADNI TAKTICKE POSTUPY

Tato kapitola nese nazev Zakladni taktické postapgak je ji mozno chapat ve
vyznamu obecné taktiky vyslechu. Nezli se totifistpupi k analyze samotnych
zakladnich taktickych postapvyslechu, je nutné nejprveiplizit ptipravu a nasledn
I strukturu tohoto Ukonu. &ktefi autdi, zvlas€ pak ve starSich publikacichtadi
piipravu vyslechu mezi jeho z&kladni taktické postupiprava na tento slozity ukon je
vSak skutén¢ pouze pipravou na vyslech a nikoliv vlastnim vyslechenk, jekazuje

autof? ucebnice Kriminalistické taktiky pro policisty.

5.1 Fiprava vyslechu

Podle Nmcé* samotné provedeni vyslechiiefstavuje sloZitou, odpasnou
a nar@nou c¢innost, ktera se Uzce dotyka prav a osobnich svalani. Jeho cilem
musi byt zjis¢ni skutkového stavu ve vy$evaném pipac. Proto je teba tento
skut&né narany, slozity a dlezity Ukon provést s nejisi pe&livosti a k tomu je zcela
nezbytna pdiva priprava.

Jak ztohoto vyplyva, provedeni vyslechu je chamakbvano znénou
odpowdnosti vyslychajiciho, jeh&innost je velice nakma a slozita, a dopracovani se
uspokojivého vysledku, tedy ziskani uUplné &rohodné vypowdi, je mnohdy
komplikované. Epravit se dostata¢ na takovy vyslech zahrnuje sk&te rozséhly
sled fiznychc¢innosti provadnych osobou vyslychajiciho vdité posloupnosti tak, aby
bylo dosazeno tohoto vysledku. Tato systematick&lgopnost¢innosti zarduje
vyslychajicimu, Ze nefize dojit k opomenuti d€ho dilezitého,¢i naopak wité ukony
nebudou provashy nadmiru opakovan ktomu niize vyslychajicimu dopomoci
kuptikladu fizné tabulky, nakresyi obrazce, anebo jiné pditky. Toto naplanovani
a na&rtnuti systematickych postiipna zn&ny vliv na usgch celého vyslechu. To, jak
samotny vyslech bude probihat, je zavislé na t@k,j¢ samotny ibpad, ktery je
vySetovan, komplikovany a zavaznytiprava vyslechu ovlitwje jeho kvalitu, pkb¢h

**NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 207.
® NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provéui ve specialni vyslechové mistnostivyd.Praha: PACR,
2003, str. 27.
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a vysledky, a proto je ji¢ba ¥novat zn&nou pozornost: Pripravit se dostatsé na
vyslech je tudiz dlezitym a neopomenutelnymigrpokladem pro jeho U&né
provedeni.

Piipravu vyslechu Ize v teorii rozlit do nekolika casti. Nekteif autdi®® ji
déli na dw faze, a to na fazi analytickou a fazi syntetick@u.néco systematiéjSi
dlendni pifpravy vyslechu Ize chéapatdleni autod®’, kteif ji dsli na dw& zakladni
skupiny, a to:

e piipravu (¥cnou) obsahovou, v jejim ramci ji jeéStéli na fazi analytickou

a syntetickou

e a pipravu organizéni a materialni

5.1.1 Kiprava (vécnd) obsahova

Vécna ¢i obsahova fiprava vyslechu se sklada z faze analytické a faze

syntetické.

5.1.1.1 Analyticka faze

Analyticka faze vyslechu spiva v analyze dosud shromé&hgch dikazi
a v analyze osoby a osobnosti vyslychanétea vyslecheni® Shromazdni materiah
a informaci je velmi dlezité, avSak pouze toto nestaVyslychajici by ndl umét tyto
informace zpracovat a naleZiwyuzit @i provadni samotného vyslechu. Protékieri
jini autai® do této fazeradi jest analyzu znalosti, schopnosti a psychického stavu
vyslychajiciho. Pr&v postava vyslychajiciho je kbva pro uspsSné provedeni
vyslechu, a je pouze na ni, zda vyslech dovedezkgmvanému cili a ziska tak Uplnou

a wrohodnou vypovd'.

% GILLERNOVA, 1., et al.Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologie.vyd. Praha: Karolinum,
2006, str. 181.

% nag. PROTIVINSKY, M., KLVANA, K. zZaklady kriminalistiky 1. vyd . Praha: Armex Publishing,
2005, str. 83, MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, Kriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001,
str. 304, PORADA VKriminalistika (Gvod, technika, taktika). vyd. Plzé: AlesCergk, 2007, str. 248.

" PIEEAK, J., et al.Kriminalistika: usebnice pro pravniky3. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 162-
164, NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 202.
®NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 202.

% hagr. PORADA V. Kriminalistika (Gvod, technika, taktika). vyd. Plz&: AlesCensk, 2007, str. 248.
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Cilem a smyslem analyzy dosud shrom@X¥dh materidl a dikazi je, jak
uvadi kolektiv autar’®, hluboké seznameni se vyslychajiciho s dosud myshkia
materialy s ohledem nafipravovany vyslech, tajiz jde o materialy tkazniho
charakterwi o materialy pomocné. Na zakkatbhoto je vyslychajici schopen stanovit
taktické zamiry pro vyslychani. Protivinsky a két. pojednavaji o tom, Ze analyza
téchto materidl ma dva ukoly, a to funkce kontrolni - pgdevacich a studijni - tu¢i.

V prvétad jde hlavié o vymezeni fakt, na jejichz zakkatke vyvodit utité hypotézy
¢i domrenky o tom, co vyslychany mokil musel vnimat, pafpads naopak. Tyto fakta
tak lze bud'to potvrdit, anebo vyvratit. Funkce studijni je agena vyhodnocovanim
dosud shromaziych materidl. Na jejimz zaklad Ize stanovit okolnosti
charakterizujici skutkovou podstatu vyetného trestnéhainu, vytyit hlavni
otazky, které je nutno objasnit, dfdV piipadt nalezeni rozpdr neshodgi jinych
nedostatt v dosud shromézdych informacich, je nutno je ihnedj v prabéhu
vyslechu odstranit. Tim je nagima funkce kontrolni.

Ucel analyzy osobnosti vyslychaného &wé v dikladném a pdivém rozboru
informaci tykajicich se osoby vyslychane, a jejiudisledna studie, s cilem ziskani
poznatki o jeji povaze, rysech, charakteru, dale o jejitdstmostech, psychickych
i fyzickych schopnostech, jeho socialnim Ziotpipadre zazemi, spol@nskym
podminkam, ve kterych Zije, dale se tyto informacenaterialy mohou tykat vztah
vyslychané osoby k dalSim &@strenym zainteresovanym osobam. Cilem takovéto
analyzy je pomoci vyslychajicimu rgdpovidat budouci chovéani vyslychaného
a umoznit tak vyslychajicimu rychle a sprédweagovat na jakoukoliv z&nu v jeho
chovani. Tak jako je kazdy jedinec odliSny, i ta&opodminky jsou individualni,
a proto je iteba dbat na zvySenou pozornodi, jpjich rozboru, a nejen vyslychanou
osobu poznat, ale také ji spréyorozungt.

Analyza znalosti, schopnosti a psychického stavalyehajiciho je jakasi
autoreflexe, tedy poznavani sebe sama, sédeuvovani. V debnici Kriminalistikd®
se dokonce uvadi pojem sebezpytovani. Takového Saniyse nad sebou uninge
vyslychajicimu Wit své schopnosti a moznosti v souvislosti se svymalostmi
a dovednostmi, ale také ¢domit si své nedostatky a posléze je také odstrRoitud
tohoto vyslychajici dosahne, je schopen sp¥&ést vyslech.

0 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, Xriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 305.
I PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., HRMANEK, J. Taktika vyslechul. vyd. Praha: Universita
Karlova, 1973, str. 21.

2 PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., HRMANEK, J. Taktika vyslechul. vyd. Praha: Universita
Karlova, 1973, str. 21.

" MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 305.
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5.1.1.2 Synteticka faze

Tato faze pipravy je povaZzovana za vyvrcholeni celého procpg$pravy.
Stadium syntetické faze lezi, jak tvrdi R@€”* na volls zanera budouci taktiky
vyslechu a ve vypracovani planu vyslechu. Vyslyiapa zaklad informaci, které
ziskal i rozboru v analytické fazi ffpravy, vytvai predpoklady k uskut@éni
vyslechu a zarove stanovi jeho pravghodobny pitbéh. Skuténé se jedna pouze
o takticky zandr, vzhledem k individual& konkrétniho pipadu, nelze i@dem pesre
predpowdét, jak se bude vyslech nadale odvijet, je teitbpa tyto taktické zasény
uzpisobit konkrétni situaci. Kolektiv autiof tuto fazi konkretizuji jedt na ¢ast
obecnou &ast zvlastni.

Obecna c¢ast zahrnuje stanoveni rggdmétu a cile vyslechu, votb
piedpokladanych taktickych postupredeni vyslechu, stanoveni kdy a kde se bude
vyslech prova&t, dale stanovy jakym Zigobem bude zaji&a pitomnost
vyslychaného, apod. Zvlastdst je zastoupena vypracovanim planu vysleckmed®
ozna&uje plan vyslechu za ¢&ity model uspéadani budoucickinnosti vyslychajiciho
k zajistni a provedeni vyslechu. Je pouze na vyslychajizda,plan bude mit podobu
pisemnowi nikoli, avSak u slozijSich vysleck se bez pisemného planu nelze obejit.
Vypracovanim tohoto planu kénpiiprava vyslechu, avSak pouze do té miry, ktera

se tyka jeho obsahovasti.

5.1.2 Riprava organizatni a materialni

Toto stadium fpravy navazuje nafifpravu (¥cnou) obsahovou a vychazi
Z jejich vysledk.
Nejen osoby vyslychajiciho a vyslychaného maji uti@ vedeni vyslechu,

dalezitym faktorem je, jak znilje nap. Pjegak’’, i prostedi, ve kterém se vyslech

"“PIEFAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: NaSe vojsko, 1986, str. 164.
® MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 305-
306.

"*NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 204
TPIEFAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 162.
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odehrava. Tento i jini autid® zmiiuji vngjsi a vnitni vyslechové prosedi. Nsmed”®
do této pipravy zahrnuje:

» volbu vyslechového prasdi,

» volbu a gipravu potebnych technickych prasdka a

e organiz&ni zajiseni vyslechu.

Za vrgjSi vyslechové prostdi je povazovano misto, kde je vyslech préwad
Nejcastji to byva kancel& vySetovatele, vyslechova mistnost, pracovigi byt
vyslychaného, nemocnice apod. Toto pracovni pedstpisobi na psychiku jak
vyslychajiciho tak i na osobu vyslychanou. Vysljatimu vSak niZze poskytnout
znanou frevahu, v pipac, Ze se jedna o prdasti, které je mu znamé, jako p&avag.
vyslechova mistnost, naopak vyslychané ¢gobo nové prosedi ubira na jistet

Vnitfnim vyslechovym progedim pak rozumime atmosféru mnapuvnit
vyslechové mistnosti. Toto viiti klima je utvédeno mnohymi okolnostmi, né&p
Pjegal®® uvadi pondrné rozsahly viet takovychto okolnosti, jako je namgaizenim
interiéru mistnosti, usgadani mist jednotlivych aktémpii vyslechu, eliminace ruseni
z vrejSiho prostedi, mysSleno je tim ndptelefonovani, klepani na dee vchazeni
dovnitt mistnosti apod. DalSimi faktory uvhimmistnosti, které by mohli ovlivnit
vyslechovowinnost, jsou kufikladu dophky mistnosti. Nerlo by se také zapominat
na gednety, které by se mohli stat wipadt agrese vyslychaného nebe&apé pro Zivot
¢i zdravi jehcti jinych aktéf.

Obecnrt se d&ict, Ze ve vyslechovém prastli by n&lo byt co nejméa rusivych
element, které by ovliviovali (€astniky vyslechu. Takovymto idealnim ptestim je
specialni vyslechova mistnost. Tato fkak niim nerusena pracovésjsou také lépe
vybavena technickymi pragidky slouzicim k monitoringu floéhu vyslechové&innosti
jako je nap. audio a videotechnika k zdznamu vyslechu. Avsgklech secasto
odehrava v jinych ne ifiS vyhovujicich pracovistich. Ne vzdy je totiz hmmst
provadt vyslech v této mistnosti kiiladu kwali nedovolujicimu stavu vyslychané
osoby, ale také zisdtodu nizkého p&tu t€chto specialnich vyslechovych pracavis

Priklad vhodného vyslechového presti ve specialni vyslechové mistnosti je

uveden v floze I.

8 NEMEC, M. Kriminalistick& taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 204, PRERAD,
V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, J.Taktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987, str. 31.

" NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provéui ve specialni vyslechové mistnostivyd.Praha: PACR,
2003, str. 31.

80 PIEFAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravnikyB. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 164.

42



5.2 Stéadia vyslechu

V kriminalistickych webniciclf* je vyslech rozlenén do &chto stadif:
e Uvodni stadium,
» stadium souvisléhodéni,
e stadium otazek a odpédi.

Pouziti jednotlivych stadii a &eni jejich rozsahu je zavislé na komplikovanosti
vySetovaného fipadu a dalSich okolnosti, zvldSpak, co se tyka vyslychaného
subjektu. Vyslychany, pokud neni ochoten poskytos@aitinnost a spolupracovat,
anebo pokud neni dokonce schopen podavat Whav vySetované udalosti, fre
znané ztizit predevsSim stadium tzv. monologu, tedy stadium so@hasliceni, kdy ma
vyslychany vypovidat samostétrbez jakékoliv pomoci. Vliv na schopnost vypovidat
ma mnoho faktar, nag. st& vyslychané osoby, jeji psychick§i zdravotni stav,
socialni pondry, z kterych pochazi, atd. \fipac, Ze vyslychana osoba dostate
jasrgé a uplré nevypovida, nebo si proégti, je na osob vyslychajiciho, aby na tuto
situaci reagoval a pomoci kladeni otazek, ji ponkopbdani pesné vypoudi.

5.2.1 Uvodni stadium

V této uvodni¢asti vyslechu je nezbytné z hlediska trestriéiu spl@ni trestr
procesnich nalezitosti, naproti tomu z hlediskamkralistiky i psychologickych
a taktickych aspelit kdy je ukolem vyslychajiciho v vodu blize pozrgslychanou
osobu, otypovat si ji a navazat s ni psychologi&yntakt®® Obs tato hlediska se
vzajemrt prolinaji. Na poatku vyslychajici pivita vyslychanou osobu tedstavi se ji,
tim odboura bariéru nezndmého a bezejmennéhiisgiya tak k navazani osalsiho
kontaktu. Zarove pii ovérovani totoZznosti vyslychaného napje i dodrZzeni
procesnich nalezitosti. Nasledujicim krokem je &esmmi vyslychaného gqmmttem
vyslechu, sjeho agiodreénim a jeho vztahem kednetné \&ci. Je nutné take

vyslychanou osobu zarov@ouwit o jejich pravech a povinnostech, a to s ohleaam

8. nagr. MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str.
306, PORADA V.Kriminalistika (Gvod, technika, taktikal. vyd. Plzé: Ales Cernsk, 2007, str. 250,
TIPLICA, M., et al.Kriminalisticka taktika.Praha: PACR, 1999, str. 68, PRERAD, V., PROTIVINSKY,
M., MUSIL, J. Taktika vyslechu vifpravném rizeni trestnim 2. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1987, str. 27.

8 PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19872 8tr
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jeji procesni postaveni. Jak uvadkieii autdi®, je vhodné, aby v Gvodu vyslechu byl
rozhovor veden na obecné téma, jak zeldm lepSiho navazani psychologického
kontaktu, tak i otypovani vyslychaného, pfteni jeho intelektu a celkové orientace

osobnosti.

5.2.2 Stadium souvislého &eni

Tato monologicka faze plynule navazuje na Uvodradisin a z#&ina
okamzikem, kdy po paeni a seznameni sgamétem vyslechu, je vyslychana osoba
vyzvana, aby uvedla, co je ji agumstné wci znamo. Jak uvadi Spuffly smysl
spa:iiva v tom, Ze vyslychany ma moZznost volrypowdét o tom, co sam povaZuje za
dulezité, co vnimal a co sefipadrt dozwdél od jinych osob. Vyslychany by ¢h
vypovidat samovoky spontan#, bez pomoci a popudu vyslychajicihochBm své
vypowedi by vyslychany nel byt nadbyténé preruSovan, pokud vSak nedéme
neodb@uje od tématu. V takovémftipad muaZze byt vyslychajicim nastrovan,
kuprikladu v jaké ¢asové posloupnosti ma& vypovidatj konkretizovat wité
skute&nosti. Vhodné by bylo, aby vyslychajiciegglem doportil vyslychané osob
urcity postup, kterého by sefipmonologu drZzela a podle kterého by vypovidala.
Vtomto stadiu by se vSak vyslychajici¢impouze pozoré naslouchat,init si

poznamky a kontrolovat monolog vyslychajiciho.

5.2.3 Stadium kladeni otazek a ziskavani odpédi

Poté, co vyslychany skon své monologické ¢eni a v pipad, Zze by se
vyskytly urité protiklady, anebo neuplri& nejednoznéné informace v jeho dosavadni
vypowdi, mizZe vyslychajici fistoupit ke kladeni dopljicich otdzek. ¥mito otdzkami
vyslychajici dopluje, ugesiuje a pro¥iuje dosavadni souvisléédini vyslychané
osoby. V tomto stadiu dialogu akt&nystupuje osoba vyslychajiciho, ktery by séan

dukladre a disledre pripravit na vyslech a seznamit se vSemi s&ubstmi tykajicich

®nar. PORADA V.Kriminalistika (Gvod, technika, taktika). vyd. Plzé: Ales Cergk, 2007, str. 251.
8 SPURNY, JPsychologie vyslechd. vyd. Praha: Portal, 2003, str. 20.
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se dané &ci. Kladeni otazek rAmcéwupravuje trestnfad™, tyto zasady jeieba mit

béhem jejich pokladani na patha dodrzovat je. Takovéto otazky jsou camaany za

sugestivni a kapciéZi tedy otazky, které v prvémiipads v jiz samotné otazce
piedjimaji zmisob a obsah vyp@&di vyslychaného a v druhéntipadct otazky klamave,

Istivé a askoné majici za cil zmast vyslychaného.

Na druhou stranu jsou vhodnym typem otazek, otézétké a otekené’, které
jsou nesugestivni, a diky kterym lze ziskat pow velice detailni informace
o vySetovanych udalostech. Vypovidajici osoba z nich imgn vyvodit Zadné
informace pro svoji vypasd’ a je nucena spoléhat se pouze na svowfpanakovou
otewenou otazkou je nap ,Co jste vidl?" V pripak Ze je vyslychana osoba
malomluvna, je dobré pouziti otazek uEawch, které slouzi k ziskani konkrétni
odpowdi. Prikladem niize byt: ,Drzel jste tasSku v ruce, nebo jste jglmiehozenou
pies rameno?“¢i otazky na které je mozno odpmkt bud anoci ne. Vliv sugesce
muze byt @i téchto otdzkadch zray, proto museji byt dotazy doslavn
zaprotokolovany ziivodu, aby soudce mohl posoudit vliv na vyslychan&ho

V zawrecnécasti vyslechu je pak vhodné, aby vyslychajici shdosud ziskané
informace, a odpad’'mi na jeho kontrolni otazky vyslychany tyto inforoeapotvrdici
naopak vyvréti. Takto si vyslychajici zkontroluggla spravé pochopil utité sclené

informace.

5.3 Z&akladni taktické postupy vyslechu

Aby bylo dosazeno cile vyslechu, tedy ziskani u@n@&rohodné vypowdi,
je treba dodrzovat dita takticka pravidla, ktera pomohourdSeni této obecné ulohy
vyslechu, avSak zafisného dodrZzovani platnych pravnidtedpigi. Vyslychajici musi
umeét vybrat a zarouve také undt pouzit nejvhod&si metoduci postup, aby dosahl
naplréni tohoto cile. Tento @ur¢i proces vyslychajiciho hledani spravné taktiky

% podle § 92 odst. 3 z&kora 141/1961 Sb., trestnihiddu, mohou byt otazky pokladany k dapin
vypowdi nebo odstratni neuplnosti, nejasnosti a rozpoOtazky musi byt kladeny jasnsrozumitels
bez gedstirani klamavych a nepravdivych okolnosti, nesmith byt naznéno, jak na & odpowdét.

8 CHMELIK, J., et al Rukovt kriminalistiky. Plzei: AlesCensk, 2005, str. 173.

87 GILLERNOVA, 1., et al.Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologle. vyd. Praha: Karolinum,
2006, str. 185.

8 GILLERNOVA, I., et al.Vybrané kapitoly z kriminalistické psychologle. vyd. Praha: Karolinum,
2006, str. 185.
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je obsaZzen v tzv. taktickych postupech. Aiffohovai o taktickych postupech jako
o uritych védeckych doporéenich vypracovanych kriminalistikou na zaldadyuZziti
poznatki odbornych ¥deckych disciplin, zniuji zejména obor psychologie, logiky,
védecké organizace prace, kriminalistické praxe ap v&tSine pifpadi se auté®™
shoduji natyiech zakladnich taktickych postupech vyslechu:
» formovani kontaktu vyslychajiciho s vyslychanym,
» analyza vypowdi v pribéhu vyslechu,
* psychologicka pomoc vyslychajiciho vyslychané @sqii vyslechu
k vybaveni si zdanl& zapomenutého argkonani chybnych vzpominek
i subjektivnich nedostatkreprodukce,
* a psychologické {msobeni na vyslychaného kgkonani jeho Izivé
vypowedi.
V prvnich dvou pipadech jde o obligatorni taktické postupy, jelikoejich
aplikaci dochazi f kazdém vyslechu. Zbylé dva postupy jsou pak fativini, zde
zavisi na tom, zda jsoufipvyslechu patebné, nap pii neochot vyslychaného

vypovidat pravdi¥ apod.

5.3.1 Formovani kontaktu vyslychajiciho s vyslychaym

Utvoieni vhodného psychologického kontaktu mezi osobaysiychajiciho
a vyslychaného je jednim z nejvyznafjsich a takka neopomenutelnym faktorem pro
Gspsre provedeny vyslech. Cilem tohoto taktického postigwytvareni dobrého
vztahu mezidmito aktéry vyslechu na zakladiavéry k vyslychajicimu za upla#ni
jeho autority pi pIlnéni sluzebnich povinnosti, korektniho @&stného jednani
a za pedpokladu ovladnuti svého emocionalniho stavu. Baémi psychologického
kontaktu je charakteristické obzvl&§tro Uvodni stadium vyslechu, kdy se uskiitge
prvni styk s vyslychanym. AvSak diky postupné dyitama vyvoji i formovani
kontaktu se tento takticky postup uplaie bthem celého procesu vyslechu, nébo

béhem vyslechu dochazi kformovani vztahu mezi vysljicima vyslychanym.

8 PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémsizeni trestnim2. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 19872%tr

% nag. PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., MUSIL, JTaktika vyslechu vifpravnémvizeni trestnim2.
vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 188729, PORADA VKriminalistika (Uvod, technika,
taktika). 1. vyd. Plzé: Ales Cergk, 2007, str. 252, TIPLICA, M., et ariminalisticka taktika.Praha: PA
CR, 1999, str. 70.
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Na vyslychajicim je tedy, aby vhodnymi podminkanajistil optimalni situace pro
ziskani uplné a&rohodné vypoudi.
Nemec™ vytycil nejdileZitsjsi atributy naleZici formovani kontaktu takto:

e vhodny zfisob vyzvani osoby k vyslechu — posoudit, zda jedw§&i
pisemné vyrozugmi ¢i osobrgjSi ustni jednani,

» vytvoreni spravné vyslechové situace — zajistit neruSan&lidné
prostedi vyslechu,

e spravny zfisob chovani vyslychajiciho — vhodné korektni jednan
vyslychajiciho, séleni jeho hodnosti, figmeni, funkce, neopomenout
by se ndlo i sckleni odivodreni vyslechu dané osoby apod.

* vhodnou formu seznameni vyslychaného s jeho pramepostavenim —
dulezité je vys¥tlit, ale také sezndmit s pravy a povinnostmi
vyslychanou osobu,

« poznani osobnosti vyslychaného €mMec? v tomto ohledu kladetdaz
zvlase na osobu obviiného, a podle toho také zvolit kmu spravny
pristup,

* a zmiuje téZ snahu vyhnout sefipformovani kontaktu neredlnym
slibam.

Pati¢né by bylo doplnit hlediskem vhodného psychologitkgristupu podle
zvlastnosti vyslychané osoby (tzn. zohlednit, zela jmladistvého, nezletilce, osobu

zrarénou, apod ¥’

5.3.2 Analyza vypo¥di v pribéhu vyslechu

Smysl této analyzy je zjistit, zda je vygalk vyslychané osoby uUplna
a wrohodna, a zarowe ma za Ukol objasnit postoje vyslychané osobyddpetu
vyslechu® Vyslychajici Bhem této analyzy zji¥ije, zda vyslychana osoba je schopna
spravre a uplré vnimat, zda je schopna tyto vnimané vjemy udrgeswé parti a zda
je schopna zapamatované také hodhawprodukovat. Tato analyza probiha nikoli
poskaeni vyslechu, nybrz fgbézné a to zvladt béhem stadia souvisléhocdni, kdy
vyslychana osoba vede monolog.

I NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 207.

92 NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 210.

% PORADA V. Kriminalistika (Gvod, technika, taktika). vyd. Plz&: Ale$ Censk, 2007, str. 253.
“PIEFAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 165.

47



Aby bylo mozno vytvéit si urity posudek o Uplnosti a oérohodnosti
vypowedi, je nutné zejména zjistit od vyslychané osobyechdy podrobnosti
k predmétné \&ci, které jsou mu znamy a dale zjistit, kde tyttormace ziskal a kdo
je mize potvrdit®

Hodnotit takto vypowd’ na zaklad Uplnosti a hodnawrnosti Ize rkolika
Zpasoby:

* je mozné srovnat Udaje ve vypol s ostatnimi dkazy, zda mezi nimi
nedochazi k rozpém,

* nebo lze pro¥tit vnitini shody ve vypoddi a gipadre tak odhalit 1Zivou
vypowed v piipadt nalezu rozchazejicich se skirtesti v opakované
vypowedi,

» anebo Ize vyjasnit dalSi okolnosti, které jsou gaay @Fipad dilezité.

Béhem tohoto rozboru jedba také vnimat osobnost vyslychaného z celkového
pohledu, jelikoz jeho duSevainnost je spojena s jeho fyziologickymi funkcemidiz
by se nerly opomijet kupikladu jeho neverbalni projevyiippodavani vypogdi
(nervozita, poceni, zrudnuti v ok#ji atd.). Nemndlo by se na toto vSak zamens
spoléhat, jelikoz kazdy jedinec reaguje odiiSpouze by poslouzily jako pomocné

ukazatele pravdivosti.

5.3.3 Pomoc vyslychané osélk vybaveni si zdanliv¥ zapomenutého

Tento takticky postup se uphafje €m osobam, fedevSim v fipact vyslechu
swdki, ktefi si nemohou vzpomenout si n&it@ okolnosti tykajicich se vySelvané
véci. Jak jiz bylo dive receno, v ramci procesu formovani a utmd vypowdi mize
dojit k deformaci informace o okolnostech tykajicge vySdbvané udalosti. Jde proto
0 osoby, které si nedokazou tyto informace znodamwy okamzik vybavit¢asto také
muze dojit k jejich zkreslenig¢i jinym negesnostem, tyto informace mohou byt
nekompletni i mylné, ippadré i béhem reprodukovani takto vnimanéhaize dojit
k negesnostem.

Kriminalistika, pi zjisténi piipadnych neudplnosti, rozporéi nesouladu ve
vypowedi, doporduje nechat vyslychanou osobu dokibn monologickou cast
souvislého Keni, respektive pouze diteho Useku tohoto stadia. Zkuseny vyslychajici

by me¢l dokdzat wit a nalézt ivod negesnosti a nedostdik/e vypowdi vyslychané

% NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 207.
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osoby. Po ufeni konkrétni fciny, kterd je spjata s takovymto znehodnocenim
zapamatovanych informaci, e vyslychajici pejit ke specifické psychologické
pomoci. Pomoc s@iva v nesugestivni a nenasilné nafiv vyslychanému, aby
si nejlépe sam dokazal vzpomenout a vybavit si lad&nzapomenuta faktagi
se dokazal dostatgs klamné vzpominky anebo sprévaprodukovat vnimana faka.
Presny postup vSak nelzergglem ugit, opét zavisi na konkrétnim ffpact
a specifické situaci. fsto autti kriminalistickych publikacl’ prinaSeji utita fakticka
doporieni. V prvérack by vyslychajici ner spéchat na vyslychaného, nenutit jej, aby
vypovidal rychle bez uvazeni. Vyslychajici by matédvrhnout, aby vyslychany
vypovidal chronologicky, tak jak s&si postupg udaly, aby vypovidal co nejdetadn
piipadré konkretizovat osoby, které by jeho tvrzeni pothrdVhodné by bylo také
vybavit si utité mezni body, jako je konkrétni vyznamna udalashocas gijezdu
a odjezdu, apoddi pokusit se vzpomenout na maximum udalosti, cogiedchazelo,
tedy vybavit si jejichtasovy &), az pro kriticky bod vySébvaného z4jmu. Tito auto
také doporuuji kuptikladu @i vzpominani na jméné piijmeni osob zainteresovanych
ve \ci, ¢i nazvy nest a obci, ulici apod., pouziizné seznamy jmen, telefonni
seznamy, seznamy obci atd. Vediehto ponticek Ize pouzit i dalSi mnemotechnické
pomicky, nag. rizné schémata, kresby,antky, fotografie, mapyi plany, aj. Jeieba
neustale dbat na to, aby se vyslychajici nedopsisgiésce &i osok® vyslychané, proto
je vhodné dat vyslychanému na ¥ybtedy volbu z vicera moznosti. DalSi metodou,
kterd& by mohla pomoci vyslychanému, je vyuZziti &eanych vztah priciny
a disledku, kde udalosti se rozumi pfgwicinou tohoto dsledku. Taktéz je mozné

pouziti dalSich kriminalistickych postiipkuprikladu rekognice, konfrontace aj.

5.3.4 Psychologické fisobeni na vyslychaného kiekonani jeho IZivé vypo¥di

Tento takticky postup se pouzije ¥pac, Ze nebyl navazan psychologicky
kontakt, tedy v situaci, kterd& ma konfliktni chaeak kdy vyslychany neni ochoten
vypovidat pravdu a IZ&eseni této situace je povaZzovano za nejsi8zitVyuZziva se

jak u Ihoucich obviénych tak i u swdku.

% NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 209.

" nagt. PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., HRMANEK, J. Taktika vyslechul. vyd. Praha: Universita
Karlova, 1973, str. 56, KONRAD, Z., BMEC, M., NOVOTNY, F.Vybrané otazky teorie a praxe
vyslechu 1. vyd. Praha: PAR, 2008, str. 46.
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Prvotnim uUkolem vyslychajiciho je zjistit podstatprod vyslychany [Ziv
vypovida a naslednse pokusit zrnit jeho gistup ¢i postoj k vypoedi. Nelze vSak
pouzit @i vyslechu nasili & uz fyzické ¢i psychické, téz je zakadzano pouziti
kapcioznich a sugestivnich otazek, neby jejich pouziti odporovalo zakonu. Jedinou
moznou metodou jak dosahnout tétoémm v pristupu vyslychané osoby je jeho
pieswdcovani. Autdi kriminalistickych publikact® se shoduji, Ze fpswdcovani je
urcité ovliviiovani intelektu a emoci vyslychané osoby dziwypovidajici, za éelem
ujistit ho, tedy peswdcit, Zze se myli, a Ze jeho lez je rena a Skodliva. Vyraznym
kladem pi preswdéovani miZze byt jast prokazatelny argument, nejlépe &diujici
dikaz, proti Bmuz vyslychany svou IZivou vypéd t&zko miZe jakkoli obhajovat?

Vétsina  autoi’® se shoduje ve wu dikich taktickych postulp
psychologického {isobeni na vyslychajiciho:

» odhaleni a objagni piicin vedoucich k Izivym vyposdim a provedeni
opateni Kk jejich odstragni,

» stimulovani kladnych vlastnosti vyslychané osoby,

e vyuZiti stavu emocionalniho né&p vyslychaného - jelikoZ situacerip
vyslechu je pro &Sinu osob dosti emocion&@marana a i urcité
gradaci emoci Ize docilit, Ze vyslychangzea vypovidat pravdiy,

e vyuziti vnitinich rozpoi vypowdi a rozpoé mezi vypoedi a jinymi
dukazy

» avyuziti reflexivnich avah |z vypovidajiciho.

Dalsi autail®?

zminuji navic

* vyuzit paadi vyslech nekolika swdka ¢i obvinénych - kdy vhodné
pofadi slouzi k ziskani dalSich matetiiglro analyzu dalSich vypeédi
i pro vyuziti taktickych postup k odhaleni rozpdr mezi vypo¥dmi
¢i jinymi dukazy

e a vyuziti taktickych moznosti trestrprocesniho f@dpisu 0 souvislém

vykladu.

% nag. PROTIVINSKY, M., KLVANA, K. zZaklady kriminalistiky 1. vyd . Praha: Armex Publishing,
2005, str. 85, NMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 210,
PRERAD, V., PROTIVINSKY, M., HRMANEK, J. Taktika vyslechul. vyd. Praha: Universita
Karlova, 1973, str. 62.

9 NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 210.

190 hagr. PORADA V. Kriminalistika (Gvod, technika, taktikal. vyd. Plzé: Ales Censk, 2007, str. 254,
MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2001, str. 310,
TIPLICA, M., et al.Kriminalisticka taktika.Praha: PACR, 1999, str. 72.

101 hapr. PIEEAK, J., et al.Kriminalistika: uebnice pro pravnické fakultyl. vyd. Praha: Nase vojsko,
1982, str. 192.
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5.4 Dokumentace vyslechu

Smyslem zdokumentovani tohoto ukonucjenost snéiujici k zachyceni jak
praibéhu, tak i vysledku vyslechu, tedy zgdf vSech relevantnich skdteosti
o vySetované udalosti s cilem jejich zachovéni ditém hmotném stavu. Dokumentace
vyslechu ma vzhledem k samotnému Ukonu zasadnianyzje takka neopomenutelna,
jelikoz teprve sprawhzadokumentovany vyslech se stauwliaknim progedkem. Tento
vyznam je odvisly od wezitosti vyslechu, jelikoZz se stava dalSim podkladpro
organy ¢inné v trestnimiizeni a proto je @ezité, jak uvadi Mmec%, aby zachytil
objektivrg vSe, co vyslychany skute¢ k predmétu vyslechu vypoddél a nesmi dojit
k Zadnému zjsobu zkresleni.

Je teba brat v Uvahu, Ze vyslechoti@nost je dosti slozita. Vzhledem ke své
nara:nosti, komplikovanosti a obtiznosti jéldzité spravné dodrzeniditych principi
a zasad ip provacni dokumentovani tohoto Ukonu, aby bylo zabrén vzniku
jakychkoliv nepesnostici zkresleni. Vyslechem jerdba v prvérad véas podchytit
a zaznamenat zapamatované udalosti uloZzenych #tparmslychaného vzhledem
k jejich datasnému uchovani, jelikoz s delSémsovym obdobim dochazi ke snizovani
kvality zapamatovanéh& dokonce hrozi jejich Uplna ztrata. Tim, Ze selegls Was
zadokumentuje, je spina dalSi dlezitd zasada, tedy nenahraditelnost t&tonosti
zachyceni vypoddi, jelikoz tato vypowd iz nezanikne a jako ttkaz je posléze
kdykoliv pouzitelna v ramci dalSich Ukérrestnihotizeni. DalSi dlezitou zasadou je
pozadavek, aby dokumentace vyslechu byla maxingbjektivni, jelikoZ tento pohled
nam dokaze zajistit poznani objektivni pravdy atlsbwého stavu vySatvané udalosti.
Nejen vSak objektivni stanovisko dokumentace vysle potebné k dosazeni této
pravdy, ale také jeji uplnost.

Zakladni ustanoveni tykajici se dokumentace vyslelde nalézt v trestnim
rads'®, konkrété v ustanovenich §§ 55 a? 57 Rr specifikované pak vhledem
k procesnimu postaveni vyslychané osoby, a toanoseni 88 90 az 95 u vyslechu
osoby obvigné a v 88 97 az 104 téhoz zakonaipadk swdka.

Vyslech se dokumentuje pomoci protokolu, jakoZtkladni a povinné form
dokumentace. Protokoligdstavuje spigi dokument, ktery ma své nalezitosti o tom,

192 NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 211.

103 Cesko (eskoslovensko). Zakot 141/1961 Sh., o trestniliizeni soudnim (trestriad) ve zgni
pozajSich pedpisi. In Sbirka zakoi, Ceskoslovenskéa socialisticka republika. 198dstka 66. s. 513 -
575. Dostupny z WWW: http://aplikace.mvcr.cz/sbidakonu/ViewFile.aspx?type=c&id=1101.
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co musi obsahovat, dané v ustanoveni § 55 odsiR 1 d k jehoZ sepsani je @mutné
a zvlast dukladné dodrzeni zasad, které zaijil vyhnuti se nefesného, neuplného
jinak nedostatéeho zpracovani ziskanych informaci od vypovidajgaby, jenz by
mohlo mit za nasledek zifeni jak vysledku vyslechu tak i posléze celého tfg&ani.
Aby doslo k eliminaci &chto chyb, je nutné, aby protokolace vyslechu wjstizna,
objektivni, autentickd, iesna, jednoziaa a tejma’®

Je teba zminit, Ze jednou ze zasadnich naleZitostiokoti je odpovidajici
zakonné poteni vyslychanéhoipd zapdetim vyslechu o jeho pravech a povinnostech
uplatiovanych pi vyslychani a to podle jeho procesniho postaveezbytné k tomu,
aby vypo¥d mohla byt vibec hodnocena jakaiklaz v trestnintizeni. Zapsani paéeni
do protokolu se ge tak, zZe k jednotlivym paenim se rozepiSe i jejich doslovn&ain
a nikoliv pouhy odkaz na jednotlivA ustanoveni ttréko fadu, pod kterymi jsou
upravovana. V fipact vyslechu osob nezletilych a mladistvych je, jak liylo dive
zmirgno, upravit potieni giméierg k jejich vku tak, aby byli schopni jej pochopit. Na
zawr vyslychany potvrzuje podpiséfi, 7e podeni porozunil a Ze protokol
o vyslechu souhlasi s obsahem jeho vypav V n¢kterych gipadech (pokud jde
o vyslech bezifibrani zapisovatele) je nutné jeged podpisemicist nebo k pecteni
ptedloZit vyslychané os@bprotokol o vyslechu zaiftomnosti nezéastréné osoby>®
Pod touto neztastrenou osobou si Izefpdstavit osobu, ktera vyslech neprostada ani
se ho negastnila v jiném postaveni, a ktera nema jakykoltatr k projednavanécui
nebo k osobam na vyslechucaétrenym'®’ Jestlize bude mit vyslychany k protokolu
namitky, je nutné jejich projednanfea touto pibranou osobou a vysledek zapsat do
protokolu. Zajis&ni pritomnosti takto fibrané osoby zatwije objektivitu tohoto
postupu.

Pro pedstavu jsou uvedeny formidprotokod: o vyslechu sika, obvigného
a swdka — osoby mladSi 15 let ¥iloze I, Il a IV, kde je poukadzano na rozdilné
nélezitosti, zvlagtpak co se pateni o jejich pravech a povinnostech tyka.

Zpusob, jakym bude protokolovani vyslechu prodrdml zavisi na specifické
situaci konkrétniho ifpadu. Jelikoz protokolace ma zng vliv na vyslech, je nutné
dohe zvazit kdy a jakou formou &h dokumentaci. Obeeén plati, Ze by se

protokolovani vypowdi provadt takovym zgisobem, aby co nejménusilo plynulost

194 NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 215.

19 hodpis protokolu je upravovandk 67 Zavazného pokynu policejniho prezidetita30 ze dne 30.
listopadu 2001.

106 § 95 odst. 3 zakona 141/1961 Sb., o trestnifizeni soudnim.

07 SAMAL, P., et al Trestnirad: komenta I. dil. 4. vyd. Praha: C. H. Beck, 2002, str. 630.
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vlastniho vyslechd®® Vychazet se ffitom musi jak z fednitu vyslechu, tak se museji
brat v potaz i osoby vyslychajiciho a vyslychanémdast pokud jde o zkuSenosti
vyslychajiciho a stav osoby vyslychané, zda je sohose soustdit ¢i neruSen
vypovidat apod. Aut®*®® se shoduji na¢ch zakladnich Zisobech protokolace:

* sepsani protokolu najednou po s&emi vyslechu — tento Apob nese
klad vtom, Ze nedochazi kgwuSeni vyslechu, avSak je zajebi
vynikajici pandti ¢i psani si pozndmek a lze jej pouzii fgratSich
vypowedich,

» sepisovani protokolu slovo od slova v samotnéiibdru vyslechu —
protokolace timto zjsobem je znmé presné a kompletni doslovné
zaznamenani jak otazek tak i odpdl avSak do zrmé miry dochazi
k ruSeni plynulosti vyslechu, st&ntak k naruSeni psychologického
kontaktu mezi tastniky,

* sepisovani protokolu v fip¢hu vyslechu patastech — tento #gob je
jakysi kompromis mezi vySe uvedenymi, jelikoZz dadh& jejich
kombinovani, ktery lze pouzitipstadiu souvislého deni vyslychaného,
kdy vyslychajici, jak uvadi &nec'® protokoluje aZ ufity uceleny Gsek
vypowdi, na dopldni pak bude dan prostor v dialogickém stadiu
vyslechu.

Jako doplsk dokumentace vyslechu lze pouzit audizideo zaznam, na ktery
se vypo¥d zaznamena a to doslaynLze jej pouzit kufikladu @i vyslechu osob
zrarenych, taktéz lze na zaznamu p&tdzkoumat, zda vyslychajici zvolil postup
v mezich zékona, anebo nevhodny, apod.

18 pJEEAK, J., et al Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: Nase vojsko, 1986, str. 174.
19 hag. TIPLICA, M., et al.Kriminalistick& taktika.Praha: PACR, 1999, str. 76, PJERK, J., et al.
Kriminalistika: ucebnice pro pravniky3. vyd. Praha: NaSe vojsko, 1986, str. 174.

1ONEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyl. vyd. Praha: Eurounion, 2004, str. 216.
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6 VYSLECH JAKO D UKAZNi PROST REDEK
V TRESTNIM RIiZENI

Obecna problematika vyslechu z pohledu trestnifavegprbyla jiz dostatmé
nastikna v jedné z podkapitol druh#asti této prace nazvané Vymezeni obecné
problematiky vyslechu z hlediska trestniho pravatoTkapitola se jiz bude zabyvat
nékterymi konkrétnimi druhy vyslechu z hlediska preamédo postaveni vyslychané
osoby, jejichz postaveni upravuje zak&inl141/1961 Sb., o trestnitfizeni soudnim
(dale jen trestniad). Zabyva se zvl&Spak vyslechem sdka, znalce a obvémého.

6.1 Vyslech obvigného

Cilem vyslechu obviného je zji&ni co nejétSiho mnoZstvi informaci
o vySetované udalosti, tedy zjistit vlastnith trestnéhaiinu a vSechny okolnosti
s nim souvisejici ndp zpisob jednani, motiv, iiny atd., dale jeho stanovisko
k vySetované ¥ci a téz fakta souvisejici s obhajobou obwiho; a nikoliv pouhé
doznani obvisného, nebo jak je dano v ustanoveni § 2 Rrdoznani obvisného
nezbavuje organyinné v trestnimiizeni povinnosti fezkoumat vSechny podstatné
okolnosti gipadu.

Procesni provashi vyslechu obvisnéhd'* ma v trestnimiizeni zvlastni
postaveni, jelikoZz jeho vypéd plni v tomto fizeni dvoji funkci a to jednak jako
dikazni prostdek'? a jednak jako vlastni prastek obhajoby proti stenému
obvirgni*** podle ustanoveni § 33 odst. 1. Vyslech obwé&ho ma zvlastni vyznam
v pifpravnim ¥izeni trestnim, jak uvadi kolektiv autdt® jako dikazni prosedek,
s jehoz pomoci Ize zjistit pbéh inkriminovanych udalosti, a téz jeuldzitym
pramenem informaci pro utkgni greswédéeni QCTR v konkrétnim pipact a sodasre

je také nenahraditelnym zdrojem informaci pro Ughgsrni piipadu.

1 dle § 32 zakona&. 141/1961 Sh., o trestnitiizeni soudnim, toho, kdo je podely ze spachani
trestnéhdiinu, Ize povazovat za obwiného a pouzit protiamu prostedki danych timto zakonem teprve
tehdy, bylo-li proti Bmu zahajeno trestni stihani.

12 dle § 89 odst. 2ata prvni zakona. 141/1961 Sb., o trestnitfzeni soudnim, ii¥e za dkaz slouZit
vSe, co niZze [rispét k objasrni véci, zejména vypoddi obvireného a sédka, atd.

13 SAMAL, P., et alTrestnirad: komenta I. dil. 4. vyd. Praha: C. H. Beck, 2002, str. 608.

114 KONRAD, Z., NEMEC, M., NOVOTNY, F.Vybrané otazky teorie a praxe vyslechuvyd. Praha:
PACR, 2008, str. 39.
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Zakladni zadsady a podminky vedeni vyslechu aimého a jeho nalezitosti jsou
ustanoveny v 88 90 — 95 trestnitdmlu. V zasatljde o obecné principy vedeni vyslechu
pouzitelna pro vSechna stadia trestnilzeni. ®chto pravidel se téz v &ité mire uzije
I nap@. podle 8§ 179b odst. 3ripvyslechu podezlé osoby ve zkracenéntipravném
tizent™ ¢&i pri vyslechu zadrzené osoby, proti které desiebylo zahajeno trestni
stihant*® podle § 76 odst. 5.

Pritomnost obviiného i vyslechu je zajigha rekolika zakonnymi zfisoby.
Jednak lze fitomnosti obvigného docilit pedvolanim, jako néasgjSim prostedkem
k zajiS&éni (Casti obvirgného, aby se dostavil k vyslechu. Tento proceson(kgar
¢innych v trestnintizeni uklada obvinému, aby se ve stanovené goisobr dostavil
na ugené misto k vyslechu. Déale Zmmusi byt jasné oziani \&ci, ¢asu, pedmnet,
uréeni procesni postavenfeulvolané osoby apdd’ Predvolani musi spbvat i dalsi
pozadavky dle § 62 a § 64aRlrJe prova#ho zejména pisemnou, ale i Gstni i jinou
formou. V gipad, Ze se obvitny beziddné omluvy nedostavi k vyslechu, Ize jeho
piitomnost zajistit dalsim Zgobem, a to j@dvedenim dle § 90 odst. 1RIrTato
podminka neni zavazna, jde-li éigad, kdy se obvimy skryva, nebo kdy nema trvalé
bydlist dle § 90 odst. 1 R.

V piipadt, Ze je pitomnost obviiného jiz zaji&na, je nutné nejprve a tdqul
prvnim vyslechem zjistit jeho totoznost, taktézggbontry rodinné, majetkové atd.,
dale objasnit mu podstatu obwiri a pouit jej o jeho pravech. Tento zakonny postup
pied samotnym provedenim vyslechu je upraven v ustari@ 91 odst. 1 R

Postup B vyslechu je pak upravovan samostatnnasledujicim ustanoveni
§ 92 TiR. Podle odst. 1 vyslychajici méa zvoliti pyslechu takovy postup, aby vyslech
podal pokud mozno Uplny a jasny obraz o skubstech dlezitych pro trestnfizeni,

tedy zjistit to, co uklada ustanoveni § 89 odsfTrR*® TaktéZ zakazuje jakykoliv

115 podle § 179b odst. 3 zakotal41/1961 Sb., o trestnifizeni soudnim, je podisdého ze spachani
trestnéhaiinu treba vyslechnout a nejpagidna paiatku vyslechu mu siit, ze spachani jakého skutku je
podezely a jaky trestn¥in je v tomto skutku sp&dvan.
116 podle § 76 odst. 5 zako®al141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ustanoveni § 33 odst. 1, § 91,
92, 93 a 95 jereba pimerens dbat i tehdy, jestlize je zadrzen& osoba vyslyahadolg, kdy jeSt proti
ni nebylo zahajeno trestni stihani.
U SAMAL, P., et al Trestnifad: komenta I. dil. 4. vyd. Praha: C. H. Beck, 2002, str. 609.
18 podle § 89 odst. 1 zakona 141/1961 Sh., o trestniffizeni soudnim, je v trestnim stihani v
nezbytném rozsahieba dokazovat zejména zda se stal skutekmzne spatovan trestnyin; zda tento
skutek spachal obwvény, pripadré z jakych pohnutek; podstatné okolnosti, majiciv via posouzeni
povahy a zavaznostlinu; podstatné okolnosti k posouzeni osobnich ggénpachatele; podstatné
okolnosti, umo#ujici stanoveni nasledku a vySe Skodyisgbené trestnyndinem; a okolnosti, které
vedly k trestn&innosti nebo umoznily jeji spachani.
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natlak fFi ziskavani jeho vypasdi. Jelikoz se jednd o jeho procesni pravo éidep
vypowed**® nemiize byt k vypowdi donucovan.

Nezbytnosti je poskytnout moznost osaibvirene, aby se nejprve k obwimi
vyjadiila a sama souvisle vyila vySetované skuténosti a téz ji poskytnout moznost,
aby sama nabidlaillazy hdjici jeji tvrzeni o danych skamestech. Obvigny v prvni
¢asti vypowdi souvisle bez kladeni otdzek vypovi éciy timto je naplgno stadium
souvislého Keni tedy monologu, které je upraveno v § 92 odstrR2 Po skoreni
monologické casti vypowdi, je-li to nutné k odstrami rozponi, neuplnosti
a nejasnosti, je mozné dle § 92 odst. R Sbvininému klast dopiujici otazky. Tyto
otazky museji byt kladeny jasna srozumiteld bez pedstirdni klamavych
a nepravdivych okolnosti, a kdy v nich nesmi byzna&eno, jak na & odpovidat.
Vtomto ustanoveni je tedy upravovana zasada zakklagdeni kapcidznich
a sugestivnich otazek.

Pfi vyslechu obvigdného ma pravo byt ifiomen jeho obh&j¢é&’ jestlize
jej obvieny méa dle § 165 R. Oznami-li obhéajce dast na vyS&bvacim Ukonu,
povinnosti @TR je wasné vyrozumni ohled® harmonogramu provédi Gkor
v ramci trestnihdizeni, aby si obhajce podle toho na nich mohl tibfisou &ast.

Ustanoveni § 93 R pakiesi moznost nahliZzeni obwimého do poznamek, déle
rekognici osob a &ci, a nasledh ukony ke zjis&ni pravosti rukopisu. Nalezitosti

a zmsob dokumentace vypédi obvininého v protokolu jsou pak upraveny v § ORTr

6.2 Vyslech s¥dka

Vyslech s¥dka je dalSim @lezitym dikaznim progedkem, ktery je upravovan
v ustanovenich 88 97 — 104R.rPojem sw¥dek neni v zakannijak definovan, Ize tedy
za g povazovat vhledem k ustanoveni § 97RTkazdou fyzickou osobu ktera se
neshoduje s obvémym, a kterd byla vyzvana organetimnym v trestnimiizeni, aby
jako swdek vypovidala o tom, co je mu znamo o trestri@mu a o pachateli nebo
o dalSich dlezitych okolnostech, tedy co vnimala svymi smyslym je zajiS¢na
nezastupitelna role tohoto postaveni v trestiiirani. Ustanoveni § 97 Rrstanovuje

swdku jeho prava a povinnosti. Trestffid ustanovil stédkovi zakladni vSeobecnou

19 podle § 33 odst. 18ty prvni zakonas. 141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim, ma obwiny pravo
vyjadiit se ke vdem skuteostem, které se mu kladou za vinu, atkaim o nich, neni vSak povinen
vypovidat.

120SAMAL, P., et alTrestnirad: komenta I. dil. 4. vyd. Praha: C. H. Beck, 2002, str. 620.
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povinnost s¥dcit. Obsahem této povinnosti je tedy dostavit sepreivolani @TR
a vypovidat jako ssdek. Podminkou dostavit se k podanidactvi jeradné pedvolani
dle § 98 TR, a v fripadt porudeni Ize tuto osoburgulvést. Povinnost dostavit se
k podani s¥decké vypowdi Ize vynutit hrozbou sankce v ramci ustanove@6SR.

Povinnost swdka podat vypodd® vSak neplati za vSech okolnosti. Existuji
specifické pipady, kdy tomu tak neni. Tyto vyjimky jsou uprayeuostanovenimi
§ 99 TR, ktery ukuje, Ze povinnost $dit nespada na tité osoby, jejichZz vyslech
je zakazan v zajmu utajeni informaci dle § 99 ofiST/R, pripadré kdyby se jednalo
0 porudeni statem uloZzenou povinnostanlivosti v ramci odst. 2 téhoZz ustanoveni.
Taktéz dalSi vyjimky povinnosti sucit se tykaji osob, které maji pravo odiep
vypowsd’ dle § 100TR, a to v gipadech, kdy jde o osobni zajemégka jako nap
piibuzensky vztah k obvémému, ¢i jako jeho zakonny zastupce, manzel, partner
apod. dle § 100 odst. 1 Rr TaktéZ je sédek opravin odepit vypowsd’ v piipac, ze
by svou vypo¥di zpisobil nebezp# trestniho stihani sékti osolk® blizké, jejiz ajmu
by pravem pocioval jako Ujmu vlastni dle odst. 2 téhoZ ustanoveni

Zakladni principy pro postup fip vyslechu sedka jsou upravovany
ustanovenim § 101 Rr Zahrnuji jakéinnosti pred jeho provedenim dle § 101 odst. 1,
jako je zji¥ovani totoznosti, jeho pafru k obvirenému, téz jereba jej podit o pravu
odepit vypowd, i to, Ze ma vypovidat pravdu a nic nezémwht apod. Nasledujici
odstavec téhoz ustanoveni § 101 odst.izuj zjistit jeho ponar k projednavanédci
a ke stranam pro zjiti jeho hodno#rnosti. Dale je zde garantovanaédkovi
moznost souvisle vyit vSe, co o ¥ci vi, ¢imZ je naplgno stadium monologu.
Pokud si to situace vyZaduje, je moznédkovi dle odst. 3 téhoz ustanoveni klast
dophujici otazky vramci stadia dialogu, pro které plabdobné principy jako
u osoby obvigné.

V piipadt, Ze by swdkovi nebo osob jemu blizké hrozilo v souvislosti
s podanim jeho sdecké vypowdi vaZzné nebezgé Ujmy na zdravii ohroZeni jejich
jinych zakladnich prav, fize organcinny v trestnimiizeni gristoupit k jeho utajeni.
Provadi se tak op@ni vedouci k jeho utajeni tim, Ze seémmjeho osobni Udaje,
jméno, gijmeni atd., aby jej neSlo v z4jmu jeho ochranynidiovat. Vytvori se jeho
nova identita, ktera je pouzita v protokolu avpdni skuténd totoZnost se doén
neuvadi, pouze je uvedena el od trestniho spisu, ke kterému maijisfup pouze
organy ¢inné v trestnimtizeni. Cilezité je zavasu odhadnout mozna rizika, &as
utajit totoznost skdka. Jiz v poteni ged podanim vypaudi je odkaz na ustanoveni

§ 55 odst. 2 TR, ktery tuto moznost ochrany &lka iesi, a dava tak sdkovi pravo
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pozadat a o utajeni své podoby. Pominoutvadly pro utajeni ssdkovi identity,
piislusny orgéan, ktery vede trestifiieni, zruSi jeho utajenifipoji spis s jeho pravou
totoznosti k trestnimu spisu acdek je od té doby jiz uv&d pod svym pravym
jménem. Institut utajeni sdka ma nemaly vyznam pro dokazovani, jelikoZz mnozi
jedinci nevypovidali ze strachu ot§\Zivot ¢i jiné ujmy.

Podle ustanoveni § 104 Rirméa s¥dek narok na sdené, tedy na nahradu
nutnych vydaj podle zvlaStniho pravnihotgdpisu upravujiciho cestovni nahrady

a prokazaného uslého Wku, toto ustanoveni téz stanovi podminky jeho ki&ro

6.3 Vyslech znalce

K vyslechu tohoto odbornika dochéazi tipgac, jak stanovuje § 105 R je-li
k objasrni skut€nosti dilezité pro trestnifizeni teba odbornych znalosti, vyzada
organcinny v trestnimrizeni odborné vyjdeni. Jde zpravidla o situaci, kdy jeta
vyjasnit ugité nejasnosti, nebo Wipadt, kdy nebylo zasru znaleckého posudku
porozunéno OCTR. Vyslech znalce je pak upraven v ustanoveni § Tf8, které

stanovuje jeho zakladni principy.

DalSi zvlastnimi druhy vyslechu z hlediska prockenpostaveni vyslychaného
jsou odvozeny odsthto zasadnich, jsou to riap
» vyZzadani paebnych vys¥tleni dle § 12 zdkon& 283/1991 Sb.,
o PoliciiCR a dle § 158 odst. 3 Ky
« vyslech s¥dka — poskozeného dle §§ 43 a 7& Tr
« vyslech podeelé zadrzené osoby dle § 76 odst. B Tr
 avyslech obZalovaného dle §§ 207 — 20R.Tr
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ZAV ER

Vyslech je jednou z nejstarSich kriminalistickychetod a také i trestn
procenim ukonem, diky kterému lze ziskditedité ¢i dokonce kléové informace
o vySetované udalosti, avSak zaigného dodrzovani platného pravnitéadu. Jeho
podstatou je uwitym zakonem stanovenym kriminalistickym postupedosahnout
uplné a ¥rohodné vypowdi, kterd bude obsahovat informace uloZzené wdomi
vyslychané osoby, které jsouildzité pro zjis&ni a objas#ni skutkového stavuéei.
Tyto informace, neZli jsou ziskany organ&mnym v trestnimiizeni, museji projit
procesem utv@ni vypowdi vyslychaného, od jejich ziskani a zpracovavgids jejich
fixaci, az po jejich vybaveni a reprodukci vyslyofien, a posléze fmutim
a zpracovanim vyslychajicim.éBem tohoto procesu iwe kdykoliv dojit k jejich
zkresleniéi deformovani.

Kriminalisticka teorie rozéluje vyslech podle wité kategorizace na specifické
skupiny druli vyslechu vzdy podle titych spol€énych aspekt a znak. Toto ctleni je
vSak dilezité nejen pro teoretickou stranku vyslechu, td&é pro jeho praxi.
Vyslychajici po weni konkrétniho druhu vyslechu je schopeni&eré a vhodr
pripravit a také je schopen vybrat nejoptingdin postup v ramci taktiky ip jeho
vedeni. Tim docili, Ze vS8echny faze vyslechdipaje Uvodnim stadiemripprovadni
trestr® procesnich ndleZitosti, navazani prvotniho kootaktvyslychanym i jeho
poznavani, dale ips monologickowast [ souvislém samostatnémcdini udalosti
vyslychaného, az po kot stadium dialogu, kdy pomoci dopjicich otadzek
vyslychanym dochézi k dgsréni vypowdi, Ze tyto faze plynule navazuji bez
netekanych krizovych momeint

Je teba brat v Uvahu, Ze proces vyslechu je natolik ikovany a vhledem
k osobnosti i postaventastniki v ramci tohoto ikonu opravdazanorody. Jelikoz jeho
piiprava, piibéh i vysledek odvisi od dané situace konkrétnitipguu, i ges dikladrg
propracované postupy a metody vypracované krinstieiou \&dou, neni mozné it
jednoznény vSeobecnyi univerzalni navod, ktery by znal vSechny mozntesieni jak
nejlépe vest vyslech,fipasi pouze dopoteni jak vhodd postupovat za dodrzeni
z&konnych mezi. Kazdy vysleclipaSi ojediglé situace, na jejichz vSechny variace
neni mozné se vzdy dokonal@&ppavit. Mohou nastat nahlé zmy nag. v chovani
vyslychaného, vjeho ochotspolupracovat, G¥e také néekart dojit k novym

zadsadnim poznailkn v pribéhu vypowdi a v nesetn® mnoho dalSich situacich,
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na které jefeba Was a sprawhzareagovat. A pravosoba vyslychajiciho je kKbvym
prvkem ke spravnémuristupu dané situace &mto znénam a i k samotnémieSeni.
Na vyslychajiciho se klade mnoho nakaka jeho vlastnosti, dovednosti a schopnosti.
Jeho znalost pravnich norem, pravidel vedeni viisiekriminalistickych metod
a postug, taktéZz nemalé znalosti z oboru psychologiéetmt jeho objektivniho,
taktniho, ¥cného pistupu, jeho schopnosti vcitit se da@ité situace a schopnost rychle
a vhodr zareagovat, ust zvolit vhodnou taktiku, jeho snaha a &mh pochopit
a naslouchat druhému, v neposletitk soustedénost, trglivost, téz unéni ovladat se,
byt odolny wi¢i psychické zatzi, v kombinaci s jeho znalostmi a zkuSenostmiaxpr
jsou zakladnimi fedpoklady proto, aby dokazal vyslech spkavast a také ho dovést
k jeho cili a to ziskani uplné &mrohodné vypowdi o vySetované udalosti. Ne&o by
se vSak zapominat ani na osobnost vyslychanéhafignlg ve kterém se vyslech
provadi, situace a okolnosti danéhidppdu apod., to vSechnoie zn&né ovlivnit
vyslech a jeho prové&di.

PrestoZze by se mohlo zdat, Ze tato prace pracujeepoteoretické rovi§ neni
tomu tak zcela. JelikoZz teorie vyslecho¥@énosti je tak Uzce spojena s jejim
provadnim a uzivanim v kriminalistické praxi, |Z&i, Ze tyto poznatky jsou z&aou
mérou utvdeny pra¥ zkuSenostmi vychazejici z ni. Poznanim teoretichsti této
problematiky nam tak pofe utvdit si pribliznou predstavu o vyslechovénnosti
v praxi, o jeho vedeni, fibéhu a jeho dalSich nalezitosti.

Hlavnim cilem mé prace bylo vytéib souhrnny pehled o problematice
vyslechu. Touto praci jsem se pokusil o vyerd uceleného zkladniho teoretického
pojeti vyslechu s odkazem na jeho prasrddv praxi, jak z pohledu kriminalistiky, tak
i trestniho prava a s ukolem poukazat na vzajemprawazanost a neodlitelnost
téchto obot. Je teba zminit, Ze ¢kterécasti mohly byt vice zitazreny a nel jim byt
dan \&tSi prostor i pozornost, zvi@&pokud jde o psychologickou stranku vyslechu,
kterd je v praci zastoupena v mensfanavsak nikoliv opomenuta, jelikoz jeji vyznam
je pro vyslechovouinnost naprosto nepostradatelny a jejimi poznatkipgor@genimi
obohacuje a rozviji kriminalistickou vyslechovouapr. Rozebrat vSak do nejmenSich
podrobnosti tolik komplikovanou a sloZitou probleika vyslechov&innosti ze vSech
dilcich pohled a hledisek, neni vzhledem k stanovenému rozsafceproveditelné,
zantiuje se tedy na zakladni a néjgkiteéjSi aspekty dané problematiky. Tato prace
vSak poskytuje systematicky a komplexni souhrn ptkintykajici se vyslechove

¢innosti vychézejici jak z kriminalistické naukyktaplatného pravnihéadu.
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PRILOHY

Priloha I.
r B

Vyslechova mistnostast vyslechové mistnosti, kde se kona vyslech vBilskupinou

vyslychanych jsou traumatizovanéstilirestnécinnosti, zejm. dti.

Vyslechova mistnagiast vyslechové mistnosti s jednocestnyirhfadem.
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s vz

¢ast vyslechové mistnosti je zcela déda od

Vyslechova mistnast" Monitorovaci

vyslechovécasti. Jedinym spojenim s vyslechovou mistnostiegngcestny gihled.
Tato mistnost slouzi jako obsluzna, zajj® dokumentaci, monitorovani a zaznamy
déni pii vyslechu. Mistnost je dena i dalSim pracovnikn, kdy je jejich dast i
procesu nezbytna, ale zard@vgou rusicim elementem wimém kontaktu s afi, jde
nag. o soudce, statni zastupce, pracovniky socialngthzeb, pedagogicko-
psychologickych poraden a dalSi specialisty.

21 policie Ceské republikjonline]. 16. 2. 2011 [cit. 2011-04-1]. Otewni vyslechové mistnosti.
Dostupné z WWW: <http://www.policie.cz/clanek/otemni-vyslechove-mistnosti.aspx>.
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Piiloha Il.

POLICIE CESKE REPUBLIKY

C.i. Ceské Budéjovice

Protokol o vyslechu svedka

| — [ 1 L hadin byl vyslechnut

jmenao, pfijmeni:
jmena, pfijmeni{rodné):
datum narozeni:
misto narozeni:

Trvalé bydligté:
tel.:

Souéasné bydlité:
tel.:

Adresa pro Uéely doruéovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatele:
Misto zaméstnani:

Postaveni v zaméstnan(:
Prikaz totoZnosti:
Vyslychan v trestni véci

pomér k obvinénému

Jako svédka vas pouduji:

Fodle § 97 tr. fadu jste povinen vypovidat jako svédek o tom, co je vam znamo o trestnem &inu & jeho pachateli a
nebo o okolnostech dilezitych pro trestni fizeni.

Paodle § 107 odst. 7 ir. fadu vas upozomufi na vyznam svédecké vypovédi z hlediska abecného zajmu, Vipovéd
svidka sloudl v trestnim fizeni jako dikaz.

FPodle § 345 odst. 1 tr. zékoniku je trestné, obvinite-li [Zivé jingho ze spachani trestného dinu, podie § 345 odst. 2
tr. zdakoniku je trestné obvinite-li IZivé jiného ze spachéni trestného éinu v dmyslu plivedit mu frestni stihéni,
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lakteZ je podle § 346 odst. 2 trestniho zékaniku trestné, pokud jako svédek pred policeinim orgédnem, klery kona
pfipravng fizeni podie trestniho fadu, uvedete dmysiné nepravdy o okolnosli, kierd mé podstatny vwznarm pro
rozhodnuti anebo takovou okolnost zam|Gite,

Podle § 98 odst. 1 tr. fadu nesmife byt vyslychan o okalnostech, tykajicich se utajovanych informaci chranénych
ZviaSinim zakonem, jeZ jste povinen zachovavat v tajnoshi, ledaZe byste by této povinnosfi pfislugnym organem
zprosten.

Podle § 99 odst. 2 tr. fadu nesmile byt vysiychén té2 tehdy, jestlife by jste svoji vypovédi porusil statem uloZenou
nebo uznanou povinnost micenlivosti, ledaie by vas této povinnosti pfisludny orgén nebo fen, v jehoZ zéjmer tuto
povinnost mate, zprostil.

Podle § 124 trestniho zakoniku se za statem uloZenou nebo uznanou povinnost mifenlivost povaiuje
micdenfivost, klerd je wloZfena nebo uzndna jingm pravnim plodpisem. Za stdfem uznanou povinnost mideniivost
se podle trestniho zakona nepovaiuje takovd povinnost, jefliZ rozsah neni vymezen fingm pravnim pfedpisern, ale
vyplywd z pravnibo dkonu uéinéného na zakladé jineho pravniho pfedpisu.

Podle § 99 odst. 3 fr. fadu se zdkaz vyslechu podle odstavce 2 nevztahuje na svédeckou vypoved, tykajici se
trestného Ginu, sfran néhof mate oznamovaci povinnost podle frestniho zakoniku (§ 368). Rovné? se nevziahuje
na svédeckou wypoved o ulajovanych informacich klasifkovanych ve zviddtnim zékoné stupném witajeni
Divemeé” nebo Vyhrazend",

Fodle § 100 odst. 1 fr. fady mate pravo odmitnout vipoved jako svédek, jste-ii piibuznym obvinéného v pokoleni
pfimeém, jeho sourozencem. osvojifelem, osvojencem, manielermn nebo druhem. Je-li obvinénych vice a
v uvedenem poméru jste fen k nékleremu z nich, mate pravo odepfit wvwpovéd ohlednéd jinveh obvindnych jen
tehdy, neni-ii moZné oddélit vipovéd, kera se jich tykd, od wwpovédi tykafici se obvinéného, k némuz jste v fomtfo
pomeéruy,

Podle § 100 odst. 2 tr. fadu jste opravnén odepfit vypovéd, pokud by jste svaii vwpovddi zpisobil nebezpedi
fresiniho stihanl sobé, svému pfibuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvajiiteli, osvojencl, manielu,
parinery nebo druvhu, anebo jingm osobdm v poméry rodinném nebo obdobném, jejich? Ojimu byste privem
pocitoval jako Gimu viasini,

Podle § 100 odst. 3 tr. fadu odept vipovéd viak nemdZete, male-li stran tresiného Ginu, jehoi se svédecka
vypovéd yka, oznamovaci povinnost podie § 368 Ir. zakoniku. Neoprévnéné odepreni vipovéd je podie § 66 tr.
fadu moine postihnout pofddkovou pokuiou aZ do wyie 50 000,-KE.

Podle § 211 odst. 3 tr. fadu odeprfete-li podle § 100 fr. fadu vypovidat pfed soudem, bude vaSe vypovéd
z pfipravneho fizeni pled soudem precdiena, pokud jste pfed vyslechem v pfipravném fizenl prohlasi, Ze svého
prava odepfit vypovéd podle § 100 . fadu nevyuZivate.

Podle § 103 ir. fadu ve spojeni s usfanovenim § 93 odst. 1 tr. fadu a § 95 odst. 2 tr. fadu mdte pravo diive nez
date odpovéd nahlédnout do pisemnych pozndmek, kleré viak musite vyslychajicimu, pokud o fo poZads,
predioZit k nahlédnuti, Po skondeni vystechu vam bude protokol pfediofen k predteni, nebo poZadite-li o to, bude
vam prlecten. Mate pravo Zadat jeho dopinéni, opravy a zmény v souhlasu s vasi vipovedi Fodle § 95 odsf. 3 tr,
fadu protokol o vyslechu, ktery byl providén bez pfibrdni zapisovatele, je nutno pfed podpisem prediodit
k pfecteni nebo pfedist za pfitomnosti nezicasingnd osoby. Ma-i vyslychany proti obsahu protokolu namitky, je
nutno je projednat v plitormnosti pfibrané osoby a vysledek pajimout do profokolu.

Podle § 2 odsl. 14 tr fadu méte pravo pouiivat svilj matefsky jazyk nebo jazyk, o némZ prohlasite, Ze jef
aviddate.

Jako svédek mate podle § 104 odst. 1 fr. fadu narok na nahradu nutnyeh vWdajld a udlé odmény za préci. Narok
zanikne, jestlize ho neuplatnite do 7 dnl po svém vislechu.

Fodle § 55 edst. 2 tr. fadu mate pravo poZadal o utajeni své podoby a podepsat protokol smyslenym jmérem a
prijmenim, pod kterym budete v frestnim spisu veden, jestize zZjisténé okolnosti nasvédéuji tomu, Ze vam nebo
osobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi hrozi dima na zdravi nebo finé vainé nebezpedi poruseni
Zakiadnich praw.,

V piipadé seznaémeni se s utajovanymi informacemi chrdndnymi zvlddinim zdkonem je Vasdi povinnosti
zachovévatl o nich midenfivost a neumczmit k nim piistup neoprévnéné osobéd, dodrioval ostalnl povinnosti
sfanovene zviasinim zakonem (zak. € 472/2005 Sh. a souvisejici predpisy). Nespinéni této povinnosti miize
zakladal tresini odpoveédnost podle § 317 a § 318 ir. zakoniku,
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Vyjadreni svédka k pouéeni a véci:

Pred zapoéetim vyslechu jsem byl vyslychajicim fadné poucen jako svédek dle ustanoveni
uvedenych na tomto protokolu, poudeni jsem pIné porozumél a daliiho vysvétleni si
nezadam.

ZvIa5té jsem byl vyslychajicim poucen o svém prévu dle § 100 trestniho fadu k pfedmétné
véci nevypovidat, k tomuto pouZeni uvadim, Ze svého prava vyuzivam - nevyuzivam *) a
vypovidat nechci a nebudu - chei a budu *).

Po poudeni podie § 104 odst. 1 trestniho fadu uvadim, Ze svédeéné si 2adam - nezadam *).

Dale jsem byl vyslychajicim zejména pouden podle § 345 tr. zékoniku a § 346 odst. 2 tr.
zakoniku o nasledcich kfivého obvinéni a kiivé vypovédi, k tomuto pouteni uvadim, Ze jsem
mu velmi dobfe rozumél, jsem si piné védom vahy své vypovédi a moZnych disledkd, které z
toho plynou.

To je vie co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou
vypovédi, po skonéeni protokolace jsem mél moZnost si jej znovu pozorné proéist, s jeho
ocbsahem scouhlasim, nezadam v ném Zadnych zmén ani doplnéni a jako spravny jej
podepisujidne ....... v ...... hodin.

svédek
vrchni komisaf

70



Piiloha Ill.

POLICIE CESKE REPUBLIKY

C.j. Ceské Budéjovice
Protokol o vyslechu obvinéného
W orreiessnnnsenennenenens o] T- T V aesarnsnns hodin byl zahajen vyslech obvinéného

Jméno, pfijmeni:

Drivéjsi pfijmeni:

Misto narozenl, okres, kraj:

Datum narozeni:

Prikaz totoznosti: statni pfisludnost:

Marodnost: osobni stav:

Trvaly pobyt:

tel.:

Zdrzuje se:

tel.:

Adresa pro ugely doruéovani:
tel.:

Adresa zaméstnavatele:

Zaméstnani a postaveni v ném:

Misto zaméstnani:

Pocet zameéstnani v poslednich dvou letech:
Vzdélani:

Majetkové poméry:

Cisty mési&ni prijem:

Otec;

Matka:

Manze! (druh):

Sourozenci:

Déti:

V minulosti vyslychan pro trestny Ein: v eceeeeeerssene kolikrat ...ccoueua

Dfivéjsi tresty:

Obvin&nému bylo dorugeno usneseni o zahajen/ trestniho stihani pro zlodin/pfedin
ceireennadrestnino zakoniku dne ...eeeeenn.
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Pouvdéeni obvinéného:

Paodie § 33 odst. 1 tresinihc fadu mate pravo wjadft se ke vSem skutecnostem, které se vam kladou 2a vinu a
ditkazdm o nich, nejste vEak povinen vypovidal MiZete uvadst okolnosti a dikazy slousici k vasl obhajob&, Snit
navry, poddvat i4dosli a opravné prostiedky. Mite prive zvolit si obhdjce a 5 nim se radit | béhem dkond
provadenych organem &inngm v trestnim fizeni. S obhdjcem se viak v pribéhu svého vysfechu nemdfete radit o
fom, jak odpovedét na jiZ poloZenou ofdzku. Mifete 24dat, abyste byl vyslychan za Ucasti svého obhdjce, a aby
se obhgjce zidastnil | jinych Ukond pfipravného fizeni (§ 165 trestniho Fadu). Jste-li ve vazbé nebo vykonu fresty
odnéti svobody, miZefe s obhdjcem miuvit bez pfitomnost teti osoby.

Podle § 92 odst. 2 trestniho fadu mate moZnost se k obvinéni podrobné vyjadit, zejména souvisle wylidit
skutednosti, které jsou predmétem obvinéni, uvést okolnosti, které obvinéni zeslabuji &i vyvraceji a nabidnout o
nich dikazy.

Podle § 82 odst. 3 trestniho fadu Vam mohou byt kladeny otizky k dopinéni vypovédi nebo odstranéni
nedpinost], nefasnosti & rozport, Otazky musi byt kladeny jasné a srozumileind bez pfedstirani kiamavych a
nepravdivich okalnosti; nesmi v nich byt naznaleno, fak na né odpovédat.

Podle § 93 odst. 1 trestniho fady vam miZe byt dovoleno, aby dfive ne? date odpovid, jste nahladl do
pisemnych pozndmek, které musite vyslychajicimu, poZada-ii o to, predioZit k nahlédnuti,

Fodle § 33 odst. 2 tresiniho fadu osvédéite-li, e nemdte dostatek prostiedil, abyste si hradil ndklady obhajoby,
rozhodne pledseda sendfu a v pfipravném flzeni soudce, #e méte nérok na obhajobu bezplatnou nebo za
snizenou odménu,

Podle § 33 odst. 3 frestniho fadu podédvéte v piipravném fizeni navrh na rozhodnuli o obhajobé bezplatné rebo
za snizenou odménu vietné pilloh, jimi? prokazujete jeho divodnost, prostfednictvim stainiho zdstupee, v fizeni
pied soudem pak prostiednichvim soudu, ktery kond fizeni v prvnim stupni. Podie § 55 odst. 1 pism. ©) trestniho
fadu mate za povinnast uvest adresu pro uéely dorutowvdni pisemnosti uréenych k vasim rukam.

Podle § 65 odst. { trestniho f4du mate pravo nahlifet do spist, &nit si z nich vipisky a poznamky a na svoje
néaklady si poffzovat kopie spisd a jejich Gésti. Podle § 65 odst. 2 fresiniho fadu vam miZe toto préve policejni
orgdn ze zavaZnych divod( odepfit, divod odepfeni, pokud o to poadéte, pfezkoumnd statni zastupce.

FPodle § 157a odst. 1 trestniho fadu méte pravo kdykoli v pritbéhu pripravného fizeni Fddat statniho zdstupce,
aby byly odstrandny pritahy v fizeni nebo zdvady v postupu policejniho orgdnu.

Padle § 165 odst. 1 trestniho fédu se miidte se souhlasem policejniho organu zucasinit vySetfovacich dkont a
kldst atdzky vislychanym svédkdm.

Fodle § 95 odst. 2 tresiniho fddu méte prévo, aby Vam po skonden! vyslechu byl protokel pedioZen k predteni
nebo poddate-li o to, aby Vam byl pfedten. Mate préavo 2édatl, aby byl protokal! doplnén nebo aby v ném byly
provedeny cpravy v scuhlase s vasi vipovéd/,

Podle § 95 odst. 3 trestniho fadu profokol o vislechu, ktery byl provadén bez pfbrani zapisovatele, je nutna pred
podpisem pledioit k pfedteni nebo piedist za pritomnosti nezucastnéné osoby. Méte-ii prati obsahu profokoiu
namitky, je nutno je projednat v pritomnosti pfibrané osoby a visledek pofmout do protokolu.

Podfe & 66 adst. 1 trestniho fadu Vas dale pouduji o tom, #e kdo ples pfedchozi napomenuti rui fizeni, nebo kdo
se k sovdu, statnimu zastupci nebo policeinimu organu chovd urd®livé nebo kdo bez dostatednd omluvy
neuposiechne pfikazu nebo nevyhovi vyzvé, kleré mu byly dany podie frestniho fadu, mii¥e byt v pfipravném
fizeni statnim zéstupcem nebo policejnim orgdnem potrestén pofddkovou pokutou do 50 000,- KE.

Fodle § 345 odst. 1 trestniho zdkonlku je trestné, obvinite-ii I2ivé jiného ze spdchani trestného &inu, podle § 345
odst. 2 tr. zdkoniku je trestnd obvinite-li [Zivé jiného ze spachani frestného dinu v dmysiy pivodit mu trestni
stihani,

Fodle § 307 odst. 1 trestniho fadu v fizeni o plediny miFe se souhlasem obvindného soud a v pfipravném fizeni
staini zastupce podminéné zastavil trestni stihani, jestlize se obvindny k tresinému dinu doznal, nahradil $kodu,
pokud byla dinem zphsobena, nebo s polkozenym o jeii ndhradd uzaviel dohodu anebo wdinil jing potfebné
apatfeni k jeji nahradd a vzhledem k osobé pachatele, s pihlédnutim k jeho dosavadnimu Fivotu a k okolnostem
pfipadu, lze divodné takové rozhodnuti povaZovat za dostadujici.

Podle § 309 odst. 1 tresiniho fadu v fizeni o pfedinu mife se souhlasem obwvinéného a podkozeného soud a v
pfipravném fizeni statni zdstupee rozhodnout o schvéleni narovndni a zastavit trostni stidni, jestife obvinény
prohiasi, fe spachal skufek, pro ktery je stihan a nejsou divodné pochybnosti o fom, Ze jeho prohlageni bylo
uéingno svobodnég, vainé a wrcitd, vhradl poskozenému Skodu zplsobenou pledinem, nebo udini polfebné Ukony
k jeji Ghradé, pfipadné jinak oddini dimu vzniklou pfecinem, a slo#i na ddet soudu, nebo v piipravném fizeni na
icet statniho zastupitelstvi penédini dasthu uréenou konkrétnimu adresatovi k obecnéd prospésnym Udelim, a fato
Castka neni zfejmé nepAiméfend zdvainosli pledinu, a povaZujedi takovy zpisob vyfizeni véoi za dostadujici
vzhledem k povaze a zévaiZnosti spachaného &nu, k mife, jakou byl precinem doiden vefejny zajem, k osobd
obvingného a jeho osobnim a majetkovym pomérim.Podle § 2 odst. 14 trestniho fadu mate pravo ufival svij
matefsky fazyk nebo jazyk, o kterém uvedele, Ze jej ovlddate.
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Fodle § 28 odst. 1 trestnifo fadu neuvedete-Iil jazyk, kiery oviddate, nebo uvedete-li fazyk ¢ dialekt, ktery neni

Jjazyk vasi narodnosti nebo tfedni jazyk stafu, jehoZ jste ob&anem a pro takovy jazyk nebo dialekt neni zapséna
Zadna osoba v seznamu Humodnikd, usfanowi vam organ dinny v lrestnim fizeni Humocnika pro jazyk vasi
narodnosti nebo Gfedni jazyk stély, jeho? jsle obCanem.

Vyjadfreni obvinéného k pouéeni:
Pred zapoCetim vyslechu jsem byl vyslychajicim pouéen o svych pravech, pougeni jsem v
plném rozsahu porozumél.

Zvla&t& jsem byl pouden o svém pravu podle § 33 odst. 1 trestniho fadu k véci nevypovidat,
k tomuto poudeni uvadim, Ze svého prava vyuZivam - nevyuzivam *) a vypovidat nechci a
nebudu - chci a budu *). Dale jsem byl zejména poufen o nasledcich kfivého obvinéni
podle § 345 trestniho zakoniku, toto pouéeni beru na védomi a jsem si védom moZnych

disledkd.
Vyjadreni obvinéného k osobé:

Vyjadieni obvinéného k véci:

To je vée co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou
vypovédi, po skondeni protokolace jsem mél moZnost si jej znovu pozorné prodist, s jeho
obsahem souhlasim, neZddam v n&m Zadnych zmén ani doplnéni a jako sprévny je
podepisujidne ... V... hodin.

obvinény
vrchni komisaf
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Piiloha IV.

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Krajske fFeditelstvi policie Jihoteského kraje
SKPV Odbor obecné kriminality

Lannova 26, 370 74 Ceské Budéjovice

C.j. Ceské Budéjovice .......... 2011

Protokol o vyslechu svédka — osoby mladsi 15 let

|/ o |1 |- Vo hodin byl vyslechnut
jméno, prijmeni;

datum narozenl:

misto narozeni:

dfivejsi jméno a pfimeni;

statni prislusnost: narodnost:

bydli§té trvalé: PSC:

bydiisté soudasné:  PSC:

nazev a misto Skoly

totoZnost zjisténa

vyslychany Zije

jméno a pfijmeni rodiéu / zdkonnych zastupcl

adresa rodidli / zakonnych zastupcd pro Uely dorugovani
jejich zaméstnani

vyslychan k véci  (jméno, pfijmenl, nacionale obvinéného/podezielého, pravni kvalifikace
skutku nebo popis skutku )

rodice / zdkonni zéstupci o konani vyslechu vyrozuméni dne:

vyslech konan za pfitomnosti ..........................

vyslech konan ve véci podezielého (obvingného): ...........cccocuene.e.
podezielého (obvinéného) ze spachani tr. &inu

pomér k podezfelému (obvinénému): ........................
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Po seznameni s pfedmétem vyslechu té& pouéuji:

Nazlatila osoba byla poucena o swych pravech a povinnostech pfiméfend svému véku ve smysiu usfanoveni § 97,
§990dst 1,2 3 §1000dst 1,2, 3 §101odst. 1, 2, 3, 4, § 103, § 2 odst. 14, § 55 0dst. 2, § 104 odst. 1 fr. Fadu
a § 345, § 346 ir. zdkoniku.

Pouduji Té, 2e musi§ miuvit pravdu o vdem, co jsi viddl'a nebo siySelfa o projedndvand véci, nebo co se Ti slalo a
na co se Té budeme ptal, nesmis that, vymyslet =i, ani nic zamicéet, MiZes mé opravit, kdybych néco §patné
zapsal{a) a chtéla) jsi lo fici jinak. Nesmis o nikom fikat véci, kferé nejsou pravda. Musis§ nam fici viechne, co
ViZ O Nemusfs o véci miuat, pokud bys svoii vipovédi zpisobilfa) potize sobé nebo Clovéku,
ktery je Tvym pfibuznym, &i na kterém Ti zéleZi. Rozumél{a) jsi viemu? Svédek uvadi:

Pouéeni rozumim a nic si nebudu vymyslet, k véci chei vypovidat, Cela véc probéhla takto:

Po precteni nezletily prohlasuje, Ze protokol a vyslech souhlasi s obsahem jeho vypovédi.
Protokol jako spravny a dplny podepisuje dne ......ccceeeee (VR 3 s 1o

Orgén socidlné-pravni
vrchni komisaf ochrany déti nezletily
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