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ABSTRAKT

BISCHOF, M. Budouci rozgovani Evropské unie : bakakka prace Ceské
Budkjovice : Vysoka Skola evropskych a regionélnictdsiw.p.s., 2011. 61 s. Vedouci
bakal&ské prace : Ing. idiDusek, Ph.D.

Kli¢ova slova: Kandidatské statyKodaiska kritéria, Maastrichtska kritéria,

rozSiovani EU.

Cilem této bakai&ké prace je posoudit vztah mezi kandidatskymié&reima
potencialnimi zajemci o vstup do EU a pozighto stat v procesu roz#bvani EU.
Dil¢im cilem je posouditifjppadné dopady vstup&dhto zemi do EU v oblasti korupce,

nezandstnanosti, zadluZzenosti a tempatu HDP.

Prace jetlenéna na gt hlavnich kapitol. Jednotlivéasti se zawtuji na formalni
stranky, zadosti alenstvi, historii roz§ovani ES a EU. feti kapitola se zabyva
jednotlivymi kandidatskymi zesmi a jejich vyjednavacim postupem v ramci
Kodaiskych kritérii a ekonomickych vysletdlk Predposledni ¢ast se wnuje
potencialnim zajenian o vstup a v zarecné ¢asti se prace zabyva dopady vstupu

jednotlivych zemi do EU ve vybranych ekonomickydiestech.



ABSTRACT

BISCHOF, M. Future enlargement of the European Union : Bachdlwsis
Ceské Budjovice : The College of European and Regional $isidd. p. s., 2011. 61 p.
Supervisor : Ing. Ji DuSek, Ph.D.

Key words: Candidate countries, Copenhagen criteria, Ma&stddteria, EU
enlargement.

The aim of this thesis is to examine the relatigndbetween candidate and
potential candidate countries for accession toBbeand the position of these states in
the process of EU enlargement. Another objectivi® iassess the potential impacts of
the accession of these countries on corruptionmpieyment, debt and GDP growth

rates.

The work is divided into five main chapters. Eacartpfocuses on formal
partiality, membership applications, history of Efd EU enlargement. The third
chapter deals with individual candidate countried the negotiating process under the
Copenhagen criteria and economic results. The peraie section is devoted to
potential entrants. The final paper deals withithpacts of the accession of countries in

the EU in selected economic areas.
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UvoD

Bakal&ské praceBudouci rozgovani Evropské unise dotyka velice aktualni
problematiky. Neustale probihajici integnaproces Evropské unie doklada fakt, Ze jde
o ojedirely projekt, ktery z&al v minulém stoleti, trva dodnes a bude pipadiobré
pokraiovat i do budoucna. Evropska unie se bude fozdt o nové zem) které jsou
nedilnou geografickodi kulturni sogasti evropského kontinentu a jeho historie. Unie

se stane multikulturnim spa@kenstvim, jaké nema na&y obdoby.

Evropska unie se neustéale dynamicky vyujada uchaz# o ¢lenstvi ma jiz
dnes status kandidatské zera predpoklada se, Zeékteré z nich, nebo dokonce
v8echny, brzy rozHBi rady stavajicich¢lenskych stdt. Zajimavé je sledovat, jak
integrani proces probiha a co vSe se doposud v jeho radetiralo. Dale je zdiada
dalSich stat, které usiluji o z&azeni meztlenské staty saasné sedmadvacitky a tim
rozsiit jeji fady. Je pozoruhodné, jak se zewyvijeji a jak bojuji se svymi vrithimi,
ale i vrgjSimi problémy: nafiklad plrenim Kodaiskych a Maastrichtskych kriteri¢j
jak se snazi jednotlivé statyizpisobit své ekonomiky a pravisad tak, aby se staly
zenemi standardnimi v ramci sedmadvacitky a zatiose nedostaly do ekonomickych

potizi a dokazaly se vypadat s konkurenci.

V poslednich desetiletich se rozviji politicka diz& spojenda s dalSim
pripravovanym roz$ovanim Unie. Debata, kterd probiha mezi evropskyaiitiky a
politiky ¢lenskych stat, se gedevsim tyka fistoupeni dalSich kandidatskych zemi a
s tim spojenym roz&nim hranic Evropské unie. Diskutovany jsou nejgmody tohoto
rozS8iteni a posouvani hranic, ale i potencialni hroztgnsspojené. Budouci rozévani
EU primo ovliviiuje nejen evropskou sedmadvacitku jako celek, akaidy ze
sedmadvacetilenskych stét i s jeho obyvateli. Proto je zajimavé sledovak, ga tato

problematika vyviji.



1 CiL A METODIKA BAKALA RSKE PRACE

Cilem préce je analyzovat problematiku ré@gani EU a vztah mezi Evropskou
unii a kandidatskymi ze#mi, kterymi jsou Chorvatsko, Turecko, Makedonidansl a
Cerna Hora. Potencialnimi zajemci o vstup do Evrépshie jsou téZ Srbsko, Kosovo,
Albadnie a Bosnha a Hercegovina. Prace se éhajn v kategorii potencialnich
kandidatskych zemi jen na balkadnské gepro které je v nejblizSich letech moZnost
vstupu do EU nejprawghodobrjsi. Zens jako Norsko, Svycarskdi Ukrajina o vstup
do EU kwili odmitavym refereniim nebo politické neili o vstup neusiluji. DalSim
cilem prace je zjistit, jaké dopady na EU bude piiipadné roz$eni o kandidatské

ZEene.

Tato bakaléska prace je obsah®vrozdlena do pti na sebe logicky
navazujicich kapitol. Prvni kapitola této prace zsbyva problematikou Zadosti o
¢lenstvi v Evropské unii, ktera z€mi mize podat fihlasku do Unie, kdo rozhoduje o
prijeti a jaké podminky jsou kladeny préigtoupeni.

Druha c¢ast prace mapuje historiitgrichozich Sesti rozéhi Evropskych
spole&enstvi a Evropské unie.

Prostedni kapitola prace se zabyva konkrétnimi @gmmkteré maji kandidatsky
status, a zkouma, v jaké fazi se nachazeji jejiedtupova jednani, &Si s tim spojenou
problematiku.

Predposledni kapitola jeémovana zemim, které maji zdjem o vstup do Evropskeé

unie, snazi se vyjednavat s Unii o svédijefl a o ffipraw své zem na samotny vstup.

V zawrecné kapitole se praceinuje problematice vstupu kandidatskych zemi a
potencialnich zajenico ¢lenstvi v EU. Zabyva sefimosem a hrozbami vyplyvajicimi
Z jejich vnitni politické, hospod&ké a ekonomické situacéi pstupu tchto zemi do
EU.

Velice cennymi zdroji informaci se pro tvorbu tébakaldské prace staly
publikace od PETRA KONIGA, LUBORA LACINY a JANATENOSILA: Ucebnice
evropské integrace Dale od PAVLA CERNOCHA: Cesta do E® a od MARTINA
KOVARE a VACLAVA HORCICKY: Déjiny evropské integraée V tschto

publikacich se podrolénpracuje s problematikou tématu prace, je zde zndaapn kdo

1 KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Ucebnice evropské integrac®rno : Barrister&Principal,
2007. s. 402. ISBN 978-7364-044-6.

2 CERNOCH, P Cesta do EUPraha : Linde s.r.o., 2003. s. 157. ISBN 80-864G38.

¥ KOVAR, M., HORCICKA, V. Déjiny evropské integrace Praha : TRITON, 2005. s. 151. ISBN 80-
7254-731-3.
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a za jakych podminek smiigtoupit a kdo rozhoduje ofigtoupeni. Dale jsou zde
zmapovana minula rozeéni Evropskych spotenstvi a Evropské unie a jsou zde
nastikny mozné scért@ dalSiho vyvoje Evropské unie. Cennymi zdrdjigsani této
bakal&ské prace se ro¥n stalarada internetovych portgl které reaguji daleko lépe a
rychleji na znény v této problematice nez knizni zdroje.égHhto internetovych zdrdj
bych vyzvedl EurActiv, Businessinfo a Euroskop.
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2 ZADOST O CLENSTVI V EU

O ¢lenstvi v Evropské unii smi pozadat kterykoliv exsky stat. Otetenost EU
k dalSimu rozg$ovani je smluvé zakotvena. Vstup do EU se vSak vaze na podminky,
které musi kandidati narigtup splnit. Musi jit o evropskou zemi, ale dikynu, Ze
hranice Evropy neni lehké definovatistava pislusnost k Evropv meznich fipadech
oteena. Druhou podminkou prorijeti nového ¢lena Zistava, aby jeho politicky
systém byl zaloZzen na demokratickych zasadach. idatské zert musi uplaiovat
rovnéz zasadu otéeného trzniho hospoitdvi s volnou sowti. Posledni podminkou je
zpasobilost Unie k roz$éni. Tim je migna, s ohledem na stale rostouctegtailent,
nejen hospodéka vykonnost, ale i politicka akceschopnost a tedqyoblém, jak

vzajemrs slowit roz&kovani a prohlubovani Spalenstvi?

2.1 Kritéria vstupu do EU

2.1.1 Kodaiska kritéria
Tato kritériabyla vyhlaSena Evropskou radou na zasedani v Kodaarvnu

1993 v souvislosti sifjatym prohlaSenim o ochotpiijmout staty stedni a vychodni
Evropy do Evropskych spalenstvi. Tato vstupni kritéria byla potvrzena v pros
roku 1995 na zasedani Evropské rady v Madridu, kge zdirazréna dilezitost
piizptisobeni administrativnich struktur v jednotlivychnladatskych zemich EU tak,
aby byly vytva@eny podminky pro postupnou, harmonickou integraodminkou je, Ze
stat Zadajici o ijeti musi sphovat rékolik podminek a Ze si Unie vyhrazuje pravo

rozhodnout, kdy budefipravena pijmout novégleny?

Stabilita instituci, které budou garantovat demtkka& principy vlady, pravni
stat, ochranu lidskych prav, zafist prav narodnostnich menSin. Fungujici trzni
ekonomika a schopnost vyigmlat se s konkurénimi tlaky na jednotném vritim trhu
po pijeti do Evropské unie. Schopnostepzit vSechny zavazky vyplivajici z acquis
communautaire, akceptovat vSechny cile hosfsb@a a minové unie. Saotasre
v Evropské unii musi byt dosazen stav, kdy r@s8ineohrozi dynamiku integraiho

procesu, fungovani instituci Spaémstvi a soudrznostenskych stét.’

* MARHOLD, H., et al. Evropska unie od A do Praha : Karolinum, 1997. s. 262. ISBN 80-7184-613-
® ZLY, B. Evropska unie a integtai procesy od A aZ do Dstrava : MONTANEX a.s., 2001. s. 42.
ISBN 80-7225-045-0.
® PLECHANOVOVA, B., et alEvropska unie na patku 21. stoletiPraha : Karolinum, 2006. s. 157.
ISBN 80-246-1154-6.
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2.1.2 Maastrichtska kritéria

Maastrichtska kritéria nemusi kandidatské &esphovat @i vstupu, ale
predstavuji hlavni roli v budouci integraci kandid#dtsh zemi. Od z&tku
devadesatych let byla v ramci zemi EU postupndovana Hospodiska a ninova
unie. Je to oblast jednotné&ny v ramci jednotného trhu EU, kde se lidé, zbseltizby
a kapitél pohybuji beze vSech omezeni. Obchod jadrmbtlivymiclenskymi staty tvii
priblizn¢ 60 % celkového objemu obchodu v EU. Pravidlatitunse a cile HMU jsou
zakotveny v Maastrichtské smlayjvktera nabyla &nnosti v roce 1993. Na jejim
zaklad probiha proces koordinace hospisttsich politik ¢lenskych  zemi.
Maastrichtskd smlouva podfia snahy k celkovému ozdr&vi verejnych financi.
Stanovila zavazné hranice pro vySi deficitzadluzeni viejného sektoru, deficit
verejnych rozpéta do 3 % HDP, viejny dluh do 60 % HDP a jakoistiredoby cil
fiskalni politiky dosahovani rozgtoveé pozice v blizkosti vyrovnanosti neboielpytku
a zakazala ziskavat &ové zdroje od centralnich bank. \€nové oblasti byl stanoven
program vybudovani jednotnéény, coz lze chapat jako ¢ité zavrSeni procesu
budovani jednotného trhu v ramci EU. Summit EU asprci 1995 ufesnil pro novou
ménu nazev euro. Jeji zavedeni vSak neni automatidké.nutno splnit tzv.
konvergekni - Maastrichtska kritéria. Novylensky stat nebudefiimat jednotnou
ménu v okamziku vstupu, je vSak povinen vyt podminky pro pkni
Maastrichtskych kritérii, které zavedeni eura unioProto obdrzi na zavedeni spwié

mény dosasnou vyjimku’

2.1.3 Acquis communautairé
Acquis je slozen zdkolika ¢asti, které tvii:

» zakladni ustanoveni a politické cile obsazené lewrach o zalozeni EU,

» legislativa gijatd podle &chto smluv a navazujici vyroky a rozhodnuti Soudnih
dvora,

» deklarace a rezolucégiaté v rdmci Spolk&enstvi,

e mezinarodni dohody a smlouvy mezenskymi zemimi, které se tykajcinnosti
v ramci EU. Kompletni Acquis je rolenén do 35 kapitol. Tyto kapitoly musi splnit
vSechny kandidujici ze¢ma vstup do EU.

" Hospodéska a rgnova unigonline]. Praha : VIAd&R, 2002, posledni revize 19. 5. 2008 [cit. Hha
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euroskop.cz/1889/clanek/kapitola-11-hospodarska-a-menova-
unie/>.
8 CERNOCH, P Cesta do EUPraha : Linde s.r.o., 2003. s. 85. ISBN 80-861884
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Tabulka 1: Kapitoly Acquis communautaire®

Kapitoly Acquis

. Volny pohyb zbozi 20. Podniky a pmyslova politika

. Volny pohyb pracovnik 21. Transevropske sit

. Pravo usazovani a volny pohyb sluzeb| 22. Regionalni politika a koordinace
. Volny pohyb kapitalu strukturalnich nastrdj

23. Soudnictvi a zakladni prava

. Pravo obchodnich spdlesti

1

2

3

4

5. Zadavani viejnych zakazek
6 24. SpravedInost, svoboda a
7

8

9

. Pravo duSevniho vlastnictvi bezpeénost
. Politika hospod&ké soutze 25. Véda a vyzkum
. Finargni sluzby 26. Vzctlavani a kultura
10. Inform&ni spol€nost a meédia 27. Zivotni prostedi
11. Zengdglstvi 28. Ochrana spi#bitele a zdravi
12. Bezpénost potravin, veterinarni a 29. Celni unie
fytosanitarni politika 30. VrejSi vztahy
13. Rybolov 31. Zahranini, bezpénostni a

14. Dopravni politika

15. Energetika

16. Darg

17. Hospodisky a nénova politika
18. Statistika

obranna politika

32.
33.
34.
35.

Finarni politika
Finagni a rozpotova ustanoveni
Organy a instituce EU

Rizné

19. Socialni politika a zagstnanost

Y A4

2.2 Postup orgar pri schvalovani zadosti @lenstvi do EU

2.2.1 Proces pijeti do EU

Novi ¢lenové jsou fijimani jednomysinym souhlasem vlébbnskych stat EU,
které se sejdou lduv Rad ministri, nebo Evropské r&d Kdyz zen¢ Zzada o vstup do
EU, i vlady ¢lenskych stédt zastoupené v Radrozhodnou po obdrZzeni stanoviska
Komise EU, zda Zadosti vyhovi a uznaji zemi jakodidatskou.Clenské staty

rozhodnou, kdy a za jakych podminekKzau a skodi pristupova jednani s kandidaty

® CERNOCH, P Cesta do EUPraha : Linde s.r.o., 2003. s. 85. ISBN 80-861384
13



v kazdé oblasti politiky. A jsou télenské staty, které rozhodnou, kdy jsdisfupova
jednani usgsns ukortenal®

V procesu fjeti zaclena je hlavni fipravenost kandidatdenstvi bezvyhradh
piijmout pravni pedpisy platné v EU (Acquis communautaire). Nezéun tom byvaji
dohodnuty lfity, v jejich procesu novyglensky stat bude postuprplnit podminky
v jednotlivych oblastech své politiKy.

2.2.2 Vyjednéavaci proces

Pristupova jednani mezi kandidatem a vSeétanskymi staty mohou zZ& po
jednomysiném rozhodnuti Rady o stanoveni mandayjeanani. EU ufi pro kazdou
kandidatskou zemi vyjednavaci ramec, ktery starabdcné zasady proriptupova
jednani. V ramci fistupového partnerstvi ro¥h stanovi reformy a Upravy, které musi
kandidatska zemproveést, aby mohla vstoupit do EU. Jednani prgbiheziclenskymi
staty EU a kandidatskymi ze&mi na Urovni ministit a velvyslang. Sousted’uji se na
podminky a¢asovy rozvrh fjeti, provaéni a prosazovani vSech jiz platnyclegpisi
mezi EU a kandidatskou zemi. &lito gedpisech (acquis) nelze vyjednavat. V zésad
jde o dohodu o tom, jak a kdy kandidatskée equfjmou a budou provad pravidla a
postupy Evropské unie. Pro EU jélekité ziskat zaruky o terminu &idnosti uplatgni
piislusnésasti acquis kandidatskou zeMi.

2.2.3 Screening
Screening je procesem, ktery zkouma a vyhodnocufeacs ve vSech
kandidatskych zemich vzhledem k moZnostéavpit cely Acquis communautaire EU.
Acquis je sloZen ze zakladnich ustanoveni a pkfitbc cili obsazenych ve
smlouvach o zaloZeni EU. Zahrndfe:
» Legislativu frijatou podle &chto smluv a navazujici vyroky a rozhodnuti Soudnih
dvora.

» Deklarace a rezolucdifaté v ramci Spolgenstvi.

1 REHN, O. Porozuneni procesu roz#éni : Politika rozs$feni Evropska unieBrusel : Generalni
feditelstvi pro roz$éni, 2007. s. 8. ISBN 978-92-79-06631-3.

' MARHOLD, H., et al.Evropska unie od A do Praha : Karolinum, 1997. s. 262. ISBN 80-7184-413-
6.

12 proces rozgovani[online]. Brusel : Evropska komise, 2010 [cit. 2ifna 2010]. Dostupny z WWW:
<http://ec.europa.eu/enlargement/the-policy/procésnlargement/mandate-and-framework_cs.htm>.

¥ CERNOCH, P Cesta do EUPraha : Linde s.r.0., 2003. s. 86. ISBN 80-861884
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* Mezinarodni dohody a smlouvy medienskymi zenimi, které se tykaji aktivit
v ramci Spoleenstvi (nagiklad Schengen). Cely Acquis je sloZzen z 35 kapitol
predstaven vSem kandidatskym zemim v multilateraljgdnanich. V jednotlivych
bilateralnich jednanich se hodnoti situace a mpbtige v kazdé zemi samostatn

Béhem procesu Komise neustale informuje Radu a Ekgogmarlament o
kandidatskych zemich prastinictvim pravidelnych zprav, strategickych dokuthemn
upresiovani podminek pro dalSi postup. Komise pro Radé pestavi seznam otazek a
problémi, které se pak dostavaji na jednacigolek @i projednavani jednotlivych

kapitol 1*

2.2.4 Smlouva o pistoupeni

V prabéhu celého procesu sedtigé sleduje soulad se zavazky a jednani o kazdé
kapitole se uzaviraji prozatiginpouze tehdy, kdyZz jsou s pokrokem dosazenym
kandidatskou zemi spokojeny vSechtignské staty. Ke kokeému uzakeni jednani
dochéazi vzdy az na konci procesu. Mezi jednotlivyatiquis existuje tak velka
vzajemna zavislost, Ze jednani jsou vedena se aasdd dokud neni dohodnuto vse,
neni dohodnuto nic. KdyZ jsou jednéani o vSech kédoth ukokena ke spokojenosti
obou stran, vysledky jsowkenény do navrhu smlouvy ofistoupeni. Jestlize smlouva
ziskad podporu Komise, Rady a Evropského parlamgatpodepsana a ratifikovana

kandidatskou zemi a vSekienskymi staty.

2.2.5 Histoupeni k EU

KdyZz je smlouva o fistoupeni podepsana, kandidatska &ese stava
pristupujicim statem. Jakdiptupujici stat se fze vyjadovat k gredloham navrin EU,
scklenim, doportienim nebo iniciativdm a obdrzi status aktivniho guozatele
vinstitucich EU a agenturach, kde ma pravo mlusgie nedisponuje pravomoci
hlasovat. Poté, co je ratifikai proces zakafen, smlouva o ifistoupeni vstupuje

v platnost podle planovaného dataistpipujici stat se stavdenskym statem ECP

4 Proces rozgovani[online]. Brusel : Evropska komise, 2010 [cit. 2ifna 2010]. Dostupny z WWW:
<http://ec.europa.eu/enlargement/the-policy/procésnlargement/mandate-and-framework_cs.htm>.
> REHN, O. Porozunéni procesu rozséni : Politika rozsfeni Evropska unieBrusel : Generalni
feditelstvi pro roz$éni, 2007. s. 8. ISBN 978-92-79-06631-3.
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3 HISTORIE ROZSIROVANI ES/EU

Od stedowku az po prvni a druhou &ovou véalku je Evropa zaroligednotnd i
roz&klena. Touha ziskat moc sedmi ve vateni vedouci k sebedestrukci a Evropa se
vycerpava v&chto boutich. Diky €mto historickym udalostem se Evropa stava po roce
1945 @jistém novych integrénich pokuf. Mezi tyto pokusy pdt budovani spotmé
Evropy zaloZené na miru, demokracii, ekonomické&peait a svobod.*®

Novodobé integrace se datuji do padesatych let Igtioustoleti. V té dab
dochéazi k zaloZenitit evropskych spotenstvi. Evropské spalenstvi uhli a oceli
(ESUO), Evropské hospoitké spoleenstvi (EHS) a Evropské spoémstvi pro

atomovou energii (Euratom), ktera vytel, a z velkétasti stale utviji stavajici
podobu EU’

3.1 Schumanova deklarace

Za zrod ideje evropské integrace je povazovano mamdom Francie z 9.
kvétna 1950. Francouzsky zahr&mi ministr Robert Schumarrgdlozil 9. kwtna 1950
navrh na vytvéeni spoléné produkce uhli a oceli, Zmoz se nil dle jeho nazoru zrodit
prvni konkrétni plan Evropské federace, jeZ je ge¥b pro zachovani miru v Evi@p
predevsim mezi Francii achheckem jakoZzto hlavnimi valeymi rivaly, nebd valeiné
konflikty téchto zemi byly hlavnim idzodem valek v minulém stoleti na evropské a

swtové politické scén'®

Skutgénym autorem Schumanova planu je vlasfimy Francouz: J. Monnet,
tehdejSi generalni komisdNarodniho planovacihoradu, jehoz ukolem byla obnova

francouzského pimyslu po konci druhé stové valky'®

Schuman si byl &dom omezenosti vybrané oblasti spolupracgtom byl
pieswdéen, Ze ma jit jen o jeden 2Zkolika kroki, které povedou k vytueni
federativni struktury v Evrap Clenské staty se #y v riznych oblastech stéle vice
propojovat, az by integrace dosahla takové (pve rozpoutani vateeho konfliktu

mezi nimi by vyvolalo ztraty pro kazdou ekonomikWyrazny byl také prvek

1 DAFAGES, P. MEvropské institucePraha : DALLOZ, 1999. s. 7. ISBN 80-246-0086-2.

" KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Ucebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007. s. 27. 1SBN 978-7364-044-6.

8 PELTRAM, A., et al.Evropska integrace &'eska republikaPraha : Grada Publishing, a.s., 2009. s.
16. ISBN 978-80-247-2849-0.

9 KOVAR, M., HORCICKA, V. Déjiny evropské integrace Praha : TRITON, 2005. s. 75. ISBN 80-
7254-731-3.
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nediskrimin&niho oteweni trhu uhli a oceli pro vSechny zainteresovaaty sV tom lze
spatovat zarodek budouciho vytkeni jednotného trhu pro vSechnyumryslové

vyrobky, nejen uhli a océf.

3.2 Evropské spoléenstvi uhli a oceli
Smlouva o Evropském spaéknstvi uhli a oceli, ktera byla podepsana 19. dubna
1951 v P&zi, n¢la platit padesat let. Evropské spmiastvi uhli a oceli polozilo

zakladni kameny k integraci Evropy.

Schuman nabidilenstvi v planované organizaci vSem &tatEvropy, které o
n¢j budou mit zajem. TuSeni, Ze se do int&gifao procesu bude chtitigat vice zemi,
bylo logické vzhledem ktomu, Ze v Evkoyla WtSina zemi poriena druhou
swtovou valkou. DalSispol&nou snahou byla piba obnovit Evropu zéénou
Sestiletou valkou. Obnova se tykalézmych oblasti od p@myslu, zenddélstvi,
mezinarodniho obchodu a infrastruktu6iim se v3ak evropské vlady odliSovaly, byl
nézor jak planovanych dildocilit. Hlavreé v té dolk byla Evropa rozélena na zapad a
vychod, coz vlasthvymezilo Schumanovu nabidku jen pro zema zapad od Zelezné

opony?

18. dubna 1951 byla podepsana smlouva o zaloZemipEkeho spolgnstvi
uhli a oceli. Pro zastréné staty seifjalo oznaeni Sestka, kterou tu tiita Belgie,

Francie, Italie, Lucembursko,dwecko, Nizozemsk®®

3.3 Evropské hospodéské spolé€enstvi

Mezinarodni integréni instituce vznikla 1. ledna 1958 podpisdtimskych
smluv z roku 1957 a trvala do roku 1993wvBdni ¢lenské staty byly Belgie, Francie,
Italie, Lucembursko, Nizozemsko aémecko. Cilem Evropského hospoského
spole&enstvi bylo vytvéit celni a hospod&kou unii s volnym pohybem zbozi a sluzeb,
pracovnich sil a kapitalu, harmonizovanou hospektau politikou vytvéeni
spole&nych instituci Spokeenstvi. Evropské hospad&é spoléenstvi nélo podporovat

2 KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Ucebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007. s. 27. ISBN 978-7364-044-6.
2L KOVAR, M., HORCICKA, V. Déjiny evropské integrace Praha : TRITON, 2005. s. 83. ISBN 80-
7254-731-3.
22 KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Uc¢ebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007. s. 27. 1SBN 978-7364-044-6.
%3 DUSEK, J.Historie a organizace Evropské uni€eské Budjovice : Vysoka Skola evropskych a
regionalnich studii, s.r.o., 2011. s. 210. ISBN-9384-044-6.
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s wme

arovné obyvatelstva a posilit vzajemné styky meélanskymi zemimi. Od roku 1967
jsou spojeny organy Evropského hospsiého spoléenstvi, Euratomu a Evropského
spoleenstvi uhli a oceli v ramci Evropskych sg@estvi. V roce 1987 bylRimské
dohody doplgny tzv. Jednotnym evropskym aktem uzékjecim vytvaeni jednotného
vnitiniho trhu Evropskych spalenstvi do roku 1992.iffetim Maastrichtské dohody o
Evropské unii byla smlouva o Evropském hospsk@m spoléenstvi etvaena na

smlouvu o vytvéeni Evropského spalenstvi.

3.4 Evropské spoléenstvi pro atomovou energii

Smlouva 0 EURAROMU byla podepséna 27&e#ma 1957 Rim¢ a po
bezproblémové ratifikaci vstoupila v platnost 1dria 1958. Cilem Euratomu bylo
vytvorit spole&ny trh s nuklearnimi materidly a podporovat jejiofirové uzivani.
Smlouva umozZnila spaleou strategii investic, rozvoj infrastruktury a v§mo
technickych informaci. Euratom disponoval pravonmoiceke sledovani uziti
nakoupenych 8pnych material a sledoval také jejich pohyb. Uttemim Euratomu
dostaly evropské staty usilujici o rozvoj jaderngimogramu Sanci vyt¥éat spoléné
technologie a stat kompaktni jaderny potencial. S&@sti koncepce Euratomu bylo
také vytvd@eni kontrolnich mechanishrzamérenych na civilni vyuziti jaderné energie.
Cilem Euratomu bylo podporovat rozvoj vyzkumu, stannastroje k dosazeni kvalitni

ochrany zdravi, dohliZet na dodrZovani jaderné &emsti a spolenéiizeni investic¢?

3.5 Prvni roz8ieni Evropského spoléenstvi

Po dvou neudsgnych pokusech Spojeného kralovstvi, Irska, Damskéorska
dosahnout v Sedesatych letedlenstvi v Evropském spalenstvi musely tyto staty
cekat az na de Gaullovu rezignaci v roce 1969. Fnarekym prezidentem se poté stal
G. Pompidou. Jednani o podminkédhepi téchto zemi z&aly 30.¢ervna 1970 a byla
zakortena podpisemifstupové smlouvy 22. ledna 1972. Velka Britanieabgto Irsko
a Dansko nepgtSim obchodnim partnerem. Kdyby do Evropského spalvi
vstoupila jen jedna strana, znamenalo by to pricheglalSi spolény obchodni styk
velkou nevyhodu. ABkoliv bylo vyjednavani o podminkachlenstvi v Evropském
spolg&enstvi UspSré zakorteno secdctyimi zemeémi, vroce 1973 se k Evropskému

2 FIALA, P., PITROVA, M.Evropska unieBrno : Centrum pro studium demokracie a kultuQ@. s.
69. ISBN 978-80-7325-180-2.
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spole&enstvi pipojily jen tfi z nich. Norské referendum rozhodlo proti vstuptednim
divodem byla obava norskych ryiida farmdi z dopad vstupu do Evropskych
spoleenstvi pra¥ na jejich odwtvi. Z Sestky se proto nestava Desitka a spolstvi se

oznasovalo pouze Devitkofr

3.6 Druhé rozsfeni Evropského spoléenstvi

Recko pozadalo dlenstvi v Evropském spalenstvi jiz na konci padesatych let.
SituaceRecka byla komplikovana jeho geopolitickym postaweria Balkas, a to
hlavre diky spofim s Kyprem a sousedstvim Turecka. Diky slabosti@\@spodéstvi
ziskalo jen statut fdruzeného ¢lena. Jednéani o vstupecka do Evropskych
spole&enstvi byla zakafena 28. kétna 1979 podpisem Athénské dohody s platnosti od
1. ledna 1981, ktera byla ratifikovangckym parlamentem a parlamenty deviti
¢lenskych stat. Ratifikace probhla bez problérinve vSech statech s vyjimkou Francie.

Recko se stalo desatytenskym statem Spalenstvi?®

3.7 Tieti rozSireni Evropského spoléenstvi

Podobié jako Recko také Portugalsko a Sgtmko vyjadily zajem o vstup do
Evropskych spok&enstvi v roce 1962. Siplédnutim k diktatorskym rezitm, které
vté dok ridily obé zen®, byla jejich Zadost zamitnuta. Diky svrZzeni Caeten
v Portugalsku v roce 1975 a smrti Franca ve Sgkn s nimi Spol&enstvi zahajila
vyjednavani alenstvi. Oproti zakladajicimlenam byly ok zen® pomerné chudé, ale
pievazilo usili podpbt demokracii v &chto zemich a 1. ledna 1986 tyto staty vstoupily

do Evropskych spolenstvi a tim vznikla DvanactKka.

3.8 Vystoupeni Gronska z Evropskych spotenstvi

Gronsko se stalo spolu s Danskem jako danské uzeméem Evropskéeho

spoleenstvi v roce 1973 ipstoZe fes 70 % volii v Gronsku hlasovalo proti vstupt.

% KONIG, P., LACINA, L., RRENOSIL, J.Ucebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007.s. 51. ISBN 978-7364-044-6.

%6 LOUZEK, M. Roz&fovani EU z pohledu teorie Aggné volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.

2T KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Ucebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007. s. 62. ISBN 978-7364-044-6.

% MACH, P.Jak vystoupit z Eonline]. Praha : Oanské sdruzeni Reformy, 2010, posledni revize 6. 4.
2010 [cit. 29. listopadu 2010]. Dostupny z WWW: tphfwww.reformy.cz/zpravy/mach-jak-vystoupit-z-
eu/>.
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Gronské hospodstvi je naprosto zavislé na rybolovu a vykyvy vagmryb na
swtovém trhu maji na Zivotni Uroieprimy dopad. Problémy v oblasti rybolovu se
promitly i do vztalh Gronska s Evropskou unii. Gronsko ziskalo samespréroce
1979 a stim i pravo rozhodovat o svém postaveBHS8. V referendu v roce 1982
hlasovali obyvatelé Grénska pr@fenstvi v EHS. Gronsko opustilo jako jedind zem
Evropské spok&enstvi 1.cervence 1986. Gronsko jéidt EU v postaveni zantekého
Gzemi podobného britskym, francouzskym a nizozemskygemim. Ziskava podporu
v ramci strukturalnich fond nema vsSak narok na platby z Evropského rozvojovéeh
fondu pro zerd AKP. Od EU kazdoréné dostava finatni kompenzaci za poskytovani

prava rybolovu ve svych vysostnych vod&gh.

3.9 Sjednoceni Mmecka — skryté rozsfeni EU

Po padu komunismu ve vychodni Evédgemecka spolkova republika oznamila
svij zamer sjednotit se s vychodnim élheckem. Zvlastni summit Evropskych
spol&enstvi davajici souhlas gijptim NDR do ES se uskuteil 10. 4. 1990. Poté
nasledovalo podepsani obchodni dohody zemi ES a.NDRmM samém roce se
uskutenil vstup NDR do minové a socialni unie se SRN. Ke sjednoceni obou
némeckych stét konkrété doslo 14. 10. 1990,fpojenim NDR k SRN¢imz dochazi
k roz8fteni ES o pt novych rgmeckych spolkovych zemi.

3.10 Smlouva o Evropské unii

Maastrichtsk&d smlouva, kterd byla podepsana dvandenskymi staty
Evropskych spokgenstvi 7. 2. 1992 v Maastrichtu, vstoupila v platriol. 11. 1993. Je
programem dalSiho prohloubeni ekonomické integtéeai Evropské unie a prvych
opateni sngiujicich k politické integraci. Evropska unie spejufi spole&enstvi se
vSemi aspekty spoluprace. Potébpla spol€énd zahrarini a bezpénostni politika a
spoluprace v oblasti spravedInosti a ¥miith Wci navazujici na Schengenskou dohodu.
Diky tomu se vytviil tzv. Maastrichtsky chram, ktery stal n@¢h zakladnich pilich

zéakladni pilfe*°

29 CERNOCH, P.Severské listjonline]. Praha, 2010, posledni revize 1. 11. 2¢di0 29. listopadu
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.severskelistyaasty/cest0051.htm>.

30 ZLY, B. Evropska unie a integeai procesy od A aZ do. Dstrava : MONATEX, 2001. s. 75. ISBN
80-7225-045-0.
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3.11Ctvrté rozsiieni Evropské unie

Ctvrté roz&feni EU probhlo 1. ledna 1995. Jednalo se jiz o EU, nikoliv
Spole&enstvi, nebth mezitim probhla ratifikace Maastrichtské smlouvy. V ramci
&tvrtého roz&eni se sotasti EU stalo Svédsko, Finsko, Rakousko. Norskamek do
EU nevstoupilo kuli odmitavému referendu, takze do EU vstoupily figrkandidatské
zeng. Vroce 1997 a 2001 rowa prokthla referenda o kandidatl do EU ve
Svycarsku, ktera @bdopadla negativn Finové o svém vstupu rozhodli Ii§ina 1994.
Pro hlasovalo 57 % vaii. Svédské pozitivni vstupni referendum do EU bylovéleno
parlamentem 15. prosince 1994. Norové uz jednoeferendu vstup do Evropskych
spol&enstvi zamitli. Druhé norské referendum tdb 28. listopadu 1994 a vy&io v
neprosgch vstupu Norska do EU, proti hlasovalo 52 %. V®&aku se konalo
referendum o vstupu do EU v roce 1994. Pro vstumpBRska bylo 66 % hlasujicich.

3.12 Paté rozSieni Evropskeé unie

O vstup pozédala&sSina postkomunistickych zemiratini Evropy v roce 1989,
kdy se v &chto zemich zhroutil komunisticky rezimig@vstupni jednani kandidatskych
zemi byla uzatena na summitu v Kodani 12. prosince 2002. Smloaviejich
pristoupeni k EU byla podepsana 16. dubna 2003 vasténProbhla série usgsnych
referend a parlamentnich ratifikaci smlouvy v kazd@istupujicich zemi, jejich
schvéleni téZ parlamenty stavajicééni a také organy EX

Diky tomu mohlo 1. k¥tna 2004 dojit k historicky nejrozsahlejSimu roesi
EU o deset kandidatskych zemi, a to z patridetia na gtadvacetlenskych stét. Slo
o Polsko,CR, Madarsko, Slovinsko, Estonsko, Kypr, Slovinsko, Litipty3sko a
Maltu. Paet obyvatel se navysil na 450 milibobyvatel oitetinu pivodniho petu.

3.13 Sesté rozgeni Evropské unie

Bulharsko spoléné s Rumunskem v roce 2002 nebyly schopny plnit kella
kritéria a nemohly se takiipojit k desitce novycttlenskych stat ze svého regionu,
proto zavrSily sva iestupni vyjednavani s EU az v prosinci 2004. Plaapymi cleny

31 LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.

32 KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Ucebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007.s. 77. ISBN 978-7364-044-6.

3 KOVAR, M., HORCICKA, V. Déjiny evropské integrace IPraha : TRITON, 2005. s. 144. ISBN 80-
7254-731-3.
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se ol zent staly k 1. lednu 2007. Evropska unie se tak idaSha dnesSni paet 27
&lenskych stét®*

3 KONIG, P., LACINA, L., RENOSIL, J.Ucebnice evropské integracBrno : Barrister&Principal,
2007. s. 77. 1SBN 978-7364-044-6.
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4 KANDIDATSKE ZEM E

V sowasnosti jsou @i kandidatskymi zegmi Chorvatsko, Turecko, Island,
Byvala jugoslavska republika Makedonie Gerna Hora. Tyto ze#n se nachazeji
v odliSnych ¢astech kontinentu a maji odliSné politické a ekoic&n problémy.
Rovrez se liSi v plgni evropskych politik a pozadawkEU. Také se nachazeji
v odliSnych vyjednévacich poziciclidr EU. S Chorvatskem a Tureckem byla zahajena
piistupova jednani 3tijna 2005. Fistupova jednani s Islandem byla zahajena 27.
cervence 2010. Byvala jugoslavska republika Makeel@d@ stala kandidatskou zemi

v prosinci 2005, ale jednani ¢éigtoupeni dosud zahajena nebyla.

4.1 Chorvatsko

Chorvatsko je nastupnickou zemi byvalé jugoslavidderace, od které se
odtrhlo 25.cervna 1991, kdy se Chorvaté inspirovali zhroucekdmunismu ve sedni
Evrops a rozhodli se vytuit viastni demokraticky stat. VyhlaSeni nezavislegpolené
se Slovinskem vedlo kvaleému napti mezi sedmi narodnostnimi skupinami
tvoricimi Jugoslavii, které trvalo sgstavkami az do druhé poloviny devadesatych let

minulého stoletf®

Prakticky ihned poté zal dialog s EU. Chorvatska republika bude
pravdEpodobré prvni zemi, kterd vstoupi do EU po Rumunsku a &uslku. Podle
Evropské komise Chorvatsko spje politické gedpoklady. Ma stabilni demokratickeé
instituce a nema problémy s prosazovanim vilady makoebo respektovanim
zakladnich prav. Na druhou stranu jsou oblastkteeych musi chorvatska vlada zvysit
své reformni Usili. Jedn& se o soudnictvi, stgpn@wai, boj proti korupci a ochranu
mensin. Z ekonomického hlediska ma& Chorvatsko donkrzni ekonomiku, které
dosahuje takového stuprvyvoje, Ze je srovnatelna s hospitskdu Urovni gkterych
¢lenskych stat EU. Pokud nenastanou zadné komplikacekava se, ze by byvala

zen® jugoslavské federace mohla vstoupit do EUdbghu roku 2013.

4.1.1 Historie vztahi EU a Chorvatska
V roce 1992 EU navazala diplomatické vztahy sei@ddm. O pt let pozdji

roku 1997 Rada EU stanovila politické a ekonomigskéminky pro rozvoj bilateralnich

% BOOKER, CH., NORTH, RSkryté djiny evropské integrace od roku 1918 do &mnosti.Brno :
Barrister&Principal, 2006. s. 309. ISBN 80-7364-d26
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vazeb s Chorvatskem. V roce 1999 EU navrhla noafilstaéni a asociéni proces pro
pét zemi jihovychodni Evropy detné Chorvatska. Wijnu roku 2001 doSlo k podpisu
Stabilizani a asociéni dohody mezi EU a Chorvatskem, ktera je mezistopna cest
ke ¢lenstvi v EU. Koncem roku 2001 Komise Ebj@la strategii pro Chorvatsko na léta
mezi roky 2002-2006. Strategie tila ramec pro ¢erpani finatni pomoci
prostednictvim programu CARDS. 21. Unora roku 2003 podahorvatsko oficialni
Zadost oclenstvi v EU. Rok na to Komise vydala pozitivnirgigisko k chorvatské
Zadosti. Ten samy roklenové Rady EU schvalili otéeni gistupovych rozhovdr

s Chorvatskem, které obdrzelo status kandidatské.Z&esné datum vstupu ale nebylo
vté dok uréeno. V prosinci téhoz roku EUfiplibila odstartovani ifistupovych
rozhovofi v bifeznu 2005, které vSak podminila plnou spolupracior@tska
s Mezinarodnim trestnim tribunalem pro byvalou 3léai, hlavré v oblasti zvéejréni
materiab z doby konfliktu a pronasledovani vé&bgch zl@&inci, zejména byvalého
generala Anteho Gotovinu. Rok na to, v Unoru 28@5upila v platnost Stabilizai a
asocigni dohoda mezi EU a Chorvatskem. V dubnu EU oddazalhajeni fistupovych
jednani. vodem bylo nespkni pristupovych pozadavkze strany Zétebu. Viijnu
Mezinarodni trestni tribundl pro byvalou Jugoslayotvrdil plnou spolupraci
Chorvatska a jeStten den EU zahdjila se Z@em pistupova jednani. Az dijna
2006 probihal screenin.

Od c¢ervna roku 2006 doSlo k formalnimu otemi a prozatimnimu uzseni
prvni kapitoly giistupovych jednani @dy a vyzkumu). Od té doby az dodnes probiha
projednavani jednotlivych politik EU. Z celkovéhocpu 35 vyjednévacich kapitol byla

jednani zahajena o 3ZFigem? 25 kapitol bylo prozatingruzaweno®’

Od listopadu 2008 do #&42009 doSlo k pozastavenitigtupovych jednani
s Chorvatskem Idli sporu seclenskou zemi EU Slovinskem, ve kterém jde o ¥gty
hranic v Piranském zalivu v Jaderském fmd/ roce 2010 Rada pro stabilizaci a
pridruzeni Chorvatska k EU ocenila pokrok, kteréh@@®@hatsko doséhlo vifstupovém
procesu. Zaroveale poukazala na oblasti, které si i nadale Zae&irmy. 16.¢cervna
chorvatsky parlamentifal n¢kolik Ustavnich dodatk jez maji odstartovat nutné

reformy, které jsou péebné pro hladky vstup do EU.

% vztahy EU a Chorvatskfonline]. Praha :EurActiv, 2010, posledni revize 12. 7. 2010 [ci2. 1
listopadu 2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euiaaiz/rozsirovani-eu/link-dossier/vztahy-eu-a-
chorvatska-000070>.

37 Stav jednani dlenstvi v EUonline]. Brusel : Evropska komise, 2010, poslednize 7. 11. 2010 [cit.
12. listopadu 2010]. Dostupny z WWW: <http://ecapa.eu/enlargement/candidate-
countries/croatia/relation/index_cs.htm>.
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4.1.2 Plréni Kodariskych kritérii

V ¢ervnu roku 2006 praihlo formalni oteveni a prozatimni uz#&ni prvni
kapitoly gristupovych jednani oédé a vyzkumu. V beznu 2007 byla otégna kapitola
o duSevnim vlastnictvi a byla uzawa v prosinci rok poté. ¥ervnu doslo k otaeni
dalSich Sesti kapitol: o pravu usazovani a sveébpdskytovani sluzeb, pravu
obchodnich spotmosti, finanich sluzbach, infornéai spol€nosti a médii, statistiky
a finartni kontroly. Kapitola Informé&ni spol€nost a média byla uzgna roku 2008.
Ctyfi z téchto Sesti kapitol byly uzaeny v pfibdhu roku 2009, a to pravo usazovat se a
volny pohyb sluzeb, pravo obchodnich spotesti, finani sluzby a statistika. Finani
kontrola byla uzakena vroce 2010. V prosinci téhoz roku doSlo medl B
Chorvatskem k oteeeni dalSich dvou kapitol, a to Transevropské aitFinagni a
rozpaitova ustanoveni. Transevropskééshiyly uzaweny vroce 2008 a kapitola
Finartni a rozpotova ustanoveni doposud utena nebyla. Roku 2009 bylo oteno
Sest kapitol: Volny pohyb kapitalu, Ze€dglstvi a rozvoj venkova, Bezpeost potravin
a veterinarni a fytosanitarni politika, nRegionalni politika a koordinace
strukturalnich nastréja Vnitro, svoboda a bezgreost. Ti z téchto Sesti kapitol jiz byly
uzaweny: Volny pohyb kapitalu, Bezpeost potravin a Dan U kapitol Zengdélstvi,
Regionalni politika a Spravedinost, svoboda a b&mst, se na uzéeni staleceka.
Prvnihocervence letoSniho roku doslo k zahajeni jednardl$ich tech kapitolach: o
hospodéské soutzi, soudnictvi a zakladnich pravech a zahmaini bezpénostni a
obranné politice. Ani jedna 2dhto kapitol nebyla doposud uzawma. V sotasnosti
bylo oteweno mezi EU a Chorvatskem celkem 33 kapitol z 35t@ho jich bylo 25
prozatimg@ uzaveno. Byly to Volny pohyb zboZi, Volny pohyb pracdkin Zadavani
verejnych zakazek, Dopravni politika, Energetika, Humbpska a minova politika,
Socialni politika a zagstnanost, Podniky a jomyslova politika, Vzdlani a kultura,

Ochrana spéebitele a zdravi, Celni unie a §j&i vztahy®®

4.1.3 Hospodé#ska situace zeré

Podle hodnoceni Evropské komise je Chorvatsko zkteia disponuje trznim
hospodéstvim a rozvinutou ekonomikou podobnotadou zemi EU. Chorvatsko bylo
stejre jako wtSina evropskych zemi v roce 2009 zasazegtwguu hospodd&kou krizi.
Chorvatsko se s ni zvlada vyiadat pordrné dolre diky tomu, Ze chorvatska centralni

% vztahy EU a Chorvatskfonline]. Praha : EurActiv2010, posledni revize 12. 7. 2010 [cit. 12.
listopadu 2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euiaaiz/rozsirovani-eu/link-dossier/vztahy-eu-a-
chorvatska-000070>.
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banka drzela vysoko povinné rezervy bank. DalSodgu bylo vysoké kryti domacimi
rezervami a stabilni éma. Velkym problémem je ztwaé daové zatizeni a nelplna
privatizace statnich spdieosti a turistického sektoru, ktery vyivavelkou cast
chorvatské ekonomiky. Vyraznym problémem chorvdisk@ospodéstvi je vysoka
nezangstnanost. Aktuakh se nezarstnanost v Chorvatsku pohybuje kolem 9,5 %. Za
souwasného stavu by Chorvatsko zaujalo 11. misto v Huby doméci produkt rostl
v roce 2010 rychlosti -1,5 %. Statni dluh Chorvatdksahl 55 % k HDP, coz by bylo
15 misto v EU. DalSi vaZznou komplikaci je mira kmre. V sodasnosti Chorvatsko
zaujim4 62. misto na &¢. Pro dalSi usgny rozvoj Chorvatska buddildzité, jakym
zpisobem zvysi konkurenceschopnost svého zbozi, zdauggoda vytvorit finanéni
zdroje k rozvoji domaci vyroby. Pro Chorvatsko bukezity vyvoj privatizace a dalSi
piiliv zahrantnich investoil. Diky ekonomickeé krizi je &ekavan propad ekonomiky
v roce 2011 0 0,5 % az 3 %%.

EU je pgednim obchodnim partnerem Chorvatska. Tento obdhoid 67 %
veSkerého chorvatského zahramiho obchodu a EU je hlavnim zahrarim
investorem. Investice ve vySi 3,57 miliardy eur ffv®9 % veSkerych ifimych
zahrangnich investic a 9,5 % HDP Chorvatska. Obchod s Elp®hloubil poté, co
Chorvatsko ziskalo SirSifigtup na trh EU. V dnesni délyyvoz z Chorvatska do EU
zahrnuje pedevSim produkty fmyslového charakteru stroje, textil a chemické yatk
coz tvai 4,9 miliardy eur (14 % HDP Chorvatska). Chorvatslovazi z EU hlawh
praimysloveé vyrobky, stroje, textil a dopravnitizzeni. To tvéi 13,2 miliardy eur (38 %
HDP)°

4.1.4 Spor Chorvatska a Slovinska

Chorvatsky hrarni spor se Slovinskem o nastoleni teritorialnictanio
v Jaderském nidtrva od prohlaSeni samostatnostthto zemi. Slovinsko disponuje
malym kusem patezi Jaderského m@, ale v pistupu do mezinarodnich vod mu brani

Chorvatsko. To se dlouhodblodmita #ict ¢asti svych vod ve progph Slovinska. To

%9 Chorvatsko - ¢ekavany vyvoj v teritori{pnline]. Praha : Businessinf@010 [cit. 12. listopadu 2010].

Dostupny z WWW: <http://lwww.businessinfo.cz/cztstibrvatsko-ekonomicka-charakteristika-
zeme/4/1001165/>.

40 Hospodéské vztahy s E(bnline]. Brusel : Evropska komise, 2010, posleakiualizace 7. 11. 2010

[cit. 16. listopadu 2010]. Dostupny z WWW:

<http://ec.europa.eu/enlargement/candidatecourdratia/relation/index_cs.htm>.
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blokovalo de¥t z deseti vyjednavacich kapitokhem francouzskéhoi@dsednictvi
EU
snazila v laském roce nalézt kompromistgSeni problému, ale to se ji nepiida
Svédské fedsednictvi prohlasilo spor za bilaterélni a ocjgdseni se distancovalo.
Novy impuls pro vyvoj vztaln mezi Chorvatskem a Slovinskem znamertaihpd nové
chorvatské premiérky Jadranky Kosor, ktera se gesslovinskym kolegou Borutem
Pahorem shodla na tom, Ze htamispor nesmi figdstavovat fekazku pro chorvatské
vyjednavéani s EU. V zélonského roku se parlamentni vybor pro evropské zZali
slovinského parlamentu v Lublani jednomyshozhodl pro odblokovaniifstupovych
jednani s Chorvatskem o vstupu do EU. Chorvatséiggrka a jeji slovinsky prégek
pozadaly pedstavitele svych stigtaby podpéli budouci rozhovory o moznéiteSeni
hraniniho sporu. Oba dva ministerStfedsedové svych zemi, kterych se tyka tento
spor, se sesli ve Stockholmu na pozvani aktudlmienlsedy Rady EU Fredrika
Reinfeldta, aby zde vyjednali smlouvu 0 mezinarodriditrazi, ktera by &a nalézt
vychodisko z tohoto sporu. K uz@ani smlouvy doslo poté, co chorvatsky parlament
podpdil dohodu o arbitrazi, a viadda Slovinska se rozhaalltomto rozhodnuti nechat
hlasovat své alany v referendu. Ti ve svém hlasovani z¢érvna laiského roku
souhlasili s tim, aby fetrvavajici uzemni spor s Chorvatskentegla mezinarodni
arbitrdz. 1 kdyz vysledek referenda bysmy, odstranil hlavni igkdZzku na cest
Chorvatska do E.

V referendu hlasovalo 40 % ze 1,7 milionu opéyrech volicd, 51,48 % z nich
se vyslovilo proto, aby spor mezi Chorvatskem aviBkkem o weni hranic
v Piranském zalivu v Jaderském iinmzhodla mezinarodni arbitraz. Proti bylo 48,52 %
voli¢a. Tedy skoro polovina Sloviiicsi negieje Chorvatsko v EU. Chorvatsku se tak

vyrazre zvysila $ance na vstup do EU v roce 2¢71.2.

“L CABADA, L., et al. Aktuélni vyzvy evropského integného procesuPlze : Ale$Censk, 2010. s. 240.
ISBN 978-80-7380-289-9.

42 yztahy EU a Chorvatskfonline]. Praha : EurActiv2010, posledni revize 12. 7. 2010 [cit. 12.
listopadu 2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euiaaiz/rozsirovani-eu/link-dossier/vztahy-eu-a-
chorvatska-000070>.

43 Chceme urovnat hrasmi spor s Chorvatyiekli Slovinci v referend{online]. Praha : iDNES, 2010,
posledni revize 7. 6. 2010 [cit. 29. listopadu J0Dbstupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/chceme-
urovnat-hranicni-spor-s-chorvaty-rekli-slovinci-v
referendulfh/zahranicni.asp?c=A100607_082317_ zahmastf>.
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4.1.5 Chorvatsky vstup do EU

Od roku 2003, kdy Chorvatsko podalo Zadost o vstoEU, nema ugsrény
termin vstupu déad Unie, ale zarowgje jedinou kandidatskou zemi, které bylo slibeno
ze strany EU, Ze buddijato zaclena. Chorvatské vyjednavani bylo popriérpSeno
v roce 2004 kuli neplréni pozadavik ze strany Zatebu. Chorvatsko dekavalo, Ze
ukonti pristupové rozhovory do roku 2010 a Ze vstoupi dair@@11, ale jednani o
pristoupeni byla feruSena k&li hranicnimu sporu se Slovinskem. Rozhovory byly
obnoveny ze slovinské strany vroce 2009. \casuoosti je nejpravgodobrjsi
pristoupeni Chorvatska mezi léty 2012 az 2013. Popustio EU bude mit Chorvatsko
urgity pocet zastupt v parlamentu, Rad EU, Vyboru regiofh a Hospod&kém a
socialnim vyboru. Tento get se i az @i samotném vstupu do EU. V EU jsou zem
velikostre i poctem obyvatel srovnatelné s Chorvatskem a tyto udaj@d nich daji
odvodit. Takovou zemi je n&glad Slovensko. To ip svém vstupu disponovalo 13
zastupci v parlamentu a 7 hlasy v RddaU, Vybor regioi 9 a v Hospod&dkém a
socialnim vyboru 9 z&stupc Vzhledem k p&tu obyvatel Ize pedpokladat, Ze
Chorvatsko v parlamentu bude mit mezi 10 az 13upésta zhruba 5 az 7 hias Rad
EU. Ve Vyboru regiofi bude mit piblizné 7 zastupt a v Hospod&kém a socialnim

vyboru také 7 zastupic Dale bude moci Chorvatskerpat finagni pomoc od EU?

4.2 Turecko

Ze zbytki osmanskéiSe vznikla v roce 1923 Turecka republika, ktem@sfa od
sveho zaloZeni velikou pramou. Turecko o hlubSi integraci s EU usiluje jin#é
padesat let. Vroce 1999 EU formdlpriznala Turecku status kandidatské zem
s podminkou, Ze spini Kotiska kritéria. 3.fijna 2005 byly otekeny pistupové
rozhovory, avsSak jejich hladky {gsch brzdi fada pekazek, které se od té doby
nepodailo prekonat. Mezi & pati zejména obchodni vztahy s Kyprem, nerespektovani

svobody vyjadiovani a prav kurdské mensiny.

4.2.1 Historie vztahi EU a Turecka
Vroce 1959 Turecko poZzadalo origruzeni k EHS. 2. & 1963 doSlo

k uzaweni Ankarské asoaiai dohody mezi Tureckem a EHS a byl podepsan prvni

finanéni protokol. Roku 1970 byl ujednan dodatkovy a figrd protokol k Asociani

“ LOUZEK, M. Roz&Fovani EU z pohledu teorie ksgné volby Praha : Narodohospaigky Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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dohod. Oba planuji pozadavky pro vytteni celni unie. Ofit roky pozdji vstupuje v
platnost dodatkovy protokol a stanovuje fungovaaiicunie. Véervenci 1974 pradhla
turecka invaze na Kypr. 12.i24980 se konal vojenskyfgvrat v Turecku. Dohoda o
pridruzeni byla pozastavena az daiz#986, kdy Rada profjgruzeni ogt zahajila
asoci&ni proces. Roku 1986 Turecko pozédalo o pilenstvi v ES, ale Evropska
komise o dva roky pozjl odpowdéla zaporg. Oficialnim divodem bylo nepléni
politickych a ekonomickych kritérii, konkrétnim raetiZzovani lidskych prav v Turecku
a turecka fitomnost na Kypru. V prosinci 1997 na summitu EUuecemburku nebylo
Turecko z#&azeno mezi zed s nimiz se Unie rozhodla zahdjit vstupni rozhgvor
Turecko poté feruSilo politicky dialog s Bruselem. Summit EU, rteprobehl

v Helsinkach v roce 1999,fipnal Turecku status kandidatské zenRada EU poté
v dubnu 2001 schvalilatistupové partnerstvi mezi EU a Tureckem. V dubriwoto
sameého roku ffijala tureckd vlada Turecky narodni program, ktetgnovuje postup
harmonizace tureckého pravniho systému s pravnimced EU. V z& turecky
parlament fijal pres 30 dodatkk Ustae, aby zend vyhowla pozadavkm stanovenym
v politické ¢asti Kodaiskych kritérii. 3. srpna 2002 turecky parlamentvadh balik
reforem, mezi nimi dalSi prava pro kurdskou men&@ntaké zékaz trestu smrti. 17.
prosince 2004 Evropska rada rozhodla zahdjit vstoprhovory s Tureckem 3Jijna
2005, pokud do té doby Ankara uzméckou kyperskou republiku a zavede Sest
klicovych pravnich fedpigi. 4. fijna 2005 Komise zahgjila screeningghBm lrezna a
¢ervna 2007 byly otéeny ¢tyii vyjednavaci kapitoly. V roce 200%i@lo Turecko
z&kon, ktery omezuje pravomoci vojenskych soudirecky prezident zdkon podepsal i
piesto, Zze armada varovala, Ze podpis tohoto zakeowai magti mezi vladou a
armadou. Turecko tak spinilo jednu z podminek E4l.tfjna 2009 Evropska komise
vydala zatim posledni zpravu, ktera hodnoti pokrogristupovych rozhovorech
s Tureckem. Ve zprdvstoji, Ze tureckd vidda by &a provést reformy v oblastech
svobody projevu, svobody tisku, svobody nabozerskgfznani a prav zen. 7. &na
2010 turecky parlament schvalil reformu Ustavyr&tma Turecku pomocitiplizit se

EU. Ustavni dodatky maji za cil Zmit soudni hierarchii a omezit pravomoci armé&tly.

4 vztahy EU a Tureckfonline]. Praha : EurActiv2010, posledni revize 13. 9. 2010 [cit. 9. prosinc
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euractiv.cz/rapsani-eu/link-dossier/turecko-a-eu>.
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4.2.2 Plréni Kodainskych kritérii

12. ¢ervna 2006 doSlo k formalnimu otewni kapitoly \&dy a vyzkumu. Bhem
roku 2007 doslo k otéeni ¢tyi kapitol. V lreznu byla otetena kapitola Podniky a
pramyslova vyroba, ¥ervnu byla otekena Statistika a Finani politika, v prosinci
doSlo k oteveni kapitol Transevropské &ita Ochrana spigbitele a zdravi. Mezi
cervnem a prosincem roku 2008 doSlo k eeeNv dalSichétyr kapitol. Jednalo se o
Volny pohyb kapitalu, Prdvo obchodnich sgolesti, Pravo duSevniho vlastnictvi a
Informaini spolénost a média. V roce 2009 doSlo 88tvna k oteieni kapitoly Dags a
21. prosince byla otégna kapitola Zivotni progdi. K oteveni zatim posledni kapitoly
doSlo 30.¢ervna 2010 a jednalo se o Beapest potravin, veterinarni a fytosanitarni
politiku. Prozatim bylo mezi EU a Tureckem z 35 ikalpotevieno 13 kapitol. Z tohoto
poctu jedna byla prozatimnuzawena, a to kapitola &da a vyzkum. Zbyva otél a

projednat 22 kapitdi®

4.2.3 Vstup Turecka do EU z hlediska bezgaosti

Vstup Turecka do EU je otazkou, ktera nidvgzence i odfirce. Zda se, ze
vstup Turecka nedpdstavuje pro EU zZadné vyra&pi hrozby v oblasti bezprosti.
Naopak, v wtitych ohledech je tento krok pro EU z hlediska l&npsti vyhodny.
Odparci vstupu Turecka do EU tvrdi, Ze Turecko leZiegionu, ktery je etnicky,
socialrt a ndboZensky zua¢ problematicky. Nadale kritizuji jeho hranice snie@n,
Irakem a Syrii. Turecko dakeeli kritice odgirca jeho vstupu, Ze je tranzitni zemi pro
mezinarodni zléin. Vyrazné dodavky heroinufiphazeji do EU prayv pies Turecko.
Nelzefici, Ze Turecko je i@stupni zemi pro mezinarodni &lo, a proto nema narok na
pristoupeni do EU. SpiSe to vypovida o problému opramjSich hranic EU. Ve
vztazich Turecka a Iraku je vyraznym problémem kadakurdskych separatist
Turecko vyraza protestuje proti vytvieni jakékoli kurdské menSiny na severu Iraku,
kterd by mohla podgi separatistické tendence jeho vlastni kurdské&ngn Vztahy
Turecka a Syrie jsou poSkozené teritorialnim spocefizemi Hatay a vyuzivaméky
Eufrat a syrskou podporou kurdskych separatigiztahy s Iranem jsou problematickée
kvili irAnské podpie protistatnich islamskych skupifgobicich v Turecku a tureckym

agentim pasobicich v Iraku. Kritici vstupu maji strach, Zéotgpory by se mohlyips

“® Turecko[online]. Brusel : Evropska komise, 2010, posledkiualizace 13. 9. 2010 [cit. 9. prosince
2010]. Dostupny Z WWW:
<http://ec.europa.eu/enlargement/pdf/enlargemeatgss/accession_process/how_does_a_country_join
_the_eu/negotiations_croatia_turkey/overview_negjotis_tr_en.pdf>.
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Turecko a nevyrazn stteZzenou hranici wthto zemi pelit do EU. NenmZeme
ignorovat fakt, Ze Turecko ma druhou rig$f vojenskou kapacitu v NATO a bylo by
schopno vytvét adekvatni hragni rezim a tyto hrozby znesSkodnit. Turecko dokazalo
Ze bezpeénostni hrozby chape podobrako EU, a to dikylenstvi v NATO, OBSE a
¢lenstvim v ZEU. Turecko také pomaha plnit cile v@a#Bdiky smlouvam Berlin plus.
Hlavnim bezpé&nostnim problémem prozatim tedy neni vstup Tureltk&U, ale jeho
odmitnuti. Pokud by Turecko bylo odmitnuto, u hecalBU, by se objevil 68 milionovy
zklamany stat s nacionalistickymi a nabozenskymdémcemi. Tato situace by mohla
nastartovat revoluci vedouci k odst¥ah proevropskych nalad. Jedna se o hrozbu,
kterou EU nerize opomijef’

4.2.4 Spor Turecka s Kyprem

Kypr je etnicky rozdlen od turecké invaze vroce 1974, jejiticmou byl
prevrat vojenské skupiny, ktera pozadovala sjednoestiova Reckem. OB strany
zataly vyjednavat o znovusjednoceni Kypru v roce 2008oce 2004 se uskuteilo
na obou stranach referendum o sjednoceni ostrodée gdanu OSN, ktery céit
vytvorit bizonalni federaci, ktera ¢a byt tva'ena déma ¢astmi kypersko-turecké a
kyperskofecké. Tureéti Kyprané se vreferendu vyslovili pro tuto moznost, pro
hlasovalo 65 % valii. Retti Kypiané ve svém referendu hlasovali proti planu OSN,
proti bylo 76 % hlasujicich. Mezinarodni sp@astvi pedpokladalo, Ze abstrany
projevi zajem a uznaji svoji odlisSnou identitu. §lakpor pedstavuje energeticky
konflikt a Ankarsky protokol. RdeSeni situace na Kypru by vyvolalo ojeflin

precedens pro budouci podobné problematické oblasits.*®

Energeticky konflikt mezi &nito dwma staty odstartoval v dép kdy se
Nikésie snazila prozkoumat zasoby ropy a Ankara paala vyhroZovat, Ze bude
branit sva Uzemi. Turecko se vroce 2004 v Ankarskgrotokolu zavazalo, ze

odblokuje své fistavy kyperskym atanim. Turecko tyto zavazky zatim nepffi.

47 \V/ztahy EU a Tureckfonline]. Praha : EurActiv, 2010, posledni revize 1. 2010 [cit. 14. prosince
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euractiv.cz/ropvani-eu/analyza/turecko-a-jeho-vstup-do-eu-
zhlediska-bezpecnosti-006948>.
“8 TUNKROVA, L., SARADIN, P.Turecko a evropska unieceska a turecka perspektiv@lomouc :
Univerzita Palackého, 2007. s. 139. ISBN 978-80-2845-9.
9 Turecko protestuje proti spojovani Kyperského spewstupem do E[bnline]. Praha : VIAd&R,
2006. posledni revize 20. 7. 2006 [cit. 14. prosinc2010]. Dostupny z WWW:
<http://www.euroskop.cz/38/5403/clanek/turecko-psbtje-proti-spojovani-kyperskeho-sporu-se-
vstupem-do-eu/>.
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Selhéni vyjednavani by znamenalo Uplné &exd Kypru, které by vyvolalo
zkomplikovani vztath mezi EU a Tureckem a k nidtu nagti ve vychodnim
Sttedomdi. Konflikt je problémem fedevSim pro Turecko, které stepe vstoupit
do EU. KyperstiRekové budou branit vstupu Turecka do EU. Pro kygeReky by
neusgdna jednani iedstavovala trvalou ffiomnost tureckych vojsk na ostiv
minimalni Sance na odSkagr za zabrané Uzemi a praépddobné odvolani mirovych
jednotek OSN. Kuli témto spotim Evropska komise pozastavila osm vyjednavacich

kapitol. Tyto kapitoly jsou pozastavené dodries.

4.2.5 Hospodé#ska situace zeré

V hospodéské oblasti dosahlo Turecko vyznamnychémmPokud neslevi
z usgsnych reforem a stabilizaich snah, dosadhne fufiiho trzniho hospodstvi.
Turecko se musi do budoucna vigaat s konkureimim prostedim a trznimi silami

v ramci Unie. To zaiedpokladu, Ze podnikne dal&i kroky ke strukturalréformam>*

V souiasnosti pedstavuje obchod z EU vice neZ polovinu zakirdhb obchodu
Turecka. Obchodni bilance TureckacvEU je téngr vyrovnana. Statni dluh dosahl
vySe 55 % k HDP. Vyvoz do EU se v sasnosti nachazi okolo 40 % HDFirRé
zahranini investice EU v Turecku loni dosahly 8 miliardr.eliato ¢astka tvéi zhruba
dvé tretiny vSech zahra#mich investic v Turecku. Turecko z EU dovazi hkavn

strojirenské vyrobky a chemické latidy.

Ze za&atku finargni krize Turecko nezasahla diky bankovni reforen diky
tomu, Ze hypot@ni Uwry jsou v Turecku na nizké drovni. Naplno se knz&urecku
projevila az na konci roku 2008, kdy doSlo ke zplmanistu HDP ze 4,7 % na
pouhych 1,1 %. V saasnosti turecké HDP roste o 3,6 %. Turecku se pekdilo
vyrazre snizit inflaci. Zatimco vroce 2001 se pohybovak vysSi 68,5 %, tak

v souwtasnosti se pohybuje kolem 10 %. Mira negstmanosti v Tureckdini 10,5 %.

%0 vztahy EU a Tureckfonline]. Praha : EurActiv2010, posledni revize 11. 1. 2010 [cit. 14. presin
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euractiv.cz/romsani-eu/analyza/turecko-a-jeho-vstup-do-eu-
zhlediska-bezpecnosti-006948>.

* Strategicky dokument 200Brusel : Evropska komise, 2005. s. 5. ISBN 92-09d1.-1

2 Turecko[online]. Brusel : Evropska komise, 2010, posleaktualizace 30. 10. 2010 [cit. 14. prosince
2010]. Dostupny z WWW: <http://ec.europa.eu/enlarget/candidate-
countries/turkey/relation/index_cs.htm>.
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Vyraznym problémem je také mira korupce. V&mmosti Turecko zaujima 62.

misto>3

4.2.6 Vstup Turecka do EU

Staty, které vstoupily do EU v kinu 2004, a dokonce i balkanské staty, jimz je
¢lenstvi nabizeno v blizké budoucnosti, jsou od dtiedovku nedilnou sotasti
evropského kontinentu. To se ale Turecka netyk&ingié pedpovidaji rok vstupu
Turecka do EU 2015 az 2020. Turecko by pstpupeni nilo ze vSecltlenskych zemi
nejwtsi a nejlidnayjsi populaci. V Turecku nyni Zije 77,8 milibrobyvatel a podle
odhad: se Ehem dvaceti let zvysi turecka populace na 80 ahilibni obyvatel. Dnes
v nejlidnagjSim st&¢ EU v Némecku Zije okolo 82 milibnu obyvatel @&guipowdi tvrdi,
Ze se vmecka populace snizi do roku 2020 na 80 mili6byvatel. Z geopolitického
hlediska by vstup Tureckaipesl| dw vyhody: posileni vojenské sily @ifomnost EU v
blizkovychodnim a kavkazsko-kaspickém regichu.

Po vstupu do EU by Turecko disponovalo¢amym pdtem zastupi
vinstitucich EU. Pro srovnani tato prace vyuzividkladu Nemecka. Nmecko
disponuje 29 zastupci v R&d99 zastupci v Parlamentu a po 24 zastupcich sy
regiomi a Hospod&ském a socidlnim vyboru. Turecko by diky své lidstt
disponovalo velice podobnymi fty zastupé. Predpoklada se, Ze v Ratby Turecko
melo 29 zastupit, v Parlamentu by tho 80 az 90 zastufica ve Vyboru regioh a
Hospodé#ském a socialnim vyboru by po 24 zastupcich.

4.3 Island

Islandska republika je nejstarsi parlamentni deamks\ta. Islar’ané zaloZili
svij parlament v 10. stoleti. Svoji nezavislost Islaniskal az v roce 1944. Do té doby
byl Island pod Danskou nadviadou. Island podahlgsku do EU kuli dopadim
finaneéni a ekonomickeé krize, které Island zaséhla v RiGE8.

3 Turecko - dekavany vyvoj v teritorifonline]. Praha : Businessinfo, 2010 [cit. 14. fimos 2010].
Dostupny z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cztstiecko-ekonomicka-charakteristika-
zeme/4/1000802/>.

* KLIMA, M., BURES, J.Kam kr&:$, Evropska uniePlzei : Ale3Cergk, s.r.o., 2005. s. 174. ISBN 80-
86898-30-X.

%5 LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoiy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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4.3.1 Historie vztahi EU a Islandu

O plnohodnotnéntlenstvi v EU Island vyrazii nepremyslel. Historie jeho
vztahi s ES/EU je porrné dlouha. Island se stalenem Evropského sdruzeni volného
obchodu 1. ledna 1970. O dva roky pged platnost vstoupila dohoda o volném
obchodu mezi EHS a Islandem. V roce 1996 se stahdssowasti Schengenské
dohody, ale nedisponuje hlasovaci pravomoci. Visrp@08 dochazi ke znara#in
bank Glitnir Bank of Island, Landsbanki a Kauptipidiky neschopnosti splacet své
kratkodobé dluhy. V roce 2009 prohlasil tehdejSiniga pro roz&feni Oli Rahn, Ze
Island vstoupi do EU spale¢ s Chorvatskem. 16&ervna téhoz roku podal Island
piihlaSku do EU. 16. listopadu 2009 konfigao vrgjSi vztahy EU a islandsky ministr
zahranénich wci podepsali dohodu ofizeni Delegace EU na Islandu. V roce 2010
Evropska rada vyslovila souhlas se zahajenfistypovych jednani s Islandem a 7.

cervna Evropsky parlament potvrdil rozhodnuti Radysuém zasedani.

4.3.2 PIréni Kodainskych kritérii

Pristupové rozhovory nebudou probihat tak snadno,lgénd gedpokladal.
Znxny problém by mohl fedstavovat skut®mé mnoZzstvi zpracovaného Acquis
communautaire. i@sné informace o pbéhu vyjednavani se neshoduiji. Vlada Islandu a
byvaly komisa pro rozsfeni EU Olli Rehn tvrdi, Ze Islandijal priblizné dw tietiny
aquis. Ale studie, kteroui@dstavilo ESVO tvrdi, Ze lIsland prozatim zapracoval
piiblizné 6 % zakod. Pokud je studie ESVO pravdiva, bude to znamepatmaleni

piistupovych jednani.

4.3.3 Spor s Velkou Britanii a Nizozemskem

Spor mezi Velkou Britanii, Nizozemskem a Islandedstartoval v roce 2008,
kdy dosSlo ke znarodmi krachujici banky Landsbanki a ke krachu jejieinetove
pobaiky Icasave, ve které ¢h své vklady britsti a nizozemsti ¢dné ve vysi 3,4
miliardy eur. Britové a Nizozemci své &@mny odSkodnili, ale poZaduji proplaceni
nahrady po Islandu. Mezinarodni¢novy fond Islandu nabidlgxku ve vysi 167,5

miliont dolarf.>®

% vztahy EU a Islandionline]. Praha EurActiv, 2010, posledni revize 9. 7. 2010 [cit. 26. prosin
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euractiv.cz/ropsani-eu/link-dossier/vztahy-eu-a-islandu-
000065>.
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Spor se promita i do vztahs EU. Britové a Nizozemci pozastaviliigtupove
rozhovory s Islandem poté, co islandsky prezideegodepsal zakon na odskeédn
Brita a Nizozem@. Poté, co nedoSlo k podpisu tohoto zdkona, musei®m podle
islandské Ustavy nasledovat referendum. V referadduslam’ané odmitli odSkodnit
Brity a Nizozemce. Proti se vyslovilo 94 % wdilia pouze 2 % byla pro, zbytek hias
byl neplatny. Nizozemsko spél& s Brity hrozi Islandu, Ze pokud wluh nesplati,
muze se Island dostat do mezinarodni izolace. Isterodimita své zavazky zaplatit. Jde
mu ale o podminky pro urokové sazbyil&ity bude i odprodej majetku banky
Landesbanki bez ztraty hodnoty. Dle poslednich diélHay odprodej majetku mohl
pokryt az 90 % dluhu Icasavé.

4.3.4 Hospodé#ska situace zer#

Ekonomika Islandu se &méa probirat z dopadfinancni a hospod&ké krize
z roku 2008. Irsk& usporna opati z roku 2009 a 2010 a také spoluprace z MMF a
pristup k zahragnim uwram nésledky krize zmiuji. Ekonomika Islandu vykézala za
rok 2009 deficit 149 miliard islandskych korun, caZdstavuje 9,9 % HDP. Pro rok
2007 to byl pebytek 5,4 %. Tento né&gnivy vyvoj je zavign propadem devych
piijmua, zvySenim Urokovych plateb a zvySenim socialniéleld. Inflace se ustalila
v roce 2010 na 4,5 %. V roce 2009 se pohybovéldiin¢é na 11 %. Cilem je dosazeni
sazby kolem 2,5 %. Mira nezastnanosti na Islandu se v sasnosti pohybuje okolo 7
%. Islandské HDP se snizilo za rok 2010 na 3,4 %miMulych letech narostlo HDP
Islandu 0 1 % a vroce 2007 rostlo dokonce o 6 #dluzeni doméacnosti se za
minulych @t let zdvojnasobilo. Island byl v roce 2007 patyejbohatSim statem na
swté v prepaitu HDP na hlavu. V roce 2009 se Island propadl ¢/d8odle odhad
centralni banky bude propad vtomto roce poédvat. Islandsky statni dluh se
v sowasnosti pohybuje okolo 123,8 % k HDP. Vienikorupce Island zaujal 11.

misto®>®

" Nizozemsko nebude branifigtupovym rozhovém s Islandenjonline]. Praha : EurActiy 2010,
posledni revize 22. 3. 2010 [cit. 26. prosince 20Dwstupny z WWW: <http://www.euractiv.cz/print-
version/clanek/nizozemsko-nebude-branit-rozhovorech

%8 |sland - a'ekavany vyvoj v teritorijonline]. Praha : Businessinf®010 [cit. 27. prosince 2010].
Dostupny z WWW: <http://www.businessinfo.cz/czistdnd-ekonomicka-charakteristika-
zeme/4/1000956/>.
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4.3.5 Vstup Islandu do EU

Island podal fihlasku do EU 16¢ervence 2009 a od té doby nema gevn
stanoveny termin vstupu do EU. Prvni odhadgdpidaly vstup v roce 2011, ale
vV souwtasnosti se uvazuje spiSe o roku 2013 az 2015.didigrse mohl st&tlenskym
statem spokn¢ s Chorvatskem. Vzhledem ktomu, Ze Island ma po826e 000
obyvatel, by se stal nejmé&tidnatym statem E5°

Po gistoupeni do EU bude mit Island¢ity pocet zastupt v Rad EU,
Parlamentu, Vyboru regidna v Hospod&kém a socialnim vyboru. Tyto §ig nejsou
v souwtasnosti znamé, ale daji se odhadnout pd@tdaského statu Malty, kterd& ma
podobny poet obyvatel, a to 400 000. Malta ma v R&l ti zastupce, v Evropském
parlamentu & zastupd, ve Vyboru region je zastoupenéép ¢leny a v Hospoddkém
a socialnim vyboru ma ro¥a po @ti zastupcich. Island by tedy disponoval velmi

pravdspodobrg stejnymi péty zastupé v institucich EU°

Po pgistoupeni by Islandifspival do rozp&tu EU ugitou finanini ¢ast ze svého
rozpaitu. Malta gispiva ze svého rozptu do EU ¢tyriceti miliardami eur. Island by
musel gispivat podobnowastkou®

4.4 Byvala jugoslavska republika Makedonie

Makedonie byla saiasti jugoslavské federace, od které se 1%5.1291 odrhla a
byla proklamovana jeji nezavislostiv®ddni ndzev této republiky byl Republika
Makedonie, ale kii protestuRecka byla Makedonie nucendijmout nazev Byvala
jugoslavska republika Makedonie. Mezinarddryla Makedonie uznana az paijgti

tohoto nazvu v roce 1993.

4.4.1 Historie vztahu Makedonie a EU
Vroce 1996 Makedonie ziskala moznoserpat finagni prostedky
z evropského programu PHERE. V roce 1997 byl otdstan regionalni fistup. Rada

ministri predstavila pozadavky pro rozvoj bilateralnich vataR9. dubna téhoz roku

% vztahy EU a Islandgionline]. Praha : EurActiv2010, posledni revize 9. 7. 2010 [cit. 27. prosinc
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euractiv.cz/ropsani-eu/link-dossier/vztahy-eu-a-islandu-
000065>.

% LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.

®LFIALA, P., PITROVA, M.Evropska UnieBrno : Centrum pro studium demokracie a kult@§09. s.
732. 1SBN 978-80-7325-180-2.
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byla podepsana dohoda o spolupraci a finan protokolu na podporu globalni
spoluprace a dohoda v oblasti dopravy. V listopadku 2000 Bhem summitu
v Zahtebu byl zahajen proces stabilizacer@nuzeni pro Makedonii. O rok pogd 9.
dubna, doslo k podpisu dohody. V roce 200dataplatit prozatimni dohoda o obchodu
a obchodnich zalezZitostech. &rvna téhoz roku Radaipméa prvni spolénou akci
kvuli jmenovani zvlastniho zastupce EU. O dva rokydépZEvropska rada na zasedani
v Soluni potvrdila proces stabilizace &dpuzeni jako politiku EU pro zapadni Balkan.
Tim se zapodobalkanskym zemim potvrdila moznosipestdo EU. Dne 22.ibzna
2004 byvala jugoslavska republika Makedonie podaialasku do EU. 1. dubna
vstoupila v platnost dohoda o stabilizacif@pZeni a 14. Za prokehlo zasedani Rady
pro stabilizaci a fidruzeni mezi EU a Makedonii. V roce 2005 vydalad&kd&EU
rozhodnuti o fidéleni statusu kandidatské z&nmRok na to Radafjjala evropske
partnerstvi s Makedonii. V roce 2008 byl zahdjealadj o zruSeni viz pro ¢hny
Makedonie. 15.¢ervence 2009 byl podan navrh na odsimanviz pro oldany
Makedonie. Wfijnu komise navrhla igjit k druhému stupni dohody o stabilizaci a
piidruzeni a také dopotila zahajeni fistupovych jednani. 19. prosince vstoupila

v platnost liberalizace viZ.

4.4.2 Spor Makedonie Reckem

Recko odmita uznat Makedonii, protoZe stejny naamwzfva i jeden reckych
regioni. Rekové pistoupili ke konkrétnim krokm a Makedonii neuznali a uvalili na ni
obchodni embargo. Od tohoto embarga muBelkové diky mezinarodnimu tlaku
ustoupit. V roce 1993 OSN uznalo Makedonii pod kaongisnim nazvem FYROM.
Byvala jugoslavska republika Makedofife.

Recko dokonce blokuje Makedonii jeji vstupni rozhive EU i do struktur
NATO, dokud se nenajde kompromistdSeni. Tento spor segkolikrat vyhrotil,
dokonce i na stransamotné Makedonie. Makedonsky prezident obviréhpéra, ze
komplikuje jednani ®eckem. Zda se ale, ZeSeni sgje ke zdarnému konci. Jedno z

kompromisnichieSeni po¢ita se zavedenim dvou na&@zvPrvni nazev Republika

62 Byvala jugoslavska republika Makedonfenline]. Brusel : Evropska komise2010, posledni
aktualizace 4. 11. 2010 [cit. 27. prosince 2010]. ostopny z WWW:
<http://ec.europa.eu/enlargement/candidatecouritreedormer_yugoslav_republic_of macedonia/relati
on/index_cs.htm >.

3 CABADA, L., et al.Aktuélni vyzvy evropského integngho procesuPlzei : Ale$Censk, 2010. s. 242.
ISBN 978-80-7380-289-9.
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Makedonie by se pouZival pro interni fmiity zend. Druhy ndzev Republika severni
Makedonie by se pouZival v mezinarodnich vzta%ich.

Posledni navrh na régSeni sporu pochazi od Makedonie. Makedonci naivrhuj
zmenit nazev svoji ze na Vardenskou Makedonii podle n&gsi makedonskéeky.
Byla by tim splgna podminkaReki, aby nazev woval geografickou polohu stétu.
Posun ve vyjednavani nastal dikgckému premiérovi, ktery je ochoten o problému
vyjednavat pimo s makedonskym premiérem. Obggedgsedové viad vyjednavaji od

roku 2009 se snahou nalézt kompromtesent®

4.4.3 Hospodé#ska situace zeré

Makedonské hospotkivi dosahuje vysoké makroekonomické stability foma
inflaci, vyrovnanymi véejnymi financemi a malou zadluZzenosti. Privatizage
liberalizace obchodu a cen je z vyrazidésti dokokena. Zem ma kvalitni dopravni a

telekomunikani infrastrukturdf®

Makedonii zn&né poskodil rozpad Jugoslavie, i kdyz se ¢aginila vojenskych
operaci. Ztratila vyraznodast podnik a kontakty na odivatele, kt&i meli sidla
v jinych jugoslavskych republikach. Mala ekonomickéozvinutost a maly
podnikatelsky ruch neumoznily Makedonii, aby sevioala jako nap. Chorvatskagi
Slovinsko. K vyrazgjSimu hospod&kému nastartovani a iigtu HDP doSlo az mezi
léty 2007 a 2008, kdy HDP rostlotpnérné o 5 %. V sotasnosti se tempaistu
pohybuje okolo 1,2 %. Ktomuto z&reému posunu pomohla privatizace statniho a
bankovniho sektoru spdie& s ekonomickou reformou viady. Ztreym problémem
makedonské ekonomikyigtava vyrazna mira nezastnanosti: okolo 35 %, a nizky
piisun zahrarnich investic. DalSi komplikaci pro Makedoniegstavuje mira korupce.
V souwasnosti se Makedonie pohybuje na 61. énfed sété a v EU by zaujala 24.

misto®’

%4 Makedonie pod tlakem, abyijala novy nazeyjonline]. Praha : EurActiv, 2010, posledni revize47
2010 [cit. 28. prosince 2010]. Dostupny z WWW: ghitvww.euractiv.cz/rozsirovani-eu/link-
dossier/vztahy-eu-a-islandu-000065>.

% Makedonie fisla s novou moznosti dat do nazvu Varftailine]. Praha EurActiv, 2010, posledni
revize 16. 6. 2010 [cit. 28. prosince 2010]. Dostug WWW: <http://www.euractiv.cz/rozsirovani-
eu/clanek/makedonie-prisla-s-novou-moznosti---aatidzvu-vardar-007623>.

% Stanovisko komise k Zadosti Byvalé jugoslavské bidguMakedonie oclenstvi v EU.Brusel :
Evropska komise, 2005. s. 5. ISBN 92-79-00281-3.

67 Makedonie - ekonomicka charakteristika 2gonline]. Praha Businessinfp 2010 [cit. 29. prosince
2010]. Dostupny  z WWW: <http://lwww.businessinfoazti/makedonie-fyrom-ekonomicka-
charakteristika-zeme/4/1001129/>.
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Celkovy objem obchodu se zémi EU tvaii 130 % HDP. Rednimi vyvoznimi
produkty jsou textil a ocel. EU jako hlavni makesioyn obchodni partner vytiia60 %
veSkerého dovozu a do zemi EU se vyvazi 47 % véBkeryvozu. Druhym ne§Sim
obchodnim partnerem jsou zapadobalkanské&z@&am sndtuje 34 % vyvozu a 11 % je

odsud do Makedonie dovazeffo.

4.4.4 VVstup Makedonie do EU

Od roku 2005, kdy ma Makedonie kandidatsky stagtéde nema @ené datum
vstupu do EU. S Makedonii nebyly prozatim zahajaniy@istupové rozhovory Iili
neustavajicimu sporuReckem, ktery se tykd sporného nazvu Makedonie.ePatl
Makedonie diky obdrzeni statusu kandidatské &egmodilala zn&né politické a
ekonomickeé zreny, které ji @iblizily k ¢lenstvi v EU. Makedonie byla pochvélena za
provedeni reformy wejné spravy, policie a za boj proti korupcieBto bude muset
Makedonie vyesit fadu dalSich probléim Od EU Makedonie obdrzela kritiku za
nizkou podporu zkvalitni vztati mezi etniky, ktera Ziji na makedonském uzemi.
Makedonie by mila pokra&ovat v decentralizace ze&modpolitizovani médii, podpe
vySSi zamistnanosti Zen. Makedonie by poigtoupeni ziskala stanovenygabd zastupé
vinstitucich EU. Pro srovnéni prace vyuZzivkenskou zemi Slovinsko, které ma
priblizn¢ stejny pdéet obyvatel jako Makedonie. Slovinsko dispondfgimi zastupci
v Rad EU, sedmi zastupci v Evropském parlamentu a st@oiet zastupt jako
v parlamentu ma i ve Vyboru regib@a Hospodéskem a socialnim vyboru. Makedonie

by m&la po fistoupeni do EU stejny pet zastupi.®®

4.5Cerna Hora

Cerna Hora je post jugoslavskou zemi a jednim z lagj§ich stédt EU. Také je
od 17. prosince 2010 zatim posledni kandidatskou EbJ.

4.5.1 Historie vztahi s EU
V listopadu 2000 dochazi k uzawni ramcové dohody mezi EU a Svazovou

republikou Jugoslavie o poskytovani pomoci. V r@ad82 doslo k podpisudehradské

% Hospodéské vztahy s Elbnline]. Brusel : Evropska komise, 2010, posledkiualizace 4. 11. 2010
[cit. 29. prosince 2010]. Dostupny zWWW: <httpcleuropa.eu/enlargement/candidate-
countries/the_former_yugoslav_republic_of macedogiaion/index_cs.htm>.
%9 LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoéy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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dohody o transformaci Svazové republiky Jugosléevolrtjsi svaz Srbska @erné
Hory. V pribéhu ¢ervna roku 2003 dosSlo k posileniipéznych rozhovar mezi EU,
Srbskem a&ernou Horou. O dva roky pogil doslo k zahajeni jednani o stabilizaci a
piidruzeni. 3. kétna 2006 doslo kietrhani rozhovdr vinou srbské vlady, ktera
nespolupracovala s Mezinarodnim trestnim tribunalemm byvalou Jugoslavii. 21.
kvétna téhoZ roku praihlo referendum, kde se 55,5 %ernohoré vyjadilo pro
samostatnoernou Horu. 3¢ervnagernohorsky parlament vyhlauje nezavislost a 12.
gervna se Rada EU rozhoduje rozvijet vztahy s os@imssou Cernou Horou. Také
dochazi k uznani nezavislogterné Hory ze stranylenskych stdt EU. 24.¢&ervence
2006 byl gijat mandat Radou EU pro rozhovory o do&qmio stabilizaci a fidruzeni.

V roce 2007 dochéazi v Lucemburku k podpisu dohodstabilizaci a fidruzeni. 15.
prosince 2008 erna Hora zasilaiimlasku do EU a 17. prosince 2010 Evropskéa rada

ptiznavaCerné Hde status kandidatské zém

4.5.2 Hospodé#ska situace zeré

Cerna Hora zap@la od roku 1997, kdy seasny premiér M. Djugano¥iziskal
vladni kontrolu, formulovat vlastni ekonomickou iti&l nezavislou na Behrad
véetrg vlastni mény, celniho a d#ového systému. Nejtsi riziko ¢ernohorské
ekonomiky je hlavéa vysoka mira zavislosti na dovozu, zavislostdzkém paiimyslu a
na cestovnim ruchu. 8wva ekonomicka recese zpomalilaistr ¢ernohorskeé
ekonomiky. V letech 2005 — 2008 dosahovedtrHDP 6 — 10 %. V roce 2009 doslo
téméf k6 % propadu. Za fsky rok doSlo k pomalému néstu o 0,5 %. DalSim
vyraznym problémem je mira nezéstmanosti. V sotasnosti se pohybuje okolo 13,4
%. Znanou potiz pedstavuje mira korupc€erna Hora zaujima 71. misto nastsva
v EU by zaujala 25. mist8.

0 Cerna Hora - ekonomické charakteristika zénfonline]. Praha :Businessinfo 2011 [cit. 3. Gnora
2010]. Dostupny z WWW: <http://www.businessinfoazti/cerna-hora-ekonomicka-charakteristika-
zeme/4/1001579/>.
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4.5.3 VstupCerné Hory do EU
Cerna Hora pro svélenstvi v EU podnikldadu vyraznych krok Prijala mnoho
vyznamnych dohod. V roce 2007ijpla dohodu o stabilizaci afigruzeni. V roce 2008

byla pijata dohoda o obchodu a obchodnich zaleZitostech.

Presto Cernd Hora nema stanoveny pevny termin pro vstufdoEU klade
duraz na pokrok v oblasti pravnihi@du, soudnictvi d&eSeni nezadstnanosti, boje
s organizovanym ztinem, korupci.Cerna Hora je mlady stat a zatim posledni
kandidatskou zemi. Ma t@d sebou mnoho prace,ifepevsSim v oblasti Acquis

communautaire, k tomu, aby se mohla sgtem EU’?

Cerna Hora bude mit po svém vstupu své zastupcestituicich EU. Pro
srovnani prace vyuziva Lucembursko, které ma poglgimiet obyvatel. V Ra#l by
Cerna Hora rdla ¢tyii zastupce a v ostatnich institucich Parlamentuyovy regiori a

Hospod#ském a socialnim vyboru, po Sesti zastupéich.

™ Cerna Hora - politické vztahy s Eonline]. Brusel : Evropska komise, 2011, posleaktuializace 21.
12. 2010 [cit. 3. uUnora 2010]. Dostupny z WWW: ghffec.europa.eu/enlargement/candidate-
countries/montenegro/relation/index_cs.htm>.

2 Cerna Hora podnikla prvni kroky na cédte clenstvi v EUonline]. Praha : EurActiv, 2011, posledni
revize 16. 10. 2007 [cit. 3. Unora 2011]. DostupnyWWW: <http://www.euractiv.cz/budoucnost-
eu/clanek/cerna-hora-podnikla-prvni-kroky-na-cdaeclenstvi-v-eu>.

8 LOUZEK, M. Roz&fovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoéy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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5 POTENCIALNI KANDIDATSKE STATY NA VSTUP DO
EU

Vedle oficidlnich kandidatskych zemi, které maptes kandidata na vstup a
mohou se v blizké deébstat clenskymi staty, jsou zde i dalSi zenkteré maji velky
zijem ziskat kandidatsky status a stattlemskymi staty EU. dmito zengmi jsou
Albanie, Bosna a Hercegovina, Kosovo a Srbsko. e jsou v gfimém kontaktu
s EU, snazi se afigpasobeni svych pravnich, ekonomickych systé&n nejblize ¢m
EU a maji podporu svych obyvatel pro tuto iniciatiio je odliSuje od ostatnich stat
Evropy, jako jsou najklad Norsko a Svycarsko, jejichz obyvatelé vstoped) odmitli
v referendu. Potencialni kandidatské #Zemmusi projit dlouhou cestou, zejména
zintenzivnit boj proti korupci a zlepSit své ekorioke vysledky, aby se kotes mohly

statcleny EU.

5.1 Albanie

Albanie je stedomdsky stat s bohatou historii, ktera saha az do wnéikbanie
ziskala nezavislost vroce 1912. Albanie proSlavm#i komunistickou diktaturou
v Evrop a byla v mezinarodni izolaci. Od roku 1992 je mnzdemokracie a Albanie se
stala clenem ¥tSiny mezinarodnich organizaci: OSN, NATO, OBSEdR&vropy,
WTO. Albanie formal pozéadala @lenstvi v EU 28. dubna 2009.

5.1.1 Historie vztahu EU a Albanie

V roce 1992 byla uz&ena dohoda o spolupraci mezi EU a Albanii. V rog@7l
byl zahajen regionalniffstup. Rada stanovuje politické a ekonomické poégnioro
rozvoj dvoustrannych rozhovor Na summitu v Zatebu v roce 2000 byl zahdjen
proces stabilizace afigruZzeni pro pt zemi jihovychodni Evropy detré Albéanie.
V ¢ervnu 2004 Radaifpima evropskeé partnerstvi s Albanii. 22. ledna 2@ddepsala
Albanie finargni dohodu s Evropskou komisi v ramci narodniho mow na rok 2007
v ramci gedvstupni pomoci. 28. dubna 2009 Albanie podavastaaktlenstvi v EU. O
meésic pozdji piijala Evropskd komise navrh, ktery uniofe Albdnd@m cestovat

v zemich Schengenu bez kratkodobého {ftza.

" politické vztahy s Ebnline]. Brusel : Evropska komise, 2011, posleaktializace 7. 11. 2010 [cit. 7.
Gnora 2010]. Dostupny z WWW: <http://ec.europa.Blalgyement/potential-
candidates/albania/relation/index_cs.htm>.
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5.1.2 Hospoddska situace zeré

NejvyznamigjSimi obchodnimi partnery Albénie jsatienské zermd EU. Do
zemi EU putuje 81 % albanského vyvozu. Nejvyggninvestory z EU fedstavuje
ltalie a Recko. Zemt mimo EU, které vyrazfji investuji v Albanii, jsou Turecko a
Srbsko. Bimé zahrarini investice dosédhly hodnoty 698 mil. eur. Ng&Hvmi
zahranénimi investory jsou Sitova banka, ItalieRecko. Rist albanského HDP se za
piedchozich gt let pohyboval kolem 5 %, nejtéi nafist byl v roce 2008, kdy HDP
rostlo o 7,2 %. Za minuly rok sést pohyboval na 2,3 %. Z&ay problém pedstavuje
nezangstnanost, ktera se pohybuje dlouhotiddolem 13 %. ZadluZzenost Albanie je
v sowsasnosti na 59,3 % k HDP.

K ur¢itému zkvalitréni doslo v boji proti korupci. V roce 2005 se Alln
umistila na 126. mistze 180 zemi a v minulém roce se umistila na 88&mioz
predstavuje zlepSeni o 39 mist. Alefep toto zlepSeni by Albanie zaujala posledni, 28.

misto v EU’®

Po vstupu do EU by Albanie disponoval&itym poitem zastupt v institucich
EU. Pro srovnani tato prace vyuziva Litvu, kter4 puilobny poéet obyvatel jako
Albanie. V Rad by Albanie disponovala 7 zastupci, v Evropskémlgmaentu by
disponovala 12 zastupci. Ve Vyboru redioa Hospodéském a socialnim vyboru by

Albanie n¥la po 9 zastupcich.

5.2 Bosnha a Hercegovina

Bosna a Hercegovina je federativni republikou. Jiekonfederani stat
roz&kleny na muslimsko-chorvatskou federaci a Repubsikoskou. Je nastupnickou
zemi jugoslavské federace, jejiz &asti byla do 3. #@zna 1992, kdy se spote
s Chorvatskem na zakladreferenda odtrhly od Jugoslavie. Poté se Bosna a
Hercegovina z&astnila ténaf tii a pil roku dlouhé obanské valky, kterd skéita
podpisem mirové dohody v #&a v roce 1995. V saiasnosti je Bosna a Hercegovina

potencialni kandidatskou zemi &anstvi v EU.

> Albanie - ekonomickéa charakteristika zefonline]. Praha Businessinfgp 2011 [cit. 7. Gnora 2010].

Dostupny z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz&tianie-ekonomicka-charakteristika-
zeme/4/1000781/>.

" Indexy o mie korupcdonline]. Praha Transparency Internationa@011, posledni aktualizace 2§na
2010 [cit. 7 Unora 2010]. Dostupny z WWW:

<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289
""LOUZEK, M. Roz&fovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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5.2.1 Historie vztahu EU a Bosny a Hercegoviny

Vroce 1999 EU navrhuje proces stabilizace idrpZzeni pro gt zemi
jihovychodni Evropy vetné Bosny a Hercegoviny. O rok pafdv Zahtebu byl tento
proces odstartovan. Vroce 2004ijgdla Rada evropské partnerstvi s Bosnou a
Hercegovinou. 18. #& 2007 doSlo k podpisu dohody o snazSim vizovénmieza
zpétném [ebirdni osob. Vroce 2008 Bosha a Hercegovina mad@pdohodu o
piedvstupni pomoci. Vtom samém roce doSlo k zahajgjddnavani o odstrani

vizové povinnosti a také doslo k podepsani dohoskabilizaci a fidruzeni’®

5.2.2 Hospodd#ska situace zeré

Ekonomika Bosny a Hercegoviny se stéle potyka kedkg valky a finagni a
hospodéské krize. Dopady této krize se projevilyegevsSim v propadu ifmych
zahrantnich investic. Za posledni rok doSlo k jejich pakieo 40 %. Zn&ny propad
zaznamenalo i HDP, které se pohyboval@nmirné okolo 6 %. NejvyrazSi rast,
zaznamenalo vroce 2007 na 8,9 %. Vissunosti se HDP Bosny a Hercegoviny
pohybuje na 0,5 %. Zadluzenost Bosny a Hercegossyyvinula na 39 % k HDP.

Znany problém pedstavuje neza#stnanost, ktera je v séasnosti na 29 %

V mite korupce se Bosha a Hercegovina pohybujengmé okolo 90. mista.

Tyto ukazatele by mohlyipdstavovat problémipvyjednavani o vstupu do EY.

Po gistoupeni by Bosna a Hercegovinglansvé zastupce v institucich EU. Pro
srovnani prace vyuziva Irsko, které ma podobnygepoobyvatel jako Bosna a
Hercegovina. V Ratby disponovala 7 zastupci a v Evropském parlambptmela 12

zastupd. V ostatnich institucich by Bosna a Hercegovirsmdiovala 9 zastup®i.

8 politické vztahy s EUonline]. Brusel : Evropska komise, 2011 [cit. Ghora 2010]. Dostupny
z WWW:
<http://ec.europa.eu/enlargement/potentialcandsdadsnia_and_herzegovina/relation/index_cs.htm>.
" Bosna a Hercegovinaekonomicka charakteristika zeérfonline]. Praha Businessinfp 2011 [cit. 7.
Unora 2010]. Dostupny z WWW: <http://www.businessicz/cz/sti/lbosna-a-hercegovina-ekonomicka-
charakteristika-zeme/4/1001163/>.
8 Indexy o mie korupcdonline]. Praha Transparency International, 2011, posledni aktaaéz26tijna
2010 [cit. 7. Unora 2010]. Dostupny z WWW:
<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289
81 LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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5.3 Srbsko

Je republikou, ktera vznikla Bervna 2006 po rozpadu Srbska arné Hory,
kdy se odtrhla na zakladreferenda, které préhlo 21. kwtna 2006. Srbsko bylo
souwasti Jugoslavie, ktera zaniklathivobcanské valce, dhem niz se odtrhly tégn
vSechny staty. Srbsko se v gasnosti snazi o transformaci, ale stale ma vyrazné
ekonomické, etnické a kortpi problémy. FhlaSku do EU Srbsko podalo 22. prosince
20009.

5.3.1 Historie vztahu EU a Srbska

Na summitu v Soluni vroce 2003 se Srbsko zapajito stabilizéniho a
asocigniho procesu. O dva roky pagd doSlo k zahajeni jednani o uzZawmi
stabilizani a asocigni dohody. V&ervnu v roce 2006 doslo k odtrze@ierné Hory.
V roce 2007 EU zprostdkovava jednani mezirgdstaviteli Kosova a Srbska. V tom
samém roce Evropsk& rada schvalila vyslani civilise do Kosova. 18. unora 2008
vyhlasilo Kosovo nezavislost. V dubnu 2008 byla guushna stabilizai a asociéni
dohoda. V k¥¢tnu téhoZ roku prathly predtasné parlamentni volby, ze kterych vzesla
proevropska vlada. V prosinci 2009 EU zruSila viiza srbské otany. 22. prosince
2009 podalo Srbskaihlasku do EU

5.3.2 Hospoddska situace zeré

Srbsko pokréuje v gechodu k trznimu hospoisdvi, ktery je charakterizovan
privatizacemi a transformacemildzitych odwtvi. Rozpad Srbska @erné Hory a ani
odtrzeni Kosova népmesly zadné vyrazisi ekonomické potize. Zdargrhod bude
aspsny, zavisi na dopadech firgm a hospod&ké krize, kterd naplno na Srbsko
dopadla v roce 2009. Kii krizi doSlo k propadu HDP o 3 %. Do té doby s®mM
pohybovalo pimérné na 5 %, nejvyrazifji rostlo v roce 2007 o 6,9 %. Aktudrse
nachazi na 1,8 %. Vyrazny problémegstavuje nezagstnanost, ktera je fimerné

vl

v Srbsku dosahla 19,2 %. ZadluZzenost Srbska sebphna 37,8 % k HDP

82 Evropska unie, Srbsko a Kosojemline]. Praha : EurActiv, 2011, posledni reviZ 9. 2010 [cit. 7.
Gnora 2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euract/rozsirovani-eu/link-dossier/evropska-unie-
srbsko-a-kosovo-000068>.

8 Srbsko - ekonomicka charakteristika zejonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010].
Dostupny z WWW: <http://www.businessinfo.cz/czksti'sko-ekonomicka-charakteristika-
zeme/4/1000798/>.
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Urcité zlepSeni je mozné v mire korupce, kdy se z 97. mista z roku 2005

posunulo na saasné 79. misto. iBsto EU poZaduje tdazrejSi postoj v boji proti

korupci a reformu viejné spravy?

Po pgistoupeni by Srbsko jako vSichnigalesli potencialni zajemci o vstup do
EU ziskalo stanoveny pet z&stupg v institucich EU. Pro srovnani prace vyuziva
Bulharsko. V Ra#8 by Srbsko mdlo 10 zastupé a v Evropském parlamentu 17 zastiupc

Ve Vyboru regioii a Hospodgském a socialnim vyboru by disponovalo 12 zastthci.

5.4 Kosovo

Kosovo je nejmladSim statem Evropy. Svoji nezasisloyhldsilo 18. Gnora
2008. Kosovo bylo po staleti nedilnou &asti Srbska a Srbové ho stdle povazuji za
souwast svého Uzemi. Z&sta Prizen ovladal velky kral DuSan Veliky Znau ¢ast
Balkanu a usiloval o Byzantské dis&i. Odehrala se zde pro Srby vyznamna bitva na
Kosow poli, kde byl srbsky knize Lazar poraZzen na hlawjskem osmanskych Tuik
V sowasnosti ma Kosovo dva miliony obyvatel, z nich¥§&Sina albanskéhotpodu.

Zije zde také 128 000 SibKosovo bylo na zékladrezoluce 1244 Rady bezpmsti
OSN od roku 1999 pod spravou mise OSN v KosovueSteak bylo sotasti Srbska.
EU se stala neftSim zdrojem finaéni pomoci pro Kosovo. Pomoc se vySplhala na 1,8
miliardy eur. Kosovo smierpat finani pomoc z programu IPA na fungovani instituci.
Po jednostranném vyhlaSeni kosovské nezavislogisk®r tento krok ozrido za
poruSeni mezinarodniho prava. SrbskerpSilo diplomatické styky sé¥Sinou zemi,
které Kosovo uznaly. K nejtsim zastaniom Srbska pédt Rusko. Kosovo uznaloies
tiicet zemi z celého &ta. EU se k osamosta@in Kosova nepostavila jedn@tnze
¢lenskych stdt neuznalo Kosovo Spaisko, Slovensko aRecko z obavy fed
separatisty na vlastnim Uzemi. Mezinarodni soudir & Haagu Wervenci 2010
rozhodl, Ze jednostranné vyhladSeni nezavislostylogioruSenim mezinarodniho prava.

Kosovo na cestk ¢lenstvi v EU ¢ekd dlouha cesta. Hlavnimi ukoly je stabilizace

8 Indexy o mie korupcdonline]. Praha Transparency International, 2011, posledni aktaaéz26tijna
2010 [cit. 7. Unora 2010]. Dostupny z WWW:
<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289

8 LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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vladnich instituci, zlepSeni etnické situace, niiggangstnanosti, stavu ekonomiky a

boj proti korupci®

| Kosovo by po fistoupeni k EU obsadilo instituce EU svymi zastupdi
Kosova pro srovnani prace vyuziva Slovinsko. VR&Y Kosovo disponovalo 4
zastupci. U Evropského parlamentu, Vyboru regiam Hospodéského a socialni
vyboru by to bylo po 7 zastupciéh.

8 Evropska unie, Srbsko a Kosolanline]. Praha EurActiv, 2011, posledni revize 29. 9. 2010 [cit. 8.
Gnora 2010]. Dostupny z WWW: <http://www.euracta/rozsirovani-eu/link-dossier/evropska-unie-
srbsko-a-kosovo-000068>.

87 LOUZEK, M. Rozsfovani EU z pohledu teorie #&né volby Praha : Narodohospoy Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25.
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6

DOPADY
KANDIDATSKYCH STAT U DO EU

VSTUPU

POTENCIALNICH

Pri vstupu do EU se u kandidatskych zemi zohlgdkritéria jako tempotrstu

HDP, mira nezagstnanosti, korupce a zadluZzenosti, které maji zdsdv pro [ijeti.

Diky historickému vyvoji, geologickym podminkam @aoliické situaci dosahuji

kandidatské zemi potencialni zajemci wthto oblastechdaznych vysledik a pi

vstupu by v sokasné sedmadvacitce zaujimaljzma mista. Ned¥e se ke vSem

pristupovat stej, ale ke kazdé zemi zvias

Tabulka 2: Hodnoceni¢lenskych zemi EU za rok 201

,89,90,91

Zemé Tempo Mira nezaméstnanosti v | Mira korupce | Statni dluh v %
rastu % (podle k HDP
HDP v swtového
% zelricku ze 180
zemi s¥t)

Belgie 2,2% 7,9% -17. mistov EU | 22. misto ve 102,5 % - 3.
swté, v EU 10. | misto v EU

Bulharsko 5,1% 9,1 % - 12. mistov EU | 73. misto ve 16,2 % - 26.
swté, v EU 26. | misto v EU

CR 1.5% 9,7 % - 10. misto v EU | 53. misto ve 40 % - 21. misto
swté, vEU 21. | vEU

Dansko 1,7% 3,4 % -27. mistov EU | 1. misto ve 46,6 % - 16.
swté, v EU 1. misto v EU

Estonsko -0,1% 13,8 % - 5. misto v EU | 26. misto ve 7,7 % - 27. mistg
swté, vEU 12. | vEU

Finsko 0,5% 8,3 % - 15. misto v EU | 4. misto ve 45,4 % - 18.
swte, v EU 2. misto v EU

Francie 0,4 % 9,1 % - 13. misto v EU | 25. misto ve 83,5 % - 5. mistd
swté, vEU 11. | vEU

Irsko -1,8% 13,6 % - 6. misto v EU | 14. misto ve 98,5 % - 4. mistd
swté, v EU 6. v EU

Italie 1.2% 8,6 % - 14. misto v EU | 67. misto ve 118,1 % - 2.
swté, v EU 24. | misto v EU

Kypr 0,2 % 7,2 % - 21. misto v EU | 28. misto ve 61,1 % - 14.
swté, v EU 14. | mistov EU

Litva 1,6 % 16,7 % - 2. misto v EU | 46. misto ve 36,7 % - 22.
Swete, 19. misto v EU

LotySsko -0,3% 16 % - 3. misto v EU | 59. misto ve 46,2 % - 17.
swté, v EU 22. | mistov EU

8 Ekonomicka charakteristika zérfonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010]. Dostupny

z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.

8 Ekonomicka charakteristika zerfonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010]. Dostupny

z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.
% Indexy o mie korupcdonline]. Praha Transparency International011, posledni aktualizace 2§na

2010

Unora

<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289
1 Mira zadluZenosfonline]. Central Inteligence Agencg011 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny z WWW:
<https://www.cia.gov/library/publications/the-wottdctbook/rankorder/2186rank.html>.
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Lucembursko 3% 6 % - 23. mistov EU | 12. misto ve 16,2 % - 25.
swté, v EU 5. misto v EU

Mad’arsko -0,3% 11,5 % - 9. misto v EU | 50. misto ve 72,1 % - 10.
swté, v EU 20. | misto v EU

Malta -0,3% 5,1 % - 24. misto v EU | 37. misto ve 72,6 % - 9. mistd
swté, vEU 17. | vVEU

Némecko 3,4 % 8,2 % - 16. misto v EU | 16. misto ve 74,8 % - 8. mistd
swté, v EU 8. v EU

Nizozemsko 2,4 % 4,9 % - 26. misto v EU | 7. misto ve 64,6 % - 12.
swté, v EU 4. misto v EU

Polsko 3,8 % 12 % - 7. mistov EU | 43. misto ve 50,5 % - 15.
swté, v EU 18. | misto v EU

Portugalsko 1.5% 9,5% - 11. misto v EU | 32. misto ve 83,2 % - 6. mistd
swté, vEU 16. | v EU

Rakousko 1,6 % 5% -25. mistov EU | 15. misto ve 68,6 % - 11.
swté, v EU 7. misto v EU

Rumunsko 0,3% 7,8 % - 19. misto v EU | 69. misto ve 34,8 % - 24.
swté, v EU 25. | misto v EU

Recko -4 % 11,8 % - 8. misto v EU | 80. misto ve 144 % - 1. misto
swité, v EU 27. | vEU

Slovensko 4 % 14,8 % - 4. misto v EU | 60. misto ve 41 % - 19. misto
swté, v EU 23. | vEU

Slovinsko 2,2 % 6,8 % - 22. misto v EU | 27. misto ve 35,5 % - 23.
swité, v EU 13. | misto v EU

Sparglsko -0,3% 18 % - 1. misto v EU | 31. misto ve 63,4 % - 13.
swté, v EU 15. | misto v EU

Svédsko 2,1% 7,4 % - 20. misto v EU | 5. misto ve 40,8 % - 20.
swte, v EU 3. misto v EU

Velka -0,5% 7,8 % - 18. misto v EU | 20. misto ve 76,5 % - 7. mistd

Britanie swté, v EU 9. v EU

Tato tabulka slouzi pro srovnani postaveni jedvath kandidatskych zemi a

potencialnich zajenicvici sowasnymélenskym stdtm EU. Tabulka zohletlje udaje

za rok 2010 v oblasti tempaistu HDP, mie nezamdstnanosti, nie korupce a

zadluzenosti zemi k HDP. Pro srovnani budou slgadiotlivé tabulky v jednotlivych

vybranych oblastech, kde je zachycen vyvoj za plodtdh Sest let. Porovnani Udaj

umozni posoudit, do jaké miry jsou jednotlivé kalddské zerh pripraveny na vstup do

EU.
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Tabulka 3: Tempa ristu HDP v % u kandidatskych zemi a potencialnich

zajemai™

Kandidatské 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zeme
Cerna Hora 4.2 % 8,6 % 10,7 % 4% -5,7 % 0,5 %
Chorvatsko 4,2 % 4,7 % 55 % 2,4 % -5,8 % -1,5 %
Island 7,4 % 4,5 % 55% 0,3% -6,5 % 3,4 %
Makedonie 3,8 % 3,1% 51 % 53 % -0,8 % 1.2%
Turecko 8,4 % 6,9 % 4,7 % 0,7 % 4,7 % 3,6 %
Potencialni 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zajemci
Albanie 5,4 % 5 % 55 % 7,2 % 2,8 % 2,3%
Bosna a 6,7 % 7,1% 8,9 % 57 % -3,2% 0,5 %
Hercegovina
Kosovo Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje
nejsouk | nejsouk | nejsouk | nejsouk | nejsouk | nejsou k
dispozici | dispozici | dispozici | dispozici | dispozici | dispozici
Srbsko 5,6 % 52 % 6,9 % 55% -3% 1,8%

Tabulka 4: Srovnani tempa nistu HDP mezi ekonomicky nejhorSimi EU za rok
20107

Clenské staty Tempo ristu HDP 2010 v %
Bulharsko -5,1%
Irsko -1,8 %
Mad’arsko -0,3 %
Recko -4 %
Velka Britanie -0,5%

Udaje analyzuji vyvoj tempaistu HDP za poslednich Sest let u kandidatskych
zemi, ze kterych nejlepSich vyslédkiosahuje Turecko a potencialnich zajéntc
¢lenstvi, kde je premiantem Albanie. Tabulka 2 anajly nejslabsi tempdistu HDP za
rok 2010 uclenskych stat EU, ze kterych nejslabSi tempdstu ma Bulharsko.

V poslednim roce Ize porovnat stav temfistu HDP u &chto zemi &lenskych stat
EU. Z Udaf za posledni rok vyplyva, Zze ve srovnani kandidéaiskzemi glenskymi
staty EU s nejhorSimi vysledky tempistu HDP by toto kritérium nebylo vyraznou
piekazkou pro vstup do EU. Kdyby se kandidatské &ataly clenskymi staty za
souwasného stavu, nestaly by se hrozbou pro stabdittasné sedmadvacitky. N&jgi

tempo fistu ma Turecko, jehoz vysledek Ize srovnat s temgist HDP u Nmecka.

2 Ekonomicka charakteristika zeérfonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010]. Dostupny
z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.
% Ekonomicka charakteristika zerfonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010]. Dostupny
z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.
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VyrazngjSi potize ma Chorvatsko, ale ani jeho temfistur HDP by nebylo nejslabsi.
Ani potenciélni zajemci by v této oblasti ndimvyrazrejSi potize. Vyjimku tvéi

Kosovo, u kterého se nedaji nalézt Zzadné udajarmmatyzu.

Tabulka 5: Mira nezaméstnanosti u kandidatskych zemi a potencialnich zéajeci®*

Kandidatské 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zeme
Cerna Hora 18,8 % 14,7 % 11,9% 10,7 % 10,9 % 13,4 %
Chorvatsko 17,9 % 16,6 % 14,8 % 13,2 % 14,9 % 9,5 %
Island 2,1 % 1,3 % 1% 1,7 % 8 % 7%
Makedonie 36,8 % 35,9 % 34,8 % 33,9 % 33 % 35 %
Turecko 10,1 % 14 % 13,5 % 10,5 %
Potencialni 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zajemci
Albéanie 13,2 % 12,7 % 12,8 % 13,8 %
Bosna a 31,1 % 30 % 28 % 29 % 24,1 % 29 %
Hercegovina
Kosovo Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje
nejsou k| nejsou k| nejsou k| nejsou nejsou k| nejsou k
dispozici | dispozici | dispozici | k dispozici| dispozici | dispozici
Srbsko 20,8 % 20,9 % 18,1 % 13,6 % 16,1 % 19,2 %

Tabulka 6: Mira nezaméstnanosti u nejhorsichélenskych stafi EU za rok 2018°

Clenské staty EU Mira nezaméstnanosti v %
Estonsko 13,8 %
Litva 16,7 %
LotySsko 16 %
Slovensko 14,8 %
Sparglsko 18 %

Ukazatele pedstavuji stav nezastnanosti za poslednich Sest let u
kandidatskych zemi a potencialnich zajémez ¢lenstvi. Pro srovnani s vysledky
nejhorSichtlenskych stét slouzi tabulka 6. Hodnoti miru nezétnanosti u nejslabsich
¢lenskych stat EU za rok 2010. V poslednim roce Ize porovnatcaeny stav
nezandstnanosti udchto zemi se stavem nezé&tnanosti u nejslabSictenskych stat
EU. Ve skupig kandidatskych zemi se nez&tnanost pohybuje faimérné na 10 %,
ale vyjimku tvdai Makedonie, kterd se svymi 35 % nema Sanci napvdiaopak
premiantem ve skupén kandidatskych zemi je Island, jehoZ ne#simanost se
pohybuje na 7 %. Ostatni zérby @i vstupu do EU v této oblasti ne€ig potize. U

potencialnich zajenicma nej¢tsi potize Bosna a Hercegovina a Srbsko. VSechoy ty

%4 Ekonomické charakteristika zeétfonline]. Praha Businessinfp2011 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny
z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.
% Ekonomické charakteristika zeétfonline]. Praha Businessinfp2011 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny
z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.
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zeme by zaujaly prvni mista v nez&stnanosti a nedéty by nadji na vstup do EU. U
Albanie by mira neza#stnanosti nefedstavovala ijfgkazku proclenstvi v EU a to ani

pro stabilitu EU. U Kosova se &ipv této oblasti nedaji najit Zzadné udaje pro haena

Tabulka 7: Mira korupce u kandidatskych zemi a potacialnich zajemai®®

Kandidatské 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zeme
Cerna Hora 97. 95. 91. 88. 70. 71,
Chorvatsko 71. 69. 65. 62. 64. 62.
Island 1. 2. 6. 7. 10. 11.
Makedonie 104. 108. 89. 74. 72. 61.
Turecko 69. 60. 66. 60. 60. 58.
Potencialni 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zajemci
Albanie 126. 111. 105. 85. 95. 87.
Bosna a 90. 95. 84. 93. 99. 91.
Hercegovina
Kosovo Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje
nejsou k | nejsouk | nejsouk | nejsouk | nejsouk | nejsou k
dispozici | dispozici | dispozici | dispozici | dispozici | dispozici
Srbsko 97. 91. 82. 91. 83. 79.

Tabulka 8: Mira korupce u nejhorsich élenskych stafi EU za rok 2016’

Clenské staty Mira korupce za rok 2010 ze 180 zemi $ta
Bulharsko 73. misto
LotySsko 59. misto
Rumunsko 69. misto
Recko 80. misto
Slovensko 60. misto

Udaje zobrazuji miru korupce vedswém zebicku sestaveném pro 180 zemi
z celého s#ta za poslednich Sest let u kandidatskych zemitenpi@lnich zajemco
¢lenstvi do EU. DalSi tabulkacsslem 8 uvadi Udaje o mei korupce u statEU za rok
2010. NejlepSich vysledkv této oblasti dosahuje Island, ktery se pohybupvni
desitce. Z uvedenych Udajyyplyva, Ze vSechny zemzaznamenaly diky snaze o
¢lenstvi, ale i tlaku ze strany EU na zvySeni Usdje vici korupci, ugité zlepSeni. U
kandidatskych zemi je situace vimkorupce srovnatelna se zam v tabulce gislem

osm. U potencialnich zajeringe situace o &co horsi. VSechny tyto zenby zaujaly

% Indexy o mie korupcdonline]. Praha Transparency International011, posledni aktualizace 2§na
2010 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny z WWW;
<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289

" Indexy o mie korupcdonline]. Praha Transparency International011, posledni aktualizace Z§na
2010 [cit. 11. Unora 2010]. Dostupny z WWW;
<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289
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spodni picky v EU a tim se snizZuje jejich realna Sance napsProto je EU vyzyva,

aby zvysily asili v potirani korupce, v boji s onggovanym zldginem a reforms statni

NN s

spravy, kde dochazi k nejvyragsimu podilu korupce. Jinak by vstupkterych zemi

mohl predstavovat bezgaostni hrozbu pro EU.

Tabulka 9: Mira zadluZenosti v % ukandidatskych zemi a potenciélnich zajemic’™®

Kandidatské 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zeme
Cerna Hora 0% 0% 0% 38 % 38 % 38 %
Chorvatsko 52,1 % 49,7 % 46,1 % 47,8 % 48,9 % 55 %
Island 34 % 31,6 % 31,5% 27,6 % 23 % 123,8 %
Makedonie 32,6 % 33,7 % 41,5 % 30,8 % 35,9 % 25,7 %
Turecko 67,5 % 68 % 59,8 % 38,9 % 37,1 % 48,1 %
Potencialni 2005 2006 2007 2008 2009 2010
zajemci
Albéanie 51,4 % 51,2 % 59,3 %
Bosna a 29 % 23,4 % 34 % 40 % 39 %
Hercegovina
Kosovo Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje Udaje

nejsou nejsou nejsou nejsou nejsou nejsou

k dispozic| k dispozic| k dispozic| k dispozic| k dispozic| k dispozici.
i. i. i. i. i.

Srbsko 53,1 % 53,1 % 37 % 37 % 37,8 %

Tabulka 10: Mira zadluZenosti nejhor&ichélenskych zemi EU za rok 2018

Clenské staty Mira zadluZzenosti v % za rok 2010
Belgie 102,5 %
Francie 83,5 %
Irsko 98,5 %
ltalie 118,1 %
Recko 144 %

Tabulka dewt analyzuje miru zadluZenosti zaredchozich Sest let u
kandidatskych zemi a potenciélnich zajéroclenstvi v EU. Pro srovhanéah nejvice
zadluzenych zemi EU slouzi tabulka 10. V posledrioge Ize porovnat sgasny stav
zadluzenosti se zadluzenosti nejzadlgpaoh ¢lenskych stdat EU. Mira zadluZzenosti
téchto zemi oproticlenskym std&tm EU neni nijak vyrazna, ale & dozvukim

celoswtoveé hospod&ké a finatni krize a nizké rozvinutosti trzniho hospistéi u

% Mira zadluzenosfionline]. Central Inteligence Agencg011 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny z WWW:
<https://www.cia.gov/library/publications/the-wotfdctbook/rankorder/2186rank.htmli>.
% Mira zadluzenosfionline]. Central Inteligence Agencg011 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny z WWW:
<https://www.cia.gov/library/publications/the-wotfdctbook/rankorder/2186rank.htmli>.
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nékterych zemi, jako nafklad Makedonie &erna Hora, Ize @kavat v budoucich
letech naitist zadluZenostigthto zemi. Nej¥tSi problém se zadluzenim ma Island, ktery
se diky krizi dostal do problematickeé situace a ehaspomoc pozadat EU a MMF. Za
sowasného stavu, kdy sadaclenskych stét, jako jeRecko, Spa#isko, Mafarsko a
Italie, nachazi diky svym dldim ve vyraznych potizZiclfadé z nich hrozi dluhova past,
nebo v extrémnichifpadech jako Recka dokonce statni bankr&ecku musela byt
poskytnuta rekordni fin&ni pomoc. Z tohoto i/odu se da &ekavat, Ze EU na tuto
oblast bude zvld5citliva. Za sodasného stavu by se Island stal vyraznou hrozbou pro
stabilitu EU. U ostatnich kandidatskych zemi awampiotencialnich zajenico ¢lenstvi

v EU by mira zadluZzenosti niulstavovala igkdzku pro dalSi roz&ivani EU.

Tabulka 11: Porovnavani vybranych tGdaji za rok 201¢%°-101102.103

Kandidatské zeng Tempo Mira nezaméstnanosti | Mira korupce Statni
ristu HDP v v % dluh
%
Cerna Hora 0,5 % 13,4 % - 6. misto v EU| 71. misto ve 38 % -
swté, v EU 25.| 22. misto
Chorvatsko -1.5% 9,5% - 11. misto v EU| 62. misto ve 55 9% -
swté, v EU 22.| 15. misto
Island 3,4 % 7 % - 22. misto v EU | 11. misto ve 123,8 % -
swité, v EU 5. | 2. misto
EU
Makedonie 1.2% 35% - 1. mistov EU | 61. misto ve 25,7 % -
swté, v EU 24.| 25. misto
Turecko 3,6 % 10,5 % - 10. misto v EU 58. misto ve 48,1 % -
swté, v EU 21.| 16. misto
Potencialni
zajemci
Albanie 2,3% 13,8 % - 5. misto v EU| 87. misto ve 59,3 % -
swté, v EU 27.| 15. misto
Bosna a 0,5 % 29 % - 2. misto v EU | 91. misto ve 39 % -
Hercegovina swté, v EU 27.| 22. misto
Kosovo Udaje nejsou Udaje nejsou Udaje nejsou | Udaje
k dispozici. k dispozici. k dispozici. nejsou
k dispozi
Ci.
Srbsko 1,8% 19,2 % - 3. misto v EU| 79. misto ve 37,8 % -
swté, v EU 26.| 22. misto

19 Ekonomicka charakteristika zerfonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010]. Dostupny
z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.

191 Ekonomicka charakteristika zerfonline]. Praha Businessinfo, 2011 [cit. 7. Gnora 2010]. Dostupny
z WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/sti/srbskosakmicka-charakteristika-zeme/4/1000798/>.

192 |ndexy o mie korupcefonline]. Praha Transparency Internationa2011, posledni aktualizace 26.

fijna 2010 [cit. 11. unora 2010]. Dostupny z WWW:
<http://www.transparency.cz/index.php?lan=cz&id=289

193 Mira zadluZenosti[online]. Central Inteligence Agency2011 [cit. 11. Gnora 2010]. Dostupny

z WWW: <https://www.cia.gov/library/publicationséhworld-factbook/rankorder/2186rank.html>.
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Cisla prezentuji celkové Gdaje ve vybranych katégorza posledni rok 2010.
Z uvedenych udéj vyplyva, Ze az na uté vyjimky v jednotlivych kategoriich,
nagiklad nezamstnanost v Makedonii, zadluZenost Islandu, kterézéysodasného
stavu nendly Sanci na usgsny vstup do EU, népdstavuji ostatni zefipro EU Zadné
vyrazrejsi hrozby pro jeji stabilitu a ani pro dalSi rada$ini. V utitych oblastech by
tyto zent mohly pro ¢lenské staty EU igdstavovat vyhody, néilad v mozZnosti

investic na domacich trziclchto zemi.

Tabulka 12: Hlasovaci sila v institucich E4*

Kandidatské Rada Evropsky Vybor Hospoda‘sky a
zemsé parlament regiona socialni vybor
Cerna Hora 4 6 6 6
Chorvatsko 7 13 9 9
Island 3 5 5 5
Makedonie 4 7 7 7
Turecko 29 99 24 24
Potencialni
zajemci
Albéanie 7 12 9 9
Bosna a 7 12 9 9
Hercegovina
Kosovo 4 7 7 7
Srbsko 10 17 12 12

Posledni tabulkafpdstavuje fedpokladanou hlasovaci silu. Pro srovnani tato

prace vyuziva&lenské staty, které maji podobnypbobyvatel jako kandidatské staty a
potencialni zdjemci @lenstvi v EU. Z uvedenych Udayyplyva, Ze jednotlivé ze#én
nebudou disponovat vyraznou hlasovaci silou, aleatoady s ostatnimi malymi staty
EU by mohly snadno iphlasovat velk&lenske staty jako je &necko a Francie.
Vyjimkou je Turecko, které by #ho vétSi hlasovaci silu nez &hecko, diky stale se
zvySujicimu pétu svych obyvatel. Bmecko by mohlo poté spdie s ostatnimi
velkymi ¢lenskymi staty vnimat tento fakt jako ohrozeni $vyedoucich pozic uvrit

EU, a z tohoto @ivodu hlasovat proti vstupu Turecka do EU.

194 OUZEK, M. Roz&fovani EU z pohledu teorie k&iné volby Praha : Narodohospaigky Ustav Josefa
Hlavky, 2004. s. 25, vlastni odhady na zaklatbvnani stdit
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ZAVER

Tato prace se pokusila shrnout historii ES/EU @ jeteStovani, zabyvala se
podminkami, za kterych je mozné dalSi réasi EU, problematikou kandidatskych
zemi a potencialnich zajefhn® vstup do EU. V neposlediiad se snazila iiblizit

mozné dopady na EU, pokud by tyto zemzsfily jeji fady.

Prace je zagfena pedevSim na vybrané uUdaje u kandidatskych zemi a
potencialnich z§jentico vstup v oblasti tempaistu HDP, nezagstnanosti, korupce,
zadluzenosti a hlasovaci sily v institucich EU. aféey sledované zetrdosahuji, kuli
svéemu odliSnému historickému, geografickému, pému a ekonomickému vyvoiji
v téchto oblastech odliSnych vysleidkkteré by mohly spiSe negativiovlivnit jejich

vstup do EU.

Do aktualni problematické situace sledovanychiass# promita geograficka
poloha a historické souvislosti.¢i$ina kandidatskych stai potencialnich zajentico
vstup se nachazi na Balkés vyjimkou Islandu, ktery je ostrovni zemi, dalerdcka,
které ale sousedi se zZm& nestabilnimi sousedy. Kili slozitym historickym vztahim
v téchto oblastech tyto zemtrpi vyraznymi diplomatickymi konflikty, které se
promitaji i do vyjednavaciho procesu s EU, ifidpd chorvatsky spor se Slovinskem a
turecky spor Keckem. KieSeni &chto spoil vyrazré napomaha EU, ktera dlouhodob
usiluje o stabilitu vdchto regionech. Je pozoruhodné, jak velky vliv rigowe ieSeni

mezi znesvienymi stranami mé EU.

Z kandidatskych zemi maji nejslabSi pozici pro pstdakedonie, Island a
komplikovanou pozici ma Turecko. Makedonie ma kakgdanou pozici kuli své
dlouhodols pretrvavajici vysoké nezarstnanosti, kterd se pohybuje okolo 30 %.
Pokud v této oblasti nedojde k vyraznému zlepSaeima Makedonie za s&asné
situace Sanci na vstup. V ostatnich oblastech Maked dosahuje uspokojivych
vysledii, které by nefedstavovaly potiZeippiipadném vstupu do EU. DalSi zemi, pro
kterou vstup do EU bude obtizny, je Island. Tenme@etsi potize se statnim dluhem,
ktery dosahuje astronomické vySe 123,8 % k HDP,lyopro EU znamenalo vyrazné
ekonomické riziko. Kuli tomu ma Island znmé¢ komplikovanou pozici pro
vyjednavani o vstupu do EU. tité potiZze by mohlo mit Turecko, které by se papst
diky stale se zvysujicimu i obyvatel stalo nejlidngsi zemi EU, coz by se projevilo
Vv pactu tureckych zastupdc v institucich EU. Turecko by &vo v parlamentu 99

56



zastupd, v Rad 29 zastupt a v Hospodé&ském vyboru a Vybdr region by mglo po
24 zastupcich.

Z kandidatskych zemi je na vstup do EU nejléfipravené Chorvatsko, to az na
tempo fistu, které se za posledni rok pohybovalo na urodnd %, dosahuje

dlouhodobych stabilnich vysletike vSech analyzovanych kategoriich.

U potencialnich zajeniico vstup je situace zt horSi. VSechny zeéntrpi
nerozvinutym trznim hospotkivim, které je navic zfe¢ posSkozené jugoslavskou
valkou. NejslabSi pozici ma Kosovo, u kterého nejdostupné Zadné statistické Udaje
pro analyzu. DalSi ze#n ktera ma slozitou pozicitki EU, je Bosna a Hercegovina,
kterda ma vysokou nezasstnanost ve vysi 29 % a také vysokou miru koruBosna se
v této oblasti pohybuje na 91. ndigte 180 zemi s¥a. Podob#é komplikovanou situaci
ma& i Srbsko, jehoZ mira nezéstnanosti se pohybuje tpnérné na 20 %, a v ni¢
korupce je Srbsko na 71. niiste 180 zemi s¥a. Posledni potenciélni zdjemce o vstup
je Albanie. Ta ma nefiiSi potiZze v oblasti korupce a statniho dluhu. Yukei zaujima
87. misto a dluh se pohybuje na urovni 59,3 % k HE# jedna z &chto zemi nema za

stavajiciho stavu Sanci na vstup do EU.

VSechny zermy prochazeji pozoruhodnym procesem na svéécestélenstvi
v EU. Zemi, které pravgbodobr jako prvni roz&i stavajicitady EU je Chorvatsko. U
Chorvatska je fedpoklad, Ze vstoupi medienské staty EU v roce 2013 az 2015. DalSi
zent nemaji stanoveny pevny termin vstupu a da se pmiye odhadovat mozné
datum vstupu. Diky adém uvedenych v této praci Ize uvaZzovat o roce 2@3020. U
nekterych zemi jako je ndiklad Kosovo, Ize uvaZzovat o delSim horizontu.

Tento ojedigly integrani projekt EU z#&al v minulém stoleti a bude probihat i
do budoucna. Bude proto zajimavé sledovat, jakuse b&nit podoba EU.

Prace zdraznila obrovsky mezinarodni vyznam EU jako predtika pi feSeni
mezinarodnich spér jako vyrazny motivéni prvek pro pjimani nepopularnich krak
které vedou ketlenstvi v EU a také jako vyrazny stabilina prvek pro nestabilni

regiony, které usiluji o stabilitu a prosperitu.
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