Stru¢né verbdlni hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalafska prace se vénuje velmi aktudlnimu, potfebnému a zajimavému tématu.
Autorka pfistoupila ke zpracovani dané problematiky metodicky spravné a komplexné.
Struktura prace je logickd, postupuje od obecného ke konkrétnimu, vybér kli¢ovych
problémovych oblasti je vhodny a zdatily.

Analyticky jazyk prace je struény, vécny, objektivni, shrnuti za jednotlivymi
kapitolami rovnéz Velmi dobra price sodpovidajici a aktudlni literaturou v &eiting a
pozoruhodné dobfe i v rusting a angli¢ting. Obsah prace je aktualni, vérné odrazi pribéh a
diisledky hospodéiské krize a nasledny vyvoj do sou¢asnosti. Komparace Seského a ruského
socialniho systému je pfehledna a podloZena znalosti véci. Zavéry autorky jsou realistické,
adekvatni a pfinosné (zvl. na s. 4748, 49-51). Rovnéz grafy, tabulky, schémata i seznam
literatury zpracovany peclive, piehledné.

NezkuSenosti, nepozornosti a nediislednou kontrolni fazi procesu zpracovani zlstaly
v praci nekteré obCasné drobné formalni a obsahové nedostatky jako rugivé prvky (jejich
seznam uvadim niZe). Celkové jde o obcasnou nedislednost v uvadéni terminf, nazvi
instituci a d€l, opakovani jiz uvedeného, nékteré mluvnické chyby, né¢ktera nepfesnd, pausalni
¢1 prili§ jednoznacna konstatovani nebo starsi a nepfesné udaje. Solidni kvalitu prace vsak tato
nedopatfeni zasadnim zptisobem nesnizuji.

Formalni nedostatky: v abstraktu anglické terminologické souslovi pro ,,Ruska federace® ma
byt ,,Russian Federation“ (s. 5, 54); opakovani obsahu 3 vé&t v 1. odst. (s. 8); ,,metodu‘* misto
»uZitou metodu® (s. 8); ,,a proto zadaly proto® (s. 10); ,.skupina lidi na tkor ostatnich lidi“ (s.
15); ,.Ruska velmoc* (s. 16); opakovani pasazi o ptebytku statniho rozpottu, devizovych
rezervach, zahrani¢nich dluzich (s. 13 a 20); v &islovkach se na rozdil od angloamerického
Uzu v Cestin€ nepiSe tecka, v angl. navic nejprve ¢arka, pak tetka, napt. 43,776.56 (avsak
v BP srov. 43.776 na s. 21, 26, 14.000 na s. 31 aj.); dilo S. D. Boilarda je ,,Russia at...* nikoli
»Russian...“ (s. 22 v pozn. 30 a s. 53); ,.diky chybéjici infrastruktufe, ...vysoké inflaci® misto
»kvili“ u negat. jevl (s. 24); ,ruska ekonomiky“ (s. 24); opak.: ,Rusové...dost utraceji,
...Rusové.. .spiSe dost utraceji (s. 26); ,,cen za elekttinu a plyn“ misto ,.cen elektfiny a plynu*
(s. 26); .....a pfesto jim stat zaru¢uje* misto ..., a proto jim stat zarucuje* (s. 29); ,,lékarkou
pomoc™ (s. 29); jednotn& terminologicky misto ,,pracovni Gfad“ (s. 30) lépe jako v Cestiné
»Ufad prace® (s. 30 rovnéZ) (srov. i dal3i, v BP spravné uZivané terminy: minimalni mzda,
podpora v nezaméstnanosti apod.); neni «Pycckas ®eneparusy, pouze «Poccuiickas
Oenepauns» (s. 30, pozn. 43); ,davky v nezaméstnanosti misto »davky podpory
v nezameéstnanosti* (s. 30); ,,stanovena 850...“ misto .,...na 850 (s. 31); «ypoBenm» misto
«ypoBeHb» (2x na s. 31 v pozn. 46, 48, s. 53); ,Gfadnici“ (s. 33); ,,Ministerstva vzdé&lavani
RF* misto ,,...a védy RF“, , ,Ministerstva skolstvi“ misto ,,...8kolstvi, mladeZe a té€lovychovy*
(s. 35); v tabulce €. 6 (s. 43) by mélo byt ,,mira nezamé&stnanosti“ misto rusismu ,Luroven®, viz
v odstavci pod tab.: ,uroveii...zlstala na stejné urovni*: neexistuje ,,prot€Zzovani*, nybrz
pouze ,protezovani“ z fr. protéger (chranit) (s. 45, 47); ,chystaji ...opustit“ misto ,se
chystaji* (s. 47); ,,vyklidiiovani* misto ,,vylidiiovani (s. 47); ,,opatteni, které“ misto , ktera*,

- »iizeni potfebné™ misto ,,potfebna™ (s. 47); ,,08etfena zakony* (hov.) misto ,,upravena“ (s.
49); vsezn. lit. ma byt ¢lanek 14. «Banopusanms» fazen na 2. misté dle ruské abecedy
(azbuky); zdroje 1épe délit na tisténé a elektronické neZ na literarni a elektronické.

Obsahové nedostatky: ,,v Americe” misto ,,v USA* (s. 7, 9), ,.krize celosvétové* misto
»SVetoveé hospodaiské krize® (s. 7, srov. spravné i na s. 36); ,,nadvladu® misto spiSe ,.kontrolu®
(s. 8); ,.,komunismus ...je stilym nebezpe¢im* (cit. z r. 2001, dnes neplati); primérny mési¢ni
ptijem obyvatel Moskvy ¢inil 1.500 rublii* (cit. z r. 2003) (takové vyse piijmu by neumoznila



