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Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	FX
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-
	-

	volba tématu ve vztahu ke studovanému oboru
	 X
	
	
	
	
	
	

	aktuálnost a náročnost práce
	
	 
	 X
	
	
	
	

	formulace cílů a úroveň jejich naplnění
	
	 X
	
	
	
	
	

	vhodnost členění práce
	
	 X
	
	
	
	
	

	teoretická úroveň zpracování
	
	 X
	
	
	
	
	

	metodická úroveň zpracování
	
	 X
	
	
	
	
	

	reprezentativnost a rozsah použité literatury
	
	
	 X
	
	
	
	

	úroveň práce s literaturou
	
	
	 X
	
	
	
	

	dodržování bibliografických norem 
	 X
	
	
	
	
	
	

	úroveň jazykového zpracování 
	
	 X
	
	
	
	
	

	vazba  závěrů práce na její obsah
	
	 X
	
	
	
	
	

	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	 X
	
	
	
	
	

	vazba souhrnu a klíčových slov na obsah práce
	
	 X
	
	
	
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	 X
	
	
	
	
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce: Student si zvolil aktuální téma, jakým jsou bezesporu komunikačně náročné policejní situace. Předložená bakalářská práce v rozsahu 68 stran včetně seznamu použité literatury, z toho  15 stran je průzkum formou dotazníku. Struktura a systematika je na požadované úrovni. Práce je psána čtivě, byť popisným způsobem. Jako klad práce lze hodnotit zařazení praktické části, kde se student snaží dotazníkovou metodou odpovědět na otázku, jak dalece jsou vnímány a uplatňovány teoretické aspekty komunikace v policejní praxi. Celkově lze předloženou práci hodnotit jako práci zdařilou, ze které lze vysledovat zájem studenta o zpracovanou problematiku. V textu se vyskytly některé formální chyby, jako např. na s. 8 slovo sociální pedagogiky, na s. 9 je stejný obsah odstavce jako na s. 8, tudíž správně měl být učiněn odkaz, s. 11 dvakrát v jedné větě vyřizujeme stížnosti, na téže straně předpokladem správného vyžití rozhovoru, s. 26 vyslýchaný má možnost vypovědět o tom, co sama považuje za důležité, s. 27 druhá odrážka …které otázky bude klást, výslechu, s. 28 Jedním z nejčastějšího problému, s. 51 v otázce 5 kdo pro ně přestavuje problémového partnera a stejná chyba v textu, na téže straně překlep ve slově broblémový partner. Přes výše uvedené připomínky  lze konstatovat, že předložená bakalářská práce Petra Hlušičky, DiS. splňuje požadavky kladené na tento druh práce a proto ji doporučuji k obhajobě.
Otázky k obhajobě:

1. Co rozumíte pod pojmem uzavřených a otevřených otázek a jak vhodné je tyto při výsleších používat, event. ke které variantě otázek se kloníte a proč?
2. Ve kterých případech v policejní praxi, si policista téměř vždy musí připravit otázky pro výslech a z jakého důvodu?
3. Jaké jsou zásady verbální a neverbální komunikace při výslechu nezletilých dětí předškolního věku a proč je důležité rozumět neverbální komunikaci?
Datum: 14. května 2012
Podpis oponenta bakalářské práce: .............................................................
Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2007/2008

	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	výborně (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	výborně minus (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	velmi dobře (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	velmi dobře minus (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými chybami

	E
	3
	dobře (suffcient)

výkon nad hranicí minima

	FX
	-
	nevyhověl (fail)

je třeba v některých oblastech další práce

	F
	-
	nevyhověl (FAIL)

je zapotřebí značné množství další práce
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