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ABSTRACT

MILER, S. Hospoddrska trestna cinnost v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi:
bakalarska prace. Ceské Budéjovice: Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, o.
p. s., 2012. 62 s. Vedouci bakalaiské prace Mgr. Bc. Radek Marcin

Klic¢ova slova: hospodaiska trestna ¢innost, finan¢ni kriminalita, bankovnictvi,
pojistovnictvi, podvod,

Tato prace se zabyva problematikou hospodarské kriminality v oblasti
bankovnictvi a pojistovnictvi. Cilem této prace je seznadmit s pojmy hospodaiska
kriminalita a finan¢ni kriminalita, s tim, co tyto pojmy znamenaji a s jejich definicemi.
Také jsou zde uvedeny pojmy bankovnictvi a pojiStovnictvi, a je zde popsano, co
vSechno tyto oblasti nabizi a ¢im jsou ohrozovany z hlediska trestniho prava s uvedenim
konkrétnich trestnych ¢ini v téchto oblastech. Nasledné je popsan postup pii jejich
provéfovani a vySetfovani a je zde uvedeno na co se pii odhaleni jejich pachatelli
zaméfit a jak ziskat dikazy a dokazat vinu pachatele. Rovnéz bude nastinéna moznost
prevence téchto trestnych ¢inG a bude zhodnoceno, zda pravni ochrana majetku

pravnickych osob podnikajicich v této oblasti v Ceské republice je dostatecna.



ABSTRACT

MILER S., Economic crime in the banking and insurance industry: Bachelor
thesis. Ceské Budgjovice : The College of European and Regional Studies, o. p. s.,
2012, 58 p. Supervisor Mgr. Be. Radek Marcin

Keywords: economic crime, financial crime, banking, insurance, fraud,

This work deals with the problem of economic crime in the area of banking and
insurance. The aim of this work is to introduce terms the economic crime and the
financial crime, what these terms mean, and what are their definitions. There are also
presented terms the banking and the insurance, and there is described what all of these
areas offer and what are threats from the point of view of criminal law, with the specific
crimes in these areas. Subsequently, the process of their verification and investigation is
introduced, there is also listed what is good to concentrate during revelation of the
perpetrators and how to obtain evidence and prove the guilt of the offender. It will be
also presented the option of preventing such crimes and it will be evaluated whether the
legal protection of the property of legal persons doing business in this field in the Czech
Republic, is adequate.
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Uvod

Kriminalita je socialni jev, ktery kazdy z nas zna. S timto jevem se kazdy z nas
jiz urcité setkal. Nékdo osobné, nékdo jen zprostiedkované, nékdo jen jednou, nékdo
vicekrat, ale kazdému znas je tento jev znam. Jednim z odvétvi kriminality je i
hospodarska kriminalita, kterd je bohuZzel v posledni dobé Casto zmiflovana ve vSech
médiich, sdélovacich prosttedcich, v periodikach ¢i na internetu nebo v nasem okoli. A
je ziejmé, ze hospodarska kriminalita ovliviiuje zivot kazdého z nés, aniz bychom si to
uvédomovali. Jedné se v soucasné dob¢ o stale se opakujici téma ve vSech oblastech a
ve vSech socialnich vrstvach vetejného zivota. Zejména pojmy jako korupce, tplatky,

uniky na danich, podvody apod. ¢asto slySime témét denné vSude kolem nas.

I pres dil¢i posuny v oblasti boje proti hospodairské kriminalit¢ pomoci
zdokonalujicich se zabezpeCeni a pravnich norem, se stidle nedafi se Stimto jevem
Vv dostate¢né mife vypotradat. Problémem je nezijem spolecnosti, a jeji neochota tlacit
na feSeni situace, nebot’ vtomto druhu kriminality nevidi zasadni nebezpeéi. Chybi
ochota spolecnosti seznamit se S moznostmi jak proti tomuto jevu bojovat. Druhym
neméné dualezitym problémem je nedostatek politické vile zavést odpovidajici
preventivni opatteni, i piesto, Ze s nastupem nove vzniklé vlady po volbach v roce 2010
a Snastupem dnes jiz byvalého ministra vnitra Radka Johna a nové nastoupivsich
ministri jsme Casto slySeli vyjadfeni, Ze boj proti korupci nyni bude jednou z hlavnich
priorit soucasné vlady a v boji proti korupci udé€laji maximum vcetné legislativnich

zmen.

V této bakalaiské praci je piiblizen pojem hospodaifska kriminalita a jeho
definice. Je uvedeno, ¢eho se tato kriminalita tyka a ¢im je specificka, ¢im se odliSuje
od bézné kriminality. V praci bude také zminén pojem ekonomicka kriminalita, a co
tento pojem znamena a jaky ma vztah k hospodaiské kriminalité. Totéz se tyka pojmu
»finanéni  kriminalita®. V kapitolach zaméfenych na finan¢ni kriminalitu je
charakterizovan rozdil mezi hospodaiskou a finan¢ni kriminalitou s tim, ze financ¢ni
kriminalita se tyka pfedevSim financnich instituci v bankovnictvi a pojistovnictvi. Poté
jsou vyjmenovany jednotlivé trestné ¢iny popsané v trestnim zékoniku, a které obsahuje
finan¢ni kriminalita. Tyto trestné ¢iny budou podrobné rozvedeny a rozebrany. V praci

budou uvedeny riizné trestné &iny napf. Uvérovy podvod, Pojistovaci podvod nebo



Poruseni pfi spravé ciziho majetku, které se skutecné staly a bude uveden postup po

jejich oznameni, tedy pfi jejich provéfovani a vySetfovani.

Téma Hospodarska trestna ¢innost v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi je zde
popséano s ohledem na moznost pfedani praktickych zkusenosti ziskanych na oddéleni
hospodaiské kriminality, tvaru Skupiny kriminlni policie a vy3etfovani Policie Ceské
republiky. Hlavni naplni prace ve stadiu vySetfovani jsou piedevS§im trestné Ciny
tykajici se uveéri, pojistnych podvoda, zpronevér popif. poruseni prav k ochranné
znamce. V této praci bude nastinén postup policejniho organu v piipravném fizeni
trestniho fizeni sméfujici K odhaleni, usvédCeni a pozdé&jSimu odsouzeni pachatelt
téchto trestnych ¢inlt z oboru financni kriminality v oblasti bankovnictvi a

ojiSt’ovnictvi, coz je 1 téma této prace.
b

Cilem této prace je zjistit ¢i ovéfit, zda pravni ochrana majetku pravnickych
subjekti podnikajicich v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi je dostate¢na, i na
nejméne nebezpecné Urovni protipravniho jednani pachatelt. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o sotisfikovanou uroven pachani trestné ¢innosti, neni tfeba K jejimu provadéni
vysoké odbornosti, kvalifikovanosti a postaveni pachateld. Této trestné ¢innosti se miize

dopustit prakticky kdokoliv.



1. Cile a metodika bakalarské prace

Cilem této bakalarské prace je popsat pojem hospodarské kriminalita, uvést jeho
definici, a tento pojem vice rozvinout a charakterizovat ho. Posléze se zaméfit na
hospodaiskou kriminalitu v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi a konkrétni trestné
&iny z této oblasti a porovnat vyvoj téchto trestnych &inti na okrese Ceské Lipa v obdobi
od roku 2008 az do roku 2011 a zjistit, zda jsou soucasné pravni normy z trestniho
prava Ceské republiky dostadujici k ochrand majetku obchodnich spolednosti

podnikajicich v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi.

Prace je sestavena tak, aby pojmy v ni obsazené byly pfiblizeny z hlediska
teoretického 1 praktického. Téma prace zohlediiuje vyvoj a objasiiovani hospodaiské
kriminality, zejména vyvoj Vv objasnénosti zji§téné trestné Cinnosti v oblasti
bankovnictvi a poji§tovnictvi na okrese Ceska Lipa. Prace si neklade za cil posoudit
obsah legislativnich norem této problematiky a vhodnost formulaci jednotlivych
skutkovych podstat trestnych ¢inti, které jsou v praci uvedeny, ale definovat jednotlivé
pojmy V oblasti hospodaiské kriminality, podrobnéji popsat skutkové podstaty trestnych
¢ind a zjistit zda souCasna pravni Uprava poskytuje dostate¢nou ochranu ohrozenym

subjektim.

Prace se nezabyva obecnymi hospodaiskymi trestnymi ¢iny mimo oblast
bankovnictvi a pojistovnictvi, jako napf. trestné Ciny danové nebo trestné Ciny proti
meén¢, nebot’ obecna problematika hospodaiskych trestnych ¢in je velmi Sirokd a

vyZzadala by si vlastni studii.

V teoretické Casti jsou popsany zakladni informace o hospodaiské a financni
kriminalité, bankovnictvi a pojiStovnictvi, a dale konkrétni trestné ¢iny. Prakticka ¢ast
prace zahrnuje prakticky postup pii vySetfovani hospodaiskych deliktd v oblasti
bankovnictvi a pojistovnictvi, ptiklady z praxe a statistické porovnani obdobi od roku
2008 do 2011 na Ceskolipsku o poétu zjiiténych trestnych &ind a jejich objasnénosti.

Praktickd cast bakalafské prace je stézejni pro dosazeni jejiho cile.

Pro vytvoreni této bakaldiské prace bylo pouZzito hned nékolik pracovnich
metod. Prvni ztéchto metod je metoda srovnavaci. Tato metoda je uZzita nejen pii

popisu jednotlivych trestnych ¢ind v teoretické ¢asti prace, ale také pifi uvedeni
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statistickych udajti v ¢asti praktické. Na zakladé€ této metody je zjistén skutecny cil této
prace, tedy zda souCasnd pravni uprava poskytuje dostate¢nou ochranu obchodnim

spolecnostem podnikajicich v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi.

Dalsi metodou je obsahova analyza pisemnych pramend. Tato metoda je velmi
dialezitd predevSim pro teoretickou ¢ast prace, nebot’ umozni ziskat veskeré potiebné
pojmy a na jejich zaklad¢ provést rozbor vyvoje legislativy. Pro ucely této metody bylo

vychéazeno zejména z trestnépravnich piedpist.

Rozborem, ktery spociva ve zpracovani, tfidéni a vyhodnoceni odbornych
materialtl a statistik vztahujicich se k danému tématu bylo dosazeno vlastniho cile.

Zdroje dat jsou uvedeny v seznamu pouzitych zdroju.

11



2. Hospodarska kriminalita

Hospodarska kriminalita je pojem, ktery je v posledni dobé vyslovovan, uvadén
¢1 sklonovan v rtiznych souvislostech ve vSech médiich, sdélovacich prostiedcich,
v periodikach ¢i na internetu, i mezi obCany. S ohledem na udalosti zvefejnéné a
medializované v neddvné dobé se tak tento pojem dostal do povédomi vefejnosti i

jednotlivych ob¢anti. Co vSak tento pojem znamend?

2.1. Pojem a specifikace hospodarské kriminality

Pojem hospodaiska kriminalita neméa Zzadnou legalni definici. Pfi hledani
definice tohoto pojmu v odborné literatuie a dalSich dostupnych materialech bylo
zjisténo, Ze pojem hospodaiska kriminalita je nazyvan také jako hospodaiska trestna
¢innost a jedna se o kriminalitu pachanou v hospodarském sektoru. Tedy v ekonomické
oblasti zejména v bankovnictvi, v pojiStovnictvi, v oblasti povinnych plateb jako jsou
dané, zdravotni nebo socialni pojisténi, obchodu jako takového apod. Jde o protipravni
jednani sméfujici proti Ceské republice, jejimu hospodaistvi a jeho fungovéni. Je to
protipravni jednani, pii némZ dochdzi k znaénym zejména finanénim Skodam. Pficemz
ne vzdy je Skoda uvadéna jako financni Castka, o kterou se musel pachatel obohatit, ale
muze se jednat také o vycisleni finanéni ¢astky ve formé finan¢niho tiniku nebo ztraty

zisku.

Jak bylo jiz uvedeno, neexistuje legalni definice pojmu hospodaiské kriminalita,
presto muzeme dohledat velké mnozstvi pokusi definovat a vymezit tento pojem jiz

vV minulosti, nebot’ v historickém vyvoji byla hospodarska kriminalita definovana rizné:

1. 1935 pohlizel Albert Morris na hospodarskou kriminalitu jako na piisobeni
krimindlniho podsveéti, které pacha tzv. béznou trestnou cinnost a na kriminalni
nadsveti, které se pro zmenu zabyva hospodarskou kriminalitou

r. 1939 Edwin H. Sutherland rozsiril od té doby popularni ndzev ,, kriminalita
bilych limeckii (white collar crime)“ a definoval hospodarsky zlocin jako jednani, které
spdchala vazena, vysoce postavend osoba v ramci svého povolani, vyuzivajic své dirvery

vyplhyvajici z jejiho vysokého socialniho statusu a prestize
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r. 1950 Frank E. Hartung dale rozpracoval teorii bilych limeckit a chape ji jako
poruseni hospodarského zdakona, které je pachano pro financni zisk a to firmou, s jeji
pomoci, nebo prostrednictvim jejich pracovnikii pri plnéni jejich obchodni ¢innosti

r. 1952 B. Clinard navazal na predchozi teorii doplnénim, Ze se jednd o
porusent zakona predevsim skupinou obchodnikii, svobodnych pracovnikii a urednikii v
souvislosti s jejich pract

r. 1968 Edward A. Ross videél problematiku pachani hospodarské trestné
cinnosti predevsim v osobach jejich pachatelii, kteri jsou casto podle zdkona vinni, ale
Jsou ocenovani spolecnosti a sami své jednani nespatruji jako krimindlni “}

Jak je uvedeno ,,/ze vymezit hospodarskou kriminalitu jako znacné nehomogenni
skupinu spolecensky nebezpecnych jednani pdachanych v souvislosti s riznymi formami
podnikani, poSkozujicich nebo ohrozujicich  hospodarskou soustavu, systém
ekonomickych vztahii, prava nebo opravnéné zajmy hospodarskych subjektu ¢i statu “2,
Dal§i obecna definice uvedena v publikaci od Jana Chmelika a kol. Uvod do
hospodéiské kriminality zni ,,Hospoddrskou kriminalitou rozumime zavinéné
(spolecensky nebezpecné) jedndni popsané ve zvidstni Cdsti trestniho zdkoniku,
poskozujici nebo ohrozZujici hospodarsky poradek, systém ekonomickych a souvisejicich
pravnich vztahu, jejich fungovani, prava a oprdavnéné zajmy subjektu téchto vztahii. “3

Snad ve vSech odbornych publikacich vydanymi riznymi autory najdeme jiné
definice snazici se v obecné rovin¢ definovat pojem hospodaiska kriminalita. Pojem je

riznymi autory vykladan rozdiln€ u pojmu neni jednotnost vykladu.

Hospodarska kriminalita nebo také hospodaiska trestna Cinnost, je kriminalita
skryta tzv. latentni, nendsilnd a v n¢kterych piipadech miize mit mimotadny socidlni a

ekonomicky dopad na vnitini stabilitu statu. Jeji nebezpecnost je zejména v tom, ze

) ZAPLETAL, J., a kolektiv. -- 3., upr. vyd.. -- Praha : Policejni akademie Ceské republiky, 1999, ISBN
80-85981-87-4
2) MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J., Kriminalistika, 2. Pfepracované a doplnéné vydani, Praha:
C. H. Beck, 2004, str. &. 478
% CHMELIK, J., HAJEK, P., NECAS, S., Uvod do hospoddrské kriminality. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2005 — str. 17.
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nasledky spachani a vyse Skody se objevuji a zjist'uji zpravidla po uplynuti dlouhé doby

a zpusobené skody jsou vysoké.

Zpusoby a druhy pachani hospodaiské kriminality se vyviji tak, jak se vyviji
spoleCnost a soucasn¢ sni i jeji ekonomika a tim spojené nové obchodni trendy,
obchodni sluzby, nové platebni prosttedky. Lze fici, Ze hospodéiska kriminalita je
ur¢itym odrazem stavu a vyvoje spolecnosti v daném obdobi, kdy dojde k jejimu
spachani. Je to mnohotvarny a stale ménici se jev podle vyvoje spole¢nosti. Vyviji se
v souvislosti s vyvojem hospodaistvi statu a s vyvojem penéz a jinych novych
platebnich prostfedkii, danové soustavy, riznych odvodi apod., at’ uz od padélani
platidel, pies kraceni dani nebo neopravnéné podnikani, machinace pii konkurzech,
insolventnich fizenich, poruseni povinnosti pfi spravé ciziho majetku az po zpronevéry

majetku, podvody, podilnictvi.

Trestné ¢iny hospodaiské tvoii vyznamnou soucdst trestniho zdkoniku v kazdé
demokratické spolecnosti zalozené na trznim hospodafstvi, protoZze je tfeba zajistit
trestnépravni ochranu ekonomiky pted trestnou ¢innosti, a tim 1 ochranu hospodatstvi a
celého systému ekonomickych a obchodnich vztahti. Ve zvlastni ¢asti ¢eského trestniho
zakoniku existuje hlava VI. Nazvana ,, Trestné ¢iny hospodaiské®, kde jsou uvedeny a
popsany jednotliva protipravni jednani spadajici do hospodairské kriminality. Ale
hospodarské trestné ¢iny mohou byt pfi splnéni urcitych podminek popsany 1 v jinych
Castech trestniho zakoniku zejména pak v hlavé V. nazvané ,Trestné cCiny proti
majetku®, predevSim se jednd o zpronevéry a rtzné druhy podvodu. To se tyka
predevsim trestnych ¢inil v takzvané finan¢ni kriminalité, kterd je soucasti hospodarské

kriminality.

Hospodaiskych a majetkovych trestnych ¢int se od roku 1989 tykaly vyznamné
novelizace trestniho zékona, dnes jiz trestniho zakoniku. V minulosti, v souvislosti se
zménou rezimu a prechodem od socialismu na demokracii a zavedenim trzni
ekonomiky, byla snaha zasahovat minimalné do ekonomickych vztahi trestnim pravem,
ale tato snaha se pozdé&ji obratila a naopak zacaly byt trestné postihovany vSechny jevy a
tikony negativné zasahujici do ekonomické a obchodni oblasti Ceské republiky. V roce
1989 byl ptepracovan tehdy platny trestni zakon, z kterého byly vypustény nékteré
trestné ¢iny a naopak byly zavedeny nové. V oblasti hospodaiské a majetkové

kriminality byla velka novela zakonem ¢. 253/1997 Sb., kterym byl doplnén tehdy
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platny trestni zdkon a byly zavedeny nové trestné Ciny uvérovy podvod a pojistny
podvod. Od 1. 1. 2011 nabyl u¢innosti novy zakon ¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik ve
znéni pozdé&jsich piedpist (dale jen trestni zakonik), ¢imZ byl stary trestni zakon z roku

1960 upln¢ zruSen. Timto krokem doslo k tak zvané rekodifikaci.

O hospodaiské kriminalité se také ¢asto mluvi ¢i piSe v riznych publikacich a
vydanich jako o tzv. ,kriminalit¢ bilych limeckt. V ucebnici kriminalistiky vydané
Musilem, Konradem a Suchédnkem je uvedeno, ze hospodaiskou kriminalitu pachaji
wPachatelé, kteri vystupuji jako Fadni obcané uspésni v zaméstnani ¢i podnikatelské
Cinnosti majici plnou diiveru okoli a v nékterych pripadech i znacny politicko-

. . . Ve, . . 4
ekonomicky vliv na urcitém teritoriu “.

Do 31. 12. 2011 platilo, Ze pachatelem trestného ¢inu miize byt jen konkrétni
fyzicka osoba, kterou nelze za jinou osobu zaménit. Dne 1. 1. 2012 vstoupil v u€innost
zakon €. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, ve
znéni pozdgjSich predpisii (dale jen zdkon o trestni odpovédnosti pravnickych osob),
kde je uvedeno, Ze pravnickd osoba je pachatelem protipravniho jednani, jestlize dojde
k poruseni nebo ohroZeni zajmu chranéného trestnim zakonem. Pravnicka osoba se
dopusti protipravniho jednani, spacha-li jej statutarni orgdn nebo jeji ¢len, osoba
vykonavajici fidici nebo kontrolni ¢innost, €1 jind osoba vykonavajici obdobnou ¢innost.
Pravnicka osoba, se mize dopustit trestnych ¢ind, které jsou vyjmenovany v tomto
zakoné. Za spachani protipravniho jednani ji hrozi nékolik trest az po propadnuti

majetku nebo zruSeni pravnické osoby.

Je to snaha soucasné spolecnosti a vlady bojovat proti hospodarské kriminalité a

je zde snaha nepostihovat jedince, ale celou firmu.

Ve vétSing pripadi vSak byva pachatelem jedinec, jedna fyzickd osoba. Obecné
je kriminalni chovani v této oblasti vysledkem svobodného chovani jedince, vychazejici
v prvni fad¢ z ekonomického kalkulu. Je obecné roz§ifeno, Ze pachatelé hospodarské
kriminality jsou osoby z vyssich spoleenskych vrstev. Jedna se o osoby, které jsou

postavené ve stfedni nebo vys$i spolecenské vrstveé, vzdélané, stiedné €1 vysoce

Y MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J., Kriminalistika 2. Vydani, Praha: C. H. Beck

2004, str. 483
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kvalifikované, v divéryhodném postaveni, dobte vypadajici a elegantn¢ oblecené majici
vyssi intelekt, vystupujici jako spofddani obcané. Obvyklé je, Ze tito pachatelé maji
odbornou znalost v oblasti, ve které doslo ke spachani trestného Cinu, a znaji pravni
normy, které se snazi riznymi zpusoby obejit. Typickym znakem pachatele hospodarskeé
trestné ¢innosti je bezthonnost nebo minimalni zkusenost s organy ¢innymi v trestnim
fizeni. Proto se také obcCas o hospodaiské kriminalit¢ hovofi jako o kriminalité bilych

limeckt. Ve vyjimeénych ptipadech pachaji tuto trestnou Cinnost osoby mladistvé.

Jejich nezékonna cinnost byva vykonavana dlouhou dobu, pficemz navenek
neviditelna a velmi obtizné odhalitelna. Stopy zanechané pachateli hospodaiské trestné
¢innosti jsou velice specifické a ve své podstaté diametrdlné odliSné od stop bézné

kriminality.

Podle vztahu k poskozenym subjektim mizeme pachatele hospodaiské trestné

¢innosti roz€lenit do nékolika kategorii:

a) Zameéstnanci
b) Osoby, které nejsou soucasti poskozeného subjektu, ale stoji vné

c) Osoby, které jsou soucasti poskozeného subjektu — napt. majitelé, akcionafi.

Zpiisoby pachani hospodaiské trestné Cinnosti jsou rizné, variabilni a neustale se
ménici a podléhaji vyvoji tak, jak se vyviji spole€nost a jeji hospodaisky a ekonomicky

zivot a riist. Mezi pachani hospodarské trestné ¢innosti patii oblast:

e finan¢ni kriminality kam patii napt. iveérové podvody, zneuZiti informaci za
ucelem finan¢niho zisku, pojiStovaci podvody, legalizace vynosi z trestné
¢innosti (tzv. ,,prani penéz*) aj.

e ftrestné Cinnosti proti méné¢ kam patii napt. padélani nebo pozménovani
penéz a jejich udavani

e duSevniho vlastnictvi kam patfi napt. tvorba plagiati, udavani nelegalnich
produkt do ob€hu na trh

Ale patii sem 1 oblasti, které nejsou zafazeny napf. nedovolené podnikani,
poskozovani spotiebitele aj.

Zamérem spachani hospodaiského trestného cinu je, jako u majetkovych

trestnych ¢int, ziskat prospéch pro pachatele, pfedevSim velky finan¢ni prospéch na
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ukor jiného subjektu, at’ uz pravnické osoby, fyzické osoby nebo statu. Kde je mysleno
nejen se obohatit, tedy ziskat a navysit svij majetek, ale i aumysIné se vyhnout platbé
napt. dani & zdravotniho nebo socialniho pojiiténi. Skody v hospodaiské kriminalitd
byvaji v porovnani s kriminalitou obecnou vyrazn¢ vyssi. Vyc¢isleni samotné Skody je
slozit¢ a neziidka je tfeba pfibrat k pfesnému vycisleni S$kody znalce z oboru

k vyhotoveni znaleckého posudku.

Mezi zakladni podminky hospodarské kriminality lze zahrnout zmény v
ekonomice, otevieni hranic, socidlni faktory, uroven pravnich norem, prace policie a

justi¢nich organti, chyby a omyly v trestni politice, troveit moralky a pravniho védomi.

Obecné se da fici, ze nalada ve spole¢nosti v Ceské republice ma stile
kriminogenni potencidl, to znamend, Ze klima ve spoleCnosti je velmi pfiznivé pro
pachani trestné ¢innosti. Statistikami Policie Ceské republiky a dalsich organii ¢innych
v trestnim fizeni lze dolozit, Ze mezi pachateli trestné ¢innosti maji vysoky podil osoby
dosud soudné netrestané a osoby dosud netrestané, ale jiz trestn¢ stihané. Dulezitym
prvkem, ktery brani vzniku rizikového az kriminalniho chovani, byva hrozba postihem,
trestem, policejnim vySetfovanim a soudnim fizenim. Zda se, ze tento prvek dnes svou

funkci plni jen ¢aste¢né, nebo nedostatecné.

Lze konstatovat, ze se v Ceské spolecnosti formuje skupina profesionalnich
pachateld trestné cinnosti, ve smyslu trestné cinnosti jako svébytného druhu
podnikatelskych aktivit. Jsou to lidé, ktefi jsou vzdélani, diky svému intelektudlnimu a
socialnimu charakteru by se ve spole€nosti velmi dobie uplatnili na vysokych postech a
kriminalni ¢innost, kterou provozuji, neni zpiisobena hmotnou nouzi, ale spiSe jejich
potfebou ziskat ohromny majetek a ziskat obrovské financni sumy. Skutecnost, Ze
vzdélani, inteligentni lidé bez socidlnich potizi jsou ochotni takto naruSovat zasady
slusného chovani a pravni normy Ceské republiky bez zavaznych pfi¢in je vice nez

znepokojujici a pro spolecnost alarmuyjici.
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3. Financ¢ni kriminalita

Lze zaregistrovat existenci pojmi ekonomicka kriminalita a finan¢ni kriminalita.
Definice pojmu ekonomicka kriminalita je formulovana Institutem pro kriminologii a
socialni prevenci Ministerstva spravedlnosti, ktery ve své publikaci mj. fika, Ze
ekonomickd kriminalita je ,protipravni ekonomické jednani, kterym byl dosazen
financni nebo jiny prospech na vkor konkrétniho ekonomického subjektu (stdt, obchodni
spolecnost, fyzicka osoba apod.), které naplnuje zdakonné znaky skutkovych podstat

. Ekonomické protipravni jednani je realizovdno nebo

konkrétnich trestnych cinui.
provadéno v ekonomickém prostiedi a je jim ziskan financni prospéch. Ekonomicka
kriminalita je pachéna osobami znajici ekonomické prostiedi a jeho pravni normy.
Jedna se o stejné znaky, jako jsou znaky hospodarské kriminality, proto lze fici, Ze
pojmy hospodaiska kriminalita a ekonomicka kriminalita jsou pojmy, které popisuji ¢i
pojmenovavaji stejné protipravnimu jednani ve stejné oblasti. Stejného nazoru je i J.
Chmelik, ktery ve své publikaci tvrdi, Ze pojem ekonomicka kriminalita je Synonymem

pro hospodatskou kriminalitu. Maji stejny obsah a Ize je zaménit®.

Proti tomu financni kriminalita je pachdna pachateli jen v urcitych oblastech.
Jednd se o pachani trestné cinnosti V bankovnim sektoru, V oblasti kapitdalového trhu a
Vdalsich financnich institucich napr. v pojistovnach, soukromych spolecnostech
nabizejici uvéry a pijcky apod. Financni kriminalita predstavuje pomérné Siroké
spektrum riiznorodych umysinych trestnych cinu, které narusuji predevsim sektory, jez
maji pro ekonomiku zasadni vyznam napr. sektor bankovni, kapitalového trhu a sektor
investic. Uvedené clenéni je vsak velmi uzké a navic jen orientacni, nebot jednotlivé

sektory mohou byt vzdjemné propojeny’.

5 Vyzkum ekonomické kriminality. Praha, IKSP, 2004, s. 9.
®) CHMELIK, J., Uvod do hospoddiské kriminality. Plzeii: Vydavatelstvi Ale§ Cengk, 2005

"y SAMAL, P., PURY, F., SOTOLAR, A., STENGLOVA, 1., Podnikini a ekonomickd kriminalita
v Ceské republice. Praha: C. H. Beck, 2001.
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3.1. Pojem finan¢ni kriminalita a jeji specifikace

Finan¢ni kriminalita je jednou z oblasti hospodaiské kriminality. Jednd se o
jednu zjejich uzsich ¢asti. Lze uvést, ze finan¢ni kriminalita se od hospodarské
kriminality odliSuje spiSe predmétem utoku nez jinymi znaky. Je to jev, stejné jako
hospodaiska kriminalita, ktery je velmi tvarny a postupné se vyviji a méni v zavislosti
na vyvoji spolecnosti at uz demokratické nebo jiné, na jejich ekonomickych
podminkach, vyvoji riznych sluzeb v oblasti finan¢ni, platebnich prostredkd, je zavisla

na ekonomickém rozvoji a stavu prava a moznostech jej aplikovat.

Finanéni kriminalita se zabyva protipravnim jednanim, které ovliviiuje stabilitu
bankovniho systému a jednotlivych finan¢nich instituci, tedy pouze ¢ast hospodarstvi
statu. Definici tohoto pojmu, kterd by byla ustalena a vSeobecné uzivand neni uvedena
v zadné publikaci, ale v publikaci Podnikani a eckonomickd kriminalita v Ceské
republice finanéni kriminalitu autor prof. Samal s dal§imi spoluautory uvadi, Ze
Lfinancni  kriminalita predstavuje jednu z nejdulezitéjsich oblasti  hospodarské
kriminality a definuje ji jako trestnou cinnost smérujici proti fungovani bankovniho
systemu, kapitalového trhu a financnich instituci, zejména bank, burzy, investicnich
spolecnosti a investicnich fondii, penzijnich fondii, pojistoven a dalsich financnich
instituct, jez maji v ramci trzniho hospodarstvi mimoradné vyznamnou roli, nebot do
znacné miry urcuji dynamiku hospodarského vyvoje“s. Finan¢ni kriminalita je nejlépe
definovana okruhem instituci, proti kterym je zameétfena. Za financni instituce jsou
povazovany obchodni spole¢nosti zabyvajici se finan¢nimi, penéznimi a uvérovymi

operacemi a obchody. Jedna se ptedevsim o:

e Banky

e Investi¢ni spolecnosti a investi¢ni fondy
e PojisStovny

e Leasingové spolecnosti

e  Vefejné rozpocCty

® SAMAL, P., PURY, E., SOTOLAR, A., STENGLOVA, L, Podnikini a ekonomickd kriminalita
v Ceské republice, Praha: C. H. Beck, 2001, str. 174
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e  Obchodni spole¢nosti a Zivnostniky

Finanéni instituce Soustfed’uji a shromazd'uji doCasn€ volné finan¢ni prostredky
a poskytuji je formou Uvért riznym subjektiim. Patii mezi subjekty nejvice postizené
finanéni kriminalitou, pravé pro nabidku jejich sluzeb. Zranitelné a poSkozené jsou
zejména v dasledku vztaht s nejriznéjSimi typy klienti a Siroké Skaly produktt, sluzeb
a operaci a jejich nabidky. Finan¢ni kriminalita je pachana zejména na kapitadlovém a
finan¢nim trhu. Dotyka se urcité ¢asti hospodaistvi zejména penéz a cennych papirt,
tedy véci, které l1ze po protipravnim ziskdni rychle vratit do ob&hu, investovat za Gcelem
ziskani majetku apod. Pachatelé¢ finan¢ni trestné cinnosti po ziskani financi, tedy
hlavniho predmétu jejich trestné ¢innosti s nim piimo disponuji. Pro poskozené obcany

nebo spolecnosti miize byt nasledek této trestné ¢innosti velmi vysoky az likvidacni.

Finanéni a hospodaiska kriminalita maji mnoho spole¢nych znakd. Jsou jimi

. Skrytost (latence)
o Variabilita - pachatel se ptizptsobi aktualni situaci

o Mezinarodni propojeni, propojenost na organizovany zlo€in.

Finance v 8ir§im smyslu jsou definovany jako vznik, tvorba, rozdélovani a uziti
penéznich fondd. A v uz$im smyslu je tvofi tyto fondy samotné. Podle subjektl
tvoficich penéZni fondy rozliSujeme fondy soukromé (zejména fondy podnikii a

domaécnosti) nebo veiejné.

Objektem protipravniho jednani v této oblasti jsou jednotlivé finan¢ni instituce
napf. banky, pojistovny, soukromé spolecnosti zabyvajici se poskytovanim uvéra,
obchodnici s cennymi papiry aj. a jejich majetek. Naopak zakonem chranéno je
fungovani trzni ekonomiky a dodrzovani pravidel pro hospodatrskou ¢innost. Delikty
finan¢ni kriminality jsou z pfevazné ¢asti majetkového charakteru a jejich hlavnim
cilem je ziskat finan¢ni obnos. Typickymi zplisoby protipravniho jednani pfi pachani
finan¢ni kriminality jsou zpronevéra svéfeného majetku, podvody riznych charaktert a
ruznych druhli, imysIné poruSeni pievzatych prav a povinnosti pfi spravovani ciziho

majetku, padélani penéz, Sekli, smének apod.
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Subjektem pachajici finan¢ni kriminalitu mize byt kterdkoliv fyzické osoba, ale
vzhledem ke specifi¢nosti oboru a objektu kriminality je zde ptedpoklad, ze se bude
jednat o0 osobu postavenou ve stiedni nebo vyssi spoleCenské vrstveé, stiedné ¢i vysoce
kvalifikovanou, v ditvéryhodném postaveni, dobfe vypadajici a elegantn¢ oblecenou. O
takto popsaného pachatele se jednd v piipadé osoby, ktera se dopousti predevsim
zavazného protipravniho jednani. Ale pachatel, ktery se dopusti nejméné
kvalifikovaného jednani s mensi spolecenskou Skodlivosti, nemusi uvedenému popisu
odpovidat. Nemusi mit odborné vzdé€lani ani znalosti, da se fici, Ze nejméné Skodlivého
protipravniho jednani s mensi spolecenskou sSkodlivosti se mize dopustit kdokoliv a
zpusobem, ktery mu nékdo poradi. Jedna se predevsim o trestné Ciny proti obchodnim
spole¢nostem, jejichz hlavni stéZejni Cinnosti je poskytovani Gvéra a ptjcek. Jednd se
pfedevs§im o trestny ¢in uvérovy podvod. U finan¢ni kriminality plati, Ze pachatelem

muze byt osoba, ktera je postavena mimo napadeny subjekt, nebo je jeho soucasti.

Prokazovani finan¢ni kriminality je velmi obtizné piedevS§im s ohledem na
osobu pachatele a jeho chovani. VyZaduje Siroké znalosti z dalSich okruhti prava, nejen
Z trestniho, ale zejména z prava obchodniho, finan¢niho, ob¢anského, pracovniho a jiné.
Casto je nutné studovat interni normy napadenych subjektil. Nejéastéj$imi dikaznimi
prosttedky slouzici k odhaleni pachatele a k jeho usvédceni jsou svédecké vypoveédi,
listinné dikazy pravnickych subjekti, statnich instituci nebo fyzickych osob a znalecké
posudky z oboru tucetnictvi a pismoznalectvi. Ne ziidka se pfi prokazovani trestné
¢innosti prolamuje bankovni tajemstvi. To lze prolomit jen se souhlasem statniho
zastupce a jen v piipadech, kdy si to provétovani opravdu vyZaduje. Ziskané podklady
z banky v podob¢ vypist z Gt o provedenych transakcich za uvedené obdobi, zpravy o
dispozi¢nim pravu k danému uc¢tu nebo o Cislech a vybérech k platebnim kartam jsou

dal$im z doloZenych dikazl svéd¢icich o ving pachatele.
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Tabulka 1: °

KOMPARACNI TABULKA EKONOMICKE KRIMINALITY (ROZDILY MEZI
HOSPODARSKOU A FINANCNI KRIMINALITOU)

Kriminalita
Ukazatel

Hospodarska Finan¢ni
vznik instituce obecnym OZ Zvlastnimi zakony
Modus operandi Bézny Sofistikovany
Korupce aktivni Pfevazné Vyjimecné
Korupce pasivni Vyjimecné Prevazné
Mozné obéti identifikovatelné Skupinou MnozZinou
ODbéti Primarni Primarni, sekundarni
Mozni pachatelé ) .

MnozZinou Skupinou
identifikovatelni
Pachatelé Vnitini Vnéjsi 1 vnitini
Delikty proti ekologii Ano Ne
Delikty proti veiejnym N

Ano Vyjimecné
rozpoc¢tum
Legalizace vynosu ze zlo¢inu Aktivné Pasivné i aktivné
Prunik do legalnich struktur MozZny Neni potiebny
Prevazujici organiza¢ni podoba Spol.sr. 0. Akciova spolecnost
Porusovani ,.institucionalnich* .

Bézné vyjimecné
zakonu

*) Obchodnim zakonikem

%y BALOUN, V., Finanéni kriminalita, Institut pro kriminologii a socialni prevenci, studie tikolu Vyzkum
ekonomické kriminality, Praha 2004, str. 10
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4. Kriminalita v oblasti bankovnictvi

Kapitola je vénovana trestné ¢innosti proti bankovni soustavé. Obsahuje i pokus
o vysvétleni jak vzniklo bankovnictvi, jak funguje, co to je a bude zde uvedeno a

popsano nékolik trestnych ¢int, sméfujicich proti fungovani bank.

4.1. Bankovnictvi

Samotny nazev banka je italského pivodu. Pochazi z italského slova banco -
lavice, na niz stfedovéci bankéfi provozovali sménarenské operace. ,,Bankovnictvi® je
staré v zasadé jako penize a s jejich rozvojem a jejich pouzivanim a obchodovanim
vznikly rizné profese napt. penézoménci, ,,ptijcovatelé” apod. S rozvojem obchodu a s
potfebou cestovat za obchodem vznikla potfeba, na jejimz zakladé vzniklo moderni
bankovnictvi. DoSlo k oddéleni hodnoty drahého kovu od hodnoty kupni sily. V
tehdejSich obchodnich centrech vznikly zarodky bank, které provozovali ve vét§ing
piipadu zlatnici. Ti piijimali od obchodnika fyzické penize do ,,aschovy* a za piijaty
obnos penéz vydali potvrzeni. Obchodnik pak nebyl nucen cestovat s penézi v jejich
fyzické podobé, ¢imz omezil riziko ztraty nebo kradeze penéz. Potvrzeni o uschové
ur¢itého obnosu penéz, pak predlozil vcili a byly mu vyplaceny penize ve fyzické
podobé, ale snizené o poplatek, ktery uhradil za uschovu penéz. Touto ¢innosti se
zabyvali ve stiedovéké Evropé hlavné Florentané, ¢asteéné i Zidé. Zde je dilezity jeden
moment, klient nedostaval, zpét stejnou sumu penéz. A druhy diilezity moment, patii jiz
k zakladim bankovnictvi, prvotni bankéfi si zahy povsimli, ze i kdyz jsou tyto vklady,
,,splatné na pozadani, nikdy nejsou vybirany vSechny. Jinak fe¢eno, nemuseli udrzovat
stoprocentni rezervy pro piipad, Ze by vSichni vkladatel¢ museli byt vyplaceni najednou
a v plné vysi. PovSimli si, Ze staci tedy udrZzovat pouze jisté rezervy a zbylé financni

prostiedky mohli za urcity obnos piij¢ovat.

Pozdé¢ji doslo i k tomu, Ze obchodnici zacali obchodovat s potvrzenimi, které jim
byly vystaveny za uschovu, a zacali za né kupovat rizné zbozi a sluzby. Tim byl dan
zaklad pro vznik prvnich bankovek. | z této doby plati vyraz, Zze bankovka je ,kryta“

zlatem.
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Banky byvaji obvykle definovany jako finan¢ni zprostiedkovatelé, jejichz hlavni
¢innosti je zprostiedkovani pohybu finan¢nich prostredki mezi jednotlivymi
ekonomickymi subjekty. ,Banky jsou ve své ekonomické podstatné subjekty
podnikatelskeho charakteru, které se od jinych takovych subjektii odlisuji predmétem
svého podnikani kterym je, obecné teceno, obchodovani s penézi, jakoz i radou
specifickych  rysit  projevujicich se v jejich postaveni a celkovem vyznamu
vV ekonomice. “*° Jejich podnikani je nabidka sluzeb spole¢nosti, které nabizi nejen
piijem a uschovu pen€z, ale i spoustu jinych sluzeb jako jsou pujcky nebo zhodnoceni
ulozené hotovosti. ,, Prijimani vkladii od verejnosti je zakladnim znakem odlisujicim
banky od ostatnich podnikatelskych subjekti.“** Banky diky témto sluzbam obchoduji
s financemi, akciemi, cennymi papiry apod. ve velké hodnoté a obraty bank v téchto

obchodech jdou do desitek miliont a vice.

Podle zdakona ¢. 21/1992 Sb. o bankdach je banka, jakozZto prdavni pojem
charakterizovana ctyrmi pojmovymi znaky:

Jjedna se o pravnickou osobu se sidlem v Ceské republice zaloZzenou jako akciova
spolecnost

prijima vklady od verejnosti

poskytuje uvery

’ 7 v V. ’ ;7. .12
ma k vykonu vSech cinnosti bankovni licenci

Pfijimani vkladG v rGznych formach od obcani a jinych fyzickych nebo
pravnickych osob je zdkladnim znakem odliSujicim banky od jinych podnikatelskych

subjektli. Jiné osoby, at’ uz fyzické nebo pravnické, tuto ¢innost vykonavat nesméji.

Na rozdil od pfijimani vkladi neni poskytovani uvéra ¢innosti, kterou mohou
vykonavat jen banky. Poskytovanim uvéri se miZzou zabyvat i jiné nebankovni
pravnické osoby za ucelem podnikani napf. zastavarny. Vedle dvou hlavnich vyse
uvedenych ¢innosti, tedy pfijimani vkladi a poskytovani Givéri, se banka miize zabyvat

i dal§imi ¢innostmi, pokud ji to umoziuje zakon ¢. 21/1992 Sh., o bankach ve znéni

19 BAKES, M. a kol. Finanéni pravo, Vydani, Praha : C. H. Beck 2006, str. &. 654
1 BAKES, M. a kol. Finanéni pravo, Vydani, Praha : C. H. Beck 2006, str. &. 656
') BAKES, M., KARFIKOVA, M., KOTAB, P., MARKOVA, H. a kol., Financni pravo, 5. upravené

vydani, Praha: C. H. Beck, 2009 str. 473
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pozd¢jsich predpisi (dale jen zdkon o bankach), a umoznuje ji to ji vydana bankovni

licence.

Bankovni ustavy se déli na banky a spofitelny. V soucasné¢ dobé toto d€leni
neplati, protoZze na ¢eském trhu banky a spofitelny poskytuji témeét stejné sluzby a
predpisy je nenuti se specializovat na sluzby vyplyvajici z jejich nazvu. Dalsi d€leni je
na banky universalni a banky specialni podle toho jaké sluzby poskytuji a zda maji
specializaci na n¢kolik sluzeb. Banky se také d€li na banky komercni a investi¢ni.
Déleni je n€kolik a vzdy se vychazi ze sluzeb a zaméfeni, kterym se konkrétni banka

zabyva.

,, Banky mohou byt ohroZeny trestnou cinnosti jak z vnéjsku, tak i zevnitr,
‘(13

tedy:

A. vngjsi prostiedi
1. Komitenti — vkladatelé — minimalni bezpe¢nostni riziko pro banku.
K trestné ¢innosti miiZze dojit jen v pfipad€, Ze osoba vydavajici se za

klienta podvede obsluhu a zpiisobi Skodu na pirepazce.

2. Klienti — skupina osob, u nichz dochazi nejéastéji trestné c¢innosti
V podobé uvérovych podvodi, nesplaceni pljcek a kontokorentnich tcti.

3. Ostatni — zde se jedna napfi. o loupeze (pfepadeni bank), napadani bank
hackery pfes internet, trestnd ¢innost pomoci platebnich karet.

B. vnitini prostiedi

1. vlastnici (podilnici) — tzv. tunelovani, latentni kriminalita, jednd se o
ptipady, kdy vlastnik rozkrad4a majetek své firmy,

2. management — obdobna trestnd cinnost jako u vlastnikl, ale v trestné
¢innosti je zainteresovano vice osob

13) &lenéni pievzato z publikace BALOUN, V., Financni kriminalita, Institut pro kriminologii a socialni

prevenci, studie ukolu Vyzkum ekonomické kriminality, Praha 2004, str. 29
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3. zaméstnanci — zde se muze jednat o trestnou cinnost zaméstnancu
pracujicich na ptepéazce (zpronevéry, krddeze finan¢ni hotovosti), ale
také o trestnou c¢innost mimo prepazky napf. neopravnéné zasahy a
pfevod penéz pomoci vnitini pocitacové sit¢ nebo internetu, tipovani

klient banky, kteti mohou byt poté vydirani apod.
Banky nebo spofitelny byly vzdy objekty trestnych c¢int, ale diky pokroku
V technice, modernizaci vybaveni a zabezpecovacich systémi diky lepSim a pevné&jSim
trezorim, elektronickym zabezpecovacim systémim s riznymi piistupy a hesly, jsou
formy utokd jiné nez v minulosti. V minulych letech byly banky castym teréem
pfepadeni a loupezi. Tato trestna ¢innost nadéle pokracuje, ale v soucasné dob¢ uz jsou
provadény utoky I pomoci informacni techniky. Pfesto, ze v ruznych sdélovacich
prostiedcich slychame o ptepadenich riznych pobocek rtiznych bank, jsou pro banky
nebezpecnéjsi utoky prostiednictvim vypocetni techniky, pocitacové sité a internetu, ale
1 podvody, nezakonné obchody a podobné nenasilné protipravni jednani. O téchto
formach utokd je slySet méné, ale o to vétsi Skody bankdm, i jejich véfitelim

(vkladatelim) piisobi. I proto, Ze tyto utoky jsou cilengj$i, promyslené;si.

Je predpoklad, Ze zamezit trestnym ¢inlim, predev§im loupeZzim a kradeZim ze
stran zamé&stnanct nebo ,,vnéjSich* osob, se pravdépodobné nikdy uplné nepodaii. Je to
kriminalita, ktera se nikdy nepodafila vymytit, a kterd je zdvisla na vyspélosti a
ekonomické stabilit¢ a moralce populace. S ohledem na technické zabezpeceni a
kontrolni mechanismy se o¢ekéava, ze nastane pokles trestné ¢innosti pomoci informacni
techniky. V nékolika poslednich letech se bankovni ustavy brani atakim v podobé
uvérovych podvodua tim, Ze je veden registr dluznikd, do kterého mé pfistup vétSina
penéznich ustavii v Ceské republice. Jsou zpiisnéné podminky pro poskytovani uvéri, u
kazdého zadatele o tivér je hodnocena a spocitana jeho likvidita (schopnost splacet). Lze
soudit, Ze banky maji jiz natolik stabilni vlastniky ¢i podilniky, Ze kriminalita v podobé
tunelovani bank bude ,,vyhasinat“. Na této urovni se bude jednat spiSe o nedbalostni

trestnou ¢innost.

Mezi protipravni jedndni piimo ohrozujici bankovni ustavy patii predevsim
trestné &iny Podvod, Uvérovy podvod, Poruseni povinnosti pii spravé ciziho majetku
(Umyslné i z nedbalosti), Neopravnény pfistup k pocitaovému systému a nosici
informaci, Padélani a pozménéni penéz, Neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni

platebniho prosttedku.
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4.2. Trestné ¢iny v bankovnictvi

V této ¢asti jsou uvedeny nejcastéjsi trestné ¢iny pachané v oblasti bankovnictvi

a jejich popis.

4.2.1. Podvod

Po revoluci vroce 1989 v tehdejsi Ceskoslovenské republice a nasledné
v disledku politickych zmén dochazi v Ceské republice k rozvoji novych moznosti
v oblasti ekonomiky. Dochazi krozvoji podnikani a stim souvisejici zméné
V hospodafstvi, Vv bankovnim sektoru a v pojistovnictvi. Vlivem rozsahlého toku
objemu penéz, nezkusenosti a nedostatecné praxe, pomalym a zdlouhavym procesiim
pfi pfijimani nové piislusné legislativy a pravnich norem dochazi k rozSifovani trestné
¢innosti, kterd se do té doby vyskytovala na naSem zemi minimalng. Jednalo se o
oblast finanéni kriminality. O podvody pachanych v souvislosti s poskytovanim Gvért a
v pojistovnictvi. V daném obdobi se s ohledem na tehdejsi legislativu a platny trestni
zdkon jednalo o trestny ¢in podvodu pouze v ptipadech, kdy bylo prokdzano, Ze
pachatel mél jiz od pocatku, tj. napiiklad pfi uzavirani Gvérové smlouvy, v umyslu
penize nevratit, popiipadé je pouzit v rozporu sucelem uvéru ¢i pro svou vlastni
potiebu. V reakci na tyto stale cCastéji se vyskytujici protipravni jednani dochézi
postupné k zmé€ndm v oblasti pravni upravy trestného ¢inu podvodu, kdy k dosud
nejvetsi a zasadni zmeéné v této oblasti doSlo novelou trestniho zédkona v roce 1997.

Posledni zmény v této oblasti byly zavedeny novym trestnim zakonikem.

Do roku 1997 byl trestny ¢in podvodu pravné upraven tak, Zze podvodu se mohl
dopustit ten kdo, ,,sebe nebo jiného obohati ku Skodé ciziho majetku tim, Ze uvede

. .. '.. Vs 14
nekoho v omyl ¢i vyuZije néctho omylu

. K naplnéni zdkonnych znakl subjektivni
stranky trestného ¢inu podvodu se vyzadovalo, aby bylo prokazano, ze pachatel jiz v

dobé, kdy uvedl n€koho v omyl, ¢i vyuzil nééitho omylu, jednal v umyslu se na ukor

14 Systém ASPI — trestni zakon €. 140/1961 Sb. do roku 1997 pied novelou ¢. 253/1997 Sb.
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jiného obohatit. Kdyz tedy naptiklad pachatel trestného podvodu sepsal s poskozenym
smlouvu o ptjcce, musel uz v dobé podpisu predmétné smlouvy jednat s umyslem, ze
vypujcené penize nevrati viibec, nebo je nevrati ve smluveném terminu, piipadné
postacovalo alespon védomi pachatele ve vztahu ke skutecnosti, Ze tyto penize nebude

moci v uvedené dobé vratit a ze timto uvede poskozeného v omyl, aby se takto obohatil.

Novelou trestniho zdkona ¢. 253/1997 Sb., kterd byla zamétena piedevSim na
oblast hospodarskych a majetkovych deliktti, doslo s uc¢innosti od 1. 1. 1998 k podstatné
uprave trestného ¢inu podvodu. Zmény, které byly touto novelou zavedeny, zpiesnily a
doplnily skutkové podstaty stavajicich trestnych ¢inti. Novelou byla v oblasti trestného
¢inu podvodu doplnéna vySe uvedend zdkladni skutkovd podstata trestného c¢inu
podvodu dle § 250 odst. 1 trestniho zédkona s tim, ze o zékladni skutkovou podstatu
trestného ¢inu podvodu se jedna nejen v piipadech, ,.kdy pachatel sebe nebo jiného
obohati ku skodé ciziho majetku tim, ze uvede nékoho v omyl ¢i vyuzije néciho omylu“

ale 1 kdyz pachatel ,,zamlci podstatné skutecnosti“. 1

Déle byly touto novelou zavedeny dva nové trestné Ciny, které jsou svym
postavenim specidlni k trestnému ¢inu podvodu dle § 250 trestniho zékona, a to trestny
¢in pojistny podvod podle § 250a trestniho zakona a trestny ¢in tivérovy podvod podle §
250b trestniho zdkona. V novém trestnim zdkoniku ¢. 40/2009 Sb. se jedna o § 210 u
pojistného podvodu respektive o § 211 u uvérového podvodu. Navic v tomto trestnim

zékoniku se objevuje nova skutkova podstata dota¢ni podvod v § 212.

Rozdil mezi trestnym ¢inem podvodu a trestnym c¢inem uveérového nebo
pojistného podvodu spociva v tom, ze v ptipad¢ podvodu je ¢in dokonan az obohacenim
pachatele nebo nékoho jiného. Na rozdil od podvodu neni u zékladnich skutkovych
podstat pojistného a tvérového podvodu zapotiebi zplsobeni Skody ani obohaceni
pachatele ¢i jiného. Postaci nepravdivé uvedeni nebo zatajeni relevantnich udaji. Dalsi
rozdil mezi trestnym ¢inem podvodu a uvérového €1 pojistného podvodu je, Ze trestného
¢inu podvodu se miize dopustit kdokoli, v ptipadé trestného Cinu aveérového podvodu a
pojistného podvodu se tohoto miize dopustit pouze ucastnik pojistné ¢i Uvérové

smlouvy.

¥ SAMAL, P., PURY, F., RIZMAN, S., Trestni zdkon, 6. vydani, Praha: C. H. Beck 2004,
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V nové pravni upraveé, v trestnim zékoniku, je trestny ¢in podvod zakotven
v ustanoveni (dale jen ust.) § 209, kdy skutkova podstata je naplnéna, v pfipad¢, ze
pachatel ,,sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede nékoho v omyl, vyuzije néciho omylu
nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpiisobi tak Skodu na cizim majetku «16 Trestny ¢in
podvodu je dokondn obohacenim pachatele nebo jiné osoby, k obohaceni které
smétoval. Obohacenim se rozumi neopravnéné rozmnozeni majetku pachatele nebo jiné

osoby.

Trestni zakonik rovnéz do své Gpravy pievzal trestné ¢iny uvérového podvodu a
pojistného podvodu. Vzhledem k existenci téchto specialnich skutkovych podstat a
souCasné¢ neexistenci zakotveni skutkové podstaty leasingového podvodu, zastava
pravni uprava ,klasického podvodu podle § 209 trestniho zakoniku z hlediska
predmétu této prace, tj. trestné ¢innosti pachané v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi,
svou ulohu zejména pii vySetfovani trestné cinnosti souvisejici s uzaviranim
leasingovych smluv. Pfi posuzovéani piipadné podvodnosti jednani pii uzavirani
leasingovych smluv se zjiStuje imysl pachatele existujici v dobé uzavirani leasingové
smlouvy ve vztahu K plnéni zavazku vyplyvajiciho z leasingové smlouvy, vznik
obohaceni pachatele ¢i jiné osoby v disledku pachéni trestné ¢innosti a s tim souvisejici
vycisleni Skody leasingové spolecnosti a v neposledni fad€ také pravdivost a plnost
skutecnosti, na zakladé nichz doSlo uvedeni poSkozeného, tj. leasingové spolecnosti

v omyl.

Je nutné zdiraznit, ze pokud teprve po uzavieni leasingové smlouvy vznikly
prekazky, které branily dluZznikovi splnit zavazek z puijcky, tj. splaceni leasingovych
splatek, a které nemohl v dobé uzavieni pljcky ani predvidat, kdyZ jinak byl tehdy
schopen zavazek splnit, nebo jestlize byl sice schopen véci ur¢ené podle druhu, zejména
penize, vratit ve sjednané lhite, ale z riznych divodii vraceni takovych véci, zejména
pen¢z, odkladal, nebo dodatecné pojal imysl takové véci, zejména penize, vibec
nevratit, pak jeho jednani nelze povazovat za trestny ¢in podvodu podle § 209 odst. 1

trestniho zakoniku, ale spiSe za zproneveéru.

Organy cinné v trestnim fizeni bojuji s kriminalitou na poli leasingovych

podvodi po cela desetileti. Tento typ kriminality se pfitom vyznacuje znacnou pestrosti

1 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha:C.H.Beck, 2009, str. 1849
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zplisobll pachdni, neustéale se rozsifujicim okruhem pachatelti, dynamickym rozvojem a
aktivnim pfizpisobovanim se aktudlnim trendim v oblasti poskytovani sluzeb
leasingovych spole¢nosti. Pachatelé¢ leasingovych podvodi dynamicky reaguji na
pociny leasingovych spolecnosti, jejichz ucelem je piredchéazet leasingovym podvodim
a prichazeji se stile rafinovanéjSimi zpisoby pachani tohoto druhu kriminalniho

jednani.

4.2.2. Uvérovy podvod

Ztejmé nejzasadnéj$i vyznam z oblasti bankovniho sektoru ma trestna ¢innost
pachana na poli uzavirani Gvérovych smluv. Stézejnim trestnym c¢inem je pak
bezpochyby uvérovy podvod. Jak jiz bylo uvedeno, skutkova podstata trestného ¢inu
uvérového podvodu byla do ¢eské pravni upravy zakotvena novelou z roku 1997, kdy se
trestného €inu Gvérového podvodu dopustil ten, kdo pii sjednavani ivérové smlouvy ¢i
v Zadosti o poskytnuti subvence nebo dotace uvedl nepravdivé nebo hrubé zkreslené
udaje nebo podstatné udaje zamlcel. S G€innosti nového trestniho zdkoniku byla
skutkova podstata trestného ¢inu pozménéna v tom smyslu, Ze byl seznam trestnych
¢inll rozSifen o samostatny trestny ¢in dotacniho podvodu a skutkovou podstatu
uveérového podvodu naplnil ten, kdo pii sjednavani tivérové smlouvy nebo pii Cerpani
uvéru uvedl nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlcel. V §
209 odst. 2 trestniho zdkoniku byla zakotvena novéa skutkovd podstata spocivajici
V jedndni pachatele, kterym bez souhlasu véfitele, v nikoli malém rozsahu, pouZije

prostfedky ziskané ti¢elovym tGvérem na jiny nez urceny ucel.

Specidlni tUprava vztahujici se k pachani podvodi na tuseku uvérového
bankovnictvi vyplynula z potieby potrestat pachatele, ktefi ve snaze ziskat majetkovy
prospéch od uvérové spolecnosti uvadeli pii sjednavéani uvérovych smluv nepravdivé
udaje, zejména tykajici se osoby zaméstnavatele, vySe piijmu, povahy pracovniho
poméru a ucelu, pro néz maji byt poskytnuté penézité prostiedky pouzity. Jiz samotnym
uvedenim takovych nepravdivych nebo hrubé zkreslenych udajt, ¢i zamlcenim téchto
udajii pachatel naplnil skutkovou podstatu trestného ¢inu uvérového podvodu. Jeden
Z nejvyznamnéjSich aspektii tohoto trestného Cinu spociva ve skute¢nosti, ze pachatel se

V konecném diisledku nemusi zadnym zpiisobem na ukor uveérové spolecnosti obohatit,
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tj. jednim ze znakli skutkové podstaty trestného c¢inu Uvérového podvodu neni

zpusobeni Skody.

U této problematiky je nezbytné se pozastavit, nebot’ zptisobeni Skody uvérovym
podvodem, nelze piehlizet. Zplsobeni Skody, tedy v nejcastéjS§im piipadé neplaceni
dohodnutych splatek ¢i jejich opozdéné placeni, je nejbéznéj$Sim zplsobem, jakym
dojde k odhaleni spachaného trestného ¢inu. Zpusobeni $kody Gvérovym podvodem je
tedy bezprostfedné souvisejici otazkou, kterd je pfedmétem vySetfovani a ktera se stala

také predmétem rozhodovani Nejvyssiho soudu Ceské republiky (dale jen CR).

Nejvyssi soud CR se k problematice tvérovych podvodil vyjadiil v rozhodnuti
sp. zn. 5 Tdo 761/2005 ze dne 20. 7. 2005 a Ize shrnout, Ze uvedené stanovisko soudy
aplikuji 1 po G€innosti trestniho zdkoniku. Z tohoto rozhodnuti mimo jiné vyplyva, ze k
trestni odpovédnosti za trestny ¢in uvérového podvodu, na rozdil od obecného trestného
¢inu podvodu, neni tfeba vznik Skody, a to jak majetkové, tak piipadné nemajetkové
povahy. Proto ani umysl pachatele nemusi k takové skod¢ smétfovat, 1 kdyz zpravidla
tomu tak bude, a proto se trestného ¢inu dopusti i pachatel, ktery napf. uvedenim
nepravdivych udaji ziskd uvér, ktery pak ale fadné splaci. Piestoze tedy zplsobeni,
eventuelné nezplisobeni Skody trestnym cinem nemd vliv na trestnost jednani jako
takového, mé vyse zplsobené Skody vliv na posouzeni pravni kvalifikace protipravniho
jednani. Je pochopitelné, Ze pachatele, ktery naplnil svym jednanim skutkovou podstatu
trestného ¢inu, tedy naptiklad uvedl pii sjednavani uvéru nepravdivé informace, avSak
uvér fadné splacel v dohodnutych terminech a plnil ostatni ujednani uvérové smlouvy,
nelze posuzovat shodné jako pachatele, ktery sjednal uvér na zakladé nepravdivych
informaci, a to sjedinym umyslem ziskat majetkovy prospéch na ukor uvérové
spolecnosti a tento majetkovy prospéch jiz dohodnutym zplisobem nevratit, tj.
nesplacet. Jak hodnotit jednotlivd protipravni jednani odliSujici se zejména svou
nebezpecnosti pro spole¢nost fesil rovnéz Nejvyssi soud CR a poskytl tak jasny navod
pro urceni pravni kvalifikace pachatelova jednani. K otdzce kvalifikované skutkové
podstaty trestného ¢inu vérového podvodu Nejvyssi soud CR ve svém rozhodnuti
konstatuje, ze za Skodu nelze bez dalSiho povazovat celkovou vysi uvéru ziskané¢ho
trestnym ¢inem. Pokud pachatel tohoto trestného ¢inu podminky uzaviené smlouvy o
uvéru plni, tj. splaci jej v dohodnutych terminech, narusi sice nemajetkové pravo

chranéné ustanovenim trestniho zédkoniku o tivérovém podvodu, nebude vSak mozno na
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stran¢ véfitele dovodit vznik Skody jako podminku trestni odpovédnosti pachatele ve

smyslu ust. § 209 odst. 4, 5, 6 trestniho zakoniku.

Pro naplnéni kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu uvérového podvodu
je nezbytné zkoumat vysi skody, kterou pachatel poskozenému zpiisobil, respektive o
jaky majetkovy prospéch se na ukor poskozeného obohatil. Skoda zde vyjadiuje
nasledek, jimz se rozumi poruseni nebo ohrozeni hodnot, které jsou objektem trestného
¢inu, a je ji ijma majetkové povahy, kterd v daném piipadé vznikne penéznimu ustavu
nebo jinému véfiteli, ktery pachateli uvér vyplatil na zékladé jim uvedenych udajii o
piijmu ze zaméstnani ¢i podnikani popt. uvedeni zaméstnavatele, postaveni v obchodni
spolec¢nosti. Okamzik vzniku této Skody se pfitom casové shoduje s momentem, kdy

jsou finanéni prostiedky pachateli predany.

V soucasné¢ dobé v praxi je postup takovy, Ze Skoda se urcuje dle vyplacené
castky. Ale v pfipadé, Ze je uvéer pravidelné splacen mélo by se jednat o trestny ¢in
uvedeny v odstavci 1 § 211 trestniho zakoniku, tedy ,,Kdo pri sjedndvani uverové
smlouvy nebo pri cerpani uveru uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo
podstatné udaje zamlci, bude potrestin odnétim svobody az na dvé léta nebo zakazem
cinnosti“*’, nebot’ v tomto odstavci neni $koda zakonnym znakem skutkové podstaty,
ale postaci, kdyZz pachatel uvede nepravdivé udaje. Protiprdvni jednani popsané
V odstavci 1 nemize byt ve stadiu pokusu podle ust. § 21 trestniho zakoniku, ale musi
byt dokondno. Je to dano tim, ze pachatel nepravdivé skute¢nosti bud’ uvede, nebo
neuvede. Pokus u tohoto protipravniho jednani mozny neni. Skoda je znakem u
kvalifikované skutkové podstaty. Pokud je uvér splacen Castecné ¢i vibec a Skoda
piesahne hodnotu 50.000,- K¢, uzije se kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu
Uvérovy podvod dle ust. § 211 odst. 4), kde je fe¢eno, ze ,,Odnétim svobody na jeden
rok az pet let nebo penézitym trestem bude pachatel potrestan, zpusobi-li cinem
uvedenym v odstavei 1 nebo 2 vétsi Skodu“*®. Pokud je uvér &astend splacen ve vyroku
V usneseni o zahdjeni trestniho stihdni a pozdé€ji 1 v obzalobé popft. rozsudku musi byt
uvedena Caste¢na uhrada Skody. Vyse Skody se vypocitava na zdklad¢ jednoduchého

vzorce (vyplacend Castka — uhrazené splatky = vySe Skody), ale zde se zohlednuje tzv.

W SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha:C. H. Beck, 2009, str. 1896
8) SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha:C. H. Beck, 2009, str 1896
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okresni pravo, nebot’ nékteré okresy, dle pokynu konkrétniho statniho zastupce jesté od
jednotlivych splatek odecitaji pojisténi, uroky ¢i poplatky, které ¢asto byvaji soucasti

splatek, a u Skody se zjistuje konkrétni vyse jistiny.

S pfijetim nového trestniho zdkoniku uc¢inného od 1. 1. 2010 se objevila u tohoto
trestného ¢inu nova skutkova podstata a to v odstavci tfetim, kde je nové zahrnuta
recidiva pachatele. Uzakonénim recidivy je ziejmé, Ze je zde snaha zamezit opakovani
trestné Cinnosti stale jednim pachatelem. Recidiva se ovéfuje pii samotném vySetfovani
z opisu rejstiiku trestl a ke spisovému materidlu se doklada kopie rozsudku soudu,

ktery rozhodl o poslednim trestu za stejné protipravni jednani v poslednich 3 letech.

4.2.3. PoruSeni pri spravé ciziho majetku

Toto protipravni jednani je popsdno v trestnim zdkoniku v § 220, kde je
Vv odstavci 1 uvedeno, Ze skutkova podstata je naplnéna v ptipad€, Ze pachatel, v naSem
piipadé zaméstnanec banky ¢i bankovni spolec¢nosti ,, porusi podle zakona mu uloZenou
nebo smluvné prevzatou povinnost opatrovat nebo spravovat cizi majetek, a tim jinému

o 7 v . . g 19
zpiuisobi skodu nikoli malou “.

Uvedeni takto popsaného protipravniho jednani v trestnim zakoniku ma pusobit
jako prevence a ma chranit majetek vSech osob, vcetné bank, majici zaméstnance nebo
externi subjekty s povinnosti ochranovat jejich majetek, pfed jejich umyslnymi nebo
nedbalostnimi utoky na tento hmotny &i nehmotny majetek. Utok mize byt smé&fovan
proti celému majetku pravnické osoby nebo tfeba jen proti jeho Casti. Je to pravni
ochrana pted zptsobenim $kody. Skoda vSak nemusi vzniknout tim, Ze se majetek
pravnické osoby snizi, byt jen ¢astené, ale Skoda muiZze vzniknout i tim, Ze diky
protipravnimu jednani zaméstnance nedojde k opravnéné ocekdvanému zisku. Vyse
popsaného protipravniho jednani se pak muze dopustit jen osoba, ktera svym jednanim
porusi podle zdkona ji uloZenou povinnost nebo ma smluvné pievzatou povinnost

opatrovat nebo spravovat cizi majetek. V komentaii prof. JUDr. Pavla Samala

' SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha:C. H. Beck, 2009, str. 1969
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Kk trestnimu zakoniku je uvedeno, ze ,, Vznik Skody musi byt v pricinné souvislosti s
poruSenim povinnosti opatrovat nebo spravovat cizi majetek, tj. poruseni povinnosti
opatrovat nebo spravovat cizi majetek musi byt alespon jednou z pricin, bez nichz by
Skoda nevznikla bud viibec, nebo v takové vysi, v jaké k tomu doslo. «20

Protipravni jedndni u tohoto trestného ¢inu spoc¢iva v tom, ze pachatel zplsobi
Skodu jinému tim, Ze porusi podle zdkona mu ulozenou nebo smluvné pievzatou
povinnost opatrovat nebo spravovat cizi majetek. Podstatou tohoto trestného ¢inu je
tedy jednani, kterym vzniké Skoda na cizim majetku. Nevyzaduje se, aby se tim pachatel
obohatil nebo obohatil né¢koho jiného. To miize byt kvalifikovano jako jiny trestny €in,

napf. zpronevera.

U zaméstnancli je povinnost spravovat cizi majetek, a dbat na to, aby
zaméstnavateli nebyla zplsobena Skoda, dana zdkonikem prace. Konkrétné je tato
povinnost uvedena v ust. § 249 odst. 1 a v ust. § 301 pism. d) zakoniku prace. V § 250

odst. 1 zdkoniku préce je zamé&stnanci stanovena odpovédnost za Skodu.

Zakonem ulozenou povinnost spravovat cizi majetek maji rizné osoby dle
ruznych pravnich norem. JiZ vySe uvedeni zaméstnanci dle zdkoniku prace, dale rodice
¢1 opatrovnici dle zdkonu o rodiné, clenové statutarnich organti dle Obchodniho
zékoniku a dals$i. Smluvné ptfevzatou povinnost opatrovat nebo spravovat cizi majetek
maji konkrétni 0soby na zaklad¢ uréit¢ smlouvy. V tom se lisi od povinnosti dané
zakonem, ale zpravidla se opird o pfislusné zdkonné ustanoveni. Smluvné piebiraji
povinnosti napf. advokat, notdf nebo najemce majetku fyzické osoby, kterému
povinnost vznika na zéklad¢ smlouvy (pracovni, obchodni, obanskopravni, smlouvy o

odpovédnosti, manazerské smlouvy).

Zpusoby poruseni povinnosti opatrovat nebo spravovat cizi majetek miizou byt
rizné a zalezi u kaZzdého jedince na jednotlivych povinnostech, s kterymi byl
prokazatelné seznamen, nebo které vyplyvaji z jeho postaveni. Zde se musi posuzovat

kazdy ptipad jednotlivé.

20 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha:C. H. Beck, 2009, str. 1973
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Aplikace skutkové podstaty podle § 220 trestniho zakoniku je mozna v oblasti
bankovnictvi, v té ¢asti, kde se prokdze jen umyslné poruseni povinnosti opatrovat nebo
spravovat cizi majetek. Je tedy mozné postihnout odpovédné zaméstnance bank, pokud
umysln¢ porusi své povinnosti dané¢ zédkonem a internimi piedpisy a bance zplsobi
Skodu nikoli malou. Pokud by doslo k poruseni povinnosti z nedbalosti, jednalo by se o
trestny ¢in dle ust. § 221 trestniho zakoniku, ale zde je dana podminka zna¢né Skody,

tedy ve vysi 500.000,- K¢.

S ohledem na postaveni pachatele se da predpokladat, Zze uz odhaleni trestné
¢innosti nebude vibec lehké. I vzhledem k tomu, Ze k odhaleni n€kterych trestnych ¢inti
dochazi i s odstupem né¢kolika let. A to 1 pies riznd vnitini zabezpeceni a ochranu
majetku jednotlivych bank spocivajici napt. v denni uzévérce a inventarizaci finan¢nich
prostiedkii na podkladné a tctech. Pti provéfovani tohoto trestného ¢inu se zkouma,
ktera osoba mohla spachat dany trestny ¢in. Déle se zkoumad, po zjisténi a ustanoveni
osoby, jakou zdkonem danou povinnost m¢la tato osoba a zda ji vilbec méla a zda svym
jednénim tuto povinnost porusila. Zkoumaji se i interni akty poSkozenych organizaci,
kde jsou popsany jednotlivé povinnosti zameéstnancl, jak byli zaméstnanci
S povinnostmi seznameni zaméstnavatelem. Dale se zkoumaji proskoleni a sezndmeni
mozného pachatele se vSemi vnitinimi pfedpisy a nafizenimi, které jsou urceny pro jeho
postaveni, a kde jsou uvedeny povinnosti této osoby pii spravé ji svéteného majetku ¢i

jeho ¢asti a forma zavinéni.
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5. Kriminalita v oblasti pojistovnictvi

V této Casti, je popsano pojistovnictvi, jeho definice, ¢im se zabyva a formy

trestné ¢innosti proti pojistovnam.

5.1. Pojistovnictvi

Pojistovny jsou dalSimi podnikatelskymi subjekty - pravnické osoby, které na
trhu nabizeji své sluzby v oblasti finanénictvi. V souéasné dobé jich na trhu v Ceské
republice funguje nckolik a to ceskych i1 zahrani¢nich. Zakladni pravni uprava pro
pojistovny je zakotvena v zakoné ¢. 363/1999 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozdéjsich
piedpisi, ktery byl rekodifikovan zakonem ¢. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, V
uc¢innosti od 1. ledna 2011, (dale jen zakon o pojistovnictvi) a zakon ¢. 37/2004 Sb., o

pojistné smlouve.

Ke vzniku pojisténi vedla potfeba pomoci proti disledkiim nahodnych udalosti.
Na rozdil od bank neni jejich hlavni sluzbou ochraniovat penize véfitelli — vkladateld, a
popf. tento rozSifovat a navySovat, ale vytvofit finanéni rezervy pro pomoc svym
klientim pfi mimoradnych udalostech, které je potkaly. Jejich pomoc spoc¢iva zejména
ve finanéni pomoci vyplacené pravnickym ¢i fyzickym osobam na zikladé jejich

smluvniho vztahu.

Pojistovnictvi je soucasti finan¢ni Gvérové soustavy, ktera se specializuje na
pojistnou ochranu majetku a zdravi a tvorbu rezerv. Tato oblast finan¢nich ¢innosti se
také specializuje na spravu specialnich penéznich fonda a rezerv, které jsou spravovany
institucemi svého druhu. Hlavnim Ucelem systému pojistovnictvi je, prostfednictvim
penézniho pojistného fondu, zabezpecit financ¢ni kryti ofekavanych ¢i nahodnych

udalosti. Obecné miizeme pojistovnictvi definovat n€kolika zpisoby.
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Pojistovnictvi je nevyrobni odveétvi trzni ekonomiky, které se zabyva pojistovacit

V. ’ eev ;v , I R . v v ’ 21
cinnosti, zajistovaci ¢innosti a jinymi ¢innostmi dle prislusného zdakona.

Pojistovnictvi respektive pojistovnické pravo miizeme chapat jako soubor
pravnich norem regulujici spolecenské vztahy, které vznikaji, realizuji se a zanikaji

vV procesu tvorby a uzivani pojistnych fondii.*

»Pojisteni je samostatny pravni pomeér, v némz se jedna strana zavazuje k
jednordazové nebo opakujicim se platbam druhé strané uzavirajici takové pojistné
smlouvy planovité a ve velkém poctu, kterda za to pri nastoupeni urcitych jevii
nezavislych na viili zucastnénych musi poskytnout smluvené protiplnéni opravnénému, a

. v . ’ ;v cev, v 7 .. «23
to nejvyse v maximalni cdstce pojisténého rizika.

Pojisténi rozdélujeme podle:
1) formy vzniku pojisténi

a) dobrovolné pojisténi — smluvni dohoda napf. pojisténi majetku

b) povinné pojisténi — povinnost jej uzaviit napt. pojisténi odpovédnosti
za Skodu pfi provozu motorovych vozidel, pojiSténi notaiu, advokatd,
1ékatid

C) zékonné pojisténi - druh pojiSténi, jehoz vznik neni podminén
existenci pojistné smlouvy. Jednd se napiiklad o twrazové pojisténi
zaméstnancli pro piipad poSkozeni zdravi urazem nebo nemoci

Z povolani

2) pojistnych odvétvi

a) podle zpusobu tvorby rezerv — nezivotni pojisténi pro ptipad, Ze nastane

neocekavand pojistna udalost a v jaké vysi

) CEJKOVA, V., MARTINOVICOVA, D., Pojistovnictvi. Brno: Masarykova univerzita, 2004, s.80
2) MRKYVKA, P. a kol. Financni pravo a financni sprdava 1. dil Brno: Masarykova univerzita, 2004 str.
256
2y BALOUN V., Financni kriminalita, Institut pro kriminologii a socialni prevenci, studie ukolu
Vyzkum ekonomické kriminality, Praha 2004 str. 92
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b) rezervotvorné zivotni pojisténi, jehoz znakem je to, ze se cilené vytvarii

rezerva napf. zivotni pojiSténi

) podle pfedmétu pojisténi - pojisténi majetku, pojisténi osob, pojisténi
odpovédnosti za skodu.
d) podle tcelu pojisténi - pojisténi skodové - nahrada skody vzniklé
v disledku pojistné udalosti
e) pojisténi obnosové - V ptipad¢ vzniku pojistné udalosti, zisk
predem dohodnutého obnosu, jehoz velikost

neni zavisla na rozsahu vzniklé Skody.

3) délky trvani pojisténi

a) kratkodobé pojisténi sjednané na obdobi kratsi nez jeden rok,
b) dlouhodobé pojisténi sjednané na dobu jeden rok, déle nez jeden rok a na

dobu neurcitou

Sluzby pojistoven jsou zaloZzeny na principu pomoci. Libovolny subjekt —
fyzicka ¢i pravnickd osoba, ktera se rozhodne vyuzit sluzby pojistovny, oslovi jednu
Z pojisStoven, kterou si vybral na zéklad¢ ji nabizenych podminek a uzavie s ni smlouvu.
Jde pfedevsim o zajisténi finanéni pomoci u soukromého nebo firemniho majetku popf.
o poskytnuti pomoci s jeho obnovou Vv piipadé mimotadné udalosti nebo o finanéni
kompenzaci pii 4jmé na zdravi. Subjekt poté odvadi pauSalni platby pojistovné dle
dohodnutych smluvnich podminek a pojiStovna, pokud je naplnéna pojistna udalost,
potom zpétné vyplati subjektu financni plnéni. Jde pfedevSim o poSkozeni majetku
fyzickych ¢i pravnickych osob nebo o Gjmu na zdravi ¢i smrt u 0sob pii zivelnych
pohromach, u dopravnich nehod, nestésti v rdmci pracovnich povinnosti, neimysiného
poskozeni majetku jiného pfi riznych ¢innostech, pfi ijme na zdravi pfi sportovnich ¢i

pracovnich ¢innostech atd.

Pravé financni plnéni byva jedinym objektem trestné ¢innosti u nabizenych
sluzeb pojistoven. Pachatelim trestné Cinnosti jde o to, aby finan¢ni plnéni, na které
maji dle smluvnich podminek narok, bylo co nejvétsi a popt. pojisStovna vyplatila
finan¢ni sumu, kterd ptevysuje skodu skutecné zpiisobenou, pokud vibec n¢jakéa Skoda

vznikla a celd pojistna udalost neni smyslena.
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Majetek pojistoven je chrdnén nejen v trestnim zakoniku, kde je popsano
protipravni jednani pachatele, ale je také chranén v zakoné ¢. 37/2004 Sb., o pojistné
smlouvé, nebot’ tento zdkon umoznuje pojisStovnam odstoupit od pojistné smlouvy a to
ze zékonem uvedenych podminek, které jsou popsany v § 23 a v § 24 tohoto zdkona

nazvanych Odstoupeni, kde piimo v § 24 je uvedeno ze,

(1) Nestanovi-li zakon jinak, miize pojistitel plnéni z pojistné smlouvy
odmitnout, jestlize
a) pricinou pojistné uddlosti byla skutecnost, o které se dozvédel az po vzniku pojistné
uddlosti a kterou nemohl zjistit pri sjednavani pojisténi nebo jeho zmené v diisledku
umysiné nebo z nedbalosti nepravdivé nebo neuplné zodpovézenych pisemnych dotazii,
a jestlize by pri znalosti této skutecnosti v dobé uzavreni pojistné smlouvy tuto smlouvu
neuzavrel, nebo ji uzavrel za jinych podminek, nebo
b) opravnénda osoba uvede pri uplatiovani prava na plnéni z pojisténi védomé
nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje tykajici se rozsahu pojistné uddlosti nebo
podstatné udaje tykajici se této udalosti zamlci.

(2) Dnem doruceni oznameni o odmitnuti pojistného plnéni pojisténi zanikne. w24

Je zde tedy pravné upravena moznost pojistovny chranit svilj majetek v pripadé
pojistného plnéni a od tohoto plnéni odstoupit, jestli pfi provétovani pojistné udalosti
dojde ke zjisténi nesrovnalosti nebo se zjisti, Ze k udalosti doslo jinak, nez je uvedeno
pii uplatnéni pojistného plnéni. To, ze si pojiStovny chrani sviij majetek 1 svym
internim Setfenim, je uz n¢kolika lety ovétend a zab¢hld praxe a pojisStovny této ochrany
vyuzivaji. Svym internim Setfenim pojisStovny uSetfily vysoké Castky, které by jinak
vyplatily na pojistném plnéni. Vyplyva to 1 z tabulek uvedenych v pfiloze ¢. 3 této
bakalarské prace. Ne ziidka se stava, ze osoby provad¢jici vySetfovani pro konkrétni
pojistovnu jsou byvaly policisté se zkuSenostmi z vySetiovani na oddéleni hospodarské

kriminality.

29 CESKO. ASPI — elektronicka sbirka zakont, zakon &. 37/2004 Sb. ze dne 17. prosince 2003 o pojistné
smlouvé a o zmeéné souvisejicich zakont
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5.2. Trestné Ciny v pojistovnictvi

Trestnou cinnost v pojistovnictvi je mozné spachat v pripadé, kdy pachatel
naplni svym jedndnim skutkovou podstatu popsanou Vv ust. § 210 trestniho zakoniku.
V trestnim zakoniku v odstavci 1 uvedeného paragrafu je uvedeno, ,,Kdo uvede

nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo podstatné udaje zamlci
a) v souvislosti s uzaviranim nebo zménou pojistné smlouvy,

b) v souvislosti s likvidaci pojistné udalosti, nebo

¢) pri uplatnéni prava na plnéni z pojisténi nebo jiné obdobné plnéni... “25

bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem ¢innosti nebo
propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty“.?® Tedy v jediném odstavci je popsano
nékolik zplsobi, jak se mize osoba dopustit tohoto trestného ¢inu. Coz je rozdil proti

nékolika trestnym ¢inlim Vv oblasti bankovnictvi.

5.2.1. Pojistny podvod

Potieba pravni upravy pojistného podvodu v pravnim fadu Ceské republiky
vyplynula ze stoupajici kriminality v této oblasti. Divody, které vedou pachatele k
pachani pojistnych podvodil, jsou rizné. Mezi nejCastéjsi priCiny se fadi predevSim
vlastni zisk. Pachani pojistnych podvodii zjednoduSuje pomalé a nefunkéni vymahani
zakona, rust konkurence v pojistovnictvi a s tim souvisejici nartist novych sluzeb, poctu
zaméstnancl, agentll a makléfii a tlak na zkracovani doby likvidace. Pfispiva také k
tomu organizovanost pachateld, zména mentality, ekonomicka krize, popt. recese ¢i
zadluZenost obCanil, rist nezaméstnanosti nebo vyvoj civilizace. Hlavnim diivodem je
vzdy ziskani finan¢niho prospéchu, zisku. Pachatelé Casto maji pocit, Ze za pojisténi

plati mnoho, a proto na ném chtéji vydélat. Pokud plati pojistovné, ocekavaji, ze musi

»®)SAMAL, P. a kol., Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2009, str. &. 1877

%) SAMAL, P. a kol., Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha: C. H. Beck, 2009, str. &. 1877
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také oni dostat né¢jakou financni ¢astku od pojistovny, alesponi sviij vklad do pojisténi,
ale bude lepsi, aby ziskali i vice, a to vede k pachéani pojistnych podvodi. Motivem
k protipravnimu jednani muze byt i fakt, Ze osoba uplatiiujici pojistné plnéni zjisti, ze na
n¢j nemd narok vzhledem ktypu pojisténi nebo smluvnim podminkdm pojistné
smlouvy. Vyhodou pojistného podvodu je to, ze jiz od pocatku je znam pachatel, jeho
totoznost a pobyt. Provéfuje se jen jeho skutecné protipravni jednani, a zda byly

naplnény znaky trestného Cinu.

Skutkova podstata trestného ¢inu pojistného podvodu byla do trestniho zakona
poprvé zavedena novelou trestniho zakona &. 253/1997 Sb., tak jako Uvérovy podvod, a
rozsifila tak skutkovou podstatu trestného ¢inu podvodu podle § 250 trestniho zédkona
ucinného do 31. 12. 2009. Trestného ¢inu pojistného podvodu se podle ust. § 250a
trestniho zakona dopustil ten, ,,Kdo pri sjednavani pojistné smlouvy nebo pri uplatnéni
naroku na plnéni z takové smlouvy uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo
podstatné udaje zamlici, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta nebo zdkazem

cinnosti nebo penézitym trestem nebo propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty “.
27

S tcinnosti nového trestniho zakoniku doSlo v pravni Gpravé skutkové podstaty
pojistného podvodu k vyznamnym zménam, kdyz zakladni skutkova podstata tohoto
trestného ¢inu byla zcela zménéna. Podle ust. § 210 trestniho zakoniku G¢inného od 1.
1. 2010 se trestného Cinu pojistného podvodu dopusti kdokoliv jednanim, které je

popsano vyse.

A k této nové skutkové podstaté byla zakotvena, tako druha zakladni skutkova
podstata, a to v § 210 odst. 2 trestniho zdkoniku, dle kterého se pojistného podvodu
dopusti také ten, ,.kdo v umyslu opatrit sobé nebo jinému prospéch vyvold nebo
predstira udalost, s niz je spojeno pravo na plnéni z pojisténi nebo jiné obdobné plneni,
nebo stav vyvolany pojistnou udalosti udrzuje, a zpiisobi tak na cizim majetku Skodu

nikoli nepatrnou.“*®

2"y CESKO. UZ, Trestni predpisy, Ostrava: nakladatelstvi Sagit k 1. 7. 2008, str. &. 60,
) SAMAL, P. a kol., Trestni zdkonik, 1. vydani, Praha:C. H. Beck, 2009, str. & 1877
41



Pojistna smlouva je dvoustranny pravni tikon, na jehoz zaklad¢ vznika smluvni pojisténi
fyzickych nebo pravnickych osob. Vymezuje zakladni zavazky pojistitele (pojistovny)

a pojistnika jako vzajemné zavazanych subjektii a uréitou vzajemnou provazanost jejich plnéni.

Pojistny podvod je trestnym c¢inem namifenym proti majetku. Ustanoveni
Vv trestnim zakoniku chrani spolec¢nost jen pted urCitym zvIlaStnim typem podvodného
jednani. Jedna se o specialni skutkovou podstatu k obecnému podvodu v ust. § 209
trestniho zdkoniku, coz znamen4, Ze jsou-li naplnény jeho znaky, ustanoveni o obecném
podvodu se nepouziji. Pokud hodnotime skutkovou podstatu pojistného podvodu, jedna
se o specidlni skutkovou podstatu odpovidajici charakteristice podvodu s tim, Ze
predmétem utoku je zde vzdy pojistitel (pojisStovna) a pachatelem tohoto trestného ¢inu
muze byt pojistény. Ke spachéani tohoto trestného ¢inu dochazi pouze v ptipadé, ze je
mezi subjekty uzaviena pojistna smlouva. Neni vylouceno, aby pachatelem pojistného
podvodu byl zaméstnanec pojistitele, ktery pfi tomto jednani zneuziva své dokonalé
znalosti produktu pojistitele. V tomto piipadé je vétSinou spolupachatelem trestného
¢inu pojistného podvodu pojistény nebo i pojistnik. Trestny ¢in pojistného podvodu
proto miZzeme rozdé€lit z pohledu vySetfovani podle osoby pachatele na vnéj$i nebo

vnitini pojistny podvod.

U vngjsiho pojistného podvodu je pachatelem pojistnik ¢i pojistény, tj. osoba,
ktera nema Zadného spolupachatele mezi zaméstnanci pojistovny. Tento pachatel uvadi
pojistitele v omyl pii uzavirani pojistné smlouvy ¢i pfi uplatiovani naroku na pojistné
plnéni vyplyvajici z pojistné smlouvy. U vnitiniho pojistného podvodu je pachatelem
zamestnanec pojistovny nebo jeji ,.externi pracovnik®, ktery se obvykle dopousti
trestného ¢inu ve spolupachatelstvi nebo ve formé ucastenstvi s pojisSténym. To zalezi
na individudlnim posouzeni pfipadu. Pachatel v tomto piipadé vyuzivd znalosti
prostiedi a ¢innosti pojistovny a tieba 1 nedokonalosti pojistného produktu. Domnivam
se, Ze vzhledem k charakteru pachdni trestné €innosti jsou tyto podvody zavazné&jsi,

zpuisobuji vétsi Skody a jsou hiife odhalitelné.

U zakladni skutkové podstaty uvedené v odstavci prvnim se nevyzaduje
zpusobeni Skody na majetku, k trestnosti ¢inu pachatele postaci nepravdivé uvedeni,
popf. zatajeni, podstatnych udaji pro pojistnou smlouvu nebo pro posouzeni naroku na
pojistné plnéni, anebo samotné zplisobeni pojistné udalosti ¢i jeji udrzovani v tmyslu

zvysit vzniklou Skodu. Jednd se o pravni ochranu ciziho majetku pii sjednavani
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pojistnych smluv, likvidaci pojistnych udalosti a vyplaceni pojistného plnéni. U
zakladni skutkové podstaty v odstavei druhém je Skoda zadkladnim znakem skutkové
podstaty a to Skoda nikoli mala. Je zde tedy ziejma ochrana majetku pojistoven

poskytujicich pojistné plnéni.

Existuje ne€kolik zplisobli pachani pojistného podvodu. Nejcastéji mezi né€ patii
uvedeni nepravdivych dat nebo zatajeni udaji pii sjednavani pojistné smlouvy,
naptiklad zdravotniho stavu, velikosti rizika, skute¢ného zabezpeceni apod. DalSimi
zpuisoby je umyslné zplsobeni Skody pii udalosti (napf. poSkozeni majetku pfi
autonehodé, predstirané vloupani ¢i kradez atd.), kterd je prezentovana jako udalost
ndhodnd, pii které vznikd nérok na pojistné plnéni na zaklad¢ pojistné smlouvy. Zde je
cilem ziskat pojistné plnéni. Pojistny podvod lze spachat také wmyslnym
nadhodnocenim nadhodné vzniklé Skody, kdy pfi uzavirani pojistné smlouvy dojde k
nadhodnoceni majetku at’ uz dolozenim neplatnych dokladii nebo nadhodnocenym
,»odbornym vyjadienim®. Nakonec sem patii také typické pokusy protipravniho jednani,
spocivajici v pojisténi jiz poSkozené véci jako nové (napi. havarovaného vozidla).

Velice Casté jsou také rizné kombinace téchto jednani.

Podle Ceské asociace pojistitelii piibyva pojistovacich podvodi. Pojistovny rok
od roku zjistuji a vySetiuji vice pokust o pojistné podvody a podavaji vice trestnich
ozndmeni na riazné osoby. Podvadét se snazi soukromé osoby, ale i podnikatelé. Na
useku pojistnych podvodil vznikaji zlocinné organizace, které se pojistnymi podvody 1
7ivi. Ze statistik poskytovanych Ceskou asociaci pojistoven je zfejmé, Ze nejvice
podvodl je s motorovymi vozidly. Typické byva fingovani a navySovani Skody ¢i

pfedstirané kradeZe vozidel.

Setfeni pojistnych podvod je slozité z hlediska diikazt. Mimo vypovédi
jednotlivych svédkii ke konkrétnimu ptipadu se k usvédceni dokladaji listinné dikazy,
které potvrzuji ¢i vyvraci podvodné jednani. Miize se jednat o kopie smluv, fotografie,
1ékatské zpravy, vzdy zaleZzi na okolnostech pfipadu. Velice Casto, zejména u
dopravnich nehod, se pfibird znalec ke zkoumani pfi¢iny dopravni nehody, a zda k ni
skutecné doslo, tak jak tvrdi pojistény Zadajici pojistné plnéni. Neziidka se stava, Ze
zkoumani znalce byva rozhodujici pro usvédceni pachatele. V soucasné dobé znalci
zkoumaji pribéh nehody ve specidlnich pocitatovych programech, kam se zadavaji
vstupni hodnoty pied nehodou, a program pak vyhodnoti, zda k nehod¢ skutecné¢ mohlo
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dojit tak, jak tvrdi ucastnici. Znalci se pfibiraji i k vycisleni hodnoty poskozeného
majetku atd. V soucasné dob¢ se pouzivaji i audionahravky poskytnuté pojistovnou,

kde je zaznamenano telefonické oznameni pojistné udalosti zadatelem o pojistné plnéni.
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6. Postup pri vySetrovani hospodarské trestné Cinnosti

Jak je jiz uvedeno, finan¢ni kriminalita je kriminalita latentni. Trestné Ciny
byvaji dlouhou dobu neodhaleny. Nasledky finan¢ni kriminality se objevuji ¢asto az po
nekolika mésicich, ne-li letech. Zejména latence ovliviiuje postup pii vySetfovani, které

byva zdlouhavé. Neni snadné s odstupem doby zajistit vS§echny stopy a dikazy.

Nejcastéjsi podnéty o spachani tohoto druhu trestné cinnosti pochazi od
poskozenych obcanli nebo firem. Jen v minimalni mife se jednd o vlastni zjiSténi
policejnimi organy nebo napf. o anonymni oznameni. Oznameni o mozném spachani

trestné ¢innosti jsou provéfovana organy trestniho fizeni zejména policejnimi organy.

Samotné odhalovani finan¢ni kriminality je obtizné z hlediska dokazovani.
K odhaleni této trestné Cinnosti je tfeba zajistit dostatek dikazi a stop prokazujicich

vinu pachatele.

Stopy u této trestné ¢innosti jsou: 1. Pamétoveé
2. Listinné

3. Vécné
Ad 1.

Pamétové stopy muzou byt zejména u podvodi jedinymi stopami. Jejich
zajisténi probiha formou vyslechu. Jedna se o pievedeni poznatkt svédki, poskozenych,
podezielych, obvinénych nebo zucastnénych osob, které ziskali svymi smyslovymi
organy do pisemné podoby. Ve vyslechu musi byt uvedeny vSechny skutecnosti, které
Jsou osobam znamy o provéfovaném nebo vysetfovaném piipadu. Musi byt zaznamenan
vyroky a kondni vSech zucCastnénych osob, aby byl fadné zjiStén umysl, nasledky
jednani, zadosti, reakce ostatnich osob. Neni ojedinélé, e soudy v Ceské republice fesi
ptipady, kde se jedna o tzv. tvrzeni proti tvrzeni a je zde obtizné rozhodnout o viné ¢i

neving.
Jako pamétové stopy slouzi predevsim vyslechy:

a) vyslech obvinéného — obvinény mulize uvadét cokoliv, tedy do vyslechu mize uvadét

vSe, co uzna za vhodné, mize 1hat i uvadét pravdu a popsat skutek tak, jak se skutecné
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stal. Jedina povinnost obvinéného je ta, ze nesmi nikoho kiivé obvinit. Na vyslech
obvinéného je tieba se pecliveé pripravit a predkladat dikazy tak, aby obvinény trestnou

¢innost doznal. Doznani obvinéného je jeden z hlavnich dikazi.

b) vyslech svédka, poskozeného — osoba, ktera svymi smysly vnimala protipravni
jednani a svoji vypoveédi mize objasnit trestnou ¢innost. Svédek ma povinnost uvadet
jen pravdivé udaje, jinak se vystavuje trestnimu stihani za kiivou vypoveéd’. Informace,

které svédek nebo poskozeny poskytne, se musi peclivé provéfit.
Ad. 2.

Listinné diikazy, pfi¢emz se jedna o smlouvy, dohody, sménky, potvrzeni o
vydani ¢i pfijeti hotovosti, bankovni vypisy apod. nebo jejich napodobeniny ¢i padélky
jsou dulezité pro rozhodnuti v provéfovaném piipadu. Na jejich zdkladé lze zjistit, zda
doslo k poruseni trestni normy a jednd se o trestny ¢in, nebo zda se ve vztahu
uzavieném na zakladé smluv jednéd pouze o soukromopravni delikt. Finan¢ni kriminalita
je specificka tim, Ze fada delikti porusujicich trestni zakonik je vazana na tzv. blanketni
normy. Je tfeba zjistit, jaké pravni normy a povinnosti z nich vyplyvajici byly poruseny

a zda doslo ke spachani trestného ¢inu.

U nékterych ptipadi ze smluv vyplyvaji pravomoci a odpovédnost jednotlivych

osob a jejich pfima ¢i nepiima souvislost se spachdnim trestného ¢inu a s jeho nasledky.
Ad. 3.

Véené diikazy se v oblasti finanéni kriminality objevuji minimalné. Mohou byt
jimi napf. padélané penize, razitka slouzici k podpisim podvrhi, padélanych potvrzeni
nebo smluv ve vyjime¢nych piipadech se podafi zajistit audiovizualni nahravky.
Takovéto véci se Casto stdvaji pfedmétem ohledani a 1ze je zajistit jen dle ustanoveni

trestniho fadu.

Umysl pachatele se prokaze vybérem ziskanych finanénich prostiedkt z Giétu
nebo thradou prostrednictvim platebni karty v obchod¢. Neziidka byva dokazovani
zalozeno na svédeckych vypovédich podlozenych listinnymi dikazy. Hlavnimi dikazy

byvaji svédecké a listinné dikazy a jejich vzajemnd symbidza a podpora. Existuji
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listinné dikazy v podobé zaznamenanych transakci a plateb, vypistu z Géti, pokladnich
dokladl, uzavienych smluv s dohodnutymi obchodnimi podminkami a povinnostmi
apod., ale vypovédi k nim jsou z hlediska vysvétleni a pochopeni celé véci stéZejni,

zvlasté kdyz spolu koresponduyji.

K prokazani protipravniho jednani pachatele je obcas nutné piibrat znalce,
predevsim z oboru pismoznalectvi, K uréeni pravosti podpisu a platnosti smluv, nebo se
souhlasem statniho zastupce prolomit bankovni tajemstvi. To vSe k potvrzeni nebo
vyvraceni vypovédi poskozenych, svédkl, a podezielych. V praxi se jesté priklada opis
rejstiiku trestl nebo kopie ndvrhu na obzalobu ze starSich spisii, aby byla zfejma

minulost pachatele, pokud se jiz podvoda v minulosti dopustil.

Pro samotné vysetfovani jsou dulezité listinné podklady poskytnuté poskozenou
organizaci v podobé zdkonnych a internich norem s datem jejich seznameni a ptesné
vycisleni Skody, kterd byla zplsobena. Dtlezitda jsou 1 podand vysvétleni
zainteresovanych osob. Ptehledy o piijmech a vydajich, které Gctovala podeziela osoba
a v dnesni dobé¢ 1 vystupy z informacnich technologii o vSech transakcich, pfistupech a

provedenych operacich.

Po nashromazdéni vSech diikazli policejnim orgdnem je zahdjeno trestni stihani
konkrétni osoby. To vSak jen za ptedpokladu, Ze policejni organ uzna ziskané ditkkazy za
dostatecné a je zfejmé, ze trestného €inu se dopustila ta osoba, proti které je zahajeno
trestni stihani. Dal§im krokem je podani navrhu na obZalobu ke statnimu zastupci, ktery
rozhodne o podéani obzaloby k soudu. U soudu se rozhodne o vin€ ¢i neving pachatele a

to prave na zéklade nashromazdénych dikazi a vyslechi.
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/. Ochrana majetku spoleCnosti v oblasti bankovnictvi a

pojistovnictvi

V tvodu je uvedeno, Ze jednim z cill této prace je zjistit ¢i ovefit, zda pravni
ochrana majetku obchodnich spole¢nosti podnikajicich v oblasti bankovnictvi a

pojistovnictvi je dostatecna.

Jak je uvedeno vySe jednim zprvnich kroki pravni ochrany obchodnich
spole€nosti z oblasti bankovnictvi a pojisStovnictvi bylo zavedeni novych skutkovych
podstat v trestnim zakoné novelou ¢. 253/1997 Sb., kterym byly zavedeny, mimo jiné,
nové trestné Ciny uvérovy podvod a pojistny podvod. Dalsi legislativni zménou Vv oblasti
finan¢ni kriminality byla rekodifikace trestniho zdkona a ucinnost nového trestniho
zdkoniku od 1. 1. 2010, kde byla nové zavedena trestnost recidivy u podvodu,
pojistného podvodu a zpronevéry. Jako zatim posledni zména je schvéleni zdkona o
trestni odpovédnosti pravnickych osob, kterym nastala v trestni odpovédnosti velka
zména, nebot’ nemusi byt potrestdna jen fyzicka osoba, ale pfimo celd obchodni

spole¢nost.

Platna legislativa umoziuje, aby byl veden tzv. registr dluznikd, tedy registr
osob, které v soucasné dobé dluzi, nebo v minulosti dluZily riznym bankovnim
ustaviim. V registru jsou uvedeni dluznici, ktefi splaceli s prodlenim nebo nespléceli
viibec. V registru jsou uvedeni i osoby, které uvér splacely a splatily jej cely, presto
z n¢jakého divodu bylo zjisténo, Ze pii zadosti o Gvér uvedly nepravdivé udaje a

dopustily se tim trestného ¢inu uvérovy podvod.

Podobny registr je 1 v oblasti pojiStovnictvi, nebot jim to umoznuje zédkon o
pojistovnictvi, kde je v § 129 odst. 6 uvedeno, Ze ,Za ucelem prevence a
odhalovani pojistného podvodu a dalsiho protipravniho jednani se pojistovny vzdajemné
informuji a sdileji infformace o skutecnostech tykajicich se pojisténi fyzickych a
pravnickych osob a jeho zprostredkovani, vcietné informaci o zmocnéncich
ucastniku pojisteni a dalsich osobach zucastnénych na Skodné nebo pojistné udalosti, a

to i prostrednictvim pravnické osoby, ktera neni pojistovnou, zajistovnou ani
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pojistovacim zprostiedkovatelem.*” Jedna se predevi§im o preventivni ochranu majetku
poji§toven, proti osobam, které se v minulosti jiz dopustily pojistného podvodu. Ceska
asociace pojistoven (dale jen CAP) zveiejiiuje UspdSnost boje proti pojistnym
podvodiim a i medialné se netaji tim, ze pojiStovny v boji proti této trestné ¢innosti
spolupracuji. Je to forma prevence, tedy boje proti trestné ¢innosti. Jak je uvedeno na
strankdach CAP ,Pro jesté intenzivnéjsi boj s pojistnym podvodem nové vyuziji
pojistovny zakonnou moznost vymeny informaci o protipravnim jednani prostiednictvim
Systéemu pro vymeénu informaci o podezielych okolnostech (SVIPO), provozovaného
CAP. , Cilem SVIPO neni nahradit dosud uZivané systémy a metody na tirovni
Jjednotlivych pojistoven, ale systematicky odhalovat podvody, které jsou pachany napric
trhem, a doplnit tak v soucasné dobé vyuzivané metody, “ rika Tomas Sikora, vykonny
reditel CAP, a doplituje: , Jednd se o takové podvody, které se z pohledu jedné
pojistovny nemusi na prvni pohled jevit podeziele a k jejich odhaleni je treba mit
informace o Skodach daného subjektu u jinych pojistitelii. Systéem bude zpocatku
detekovat podvody v oblasti pojisténi motorovych vozidel, nicméné v plinu je jeho
vyuziti i v dalsich oblastech pojisteni. «30

K ochran¢ obchodnich spole¢nosti z oblasti bankovnictvi a pojiStovnictvi
pfispivaji i spole¢nosti samotné a to jejich vnitinimi obrannymi mechanismy, napf. vyse
uvedenymi registry. Obchodni spole¢nosti bojuji proti finan¢ni kriminalité, nebot
Skody, které jsou jim zplsobeny, jsou vysoké a spolecnosti tim ptichdzi o své zisky a
Vv pfipadé zjisténi pachatele je vymahatelnost a navratnost zptisobené $kody na nizké
urovni nebo téméf nulové. Spolecnosti bojuji proti financni kriminalit€é pomoci
zdokonalujiciho se zabezpeceni, pokroku v technice, modernizaci vypocetni techniky a
zabezpeCovacich systémi. Zejména v oblasti pojistovnictvi je obecné znamo, Zze

pojistovny maji své odborniky nebo celé tymy na zjiStovani pojistnych podvodd.

Jak vyplyva ze zpravy CAP , Hodnota pojistnych podvodii odhalenych
pojistovnami v loniském roce (2011) dosahla hranice bezmdla 840 milioni K¢.

Specializované utvary pojistoven prosetiovaly v loniském roce pres 6 600 podezielych

29y CESKO. Zakon &. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi

30) Pojistovny maji novy nastroj na boj s podvodniky [on-line]. 2012, [cit. 2012-03-21]. Dostupny

z http://www.cap.cz/ItemF.aspx?list=DOKUMENTY_01&view=pro%20web%20tiskove%20zpravy
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Skodnich udalosti, o 30 % vice nez v roce 2010. Celkova vyse hodnoty prokazanych
pojistnych podvodii vznamné stoupla z predloniskych 625 milionii K¢ o celych 34 %. 3

Vypocetni technika pfispiva i k evidenci jednotlivych spole¢nosti o osobach,
kterym byly poskytnuty uvéry a jak tyto osoby své zavazky plni, popt. zda proti
nékterym osobam bylo podano trestni ozndmeni pro podezieni ze spachani tvérového
podvodu a jak bylo toto trestni oznameni organy ¢innym v trestnim fizeni ukonceno,
zda 7alobou a odsouzenim nebo zda se nejednalo o trestny ¢in. Tyto informace si
pojistovny ukladaji do svych databazi a popt. i pfedavaji pomoci registru, jak je jiz

Vv této kapitole uvedeno.

V tabulkach uvedenych na nasledujicich strankach je znazornén pichled napadu
trestné ¢innosti a finanéni kriminality na Uzemnim odboru Policie Ceské republiky

v Ceské Lipé (dale jen okr. Ceska Lipa) 32 ktery byl vybran jako vzorek ke zkoumani.

Z uvedenych tabulek je ziejmé, ze pocet ozndmenych a zjisténych trestnych ¢inti
z oblasti finanéni kriminality v poslednich &tyfech letech na okr. Ceska Lipa klesa.
Ztoho lze usoudit, Ze souCasna pravni ochrana majetku obchodnich spole¢nosti
Z oblasti bankovnictvi a pojiStovnictvi spole¢né s vnitfnimi obrannymi mechanismy
téchto spolecnosti je dostacujici. Svym dilem k tomu pfispiva 1 jiz zmin€nd prevence,
spoluprace poji§toven & bank s Policii CR, vice jak nadpoloviéni objasiiovani, tedy
zjisfovani pachateli této trestné &innosti ze strany Policie Ceské republiky v Ceské

Lip¢, a jejich nésledné tresty.

S obrazem statistik zjisténych Policii Ceské republiky zcela nekoresponduiji
statistické udaje, které pro vlastni potiebu vede CAP. Dle zjiiténi této asociace podet
zjisténych pojistnych podvodi stoupéd a soucasné s tim stoupa i vySe Skody zpusobené
pojistovnam. Nutno podotknout, Ze statistiky CAP zahrnuji udaje na celorepublikové
urovni. Rozdilnost udaji miize pramenit napt. ze zakona ¢. 361/2000 Sb., 0 provozu na
pozemnich komunikacich, kde je ustanoveno, ze dopravni nehody, pfi nichZz vznikne

Skoda niZ8i, nez 100.000,- K¢ se nemusi hlésit policii a pojistovny si provadi vlastni

) Aktuality [on-line] 2012, [cit. 31. bfezna  2012] dostupny  z
http://www.cap.cz/News.aspx?list=vweb/Aktuality&aktualita=73
%2 INTRANET PCR: http://essk.per.cz/essk/_sest_root.asp [on-line]
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Setieni. Neexistuje statistika, ze které by bylo ziejmé, kolik pojistnych podvoda

pojistovny ohlaguji Policii CR k prosetieni.

Tabulka 2: Celkovy piehled®

o O
:} :) .5 \>} N )ae 3
3o £ S > 8 =38 NN 2
w O w = S S 2 S =0
g X S 8 5 2 B -0 9 Y =
7 @ % C 50 > O Ss) = » ®©
L O 5) . o [~ =8 £
R R Pt =]
= = ~ &
2008 4,655 586 (12,59%) 253 (43,17%) 5 (0,85%) 5 (0,85%)
2009 4.434 397 (8,95%) 82 (20,65%) 6 (1,51%) 3 (0,76%)
2010 4.037 313 (7,75%) 47 (15,01%) 5 (1,60%) 1 (0,31%)
2011 3.716 248 (6,67%) 28 (11,29%) 3 (1,20%) 1 (0,40%)

Tab. 2: Pomér spachanych trestnych ¢int hospodéiské trestné ¢innosti v Uzemnim odboru Policie CR
Ceska Lipa k celkové trestné &innosti a poté pomér vybranych trestnych &inii z finanéni kriminality.
(V zavorce uvedeno procento trestnych ¢int, které ¢ini pomér hospodaiské trestné ¢innosti k celkové

trestné ¢innosti a pomér jednotlivych trestnych ¢inti k hospodatské trestné ¢innosti)

Tabulka 3: Hospodarské trestné &iny celkem a jejich objasnénost®

ROK Hospodarské trestné ¢iny objasnéno
celkem

2008 586 367 (62,62 %)

2009 397 201 (50,63%)

2010 313 142 (45,37%)

2011 248 133 (53,63%)

Tab. 3: vyjadfuje pocet nahlaSenych trestnych ¢inll a pocet objasnénych trestnych

¢intl. V zavorce vyjadiena objasnénost v procentech

%% ) vlastni sestaveni
) vlastni sestaveni
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Tabulka 4: Pocet zjidténych &i oznamenych Gvérovych podvodi a jejich objasnénost™

ROK uvérové podvody Objasnéno
2008 253 214 (84,58%)
2009 82 58 (70,73%)
2010 47 31 (65,96 %)
2011 28 21 (75%)

Tab. 4: vlastni tabulka - vyjadfuje pocet zjisténych uavé€rovych podvoda
Vv jednotlivych letech a pocet objasnénych wvérovych podvodl. V zavorce

vyjadiena objasnénost v procentech

Tabulka 5: Pocet zjisténych ¢i oznamenych Poruseni pfi spravé ciziho majetku a jejich
objasnénost36

ROK Poruseni pii spravé ciziho majetku objasnéno
2008 5 4 (80%)
2009 3 0

2010 1 1 (100%)
2011 1 1 (100%)

Tab. 5: vlastni tabulka - vyjadiuje pocet zjisténych Poruseni pii spravé ciziho
majetku v Uzemnim odboru Policie CR Ceské Lipa v jednotlivych letech a pocet

objasnénych piipadi. V zavorce vyjadiena objasnénost v procentech

%) vlastni sestaveni
%) vlastni sestaveni
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Tabulka 6: Pocet zjisténych &i oznamenych pojistnych podvodi a jejich objasnénost®’

ROK Pojistné podvody objasnéno
2008 5 3 (60,0%)
2009 6 2 (33,3%)
2010 5 5 (100%)
2011 3 3 (100%)

Tab. 6: vlastni tabulka - vyjadiuje pocet zjisténych pojistnych podvodi

v Uzemnim odboru Policie CR Ceska Lipa v jednotlivych letech a pocet

objasnénych pfipadl. V zavorce vyjadiena objasnénost v procentech

Statistiky Ceské asociace pojistoven:

Tabulka 7: Vsechny Setfené ptipady pojistnych podvodi ve specifikovanych oborech

pojisténi 2009 *
oy o IR Vyse narokovanych Vyse prokazané
Obor pojisténi Pocet pripadu pInéni v tis. K¢ Hodnoty v tis. K¢
Pojisténi vozidel 3110 719422 358585
Pojisténi prepravy 28 39263 3803
Pojisténi majetku a 817 443868 237868
odpovédnosti
Pojisténi osob 523 44951 30672
Celkem 4478 1247504 630928

Tab. 7: Tabulka Ceské asociace pojistoven — Vv tabulce je uvedeno mnozstvi piipadi, které byly

provétovany jako pojistny podvod v roce 2009, vyse Castky, kterd byla narokovana na proplaceni a vyse

castky, u které bylo prokdzano, Ze se jedna o pojistny podvod.

37y vlastni sestaveni

%) Tiskova zprava eské asociace pojistoven [on-line]

http://www.cap.cz/lItemF.aspx?list=DOKUMENTY _01&view=pro+web+tiskov%C3%A9+zpr%eC3%A1l

vy
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Tabulka 8: Vsechny Setfené ptipady pojistnych podvodi ve specifikovanych oborech

pojisténi 2010*
cowx o VT VySe narokovanych Vyse prokazané
Obor pojisténi Pocet pripadu pInéni v tis. K¢ Hodnoty v tis. K¢
Pojisténi vozidel 3211 593 969 302 904
Pojisténi prepravy 21 8 490 6 353
PojiSténi majetku a 967 460 324 268 517
odpovédnosti
Pojisténi osob 943 63 378 47 213
Celkem 5142 1126 161 624 987

Tab. 8: Tabulka Ceské asociace pojistoven — Vtabulce je uvedeno mmnozstvi piipadii, které byly

provéirovany jako pojistny podvod v roce 2010, vySe Castky, kterd byla narokovana na proplaceni a vyse

¢astky, u které bylo prokazano, Ze se jedna o pojistny podvod.

Tabulka 9: Vsechny Setfené ptipady pojistnych podvodi ve specifikovanych oborech

pojisténi 20114
oy o ‘v o Vyse narokovanych Vyse prokazané
Obor pojiSténi Pocet pripadi pInéni v tis. K¢ Hodnoty v tis. K¢
Pojisténi vozidel 4728 627142 329730
Pojisténi prepravy 17 4018 1317
Pojistént majetku a 891 895933 425569
odpovédnosti
Pojisténi osob 1046 84555 82461
Celkem 6682 1611648 839077

Tab. 9: Tabulka Ceské asociace pojistoven — V tabulce je uvedeno mnozstvi piipadii, které byly

provétovany jako pojistny podvod v roce 2011, vySe ¢astky, ktera byla narokovana na proplaceni a vyse

castky, u které bylo prokdzano, Ze se jedna o pojistny podvod.

%) Tiskové zprava &eské asociace pojistoven [on-line]
http://www.cap.cz/lItemF.aspx?list=DOKUMENTY _01&view=pro+web+tiskov¥6C3%A9+zpr%eC3%Al
vy [on-line]
%) Tiskova zprava Ceské asociace pojistoven [on-line]
http://www.cap.cz/lItemF.aspx?list=DOKUMENTY _01&view=pro+web+tiskov%C3%A9+zpr%eC3%A1l
vy [on-line]
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8. Priklady z praxe

V této Casti jsou uvedeny 2 priklady z praxe kK popsanym trestnym ¢iniim.

8.1. Priklad z praxe K trestnému ¢inu v oblasti bankovnictvi

Na oddéleni hospodatské kriminality se v roce 2011 provéroval Vv pfipravném
fizeni ptipad tykajici se tvérového podvodu ve vysi 2.000.000,- K¢. Jesté v priabehu
roku 2011 byl ptipad pfedan do vysetfovani a pozdéji byla poddna Okresnim statnim
zastupitelstvim v Ceské Lipé Zaloba proti tiem osobam. Do sou¢asné doby nebylo v této

véci soudem pravomocné rozhodnuto.

Trestné jednani konané formou spolupachatelstvi tiech osob spocivalo v tom, ze
muz ve véku 50 let projevil zdjem si u jednoho z bankovnich Gstavii na okrese Ceska
Lipa zazadat o tvér. V této spoleCnosti pracoval jako externi zaméstnanec. Na Uvér se
nejprve osobné zeptal své znadmé zameéstnané jako vedouci pobocky u stejného
bankovniho ustavu, ve které chtél zazadat o uver, tedy ve stejné spolecnosti pro kterou
hledal nové zdkazniky na uvéry a pijcky. Vedouci pobocky mu sdélila, ze tvér mu
schvali, ale ke schvéleni musi byt v uvéru uvedena jako dluznik mladsi osoba a
soucasné mu uvedla 1 pfijem, jaky by mél jeho syn myt, aby byl Gvér schvélen i
bankovnim ustavem. Muz tedy pozadal svého syna 0 pomoc. Syn s uzavienim uvéru na
svoji osobu souhlasil s tim, ze Gvér nebude platit on, ale jeho otec. Po této dohodé byla
sepsana oficialni Zadost o produkt Americkd hypotéka. Tento produkt umoziiuje
klientovi banky, aby mu byla vyplacena hotovost, a jako zastava za uvér bude néjaka
nemovitost v odpovidajici hodnoté podle odborného odhadu. Zadost o Gvér ve vysi
2.000.000,- K¢, ktery mél byt v hotovosti vyplacen, sepsal a podepsal syn. Jeho otec

m¢él dat do zastavy proti ivéru svoji nemovitost, coz také chtél ucinit.

K Zadosti o uvér byly dodany podklady, kde byl doloZen ptijem mladSiho muze
(syna). Jednalo se o potvrzeni o pfijmu od jeho zaméstnavatele a smlouva o pronajmu
nemovitosti jako dal$i piijem. Byl proveden odhad na nemovitost starSiho muze
znalcem, kterého povéril bankovni ustav a byl dan souhlas se zastavou, ktera méla byt

zapsana v Katastru nemovitosti. Souhlas s navrhem na vklad do nemovitosti byl na
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Katastralni ufad dorucen a byla zfizena tzv. plomba. Na zaklad¢ ziskanych podkladi
k Gvéru a uvedené tzv. plomby na nemovitost byl uvér ve vysi 2.000.000,- K¢ bankou
schvalen a vyplacen. Uvér po roce piestal byt splacen a bylo zjisténo, Ze dluh je ve vysi
zhruba 1.750.000,- K¢. Daéle banka pii snaze ziskat dluh zjistila, Ze v katastru
nemovitosti neni vedena jeji zastava na nemovitost, uvedenou v zadosti o Gvér jako

zastava, na kterou méla byt ziizena plomba.

Bankovni ustav podal pisemné trestni ozndmeni pro podezieni z trestné ¢innosti
a celd transakce vcetné vyplaceni uvéru zaCala byt provéfovana pro podezieni
z tveérového podvodu. S ohledem na vysi skody se jedna o kvalifikovanou skutkovou

podstatu tohoto trestného ¢inu.

Pti provétovani ptipadu vyslo najevo, ze doklady poskytnuté jako potvrzeni o
vysi pfijmu syna byly podvrh. Vyzadanim zprav z Utadu prace bylo zjiiténo, Ze syn
v dobé zadosti o uvér nebyl zaméstnan a nemél Vv potvrzeni o piijmu uvedeny pfijem,
nebot’ v dobé& podani oficialni zadosti byl veden na Utadu prace. Z vyslechu se podatilo
dokazat, Ze doklady o vysi pfijmu dodal bankovnimu ustavu star$i muz za svého syna.
Na dolozenych listinach je doloZeno, Ze star§i muz jako zaméstnavatele syna uved| svoji
firmu, ktera byla stale platna, ale kterd nékolik let nevykazala Zaddnou ¢innost a piijmy.
Piijem syna, tedy mzda, byla vysoce nadhodnocena. Poté byl bankou proveden odhad
nemovitosti a tvér byl na podkladé dolozené¢ho piijmu a odhadu poskytnut. Navrh na
vklad zastavniho prava vypracovala vedouci pobocky, kterd, celou dobu spolupracovala
na schvaleni Givéru. Navrh odnesl otec na mistné piislusny Katastralni urad, kde navrh
ptijali a vystavili tzv. plombu. Na zaklad¢ plomby byla vyplacena suma 2.000.000,- K¢&.
Podle pokladnich dokladii sumu vyplatila vedouci pobocky Vv hotovosti synovi, ktery
v8ak tvrdi, Ze zddné penize neobdrZel, piesto Ze v tivérové smlouvé byl veden jako

jediny dluznik.

Provedenymi vyslechy bylo zjiSténo, Ze bankovni ufednice na pokladné, kterou
v t¢ dob& vykonavala vedouci pobocky, vyplatila penize star§Simu muzi - otci, ¢imz
porusila ustanoveni smlouvy o tvéru. Vyplatila 2.000.000,- K¢, ackoliv na avér nebyla
zfizena Zadna zéstava, coz je zékladni podminka produktu, nebot’ z doloZenych listin
poskozeného bankovniho tustavu bylo zjisténo, ze Katastralni ufad neptijal navrh na

vklad zastavniho prava. Na dim, ktery mél byt plivodné zastava uvéru, byla jiz v dobé
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vyplaceni Gvéru nafizena exekuce. Ta méla byt na katastralnim Gradu zaevidovana pred

uzavienim smlouvy, ale tuto skutecnost nikdo z bankovniho tstavu neovétoval.

Pfi seznameni s internimi akty banky, které byly doloZeny k trestnimu ozndmeni
jako dalsi dukaz, se zjistilo, Ze bankovni tfednice pochybila hned v nékolika krocich.
Jeji povinnosti bylo ovéfit telefonicky pifijem syna, neovéfila, zda je na nemovitost
vazana exekuce, vypisem z katastru nemovitosti nebo nahlédnutim na stranky
zemeémeticského ustavu. Déle porusila podminky smlouvy, nebot’ penize vyplatila
V hotovosti star§imu muzi a ne jeho synovi, jak je uvedeno v Gvérové smlouvée, nebot
syn je veden jako jediny dluznik. Dale pii podpisu smlouvy mél syn bankovni tfednici
tvrdit, Ze je bez zaméstndni a Uveér nebude splacet on, ale otec, ale ta jeho tvrzeni
ignorovala a sd¢€lila mu, ze se nic ned¢je, ze tver bude kryty nemovitosti, ackoliv v té

dobé nebyla zfizena zadna zastava, coz ji bylo znamo.

K provéteni tohoto pfipadu bylo tfeba vyslechnout vSechny zucastnéné osoby,
vyzédat si ivérovou smlouvu a podklady pted jejim schvalenim. Z podkladi nasledné
ovetit pravdivost dajii a vyzadat si pisemna stanoviska spolecnosti nebo ufadii statu
(arad prace, okresni spravy socidlniho zabezpeceni), aby byly zadokumentovany
nepravdivé udaje o pifijmu, vyzadat grafologickou expertizu o pravosti podpisii na
zadostech a pokladnim dokladu o vyplaceni hotovosti. Vyzadat si vSechny interni
pokyny a seznamit se s nimi, aby policejni organ mohl posoudit miru zavinéni Gfednice
a ovefit si, zda méla zdkonnou povinnost chranit majetek banky. V pfipadu se

neprokazalo Uplatkarstvi, 1 kdyz i to byla jedna z verzi.

VySetfovani ptipadu je jiz ukonfeno a v soucasné dob¢ je v jednani pied

soudem, nebot’ na vSechny tfi osoby byl podan navrh na podéani obzaloby.

8.2. Priklad z praxe K trestnému ¢inu v oblasti pojiSt'ovnictvi

Na okr. Ceska Lipa byl kriminalni policii $etfen Pojistny podvod manaZera jedné
ze spolecnosti, ktery mél cestou do zaméstndni malou dopravni nehodu se sluzebnim
vozidlem. VVzhledem k tomu, ze se bal trestu, rozhodl se vozidlo odstavit v jedné z ulic,

odejit od vozidla a po chvili se vratit zpét a nahlasit poskozeni vozidla neznamym
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pachatelem. Zavolal policii k prosetfeni dopravni nehody a uvedl nepravdivé
skuteCnosti o zpusobu poskozeni vozidla. Nasledné¢ poskozeni vozidla ozndmil na
pojistovné, nebot’ na vozidlo byla uzaviena havarijni pojistka. Diky zkuSenosti
policisti, ktefi na misté provedli ohleddni mista ¢inu a diky charakteru poskozeni a stop
na misté byl odhalen podvod a oznamovatel se k véci pln€ doznal. Pfi provéfovani celé
véci vyslo najevo, ze muz mél béhem jizdy dostat mikrospanek, usnul a za jizdy narazil
do autobusu, ktery vSak z mista odjel. Zpanikafil, bal se trestu, pokuty a vysvétlovani a
vymyslel si jiné spachani nehody a jiny prubéh. Rozhodl se s vozidlem piejet na jiné
misto do mé&sta Ceska Lipa, odesSel od vozidla, vratil se a nahlésil, ze do jeho vozidla
v dobé jeho nepfitomnosti nékdo naboural. Véc byla Setfena jako pojistny podvod, a
byla ukonfena snavrhem na podani obzaloby. Trestni stihani manaZera bylo
podmine¢né zastaveno statnim zastupcem S odkazem na ustanoveni § 307 trestniho

fadu.

Pii provétovani tohoto skutku byl jako hlavni dikazni prostfedek k objasnéni
skutku pouzit vyslech obvinéného manaZzera, ktery se k celé véci doznal uz pii podani
vysvétleni, kde popsal, jak k nehodé mélo skute¢né dojit, jak vozidlo odstavil na nové
misto a oznamil smysleny pribéh nehody. To vSak ptiznal az na podkladé dolozenych
fotografii o poskozeni vozidla, kde bylo zfejmé, Ze na misté k takovému poskozeni dojit
nemohlo, navic kdyz pod vozidlem nebyly zadné stiepy, ulomky nérazniku apod., které

by nasvédcovaly tomu, Ze ke skutku doslo tak, jak ptivodné uvedl.
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Z.avér

V tvodu této bakalatské prace je uvedeno, ze Ctenafovi této prace budou
piiblizeny a vysvétleny pojmy hospodaiska kriminalita, finan¢ni kriminalita a budou
uvedeny jejich definice. Nasledné méla byt popsana kriminalita v oblasti bankovnictvi a
pojistovnictvi, mély byt uvedeny jednotlivé trestné Ciny z této oblasti, které mely byt
popsany, rozvedeny a priblizeny. V dalsi ¢asti mél byt popsan postup pii provérovani a
vysetiovani se zdiiraznénim na praxi a v zavéru mélo byt zhodnoceno, zda je soucasna
pravni legislativa dostacujici k ochrané obchodnich spole¢nosti podnikajicich v oblasti
bankovnictvi a pojistovnictvi. Cilem této prace bylo zjistit ¢i ovéfit, zda pravni ochrana
majetku pravnickych subjektll podnikajicich v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi je

dostatecna.

Pii zhodnoceni této bakalaiské prace je opravnéné tvrzeni, ze V praci jsou
pfedstaveny pojmy hospodarskd kriminalita, ekonomickd kriminalita, finan¢ni
kriminalita a jsou zde popsany jejich definice. Jednotlivé pojmy jsou vysvétleny a je
popsan rozdil mezi jednotlivymi pojmy. Bylo zminéno bankovnictvi, jeho vznik, vyvoj
a projevy kriminality v této oblasti, respektive S tim souvisejici trestné ¢iny podvod,
uvérovy podvod a poruSeni pii spravé ciziho majetku. Nasledné je Vv praci popséano
pojistovnictvi a také jeho vznik a vyvoj. Z kriminality v této oblasti je zde popsan
jediny trestny ¢in - pojistny podvod. Jednotlivé trestné Ciny byly pfedstaveny, je
zminéno jejich zavedeni do Ceské legislativy a jejich vyvoj v trestnim zakoné a trestnim

zakoniku.

Cilem této prace bylo zjistit, zda soucasnd pravni ochrana majetku obchodnich
spolecnosti podnikajicich v bankovnictvi a pojistovnictvi je dostate¢na a zda obchodni
spole¢nosti dostatecné chrani pied projevy kriminality z této oblasti. Podle statistického
porovnani vybranych trestnych &intt z hospodarské kriminality v okr. Ceska Lipa
v letech 2008 az 2011 vyplyvajiciho z tabulek ¢. 2 az 9 je zfejmé, Ze soucasna
legislativa spole¢né s vnitinimi obrannymi mechanismy obchodnich spole¢nosti a mirou
odhalovani pachateli trestné Ginnosti ze strany Policie Ceské republiky je dostatedna.
Spolupraci obchodnich spolec¢nosti a organti ¢innych v trestnim fizeni se daii potlacovat
hospodaiskou trestnou c¢innost v oblasti bankovnictvi a pojistovnictvi. Z tabulek je
ziejmé, Ze trestna Ginnost na okr. Ceska Lipa v této oblasti klesa a ubyva zjisténych

trestnych ¢int.
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K pravni upraveé v této oblasti a pravni ochran¢ majetku v oblasti bankovnictvi a
pojistovnictvi bylo zjisténo a ovéfeno, ze je ve spolupraci s vnitinimi obrannymi
mechanismy bankovnich ¢i pojistovacich tstavii, mimo tuto normu, dostate¢na. O tom
svédéi i zaznamy ze statistiky Uzemniho odboru v Ceské Lipé, kde je klesajici napad
Vv hospodaiské trestné &innosti i zéaznamy z Ceské asociace pojistoven v poctu

narokovanych a vyplacenych pojistnych udalosti.
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