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ABSTRAKT

REICHEL, D. Zkrdcené pripravné fizeni trestni : bakaldiskd prace. Ceské
Bud¢jovice : Vysokéd Skola evropskych a regiondlnich studii, 2012, 65 s. Vedouci
bakalarské prace Mgr. Be. Radek Marcin.

Kli¢ova slova: Navrh na potrestdni, obhajce, podeziely, podezieni, piipravné

fizeni, trestni fizeni, zadrzeny, zkracené ptipravné fizeni

Ve své bakalarské praci jsem na zéklad¢ platnych pravnich piedpist, odborné
literatury, dostupné judikatury a svych praktickych znalosti a védomosti popsal
problematiku tzv. zjednoduSeného postupu organi ¢innych v trestnim fizeni v prib&hu
provétovani skutecnosti divodné nasvédcujicich tomu, ze byl spachan trestny Cin, tedy
Zkracené ptipravné fizeni trestni. Nejprve vysvétluji vybrané stézejni pojmy uvedené
problematiky, néasledné jiz popisuji postupy a zpisoby vedeni zkracené¢ho ptipravného
fizeni trestniho a dale uvadim nékteré vybrané piiklady z praxe, které nejvystiznéjSim
zpusobem vystihuji tuto trestnépravni oblast a s nimiz jsem se ve své policejni praxi
setkal. Prace by méla slouzit jako ndvod nebo privodce Zkracenym ptipravnym fizenim

trestnim, ktery mohou pro svou ¢innost vyuzit za¢inajici piislusnici Policie CR.



ABSTRACT

REICHEL, D. Preparatory criminal proceedings : Bachelor thesis. Ceské
Bud¢jovice : The College of European and Regional Studies, 2012, 65 p. Supervisor
Mgr. Be. Radek Marcin.

Key words: Sentence suggestion, Attorney, Suspicious person, Suspicion,
Preparatory proceedings, Criminal proceedings, Datain, Preparatory criminal

proceedings

Based on valid legal legislative I have described in my graduate's work concerns
of simplified procedure of criminal proceedings authorities during examination of facts
which leads that delict was committed, thus shortened preparatory criminal proceedings.
Firstly, 1 have explained selected, substantial notions of the concern, then I have
described procedures and ways of leading preparatory criminal proceedings and I have
also introduced some personal experience examples which describes the concern the
best. The graduate's work should be used as manual or guidance for preparatory

criminal proceedings, can be utilized by police juniors.
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Uvod

413

Pro svou bakalaiskou praci jsem vybral téma ,,Zkracené ptipravné fizeni trestni®.
Jiz n&kolik let pracuji na Obvodnim oddéleni v Usti nad Labem ve funkci vrchniho
inspektora. Mou hlavni naplni prace je zpracovavat trestné Ciny, kde Ize konat trestni
fizeni proti konkrétni osobé a u kterych trestni zdkonik stanovi trest odnéti svobody,
jehoz horni hranice nepievysSuje tii roky. Ve vétSiné téchto ptipadli se kona zkracené

ptipravne fizeni.

Institut zkraceného piipravného fizeni byl do naseho pravniho fadu zaveden zak.
¢. 265/2001 Sb., o zméné trestniho fadu a nékterych dalSich zakond, s uc¢innosti od
1. 1. 2002. Jeho ukolem bylo v méné zdvaznych ptipadech trestné ¢innosti v co nejkratsi
dobé postavit pachatele pied soud a za protiprdvni jedndni potrestat. Z vlastni
zkuSenosti mohu fici, Ze tato forma fizeni se v praxi velice osvédcila a praci organt

¢innych v trestnim fizeni zjednodusila a urychlila.

Bakalafska prace se zaméfuje na zrychleny zplsob provétovani trestné ¢innosti,
ktery nese urcCité znaky vySetfovani (kond se zasadné proti konkrétni osobé, které se
sd€li podezieni ze spachani trestného c¢inu), tedy na zjednoduSeny postup organti
¢innych v trestnim fizeni tzv. Zkracené piipravné fizeni trestni. Praci jsem si rozdé¢lil do
nékolika tematickych ¢asti. V prvni ¢asti jsem se zaméfil na charakteristiku piipravného
fizeni a jeho formy. Ve druh¢ ¢asti jsem se zabyval zahajenim zkraceného piipravného
fizeni a sdélenim podezieni. Tieti ¢ast je samostatné vénovana prubéhu zkraceného
pripravného fizeni. V posledni Casti prace se vénuji skoneni a zvlastnimu zptisobu
vyfizeni zkraceného piipravného fizeni a praktickym zkuSenostem. Do prace jsem vlozil
nékteré piiklady z praxe, s nimiz jsem se pii své dlouholeté policejni praci setkal. Praci
bych pojal, jako mozny navod ¢i privodce zkracenym piipravnym fizenim, ktery lze

nasledné¢ vyuzit v praxi pro za¢inajici policisty.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem bakalafské prace je vytvofit prehlednou a jednoduSe pochopitelnou
prirucku, ¢i privodce pro postup policejniho organu ve zkrdceném piipravném fizeni
trestnim a uvést navazujici ¢innosti ostatnich organi ¢innych v trestnim fizeni. Piinést
prehled o vsech druzich ptipravného fizeni s uvedenim podminek a okolnosti pro jejich

konani.

Dale pak uvést divody a podminky pro moznost a zptisob konani zkracené¢ho
piipravného fizeni s vyhodnocenim pravni upravy. Pfinést piehled procesnich tkoni, a
to jak téch obvyklych, tak 1 téch méné obvyklych, které jsou pii konani zkraceného
pripravného fizeni neopomenutelné. V praci rovnéz bude poskytnut obrazek o tom, jak
vypadd a nejCastéji probihd komunikace a pfedavani informaci mezi jednotlivymi
organy ¢innymi v trestnim fizeni. Déale bude uvedeno pro ndzornou ukazku skutecny

ptipad, ktery byl realizovan formou zkracené¢ho piipravného fizeni.

V casti prace bude poskytnuto ohlédnuti se do minulosti, za u¢elem porovnani
soucasného zkraceného piipravného fizeni a v minulosti provadéného objasiiovani,

s uvedenim rozdili mezi témito formami trestniho fizeni.

Dale uvést prakticka zjiSténi pro moznosti zlepSeni a zptfesnéni podminek ke
konani zkraceného ptipravného fizeni v praxi, i s vyuzitim vzori zdkladnich pisemnosti,
které jsou charakteristické pro zkracené ptipravné fizeni a rovnéz vyzkumnym Setfenim
piinést prehled o tom, jaké druhy trestné Cinnosti jsou nejcastéji realizovany formou
zkrdceného piipravného fizeni a na jakych organiza¢nich &lancich Policie Ceské
republiky je zkracené ptfipravné fizeni konano nejcastéji, s uvedenim charakteristiky

jednotlivych zékladnich ttvari Policie Ceské republiky.

K dosazeni cile bakalatské prace jsou vyuzita studia zdkonnych norem a odborné
literatury vztahujici se k problematice zkraceného piipravného fizeni trestniho a dale
statistickd metoda spocivajici v analyze trestnich spisi realizovanych formou
zkraceného pripravného fizeni a v jejich rozdéleni dle druhu trestné cinnosti
a zpracovavajicich zakladnich utvarti Policie Ceské republiky. Vsechny zdroje jsou

uvedeny v seznamu pouzité literatury.



2 Pripravné rizeni

2.1 Charakteristika pripravného rizeni

Piipravné fizeni je prvnim stddiem trestniho fizeni, které je upraveno zak.
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdgjSich predpist (dale jen
»trestni fad*), jehoz cilem je provéfit podezieni z trestného ¢inu a shromazdit podklady
pro podani obzaloby nebo vydani jiného rozhodnuti statniho zéastupce v téze véci. Na
rozdil od trestniho fizeni konaného pted soudem je pripravné fizeni neveiejné, nepiimé
a zpravidla pisemné.! Pfipravné fizeni je podfizeno hlavnimu lideni, konanému pied

soudem.” Trestni Fizeni je rozd&leno do péti stadii, kterymi jsou:

piipravné fizeni,
pfedbézné projednéani obzaloby,
hlavni lieni,

opravn¢ fizeni,

YV V. V V V

vykondavaci fizeni.

Hlavnim smyslem ptipravného fizeni je provétit podezieni ze spachani trestného
¢inu, shromazdit o ¢inu a jeho pachateli presvédcivé dikazy, aby na konci ptipravného
fizeni mohla byt podana statnim zastupcem k soudu prvniho stupné obzaloba.
Ptipravné fizeni se dale déli na ,,Postup pfed zahdjenim trestniho stihdni* (upraveno
v § 158 - § 159b trestniho fadu) a ,,Zahajeni trestniho stihani a dal$i postup v ném*

(upraveno v § 160 - § 170 trestniho tadu).

~Pripravné rizeni je usek rizeni podle trestniho radu od sepsani zdznamu
o zahajeni ukonii trestniho vizeni nebo provedeni neodkladnych a neopakovatelnych
ukonu, které mu bezprostredné predchdzeji, a nebyly-li tyto ukony provedeny,
od zahdjenti trestniho stihani do podani obzaloby, postoupeni véci jinému orgdanu nebo
zastaveni trestniho stihani, anebo do rozhodnuti ¢i vzniku jiné skutecnosti, jez maji

ucinky zastaveni trestniho stihani pred podanim obzZaloby, zahrnujici objasiiovani

! (;I:SAIV{OVA, D. a kolektiv Trestni pravo procesni. Praha, 2004, s. 414
2 SAMAL, P. Zakladni zasady trestniho rizeni v demokratickém systému. Praha, 1999, s. 62
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a proverovani skutecnosti nasveédcujicich tomu, ze byl spachan trestny Cin,

v rore3
a vysetrovani.

Trestni fizeni konaji organy ¢inné v trestnim fizeni, jimiz se rozuméji policejni
organ, statni zastupce a soud. Ptipravné fizeni konaji policejni organy, avSak jedna-li se
o trestné ¢iny spachané p¥isluniky a zaméstnanci zatazenych v Policii Ceské republiky,
vede fizeni Generélni inspekce bezpe&nostnich sbort. ,,Ucelem pripravného rizeni je
zjistit trestné ciny a odhalit jejich pachatele, zajistit provedeni neodkladnych,
neopakovatelnych a dalsich ukonii, vyhledavani nezbytnych diitkazui, které jsou nezbytné
pro rozhodnuti policejniho organu nebo statniho zastupce o tom, zda ve veci poda

v Ve 7 oee 1 7 o
obzalobu nebo ucini jiné rozhodnuti.*

Ptipravné fizeni plni tyto zékladni funkce:

» vyhledavaci (spocivajici v zjisténi podkladi potiebnych pro projednani véci v fizeni
pred soudem)

» zajistovaci (spocCivajici v zajisténi a opatfeni zejména pomijivych dikazt)

» filtracni (tyto zajist'uji, aby byly pfed soud postaveny jen osoby, které jsou divodné

podezielé ze spachani trestného ¢inu).

Piipravné fizeni je nevefejné, vyjimkou je opravnéni obhdjce byt pfitomen pii

uré&itych tkonech ve vysetfovani.’

,Od zahdjeni ukonu trestniho 7izeni dle § 158 odst. 3 trestniho rdadu jsou
vSechny ukony provadeny jako ukony trestniho rizeni a je treba odpovidajici formou je

dokumentovat. “°

2.2 Formy pripravného Fizeni

Ptipravné fizeni se zahajuje sepsanim Zaznamu o zahjeni tkoni trestniho fizeni
dle § 158 odst. 3 trestniho fadu, jehoz opis se zasle do 48 hodin statnimu zastupci

a hrozi-li nebezpeci z prodleni, sepisSe policejni organ zaznam po provedeni potfebnych

3 UPLNE ZNENI Tresmi predpisy. Ostrava, 2011, § 12 odst. 10 trestniho fadu, s. 152

4 NOVOTNY, F. a kol. Praktikum: Trestni pravo procesni. Plzen, 2006, s. 139

> MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurz trestniho prava: Trestni pravo procesni. Praha,
2003, s. 532-534

% CISAROVA, D. a kolektiv Trestni pravo procesni. Praha, 2004, s. 417
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neopakovatelnych a neodkladnych ukonech. Pfipravné fizeni kon¢i podanim obZzaloby,

podanim navrhu na potrestani, ¢i jinym opatfenim, které zastavuje trestni stihani.
V ramci trestniho fizeni rozliSujeme tyto formy piipravného fizeni:

» Standardni ptipravné fizeni
» Rozsitené piipravné fizeni

» Zkracené piipravné fizeni
2.2.1 Standardni pripravné rizeni

Standardni ptipravné fizeni je rozdéleno do dvou fazi. Jedna se o postup pied
zahdjenim trestniho stihani (dale jen ,,provéfovani®) a zahdjeni trestniho stihani, dalsi
postup v ném (dale jen ,,vySetfovani®). Ob¢ faze maji své vlastni lhaty pro jejich

skoncent:

a) do dvou mésici od zahijeni, jedna-li se o véc spadajici do vécné ptislusnosti
samosoudce, v niz se nekona zkracené ptipravné fizeni
b) do tfi meésicii od zahdjeni, jedna-li se o véc spadajici do vécné prislusnosti

okresniho soudu.

Neni-li stanovena lhiita pro skoneni provéfovani nebo vySetfovani dodrzena,
policejni organ pisemné zdiivodni statnimu zastupci, z jakého diivodu nebyla lhita

dodrZena, jaké ukony je tieba jestd provést a jak dlouho bude ¥izeni jesté pokradovat.’

Standardni pfipravné fizeni se kona v fizeni o trestnych cinech, jejichz dolni

hranice trestu odnéti svobody nepievySuje dobu péti let.

V Policii Ceské republiky konaji standardni ptipravné fizeni policisté sluzebné
zafazeni na zakladnich Utvarech (obvodni a mistni oddéleni), oddéleni dopravni policie

a sluzby krimindlni policie a vySetfovani tzemnich odbort.
2.2.2 Rozsirené pripravné rizeni

Rozsifené piipravné fizeni je také rozdéleno na provéfovani a vySetfovani.

Od standardniho pfipravného ftizeni se liSi predevSim delsi lhatou pro obé faze.

7 UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 159 trestniho ¥adu, s. 201
12



Provétovani nebo vySetiovani v rozSifeném piipravném fizeni musi byt skonceno
nejpozdéji do Sesti mésich od zahdjeni provéfovani nebo vySetfovani. RozSifené
piipravné fizeni se vede v fizeni o trestnych Cinech, u kterych kona fizeni v prvnim
stupni krajsky soud, a jsou uvedeny v § 17 trestniho fadu.® Jedna se o zavazné
a skutkové komplikované trestné ¢iny. Ve fazi rozsifeného vysetfovani neplati omezeni
o vyslechu svédkt dle § 164 odst. 1 trestniho tadu. VSichni svédci, ktefi k véci
vypovidaji, se od zacatku fizeni vyslychaji na protokol o vyslechu svédka i1 v ptipad¢, ze
nejde o neodkladny nebo neopakovatelny tikon nebo jiny v tomto ustanoveni uvedeny

piipad svédka. Tento postup je upraven v § 168 - § 170 trestniho fadu.

V Policii Ceské republiky konaji rozsifené ptipravné fizeni policisté sluzebné
zafazeni u sluzby kriminalni policie a vySetiovani Krajskych feditelstvi policie a dale

policisté sluzebn¢ zatazeni u Gtvari s celorepublikovou ptisobnosti.
2.2.3 ZKracené pripravné rizeni

Zkracené pripravné fizeni je zvlaStnim postupem pied zahajenim trestniho
stihani. Podstatou je rychlé a jednoduché objasnéni skutku, v némz je spatiovan trestny

¢in, zjisténi osoby podezielé z jeho spachani a opatieni dikazu.
2.3 Charakteristika zkraceného pripravného rizeni

Jiz v uvodu bylo zminéno, Ze institut zkracené¢ho ptipravného fizeni je pomérné
novou formou zjednodusSeného trestniho ftizeni. ,,.Zkrdcené pripravné rizeni zavedla
s ucinnosti od 1. 1. 2002 jako novou formu pripravného rizeni novela trestniho radu
provedend zdk. ¢ 265/2001 Sb., o zméné trestniho Fadu a nékterych dalsich zdkonii.
Utelem zkraceného piipravného Fizeni bylo zjednodusit a zrychlit fizeni o méng
zavaznych trestnych Cinech a tim tak ulehcit praci statnim zastupitelstvim, soudtim, ale
1 policii. Ve zkraceném ptipravném fizeni je vSak plné zachovana zasada obzalovaci,

nebot’ trestni stihani pfed soudem je mozno konat jen na zéklad¢ navrhu na potrestani,

ktery soudu poda statni zastupce.

Zkracené pripravné fizeni je v pravni nauce fazeno do prvni ¢asti piipravného

fizeni, tedy do postupu pfed zahdjenim trestniho stihani. V trestnim fadu je vSak

8 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo procesni. Praha, 2007, s. 432-433

? JELINEK, J. a kol. Trestni pravo procesni. Praha, 2007, s. 470

' UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 2 odst. 8 trestniho fadu, s. 148
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upraveno v oddile sedmém hlavy desété, ktera upravuje zahdjeni trestniho stihani a dalsi
postup. Pii komparaci se standardnim pfipravnym fizenim mizeme zjistit zejména

nasledujici rozdily:"!

» Zkracené pripravné fizeni jako celek je postup pred zahajenim trestniho stihani a az
po jeho skonceni nésleduje vySetfovani,

» O zahgjeni zkraceného pfipravného fizeni se nevydava zadné rozhodnuti, zahajuje
se sdélenim podezieni,

» Zkracené ptipravné fizeni musi byt skon¢eno do dvou tydnii od sd€leni podezieni
osob¢ podezielé, tuto lhiitu miZe statni zastupce prodlouzit pouze o deset dnil, jinak
nelze v fizeni pokracovat,

» Pii zkraceném piipravném fizeni nema podeziely stejna procesni prava jako
obvinéni, napt. prostudovani spisu,

» Zkracené pripravné fizeni ve vétsin¢ ptipadi konci podanim navrhu na potrestani

soudu, coz je ve své podstaté zalobni navrh.

»Podstatou a smyslem pravni upravy trestniho Fizeni je upravit postup organii
cinnych v trestnim rizeni tak, aby pri plném respektovani prava na radny, zakonny
a spravedlivy proces, byl pachatel nejen odhalen, usvédcen a potrestan, ale aby se takto

. v ’ roy ’ Ve Ve . recl2
stalo co nejdrive po spachani trestného cinu, ¢i po jeho odhaleni.*

V téchto trestnich vécech by se mél policejni organ soustiedit na zajiSténi
potenciondlnich dikazl, které by mél navrhovat a provadét statni zastupce az v fizeni

. Car , . « w13
pred soudem, kde se zpravidla jedna o tzv. zjednodusené tizeni.

wZkracené pripravné rizeni se kona tedy pouze za podminek, Ze lze ocekavat, Ze
toto Fizeni bude v nékolikadenni [hiité ukonceno a podeziely bude postaven pred soud.
Pokud tyto podminky nejsou splnény — napr. proto, zZe Setrenim se nezjistily skutecnosti
odivodnujici zaver o tom, zZe ze spachaného trestného cinu je ditvodné podeziela urcita

Py ’ ’ v ’ v ’ v . oy , 14
osoba, pak konani zkraceného pripravného rizeni neprichazi v uvahu.*

1 NOVOTNY, F. a kol. Praktikum: Trestni pravo procesni. Plzen, 2006, s. 204

"2 Tamtéz, s. 204

B NOVOTNY, F., SOUCEK, J. a kol. Trestni pravo procesni. Plzen, 2009, s. 293

14 NOVOTNY, F. a kol. Praktikum: Trestni pravo procesni. Plzen, 20006, s. 204
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Pravni uprava zkraceného ptipravného fizeni je uvedena v samostatném sedmém
oddilu desaté hlavy trestniho fadu v § 179a - § 179f trestniho fadu. Lze sem vSak
zahrnout 1 § 179g a § 179h trestniho fadu, které¢ upravuji podminéné odlozeni podani

navrhu na potrestani, tzv. odklon od trestniho fizeni.
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3 Zahajeni zkraceného pripravného rizeni

3.1 Zakonné diivody k provedeni zkraceného pripravného rizeni

Pojem zkracené ptipravné fizeni neni pfimo v zékoné definovan. V trestnim fadu

je pouze vymezeno, kdy je mozno takové fizeni konat.

wLkracené pripravné Fizeni se kond o trestnych cinech, o nichz prislusi konat
Fizeni v prvnim stupni okresnimu soudu a na které zdakon stanovi trest odnéti svobody,

Jjehoz horni hranice nepievysuje pét let, jestlize:"

a) podezrely byl pristizen pri ¢inu nebo bezprostredné poté, nebo

b) v pribéhu proverovani trestniho oznameni nebo jiného podnétu k trestnimu stihani
byly zjisteny skutecnosti, jinak oduvodnujici zahdjeni trestniho stihani a lIze
ocekavat, Ze podezielého bude mozné ve lhiité uvedené v § 179b odst. 4 postavit

pred soud.*

Zkracené piipravné fizeni by se vSak dalo charakterizovat jako fizeni organii
¢innych v trestnim fizeni o nejméné zavaznych trestnych Cinech, jehoz smyslem je
vyhledani moznych diikazli pro potfeby soudniho fizeni s cilem postavit pachatele
takového &inu v co nejkratsi dobé pied soud.'® Samotné znéni § 179a odst. 1 v&ta prvni
trestniho fadu znaci, Ze zakonodarce vyzaduje, aby se za splnéni podminek v tomto

ustanoveni uvedenych zkracené piipravné fizeni konalo vzdy."’

Ne vzdy, kdyz jsou dany podminky pro konani zkraceného piipravného fizeni,
1ze toto konat. Kdy nelze zkracené ptipravné fizeni konat je uvedeno v § 179f odst. 1

trestniho ¥adu a jsou jimi zejména nasledujici okolnosti:'®

a) je dan divod vazby a nejsou splnény podminky pro predani zadrieného
podezielého spolu s navrhem na potrestani soudu, nebo
b) jsou dany duvody pro konani spolecného rizeni o dvou nebo vice trestnych cinech,

a alesporn o jednom z nich je treba konat vySetrovani.

'S UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179a odst. 1 trestniho fadu, s. 208
16 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo procesni. Praha, 2007, s. 433
""NOVOTNY, F., SOUCEK, J. a kol. Trestni pravo procesni. Plzesi, 2009, s. 304.
"8 SAMAL, P., NOVOTNY, F., RUZICKA, M., VONDRUSKA, F., NOVOTNA, J. P¥ipravné fizeni
trestni. Praha, 2003, s. 345
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Zkracené ptipravné fizeni se fidi obecnymi zdsadami trestniho fizeni, z nichz za
zéakladni je povazovéna zdsada rychlosti uvedend v § 2 odst. 4 trestniho fadu a zavazuje
vSechny orgény ¢inné v trestnim fizeni a je uplatiovana ve vSech stadiich, vcetné

vykonavaciho fizeni.
3.2 Organy konajici zkraceného pripravného rizeni

Dle ustanoveni trestniho fadu konaji zkracené ptipravné fizeni policejni organy

a statni zastupci.
3.2.1 Policejni organ

Policie Ceské republiky ma metodicky upraven postup v trestnim fizeni
Zavaznym pokynem Policejniho prezidenta ¢. 30/2009, o plnéni tkoll v trestnim fizeni
(dale jen ,,zavazny pokyn o trestnim fizeni*). Tato interni normativni instrukce stanovi
mistni a vécnou pftislusnost, ukoly ¢i metodiky postupu proveéfovani a vySetfovani

trestnych ¢ini, ptipadné€ jind vytizeni véci.

Zkracené piipravné fizeni je upraveno v ¢asti osmé zdvazného pokynu o trestnim
fizeni v ¢l. 108 - 112. Na zaklad¢ zavazného pokynu o trestnim fizeni konaji v rozsahu

své vécné prisluSnosti zkracené ptipravné fizeni policisté sluzebné zatazeni na:

» obvodnich (mistnich) oddélenich policie a oddéleni zelezni¢ni policie,

» dopravnich inspektoratech,

» odd¢leni obecné kriminality a oddéleni hospodaiské kriminality Sluzby kriminalni
policie a vysetiovani Uzemnich odbort,

» odborech obecné kriminality a odborech hospodarské kriminality Sluzby kriminalni
policie a vySetfovani Krajského feditelstvi policie,

» odborech Sluzby cizinecké policie,

> kontrolnich utvarech.

Policejni organy jsou povinny konat zkracené pripravné rizeni vzdy, pokud

jsou splnény zakonné podminky pro jeho konani.
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Z hlediska praxe a podminek pro konani zkraceného ptipravného ftizeni jej

konaji nejcastéji policisté:

» obvodnich (mistnich) odd€leni policie a oddé€leni Zelezniéni policie,
» dopravnich inspektoratd,
» oddéleni obecné kriminality a oddéleni hospodatské kriminality Sluzby kriminalni

policie a vySetiovani Uzemnich odbort.
3.2.2 Statni zastupce

V souladu se zasadou legality, tedy ze ,, statni zdstupce je ze zakona povinen
stthat v§echny ciny, o nichz se dozvi, pokud zdkon nebo vyhlasena mezinarodni smlouva,
kterou je Ceskd republika vizdna, nestanovi jinak.“" Stejn& jako v pfipravném Fizeni,
tak 1 ve zkraceném pripravném fizeni, vykonava statni zastupce dozor nad
zachovavanim zakonnosti postupu. V ustanovenich trestniho fddu o zkraceném
pfipravném fizeni nejsou zadna specidlni ustanoveni o dozoru statniho zastupce nad
timto fizenim. V plném rozsahu se na zkracené pfipravné fizeni vztahuje i ustanoveni
§ 157 trestniho tadu.*® Statni zastupce miiZe vydat pokyn, aby bylo policejnim organem
konéno zkracené piipravné fizeni. Rovnéz muize vydat pokyn, aby véc byla piedana
piislusnému policejnimu organu k zahdjeni trestniho stihani dle § 160 odst. 1 trestniho
fadu, ptipadné mize vydat pokyn, aby trestni stithani zah4jil policejni orgéan, ktery konal
zkracené piipravné fizeni. Statni zastupce dba na to, aby byl o zahajeni zkracené¢ho
piipravného fizeni policejnim organem informovan a aby mu byl nejpozdéji do 48
hodin zaslan opis zdznamu o sdéleni podezieni. Na zadost osoby, které bylo sdéleno
podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho fadu mulize statni zastupce pirezkoumat postup

policejniho organu a nezdkonna nebo neodiivodnéna rozhodnuti, ¢i opatfeni rusit.

Podle ustanoveni § 179c odst. 2 trestniho fadu muze policejnimu organu

opatfenim vratit véc, pokud je tfeba provést dalsi ukon.

Statni zastupce kona zkracené pfipravné fizeni sam, jestlize se jednd o trestné
¢iny spachané pfisluSniky a zaméstnanci Generalni inspekce bezpecnostnich sbort,
piislusniky Bezpecnostni informacni sluzby, pfislusniky Utadu pro zahrani¢ni styky

a informace a piislusniky Vojenského zpravodajstvi anebo Vojenské policie.

" UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 2 odst. 3 trestniho fadu, s. 147
* NOVOTNY, F., SOUCEK, I. a kol. Trestni prdvo procesni. Plzen, 2009, s. 306
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V praxi se toto fizeni zpravidla nevyuziva. Trestnd Ccinnost pfislusnikt
a zaméstnanct vyse uvedenych sluzeb je velmi ¢asto vysoce sofistikovana a naro¢na na

dokazovéni.”!

Statni zastupce podava soudu ndvrh na potrestani dle § 179c odst. 2 pism. a)

trestniho fadu, ¢imz se zahajuje trestni stihani.
3.3 Sdéleni podezi‘eni

Zkracené piipravné fizeni zaCind sdélenim podezieni osob¢, proti niz se fizeni
vede. Trestni f4d v ustanoveni § 179b odst. 3 stanovi, ze ,,podezielého ze spachani
trestného cinu je treba vyslechnout a nejpozdéji na pocatku vyslechu mu sdelit, ze
spachani jakého skutku je podezrely a jaky trestny c¢in je v tomto skutku spatrovan.
O tomto ukonu organ konajici zkracené pripravné rizeni ucini zaznam do protokolu.
Opis zaznamu doruci podezielému a jeho obhdjci; policejni organ zasle opis zdznamu
do 48 hodin téz statnimu zastupci. Na postup pri vyslechu podezrielého se primérene
uziji ustanoveni o vyslechu obvinéného.“*> Sdélenim podezieni viak nedochazi
k zahajeni trestniho stihani. Sd¢leni podezieni nema charakter rozhodnuti, ale pouze
opatfeni. Neni proti nému pfipustna stiznost, avSak na zaddost podeziel¢ho je mozno toto
opatfeni nechat prezkoumat statnim zastupcem, ktery muze sdéleni podezieni zrusit,
zjisti-1i, ze je nezakonné nebo neodiivodnéné. V zaznamu o sdéleni podezieni musi byt
vymezen skutek, pro ktery se podezieni sdéluje vcetné¢ uvedeni mista a Casu jeho
spachani, popt. jinych okolnosti, aby skutek nemohl byt zaménén s jinym skutkem. Pfi

;o7 , r 7 r 7 ’ o v ’ v 17 v o 23
konani zkraceného ptipravného fizeni se mize stat osoba podezielym dvéma zplisoby:

» 'V ptipadé jejiho zadrzeni pfi spachani trestného ¢inu nebo bezprostfedné po ném,
v tomto piipad€ ma procesni postaveni podezielého dle § 76 odst. 6 trestniho fadu,

» Pii konani ptipravného fizeni, bez ohledu na to, zda byla ¢i nebyla zadrzena dle
§ 76 trestniho fadu, se stava osoba podezielym, po sdéleni podezieni dle § 179b
odst. 3 trestniho fadu, ze spachani jakého skutku je podezield a jaky trestny ¢in

je v tomto skutku spatfovan.

2 MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurz trestniho prava: Trestni prdvo procesni.
Praha, 2003, s. 623
22 UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179b odst. 3 trestniho fadu, s. 208
Z NOVOTNY, F. a kol. Praktikum: Trestni prdvo procesni. Plzeti, 2006, s. 305
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Sdéleni podezieni lze provést dvéma zpisoby:

» dorucenim podezielému na kontaktni adresu, nejcastéji prostfednictvim drzitele
posStovni licence, prostfednictvi orgdnu obce, nebo v praxi vyuzivanym
dorucovanim prostiednictvim ptislusného policejniho orgénu,

» osobnim pfedanim pted zapocetim vyslechu.

Prvni zplisob zah4jeni zkraceného fizeni se témét nevyuziva, nebot’ by nebylo
jisté, ze bude ve stanovené lhlt¢ fadné skonceno. U vétSiny podezielych neni jisté, ze se
thned dostavi na ptedvolani, které¢ by bylo zaslano spole¢né se zdznamem o sdéleni
podezieni, a tyto pratahy by znaéné komplikovaly tadné skonceni zkraceného
pfipravného fizeni.  Zpravidla se vyuzivd druhy zplsob zahdjeni zkraceného
pfipravného fizeni, ve kterém se zdznam o sdéleni podezieni pfedd podezielému pied
zapocetim vyslechu a po pievzeti sdéleni podezieni se ithned provede jeho vyslech jiz

jako osoby podezielé ve smyslu § 179b odst. 3 trestniho fadu.
3.3.1 Prava podezielého

Ve zkraceném piipravném fizeni nema podeziely stejnd prava jako obvinény.
Stejnd prava ma pouze v moznosti vyjadfit se ke vSem skuteCnostem, které¢ jsou mu
kladeny za vinu a také v pravu nevypovidat. Dale miize ¢init ndvrhy na doplnéni
dukaz, které slouzi v jeho prospéch a rovnéz ma pravo zvolit si obhdjce a béhem fizeni

se snim radit.”*
3.3.2 Nutna obhajoba

Podminky nutné obhajoby jsou vymezeny v § 36 a nasl. trestniho fadu a pro
zkracené ptipravné fizeni byly stanoveny dal$i podminky nutné obhajoby v § 179b odst.
2 trestniho tadu ,, Pokud si podezrely, ktery nebude propustén ze zadrzZeni, ale bude
predan s navrhem na potrestani soudu k provedeni zjednoduseného rizeni (§ 314b odst.

1, 2), ve stanovené lhiité obhajce nezvoli, je treba mu obhdjce na dobu, po kterou trvaji

# MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurz trestniho prava: Trestni prdvo procesni.
Praha, 2003, s. 628
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duvody zadrzeni, ustanovit (§ 38). O tom je treba podezielého pred jeho vyslechem
((25

poucit a poskytnout mu plnou moznost uplatnéni jeho prav.

Novelou trestniho fadu provedenou zak. ¢. 459/2011 Sb., o zmén¢ trestniho fadu
a zmén¢ nckterych dalSich zédkond byla zruSena véta tfeti ustanoveni § 179b odst. 2
trestniho fadu. Nutna obhajoba tak ziistala povinnd pouze pro ptipady zkracené¢ho
piipravného fizeni konané proti osobé mladistvé, nebo v hlavnim liceni zjednoduseného

fizeni pfed soudem konané proti zadrzenému.

V praxi jsme se velmi cCasto setkdvali s nepochopenim tohoto ustanoveni.
Jednalo se o zkracené piipravné fizeni ve lhiité 48 hodin. Nékterym podezielym byli
obhdjci ustanoveni az pfi fizeni pfed soudem, po podani navrhu na potrestani soudu.
Toto vSak bylo vrozporu stehdy platnym a G€innym ustanovenim § 179b odst. 2

trestniho fadu.

ZruSeni podminky nutné obhajoby pii konani zkraceného ptipravného fizeni,
¢ini toto fizeni jeSt¢ rychlej$i, nebot odpadd nutnost ustanovovani obhdjct

a domlouvani jejich pfitomnosti pfi vyslechu podezielého.

3.33 Mladistvy podeziely

Trestny ¢in, jehoz pachatelem je mladistvy se nazyva provinéni. Trestni fizeni ve
vécech mladistvych pachatelti je upraveno zak. ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych
zakont, ve znéni pozdéjSich predpist, subsidiarné lze pouzit i trestni fad. Podle § 36
zék. €. 218/2003 Sb. ,je treba v Fizeni proti mladistvym dbat toho, aby vysetFovani,
projednavani a rozhodovani jejich trestnich véci bylo sverovano osobam, jejichz znalost
otdzek souvisicich s vychovou mlddeze zaruci spinéni vychovného uicelu rizent.“*

Mladistvy ma pravo na zachazeni pfimétené jeho ve&ku, duSevni vyspélosti
a zdravotnimu stavu. VSechny organy c¢inné v trestnim fizeni jsou povinny vzdy
mladistvého poucit o jeho pravech a poskytnout mu plnou moznost jejich uplatnéni.
Ve vhodnych ptipadech jej pouci i o podminkdch pro podminéné zastaveni trestniho

stihéni, narovnani nebo odstoupeni od trestniho stihani.

» JELINEK, J. a kol.: Trestni zdkonik a trestni #ad s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009,
§ 179b odst. 2 trestniho fadu, s. 742
% JELINEK, J. a kol.: Trestni zdkonik a trestni 7ad s poznamkami a judikaturou. Praha, 2009, s. 1128
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Mladistvy musi mit obhéjce od okamziku, kdy jsou proti nému pouzita opatieni
nebo provedeny ukony, véetné ukonli neodkladnych a neopakovatelnych dle trestniho

tadu, ledaZe nelze provedeni ukonu odloZit a vyrozuméni obhajce o ném zajistit.*’

I proti mladistvému je mozné vést zkracené piipravné fizeni. V ramci Policie
Ceské republiky je v ¢&l. 103 zédvazného pokynu o trestnim fizeni upfesnén postup
v trestnich vécech mladistvych. Trestni fizeni proti mladistvym konaji zpravidla utvary
sluzby kriminalni policie a vySetiovani, kde jsou vyskoleni policisté pro konani fizeni

proti mladistvym.

V praxi se s nutnou obhajobou u podezielého mladistvého setkame bud’ pii jeho
zadrzeni, jako osoby podeziel¢ dle § 76 trestniho fadu, nebo po piedani zdznamu
o sdéleni podezieni. Vyslechu mladistvého podezielého musi byt pfitomen jeho

obhgjce.

*" UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 42 odst. 2 zak. &. 218/2003 Sb., s. 343
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4 Prubéh zkraceného pripravného rizeni

4.1 Vyslech podezielého

Po sdé€leni podezieni je tfeba podezielého vyslechnout. ,,Vyslech podezrelého

2
“*", zeyména

provadi policejni organ primerené podle ustanoveni o vyslechu obvinéného
musi byt fadné poucen, musi mu byt dana moznost, aby se k véci vyjadril, souvisle
vypoveédél skuteCnosti, které jsou predmétem sdéleni podezieni, a uvedl okolnosti, které
jeho vinu zeslabuji nebo vyvraceji. Ve stejném rozsahu jako pfti vyslechu obvinéného
mohou byt podezielému kladeny otazky k doplnéni vypovédi, odstranéni nejasnosti ¢i
rozpord, ale 1 zde plati zakaz kari6znich nebo sugestivnich otazek. Po skonceni vyslechu
je podezielému piedlozen k precteni a k piipadnému doplnéni nebo upiesnéni vypoveédi

dle jeho namitek.

Protokol o vyslechu podezielého lze Cist v hlavnim liceni ve zjednoduseném
fizeni pred soudem. Na jeho precteni se uzije § 207 odst. 2 trestniho fadu, obdobné¢ jako

vvvvvv

1 pro vydani trestniho ptikazu.

Protokol o vyslechu podezielého se zaSle spolecné se zaznamem o sdé€leni

podezieni do 48 hodin statnimu zéstupci.
4.2 Opatrovani diukazi

Policejni orgén konajici zkracené ptipravné fizeni provadi tkony podle hlavy
devaté. Zptisobem uvedenym v hlavé Ctvrté provadi pouze zajistovaci tkony a to pouze
jako ukony neodkladné nebo neopakovatelné, pokud jejich provedeni dle trestniho fadu
neprovadi vyluéné jiny organ ¢inny v trestnim fizeni. Protoze se jednd o postup pied
zahajenim trestniho stihani, budou se provadét ukony uvedené v § 158 odst. 3 trestniho

fadu.

# SAMAL, P, NOVOTNY, F., RUZICKA, M., VONDRUSKA, F., NOVOTNA, J. Pipravné Fizeni
trestni. Praha, 2003, s. 348
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Pijde zejména o tyto ukony:*

a) vyzadovat vysveétleni od fyzickych a pravnickych osob a statnich organi,

b) vyZadovat odborné vyjadreni od prislusnych organu, a je-li toho pro posouzeni véci
treba, téz znalecke posudky,

¢) obstaravat potrebné podklady, zejména spisy a jiné pisemné materialy,

d) provadet ohledani véci a mista ¢inu,

e) vyzadovat za podminek uvedenych v § 114 provedeni zkousky krve nebo jiného
podobného ukonu, véetne odbéru potiebného biologického materialu,

f)  porizovat zvukové a obrazové zaznamy osob, za podminek stanovenych v § 114
snimat daktyloskopické otisky, provadet osobou téhoz pohlavi nebo lékarem
prohlidku téla a jeho zevni méreni, jestlize je to nutné ke zjisteni totoznosti osoby
nebo ke zjisteni a zachyceni stop nebo nasledkui cinui,

g2) za podminek stanovenych v § 76 zadrzet podezielou osobu,

h) za podminek stanovenych v § 78 az 81 cinit rozhodnuti a opatreni v téchto
ustanovenich naznacend,

i) zpusobem uvedenym v hlavé ctvrté provadet neodkladné nebo neopakovatelné
ukony, pokud podle tohoto zakona jejich provedeni nepatri do vylucné pravomoci

jiného organu cinného v trestnim rizeni.

S ohledem na dodrzeni lhiity (179b odst. 4 trestniho fadu), po kterou je mozno
konat zkracené ptipravné fizeni je ziejmé, ze se v téchto piipadech neprovadi slozité
dokazovani. Zpravidla se uZziji pouze odborna vyjadieni namisto znaleckych posudk.
Neprovadéji se vtomto fizeni zadné slozité znalecké posudky C¢i expertizy.
V ojedinélych pripadech se lze setkat s ukony, jako jsou znalecky posudek, vyslech
sveédka dle § 158a trestniho fadu, rekognice a podobné. Tyto ikony budou spise vzacné,
kdyz ptihlédneme k povaze trestnych ¢inti, ve kterych se kond zkracené piipravné

fizeni.

Vyznam zkrdceného piipravného fizeni je hlavné vjeho jednoduchosti

a rychlosti, bez nutnosti slozit¢ho dokazovani.

* UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 158 odst. 3 trestniho fadu, s. 198
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4.2.1 Odborné vyjadreni

Odborné vyjadreni miize podat témét kdokoliv, pokud mé odborné predpoklady

- . . o 030
pro zpracovani takového odborného vyjadieni.

V praxi zpravidla nema odborné vyjadieni takovou dilkkazni hodnotu, jako
znalecky posudek, ale jedna se o listinné dikazy dle § 112 odst. 2 a § 213 odst. 1

trestniho fadu.

Nalezitosti, ani formalni zpracovani odborného vyjadieni neni zddnou pravni
normou definovano. Rovnéz neni Zadnou pravni normou definovéano, jakou formou ma
policejni organ odborné vyjadreni vyzadat. V praxi se mlizeme setkat s riznymi druhy
zadosti o odborné vyjadfeni, zpravidla se jednd o upravu provedenou a pouzivanou
u kazdého policejniho organu jinou. Zpracovani odborného vyjadieni by mélo byt co
nejjednodussi a srozumitelné, nebot’ s pfihlédnutim k okolnostem, pro které je odborné
vyjadreni vyzadovano je zfejmé, ze by se nemélo jednat o zdlouhavé a slozité ukony.
Nejcastéji se setkavame s odbornym vyjadienim zpracovanym prodejcem nového nebo

pouzitého zbozi, piipadn¢ odbornym vyjadienim praktického Iékate o zranéni osoby.

Proti vyzadani odborného vyjadieni, ani proti jeho zpracovani neni v trestnim

fadu zakotven zadny opravny prosttedek.

Policejnim organem by mélo byt nejcastéji vyzadovano odborné vyjadieni a az
pokud je posuzovana otazka natolik slozita, ze odborné vyjadieni neni postacujici, mélo

by dojit k pfibrani znalce a vyzadani znaleckého posudku.
4.2.2  Znalecky posudek

Jak je zminéno v predeslé kapitole, odborné vyjadieni miize podat kterdkoliv
osoba, jenz ma k tomuto odborné predpoklady. Znalecky posudek vsak miize podat

pouze znalec zapsany v seznamu piislusného krajského soudu.

0 UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 105 odst. 5 trestniho tadu, s. 186
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b)

d)

8

,,Jmenovat znalcem (thumocnikem) Ize toho, kdo:*'

Jje statnim obcanem Ceské republiky, obcanem jiného clenského statu Evropské
unie, kterému bylo vydano potvrzeni o prechodném pobytu nebo povoleni
k trvalému pobytu na vizemi Ceské republiky, nebo statnim piislusnikem jiného nez
Clenského statu Evropské unie, kterému bylo vydano povoleni k trvaléemu pobytu na
vizemi Ceské republiky,

Jje zpiisobily k pravnim ukoniim v plném rozsahu,

Jje bezithonny,

nebyl v poslednich 3 letech vyskrtnut ze seznamu znalcii a tiumocniku pro poruseni
povinnosti podle tohoto zdkona,

mad potrebné zmalosti a zkuSenosti z oboru (jazyka), v némz ma jako znalec
(tlumocnik) piisobit, predevsim toho, kdo absolvoval specialni vyuku pro znaleckou
(tlumocnickou) cinnost, jde-li o jmenovani pro obor (jazyk), v némz je takova vyuka
zavedena,

ma takové osobni vlastnosti, které davaji predpoklad pro to, Ze znaleckou
(tlumocnickou) cinnost miize radné vykonavat,

3

se jmenovanim souhlasi.

Znalec je jmenovan ministrem spravedlnosti nebo pfedsedou krajského soudu

v rozsahu, v jakém je ministrem spravedlnosti k tomu povéten.

Znalec je policejnim organem piibiran opatienim® a proti jeho pfibrani je

mozno podat namitku dle § 105 odst. 3 trestniho fadu a to v ptipadé pochybnosti o jeho

nepodjatosti>, proti odbornému zaméfeni znalce nebo proti formulaci otazek pro znalce.

Kazdy znalec musi byt pfed podanim znaleckého posudku fadné poucen.

V ptipad¢ poruseni svych povinnosti, vyplyvajicich ze znalecké ¢innosti, se vystavuje

sankci vyskrtnuti ze seznamu znalct®, nebo trestndpravnimu postihu dle trestniho

zakoniku.

31 Ceskoslovensko. Zakon &. 36/1967 o znalcich a tlumoénicich. In Shirka zdkonii Ceskoslovenské
socialistické republiky. 1967, Castka 14, s. 126

2 UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 105 odst. 1 trestniho tadu, s. 186

33 Ceskoslovensko. Zakon &. 36/1967 o znalcich a tlumoénicich. In Shirka zdkonii Ceskoslovenské
socialistické republiky. 1967, castka 14, s. 126

3* Ceskoslovensko. Zakon &. 36/1967 o znalcich a tlumoénicich. In Shirka zdkonii Ceskoslovenské
socialistické republiky. 1967, ¢astka 14, s. 129
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Znalecké posudky jsou zpravidla vyzadovany ve slozitéjSich a skutkové
komplikovanéjsSich trestnich vécech. Jedna se ve vétSiné pfipadi o komplikovana
zranéni, ohodnoceni vzacnych uméleckych predméta, Sperkit a podobné. Znalecky
posudek mlze navazovat na predeslé odborné vyjadreni, ze kterého mtize znalce Cerpat.
Znalci je také poskytnut nezbytny spisovy materidl pro fadné zpracovani znaleckého

posudku.

27



5 Skonceni zkraceného pripravného rizeni

5.1 Skonceni policejnim orginem

Poté, co policejni orgdn shromdzdi veskeré pottebné podklady pro skonceni

zkraceného piipravného fizeni a nerozhodne-1i nasledujicim zpisobem:

» véc odlozi usnesenim, nejde-li o podezieni z trestného ¢inu a neni na misté véc
vyfidit jinak,

» véc odlozi usnesenim, je-li trestni stihani neptipustné podle § 11 odst. 1 trestniho
radu,

» veéc odlozi usnesenim, je-li trestni stihdni netcelné vzhledem k okolnostem

uvedenym v § 172 odst. 2 pism. a) nebo b) trestniho fadu,

vypracuje dle § 179¢ odst. 1 trestniho fadu stru¢nou zpravu o vysledku zkracené¢ho
fizeni. V této uvede jaky trestny ¢in je ve skutku, pro ktery bylo sd€leno podezieni,
spatfovan a jaké opatfil dukazy, které lze provést pred soudem. Zpravu o vysledku
zkradceného piipravného fizeni zaSle spolecné se spisovym materidlem statnimu
zastupci. Timto ukonem konc¢i uloha policejniho organu ve zkraceném piipravném

fizeni.”
5.2  Skonceni statnim zastupcem

Statni zastupce, kterému byla dorucena zprava o vysledku zkraceného

pripravného Fizeni se spisovym materidlem, ve véci bud’: *°

a) , poda soudu navrh na potrestani, shleda-li, Ze vysledky zkraceného pripravného
Fizeni oduvodnuji postaveni podezielého pred soud,

b) véc odlozi, nejde-li ve véci o podezreni z trestného cinu,

¢) odevzda vec prislusnému organu k projednani prestupku,

d) odevzda véc jinému organu ke kazenskemu nebo karnému projednanti,

e) vec odlozi, jestlize je trestni stihani nepripustné podle § 11 odst. 1,

) véc odlozi, rozhodl-li o schvaleni narovnani, pricemz pouzije obdobné ustanoveni
$ 309 a nasl.,

g) véc podminéné odlozi podle § 179g,

3 UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179¢ odst. 1 trestniho fadu, s. 208
3¢ UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179¢ odst. 2 trestniho fadu, s. 208-209
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h) vec miize odlozit téz, jestlize je trestni stihani neucelné vzhledem k okolnostem
uvedenym § 172 odst. 2, nebo

i) opatrenim vrati véc policejnimu organu, je-li v ramci zkrdaceného pripravnéeho
Fizeni tFeba provést dalsi ukon. *

Névrh na potrestani je obdobou navrhu na podéni obzaloby. Dorué¢enim navrhu
na potrestani soudu je zahajeno trestni stihani. Ve zkraceném piipravném fizeni
nezahajuje trestni stihani policejni organ, ale az doruceni navrhu na potrestani soudu.
Néavrh na potrestani mize podat pouze statni zastupce, stejn¢ jako obzalobu. Podéava jej
u vécné a mistné piislusného soudu. V praxi se s timto postupem téméf nesetkame, ale
1 v tomto fizeni miize vzit statni zastupce zpet navrh na potrestani, ktery podal soudu

(§ 182 trestniho fadu per analogiam).

,Navrh na potrestani ve zkraceném pripravné Fizeni je obdobou obZaloby

v obecném Fizeni. K navrhu statni zastupce pripoji vSechny pisemnosti a dalsi prilohy,

/4 .7 4 v r 7 ((37
které maji vyznam pro soudni rizeni a rozhodnuti.

Timto procesnim tukonem zkracené piipravné fizeni kon¢i. Soud nasledné

rozhoduje ve zjednoduseném fizeni.
5.3 Lhity

Zkracené pripravné fizeni musi byt skonceno nejpozde€ji do dvou tydnii ode dne,
kdy policejni organ sdélil podezielému, ze spachani jakého skutku je podeziely a jaky
trestny ¢in je v tomto skutku spatfovan. Tato lhiita je spole¢na pro policejni organ
1 statniho zastupce. Ne vzdy je vSak zkracené piipravné fizeni ve lhuté dvou tydnt
skonCeno. V pfipadé, ze policejni orgdn neni schopen v této lhité provést veskeré
potiebné procesni ukony nebo zajistit potiebné dilkazy, muze statni zastupce

s ptihlédnutim k okolnostem piipadu dvou tydenni lhiitu prodlouzit.

., Neni-li zkracené pripravné rizeni skonceno ve lhité uvedené v § 179b odst. 4

statni zastupce s prihlédnutim k okolnostem pripadu: >

' MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurz trestniho prava: Trestni prdvo procesni.
Praha, 2003, s. 632
¥ UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179f trestniho adu, s. 209
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a) prodlouzi lhitu, vniz je treba zkrdcené pripravné rizeni skoncit, nejvyse vsak
o deset dnii,

b) naridi policejnimu organu, ktery dosud vedl zkracené pripravné rizeni, aby zahdjil
trestni stihani a dale postupoval podle ustanoveni hlavy desaté, nebo

¢) ulozi, aby véc byla predlozena policejnimu organu uvedenému v § 161 odst. 2
k zahdjeni trestniho stihani; statni zastupce tak postupuje vzdy, je-li dan néktery

z duvodit uvedenych v odstavci 1.

Lhita je definovana jako lhlita maximalni, nebot’ je zadouci, aby piipravné
tfizeni skoncilo co nejdfive. Stanoveni této lhity je zdvazné. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o pomérné kratky casovy usek, mélo by byt zahdjeni zkraceného ptipravného
fizeni peclivé zvazeno. Nemoznost dodrzet uvedenou dvou tydenni lhitu je nesplnéni
jedné z podminek pro konani zkradceného pfipravného fizeni a mélo by se konat
standardni pfipravné fizeni se zahdjenim trestniho stihani a vySetfovanim. Pro ptipad, Ze
se v prub¢hu jiz konaného zkraceného ptipravného fizeni vyskytnou okolnosti, pro které
neni mozné dodrZet stanovenou lhitu (§ 179b odst. 4 trestniho fadu), 1ze lhiitu ze strany
statniho zéstupce prodlouzit. Prodlouzeni lhity o deset dni je konec¢né a dalsi

prodlouzeni jiz neni mozné.

Ne vzdy musi byt vySe uvedena lhiita vyCerpana. V nékterych ptipadech se mize
jednat i o zkracené piipravné fizeni ve lhuté 48 hodin. V piipadé, ze policejni orgén
pfeda zadrzenou osobu statnimu zastupci a ten nerozhodne o jejim propusténi na
svobodu, preda takovou osobu do 48 hodin soudu snavrhem na potrestani nebo
rozhodne o zahdajeni trestniho stihani a soudu pifedlozi ndvrh na rozhodnuti o vazbé

obvinéného.” Soud musi do 24 hodin rozhodnout, jak bude s obvinénym dale nalozeno.

¥ UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179¢ trestniho tadu, s. 209
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6 Zvlastni zpasob vyrizeni zkraceného pripravného rizeni

Piipravné fizeni lze za splnéni ur¢itych podminek vyfidit, aniz by néasledovalo
projednani v hlavnim li¢eni pfed soudem. Jedna se o tzv. odklon, ktery umoznuje
odchyleni se od bézného pribchu trestniho fizeni. Odklon mlze vést k urcitému
zkréaceni trestniho fizeni, kde je nejcastéji vyuZzivan trestni piikaz. Rovnéz mulze byt
véc vyfizena soudem, kde neni vyslovena vina a tim ani uloZena trestni sankce, zde je

nejcastéji vyuzivano podminéné zastaveni trestniho stihani.

V praxi se u zkracen¢ho pfipravného fizeni nejcastéji vyuzivd podminéné

odlozeni podani ndvrhu na potrestani statnim zastupcem.
6.1 Podminéné odloZeni podani navrhu na potrestani

Podminky, kdy mtize byt navrh na potrestani podminéné odlozen, jsou uvedeny

v § 179¢g trestniho fadu.

,, Namisto podani navrhu na potrestani miize statni zastupce rozhodnout o tom,

v ror g ;v v ryr . . v 71740
Ze se podani navrhu na potrestani podminené odklada, jestlize podezrely:

a) sek c¢inu doznal,

b) nahradil skodu, pokud byla cinem zpusobena, nebo s poskozenym o jeji nahrade
uzavrel dohodu, nebo ucinil jina potrebna opatieni k jeji nahrade,

¢) vydal bezdiivodné obohaceni cinem ziskané, nebo s poskozenym o jeho vydani
uzavrel dohodu, anebo ucinil jind vhodna opatieni k jeho vydani,

d) s podminénym odloZenim podani navrhu na potrestani vyslovil souhlas,

a vzhledem kosobé podezielého, s prihlédnutim kjeho dosavadnimu Zivotu

I3

a k okolnostem pripadu Ilze ditvodné takové rozhodnuti povazovat za dostacujici. *

Podminéné odlozeni podani ndvrhu na potrestani je prevazné vyuzivano
u pachatelti, ktefi nebyli v minulosti soudn¢ trestani, a jiz samotné projednavani véci
u policejniho orgénu je pro né¢ dostateCnym trestem. Rovnéz je vyuzivano u pachatelt,
ktefi se trestného ¢inu dopustili pod vlivem tizivé Zivotni situace, ale musi byt splnény

vSechny stanovené podminky.

* UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179g odst. 1 trestniho tadu, s. 209
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Toto odlozeni je obdobou podminéného zastaveni trestniho stihani uvedeného
v ustanoveni § 307 trestniho fadu. V rozhodnuti o podminéném odlozeni podani navrhu
na potrestani se stanovi zkuSebni doba na Sest mésicii az dva roky, v niz lze ulozit, aby
podeziely dodrzoval urcitd omezeni a povinnosti sméfujici k tomu, aby vedl fadny

.- 41
Z1vot.

Proti rozhodnuti o podminéném odlozeni podani névrhu na potrestani je
pripustna stiznost, kterou miize podat poSkozeny a podeziely u statniho zéastupce, ktery

rozhodnuti vydal. Stiznost mé odkladny G¢inek.
6.2 Zahajeni trestniho stihani dle § 160 trestniho radu

Pokud pfi konédni zkracené¢ho ptipravného fizeni neni dodrzena z objektivnich
divodi lhita dle § 179b odst. 4 trestniho fadu, statni zastupce s pfihlédnutim

k okolnostem ptipadu:*

a) ,,prodlouzi lhiitu, v niz je treba zkracené pripravné rizeni skoncit, nejvyse vsak
o deset dnii,

b) naridi policejnimu organu, ktery dosud vedl zkrdcené pripravné rizeni, aby zahdjil
trestni stihani a dale postupoval podle ustanoveni hlavy desaté, nebo

¢) ulozi, aby vec byla predlozena policejnimu orgdanu uvedenému v § 161 odst. 2

I3

k zahajent trestniho stihani.

Postup statniho zéastupce pod body b) a c¢) bude rovnéz nasledovat, pokud

v pribehu zkraceného fizeni vyjde najevo, ze v ném nelze pokradovat, jestlize:*

a) ,je dan divodu vazby a nejsou splneny podminky pro predani zadrzeného
podezielého spolu s navrhem na potrestani soudu, nebo
b) jsou dany duvody pro konadni spolecného Fizeni o dvou nebo vice trestnych cinech,

a alesporn o jednom z nich je treba konat vySetrovani. *

S vyse uvedenymi divody se setkdme velmi ziidka. Pied zahajenim zkraceného

piipravného fizeni se vzdy peclivé zvazuje, zda vjeho pribéhu nemulze nastat

4 MUSIL, J., KRATOCHVIL, V., SAMAL, P. a kol. Kurz trestniho prava: Trestni pravo procesni.
Praha, 2003, s. 756
* UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179f odst. 2 trestniho fadu, s. 209
® UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179f odst. 1 trestniho fadu, s. 209
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skutecnost, uvedena v § 179f odst. 1 trestniho fddu a zda bude mozno lhitu pro

skonceni zkraceného piipravného fizeni dodrzet.

V ptipadech, kdy je zkracené ptipravné fizeni skonceno podminénym odlozenim
podani navrhu na potrestani dle § 179g trestniho fadu a podeziely se ve zkusebni dobé
neosveédci, postupuje statni zastupce dle § 179f odst. 2 pism. b) trestniho fadu ,, Neni-li
zkracene pripravné rizeni skonceno ve lhute uvedene v § 179b odst. 4, statni zastupce
s prihlédnutim k okolnostem pripadu naridi policejnimu organu, ktery dosud vedl
zkrdcené pripravné rizeni, aby zahdjil trestni stihani a dale postupoval podle ustanoveni

“* Policejni organ nasledné zahaji trestni stihani dle § 160 trestniho fadu

hlavy desate.
a postupuje podle hlavy desaté trestniho fadu (Zahgjeni trestniho stihani, dalsi postup

v ném a zkracené ptipravné fizeni).

* UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 179f odst. 2 pism. b) trestniho fadu, s. 209
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7 ZjednoduSené rizeni pred samosoudcem

Na zkracené piipravné fizeni navazuje zjednoduSené fizeni pfed samosoudcem.
Zjednodusené fizeni pied samosoudcem je upraveno hlavou dvanactou, oddilem patym
v § 314a az § 314g trestniho fadu. Toto fizeni zaCind podanim navrhu na potrestani
statnim zastupcem soudu a podeziely se stava v trestnim fizeni obvinénym. Po obdrzeni
navrhu na potrestani samosoudce predbézné neprojednava névrh na potrestani, ale
piezkouma jej z hlediska uvedeného v § 181 odst. 1 trestniho fadu a § 186 trestniho
fadu, tedy zda je ptisluSnym soudem k provedeni fizeni, kterému byl navrh na potrestani
dorucen, zda byla dodrzena zikonnost v prib¢hu piipravného fizeni a zda byly
v pfipravném fizeni objasnény zdkladni skuteCnosti, bez kterych by nebylo mozné

provést fadné a uspésné tizeni pred soudem.
Na zékladg tohoto piezkoumani samosoudce:*

a) ,,ucini nekteré z rozhodnuti uvedenych v § 188 odst. 1, pism. a) az f),
b) muze zastavit trestni stihani, jsou-li tu okolnosti uvedené v § 172 odst. 2, nebo
¢) nejsou-li splneény podminky uvedené v § 179a odst. 1 pro konadni zjednoduseného

I3

Fizeni, navrh na potrestani odmitne. ‘

Rozhodnutim dle § 314c odst. 1 pism. a) trestniho fadu je nejcastéji postoupeni
véci jinému organu, pokud vysledky ptipravného fizeni ukazuji, ze se v dané véci
nejednd o trestny Cin, ale skutek by mohl byt pfisluSnym orgénem posouzen jako
prestupek, jiny spravni delikt nebo karné provinéni. Dale se nejCastéji jedna o vraceni
véci statnimu zéastupci k odstranéni zavaznych procesnich pochybeni v pfipravném
fizeni, které nelze napravit v fizeni pfed soudem, nebo je-li tieba objasnit zakladni

skutecnosti, bez kterych neni mozno rozhodnout v hlavnim liceni.

Okolnosti dle § 314c odst. 1 pism. b) trestniho fadu je nejcastéji predpoklad, Ze
trest, ke kterému trestni stihani vede, je zcela bezvyznamny vedle trestu, ktery byl
obvinénému uloZen pro jiny trestny ¢in nebo ktery mu bude dle ocekavani ulozen.
Rovnéz se jednd o ptipady, ve kterych jiz bylo o protipravnim jednani obvinéného

rozhodnuto jinym orgédnem a toto rozhodnuti lze povazovat za dostacujici.

* UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 314c odst. 1 trestniho fadu, s. 234
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Nesplnénou podminkou dle § 314c odst. 1 pism. c) trestniho fadu je zpravidla
nespravna pravni kvalifikace skutku, kdy novou pravni kvalifikaci je skutkova podstata
u které nelze konat zkracené ptipravné fizeni. Dale se pak jednd o ptipady, kdy se
nepodafilo dodrzet zakonem stanovenou lhitu, pro konani zkraceného ptipravného

fizeni.

Trestni véci, ve kterych bylo konéno zkracené ptipravné fizeni, a nasledné
zjednodusSené ftizeni pfed samosoudcem jsou zpravidla skonCeny vydanim trestniho
ptikazu. Pokud je proti trestnimu piikazu opravnénou osobou a ve stanovené lhiteé

podan odpor, trestni piikaz se rusi a samosoudcem je ve véci natfizeno hlavni li¢eni.
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8 Obdoba zkraceného pripravného rizeni v minulosti

Jiz v druhé polovin€ minulého stoleti bylo Setfeni a objasiiovani mén¢ zavaznych
¢inl, rovnéz nazyvanych pre€iny, provadéno tzv. objasiiovanim, které bylo podstatné

jednodussi, nez vySetfovani.

PteCiny byly samostatné definovany a upfesnény samostatnym zak. ¢. 150/1969
Sb., o piecinech. Pojem pfe€in byl uveden v § 1 zdkona o ptecinech: ,, Precinem je
zavinény, pro spolecnost nebezpecny cin, jehoz znaky jsou uvedeny v tomto zdkoné
a jenz nedosahuje stupné spolecenské nebezpecnosti trestného cinu. Cin, jehoz stuper
nebezpecnosti pro spolecnost je nepatrny, neni precinem, i kdyz jinak vykazuje jeho

naky.

Samotny postup orgdnil ¢innych v trestnim fizeni pii objasiiovani piecinli byl

zaveden do trestniho fadu zak. ¢. 149/1969 Sb., kterym se méni a dopliuje trestni rad.

Objastiovani precinti bylo zakotveno v oddile osmém, hlavy desaté trestniho

tadu v § 179a az § 179f trestniho fadu.*’
8.1 Organy konajici objasnovani

Objasiiovani precinli, dle tehdejSi upravy trestniho tadu, provadély organy

uvedené v § 168 odst. 2 a 3 trestniho fadu, kterymi byly:

» Organy Sboru narodni bezpec¢nosti,

A\

Povétené organy Sboru napravné vychovy o pre€inech jejich prislusnikii,

» Povérené organy nebo velitelé ozbrojenych sil o precinech osob podléhajicich jejich
velitelské pravomoci,

» Povéfené organy nebo nacelnici napravné vychovnych ustavi o piecinech osob ve
vykonu trestu odnéti svobody nebo ve vazbe,

» Organy pohrani¢ni straze o precinech v souvislosti s ochranou statnich hranic,

» Kapitan lodi pti dalkovych plavbach o precinech spachanych na této lodi.

% Ceskoslovensko. Zakon &. 150/1969 o preginech. In Shirka zdkonii Ceskoslovenské
socialistické republiky. 1969, ¢astka 46, s. 485
" RUZEK, A. Ceskoslovenské trestni iizeni. Praha, 1977, s. 210-211
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V pritbéhu objasiiovani obstaravaly objastiujici organy:*®

» Vysvétleni od statnich organt, statnich, hospodaiskych a jinych organizaci, zpravy
0 povésti, opisy rejstriki tresti,

Odborna vyjadieni,

Spisové a jiné pisemné materialy,

Vysvétleni od obcanti,

Ukony potiebné ke zjiiténi totoznosti osob,

Zajisténi stop,

Ohledani véci,

Ohledani mista Cinu,

Provedeni zkouSky krve nebo jiny podobny tikon I¢kare,

Zadrzeni podezielé osoby dle § 76 trestniho fadu,

YV V.V V V V V V V V

Vydéni nebo odnéti véci dle § 78 a § 79 trestniho fadu.

V priibéhu objasniovani nebyla uc¢ast obhajce ze zakona pripustna.

Pti objastiovani pfeCinli se nezahajovalo trestni stihdni usnesenim dle § 160

trestniho tadu, podezielému se pouze pii vyslechu sdélilo, z ¢eho je podeziran.

Objasiiovani muselo byt skonceno do jednoho meésice ode dne, kdy se
objasnujici organ o precinu dozveédél.
Objastiovani bylo ukonceno objasiiujicim orgdnem nasledujicimi zpiisoby:
» Zpravou o vysledku objasnovani, zaslanou s kompletnim spisovym materiadlem
a s navrhem na kone¢né opatteni prokuratorovi,
» Odlozenim, neslo-li ve véci o podezieni z piecinu,

» Odevzdanim piislusnému organu k projednani piestupku nebo ke kazenskému, ¢i

karnému projednani.

Po obdrzeni spisového materidlu se zpravou o vysledku objasiiovani prokurator:

» Podal soudu navrh na potrestani,

* Ceskoslovensko. Zakon ¢. 149/1969, kterym se méni a doplituje zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
tizeni soudnim. In Shirka zdkonii Ceskoslovenské socialistické republiky. 1969, &astka 46, s. 481.
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Véc odlozil, nejednalo-li se o podezieni ze spachani precinu,
Veéc odlozil, bylo-li trestni stihani nepfipustné,

Véc odlozil, bylo-li trestni stihani neucelné,

Véc prerusil, z divodl uvedenych v § 173 odst. 1 trestniho fadu,

Véc odevzdal ptislusSnému spravnimu organu k projednani,

YV V. V V V V

Véc vratil objasiiujicimu orgéanu k doplnéni objasniovani s jasné¢ danym pokynem.

PteCiny a jejich objasiiovani byly novelou trestniho fadu, provedenou zak. ¢.

178/1990 Sb., kterym se méni a dopliuje trestni fad vypustény.

Do naseho soucasného trestniho prava se preCiny vratily zak. ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zdkonik. V této pravni normé je pojem pieCin vymezen v § 14 odst. 2 trestniho
zékoniku: ,, Preciny jsou vSechny nedbalostni trestné ciny a ty umysiné trestné c¢iny, na

nez trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.

Obdoba objasniovani, dnesni zkracené piipravné fizeni, bylo do naSeho trestniho
prava zavedeno novelou trestniho fadu provedenou zdk. ¢. 265/2001 Sb., o zméné

trestniho fadu a nékterych dalSich zakont.
8.2 Srovnani zkraceného pripravného Fizeni a objasfiovani

Oba zplsoby uvedenych fizeni se konaji u méné zédvazné trestné Cinnosti, bez
narocnosti na slozité dokazovani. V jejich pribéhu se zpravidla nevydavaji rozhodnuti,
ale vétSinou opatieni, proti kterym neni pfipustny opravny prostfedek. Nezahajuje se
v jejich prabehu trestni stihani, namisto toho se sdéluje podezieni osob& podezielé,

ktera ma toto oznaceni po celou dobu takto konaného piipravného fizeni.

Velkym rozdilem u obou zplsobi fizeni je vSak pravo na obhajobu. Zatim co
v objasiiovani byla ucast obhdjce trestnim fadem vyslovné zakazana, pii konani
zkraceného piipravného fizeni méa podeziely stejna prava, jako obvinény, tedy mé pravo

zvolit si obhgjce a radit se snim 1 bez ptitomnosti dalsi osoby, jiz pfi zadrzeni.”

¥ VANTUCH, P. Obhajoba obvinéného. Praha, 2010, s. 40
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9 Vyuzivani zkraceného pripravného rizeni

9.1 Celkovy prehled vyuzivani zkraceného pripravného rizeni

V této kapitole se vénuji piehledu vyvoje ve vyuzivani institutu zkradceného
pipravného fizeni v plisobnosti Krajského feditelstvi policie Usteckého kraje,

Uzemniho odboru Usti nad Labem v obdobi let 2007 az 2011.

Graf 1: Poéet zkracenych p¥ipravnych Fizeni konanych na UO Usti nad Labem v letech 2007 - 2011°°
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V roce 2007 bylo zpracovano formou zkraceného ptipravnym fizenim celkem
597 spist, vroce 2008 bylo zpracovano 695 spist, v roce 2009 bylo zpracovano 889
spisii, v roce 2010 bylo zpracovano 931 spisit a v roce 2011 bylo zpracovano jiz 1116

spist.

Na vyse uvedeném grafu miizeme pozorovat, jak dochazi pomérné¢ k razantnimu
narastu poctl trestnich véci zpracovanych formou zkraceného ptipravného fizeni. Jedna
se o soucet vSech zékladnich utvari, tedy obvodnich oddé€leni policie v pisobnosti

Uzemniho odboru Usti nad Labem.

Na zéklad¢ dat z wuveden¢ho grafu Ize dale wvycist, jak dochazi

k administrativnimu zatizeni zakladnich utvard, které je nezbytné spojené s konanim

*0 Piehled kriminality podle druhi trestnych ¢intt KRP Usteckého kraje
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zkracené¢ho piipravného fizeni. Zakladni utvary policie, by se vSak mély primarné

zabyvat hlidkovou a obchiizkovou sluzbou.”!

V roce 2011 bylo na Uzemnim odboru Usti nad Labem evidovano celkem 4912
trestnich véci a znich bylo 2294 objasnéno. Porovname-li celkovy pocet 2294
objasnénych spisi se spisy objasnénymi a realizovanymi formou zkraceného
piipravného fizeni na zakladnich utvarech v poctu 1116 spist (rozdil 1178 spisi),
vidime, ze téméf polovinu objasnénych spist realizovaly zakladni utvary. Tiha
objasniovani trestné ¢innosti se tak pomalu pfenasi na zakladni Gtvary potadkové policie
a mén¢ spisu tak realizuje Sluzba krimindlni policie a vySetfovani. Sluzba kriminélni
policie a vySetfovani se zabyva kvalifikovanéjsi trestnou cinnosti, ale statistické
ukazatele vypovidaji, ze nejvétsi napad trestné cinnosti byl vroce 2011 v oblasti
prostych kradezi (1837 spisti) a majetkové trestné Cinnosti (3091 spist), kde jsou

k provéfovani, véetné realizace vécnd piisluiné zakladni utvary policie.>”
9.2 Rozdéleni podle jednotlivych utvari

Graf 2: Poéet zkracenych pFipravnych Fizeni dle jednotlivych zikladnich uitvari za rok 2011%
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o Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 110/2008 o plnéni tkolt sluzby poradkové policie a sluzby
zelezni¢ni policie

>2 Piehled kriminality podle druhi trestnych ¢intt KRP Usteckého kraje

>3 Informaéni systém Policie Ceské republiky — Evidence trestniho fizeni (ETR)
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Z grafu ¢. 2 muzeme vidét, Ze nejvice trestnich spist formou zkracené¢ho
ptipravného fizeni bylo v roce 2011 zpracovano na OOP Usti nad Labem (UL) 388
spisii, OOP Stiekov (SV) 149 spisti, OOP Trmice (TR) 123 spist. Jedna se obvodni
oddéleni v centru mésta Usti nad Labem a svétsi dislokaci obchodnich center.
V uvedenych trestnich vécech prevlada majetkova trestna ¢innost spojend s kradezemi

v prodejnéch.

Do druhé skupiny zatizenosti patii OOP Vsebotice (VS) 104 spisi, OOP
Nestémice (NE) 101 spistt a OOP Krasné Biezno (KB) také 101 spisii. V této skupiné
jsou obvodni oddéleni odlehlejsich ¢asti mésta Usti nad Labem, kde nejsou dislokovana
velka obchodni centra a nejedna se o turisticky zajimavé lokality. Trestna Cinnost se
sklada zpravidla z drobnéj$i majetkové trestné Cinnosti, a protoze se jedna o lokality
s vétsim poctem sidlist, vyznamnou roli zde ma i trestnd Cinnost na useku vefejného

potadku a na useku ochrany zdravi.

Do tfeti, nejméné zatizené skupiny, se zatazuji OOP Chlumec (CH) 59 spisti,
OOP Velké Biezno (VB) 42 spisti, OOP Libouchec (LB) 25 spisti a Oddéleni Zelezni¢ni
policie (OZP) 24 spisti. V§echny zminéné utvaru jsou dislokovany mimo centrum mésta
Usti nad Labem a sidli v ptilehlych obcich kolem mésta, mimo oddéleni Zelezniéni
policie, které se zabyva trestnou Cinnosti spachanou v prostordch budov a arealt
Ceskych drah a na Zeleznici.”® Trestna &innost zpracovavana formou zkriceného
pfipravného fizeni na téchto utvarech se pievdzné skladd z mareni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykdzéani, naruSovani obcanského souziti a kradez véci v majetku

fyzickych osob, ¢i hospodaiskych organizaci.

o]

9.3 Rozdéleni podle skutkovych podstat piecint

Dale je mozné rozdélit preciny realizované formou zkracené¢ho piipravného
fizeni podle skutkovych podstat. Na ty, které jsou timto zplisobem fizeni realizovany

nejcastéji a které naopak zcela vyjimecné.

>* Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 110/2008 o plnéni tkold sluzby poradkové policie a sluzby
zelezniCni policie
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Graf 3: Rozdéleni dle skutkovych podstat v roce 20115
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Na uvedeném grafu je jasné znazornéno, Ze nejvice byly v roce 2011 realizovany
formou zkraceného piipravného fizeni preCiny Kradeze dle § 205 trestniho zakoniku,
jednalo se o 546 piipadi. Jednd se o kradeze zbozi na prodejnach, kradeze prosté

a kradeze vloupanim, kde byl pachatel zpravidla zadrZzen na misté¢ ¢inu.

Dalsi pfecin, ktery byl ve velmi velkém poctu realizovan zkracenym
pfipravnym fizenim, je pfecin Mafeni vykonu Ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337
trestniho zakoniku. V piipadé¢ této skutkové podstaty se nejvice jedna o porusSeni trestu
zdkazu &innosti®®, spoéivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel’’ a dale se

jedna o nenastoupeni trestu odnéti svobody.”®

Dalsi pfeciny jsou zastoupeny v piiblizné stejném poctu, mezi 19 az 41
realizovanych trestnich véci. Jedna se pfevazné o majetkové pieciny, kdy
z charakteristiky jejich skutkovych podstat je Citelné, Ze se nejednéd o skutkové slozité
preciny, naro¢né na dokazovani a zajiStovani dikazii. Rad bych vSak zminil jednu

vyjimku a to pfecin Ublizeni na zdravi dle § 146 trestniho zakoniku, kde jsou

>> Piehled kriminality podle druhi trestnych &inét KRP Usteckého kraje

>0 UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 73 trestniho zakoniku, s. 29-30

" UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, s. 87

¥ UPLNE ZNENI Trestni predpisy. Ostrava, 2011, § 337 odst. 1 pism. e) trestniho zakoniku, s. 87
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vyzadovany znalecké posudky v oboru I€katstvi, bez kterych nelze véc dale realizovat.
V ptipadé jeho vetfejného spachani je realizovan v soubéhu s piecinem Vytrznictvi dle

§ 358 trestniho zakoniku.

Do skupiny ostatni (153) jsem zafadil pieciny, které byly realizovany pouze
v n¢kolika malo pfipadech, a jednd se spiSe o vyjimky. Jsou zde zatazeny preciny
Porusovani domovni svobody dle § 178 trestniho zdkoniku, Ohrozovani vychovy ditéte
dle § 201 trestniho zakoniku, Neopravnéné uzivani cizi véci dle § 207 trestniho
zakoniku, Neopravnény zasah do prava k domu, bytu nebo k nebytovému prostoru dle
§ 208 trestniho zakoniku, Podilnictvi dle § 214 trestniho zdkoniku, Neopravnéné
opatfeni, padélani a pozménéni platebniho prosttedku dle § 234 trestniho zakoniku,
Ohrozeni pod vlivem navykové latky dle § 274 trestniho zédkoniku, Pohrdani soudem
dle § 336 trestniho zakoniku, Ktiva vypovéd a nepravdivy znalecky posudek dle § 346
trestniho zdkoniku, Padélani a pozménéni vefejné listiny dle § 348 trestniho zakoniku

a Nebezpecné vyhrozovani dle § 353 trestniho zdkoniku.

Jiz z ndzvi jednotlivych pfecinii miizeme vycist, Ze se jedna o méné obvyklou
trestnou ¢innost, nez je majetkova trestnd Cinnost. Proto nemohou uvedené pieciny

konkurovat naptiklad kradezim.
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10 Zkracené pripravné rizeni v praxi

V posledni dobé se zkracené piipravné fizeni v policejni praxi vyuziva, ¢im dal
Castéji, ¢imz ubyva prace Sluzbé kriminalni policie a vySetfovani, ktera, dle zavazného
pokynu, kona zejména ptipravné fizeni od zahgjeni trestniho stihani dle § 160 trestniho
fadu, tedy kona vySetfovani. Musi vSak byt splnény vSechny podminky pro konani
zkraceného piipravného fizeni. Vzhledem k tomu, Ze policisté zakladnich tvart jsou ve
vetsing pripadi na misté ¢inu, kde dochazi k zadrzeni pachateli méné zavazné trestné
¢innosti jako prvni, zahajuji zkracené ptipravné fizeni sami. Mohu-li uvést z vlastni
praxe, nejcastéji je toto fizeni vedeno v piipadech ptecini Kradeze dle § 205 trestniho
zdkoniku a Mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 trestniho

zakoniku.

Ve své policejni praxi vidim, jak se institut zkraceného ptipravného fizeni vyviji.
Do 31. 12. 2008 bylo mozné konat zkracené ptipravné fizeni jen v piipadech, kdy bude
skon¢eno do dvou tydna ode dne, kdy policejni organ obdrzel trestni oznameni nebo

jiny podnét k trestnimu stihani.

Toto ustanoveni trestniho fadu bylo dosti nestastné, nebot’ ve vétSiné trestnich
vecd, 1 kdyz se jednalo o méné zavaznou trestnou Cinnost tzv. bagatelni, bez velkych
narokll na dokazovani, nebylo mozno tuto lhitu dodrzet a z tohoto divodu zkracené

ptipravné fizeni konat.

Trestni fizeni se sice vedlo pro trestné ¢iny s jednoduchym skutkovym déjem,
ale uz jen problém s pfedvolanim podezielého, ¢i obstarani fadného vycisleni Skody
a pouceni poSkozeného v trestnim fizeni neumoziovaly konat zkracené ptipravné fizeni,

nebot’ nebylo mozno dodrzet dvou tydenni lhiitu od trestniho ozndmeni.

Od 1. 1. 2009 byla lhita pro skonceni zkraceného ptipravného fizeni upravena
na skoncéeni do dvou tydni ode dne, kdy policejni orgén sdélil podezielému, ze spachani
jakého skutku je podeziely a jaky trestny ¢in je v tomto skutku spatfovan (§ 179b odst.

3 a 4 trestniho fadu).

DalSim velkym ptfinosem je novela trestniho fadu provedena zak. ¢. 459/2011
Sb., 0 zmén¢ trestniho fadu a zméné nekterych dalSich zékont, G¢inny od 1. 1. 2012,

kde byla zvySena hranice trestni sazby pro moznost konani zkraceného ptipravného
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fizeni. Tyka se trestnych ¢int, na které zdkon stavovi trest odnéti svobody, jehoZ horni
hranice nepievySuje pét let. Zde bych chtél zminit novou moznost pro konani
zkraceného ptipravného fizeni u trestnych ¢ind, k jejichZ provéfovani je vécné piislusna

Sluzba kriminalni policie a vySetfovani.

Posledni novelou trestniho fadu byla zruSena podminka nutné obhajoby,
uvedena v § 179b odst. 2 véta tieti trestniho fadu, jak jiz bylo popséno v kapitole nutné

obhajoby.

V praxi bylo toto ustanoveni nejednotné vykladano a v nékterych piipadech se
postupovalo az zmatecn¢. Stavaly se piipady, kdy jeden soudce trval na ustanoveni
obhijce, tak jak bylo jasné stanoveno v uvedeném ustanoveni trestniho fadu a jiny

soudce pritomnost obhdjce nevyzadoval a ani jej neustanovil.

Dle mého nazoru byly zatim vSechny provedené novely trestniho fadu, tykajici

se zkraceného ptipravného fizeni velkym pifinosem.

Policejni orgén po pfijeti trestniho oznameni obstara vSechny potiebné dikazni
materidly a zpravy, majici podstatny vliv pro dalsi fizeni ve véci, kdy nejsou v takovém
pfipadé vyjimkou ani znalecké posudky a na zakladé zvéazeni vSech okolnosti piipadu
a po souhlasu dozorujiciho statniho zéastupce ve véci zahdaji zkracené ptipravné fizeni

sd€lenim podezieni.

Souhlas statniho zdstupce neni podminkou, v praxi se setkdvame s Castymi
ptipady, kdy se zkracené ptipravné fizeni zahajuje v no¢nich hodinach. Nebo naptiklad
o vikendech neni mozno véc konzultovat s piidélenym dozorujicim statnim zastupcem,
ale z obstaraného spisového materialu je ziejmé, ze zkracené ptipravné fizeni lze zahajit

a toto bude také uspesné dokonceno.

Ja sam vidim nejvétsi prfinos ve zkrdceném piipravném fizeni, v policejnim
slangu zvaném super zkraceném fizeni, konaném ve lhit¢ 48 hodin, nebot’ piinasi
okamzity vysledek a nejlépe odrazi vysledek policejni prace pii objasiiovani tzv.

bagatelni trestné ¢innosti, kterd trapi obCany nejvice.

V 99 % ptipadl, kdy je kondno zkracené ptipravné fizeni ve lhiit¢ 48 hodin jiz

neni zadrzeny podeziely propustén na svobodu. Po pfedani soudu je provedeno
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zjednodusené fizeni pied soudem. Pokud s koncentraci fizeni obvinény souhlasi,
samosoudce vynese rozsudek, kterym je zpravidla uloZen nepodminény trest odnéti
svobody s nastupem vykonu trestu ihned. Pokud obvinény s koncentraci fizeni
nesouhlasi, je rozhodovano o vzeti do vazby. U vétSiny piipadl je na obvinéného vazba

uvalena.

V praxi se rovnéz setkdvame 1 s méné obvyklymi okolnostmi zkraceného

pripravného fizeni.

Jednalo se naptiklad o trestni véc, kdy statni zastupce chtél podminéné odlozit
podani navrhu na potrestani, ale po apelovani policejniho organu tak neucinil. O nékolik

mesicl pozdéji byla pachatelka opét provérovana pro obdobnou trestnou ¢innost.

Velmi vyjimecné se setkavame s postupem dle § 179f odst. 2 pism. b) trestniho
fadu. Tento postup, kdy je trestni véc piikazana statnim zastupcem k zahajeni trestniho
stihani dle § 160 odst. 1 trestniho fadu a néaslednym vySetfovanim zékladnimu utvaru
policie je velmi neobvykla, ale j& osobné jsem trestni stihani dle § 160 odst. 1 trestniho
fadu konal jiz ve dvou pftipadech, kterym piredchazelo zkracené piipravné ftizeni
ukoncené podminénym odlozenim podani navrhu na potrestani. Jednalo se o pachatele,

kteti nedodrzeli podminky stanovené ustanovenim § 179g odst. 1 trestniho fadu.

Za zminku rovnéz stoji ptipad, kdy byl statnim zastupcem zrusen zaznam
o sdéleni podezifeni pro nedostateCné popsani protipravniho jednani, muselo byt
zkracené piipravné fizeni zruSeno a poté nasledovalo zahdjeni trestniho stihani dle § 160
odst. 1 trestniho fadu. Tento pfipad mé zaujal z toho diivodu, Ze pfi zruseni zaznamu
o sdéleni podezieni neni mozno, dle nékterych statnich zéastupcli, ve zkraceném
pripravném fizeni pokraCovat, nebot’ je jimi sice zdznam o sdéleni podezieni zruSen, ale

lhita pro kondni zkradceného piipravného fizeni bézi dal.

Pfi porovnani s piipadem, kdy je napi. statnim zéastupcem zruSeno usneseni
o zahjjeni trestniho stihani dle § 160 odst. 1 trestniho fadu a véc se vraci do postupu
pfed zahdjenim trestniho stihani, nebyl nikdo schopen relevantné objasnit, pro¢
u zkracené¢ho ptipravného ftizeni lhita bezi, aCkoliv je zruSen zdznam o sdéleni
podezieni a pii zruSeni usneseni o zahgjeni trestniho stihani lhiita pro vySetfovani
nebézi. Odborna literatura se touto situaci nezabyva a v praxi se muzeme setkat
s piipady, kdy na zéklad¢ nepodstatné chyby napt. pfi popséani protipravniho jednani je
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celé zkracené ptipravné fizeni zruseno a zbytecné se zahajuje trestni stihani dle § 160

odst. 1 trestniho fadu.

V souvislosti s vySe popsanym piipadem stoji za zminku, ze popsané protipravni
jednani nemusi byt v zdznamu o sdéleni podezieni popsané tzv. doslovné, je postacujici,
kdyz na zéklad¢ jeho popsdni nemlze byt zaménéno s jinym protipravnim jednénim.
I v téchto piipadech je nékdy zajimavé porovnavat, jak na zdznam o sd€leni podezieni

nahlizeji jednotlivi statni zastupci.
10.1 Prakticky priklad

Dne 10. 1. 2012 oznamila osobné pani K.D. na obvodni oddéleni Policie Ceské
republiky — Usti nad Labem, Ze ji byl jejim spolubydlicim M.C. v dobé od 5. 1. 2012 do
7. 1. 2012 v misté jejiho bydli§té na adrese ul. Vzorova ¢.1, Usti nad Labem odcizen
notebook zn. Asus v hodnoté 4.500,-K¢ a mobilni telefon zn. Nokia v hodnoté 1.500,-
K¢.

Po pfijeti trestniho oznameni a sepsani protokolu o trestnim ozndmeni byly ve
véci zahajeny ukony trestniho fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu, pro podezieni ze
spachani precinu Kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku. K podezielému
byly obstaravany vSechny potiebné zpravy, majici podstatny vliv pro dalsi fizeni ve
veci, bylo ve véci vyzadano odborné vyjadieni k potvrzeni a upiesnéni vzniklé Skody

a dale byl vyzvéan k podani vysvétleni spolubydlici poskozené.

Po podani vysvétleni spolubydliciho poSkozené bylo zjisténo, ze tento skutecné
obé predmétné véci ze spoleéného bytu odnesl a dal je do zastavarny v centru mésta
Usti nad Labem za celkovou ¢astku 3.000,-K¢&, kde byly policejnim organem vypatrany
a zajistény dle § 78 odst. 1 trestniho fadu. Na svou obhajobu uvedl, Ze véci mohl se
souhlasem poskozené pln¢ uzivat, kdy telefon mél dokonce svéteny do svého osobniho

uzivani.

Na zaklad¢ téchto zjisténi byl s poSkozenou sepsan dodatek k protokolu
o trestnim ozndmeni, za ucelem potvrzeni, ¢i vyvraceni informaci od jejiho
spolubydliciho a dale za ucelem upiesnéni jejiho osobniho vztahu se spolubydlicim,

zejména zda se jedna o osoby blizké ve smyslu § 163 odst. 1 trestniho fadu.
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Po doplnéni protokolu o trestnim oznameni vySly najevo nové skutecnosti,
majici podstatny vliv na dal$i fizeni ve véci. Pfedn€ je nutno zminit, ze poSkozena se
svym spolubydlicim nezila v Zzddném partnerském vztahu a ani se nepodilela na hrazeni
spolecnych zivotnich nékladl a tudiz se nejedna o osoby blizké. Dale pak byla véc
policejnim organem piekvalifikovana na precin Zpronevéry dle § 206 odst. 1, odst. 2
trestniho zdkoniku a to z diivodu, Ze spolubydlici meél moznost ob& uvedené véci uzivat,
ale nebyl opravnén je piedavat zadnym dalSim osobdm a tim spiSe ne, je davat do
zastavy z diivodu ziskani finan¢ni hotovosti. Na zékladé¢ vyzadaného opisu rejstiiku
trestll bylo zjisténo, ze byl v roce 2011 uznan vinnym ze spachani precinu Zpronevéry
dle § 206 odst. 1 trestniho zédkoniku a byl zde tedy déan divod pro ptisnéjsi pravni
kvalifikaci.

Po nashromazdéni veskerého spisového materidlu, bylo spolubydlicimu
poskozené sdéleno podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho tadu a tato trestni véc byla

realizovana formou zkracen¢ho ptipravného fizeni.

Na vyse uvedeném praktickém piikladu je nazorné uvedeno, ze zkracené
piipravné fizeni se v soucasné dob¢ jiz nekond jen v trestnich vécech, kde je pachatel
zjisStén pii samotném pachani trestného ¢inu nebo bezprostiedné poté, ale kona se
1 v trestnich vécech, které se proveétuji delsi dobu a u nichz vede cesta k pachateli

klikat€j$i a méné jasnou cestou.

Pokud by bylo v soucasné dobé uc¢inné piivodni ustanoveni § 179b odst. 4
trestniho fadu, které stanovovalo podminku pro skonceni zkraceného ptipravného fizeni
do dvou tydni ode dne, kdy se policejni organ o spachani trestného Cinu dozvédél,
nebylo by mozno, takovouto pomérné jednoduchou trestni véc, realizovat formou

zkraceného piipravného fizeni a muselo by byt konano vySetfovani dle § 160 trestniho

wevr

10.2 Uvahy de lege ferenda

Z hlediska de lege ferenda neboli z hlediska budouciho prava® by podle mého
nazoru mohlo zkracené piipravné fizeni dostat menSich zmén. Jedna se zejména

o pokracovani v fizeni, pokud se podeziely po podminéném odlozeni podani navrhu na

* FIALA, J Mald prévnickd encyklopedie. Praha, 1995
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potrestani neosvédci. Neucelné¢ se opakuji ukony, které jsou si svou povahou
a provedenim velmi blizké a to zejména vypracovani usneseni o zahdjeni trestniho
stihani dle § 160 odst. 1 trestniho fadu, kterému piedchézelo velmi podobné sdéleni
podezieni dle § 179b odst. 3 trestniho fadu. Nasledny vyslech obvinéného, ktery je opét

velmi podobny vyslechu podezielého.

Stacily by pouze mensi upravy trestniho fadu, jednalo by se zejména o tyto

upravy zakonnych ustanoveni:

» Nezahajovat trestni stihani dle § 160 odst. 1 trestniho fadu po podminéném
odlozeni navrhu na potrestani, pokud se podeziely neosvédcil, ale pokraCovat
v trestnim fizeni podanim navrhu na potrestani.

» Prodlouzeni lhity pro konani zkraceného ptipravného fizeni na dobu dvaceti dni
(v soucasnosti se jednda o jedinou zakonnou lhitu stanovenou trestnim tadem
v tydnech), nebot’ v nékterych piipadech je dvoutydenni lhlita nedostate¢nd, a to
vcetné prodlouZeni statnim zastupcem.

» Zménit opravnéni statniho zastupce k prodlouzeni lhity pro konani zkraceného
pripravného fizeni z deseti na patndct dnd, v praxi se vyskytuji ptipady, ve kterych
policejni organ vycCerpa témét celou lhtitu a statni zastupce kona v ¢asové tisni jemu
urceny usek zkraceného ptipravného fizeni.

» Trestnim fadem jasné definovat postup v pfipadech, kdy je statnim zastupcem

zrusen zédznam o sdéleni podezieni.

Zakonodarce by po diskusi s odbornou vefejnosti mohl trestni fad upravit také
ve sméru okamzitého odsouzeni po kondni zkracené¢ho piipravného fizeni. Institut
zkraceného pftipravného ftizeni zjednodusil velkou mérou postup organti Cinnych
v trestnim fizeni, zejména pak policejniho organu a statniho zastupce. Nedostatecné
takto obdaroval soud. Vétsinu trestnich véci, které jsou jiz u soudu, znacné zpomaluje
a komplikuje nedosazitelnost osob, proti kterym se trestni fizeni vede. Stilo by za
uvazeni zakomponovani do trestniho fadu kompletni zkracené trestni fizeni. Pokud je
jiz osoba, proti niz se trestni fizeni vede omezena na osobni svobod¢, zpravidla
policejnim orgédnem, nebranilo by nic tomu, aby bylo realizovano kompletni trestni
fizeni, az po rozsudek soudu prvniho stupné. Mnoho trestnich véci by se vyridilo

a skonc¢ilo v pribéhu nékolika dni.
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Z.avér

Bakalarska prace pfinasi komplexni vyklad pribéhu zkraceného piipravného
fizeni na zékladnich tutvarech Policie Ceské republiky. Propojuje &ast teoretickou
(zakonnou upravu zkracené¢ho ptipravného fizeni dle trestniho tadu) s ¢asti praktickou,

kde jsou uplatnény poznatky z praxe s konanim zkraceného ptipravného fizeni.

Jsou zde zminény piednosti zkraceného piipravného fizeni, ale také problémy,

které vyplyvaji z aplikacni praxe (tj. pfi spachani konkrétniho trestného ¢inu).

V praci jsou uvedeny a pospany vSechny druhy ptipravného ftizeni, z davodu

jasnéjsiho zjisténi efektivnosti, kterou zkracené ptipravné fizeni piinasi.

Prace piinasi celkovy pfehled o ¢innosti vSech organt ¢innych v trestnim fizeni,
ktera pifimo souvisi skonanim zkracené¢ho piipravného fizeni, nebo na ngj
bezprostiedné¢ navazuje. Jsou zde uvedeny praktické ptiklady v komunikaci mezi
jednotlivymi organy Cinnymi v trestnim fizeni. Dale prace pifinasi piehled o vSech
procesnich tukonech, které jsou pii kondni zkraceného piipravného fizeni
neopomenutelné. Procesni ukony jsou v préci fazeny v tom poiadi, v jakém se zpravidla

provadéji pti samotné realizaci trestni véci formou zkraceného piipravného fizeni.

Dale jsou v praci uvedeny grafické ptehledy o naristu vyuzivani institutu
zkraceného ptipravného fizeni a dale jsou zde uvedeny grafické prehledy zndzornujici,

o jaké skutkové podstaty trestnych ¢intl se nejcastéji jedna.

Pro nazorngj$i ukazku je zde zakomponovan graficky piehled jednotlivych
zdkladnich utvard Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi Usteckého kraje,
Uzemniho odboru Usti nad Labem s piehledem o poétu trestnich véci realizovanych
formou zkraceného ptipravného fizeni a s uvedenim jednotlivych skutkovych podstat

trestnych Cinti. Také je zde uvedena charakteristika jednotlivych zékladnich utvart.

V zakladni odborné piipravé dnesnich zacinajicich policistli absentuje vyuka
zkraceného ptipravného fizeni. Z tohoto divodu je prace koncipovana tak, jak se
postupuje v konkrétnich kauzach a pro dokresleni je zde popsan i1 skute¢ny piipad, ktery

byl Gspésné realizovan formou zkraceného piipravného fizeni. Jsou zde dale popsany
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uskali a mnohdy i nejednotnost pfi vykladu jednotlivych ustanoveni trestniho fadu, se

kterymi se mlize policista béhem konani zkraceného piipravného fizeni setkat.

Prace déle poskytuje ohlédnuti do minulosti, kde je porovnavano dnesSni
zkracené piipravné fizeni s tehdejSim objasfiovanim a jsou zde uvedeny zakladni rozdily

mezi témito formami trestniho fizeni.

Na konci bakalarské prace jsou umistény uvahy de lege ferenda, jejichz
pfeneseni do zdkonnych norem by vedlo k jesté¢ vétSimu a efektivnéjSimu vyuzivani
institutu zkradcené¢ho piipravného fizeni. Prace je pojata jako mozny privodce
zkracenym pfipravnym fizenim s tim, Ze do pfilohy bakalaiské prace jsou umistény

vzory zakladnich pisemnosti, které jsou charakteristické pro zkracené piipravné fizeni.
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POLICIE CESKE REPUBLIKY

KRP USTECKEHO KRAJE Priloha ¢. 1
Uzemni odbor Usti nad Labem

obvodni oddéleni Usti nad Labem

Masarykova 47

400 01 Usti nad Labem

C.j. KRPU-11111/TC-2010-041013 Usti nad Labem 3. &ervna 2010
Pocet listu: 1

Zaznam o zahajeni GUkonu trestniho fizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho fadu byly dne 03.06.2010 na zakladé
oznameni od V.K., nar. 01.01.1900 zahajeny ukony trestniho fizeni ve véci TURLAI -
KRADEZ V A3 SPORTU, nebot na podkladé zjisténych skuteénosti je dostate¢né
oddvodnén zavér, ze dne 03.06.2010 v 18:50 hod.

mohl byt (kym):

Jan Vzorovy, ] ) 3
nar. 01.01.1900, trvale bytem PODEBRADSKA 123 PRAHA 9-VYSOCANY

spachan v ul. Bilinska 6, Usti nad Labem, v OC Forum, prodejna A6 Sport
precin Kradez dle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku

tim, ze podezfely J.V. odcizil bez uziti nasili volné vystavené zbozi a to 1 ks bunda
panska zn. Adidas v hodnoté 1.580,- K&, 1 ks bunda damska zn. Adidas v hodnoté
2.180,- K¢&, 1 ks bunda damska zn. Adidas v hodnoté 1.780,- K&, 1 ks kalhoty damské
zn. Adidas v hodnoté 1.780,- K& a 1 ks kalhoty panské zn. Adidas v hodnoté 2.180,-
K¢, uvedené zbozi ukryl do batohu, ktery byl z vnitfni strany opatfen hlinikovou folii a
s timto proSel pokladnim prostorem bez zaplaceni, kde spustil signaliza¢ni zafizeni a
nasledné byl pronasledovan detektivem prodejny, poté byl zadrzen v ul. Klasterni
hlidkou policie, zbozi dobrovolné vydal,

¢imz méla byt poSkozené firmé:

A6 Sport s.r.o., ) ) o

IC:123456, se sidlem BILINSKA ¢&.0. 6, 401 00 USTI NAD LABEM-CENTRUM
zpusobena Skoda 9500,- K&.

- zadrzeni podezfelého dle § 76/1 TR dne 3.6.2010 v 18:55 hod.
- nasledné vyrozumén dosahovy statni zastupce OSZ UL JUDr. J. O.
- ve véci bude konano zkracené pfipravné fizeni

prap. K. J. za policejni organ:
inspektor npor. Bc. S. K.
vedouci oddéleni



POLICIE CESKE REPUBLIKY

KRP USTECKEHO KRAJE Priloha ¢. 2
Uzemni odbor Usti nad Labem

Oddéleni hlidkové sluzby

Predmosti 50, 400 02 Usti nad Labem

C. j- KRPU-12345-1/TC-2011-041013 Usti nad Labem 27. ledna 2011
Podet stran: 2

Protokol
0 zadrzeni osoby podezrelé

V Usti nad Labem dne 27.01.2011 v 10:35, byl podle § 76 odstavec 1 trestniho fadu
zadrzen bez pfedchoziho souhlasu statniho zastupce, nebot’ véc nesnesla odkladu a
souhlasu neslo pfedem dosahnout.

podeziely Jan Vzorovy, datum narozeni 01.01.1900

prukaz totoznosti misto narozeni

TREBISOV
statni ob&anstvi narodnost rodinny stav
SVK svobodny

trvaly pobyt o ]
POD ROZHLEDNOU 123, 400 11 USTI NAD LABEM-SEVERNI TERASA

soucasny pobyt
nazev a adresa zaméstnavatele
postaveni v zaméstnani

Duavody zadrzeni:
Podezieni ze spachani prec€inu dle § 337/1a) tr. zakoniku - Mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani, dlivod vazby utékové § 67 pism. a) tr. Fadu

Okolnosti zadrzeni:

viz UZ - zadrzeny si ihned pfi kontrole st&Zoval na bolest hlavy a to Ze si jede pro
néjaké Iéky, zadné viditelné zranéni nebylo a na nic jiného si nestézoval (tato
informace byla ihned pfedana dozoré&i sluzbé& na policejnich celach pfi OOP-UL )

Proti zadrzené osobé nebylo vyuzito opravnéni podle § 54 zakona €. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky ............cccoco.......

Podle § 76 odst. 6 trestniho fadu byl zadrZzeny poucen, Zze ma pravo zvolit si obhajce, hovofit s nim bez
pfitomnosti tfeti osoby a radit se s nim jiz v pribéhu zadrZzeni; ma téz pravo poZadovat, aby obhajce byl
pfitomen pfi jeho vyslechu, ledaZe je obhajce ve stanovené Ih(té nedosaZitelny.

Jan Vzorovy



Podle § 82 odstavec 3, 4 trestniho fadu byla provedena osobni prohlidka, kterou
provedli:
nstrzm. M. M., pprap. J. M.

za pritomnosti: J. N., nar. 1.1.1900

Prohlidkou bylo nalezeno:

OP &: SL 123456, priikaz MHD, potvrzeni o pfechodném pobytu na tzemi CR, karta
pojisténce VZP, ORV + zelena karta k vozidlu RZ:5U412345, opasek, plastové
pouzdro, telefon Nokia, tiskopisy, kli¢ od OA, svazek 16 klicl, zapalovag, silonova
brasna Adidas, 484,-K¢&, penézenka ¢erna kozenkova

podeziely prohlidku proved|
Jan Vzorovy nstrzm. M. M.

prohlidce pfitomen
J.N.

Véznici - Policejni cele *) odevzdavam vpredu jmenovaného s uvedenymi vécmi
(zbrani)

Pokyny pro umisténi:

npor. Bc. K. J.
vedouci oddéleni
Zaznam:
Podeziely byl propustén s vySe uvedenymi vécmi ze zadrzeni dne ............... AV
Na POKYN .....ovvvveeeririinnnne

véci prevzal propusténi proved|

(oo [ (o [o U
PFi pfevzeti jsou - nejsou *) zfejmé znamky nemoci, zranéni, poziti alkoholu nebo
drog:

prevzeti proved|
Potvrzeni o pfevzeti véznici:
Potvrzuji pfevzeti obvinéného Jan Vzorovy dne ............... Vo
P¥i pfevzeti jsou - nejsou *) zifejmé znamky nemoci, zranéni, poziti alkoholu nebo drog:

prevzeti proved|



POLICIE CESKE REPUBLIKY

KRP USTECKEHO KRAJE Priloha ¢. 3
Uzemni odbor Usti nad Labem

Obvodni oddéleni Usti nad Labem

Masarykova 47, 400 01 Usti nad Labem

C. j. KRPU-1111/TC-2011-041013 Usti nad Labem 22. anora 2011

Pocet listd: 1

Zaznam o sdéleni podezreni

Podle § 179b odst. 3 trestniho fadu sdéluji podezieni osobé

Jan VZOROVY, , , o
nar. 1.1.1900 v USTi NAD LABEM, trv. bytem VELKA HRADEBNI 123, 400 01 UST]
NAD LABEM-USTi NAD LABEM-CENTRUM

z precinu
Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
trestniho zakoniku

nebot na zakladé zjisténych skute€nosti je dostate¢né odivodnén zaveér, ze

dne 23.1.2011 v ul. Okruzni, Usti nad Labem byl kontrolovan hlidkou Policie CR OHS
UL jako Fidi¢ motorového vozidla zn. Audi A4, RZ 101 7777, kdy naslednou lustraci
bylo zji§téno, Ze mu byl Magistratem mésta Usti nad Labem dne 28.7.2010 vysloven
zakaz cCinnosti spodivajici v zakazu fizeni vS8ech motorovych vozidel vedeno pod &.|.
MM/OK/PD/222222/10/R, s nabytim pravni moci dne 28.7.2010, v trvani ¢trnacti (14)
meésicl a to v dobé od 28.7.2010 do 28.9.2011.

prap. K. J.
inspektor

Zaznam o sdéleni podezieni prevzal:
Jan Vzorovy

Dne 22.02.2011 v 16:30 hod.



POLICIE CESKE REPUBLIKY

KRP USTECKEHO KRAJE Priloha €. 4
Uzemni odbor Usti nad Labem

Obvodni oddéleni Usti nad Labem

Masarykova 47

400 01 Usti nad Labem

C. . KRPU-1111/TC-2010-041013 Usti nad Labem 01.01.2010
Pocet lista: 4

Protokol o vyslechu podezrelého

V Usti nad Labem dne 01.01.2010 v 09:10 hodin byl zahajen vyslech podezfelého

Jméno, pfijmeni: Jana VZOROVA

Drivéjsi pfijmeni: Vzorova

Misto narozeni, okres, kraj: VARNSDORF, okr. DECIN
Datum narozeni: 01.01.1900

Prikaz 123456789 statni pfislusnost: CZE
totoZnosti:

Narodnost: osobni stav: Svobodny/a
Trvaly pobyt:

LIPOVA-LIPOVA 123, 407 81 tel.: 721 123 456

Zdrzuje se:

tel.: 721 123 456

Adresa pro ucely dorucovani:
Londynska ¢. 123, Usti n/L u pana J.K. tel.:

Adresa zaméstn,avatele:
vedena na UP Usti nad Labem

Zaméstnani a postaveni v ném:
Misto zaméstnani:

Pocet zaméstnani v poslednich dvou letech: zadné
Vzdélani: stfredoskolské

Majetkové poméry: nemajetna

Cisty mésiéni pfijem: 4.000,-Ké - brigady

Otec: JAROSLAV VZORNY
Matka: LENKA VZORNA
Manzel (druh):  JiFi Kolar
Sourozenci: Petra Vzorova

Déti: nema

V minulosti vyslychan pro trestny €in: nikdy kolikrat ..........

Dfivéjsi tresty: nema

Podezielému byl doru¢en zaznam o sdéleni podezieni z trestného €inu podle § 209/1)
trestniho zadkoniku dne 01.01.2010.
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protokolu o vyslechu podezielého - Jana Vzorova, nar. 1.1.1900 v VARNSDORF

Poucéeni podezfelého:

Podle § 33 odst. 1 trestniho fadu mate pravo vyjadfit se ke vSem skutecnostem, které se vam kladou za
vinu a dikazim o nich, nejste vSak povinen vypovidat. MuzZete uvadét okolnosti a dikazy slouzici k vasi
obhajobé, &init navrhy, podavat Zadosti a opravné prostiedky. Mate pravo zvolit si obhajce a s nim se radit
i béhem ukont provadénych organem cinnym v trestnim fizeni. S obhajcem se vSak v prabéhu svého
vyslechu nemdizZete radit o tom, jak odpovédét na jiz poloZenou otazku. MuizZete zadat, abyste byl
vyslychan za Gcasti svého obhdjce, a aby se obhajce zucastnil i jinych tkonG pripravného fizeni (§ 165
trestniho radu). Jste-li ve vazbé nebo vykonu trestu odnéti svobody, muzZete s obhajcem miuvit bez
pritomnosti treti osoby.

Podle § 92 odst. 2 trestniho radu mate moznost se k podezfeni podrobné vyjadrit, zejména souvisle vylicit
skutecnosti, které jsou pfedmétem podezreni, uvést okolnosti, které jej zeslabuji ¢i vyvraceji a nabidnout o
nich dukazy.

Podle § 92 odst. 3 trestniho fadu Vam mohou byt kladeny otazky k doplnéni vypovédi nebo odstranéni
neuplnosti, nejasnosti a rozport. Otazky musi byt kladeny jasné a srozumitelné bez predstirani klamavych
a nepravdivych okolnosti; nesmi v nich byt naznaceno, jak na né odpovedét.

Podle § 93 odst. 1 trestniho fadu vam muze byt dovoleno, aby drive neZ date odpovéd, jste nahlédl do
pisemnych poznamek, které musite vyslychajicimu, poZada-Ii o to, prfedloZit k nahlédnuti.

Podle § 33 odst. 2 trestniho radu osvédCite-li, Ze nemate dostatek prostredkd, abyste si hradil naklady
obhajoby, rozhodne pfedseda senatu a v pripravném fizeni soudce, Ze mate narok na obhajobu
bezplatnou nebo za snizenou odménu. Podle § 33 odst. 3 trestniho radu podavate v pripravném fizeni
navrh na rozhodnuti o obhajobé bezplatné nebo za snizenou odménu véetné priloh, jimiz prokazujete jeho
duvodnost, prostfednictvim statniho zastupce, v fizeni pfed soudem pak prostfednictvim soudu, ktery
kona Ffizeni v prvnim stupni.

Podle § 55 odst. 1 pism. c) trestniho fadu mate za povinnost uvést adresu pro Ucely dorucovani
pisemnosti ur¢enych k vasim rukam.

Podle § 65 odst. 1 trestniho fadu mate pravo nahliZzet do spist, Cinit si z nich vypisky a poznamky a na
svoje naklady si pofizovat kopie spist a jejich ¢asti. Podle § 65 odst. 2 trestniho fadu vam mizZe toto pravo
policejni organ ze zavaZnych divodd odepfit, diivod odepreni, pokud o to poZadate, pfezkouma statni
zastupce.

Podle § 157a odst. 1 trestniho radu mate pravo kdykoli v pribéhu pripravného fizeni Zadat statniho
zastupce, aby byly odstranény pratahy v fizeni nebo zavady v postupu policejniho organu.

Podle § 165 odst. 1 trestniho fadu se miZete se souhlasem policejniho organu ztcastnit vySetfovacich
ukonu a klast otazky vyslychanym svedkum.

Podle § 95 odst. 2 trestniho radu mate pravo, aby Vam po skonéeni vyslechu byl protokol predlozen
k pfecteni nebo pozadate-li o to, aby Vam byl pfecten. Mate pravo Zadat, aby byl protokol doplnén nebo
aby v ném byly provedeny opravy v souhlase s vasi vypoveédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho fadu protokol o
vyslechu, ktery byl provadén bez pfibrani zapisovatele, je nutno pfed podpisem predlozit k pfeéteni nebo
pfecist za pfitomnosti neziucastnéné osoby. Mate-li proti obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat v
pritomnosti pribrané osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 66 odst. 1 trestniho fadu Vas dale poucuji o tom, Ze kdo prfes pfedchozi napomenuti rusi fizenti,
nebo kdo se k soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu orgénu chova uraZzlivé nebo kdo bez dostate¢né
omluvy neuposlechne pfikazu nebo nevyhovi vyzvé, které mu byly dany podle trestniho fadu, maze byt v
pfipravném Fizeni statnim zastupcem nebo policejnim organem potrestan poradkovou pokutou do 50 000,-
K¢.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze spachani trestného ¢inu, podle
§ 345 odst. 2 trestniho zakoniku je trestné,obvinite-li IZivé jiného ze spachani trestného ¢inu v umyslu
privodit mu trestni stihani.

Podle § 2 odst. 14 trestniho radu mate pravo uZivat svij matersky jazyk nebo jazyk, o kterém uvedete,
Ze jej ovladate.

Podle § 28 odst. 1 trestniho fadu neuvedete-li jazyk, ktery ovladate, nebo uvedete-li jazyk &i dialekt, ktery
neni jazyk va$i narodnosti nebo ufedni jazyk statu, jehoZ jste obéanem a pro takovy jazyk nebo dialekt

neni zapsana Zadna osoba v seznamu tlumocénikt, ustanovi vam organ &inny v trestnim fizeni tiumocnika
pro jazyk va$i narodnosti nebo ufedni jazyk statu, jehoz jste obcanem.
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protokolu o vyslechu podezielého - Jana Vzorova, nar. 1.1.1900 v VARNSDORF

Podle § 179g odst. 1 trestniho fadu v fizeni o preinu muZe se souhlasem podezielého statni zastupce
podminéné odloZit trestni stihani, jestlize se podeziely z trestného Cinu doznal, nahradil $kodu, pokud byla
¢inem zplsobena a vzhledem k osobé podezielého, s prihlédnutim kjeho dosavadnimu Zivotu a
k okolnostem pripadu, Ize diivodné takové rozhodnuti povaZovat za dostacujici.

Vyjadieni podezielého k pouceni:

Pfed zapocetim vyslechu jsem byla vyslychajicim pouéena o svych pravech, pouceni
jsem v plném rozsahu porozuméla.

Zvlasté jsem byla pou€en o svém pravu podle § 33 odst. 1 trestniho fadu k véci
nevypovidat, k tomuto pouceni uvadim, Zze svého prava nevyuzivam a vypovidat chci
a budu.

Dale jsem byla zejména poucen o nasledcich kfivého obvinéni podle § 345 trestniho
zakoniku, toto pouceni beru na védomi a jsem si védoma moznych dusledkd.

Vyjadreni podezielého k osobé:

Pouceni jsem pIné porozuméla, nezadam dalSi vysvétleni, ani pravni pomoci advokata.
Ke své osobé uvadim, Ze v sou€asné dobé se citim plné zdrava, nejsem pod vlivem
zadnych navykovych latek. Drogy neberu. Pfes tyden se zdrzuji u svého pfitele pana
J.K. na adrese ulice Londynska &. 123, Usti nad Labem a na vikendy jezdim ke svym
rodi€um, ktefi bydli na adrese Lipova €. 123, okres Dé&cin. V sou€asné dobé jsem bez
pracovniho poméru, jsem vedena na Ufadu prace v Usti n/L, ale nemam néarok na
zadné mésicni davky ani podporu. Vydélavam si pouze pfilezitostné, napf. délam
predvadéci akce u stanku. Takto si vydélam mési¢né asi kolem 4.000,-K¢&.

Vyjadireni podezielého k véci:

Co se tyCe samotného prodeje mob. telefonu Nokia N97, ktery jsem méla
pfes internet prodat pani M.K., tak k tomu bych uvedla, Ze jsem inzerovala na
portalu i-Bazar.cz, ze prodam mobilni telefon zn. Nokia N97 za ¢astku 7.000,-K¢,
ackoliv jsem zadny neméla a kdyz jsem se s ni domluvila na prodeji, tak jsem ji
zaslala balik prostiednictvim Ceské posty na dobirku, kdy do baliku jsem dala
prazdnou krabici, kterou jsem nasledné naplnila néjakymi letaky. Z uvedeného
prodeje mi v8ak penize na uéet nepfisly. Balik jsem posilala z pobogky Ceské
posty v Usti nad Labem, ulice Masarykova, kde jsem spole&né& s pracovnici
posty vyplnila PoStovni dobirkovou poukazku, do které jsem ji nadiktovala udaje
pfijemce baliku, coz byla pani M.K. a dale jsem ji nadiktovala &islo uc¢tu, kam
meély byt penize zaslany a k tomu uctu jsem uvedla nespravné jméno majitele
uctu, které jsem si vymyslela, jednalo se o jméno Ivana Sulcova, takovou osobu
neznam, vSechny tyto udaje jsem si vymyslela. Uvedeny ucet byl v§ak muj.

Od zacatku jsem védéla, ze se dopoustim podvodného jednani, nebot
jsem prodavany mob. telefon vibec neméla.

Jsem majitelkou postzirového uctu Cislo 123456789/0300, ke kterému je
veden jesté spoftici ucet Cislo 123456789/0300 a to oba u Postovni spofitelny.

Dale uvadim, ze mam zfizenou e-mailovou adresu: vzorova@seznam.cz,
tuto adresu jsem si zfidila pravé proto, abych mohla podvodné prodavat zbozi
na internetu.

Z uvedené adresy jsem i komunikovala s pani M.K., kde jsme se
domlouvaly na prodeji telefonu.
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Pokud by mi soud ulozil trest obecné prospéSnych praci, jsem schopna a
ochotna tyto Ffadné vykonat.

Svého jednani lituji, udélala jsem to z divodu finanéni tisné.

S postupem podle ustanoveni § 179g/1 trestniho fadu: souhlasim.

To je v8e co jsem chtél k véci uvést, protokol mi byl hlasité diktovan a souhlasi s mou
vypovédi, po skonceni protokolace jsem méla moznost si jej znovu pozorné prodist,
s jeho obsahem souhlasim, nezadam v ném zadnych zmén ani doplnéni a jako
spravny jej podepisuji dne 01.01.2010 v 09:20 hodin.

nprap. David Reichel podeziela
vrchni inspektor Jana Vzorova
pfitomni

prap. Josef Svoboda
inspektor



POLICIE CESKE REPUBLIKY

KRP USTECKEHO KRAJE Priloha ¢. 5
Uzemni odbor Usti nad Labem

Obvodni oddéleni Usti nad Labem

Masarykova 47, 400 01 Usti nad Labem

C. jKRPU-1234/TC-2011-041013 Usti nad Labem 28.01.2011

Pocet listd: 1

Okresni statni zastupitelstvi
Narodniho odboje 1274
400 21 Usti nad Labem

Zprava o vysledku zkraceného pripravného rizeni

Podle § 179c odstavec 1 trestniho fadu predkladam zpravu o vysledku
zkraceného pfipravného Fizeni proti podezielému

Jan Vzorovy,

nar. 01.01.1900 v,TREBISOV, trv. bytem POD ROZHLEDNOU 123, 400 11 USTi NAD
LABEM-SEVERNI TERASA,

z precinu

Mareni vykonu uiedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1, pism. a) tr.
zakoniku

kterého se dopustil tim, ze

dne 27.1.2011 v 10:30 hod. v ul. Okruzni, Usti nad Labem byl kontrolovan hlidkou P
CR OHS UL jako Fidi¢ vozidla zn. Skoda Pickup, RZ 5U1234, kdy naslednou lustraci
bylo zjisté&no, Ze mu byl dne 7.12.2010 rozhodnutim Magistratu mésta Usti nad Labem
vysloven zakaz Cinnosti spocivajici v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel, vedeno
pod ¢&.j. MM/OK/PD/654321/10/R, s nabytim pravni moci dne 28.12.2010 a to na
dvanact (12) mésicl v dobé od 28.12.2010 do 28.12.2011.

Podezieni oduvodnuji tyto diikazy:

1) protokol o zadrzeni,

2) sdéleni podezieni, vyslech podezielého,
3) RT, vypis z EKR, rozhodnuti Mag. UL,
4) UZ hlidky P CR

nprap. D. R. za policejni organ:
vrchni inspektor npor. Bc. J. K.
tel. 974 426 654 vedouci oddéleni

fax. 974 427 024
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Okresni statni zastupitelstvi
vUsti nad Labem

Okresnimu soudu
v Usti nad Labem

Navrh na potrestani

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Usti nad Labem podava dle § 179 c odst.2

pism.a) trestniho fadu navrh na potrestani na podezfelou

Helenu Srbovou,

dne 25.1.2011 v 16.36 hod. v Ustl n.L., v ul. Bilinska 6, v obchodnim centru Forum, konkt.
v prodejné drogerie DM ,si pod bundu a do kabelky uschovala toaletni vodu zn. Beckham za
359,- K¢, toaletni vodu zn. Kylie Minoque za 379,- K¢, dale 3 ks make upu zn. MBL za 837,- K¢ (
4 279,- K¢), krém zn. L oreal za 349 - K¢, 2 ks krému Loreal obnovujici péce za 698,- K¢ (a 349,-
K¢), 2 ks krému Loreal Age perfekt nocni za 738,- K¢ (4 369,- K¢), 1 ks krému zn.Loreal Age
re-perfect za 369,- K¢, 1 ks krému zn. Loreal Age perfekt za 369, - K¢ a 3 ks krému zn. Loreal
Derma Genesis za 1.167,- K¢ /4 389,- K¢)  tedy zbozi v celkové hodnoté 5.265,- K&, takto
prosla pokladnou a zboZi nezaplatila, vse ke skodé poskozené spolecnosti DM drogerie markt

s.1.0., Jeronymova 1485/19, Ceské Budéjovice,

tedy

piisvojila  si cizi véc tim,ze se ji zmocnila, a zplsobila tak na cizim majetku $kodu nikoliv

nepattnou,



tim spachala

ptecin kradeze dle § 205 odst.1 pism.a) trestniho zakoniku.

Navrhuji u hlavniho lieni:

1/ slySet sv. J.Kolate ¢.1.11-12, L. Kvapilovou ¢.1.17
2/ &ist : protokol o zadrzeni ¢.1.3-4,protokol o trestnim oznameni ¢.1.11-12,
3/ provést dikaz kamerovym zaznamem na cd ¢.113

4/ ¢&ist osobni vykazy podezielé — vypis zevidence rejstitku trestd ¢18 , zprivu o povésti
z mista bydlisté ¢.1.9.

V Usti nad Labem dne 3.Gnora 2011 Statni zastupce
Mgr. Simona ova



