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ABSTRAKT

Romanova, K. 2Zvlastni druhy dokazovani : batsMa prace. Ceské
Budgjovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnichdstuo. p. s., 2012. 60 s.

Vedouci bakal&ské prace : Mgr. $pan Kremlika.

Kli¢ova slova: vyslech, dokazovani, rekognice, rekokst, proérka na mist,

trestni zakonik, trestiiéd, ustanoveni, trestfizeni

Tato bakalgskd prace iedstavuje nepsgji pouzivané zvlastni druhy
dokazovani, a to rekognici, rekonstrukci a grdu vypowdi na mist. Kazda zdchto
metod bude rozebrana z pohledu procesniho, takniralistického hlediska. U kazdé
metody budou uvedeny zvlastnosti, které se motlioprpvadni jednotlivych Ukon
vyskytnout. Dale bude pozornostnovanaradnému postupu a taktice progadtchto
Ukonmi a nebude opomenuta dokumentace kazdé z metodak¥igke casti bude
piedstaven fipad z praxe, ktery bude zpracovan jako kauzaktaného byla provedena
jedna z metod, kterymi se tato bakal@ prace zabyva. DalSi praktick@asti je
statistika, kterd4 zpracovava udaje o tom, Jakto jsou tyto metody vyuZivané v praxi
na jednotlivych Krajskychreditelstvich PolicieCeské republiky. Z&rem bakalské
prace bude sttmé shrnuti kriminalistickych metod, kterymi se mazabyva,
zhodnoceni zda tato prace dostala stanovenyimal zda mize mit &jaky prinos pro

verejnost.



ABSTRACT

Romanova, K. Particular Type of Evidence : Bachelbesis. Ceské
Budgjovice : The College of European and Regional ®sidb. p. s., 2012. 60 s.
Supervisor : Mgr. Span Kremleka.

Key words: interrogation, proving, recognitioncoastruction, on-site review,

criminal law, criminal procedure, establishmenimenal proceedings

The Bachelor thesis represents the most commosBd yoarticular types
of evidence, such as recognition, reconstructioth statement inspection on the site.
Each of these methods will be analyzed in term micgss, and forensic aspects.
For each method there are traits listed that mayroo individua actions. Furthermore,
attention will be paid to the proper tactics andgedures implementing these acts
and not forgetting the documentation of each methbd the practical part
a real case is presented and processed as a ggsumisth processes data on how often
these methods are used in practice in each Regrwimle Headquarters of the Czech
Republic. End of the dissertation will be a briefrsnary of investigative techniques,
which this work deals with, assess whether this kwdulfilled the objectives

and whether it may have some benefits to the public
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Uvod

Kriminalistika je jednou Zady wdnich disciplin, které se snazi o upkat
odkazana na velmi omezeny okrulikdznich prosedki, coz vedlo k nezadoucim
dusledkiim. Zna&na ¢ast trestnycltint zistdvala neodhalena a nepotrestana. Postupem
¢asu dochazelo ke zdokonalovani této discipliny. Dreiminalistika vychazi
z trestniho prava, vypracovava metody, postupyst@oky a operace k U&nému

e

odhalovani, vySébvani a co je nejdezitéjSi, k predchazeni pachani trestignosti.

Namgtem pro tuto bakatdkou praci se stalargdesSla prace na Vyssi policejni
Skole Ministerstva vnitra v Praze, ktera nesla wazZ&lastni druhy vyslecti’. OvSem
jen vyslech nesta Vyslechem se ziskavaji vyp&li, diky kterym se zjiduje skutkovy
stav ¥ci a je odrazovym fistkem pro nasledujici procesni Ukony pouzivanéstrmim
fizenf, na které je tato prace z&fana. Tyto procesni Ukony jsou v trestnfadu
vedeny pod nazvem ,Zvlastni druhy dokazovani“. Migto druhy dokazovani piat

konfrontace, rekognice, vy$evaci pokus, rekonstrukce a pédka na mist.

Na zvlastni druhy dokazovéni se da pohlizet zeudWedisek. V prvnirad
z pohledu trestniho prava jako na procesni Ukomyiak druhé, ne meéndualezite,
z kriminalistického hlediska jako na samostatnécsipi&é metody kriminalistické

praktickécinnosti.

Zvlastni druhy dokazovani jsou slozitymi metodakteré se uplauji v praxi
jako dikazni prostedky. Tato prace fpdstavi a rozebere pouzi# metody, a to,
rekonstrukci, rekognici a préxku na mist. Kazdy ukon budeipdstaven samostatn
tak, jak by se § jeho realizaci mlo postupovat v praxi. V Gvodu kazdého ukonu bude
uveden jeho pojem a vyznam a nastedoudou jednotlivé Ukony rozebrany
z procesniho a kriminalistického hlediska. Dale daughopsany druhy jednotlivych
Ukoni a bude upozogmo na zvlastnosti ip provadni nekterych druli Gkoni.

U kazdého ukonu je nutné dodrzovategem dany postup a taktiku pro¢ad
A nakonec bude pozornostnovana i dokumentaci jednotlivych Gkion

! Trestnitizeni — anglickycriminal procedure émeckyStrafverfahren
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Praktickacast bakalgské prace bude zatiena na fipad z praxe. i Seteni
praw uvedeného ifpadu byly zjistny nekteré nesrovnalosti, které bylo zafmdti
potvrdit ¢i vyvratit provedenim pravjednim ze zvlastnich drahikoni, a to pro¥rkou
na mist. V zawru této kazuistiky bude zhodnoceno, zda spinilaody, které vedly

kK jejimu konani.

Déle bude v praktickéasti uvedeno srovnani jednotlivych Krajskyelitelstvi
Policie Ceské republiky. V jakém @tu se vroce 2011 provéld vybrané zvlastni

druhy Ukorii, a to rekonstrukce, rekognice a pfikka na mist.

Tato prace byla zpracovavanassdm materialu pravnickychcabnic trestniho
prava procesniho, komeniak trestnimuradu a kriminalistickych publikaci. Ve velké
mite bylo ¢erpano z dostupné policejni literatury z praxer&te velmi podstatnym
zdrojem informaci, mezi kterou patnag. odbornécasopisy jako Kriminalistika,
Kriminalisticky sbornik apod. DalSi materialy, kiedopomohly k tvor® této prace,
jsou nejen ze stavajici a aktualni doby, ale bylazfa i literatura napsana jiz starSiho

data, psana dodnes stale uznavanymi autory.

V zawru této prace bude stmé shrnuti celé problematiky zvlastnich druh

dokazovani.

Bakal&ska prace vychazi ze stavdinného pro rok 2011 a z hlediska mistni

paisobnosti se&nuje pravni a kriminalistické Gprawna tzemCeské republiky.



1. Cile a metodika

Hlavnim cilem bakai&ké prace je zpracovatghled nejastjSich zvlastnich
druhi vyslechi, kterymi jsou rekognice, rekonstrukce a pda vypowdi na misé
a tim vytvdit srozumitelny navod pro Zmajici policisty, kt& budou tyto metody
pouZivat. Systém, ktery panuje u Polidiské republiky, hlawvh mezi fadovymi
policisty ve vykonu, je nastaven tak tiastré, Ze neni nikdo, kdo bymto za&inajicim
(mladym) policistm pomohl se zaienim pro vykon praxe. Zaajicim policisim jsou
napomocni policisté, které jsou ve vykonu mnohdy ¢e pil roku déle. Chybi zde
generace, kterd by tyto ,noskdy/* zaswtila do feSeni jednotlivych &ci. | to je jeden
z daivoda, prod tato prace vznikla. ZvlaStni druhy dokazovani jsoar@nymi
kriminalistickymi ukony, které maji dité nalezitosti a pravidla stanovena zakonetn. P
nedodrzeni &hto nalezitosti dochazi ke znehodnoceikadi, které neni nasledn
moZzné pouzit f&ed soudem. Tato prace byla prispét k obecné orientaci nezkuSenych

nebo mén zkuSenych policist

DalSim cilem této prace je provest rozkmhto zvlasStnich druhdokazovani po
kriminalistické strance, fpdstavit jejich pravni Upravu a uvést jejich vyznamo

policejni praxi.

V bakal&ské praci bude pouzita metoda analyzy ve vSech ojkdych
kapitolach, jelikoz se tyto kapitoly zabyvaji rozbm dikiho problému, kterym jsou
zvlastni druhy dokazovani. V celé praci bude takézpga metoda dedukce, jelikoz
problematiku a jejich jednotliv&asti bude prace popisovat nejprve z obecného lizdis
a nasleda bude proveden popis problematiky z detailniho eahl neboli také
z pohledu zvlastnosti uvedenych metod. Jednotlagtly budu také skladat takovym
zpisobem, aby v souhrnu daval ucelendadstavu o popisovaném jewvtimz bude
pouzita metoda syntézy. Odborné znalosti buderpany za pomoci vyuziti metod
skéru a zpracovani dat, teoretickych pozriatk odborné literatury a praktickych
poznatki z¢innosti Policie Ceské republiky. VSechny uvedené metody budou
zpracovany z hlediska taktiky provedeni a jejiccengmu pro dokazovani trestné

éinnosti.
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2. ZvIastni druhy dokazovani

Trestnifdd, po novelé&. 265/2001 Sb., ktera nabylaiinosti dne 1. ledna 2002,
hovai o pati zvlastnich druzich dokazovani, a to o konfronteekognici, vySetvacim
pokusu, rekonstrukci a préfice na mist® Tyto zvlastni druhy dokazovani se, po
naléhavych pozadavcich kriminafistz praxe a diky vySe zminé novele, staly
samostatnymiitkaznimi prostedky. Bylo zapdebi upravit postupipprovacdni téchto
casto frekventovanych ukén Ve zréni trestnihotadu platného a dnného do
31. prosince 2001 byly tyto metody upraveny v ustamich § 93 odst. 2 a § 94
ne zcela vyhovujicim Zgobem, ale naopak v pémé struiném rozsahu éthto
ustanoveni. Novela trestniltddu ovSem nedoznala Zny v ustanoveni § 93 odst. 2,

takZe nyni je rekognice upravena na dvou mistestrtthoradu?®

Zvlastni druhy dokazovéani jsou povaZzovany za mekoininalistické praktické
¢innosti. Metodu miZzeme chapat hiljako pravdivé doznéni, nebo v tomttigac za
souhrn (systém) usp@adanych a vzajenérspojenych Ukofn, ¢innosti, operaci a postap

aplikovanych za witych podminek kegeni konkrétnich tkblpoznanf:

2 7ékon¢. 141/1961 Sh., o trestniiizeni soudnim (trestrid) oddil teti ,N&které zvlastni zpsoby
dokazovani“

% Krimi servis Hlavéek : sluzby v oblasti kriminalistikjonline]. 2008. Nkteré zvlastni zjsoby
dokazovani. [cit. 2011-09-25]. Dostupné z WWW: <wkmmi-servis.cz>.

* NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 20021s.
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3. Rekognice

Rekognice je poduznymi nazvy a zfsoby v kriminalistické i soudni praxi
upravovana déle jak sto let. Pravni Upravou bylaaddi 1879 jako identifikace osob
a wci vCeské republice upravena trestnfddem aZ do roku 2001.id® novelou
trestnihoraduc¢. 265/2001 Sb., kdy se rekognicetkiala zasadnich z&n, se rekognice
fadila mezi zvlastni formy vyslechu. Teprve po vysainované novele trestnin@du
ziskala své misto jako samostatny procesni Ukdn,\ahlaw paté, tetim oddilu pod
nadzvem ,Nekteré zvlastni zjpsoby dokazovani.”

3.1 Rekognice z trest&pravniho hlediska

Rekognice je trestiprocesni ukon, ktery je upraven v zakan 141/1961 Sb.,
o0 trestnimiizeni soudnim (trestii@ad) § 104b odst. 1, a j&ekognice se kona, je-li pro
trestni Fizeni dilezité, aby podeely, obvirny nebo sédek znovu poznal osobu nebo
vec a uril tim jejich totoznost..."V dalSich odstavcich vySe zniireho ustanoveni

jsou upraveny podminky pro postuf provadni samotné rekognice.

Rovrez je rekognice povazovana za neopakovatelny ukosnmesiu ustanoveni
§ 160 odst. 4 T. Pri opakované identifikaci objektu dochazi k nezadowc

ovliviiovani poznavacich schopnosti ztdiigjzci osoby.

3.2 Rekognice z kriminalistického hlediska

Rekognice je samostatnou specifickou metodou katistické praktické
¢innosti, ktera spiiva ve znovupoznaniiiye vnimaného objektu poznavajici osobou

s cilem tento objekt ztotoZnit (identifikovat).

JednoduSaeceno, rekognice je tedy jednou ze zvlastnich foreentifikace

a jeji podstatou je znovupoznani. Za znovupozné&npevazuji psychofyziologické

® STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alégnsk, s.r.o.,
2005, s. 150
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procesy, jenz probihaji v mozkioveka, a které umaidlji zapamatovani si a vybaveni
diive vnimaného objektu a nasledné srovnaiddgtavy s momentalnim vjemem

ztotoZiovaného objekt8.

Kriminalisticka rekognice se upebi v gipadech, kdy je nutné identifikovat
a ztotoZnit osobu nebaw, jejichZ ztotoZani je dikazre relevantni. K tomuto tkonu je
nutnosti osoba, ktera ztotaany objekt v souvislosti s vy$evanou udalosti idve
vnimala a v jeji pasti jsou zachovany pa#tiove stopy, jinak myslenkovy obraz na

diive vnimany objekt.

Rekognice je zaloZzena na p&iove stog trestnéhocinu, kterd vznikla
v pri¢cinné souvislosti s udalosti trestnébinu a jeji hodnota sgiva v informa&nim
rozsahu, kdy si osoba vybavuje skuesti vnimaného objektuigtre jeho specifickych
vlastnosti, které v minulosti vnimala svymi smysalytotofuje objekt, kterou vnima

Vv souwasnosti.

Objektem rekognice je osobaicvnebo zuie. Dilezitou sodasti tohoto objektu
je jeho individualita, tedy soubor viastnosti akahaliky které jej niZe ¢lovék vnimat
a uchovat si na tento objekt p&mvou stopu ve své mysli. Nasledsi tuto stopu

vybavit a srovnat poznavany objekt s ostatnimi ktlgjeii rekognici.

Subjektem rekognice je osoba, ktera znovupoznadé@niffikuje) objekt.
NejcastjSi touto osobou byva posSkozetiyjiny ocity svédek. Subjektem e byt také
i obvinény nebo podeaely. Jednodusiexeno je subjektem rekognice kazda osoba, ktera

bezprostedre vnimala danou kriminalisticky relevantni udalost.

3.3 Druhy kriminalistické rekognice

Rekognici je mozné klasifikovat dléznych hledisek. Kriminalistika povazuje

za nejvhodyjSi a nejielrejSi klasifikatni kritéria hlave pivodnost pedvadného

® MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. grepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 345
" Relevantni — majici rozhoduijici vyznam, zavaziggnamny, dlezity

13



objektu, jeho charakter, dale charakter identifikah znaki objektu a nakonec apob
jeho fredvaani?

Podle stup@ pivodnosti fedva@ného objektu dlime rekognici na?®
» rekognice objekKt ,in natura“

« rekognice objekt podle modal (nag. dle fotografie, makety, atd.)

Podle charakteru pedvad&nych objekii rekognici cflime na:
* rekognici osob (Zivych, mrtvol a jejictasti)
» rekognici \&ci (movitych, nemovitych)

» rekognici zvfat (Zivych, mrtvych)

Podle charakteru identifik&nich znaki rekognici d?lime na:
« rekognici dle anatomicko-morfologickych (staticky®tznali osob a zvat

* rekognici dle vijSich znak véci movitych i nemovitych

Podle z@isobu gredva@ni (ukazani) objektu diime:

* rekognici s pedvedenim objektu ve skugispolu s pivzatymi objekty

* rekognici s pedvedenim jen jednoho objektu (typické pro idekaifi neznamych
mrtvol)

* rekognici s pedvedenim objektu atipzatych objeki jednotlie po sold (typické

pro rekognici nemovitosti)

3.4 Zvlastnosti jednotlivych druhi rekognice

V této casti popiSi zvlaStnosti provédi jednotlivych drubi rekognice a jaké

duvody mohou vést k provedeni rekognice.

8 MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. prepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck , 2004, s. 346
® MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. grepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck , 2004, s. 346-347
19 staticky — nehybny, netnny, staly
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a) Rekognice Zivych osob

Rekognice Zivych osob je reseEjsi. Lze ji provest ,in natura“ dle anatomicko -
morfologickych znak nebo je mozZné rekognovat Zivou osobu dle é&andh
(dynamickych) znak Rekognice dle funinich znak je, vzhledem ke ziaé

jednoduché moznostédome meénit tyto znaky, velice obtiZzna.

b) Rekognice mrtvol

Rekognice mrtvol nebo jejichasti se provadi vifpadt, kdy je nutné zjistit
totoZnost tohoto objektu, a to i vipac, Ze smrt tohoto objektu neni ¥ignné
souvislosti s trestnyntinem. Mrtvolu, ¢i jeji ¢asti, identifikuji nejasgji ptibuzni,
¢i osoby blizké, které objekti@d smrti znaly takovym #igobem, Ze jsou schopni jej
prokazateld ztotoznit. Identifikace mrtvoly je obtizna a provase v co nejkratSi
prodlew od umrti osoby, a to vzhledem k fyziologickym &rédm, které po smrti
nastavaji. Zvlastnostmi této rekognice jsou, Zepsavadi bez fizvanych objeki
(ukazuje se jen jeden objekt) a pokud je to nupmébhne ged rekognici pdebna
Uprava zev§Sku (vzhledem k posmrtnym zmam) nebo se provede rekognice mrtvoly

prostednictvim fotografie.

c) Rekognice ¥ci

Rekognice se provadi wai movitych, ktera je&asgjSi nez u ¥ci nemovitych
(nag. misto v terénu, obydli, atd.). Pokud, Ze doSlozk&eni movité ¥ci, nebyla
dosud nalezena nebo se jedn&o wyjimecnou, u niZz neexistuje kopie, provede se jeji

ztotozréni dle fotografie?

V piipact véci movitych, které jsou zajmem pachatele, I1ze prak@a motiv
pachatele, jakym Zgobemein spachal, apod. Tytodui Ize identifikovat velice snadno.
Jejich majitel je zna a fie detaild popsat nap jejich poSkozeni, ke kterému dosko p
pouzivani této &ci. V pripac, Ze se jedna oéei, které poznavajici osobaiwkrné

nezna, dochazi pouze kani skupinove fislusnosti této &ci.

d) Rekognice zwfat
Tato rekognice neni talkkbna jako ostatni rekognice. Jak u zivych, tak ngiv

(popx. jejich ¢asti) se provadi ve stejnérigad jako u mrtvol osob.

' NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 200£%}
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e) Rekognice podle modelu

Rekognice podle modelu se provadirippc, kdy neni moznéipdvést a ukazat
objekty in natura (v fipadech kdy se osoba poznavajici a poznavana riaohaz
raznych mistech a dostaveni se na rekognici jednahiohzby bylo netelné, nebo je
dokonce nemozné, wipads, kdy pachatel nebyl vypatran, atd.) poznavajiadbds
Provadi se neépstji podle fotografii, a to za stejnych podminek jakorekognice
Zivych osob trestniad upravuje rekognici dle fotografie v 8§ 104b odstFotografie se
ukazuje mezi dalSimi fotografiemi, které jsou sidpbné. Rekognice é¢i podle
fotografie, se téwt neprovadi. Pouze v ojedigch pripadech, a to, patra-li se po
maijitelich (spravcich) a jégba identifikovat pamatky.

f) Rekognice skryta

Tento druh rekognice se v trestnfimeni ¢asto neprovadi. Tato rekognice se
kona v mistnosti s tzv. jednocestnym zrcadlerivddlem Kk provedené této rekognice
je vpipad, Ze je ztoto#ujici osobou sédek s narokem na ochranu ve smyslu
ustanoveni § 101a Kra ustanoveni § 55 odst. 2RIrV piipac, Ze osoba podézla
nebo obvigna odmitne spolupracovatigomto Ukonu, a da sefgdpokladat, Ze by
takto zmaili cely pribéh. A nakonec v fipact, kdy mé identifikujici osoba strach se
setkat s pachatelem (&itvydkéSena Zena, atd.). Na skrytou rekognici pamatugrre

tad v ustanoveni § 104b odst?7.

3.5 Friprava rekognice

Pr¥iprava rekognice se¢ll na ¢ast obsahovou #&ast organizéni (materialni),
které se vzhledem k neopakovatelnosti Ukonu Kklagikyw vyznam. Samotnaifprava
by mgla byt provedena v co nejkratSitasovém Useku, coz je iabdreno poznatky
obecné psychologie o procesu zapominani, kterytjmto gipad nezadouciCim
diive bude k provedeni rekognicéigboupeno, tim snaze si poznavajici osobhgen

vybavit ztotoAovany objekt.

12 STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alégnsk, s.r.o.,
2005, s. 166-167
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3.5.1 Obsahov&ast pripravy rekognice

Obsahovacast gipravy se dale @i na fazi syntetickou a analytickou.
V analytické fazi se shromdiaiji informace a materialy k cel€ai, vyslechem subjeit
(zjistovani identifik&nich znak poznavaného objektu), zZjgvanim obecnych
podminek, za kterych osoba poznavajici objekt vidn@gtlo, vzdalenostgas, atd.).
Dale se v této fazi zji%ije, zda je bec osoba poznavajici schopna objekt ztotoznit
a zda ji tento ukon naime Zadnym zgsobem ohrozit, jak z psychologického hlediska,
tak i z hlediska fyzického (ve smyslu ustanoverfi58odst. 2 TR ,utajeny sedek®).
A nakonec je zde nutné i posoudit zda je mozZnéribphistaténé mnoZzstvi objekit

stejného druhu k provedeni rekognice.

Vyslechu osoby i@d zahajenim rekognice jedldzité wnovat zn&nou
pozornost. Ve smyslu ustanoveni § 104b odstR2,Podezely, obvirny nebo sidek,
kte”i maji poznat osobu nebéoy se ped rekognici vyslechnou o okolnostech, za nichz
osobu nebo & vnimali, a o znacich nebo zvladStnostech, podibZznby bylo mozno
osobu nebo & poznat...“Bez gedchoziho vyslechu neni mozné rekognici proveést.
Timto vyslechem se od osoby poznavajici ziskavarman informaci. Osobu je nutné
vytéZit k individualnim znakm poznavaného objektu (pohlavi, velikost, konsttita,
tvar oblieje, barva vlag tvar a velikost nosu, it usi, piercing, tetovani, oldlenti,
atd.). Steja tak je nutné ziskat maximum informaci ke kinetioké portrétu osoby
(tzn. pohyby osoby, dgize, specifické markantieci, barva hlasu, osobitost, slang, ale
i poruchy jako nap vadaieci, svalové tiky, atd.). Dale se osoba vyslycha jektivnim
informacim v souvislosti s vy§evanou udalosti (&sic, den, hodina, terén, &ho,
hluk, atd.). Vyslech je nutné provest velice¢lpeg a co nejpodrobiji. Veskeré

informace museji bytadre zadokumentovany.

Ve fazi syntetické se jiz zpracovava samotny pkkognice, ktery je k jejimu
provedeni velice Wezitym voditkem a dale se zde rekognice Zgj& i po materialni
strance. Plan rekognice byéhobsahovat ueni ¢asu a mista provedeni rekognice,
uréeni subjektu a ztotébvaného objektu, jejich poéani, ugeni vykEru a pdtu
piivzatych objekt a jejich gripravu, zgisob gedvedeni objektu. Nutné je i zachovani

podminek vnimanicinu, ugeni taktiky postupu ip rekognice, uteni a zajidini
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technickych prosedki pro dokumentaci rekognice a nakonec éemi osob, které

budou Ukonu fitomny, &etns jejich rozmiseni.

Poweni osob zavisi na jejich procesnim postavendd&v se poti ve smyslu
ustanoveni § 97 R o povinnosti s¥déit a naslednych ustanoveni o pravech
a povinnostech gdka. Pro obvisného plati prava a povinnosti obsazené v § 90 Tr
atd..

Mezi pivzaté osoby pat v prvni fadd osoba neztastréna, coz vyplyva
z ustanoveni § 104b odst. 1RTyK provadeni rekognice se vzdyipere alespg jedna
osoba, kter4 neni nacei z(rastrena.” Osobou neztastrénou nesmi byt jiny organ
¢inny v trestnimtizeni, taktéz ji nesmi byt obwmy, poderely ani s¥dek (Osobou
nezwastrenou se podrobh zabyva vykladové stanoviskorpdovéc. 4/1998 Sb. v. s.

v v s

Nejvyssiho statniho zastupitelstvi).

V piipact, kdy se rekognice konaigrd zahajenim trestnihtizeni se ukon
provadi za fitomnosti soudce a otazka osoby nemirtné je zde bezpdnttna.
,...provede se na navrh statniho zastupce takovy @kafiasti soudce;...*

Nep‘itomnost vySe uvedenych osob pealizaci tohoto procesniho Ukonuibe

byt povazovano za zavaznou procesni vadu.

Prabéh tohoto procesniho Ukoriidi policejni orgdn. Rekognici e byt déle
piitomen obhdjce, pokud jej ma ob#ty stanoveného. Vifpad, Ze s¥dkem je osoba
nezletilA nebo mladistva, musi byt Ukontitgmen zakonny zastupce této osoby.
A nakonec zapisovatél a kriminalisticky technik, ktery cely proces rekigp

dokumentuje.

3.5.2 Organiza&ni (materialni) ¢ast pripravy rekognice

Tato ¢ast ripravy jiz sngiuje k samotnému provedeni rekognice. V této fazi se
vybiraji a gpravuji poznavajici osoby a objekty, je nutné zbranit setkani se
subjektu s objektemipd provedenim ukonu. Vytiidse zde podminky, které byliip

vnimani celé ¥ci a zaji$uji se technické poficky.

13 7akong. 141/1961 Sb., o trestniifzeni soudnim (trestiiéd) § 158a
14 7akong. 141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim (trestiiad) § 27
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Vybér téchto osob se provadi dlgide provedeného vyslechu osob. Ztaiajici
osoba je vybrana dle podrobnosti popisu objektarykbd ni byl vyslechem ziskan.
Dle kriminalistického hlediska se zpravidla vybeosoba, kterd objekt popsala
podrobrji a do vyslechu uvedla, Ze je schopna objektt@p¥ identifikovat a je
ochotna se rekognici podrobit. ¥ipadt vice poznavajicich osob, se rokognice provede

s kazdou osobou zvia30soby se mezi sebou negnpied rekognici setkat.

Pfiprava poznavajicich osob je v seznameni seil®ipem rekognice (druh
rekognice, zpisob provedeni a dokumentace Ukonu) a jejim cilefipra¥a objeki
(ztotoziovanych), ale i osobijwzatych k ukonu je v paieni o jejich chovani v gbéhu

rekognice, pravech a povinnostech.

Zabrarini v potkani se subjektu s objektem je velmleditym aspektem pro
objektivnost vysledk tohoto ukonu. V opmém gFipad budou vysledky snadno
napadnutelné a zpochybnitelné a v neposléddi v rozporu se zakonem..Osoba

nebo ¥c, kterd ma byt poznana, jim nesmi bjgcprekognici ukazana:-

P¥i zajiS€ni podminek je dlezité nic neopomenout, jako rfapvzdalenost
objektu od poznavajici osoby, intenzityéda, casu, ale i nap pouziti bryli, atd.
Ne vzZdy je nutné zachovat vSechny podminky, aléelea zvazit, kterd z danyckoi
muZze mit na znovupoznani osoby vyznamny vliv, a tatranit zbyténému opakovani

celého procesu.

P¥i pripraw dokumentanich prostedk je nutné pihlédnout k druhu provaaé
rekognice. Déle je nutn&gd samotnym mbchem owfit jejich funkénost a nasledné
rozmise€ni v prostoru. Tutoifjpravu zajiguje zpravidla kriminalisticky technik.

15 7akong. 141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim (trestiiéd) § 104b odst. 2
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3.6 Taktika provedeni rekognice

Taktika spoiva ve spravné aplikaci pravidel, které byly vymagny

v ndvaznosti na ustanoveni § 104b odst.18 arto;

» predvadt ztotoziovany objekt ve skupinsowtasre s rekolika dalSimi pivzatymi
objekty (zde tvéi vyjimku identifikace mrtvoly, ktera se ukazujensastatr)

* mezi gibranymi objekty pedvadt jen jeden ztotoZnovany objekt

» pribrané objekty musi byt druh&shodné s identifikovanym objektem

* je-li vtéZe \¥ci zapotebi identifikace vice objekt uskuténuji se rekognice
postupr tak, aby byl pedvaeén vzdy jen jeden ztot@bvany objekt

* po identifikaci objektu, poznavajici osobu znovusheghnout ke zndin, podle
kterych objekt identifikovald

Rekognice se zpravidla provadi v minimalningtpaityt osob. Tedy pbranim
dalSich ti osob, mezi které se nasledrtotoziovany objekt dle svého uvazenilemi.
ZtotoZujicim dosglym osobam je moznér@dvést k provedeni rekognice az osm osob

najednou. Zatimco wt a starSich osob ségqulvadi k rekognici maximétrosob gt.

3.7 Dokumentace a hodnoceni vysledkekognice

Dle ustanoveni § 55 Rrje nutno rekognici, jako kazdy jiny ukomadrs
zaprotokolovat. Vzhledem k neopakovatelnosti (zjpllay rekognice, je vhodné cely
ukon zadokumentovat i technickymi péakami, jako fotoaparat, videokamera. Tyto
piistroje zadokumentuji cely{dgneh rekognice, vetné chovani osob. Tato dokumentace

ma vliv na hodnoceni vysledkikonu.

P¥i hodnoceni vysledk rekognice se vychazi z obsahteqichoziho vyslechu
poznavajici osoby (podminky vnimani, podrobnostiuombjektu, atd.), hodnoti se
tedy formovani jeji padrové stopy. Dale se hodnoti jak p&bla samotna rekognice

(spravny poet a podobnost fifpranych objeki, atd.). A nakonec i rozpory mezi

18 STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alégnsk, s.r.o.,
2005, s. 162-164
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vypowdi a jednotlivymi znaky objektu ip prabéhu rekognice, rozpory vysledk
rekognice s ostatnimiilazy a ¥rohodnost identifikujici osoby.
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4. Rekonstrukce

Rekonstrukce je latinskéhdiypdu. Je to sloZzené slovesgkonstrug -ere, které
se sklada ziedponyre- znovu, opt a zakladu slovaonstruq -struxi, -structum coz
znamena sestrojit,iiit, postavit. TakZze slovo rekonstrukce znamendvansestrojit

(zt{dit, postavit) nebo i znovu obnowituvést do fivodniho stavd’

S pojmem rekonstrukce se setkAvameizwnych od¥tvich lidské ¢innosti.
V technickych oblastech, ve stavebnictvi, Firgdowdnych od¥tvich. Rekonstrukce
spaiva ve znovuobnoveniémakého pedn®tu, nastroje, objektu, ktery na zaksad
pusobeni okolnich vli ztratil svou fivodni podobu a vlastnosti. Stéjtak se mohou
rekonstruovat (obnovityizné podminky, jevy age. Tyto Ize na zakladdochovanych
informaci obnovit. V tomto technickém smyslu byékonstrukce fenesena do oblasti

kriminalistiky.'®

4.1 Rekonstrukce z trestépravniho hlediska

~Rekonstrukce se kona, ma-li byt obnovenim situo&olnosti, za kterych byl
trestny ¢in spachan nebo které Kmu maji podstatny vztah, piena vypowd
podezelého, obvianého, spoluobviéného, poskozeného neboédka, jestlize jiné

ditkazy provedené v trestnifizeni nepostaiji k objaswni wci.“ *°

Stejre jako u rekognice, i rekonstrukce dostala &$npodobu zvlastniho druhu
dokazovani az novelou trestniiéddu ¢. 265/2001 Sb. #@d touto novelou byla
rekonstrukce zvlastnim druhem ohledéani. Z krimsgtadkého hlediska je dle trestniho
fadu ,rekonstrukce” nedostagjicim a nepesnym ozn&nim, které nevyjadje jeji

odliSnost od ostatnich drtilmekonstrukci.

7 STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggnk, s.r.o.,
2005, s. 195

8 NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 200808
19 7akong. 141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim (trestiiad) § 104d odst. 1
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4.2 Rekonstrukce z kriminalistického hlediska

Kriminalisticka rekonstrukce je specifickd meto#aminalistické praktické
¢innosti spd@ivajici v obnoveni kriminalisticky relevantnich hingch objeki, situaci
a skutkovych okolnosti, nebo jejich podstatnyésti, znak a vlastnosti, na zaklad
puvodnich, zachovalychtasti objektu, popisu, fotografiiéi jinych Udaj a fakti
shromazdnych ve vySdbvané udalosti k ziskani novych pozratkteré maji dkazni

nebo taktickou hodnotu vyuZitelnou v trestriimeni.

Podstata rekonstrukce <gjea v pivodnim ¢asténém nebo celkovém)
obnoveni #ive¢jSi situace nebo skutkovych okolnostigadu na mist kde ke skutku
doSlo. Jedna se o konstrukci na zaklahledani mistatinu a déale dle doposud
zjisténého Saeni, ziskanych a dochovanych informaci, z&pgth a vyhodnotitelnych
stop a dle znaleckych posudiRekonstrukce se také ozoge jako modelovani situace,
ktera prokhla v minulosti.

Diive kriminalistika vyuzivala rekonstrukci k &wvani vzniku a fivodu
raznych stop, listin a jinych dokumentkteré byly dilezité pro vySdébvani, a které
nap. pachatel zané zni¢il ¢i posSkodil, aby nebylo mozné je pouzit jakékdz.
Pozdji se ukazalo, Ze lze rekonstrukci vyuzit ke Zjitpavodu také itznych zragni.
Rekonstrukce se postupryvijela, pod vliveméasoveho vyvoje, novych a specialnich

metod a poZadavka jeji uplatini v dalsich paebach kriminalistick&innosti rostlo®*

Kriminalistickou rekonstrukci rizeme pevést do praxe jako specialni metodu
kriminalistické praxe, ktera rekonstruuje krimiséitky vyznamné hmotné objekty
a mista nebo jako specifickou metodu kriminaligtigkaxe, ktera rekonstruuje trestny
&in. %

Kriminalisticka rekonstrukce #@Ze byt vyuzita v kriminalistické praxi

samostaté (rekonstrukce trestnéhainu). Déle se mZe stat sotasti jinych

2O NEMEC, M. Kriminalistick& taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 200808
2 PRERAD, V; VYCHODIL, M.VySetovaci experiment a rekonstrukce trestnéimu. Vydani 1. Praha
: Univerzita Karlova, 1989.

22 STRAUS, J. et alKriminalistick& taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 196
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kriminalistickych metod, jako je vy3ewaci pokus, rekognice apod. Rekonstrukce
se déle uziva jako takticky préstlek pi provadni nekterych operativé patracich
Ukoni a opateni (nap. pri zjiStovani totoZznosti neznamé mrtvoly), neldo pdnoceni

dynamicky sloZitych jef.>

Cestou kriminalistické rekonstrukce je mozné vywZidkané vysledky jako
dukazni prostdek, prostdek pro¥rky dosud shromaZdych dikazi, prostedek
ilustrace a pedpoklad aplikacedkterych vySetovacich ukon a expertiznicltinnosti,

patraci pomcky a taktické prosedky v procesu zji®vani totoZnosti.

4.3 Druhy kriminalistické rekonstrukce

V dostupné literatie o kriminalistické rekonstrukci jsou uvedetstna kritéria,
dle kterych se kriminalisticka rekonstrukcéze clit. Nejéastji je uvadné dtleni dle
charakteru &asti osob a dle charakteru rekonstruovanych oljekt

Kriminalistick& rekonstrukce dle éasti osob, které jsou pro rekonstrukci vyznamifé:

* s (asti a aktivni pomoci osob, kterym jsou znamy kmatisticky relevantni znaky
rekonstruovaného originalu

* bez &asti osob, kterym jsou znamy kriminalisticky reletrd znaky a rekonstrukce

je provaéna na zaklattkomplexu dosavadnich zj&ti

Kriminalisticka rekonstrukce dle charakteru rekongtovanych objeki:
» rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych mist

» rekonstrukce kriminalisticky vyznamnyclhigamstu

» rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych zriakovéka

» rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych jednanidakosti

ZMUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. grepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck , 2004, s. 364

24 STRAUS, J. et alKriminalistick& taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 197

24



4.3.1 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych mist

Nejcastji se provadi rekonstrukce mistéinu jako sodast jiné metody
(vySetovaci pokus, experiment, atd.) a zpravidla se elenstrukce stava praéstlkem
k ispSnému provedeni a aplikaci ¥ipads, Ze givodni misto (jeh@ast) zaniklo nebo
u nho doSlo k zasadnim zmam. V gchto gipadech se rekonstruuje q@eni nebo
konena struktura mistéinu, coZz umo#uje studovat situaci, kterd na se na danéngmist

odehréala ale i modelaci vyznamnya¥jida studii kon&nou strukturu mistainu.

Kriminalisticka rekonstrukce se provadi i na mibtektera nejsou mistinu,
ale maji relevantni vyznam pro z{igf skutkovych stav véci (nag. misto sebevrazdy

nebo nalezuiednita dileZitého pro trestriizeni?

4.3.2 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych gredméti

Predméty pro kriminalistickou rekonstrukci mohou byfizné \&ci, listiny,
dokumenty, atd., které byly zminy nebo po3kozeny. U rekonstrukc&ivje cilem
obnovit vrgjSi znaky nebo funini vlastnosti (nap u mechanismu néstrazného
vybusného systému). U rekonstrukce listin a dokuftnee rekonstruuje Wi vzhled

znovuvytvdaenim znak originalu.

4.3.3 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych znalki ¢lovéka

U kriminalistické rekonstrukce znakilovéka se hovii o rekonstrukci véSi
podoby ¢lovéka nebo o rekonstrukci jinych znakilovéka. K rekonstrukci vesi
podoby ¢lovéka se pistupuje v ramci patrani po pachatélhu. Tato rekonstrukce
se provadi jako takticky prdstek v procesyortrétni identifikac€®, kdy se sklada
portrét na zakla#l popisu pachatele (u nas seéito (Celim pouziva poéitacovy
program PORIDOS). Dale se uZijéi gjiStovani totoznosti kosternich nalenebo

neznamych mrtvol, kdy se rekonstruuje &djidle vyuziti plastické rekonstrukce podle

% STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alegrk, s.r.o.,
2005, s. 198
% portrétni identifikace — obor kriminalistické texky, ktery zkouma a popisuje &8i znakyclovéka pi
patrani po osobach d&igjistovani totoznosti neznamych osob a mrtvol
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lebky, tzv. Gerasimovova metdda SloZitost této metody v dnesni dobahrazuiji
pocitatové programy. Ani jeden zipadi vySe uvedené rekonstrukce negma nehradit
ztotoziovany objekt p rekognici. Jedna se pouze o pomocny peok i zjiStovani

totoZznosti osob, na zaklathického popisu.

V pripact rekonstrukce jinych zndék ¢lovéka se obnovuji znaky jako je
hmotnost, &glesné rozmiry apod. Touto rekonstrukci je sestaven model (fig), ktery

Ize pouZit nap u vySetovaciho experimentu nebo pokifu.
4.3.4 Rekonstrukce kriminalisticky vyznamnych znaki jednéni a udalosti

Do této skupiny saadi rekonstrukce trestnéhinu ale rekonstruovat lze
i jednani a udalosti, které nejsou trestn§imem (sebevrazda, n&stna nahoda). Jedna
se o0 rekonstrukci dynamickychgjd, prostednictvim osob (pachateletinu), které
tento & vnimaly. Tento druh rekonstrukce se provadi an@ (&asti €chto osob

a jedna se o samostatny vydeaci ukon.

Rekonstrukce trestnéhiinu je velice slozitym procesnim Ukonem a je KAé

na @ipravu, taktiku i samotny pbéh jejiho provedeni.

4.4 Friprava kriminalistické rekonstrukce trestného ¢inu

Rekonstrukce trestnéh&inu se provadi v z&vwu vySetovani trestnéhcainu
a o0 jejim provedeni rozhoduje policejni organ paoditoceni dosud zji&ych
informaci na zaklatl svého uvazeni. iP nejasnostech vifpadu niize provedeni
rekonstrukce nddit i statni zastupce. Pro jeji @&§mé provedeni jeutkzita disledna

piiprava, dodrZzeni vSech pravidel a taktickych zdshdto ukonu.

Pojem rekonstrukce trestnéhéinu se svym zgsobem liSi od pojmu
kriminalistické rekonstrukce. Jde o specifickou odket kriminalistickéc¢innosti, ktera
spa:iiva v obnoveni materialni situace migiau a demonstrac&nnosti osob, na&ci

" Gerasimovova metoda — antropologicka metoda plestiekonstrukce podle lebky
8 MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. frepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 366
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zWastreny, podle jejich vypoddi a etrg jejich aktivni &asti, popipadt na zéklad
jinych dikazu, pro¥ifenych verzi a z&va znaldi. Prostednictvim této rekonstrukce
se prov¥iuji dosud ziskanéuttazy, stejg tak je mozné rekonstrukci dojit k novym

dikazim a nebo k odstr&ni nskterych rozpoi v celé ¥ci.?

Priprava Ukonu v zékladu sgiwa v dikladné znalosti celého fipadu
a shromazéhych dikazi, ke kterému bude rekonstrukce prosdal [ulezité je mit
jasre dany divod, stanoveny cil, ptok rekonstrukci v danémijpact pristoupit
(nagr. z divodu odstra#ni rozpofi mezi vypovdi posSkozené osoby a pachatele).
Priprava rekonstrukce trestnéhonu se d@li do dvou etap. Prvni faze obsahuje
samotnou fipravou ged samotnym provedenim ukonu. Druha faze obsakipeapu

provedenou bezprasdre pied zahjenim ukonu na misinu.

Prvni etapa ifjpravy rekonstrukce zahrnuje zpracovani planu rekakce. Plan
rekonstrukce musi obsahovatemi mista a doby provedeni, jejiap&h, cil a zgsob
provedeni, ufeni pomocnych nastiioj (maket), ueni technickych prostdki pro
dokumentaci Ukonu, zabezftevybér, paiet a zfisob vyrozunini vSech osob, které se
rekonstrukce ztastni (obvigny, spoluobvigny, poSkozeny, dci, znalci,
nezwastrena osoba, policejni organy, obhajce, osoby pomdcnagjiseni klidného

priabéhu rekonstrukce, atd.).

Druha etapa fippravy z&ina po pijezdu na misto rekonstrukce #@eg jejim
zahajenim. Zde se musi provést Ukony jako ZzajiSinista, kde bude rekonstrukce
probihat (sezenim policist, odkloréni dopravy, atd.), orientai obhlidkou mista,
pokud je to nutné, provést gateeni rekonstrukci mistainu (uvést misto do stavu, za
kterého byl ¢in vykonan, tzn. posunout pohovku pod okno, pokedtam v dob
spachéanicinu nachazela) a taktotipravené misto zadokumentovat. Déle je nutna
konzultace s odborniky k podminkam rekonstrukcgichje vliivu na objektivhost
pribéhu a vysledi celého ukonu. Provést nutné ukoly seamirtnymi osobami

(poweni, instruktaz, atd.) a sanfepre zabezpé&eni stezeni obviiné osoby. DalSi

2 STRAUS, J. et alKriminalistick& taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 201
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taktick4, organizéni a technickd op&ni jsou zavislaA na individualit

rekonstruovanéhoifpadu®

4.5 Taktické zasady kriminalistické rekonstrukce31

Zdarné provedeni rekonstrukceaze byt dodrZzeno pouze zaeppokladu,
Ze policisté dodrzi taktické zasady. Tyto zasadplywmaji nejen z trestnih#adu, kde

je rekonstrukce uvedena, ale také z kriminalisticheiky. Témito zasadami jsou:

a) Zasada jediného vedouciho

Prabéh rekonstrukce je vedenrizen jedinou osobou, které jsou vSichfigmni
podiizeni. Tato osoba je zodp#ina za pibeh rekonstrukce a za dodrzeni zakonnych
norem. Organizuje a koordinujetpeh, dava pokyny osobam &istrenym, poklada
otdzky (jeho progednictvim pokladaji otdzky i znalci a ostatni ogobyrozhoduje
0o metodach a prasidcich, které je nutné pouzit. Kontrolujealmth s dosud

shromazdnymi dikazy, které hodnoti, reaguje na nenaplanovanécsitua

b) Zasada dobrovolnosti
Ugast na Gkonu je nevynutitelna a poidy, obvirtny nebo s¥dek, ktery ma

pravo odefit vypowd se mu podrobi na zakkadvé dobrovolnosti.

c) Zasada ostrazitosti
Tato zasada se tyka osoby okvié, jeho dkladného seZeni a neustala
kontrola nad jeho jednanim. Vhodnost zvolenytddpeta pottebnych pro rekonstrukci

(nag. niz, ktery pachatel pouzilipéinu by mel byt nahrazen gumovou maketou).

d) Zasada oddlenosti
Tato zasada se pouZije figac, Ze je rekonstrukce prové&mha s vice
obvinknymi osobami nebo svice &lky, které se mezi sebou nesmi potkat

a rekonstrukce bude provedena s kazdym z nichtzvlas

9 NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 20081st
31 STRAUS, J. et alKriminalistick& taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 201
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e) Zasada vylfru omezeného pétu G&astniki®?

Ugastnici pro pibéh rekonstrukci se vybiraji a duji na zaklad jeji slozitosti,
dle rozlohy mista, kde bude probihat a k dalSimlradgiem. Mezi Gastniky pati
policejni organ, osoby akti¢n podilejici se na rekonstrukci (ob¥my, swdek,
poSkozeny), osoba ne@Astréna, figuranti, osoby pomocné i&teni obvianého,
zajisSeéni mista rekonstrukce, atd.), znalci a jimizpani odbornici, obhdjce, statni

zastupce, zakonny zastupce osob mladistvich, apod.

f) Zasada ponechani patebné iniciativy i€astnika

Timto je mySlena osoba, kdy na zalagkji vypowdi je rekonstrukce
provedena. Touto zasadou jsou eliminovdnyamitky neobjektivnosti fibshu
a vysledk rekonstrukce, které ite zpisobit vySetujici svymi sugescertfi
a predstavami u obviného. OvSem nelze touto zasadou zcela toneustélou
kontrolu demonstrovanyatinnosti s doposud zji&tymi fakty.

g) Zasada provedeni rekonstrukce nafivodnim mis

Touto zdsadou je nutné &elit tehdy, pokud jsou prostory limitujicimi prvky
déje a nezbytnou podminkou praivdéryhodnost piibéhu a vysledi rekonstrukce.
Ne vzdy je ovSsem mozné tuto zasadu dodrzeti(r@tppozarech apod.). Pak je nutné
zajistit takové misto, které je svymi prostory aguice podobné misttinu. Pogipac
takové misto upravit a sehnat faiiné ¥ci, které jsou relevantni pro objektivitu
rekonstrukce.

h) Zasada zajiS€ni shodnosti podminek rekonstrukce
Shodné podminky, za nichZz doslgiku, je nutné zachovat jen tehdy, kdy maji

uréujici vyznam pro pibéh vySetfované udalosti.

% STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alegrk, s.r.o.,
2005, s. 205-206
% Eliminovat - vylowit
3 Sugesce - podmanivéigobeni, ovliviovani mysleni, fedstav; neimysiné podléhantkomu nebo
vlastni gedsta¢
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4.7 Prabéh rekonstrukce

Prib¢h rekonstrukce lze roztit do tii ¢asti, a to Uvod¢ast kdy se demonstruje
a objasuje skutek a zay. V uvodnim stadiu dochazi k seznameni vSech osob
zW&astreénych rekonstrukce trestnélimu s jeji cilem a gibéhem. Nasled&ise fistoupi
k rekonstrukci s aktivni osobou, kterou jetle¥ité ped timto f&dre pouwsit
(dle procesniho postaveni). V ramci vyslechu ostémonstrujici nejprve st, zda
jsou lokalni, casove, klimatické apod. podminky stejnéémit které panovaly i

samotném skutku, dale uvede @rjak a s kym se na misto dostal a kde se nachazel.

Po Uvodnim stadiu sediptupuje k demonstraci a objas/anicinnosti pfibchu
skutku, kdy se os@umozni demonstrovat rekonstruovary. ®redvést jak a za jakych
okolnosti se skutek stal. Kazda osoba, ktera biftarpna skutku (népstji poskozena
a obvirgna) demonstruje své jednani, které&agje slovrg. Popisuje co ji kemu
vedlo, kde stala, kam Sla, pgogkde byly jiné osoby. Zpravidla jsogmito osobam
k dispozici figuranti, kterymi mohou w@psnit pozici jinych osob. N#pobvintny na
figurantovi znazatuje poSkozeného, kde se nachazel, daldh jak to dlal. Bechem

celého piibéhu jsou osob pokladany dogiujici otazky pro ufesreéni celého dje.

V zawru rekonstrukce se k celémuipéhu, Wetné demonstrujici osoby, vyjéd
znalci, obhajce, atd. Vifpact nejasnosti je demonstrujici osoba vyzvanadtaymemu

znézorrni jednotlivychcasti skutku, ke kterym byly poloZeny dotazy.

4.8 Dokumentace rekonstrukce

Rekonstrukce se obligat@rdokumentuje protokolem (ve smyslu ustanoveni
§ 55 TiR) o rekonstrukci. Ten by #h byt co nejgesrEjsi a nejobjektivajsi a nesmi
vyvolavat sebemensSi pochybnosti. Samotny protokd, mnavaznosti na fioch

rekonstrukce, zpravidlditcasti.

V Gvodni ¢asti jsou vedle povinnych nalezitosti obsazeny dldaiibéhu
rekonstrukce (datuntas, misto), Udaje Zastrénych osob, jejich procesni postaveni,
sluzebni z#gazeni, poteni a prohlaseni dobrovolnosti. Cil rekonstrukceaazaklad
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jakych informaci bylo k tomuto vy&etvacimu Ukonu fistoupeno. Seznam pouzitych
maket, dkazi a dalSich fedneta a podminky, za kterych Ukon probihal (shoda
s podminkami udalosti, &tlo, viditelnost, klimatické podminky apodf.®

s v Z

Druhd c¢éast, popisna, obsahuje jiz vlastniulpth rekonstrukce. Je zde
zadokumentovan pbéh jako celek, i jeho jednotlivécasti. Popis jednani
demonstrujicich osob (popis konkrétnich pahgla mist). Dokumentuje se i spontanni

e

slovni doprovod demonstrované osoby. T&tst je z dkazniho hlediska nejdieZite]Si.

V zawrecnécasti je uveden stimy souhrn vysledk rekonstrukce a zda se timto
Ukonem poddlo dosahnout stanoveného cile. #Pasem i pipadné vyjateni
a pipominky z@&astrénych, jejich podpisy a ifpadny odkaz na dalSi dokumentaci
(videozaznam, fotodokumentace apdd @proti divejsim dobam je dnes jiz zsflym
standardem, Ze se rekonstrukce zaznamenava fatkgraformou videozaznamu. Jako

dal$i formou dokumentaceiire byt zpracovani sitiaaiho planku®®

4.9 Hodnoceni vysledit kriminalistické rekonstrukce

Hodnoceni vysledk se ogt deli na ¢asti. V prvni fazi se hodnoti samotna
rekonstrukce a jeji Zfsob provedeni, kdy sdiplizi k okolnostem fipadu, pro které
se rekonstrukce provéld, ke shod podminek spachani skutku a za kterych
rekonstrukce probihala, vyznam podminek, které rMdynobyt obnoveny,

k psychologickym faktarm, které mohli ovlivnit jednani ftomnych osob

u rekonstrukce a nakonec i vztah dosazenych vyslkdlySetovanému skutku.

V druhé fazi se hodnoti {inech a vysledky rekonstrukce s doposud

shromazdnymi dikazy ve vySdbvané ¥ci. Posuzuje se, kteréikhzy byly owteny,

% MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. grepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 371

% PRERAD, V; VYCHODIL, M. VySetovaci experiment a rekonstrukce trestnéfimu. Vydani 1.
Praha : Univerzita Karlova, 1989.

¥ PRERAD, V; VYCHODIL, M. VySetovaci experiment a rekonstrukce trestnéfimu. Vydani 1.
Praha : Univerzita Karlova, 1989.

% Krimi servis Hlavdek : sluzby v oblasti kriminalistikjonline]. 2008. Nkteré zvlastni zfsoby
dokazovani. [cit. 2011-10-20]. Dostupné z WWW: <wkmmi-servis.cz>.
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které naopak nav ziskany, které jsou vrozporu a zda K jejich adsti bude
potiebovat provést dalsi vy$evaci tkony*

39 MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. frepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 372
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5. Provérka vypovédi na misté

Tato specificka kriminalistickd metoda, p&oka vypowdi na mist, vznikla
modifikaci a kombinaci jiz ilve znamych a pouzivanych kriminalistickych metod,
a to ohledani, vyslech, vy$evaci pokus, rekognice a rekonstrukce.

K prowrce vypowdi na mist se gistupuje v pipadech, kdy je zapiabi
prowiit zda osoba, ktera byla vyslychana k danému skutikskala informace, jez
uvedla pi vyslechu do vypogdi tak, Ze se sama bezpiestre G¢astnila vySdbvané
udalosti nebo tuto udalost bezptesirt pozorovala nebo jestli si informace uvedené
ve vypovdi vymyslela. Prosrkou se tedy zjiduje wrohodnost vypo&di, a to zejména

vérohodnost konkrétnich faktvazanych na ité misto?°

5.1 Prowrka vypovédi na mist z trestnépravniho hlediska

Prowrka vypowdi na mist je upravena v trestnid@du jako zvlastnich Zigob
dokazovani v § 104¢Proverka na mist se kond, je-li zapéebi za osobnifitomnosti
podezelého, obvianého nebo dka doplnit nebo u@snit Gdaje dleZité pro trestni
Fizeni, které se vztahuji kdtému mistu.“Dale trestnifad uvadi, Ze ip postupu pi

provérce na mist, ....se pimeérens uziji ustanoveni o vy§etacim pokusu®*

Prowrka vypowdi na mist byla jiz zhruba od 80. let minulého stoleti
povazovana za samostatnou kriminalistickou metdderou ovSem trestniad nijak
neupravoval. V trestninddu byla zakotvena az novelou265/2001 Sb. jako zvlastni

zpiasob dokazovarif

“OMUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. prepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 340
4l 7akong. 141/1961 Sb., o trestniffzeni soudnim (trestiiad) § 104e odst. 2

“2NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 200289
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5.2 Prowrka vypovédi na mist z kriminalistického hlediska

Prowrka vypowdi na mist je specifickd metoda kriminalistické praktické
¢innosti spdivajici vtom, Ze tive vyslechnuta osoba naciiém mist dobrovolrg
ukadZe objekty majici vztah k vy$etané udalosti, popiSe tyto vztahy a spojitosti
a demonstruje dgkteré cinnosti, Ficemz kriminalista zkoumé ukazované objekty
a demonstraci osoby, porovnava vygdwna mist se ziskanymi fakty situace mista
a dokumentuje @ib¢h a vysledky pro&rky, ¢imz je mozné doplnit nebo tgsnit Udaje

daleZité pro trestnfizeni*®

Tento zvlastni zjpsob dokazovani umaije za pitomnosti osoby (podéely,
obvirény, swdek) doplnit nebo usnit Udaje @lezité pro vySdbvanou udalost,
vztahujici se k witému mistu. Prosrka na mist se nesmi za#émit s vyslechem na

misg ¢inu, ke kterému sefstupuje za delem vyvraceni five podané 1Zivé vypadi.

P¥i provérce na mist vyslechnuta osoba dobroveélnukazuje, popisuje

a demonstruje. Kriminalistaipgtomto Gkonu zkouma, porovnavé a dokumentfije.

5.3 Hiprava provérky vypovédi na mist

Samotna fiprava prov¥rky za&ina kompletni analyzou vypédi
a shromazéhim vSech doposud ziskanychikdzi a materidl. Po ziskani dobrovolného

souhlasu Hve vyslechnuté osoby seiie @istoupit k samotnéifpraw, ktera se sklada
z jednotlivych dikich bodi, ze kterych se zpracuje plaripghu prowrky:*®

» urcit cil prowerky na mist a jeho ulohy, kterych ma dosahnout
» stanoveni doby provedeni peoky
» stanovit vychozi, orientai a uzlové body pravky

» stanovit osoby, které se pky z(castni a jejich ukoly

%3 STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggnsk, s.r.o.,
2005, s. 140

“ STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggnsk, s.r.o.,
2005, s. 141

S MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. grepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 341
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e urit zpasoby a metody dokumentace ukonu
» zajistit prostedky dokumentace a spojeni
* rozhodnout o fedkEZzné obhlidce mista présky

» provést instruktdZ dastniki prowrky

5.4 Taktické zasady pro¥rky vypovédi na misté

Prowrka vypovdi na mist sefidi dle utitych kriminalistickych zdsad, které je
zapotebi @i tomto Ukonu dodrZovat.

a) Zasada dobrovolnosti

Prowrku na mist je mozné provést pouzdimobrovolné dasti podegelého,
obvirékného nebo sidka. Pokud, Ze osoba odmitne se na Ukofastait, nelze ji
k tomuto jakymkoli zfsobem nutit. V tomtoifipads nelze pro¥rku na mist provést:®
b) Z&sada iniciativy

Zasada iniciativy je vazana stejnymi pravidly jakésada dobrovolnosti. Bez
iniciativy osoby (podezla, obvirgna a s¢dek) nelze dosahnout ke z§ist (prowteni)

o 47

objektivnich udaj.

c) Zasada aktivniho pisobeni vySatovatele
V tomto gipad je nutné, aby policejni organ vystupoval v aktivioli od
samotného ptku @Fipravy prowrky na mist.

d) Zasada ostrazitosti

Zasada ostrazitosti se upehi ve vSech ifpadech zvlaStnich #pohi
dokazovani. Ostrazitosti se rozuntinit takova opageni, aby se zamezilo naruSeni
provad&ného ukonu (nap aby nedoSlo k éku osoby, jejiz vyposd® se proviuje,

zniceni dikazi, ohroZeni bezgmosti osob atd

46 N]:EMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 200489
“"NEMEC, M. Kriminalisticka taktika pro policistyVydani prvni. Praha : Eurounion, s.r.o., 200281
“8 STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 140
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e) Zasada @asti swdka na ukonu (nez&astnéné osoby)
Swedek garantuje objektivitu vysledla pibsh celého tkonu'®

5.5 Taktika postupu provérky vypovédi na misté

Taktika postupu id provadini prowrky na mist zavisi na procesnim postaveni
osoby, jejiz vypowd’ je prowrovana. Dale zavisi na stanoveném cili, charaktdatam

kde bude ukon proveden a na konkrétni situaci.

Prowrka na mist se zahajuje naf{slusném uatvaru policie, kde musi byt
splreény povinné procesni nalezitosti (dobrovolnost, iatiga, poweni). Po provedeni
téchto Okori je osoba vyzvana, aby &idha vychozi bod prowrky (tj. okolnosti
piichodové cesty a &eni odkud je schopna se orientovat — tam i@ z&ne).
Vychozim bodem rize byt misto lezici pobliz udalosti (faplakové nadrazi), misto
v bezprostednim okoli, kde bude prérka provedena nebo se jim stane policejni Gtvar,
a to v gfipack, Ze osoba neni schopn&gt ozna&it misto ale zna cestu k danému

mistu.

Od vychoziho bodu se musi ogalmoznit volny pohyb, neruSené obhlédnuti
mista a zorientovat se n&m. Osoba ufi zmény na mist prowrky oproti pivodni
situaci a ozn& operné a orienténi body. Ogrnymi body se rozumi konkrétni objekty,
na kterych nebo u kterych se odehréilyprojevily jednotlivé okolnosti k popisované
udélosti. Orient&nimi body se rozumi objekty, které jsou k mistuvgrky vazané
(stromy, budovy, atd.). Jsou to vyrazné objektgr&tumo#uji snadnou orientaci na
misg.>°

Na mis& prowrky, kde doSlo k podstatné udalosti, seidypredchozi znalost
mista. Proto se oseébjiz vypowd se pro¥iuje, necha prostor k samovolnému

vyprawni o daném misf co o rm vi, necha se ji prostor, aby ozia jednotliva

49 STRAUS, J. et alKriminalisticka taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggnsk, s.r.o.,
2005, s. 141
0 STRAUS, J. et alKriminalistick& taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 143
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mista, objekty a objasnila jejich vztah k vy®eané udalosti. Teprve poté ji jsou
pokladany doplujici otazky a je pozadana o demonstragterychcinnosti>*

Pfi tomto je nutné po celou dobu gmzrné vyhodnocovat pibéh Ukonu
a ziskavané vysledky porovnavat s vygivosoby. V pipadt, Ze vznikne situace, ktera
by mohla vést ke zniiani jejiho @elu nebo kdyz osoba, jejiz vypall se pro¥iuje,

odmitne aktiv spolupracovat, musi se ukon bezodktadkortit.

Pokud je nutné provést praku na mist s vice osobami, s kazdou osobou bude
provedena prairka na mist samostatt

5.6 Dokumentace pro¥rky vypovédi na mist

Dokumentace prayky na mist se voli podle toho, zda vysledky ziskané
provérkou budou uzity jakoitkazy nebo jestli budou mit pouze informativni chéea

Obligatornim dokumentem je protokol s obecnymiendbstmi (dle ust. § 55
TrR). V Gvodni¢asti protokolu bude uveden datungas, Gtvar policie a organ, ktery
provérku provadi, osobni data osoby, jejiz vypdvse pro¥iuje a jeji procesni
postaveni, uvedeni o dobrovolnosti této osobnd3éile cil a del prowrky, data
ostatnich tastniki, poweni osob a uUdaje o okolnostechi provedeni pro#rky.
V popisnécasti protokolu bude obsazena volna vyfabwsoby, udaje k fibéhu cesty
na misto, popis mista konani, chovani osoby nansistr postupu, mista jednotlivych
zastaveni a A1sob oznaeni kriminalisticky relevantnich objekta jejich Udaje, udaje
o demonstrovanycktinnosti a otazky kladené vygevatelem. Zagrecna cast musi
obsahovat dopbljici Udaje, které nejsou uvedeny iegeslych ¢astech protokolu,
ale jsou dlezité pro dalStizeni. Nap. pokud se s pr@vkou na mist provadly dalSi
dophujici ukony (nap. ohledani mist nalezu objékatd.). Dale obsahuje odkazy na

dokumentaci a dalsi protokoly, podpisy v§ech os@agtrénych na tkond?

*IMUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. grepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck , 2004, s. 342

2 STRAUS, J. et alKriminalistick& taktika Plzei : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Alggrk, s.r.o.,
2005, s. 144
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Déle se prowrka vypowdi na mist dokumentuje dalSimi technickymi
prostedky, jako je fotodokumentace a topografickd dokuaee (nértek a planek

mista). Ukon Ize dokumentovat i videozaznamem.

5.7 Hodnoceni piibéhu a vysledki provérky vypovédi na mist

P¥i hodnoceni samotnéhoiiéhu a vysledlt prowrky, se zejména dopaotuje
zjistit shodu mezi fvodni vypowdi a zjiSénimi na mist prowrky, vyhodnotit
rozdilnosti a utit jejich vyznam pro hodnawnost proérky, vyhodnotit orientaci
a pohyby osoby na miést doposud ziskané vysledky srovnat s fakty dosud
nashromazehymi a zjistit jejich excesy a &it, zda byl spl&n stanoveny cil prasrky

a jaky finos n#l tento Ukon pro samotny proces vygetni>

> MUSIL, J.; KONRAD, Z. ; SUCHANEK, JKriminalistika. 2. frepracované a dopiné vydani. Praha :
C. H. Beck, 2004, s. 343

38



6. Kazuistika — Prowrka na misté

Tato prace fedstavi pipad, ktery se stal v Praze vroce 2011, u ktetifio
zapotebi odstranit vzniklé népsnosti a nejasnosti z vypmhi z(astrénych osob.
Proto se kriminalisté rozhodlitigtoupit k provedeni zvlaStniho druhu dokazovani,
a to provrky vypowdi na mist. Jedna se offpad Vydirani dle ustanoveni 8§ 175
odst. 1, odst. 2 pism. c) TrZ spachaného ve spohgtalstvi ve smyslu ustanoveni § 23
TrZ.

V centru Prahy se & dva muzi, a to Milo§ T. a Jarmil J., dopustitSey
uvedeného trestnéhinu na Alici L., ktera se rozhodla jej v delSifasovém odstupu
nahlasit na PoliciiCeské republiky. Poté, co byly vdechny tyto osobgelé \&ci
vyslechnuty, bylo zji&no, Ze jejich vypo¥di se v ukitych a podstatnych okolnostech

neshoduji a jsou v nich z&1@ nejasnosti.

Vyslechem poSkozené Alice L. vyplynulo, Ze 7¢tka 2011 se nachazela na
Karlové namesti, kdy u ni zastavilo tmavé vozidl&idi¢ tohoto vozidla il zajem
0 jeji sexualni sluzby, proto Kmu nastoupila do vozidla, na misto spolujezdce) aeo
zahy rozjel. Na jednéiZovatce do vozidlaijstoupil druhy muz, ktery si sedl dozadu,
za spolujezdce. Tomuto muzi Alice L. nedavno pdskgivé sexudlni sluzby wmo
v bytt. Muz na zadnim sedadle ¢ah na Alici L. kiicet a obvinil ji z kradeze
naramkovych hodinek v hodriot100.000,- K, které mu mila ukrast z bytu i
poskytovani jejich sluzeb. Kdyz mu Alice L. staledila, Ze mu je neukradla, ogkud
vytahl stibrnou stelnou zbré, kterou vSak Alice L. nebyla schopna blize popsat,
a pilozil ji tuto zbrai k hlaw. Alice L. chgla zavolat policii. Na toto ji muZztekli,
Ze policii volat nebudou, Ze si toigi nekde v lese, po svém. Po celou dobu jizdy Alici
L. na hlavu miil zbrani muz, ktery setina sedadle za ni. V tuto chvilicgda mit Alice
L. vaznou obavu o sy Zivot. Chela z vozidla vyskeit, avSak, podle jejich slov, jel
fidi¢ rychle a nikde nezastavoval. Ze strachu o zivatimusdlila, ze hodinky prodala
barmanovi herny ,Permonik na Karldwanesti, coz si vymyslela. Na toto ji muZi
odwetili, Ze pokud IZe, nebo se to rozhodnikale nahlasit, taktasi je nepeje, Ze to
zaridi jinak a Ze jiteba i zabiji nebo nechaji zabytkym jinym. Fi tomto se zminil
o ngjakych Cesencich. V baru ,Permonik* oviem od barmanky obaimjigtili, Ze si

toto vymyslela a chiti ji nasilim odtdhnout z§t do vozidla. Alice L. se vSak zachytila
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dvei a odmitla s nimi opustit bar. Na toto ji muzi plis. za opakovaného vyhroZovani
z baru odesli.

Na Policii se celou & Alice L. rozhodla ohlasit az druhy den po udalost

protoZe ndla z vyhiizek obou mui strach, Ze ji opravdu ublizi a zabiji.

K popisu mug uvedla:

Ridi¢ vozidla byl muz, kolem 30 let, vysoky asi 178 cemd3i ple’, dlouhé
vlasy svazané do culiku, s knirkem, bez vyraznywi Je si jista, Ze by tohoto muze
poznala jak na fotografii, tak wipac osobniho kontaktu. Vzponsia si, Ze kdyz v den

udalosti vyjizéli vozidlem, tak se zminil, Ze se jmenuje Dodo.

K muzi, ktery nasledh pristoupil do vozidla uvedla, Ze byl menSi a sporfovn
postavy, tak do 175 cm. Byl holohlavy &lradku. Na ¢ich mél nasazené dioptrické
bryle. Dale si vSimla, Ze tento muZéhob¢ ruce hoda potetované, od loktaz po
ramena a na jedné ruce, nejspiS na levdl, uyietované jméno svého syna (jméno
si Alice L. nepamatuje, ale vzpomina si, Zze kdylahy muze v by, Ze ji jméno syna
sc&lil). Na druhé ruce bylo tetovani zjevrerstvé a zarudlé. Tohoto muze by taktéz

poznala, jak dle fotografie, tak kdyby ho &@ osobsg.

VySetovatel se p@&ase rozhodl o opakovanéegvolani Alice L. k dopléni své
prvotni vypowdi. F¥i tomto uvedla, Ze si, vzhledem¢iisové prodley, jiz nic moc
nepamatuje, ale Ze trva na sug&qdni vypowdi. Tato dophujici vypowd byla vedena
aktivnim pisobenim vySébvatele, ktery se rozhodl timto vyslechem doplhitejici

nebo nedostateé informace z prvniho vyslechu.

Nejprve vySabvatel poloZil otdzku: Co pesr vam rikal druhy muz ve
vozidle?“ Na tuto otazku Alice L. odp@dcla: Ze ji opakovantikal, Ze mu nila ukrast
hodinky, & je vrati. Déale, Ze ji vyhrozovali odvezenim doalegeSeni kradeze jinym
zpisobem. Kuli zachrag svého Zzivota jim s#ila, Ze hodinky prodala v baru
» Permonik®. O muZi, ktery s&tiza ni mluvila, jako o osah ktera byla vulgarni, ale jiz
si nevybavovala coipsre fikal. O vyhrozovani smrti, nebo ublizeni na zdrsivjiz

nevzpominala, ale vzportia si, Zefidi¢ uved| rico oCetencich.
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DalSi otazka byla za¥ena na popis zbran,Co feknete o zbrani, kterou dn
mit muz vzadu za vami?* Alice L. uvedla, Ze ji &laljen letmo, Ze byla 8brna, Ze ji
prilozil ke krku, ale nedotkl se ji. Detaily o tome které ruce zbtadrzel, kde ji il

uloZenou nebo jak vypadala, nedokazala uveést Zafmménace.

Podani vysétleni MiloSe T.

Dle ustanoveng 1580dst.5 TrR , Milos T. uvedl, Ze potkal Jarmila J., kterého
pozadal, zda by s nim nezajel za jednou prostitytktera mu réla udajreé ukrast jeho
hodinky, kdyz vyuzival jejich sluzeb &mo doma. Jarmil J. souhlasil. Prostitutku nasli
na Karlow nangsti. Zastavili u ni a ona stipedla k nim do vozu, na misto spolujezdce.
Dale uvedl, Ze seétl na sedadle za spolujezdcem a nejspiS si ongstupovani
nevdimla. Po nastoupeni se ji ptal, kde jsou jabdirtky, které ukradla. Zena néjde
lhala, pakiikala, Ze je nevzala. Poté se atempala a hodinky pry prodala barmanovi
v herre¢ ,Permonik® na Karlo¥ nanesti. Oba muzi Zeh cestou nadavali. Milo§ T.
rozhodé popira, Ze by ji fyzicky napadl, stéjrtak Jarmil J. a rozhodnzerg
nevyhrozovali. Po fljezdu k hera Sli vSichni spoléné dovnitt. Barmanka uvedla,
Ze o hodinkach nic nevi a Ze v herbadny barman nepracuje. Po tomto jistna
Alici L. kticel a byl sprosty, ale rozhodrji neublizil. Kdyz zjistil, jak se & ma,

a ze z Alice L. nic nedostangkl Jarmilovi J., Ze jdou péy Jarmil J. chytl Alici L.

za ruku stim, Ze jde s nimi. Toto mu vSak MiloSrdzmluvil a oba v klidu odesli
z herny a jeli dom. KradeZ hodinek na PolicttR neoznamil z évodu, Ze se sty

za prostitutku, a Zeddél, Ze je mala prawpodobnost tyto hodinky dohledat.

V ramci polozenych otazek odpimiél, Zze prostitutku vedlo k fjznani to,
Ze byla vcizim adt s dema naStvanymi chlapi, a Ze to &hat mit nejspiS brzo
za sebou. Milo$ T. si stoji za tim, Ze ji nikdoighnneublizil, nikdo ji nevyhroZoval,
pouze ji nadavali. Milo§ T. ma ke zbranim odpokdoi z nich tehdy Zadnou zlira

nentl. MiloS T. nema zZadnou zhtamaximalr n¢jaky nozik.

Podani vysétleni Jarmila J.

Dle ustanoven§ 1580dst.5 TrR , po podeni o svych pravech uvedl, Ze tomuto
rozungl a Ze dle ustanoveni § 33 odst. RTuyuziva svého prava a vypovidat nechce
a nebude. K tomuto uvedl, Ze se dostavil fedphozi pedvolani s tim, Ze v dané€ai

bude vypovidat. Zvolil si svého obhgjce Mgr. AntmmiK., kterému podepsal pinou
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moc. Mgr. Antonin K. se v8ak dneSniho dne k Ukoedostavil a Jarmil J. plnou moc
nema u sebe. Ztohotouwbdu v sodasné dob nebude vypovidat, jelikoz chce
vypovidat za dasti svého zvoleného obhajce. Po tomto byl seznasdalSim

terminem vyslechu.

Podani vysétleni barmanky Ivony J.

Z podaného vysitleni, dle ustanoveng 158 odst.5 TrR, barmanky herny
.Lermonik”, pani lvony J., vyplyva, Ze skdomesti z vypoédi Alice L., Jarmila J.
a MiloSe T. se stali. VSichnititbyli uvedeného dne v baru, ptali se po hodinkach
a na Zenu, kterd byla s nimiiéeli. Jeden ji poté chytl za rukdi, za kabat, barmanka
Si jiz presré nepamatuje a snazil se tuto Zenu vytahnout z Famea se chytla barovych
dvitek a ng#la v odich slzy. Poté muzi odesli. Zena v baru Jestvili zistala, poté ji

barmanka vykazala.

Podani vyswétleni Filipa P.

Ve wci podal vys¥tleni, dle ustanoveng 158 odst. 5 TrR, host herny
~Permonik”, Filip P., ktery uvedl, Ze byl uvedenéthe, v baru ,Permonik” na Karlév
namesti na Praze 2. Tehdy tam slouZzila Ivona, kteray afe nevi jeji iimeni. Filip P.
opct potvrdil slova Alice L., Jarmila J. a MiloSe TaNF-ilipa P. jisobila Zena, kterou
oba muzi pivedli, Ze z nich ma strach. Dale Filip P. uvedd thuzi Zenu fyzicky
nenapadali, ani si nenédom, Ze by ji jakkoli vyhroZovali a Zenu se neshagtahnout

Z baru.

6.1 Usneseni

Po provedenych deni orgai Policie CR byli zjist&né skuténosti, které
naswdcovali o spachani trestnékimu a z tohoto @ivodu se vySébvatel rozhodl sepsat
usneseni o $teni obvireni podle ustanoveni § 160 odst. RTTimto usnesenim bylo
zahjeno trestni stihani MiloSe T. a Jarmila & ktyli obvinéni ze spachani zéinu
Vydirani dle ustanoveni 8 175 odst. 1, odst. 2 pisth TrZ spachaného
ve spolupachatelstvi dle ustanoveni § 23 TrZ.
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V odiavodreni vySetovatel uvadi vSechny okolnosti, které vedou k rairtudi,
Ze byly naplgny vSechny znaky skutkové podstaty uvedenéhdiralo Vydirani.
Pro odivodreni jsou velmi dlezité jednotlivé vyslechy Alice L., MiloSe T., Jaita J.,

barmanky Ivony J. a hosta baru ,Permonik” Filipa P.

JelikoZ proéfovanim podle § 158 Rr byly zjistény odivodnsné skuténosti,
Ze byl spachan vySe citovany tresttig, kterého se dopustili Milos T. a Jarmil J.,
konstatoval vySébvatel postup k zahgjeni trestniho stihani dlanesteni 8 160 odst. 1

TrR za plr& odavodreny.

Vyslech obviréného MiloSe T.
Obvireny muz, Milo$ T., ktery v dabincidentu sedl na zadnich sedadlech,

vyuzil svého prava ve smyslu ustanoveni § 33 dd$tR a odmitl vypovidat.

Vyslech obviréného Jarmila J.

Obvireny muz, Jarmil J., kteryidil vozidlo Audi A8, ¢erné barvy, ve své
vypowdi uved|, Ze rozhodnh nesouhlasi stim, co je vedeno v usneseni o zdhdje
o trestnim stihani. K Zadnému vydirani ve smyshane/eni § 175 odst. 1, odst. 2
pism. c) TrZ, dle &ého nedoslo. Ani on, ani Milo$ T. rozhatinebyli ozbrojeni. Uvedl,
Ze je pravda, Ze aHi vratit odcizené hodinky od prostitutky, ktera jevedena
v usneseni o trestnim stihani, ale Ze ji rozkawevyhrozovali Zddnym ublizenim na
zdravi, nebo dokonce smrti, pouze pouzili sprostgtiv. Dale uvedl, Ze si jiZ
nepamatuje, kdy se vys$etvana udalost stala. Daného dne se potkal s Mild&ektery
mu fekl, Ze jej okradla prostitutka o hodinky. €htaby s nim za touto Zenou zajel.
Milo§ T. na Karlo¥ nantsti oznail Zenu a vystoupil z vozidla. Tuto Zzenu Jarmil J.
nasledg pozadal o sexualni sluzby, a ona 8s@dla do vozidla na misto spolujezdce.
Vratil se pro MiloSe T., ktery si sedl za Zenu. p&é se Zeny zeptal na jeho hodinky.
Ta tvrdila, Ze je neukradla a Ze nevi, kde jsolApid tekla, Ze je prodala barmanovi
v herre ,Permonik® na Karlo¥ namesti. Jarmil J. se tedy rozjel k hérndo které
nasleds vesli vSichni fi spol&né. Barmanka uvedla, Ze o Zadnych hodinkach nic nevi
a Ze v heré Zadny barman nepracuje. Poté vyzval Milos T. Jardi, aby Sli pry,

a Alici L. zanechali v baru. Oba se odebrali dom
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VySetovatel se dotazoval na vybaveni jeho vozidla, abywtil nékteré
informace, které mohou objasnit mozZnost pouzitambwe vozidle. Zeptal se na to zda:
»Ma jeho vozidlo afky hlavy na mistridice a spolujezdce vilevo veglu.” Jarmil J.
odpowdél, Zeano. Dale se vySeivatel zeptal zda,vozidlo bylo po nastupu Alice L.,
uzandené a jestli mohla kdykoliv odejit. Odpov¥d byla ot ano. Na otazku:
.VyhroZoval jste Vy nebo Milo§ T. Alici L. ublizenina zdravi, smrti nebo¢jak
jinak?* Jarmil J. odpo&dél: ,V iibec ne, jen jsem se ptal, kde to prodala, jinakjseni
nemluvil. Milo§ T. na ni byl sprostyDale se vySébvatel zandtil na zbra a zbrojni
prikaz. Vlastnictvi jak zbran tak zbrojniho pitkazu popel. Na otazku jestli tahal Alici
L., z baru odpogdél, Ze ji pouze drzel za ruku, jelikoZz se snazilactt Ve vyslechu
také popel jakékoliv vyhrozovaniCetencema. Poté se vyEmiatel dotazoval na
vlastnictvi zbras nebo zbrojniho gikazu u MiloSe T., ale zde Jarmil J., neuvedl,

Zadnych kladnych poznatk

Shrnuti vypoveédi

Ze ziskanych vypaddi bylo zjiS€no, Ze se v uitych castech rozchazeji.
Alice L. tvrdila, Ze byla ohroZovanaisinou zbrani. Tato zbifiase ovSem v dalSich
vysleSich jinych osob neobjevila. Déle uvedla, h¢la z vozidla vystoupit, avSak
nemohla z dvodu, Ze vozidlo stale jelo. Jarmil J. ovSem uvédly centru Prahy neni
mozné nezastavit, a to vzhledem k&dévatkdm a sételnym signaim (pii vyslechu
cestu znézornil na ma&p Dale Alice L. ve svych vypadich uvadi, Ze ji oba muzi
vyhroZovali fyzickym nasilim a také zabitim, kdy imiti své ,znamé* 2Cetenska. Oba
muzi toto negovalifekli, Ze Ze® pouze sprostnadavali. V baru ,Permonik” Jarmil J.
chytl Zenu za ruku a at aby Sla s nimi, kdyZz Zena odmitla tak ji ihnedtil a odeSel

spoleé&né s MiloSem T. pry. Toto tvrzeni potvrdila i obsluha baru herny ,Perik".

Vzhledem k &mto nejasnostemipvySetovani se fistoupilo k objas#éni celého
skutku provedenim preévky vypowdi na mist, a to ve smyslu ustanoveni § 104
odst. ) TR. Prowrkou na mist bude zjis&no objektivni posouzernfasti vypowdi
posSkozené (dka) Alice L., zejménaasti vypoedi tykajici se jednani a chovani
obvinénych v osobnim motorovém vozidle zn. Audi A8, bateana — metal, getns

pouziti zbras.
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Pri pfipraw kvykonu provedeni pravky vypowdi na misE, stanovil
vySefovatel, Ze se Ukonu bude&astnit Alice L., obhajce obvémych, nezastréna
osoba a dva figuranti, Kie budou vykonavat role obwnych, a to Jarmila J.,

a MiloSe T.

6.2 Protokol o Prowrce na mist

. &ast — Uvod

V Gvodni ¢asti vySetovatel stridné predstavi cely fipad, kdy uvede pravni
kvalifikaci a kdo je obvigny. Nasleda pravni kvalifikaci doplni o postupnyép
jak mel byt ¢in spachan s konkretizovanim roléianosti jednotlivych akté.

V uvedeném fipadt se jednalo o spachani &iou vydirani dle ust. § 175
odst. 1, odst. 2 pism. c¢) TrZ spachaného ve spohgtelstvi dle ust. § 23 TrZ,
jenz se nili dopustit obvirni, Milo§ T. a Jarmil J., zde nasleduje &t popis

udalosti, ktery je popsan nacatku této kasuistiky.

Osoba podstupujici prévku na mis¢ — Alice L., nar.. 3.3.1977, bytem
Cmelékov 159, Horni Dolni, gdek.

Proverku na mis¢ provedli — por. Jaroslav FrantiSek — vedeni procesniho uikon
pprap. Rostislav Filip, videodokumentace, nprapcélFilipova — fotodokumentace
(vSichni sluzeb# zarazeni na 1. OOK, SKPV,®OPraha II).

Figuranti - figurant ¢. 1 - predstavujici obvieného MiloSe T. a figurant. 2 -
piedstavujici obvieného Jarmila J.

Prowerce na mis# pritomni — JUDr. Petr Pavel, evidemi ¢islo 000000, obhajce
obvinénych

Nez(rastreéna osoba- Petra Pytlova, evidéni ¢islo 000000

Misto prowrky na mis# — parkovist v ulici Studnékova

Diivody a el prowrky na mis# - objektivni posouzentasti vypowdi poskozené
(swedka) Alice L., zejménaasti vypowdi tykajici se jednani a chovani ob&mych
v osobnim motorovém vozidle zn. Audi A8, RZ 1A234b@rvacerna — metal, detrg
pouziti zbras.
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Pouzité pomicky — motorové vozidlo tov. zn. Audi A8, RZ 1A23456Grbacernd —
metal; stelna zbré — maketaerné stelné zbran

Dokumentace pro#ky na mis¢ — videozaznam, fotodokumentace, pisemny protokol
a poueni poSkozeného jako&ika

Podminky pribéhu prowrky - denni doba (dopoledne), polojasno a naslgdano,
bez\tii, teplota 22 st. Celsia

Provérka na mis¢ zap@ata— dne 22.8.2012 v 09:30 hodin

DalSicasti uvodu je pateni swdka dle nasledujicich ustanovenich:
§ 44a TR — pravo poskozeného byt vyrozémo propudni obvirgného z vazbyg 97
TrR— povinnost vypovidat jako 8gek o okolnostech, které jsou mu znarBy101
odst. 1 TrR — upozorgni na vyznam sidecké vypowdi z hlediska obecného zajmu;
vypowd bude uZita jako ikaz, 8 345 odst. 1 TrZ— trestnost IZivého obwéni jiné
osoby ze spachani trestnétiou, § 345 odst. 2 TrZ- trestnost Izivého obvémi jiné
osoby ze spachani trestnéliou s umyslem, fivodit mu trestni stihang 346 odst. 2
TrZ — trestnost uvedeni umysiné nepra¥dygamkeni okolnosti pro rozhodnutg 99
odst. 1 TrR — osoba nesmi byt vyslychana o utajovanych gkottech chré&mych
zvlastnim zéakon, pokud tohoto nerfiglusnym organem zpra#t, § 99 odst. 2 TR —
osoba nesmi byt vyslychana, pokud by svou vygdoworuSila statem uloZzenou
& uznanou povinnost rénlivosti, § 99 odst. 3 TR — se zékaz vyslechu dle odst. 2
nevztahuje na sdeckou vypo¥d, § 100 odst. 1 TR — pravo odmitnout vypad’,
pokud je osoba vifbuzném vztahu s obwinym, § 100 odst. 2 TR — pravo odefit
vypowed, pokud by timto zfsobil trestni stihani seébci piibuznému v pokoleni
piimém, § 100 odst. 3 TR — oznamovaci povinnost dle § 368 TrZ (neoznameni
trestnéhasinu), v pripads porudeni hrozi postizeni fgmlkovou pokutou dle § 66 Ky
§ 211 odst. 3 TR — i odegreni vypowdi dle § 100 TR, bude vypowd prestena,
§ 103 TR — ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. B &r§ 95 odst. 2 R — pravo
nahlédnout do pisemnych poznamek, pravo dop/nopravy a zrny v souhlasu
v protokolu, podle§ 95 odst. 3 TR piecteni protokolu za ifitomnosti nezéastréné
osoby, pokud byl vyslech provém bez zapisovateleé§ 2 odst. 14 TR — pravo na
matésky jazyk,§ 104 odst. 1 TR — narok na nutné vydaje a u3lé zisgy55 odst. 2

TrR — pravo na utajeni své osoby
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2. cast — Prmibéh provérky na misté

Po poudeni swdka dochazi k samotnému vykonu ukonu, kdy na saénotrgatku
se vysSdiovatel musi zeptat na souhlas s uvedenym postupenggadné navrhy nebo
dotazy obhajce, nezastrtnou osobou. U sdka musi vySéovatel polozit nutnou
otazku: , Souhlasite, Ze se dobrov@ra ze své ile podrobite procesnimu Ukonu
"Provérka vypovdi na misg?" Dale se vySébvatel ogt musi zeptat, zda &gek

porozungl poueni a jestli nezada dalSiho vygteni.

Po vySe uvedenyctinnostech byla poSkozena ¢siek) Alice L. instruovana
k rozestagni figuranti, zaujeti pozice ve vozidle, nastaveni se#tavozidla a popisu
déje. Fi prabéhu prowrky, kterou aktive vySetovatel podporoval, se Alice L.
po celou dobu chovala velmi nervézriProwrkou vyslo najevo, Ze Alice L. s&d na
misg spolujezdce, MiloS T. na sedadle za ni a Jarniitll. Dale uvedla, Ze se MiloS T.
ptal na hodinkyRidi¢ ji vyhroZoval, Ze ji zavezou do lesa. KdyZz uvedka,muz za ni
se vrEl, vstoupil do pébéhu prowrky obhajce a zeptal se, jak to #id, jestli byla
ototena dozadu. Toto Alice L. potvrdila. Vzfp ale fekla, Ze setla normalg
a ot@end nebyla, Ze se jen ohlédla za setss pameno. Uvadi, Ze muz za ni byl
sprosty, ale uz si nevzpomind, desr¢ iikal. Ridi¢ se zmhoval oCetencich. Dale se
vySetovatel zeptal na zbiiaAlice L. velice nervozéa neklidié zatind naznéovat, jak
sedtla, jak se ohlédla, jak zahlédla zbhra ve svém konani je velmi nejistd. Neni
schopna popsat, jak se &ita, aby zahlédla zbia a neni ani schopna navést figuranta,
piedstavujiciho MiloSe T., aby naziiajak MiloS T. na ni miil zbrani s tim, Ze je to jiz
velice dlouho. Déale uvadi, Zze se na oba muzéjiragkoukala vibec, protoze ®la
strach a clda se dostat z vozidla. Zhiraahlédla jen na chvili, nedokaze ji popsat, nevi
jaké zbra, nevi, v jaké ruce ji Milo§ T. drzel a jak na nitiln Zvuk nataZeni zbra
nebo Ze by si s ni Milo§ Tg&pakym zpisobem hral, neslySela. Na otdzku obhajce zda vi
v jakém prostoru a jak zhtaahlédla, odpasdéla, Ze nevi. Uvadi, Ze z vozidla nemohla
vystoupit, protoZze bylo stale v pohybu a neni staji zda sta¥i na semaforech.
Na otazky ohled& vozidla, zda poznava vozidlo, ve kterém tergevejeli, uvadi,
Ze nevi. Bhem jizdy nedoslo k Zzadnému fyzickému kontaktuy &aru, kdy ji chéli
vytahnout ven. Na otazky ohlegloesty, si jizZ nepamatuje, nevi, kudy jeli. Panasij

jen Karlovo namssti. Vzagti ovSem uvadi, Ze muz vzadu nastoupil v ulici Ng®la.
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Nasledg byla provedena videodokumentace vozidla, fotodaaace
a za¥recnacast, kdy byly polozeny otazky gastrenym.

Pred ukokenim Ukonu se vySelvatel dotazal obhajce obvimych
a nezdastrené osob i Alice L., zda maji gjaké vyhrady k provedeni procesniho ukonu
, Provérka vypowdi na mist”, piipadré jestli maji jaké dotazy. Zadné namitky nebo
dotazy nikdo zdchto dotdzanych osob néin

. Cast — Zawr

Pri provadni "Prowrky vypowdi na mist", dle ust.§ 104eTrR, byla pdizena
videodokumentace videokamerou & Panasonic na zaznamoveé médium fawva
karta, dale byla pizena fotodokumentace fotoaparatemckyaNikon na zdznamoveé
médium pamtovd karta. Videodokumentace i fotodokumentace byksleds
zalohovana na DVD-R zn. "Verbatim”, kdy DVD je nledu sogasti tohoto protokolu.
RovreZz byla vyhotovena fotodokumentace v listinné pagdttera je taktéZz nedilnou

souasti protokolu.

Osobni motorové vozidlo ztley Audi A8, RZ 1A23456, barvéerna — metal,
jenz je majetkem obvimého Jarmila J., bylo obvinym pred zapoetim "Prowrky
vypowdi na mist" dobrovolré pristaveno na vySe uvedené parkaviat dobrovolg
poskytnuto k provedeni Ukonu.élBem provedeni Ukonu a po jeho s&emi nebylo
vozidlo (astniky "Pro¥rky vypowdi na mist" nijak znikeno ani poskozeno a bylo

nasledg odvezeno obvitnym Jarmilem J. bez dalSichigmminek.

Prowrka na mist byla ukogena dne22.08.2011v 11:25 hodin. Protokol
0 "Prowrce vypowdi na mist", dle ustanoven§ 104€eTrR, byl sepsan dn22.08.2011
piedloZzen vSem dastnikim k precteni s podenim o moznosti se Kmu vyjadit,
moznosti jeho oprav nebo dopin. Po pecteni - doplgni vSichni gitomni prohlasuiji,
Ze protokol odpovida stavu, tihu a v gm uvedenym zji#nim, a proto nezadaji
zmen, oprav ani dopkni.
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Proverku na mis€¢ provedl: por. Jaroslav FrantiSek — vedeni procesniho ukonu,
pprap. Rostislav Filip, videodokumentace, nprapcélFilipova — fotodokumentace
(vSichni sluzeb# zarazeni na 1. OOK, SKPV,®OPraha II)

Nez(rastrena osoba:Petra Pytlova, evideni ¢islo 000000

Osoba podstupujici prévku na mis#: Alice L., nar.: 3.3.1977, bytei@imelakov 159,
Horni Dolni, sedek

Prowerce na misé piFitomni: JUDr. Petr Pavel, evidéni c¢islo 000000, obhajce

obvirénych

Jak jiz vySe uvedena kazuistika celéhidpadu uvadi, zi@dnich zaznai
0 podanych vysitleni, ve smyslu ustanoveni § 158 odst. ® "8ech zdastrénych
na celé ¥ci a z nasledného $eni kriminalistt SKPV QR Praha Il., vy3lo najevo, Ze je
nutné odstranit @ité rozpory, které jsou jiz uvedeny ve shrnuti wgati, provedenim
.Provérky vypowdi na mist“. Mimo tohoto, bylo hlavnim cilem préwky potvrdit,
¢i vyvratit skut&€nost, zda i Milos T. pri jizdé motorovym vozidlem v ruce zhta
Prowrkou na mist tato skuténost byla vyvracena. Pokud Alice L. opravdu &ad
ve vozidle na mistspolujezdce, jak po celou dobu vy®etini zarputile tvrdila aip
provérce gedvadla, nebylo mozné, aby zhrakterou ji n&l MiloS T. udajré ohroZovat,

vidéla.

6.3 Vyhodnoceni ffipadu

Na zéklad prvotniho oznameni Alice L. byl podan navrh nadrdobzaloby
pro Vydirani ve smyslu ustanoveni 8§ 175 odst. 1 Trastnitizeni bylo zahajeno pro
zlocin Vydirani ve smyslu ustanoveni § 175 odst. 2mpis) ,spacha-li takovyin se
zbrani* TrZ. JelikoZ se ovSem osoba poskozendgeAlic k prvnimu keni nedostavila
vibec a kdruhému se dostavila pé&za to i ges aktivni soginnost kriminalist
a policisti. A k dalSim okolnostem, kdy u soudu bylo jeji céowv velice nervozni,
nejisté a vice nez podivné. A i vzhledem k vystediprowrky vypowdi na misg, kdy
bylo zjis€no, ze zbra, kterou n¢l MiloS T. ohrozovat Alici L., se ve vozidletbec
nenachazela, z vozidla mohla Alice L. vystoupit kiarékoli KiZovatce, ani jeden
z mu#i ji fyzicky nenapadl a ani jeden z niufi nevyhrozoval Zzadnym fyzickym

nasilim ani zabitim. Proto soud celyigad uzayel pouze rozhodnutim, Zze se jedna
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0 prestupek proti okanskému souziti ve smyslu ustanoveni § 47 odsgt.&)200/1990
Sh. o pestupcich. Dale soud rozhodl o uloZeni pokut aakp e Jarmilovi J. ulozil
pokutu ve vysi 15 000,- Ka MiloSi T. ulozil pokutu v horni hranici, a to we/Si
20 000,- K.

50



7. Statistika

Vzhledem k tématu této bake&déé prace, bylo velice obtizné z&ihse na tuto
¢ast prace. Rozhodla jsem se zpracovat statistdigcgsto jsou v praxi pouzivany
uvedené kriminalistické metody na jednotlivych miaich reditelstvi PolicieCeské

republiky.

Stav, ktery je uveden v tabulce je od 1. lednal2dd 1 .fijna 2011. Tedy pouze

za deset #sial.

Obvodni
) Praha | Praha Il Praha lll Praha IV

reditelstvi
Rekognice 60 66 100 79
Rekonstrukce | O 0 1 0
Provérka na

2 27 3 37
misté

Rekognice sama o sdie relativre jednoduchym ukonem na proveditelnost. Jeji
vyuzitelnost mé vysoké&islo ve viech Obvodnidieditelstvich Polici€ eské republiky.
Jejim provedenim dosahuiji kriminalisté poZzadovansjethedki velmi ¢asto.

Rekonstrukce je oproti rekognici velice n&mgm Okonem. Rekonstrukce
vyZzaduje mnohemé&Si dynamiku, variabilitu a nespet dalSich moZznosti situace. Mezi
kriminalisty obec# plati, Ze se k této fortndokazovani fistupuje jen tehdy, pokud
neni mozno dosahnout objé&sn véci jinymi dikaznimi prostedky. Jeji narénost na
piipravu a samotnou realizaci je na miséjen zasového hlediska, ale i po materialni
a finartni strance, obsazeni vSech osob, které se rekkostrmusi z@astnit, ¥etne
osob pomocnych. TaktéZiprava mista, pokud neni mozné rekonstrukci prévad
samotném mist ¢inu, kde bude rekonstrukce pro¢ad, neni zrovna jednoduchou
zalezitosti. Pokud jsou ovSenii provadni tohoto ukonu dodrzeny vSechny postupy

a je pfipravena s maximalni ffpravou, jsou timto Ukonem dosahovany igbhé
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vysledky,fadné a ¥rohodné objasmi trestnéha@inu, které jsou nasledmpouzity jako
dukazni prosiedky.

Prowrka na mist je taktéz narenym ukonem. Jeji vyhodou oproti rekonstrukci
je, ze se timto prostdkem objasuji ¢asti vySetované udalosti, které jsou mnohdy
opravdu drobnou zalezitosti. Jeji nevyhodou oviemze mezi timto Ukonem
a rekonstrukci je jen tenka hranice a v dneSni¢daobladych a malo zkuSenych
policisti, maze vést k tomu, Ze z préky na mist se stane rekonstrukce. K tomuto
piekraieni hranic by vSak dochédzet n#m Aby se tomuto zabranilo, je nutn
swdomita aradna piprava celého ukonui@dné a aktivni vedeni naslednéhabghu
ukonu. Pro¥rkou na mist je opit dosahovano kladnych vysladkDiky tomuto ukonu

|ze trestnyin fadre a wrohodre objasnit.
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8. Zawr

Hlavnim cilem této prace bylo zpracovatelpled ti zvlastnich drut
dokazovani. Rekognice, rekonstrukce a priy vypowdi na mist. VSechny tyto
druhy dokazovani jsou dnes pro kriminalistylekitymi prostedky ke zdarnému
vySeteni a naslednému uzawi trestnychiind. Jak je ve statistice uvedenaikterée
Z ©chto Ukorti se provadi ¢astji, nékteré se vyuzivaji, vzhledem Kk jejich n&nosti
na proveditelnost, mértastji a hlavre tehdy, kdy nebylo ostatnimi préstiky mozné
dosahnout poZzadovaného vysledku.

DalSi cil, ktery byl pro tuto praci stanoven, bgkbor vySe uvedenych Ukdn
po kriminalistické strance a stéjak uvést jejich pravni Upravu Kazdy ukon je tedy
rozpracovan z i kriminalistického procesniho hé&di Prace uvadi jednotlivé druhy
téchto zvlastnich ukaha upozofiuje na zvlastnosti, které sé provadni t€chto ukori
mohou vyskytnout. Stefntak je v praci uveden postup a taktika, kteréyma striktr.

U kazdého ukonu je uvedeno, jakymigpbem se Ukon musi dokumentovat. Kazdy
ukon je zpracovan ve stejném postupu — od teoripraktické zarseni ukonu, tak jak
je k imu i v praxi fiistupovano. V praci je také uveden vyznam zmych Ukori pro

policejni praxi. Tyto cile byly zpracovany v kapéoh 3., 4. a 5..

Praktickacast prace se zaifila na prakticky pipad, kdy bylo zapogbi vyvratit
zjisttné nesrovnalosti provedenim zvlastniho druhu dok&azio a to prosrkou
vypowedi na mist. Diky provedeni pravtohoto ukonu, bylo docileno z&w, diky

kterym bylo mozné celyifpad zdart uzawit. Kazuistika je uvedena v kapitale6..

Druhou praktickowasti je statistika, ktera byla ziskana na zé&klagzkumu na

jednotlivych prazskycheditelstvich Polici€ eské republiky.

U vSech &chto Ukori je zapotebi zkuSenosti a &domitosti. Pro dnesni mladé
policisty jsou tyto prosedky velice nartnym soustem a mnohdy se od nichéjad
ustoupi, protoze neni nikdo, kdo by je zvladl psivéZkuSeni policisté jsou
nedobrovol® nuceni opustit svou préaci, které mnohdynevali zn&nou ¢ast svych

Zivoti a mladi policisté na provédi téchto narénych Okori nejsou pipraveni.

53



| z tohoto divodu vznikla tato prace, jako Gvodni voditkdj provadni zvlastnich

druhi dokazovéani.

Stanovené cile byly pbézreé plnény v jednotlivych kapitolach za vyuziti
uvedenych metod, ke zpracovani baksté prace. fnosem této prace jergdevsim
ucelené a stiiné zpracovani zvlastnich drulilokazovéni. Bakatdkou praci mohou
vyuZzit policisté jako metodickou paroku, pokud se rozhodnougktery ze zvlastnich
druhi dokazovani pouzitipvykonu své prace.ifhosem pro & miZze byt gedevsSim
takticky postup provedendchto zpisohi dokazovéani a takérghled jejich jednotlivych

zasad.
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Priloha¢. 1 Protokol o progrce na mist

PROTOKOL O PROVERCE NA MISTE
ve smyslu ustanoveni § 104e) tr.  Fadu

1la) Osoba podstupujici prrku na mist:
1) Prowrku na mist provedli:

2) Misto pro¥rky na misg:

3) Davody a &el prowrky na mist:

4) Figuranti:

5) Pouzité poriacky:

6) Provrce na mist piitomni:

7) Nezastreéna osoba:

8) Dokumentace pravky na mist:

9) Podminky pro#rky na mis¥:

10) Pro¥rka na mist zap@ata:

Pou éeni sv édka:

Podle § 44a trestniho fAdu shledéa-li organ ¢&inny v trestnim fizeni, Ze poSkozenému nebo svédkovi hrozi
nebezpeci v souvislosti s pobytem nebo odsouzeného na svobodé, pouci poSkozeného nebo svédka
0 moznosti Zadat informace o tom, Ze obvinény byl propustén z vazby nebo z ni uprchl, nebo odsouzeny
byl propustén z vykonu trestu odnéti svobody nebo z néj uprchl. PoSkozeny nebo svédek mdze zadost
podat u soudu a v pripravném fizeni u statniho zastupce. Pokud je odsouzeny ve vykonu trestu odnéti

svobody, podava se zadost soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Podle § 97 trestniho fadu jste povinen vypovidat jako svédek o tom, co je vam zndmo o trestném ¢inu

a jeho pachateli a nebo o okolnostech ddleZitych pro trestni fizeni.

Podle § 101 odst. 1 trestniho fadu vas upozorriuji na vyznam svédecké vypovédi z hlediska obecného

zajmu. Vypovéd svédka slouzi v trestnim fizeni jako dukaz.

Podle § 345 odst. 1 trestniho zakoniku je trestné, obvinite-li IZivé jiného ze spachéni trestného ¢inu, podle

§ 345 odst. 2 trestniho zakoniku je trestné,obvinite-li 1Zzivé jiného ze spachani trestného ¢inu v amysiu
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pfivodit mu trestni stihani, taktéZ je podle § 346 odst. 2 trestniho zakoniku trestné, pokud jako svédek pred
policejnim organem, ktery kona pripravné fizeni podle trestniho radu, uvedete Umysiné nepravdu
o okolnosti, kterd ma podstatny vyznam pro rozhodnuti anebo takovou okolnost zamicite.

Podle § 99 odst. 1 trestniho fadu nesmite byt vyslychan o okolnostech, tykajicich se utajovanych
skuteénosti chranénych zvlastnim zakonem, jez jste povinen zachovavat v tajnosti, ledaze by jste byl této

povinnosti pfislusSnym organem zprostén.

Podle § 99 odst. 2 trestniho fAdu nesmite byt vyslychan téz tehdy, jestlize by jste svoji vypovédi porusil
statem uloZenou nebo uznanou povinnost miéenlivosti, ledaze by vas této povinnosti pfislusny organ nebo
ten, v jehoz zajmu tuto povinnost mate, zprostil.

Podle § 99 odst. 3 trestniho fadu se zékaz vyslechu podle odstavce 2 nevztahuje na svédeckou vypovéd,
tykajici se trestného ¢inu, stran néhoz mate oznamovaci povinnost podle trestniho zakoniku (8 368).
Rovnéz se nevztahuje na svédeckou vypovéd’ o utajovanych skuteénostech klasifikovanych ve zvlaStnim

zakoné stupném utajeni 'Davérné' nebo 'Vyhrazené'.

Podle § 100 odst. 1 trestniho /Adu méate pravo odmitnout vypovéd jako svédek, jste-li pfibuznym
obvinéného v pokoleni pfimém, jeho sourozencem, osvojitelem, osvojencem, manzelem nebo druhem.
Je-li obvinénych vice a v uvedeném poméru jste jen k nékterému z nich, mate pravo odepfit vypovéd
ohledné jinych obvinénych jen tehdy, neni-li mozné oddélit vypovéd, ktera se jich tyka, od vypovédi tykajici

se obvinéného, k némuz jste v tomto poméru.

Podle § 100 odst. 2 trestniho rfadu jste opravnén odepfit vypovéd, pokud by jste svoji vypovédi zpusobil
nebezpeci trestniho stihani sobé&, svému pfibuznému v pokoleni pfimém, svému sourozenci, osvojiteli,
osvojenci, manzelu nebo druhu, anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichz Gjmu

by jste pravem pocitoval jako Gjmu vlastni.

Podle § 100 odst. 3 trestniho 7fadu odeprit vypovéd vSak nemdzete, mate-li stran trestného cinu, jehoz se
svédecka vypovéd' tyka, oznamovaci povinnost podle § 368 trestniho zakoniku. Neopravnéné odepreni
vypovédi je podle § 66 trestniho fadu mozné postihnout porddkovou pokutou az do vySe 50 000, K¢.

Podle § 211 odst. 3 trestniho fadu odeprete-li podle § 100 trestniho fadu vypovidat pfed soudem, bude
vase vypovéd' z pfipravného fizeni pred soudem prectena, pokud jste pred vyslechem v pfipravném fizeni
prohlasil, Ze svého prava odeprit vypovéd podle § 100 trestniho fadu nevyuzivate.

Podle § 103 trestniho 7/Adu ve spojeni s ustanovenim § 93 odst. 1 trestniho 7adu a § 95 odst. 2 trestniho
rfadu mate pravo dfive nez date odpovéd nahlédnout do pisemnych poznamek, které vSak musite
vyslychajicimu, pokud o to pozada, predlozit k nahlédnuti. Po skonéeni vyslechu vam bude protokol
pfedlozen k pfecteni, nebo pozadate-li o to, bude vam precéten. Mate pravo Zadat jeho doplnéni, opravy
a zmény v souhlasu s vasi vypovédi. Podle § 95 odst. 3 trestniho 7ddu protokol o vyslechu, ktery byl
provadén bez pfbrani zapisovatele, je nutno prfed podpisem predloZit k pfecteni nebo precist za
pfitomnosti nezGc¢astnéné osoby. Ma-li vyslychany proti obsahu protokolu namitky, je nutno je projednat

v pfitomnosti pfibrané osoby a vysledek pojmout do protokolu.

Podle § 2 odst. 14 trestniho fadu mate pravo pouzivat svij matersky jazyk nebo jazyk, o némz prohlasite,
Ze jej ovladate.

Jako svédek méate podle 8§ 104 odst. 1 trestniho /adu narok na nahradu nutnych vydajd a uslé odmény za

praci. Narok zanikne, jestlize ho neuplatnite do tfi dnd po svém vyslechu.
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Podle § 55 odst. 2 trestniho fadu mate pravo pozadat o utajeni své podoby a podepsat protokol
smysSlenym jménem a prijmenim, pod kterym budete v trestnim spisu veden, jestlize zjiSténé okolnosti
nasvédcuji tomu, Zze vam nebo osobé blizké v souvislosti s podanim svédectvi hrozi Ujma na zdravi nebo

jiné vazné nebezpeci poruseni zakladnich prav.

Prabéh prov érky na mist é

Provérku na misté proved!: Nezucastnéna osoba: Osoba podstupujici
provérku na misteé:

Provérce na misté

pritomni:
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