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Struéné verbalni hodnoceni bakalafské price:

Autorka si za cil své BP zvolila zhodnoceni systému psychologickych sluzeb, kier¢ poskytuje
PCR svym zam@stnanctim a vytvoreni odborné pFirucky v ramei odborné piipravy. Musim ale
konstatovat, Ze cela prace ma pouze popisny charakter a z védeckého hlediska neptinasi nic
nového. Pramenna zdkladna je zde velmi mala. V seznamu literatury je jen omezeny pocet
zdrojii a nékteré z nich autorka ani nepouZila. Néktera literatura je pomé&rné neaktualni napf.
odkaz na strané 22 autora Nakoneéného z roku 1999. Nékteré stranky autorka necituje ani
neodkazuje. Od str.39 az 43 je pouze heslovité popsand ¢ast, bez blizsiho okomentovani.

7 tohoto pohledu lze konstatovat, 7e price mé jen povahu piirucky nikoliv bakalaiské prace.
Systematiky BP je klasicka a odpovida vzitym standardiim. Z vypracovaného textu je patrné,
se bakalantka ma blizsi vztah k predmétné problematice. Kladné lze zhodnotit praktickou cast
prace. Oc¢ekaval jsem od autorky v zéveru lepsi interpretaci vysledku. Autorka zaver shrnula
pouze na obeené konstatovani vyuZiti psychologické péée a ,,piani*, aby se systém péce
naddle rozvijel na bazi spoluprace jejich slozek. I pfes tyto nedostatky praci doporucuji

k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Jaké jsou nejastéjsi moznosti kompenzace obétem trestnych ¢inti? Y
2. Jaké jsou klady pripadné nedostatky pfi zhodnoceni psychologickych sluzeb u PCR.

(vlastni nazor autorky).
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