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ABSTRAKT

ZELINKA, J. Postup policejniho organu pri vykdazdani osoby ze spolecného
obydli a jeho spravnépravni a trestnepravni konsekvence : Bakalarska prace.
Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych a regiondlnich studii, o. p. s., 2011.
58 stran. Vedouci bakalarské prace: Mgr. Be. Josef Kiiha.

Klicova slova: Domaci nasili * vykdzani osoby ze spolecného obydli *

spravnépravni a trestnépravni konsekvence

Teoretickd ¢ast prace popisuje fenomén domaciho nésili. Jeji Gvodni Cast
analyzuje pojem a znaky domaciho nasili. Nosna ¢ast teorie déli druhy domaciho nasili,
znazornuje jeho cyklus a uvadi nejcastéjsi myty domaciho nésili. Soucasti nosné ¢asti je

i rozd¢€leni subjektth doméaciho nasili, které je také znazornéno v grafech.

V praktické casti prace je analyzovdna soucasna pravni Uprava tykajici se
domaciho nasili, véetné historie priabchu jeho zakotveni v Ceské legislativé. Nasledné
jsou zde uvedena zdkonna opravnéni Policie CR, jejichZ soucasti je 1 vykdzani osoby

ze spole¢ného obydli.

Postup zakroCujiciho policisty pii1 aplikaci vykazani je v praktické Ccasti
systematicky upraven syntetizujicim zpisobem od pfijmu ozndmeni pfes samotny

zakrok az k naslednym povinnostem policisty.

Soucasti prace jsou i duisledky pro nasilnou osobu v podob¢ sankei pii nesplnéni
povinnosti pfi vykazani. Tyto dasledky byly vkoneéné fazi praktické ¢asti
konzultovany se statnimi zastupci riznych okresnich statnich zastupitelstvi k porovnani

tzv. ,,okresniho prava“.



ABSTRACT

ZELINKA, J. Police procedure when ordering a person out of a shared
household and it’s administrative law and criminal law consequences : Bachelor thesis.
Ceské Budgjovice: The College of European and Regional Studies, o. p. s., 2011.
58 p. Supervisor: Mgr. Bc. Josef Kiiha.

Key Words: domestic violance * ordering a person out of a shared household *

administrative law and criminal law consequences

The theoretical part of this thesis describes the phenomena of domestic violence. The
introduction covers the terminology and the main features of the domestic violence. In the
body of the theoretical part, there is explained the division of the domestic violence, its cycle
and the most often myths connected to the topic. The division of the subjects of the domestic

violence, which is shown in the diagrams, can also be found in the body.

The current legislation regarding the domestic violence is analyzed in the practical part
of the thesis, including the history of the legislating. The legal authorization of Police of the
Czech Republic is described in the practical part, as well as the eviction of a person from the

common habitation.

The method of operation of the police officer during the eviction is systematically
adjusted into a synthetic way from the receiving of the accusation to the intervention itself

and to the duties of a police officer.

The consequences for the violent person in the term of sanctions when not fulfilling
the obligation of the eviction are also mentioned in the thesis. These consequences were

consulted with the district attorneys, just to compare the district legislation.
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UVvoD

Od roku 2005 jsem ve sluzebnim poméru u Policie Ceské republiky.
Po absolvovani zakladni odborné ptipravy jsem byl zafazen na Mistni odd¢leni policie
Kosite, Obvodni feditelstvi Praha II, kde pisobim do soucasné doby. Béhem této doby
jsem zastaval hlidkovou sluzbu, nasledn¢ od roku 2008 funkci uzemné odpovédného
organu (dale jen UOO) a v sou¢asné dobé funkci zpracovatele. Spoleéné s funkci UOO
mi pfipadla povinnost v ptipad¢é potieby zastat i funkci dozorci sluzby (dale jen DS)

a zesileni dozor¢i sluzby (dale jen ZDS).

Dne 14.03.2006 byl schvalen a ucinnosti nabyl dne 01.01.2007 zakon
¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany pfed domacim
nasilim. Od této doby jsem se béhem své kariéry nckolikrat setkal s jednanim mayjici
znaky domaéciho nasili a nasledného vykazani nésilné osoby ze spolecného obydli dle
ustanoveni § 44 — 47 zakona & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni

pozdg&jsich zmén a predpisii (déle jen zakon o Policii CR).

I pfes uzavirani se jednotlivcl spole¢nosti sama do sebe a vzristajici anonymita
spojend s nezdjmem lidi o své okoli je fenomén domdciho nésili hojné zastoupen
v ¢eské i zahraniéni literatufe. K samotnému institutu vykazani dle zakona o Policii CR
jsou vsak vydany pouze vyklady k zakonum, vyhlasky ministerstev, zavazné pokyny
policejniho prezidenta, stanoviska odboru bezpe¢nostni politiky, nékolik doporuceni

postupu policistii a nékolik pomticek riznych neziskovych organizaci.

Tyto normy jsou vSak pro bézny vykon sluzby potddkového policisty, pro néhoz
neni vykazani osoby ze spole¢ného obydli tzv. ,,dennim chlebem®, dle mého nazoru
pomérné nepiehledné a nejsou nikde shrnuté. Dale tento zasahujici policista nemusi znat
trestnépravni a spravnépravni disledky vyuziti svého opravnéni osobu vykazat
ze spole¢ného obydli. To pak muze vést ke Spatné pomoci ohrozené a také nekvalitni
soucinnosti s nasilnou osobou. Z tohoto diivodu jsem zvolil téma své bakalaiské prace
»Postup policejnitho organu pii vykdzani osoby ze spole¢ného obydli a jeho

spravnépravni a trestnépravni konsekvence*.



V praci tedy bude vénovana ¢ast domacimu ndsili jako takovému, jelikoz
samotny zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nekteré zakony v oblasti ochrany
pied domacim nésili, zménou v téchto zdkonech dava urcita procesni prava a povinnosti
jako ochranny prostiedek obéti domaciho nasili. Jiz z ndzvu prace je patrné, ze prace
bude jakymsi shrnutim odborné literatury zabyvajici se doporucenym postupem
policistli na misté incidentu, majici znaky domdaciho nasili. Timto shrnutim vznikne
mozny doporuceny postup policisty, od piijmu ozndmeni az po povinnosti vyplyvajici
z vykazani osoby ze spole¢ného obydli podle ustanoveni § 47 zakona o Policii CR. Dale
bude prace obsahovat mozné disledky nasilné i ohrozené osoby v pifipadé poruseni

jejich povinnosti v ptipadé vykazani.



CILE A METODIKA

Cilem bakalaiské prace je za pomoci analyticko-syntetickych metod vytvofit
priruc¢ku pro zakrocujici policisty pfi vyuzivani opravnéni vykazat osobu ze spole¢ného
obydli. K tomuto je tfeba rozeznat domaci nésili, znat pravni Gpravu, postupovat citlive,

avsak razné a byt si védom vsech nésledkd.

Dil¢im cilem je tedy rozpoznat domdci nésili, k ¢emuz je nutné tento fenomén
analyzovat. Metodu analyzy neboli rozboru popisuje internetova oteviena encyklopedie

vvvvv

Pouziva se v mnoha véddach, ve filosofii i v bézném zivote, pokud chceme dospét k jistym
vysledkiim na zakladé detailniho poznani podrobnostz"‘l. Dle této internetové
encyklopedie v bézné fe€i analyza ,,znamend systematicky rozbor néceho zprvu
nesrozumitelného, peclivym zkoumdnim detailti a podrobnosti v nadeji, Ze se mezi nimi

najde kli¢ k pochopeni véci. Analyticky postupuje dobry vysetrovatel, ekonom, Sachista

. . (4'2
i laik.

Studiem zéakoni, nafizeni, pokynt i doporuceni, které budou analyzovany, bude
za pomoci metody syntézy vytvoren manudl spradvného postupu zakrocujiciho policisty
pfi institutu vykdzani. Metodu syntézy popisuje internetova oteviend encyklopedie
Wikipedia jako: ,,obecné oznaceni pro proces spojovani dvou nebo vice Cdsti

do jednoho celku. “® Jedna se tedy o opak analyzy.

Hlavniho cile bakalarské prace bude dosazeno i konzultacemi postupu policistil
na misté se samotnymi policisty, ale i s ohroZzenymi osobami. Dale bude provedeno
Setfeni v neziskové organizaci Bily kruh bezpeci za ucelem zjisténi Castych chyb
policistli na misté incidentu nebo pfi pfijmu ozndmeni se znaky opraviiujici vykazat

nasilnou osobu ze spole¢ného obydli.

YAnalyza [online]. 2011 [cit. 27. listopad 2011]. Dostupny z WWW:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Analyza>
2 Analyza [online]. 2011 [cit. 27. listopad 2011]. Dostupny z WWW:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Analyza>
3Syntéza [online]. 2011 [cit. 27. listopad 2011]. Dostupny z WWW:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Syntéza>
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Dil¢i cil této prace shrnout trestnépravni a spravnépravni disledky bude naplnén
analyzou pfislusnych zdkonli a konzultacemi s obéti doméciho nésili a se statnimi

zastupci raznych statnich zastupitelstvi ke srovnani tzv. ,,okresniho prava®.

Prace by tak mohla oslovit laick¢é i odborné &tenafe, a pokud oslovi byt

I jednoho policistu a pomiize tieba jen jediné obéti nasilného trestného ¢inu, nabude tato

prace svého smyslu.
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1 TEORIE DOMACIHO NASILI

1.1 Zakladni pojmy
1.1.1 Nasili a agresivita

Aby bylo viibec mozné hovofit o domacim nasili, je tieba pro zacatek definovat

pojmy nasili, agresivita a emoce.

Nasili — jiz vroce 1996 jej popsala Svétova zdravotnickd organizace jako:
,umysiné pouziti ¢i hrozbu pouZiti fyzické sily nebo moci proti sobe, jiné osobe,
proti skupiné ¢i komunite, a to sily (moci), ktera ma, nebo s vysokou pravdépodobnosti

, , v . ,e , . ve .o
bude mit, za nasledek poraneéni, smrt, psychickou ujmu, poruchu vyvoje ¢i osobnosti. *

Nasili byva casto odplatou za nezadouci chovani a miize mit i cilené k vynuceni
si ur¢itého chovani. Nékteti autofi prekryvaji pojem nasili s pojmem agresivita, zatimco
jini jej vidi jako uZzsi pojem a vyhrazuji ho pro zdmérné fyzické poskozovani druhého

(at’ uz se jedna o jednotlivce, skupinu nebo véc).

V zék. €. 40/2009 Sb., Trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich zmén a piedpist
(déle jen trestni zakonik) je pojem nasili Casto pouzivan, ale nema zde presné vymezeni.

Dle vykladu tohoto zakona vSak muiZe mit nésili dvé formy:

> Nésili ve form¢ vis absoluta: nasili zcela vylucuji jiné nez

pozadované chovani, tzn. slozka viile u obéti zcela chybi.

> Nasili ve formé vis compulsiva: nasili, které nemd za cil zcela
vyradit vili obéti plisobenim na jeji psychiku, aby se podrobila natlaku. Slozka

vile u obéti se tak projevuje, 1 kdyZ je ovlivnéna provadénym nésilim.

Ve vykladu trestniho zadkoniku se za nésili povazuje ,, pouziti fyzické sily

k prekondni nebo zamezeni kladeného nebo ocekavaného odporu. ... Trestny cin je

*HASKOVCOVA, H. Manudlek o ndsili. Brno: Narodni centrum ofetfovatelstvi a nelékatskych obort,
2004, s. 62
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spdachan nasilim i tehdy, je-li spachan na osobé, kterou pachatel uvedl do stavu

L] r {(5
bezbrannosti Isti.

Agresivita — ,, Utocnost projevujici se jedndnim, které poskozuje véci
nebo osoby. Agresivita je reakci na ohroZeni, naucenym zpiisobem prosazovani
vilastnich prani nebo projevem vnitrniho posouzeni, snad specificky lidského. Agresivni
chovdni posiluje pocit moci a v jistych skupindch i prestiz. “® Déle toto psychologicko-
sociologické pojeti chovani popsal ve své publikaci Jan PonéSicky jako: ,,naprosto
prirozenou soucdst nds samych, pouzivame ji K obrané svého ega, dokonce nam miize
prindset i uspokojeni zpomsty a zaroven moci nad druhymi. Skyta svobodu,
vSemohoucnost a splynuti v jednotu. Je to norma, kterd nas vsechny bez rozdilu spojuje

voe . v ; ol
a na niz je jednoduse spolehnuti.

Vzorec agresivniho chovani pfejima dité jiz od narozeni od svych rodi¢l a déle
pak od spole¢nosti, ve které vyrustd. Soucasna zapadni kultura spole¢nosti prosazuje
predevsim asertivitu a propagaci nésilnych pocitacovych her a filmut tak $ifi agresivitu
jako pfirozenou véc do podvédomi lidi. Je vSak jiz v&€decky prokazéno, Ze nejenom

okoli mé vliv na jedince, ale Ze pohotovost k agresivnimu chovani je dédi¢nou slozkou.

1.1.2 Pojem doméaciho nasili

Pojem domaciho nésili jako takového nema nikde danou formu a kazda
publikace ¢i internetova stranka jej uvadi svym zptisobem. Vzdy se ale jedna o vycet
vSech povinnych znakd, aby bylo domdci nésili naplnéno. Na strankach

www.domacinasili.cz je domaci nasili definovano jako: , fyzické, psychické anebo

sexualni nasili mezi blizkymi osobami, ke kterému dochazi opakované V jejich soukromi

a tim skryté mimo kontrolu verejnosti, intenzita ndsilnych incidentii se stupnuje a vede

r v ;v . . . . v Vo v i «8
ke ztrate schopnosti véas tyto incidenty zastavit a efektivné vyresit naruseny vztah.

SJELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni iad s pozndmkami a judikaturou. 1. vydani. Praha: Leges,
2009, s. 212
® MATOUSEK, O. Slovnik socidlni prace. 2. vydani. Praha: Portal, 2008, s. 21
"PONESICKY, J. Agrase, ndsili a psychologie moci. Triton, 2005, s. 17
8 Zakladni informace o domdcim ndsili [online]. 2011 [cit. 6. prosinec 2011]. Dostupny z WWW:
<http://www.domacinasili.cz/domaci-nasili/>
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V tomto vyctu povinnych znakl vSak neni obsazeno, ze zde musi byt jasné rozdéleni
roli, kdy musi byt vzdy stejny pachatel a stejnad obét. Napiiklad ve filmu Valka
Roseovych se rozhodné nejedna o domaci nasili, ale je to ukézka tzv. ,,Italské rodiny*,
jak je toto chovani v podvédomi lidi. K tomuto bych citoval Mgr. Vitousovou z Bilého
kruhu bezpeci, ze skoleni policisti k domacimu nasili ze dne 14.05.2007, ktera k filmu
uvedla, Ze ,,zde nema policie co délat”. Samoziejmé toto tvrzeni bylo mysleno pouze

Z pohledu domaciho nésili.

Za odbornou definici domaciho nasili je mozné povazovat definici
formulovanou Radou Evropy vroce 1985, ktera zni: ,,Nasilné chovani v rodiné
zahrnuje jakykoliv cin, nebo opomenuti, spdachané v ramci rodiny nékterym z jejich
Clenii, které podkopavaji Zivot, télesnou nebo dusevni integritu, nebo svobodu jiného

v . . Fv v v . . . . 9
Clena stejné rodiny, nebo vazné poskozuje rozvoj jeho osobnosti.

Trestni zakonik domacimu nésili ptiklada skutkovou podstatu trestného ¢inu
Tyrani osoby zijici ve spoleéné domdacnosti. Samotnou skutkovou postatou tohoto
a jinych trestnych ¢inii se prace bude vénovat dale v kapitole nazvané Pravni tprava.
Kuvedenému trestnému c¢inu je vSak tifeba vysvétleni zdkladnich pojml tyrani

a spole¢né obydli.

Tyrani — je upraveno ve vykladu trestniho zakoniku takto: ,, 7yrdnim se rozumi

‘

nejen piisobeni fyzickych utrap, ale i tyrani v oblasti psychické.’ 19 7 tohoto vyplyva,
Ze tyrani nemusi byt pouze biti, znasiliiovani, ohrozovéani zbrani, trhani vlast, odpirdni
jidla ¢i spanku, apod. Tyrani mize mit i tzv. jemnéjs$i formu, do které se fadi urdzeni,

zesmeShovani, ponizovani, pomlouvani ve spole€nosti, riznéd kritika napt. zevnéjsku

atd.

Spole¢né obydli — je vymezeno ve vykladu trestniho zakoniku stejné jako pojem

obydli, ktery je vymezen jako: ,,dim, byt nebo jind prostora slouzici k bydleni

9 VONKOVA, J., HUNKOVA M. Domdci ndsili v ¢eském pravu z pohledu Zen. Friedrich Bert Stiftung a
Open Society Fund Praha, 2004, s. 68
0 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni fid s pozndmkami a judikaturou. 1. vyddni. Praha: Leges,
2009, s. 251
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vr v ’ . 1o~ e reell v rooros v v r .
a ptisluSenstvi k nim nalezejici“™", coz pokryva i napt. vysokoskolské koleje, ubytovny,

hotelové domy, obytné chaty atp.

1.2 Znaky domaciho nasili

Znaky domaciho nésili jsou povinné a pfi absenci i jediného z nich se o domaci
nasili nejedna. Vlastné by se to v pravnickém slangu dalo oznacCit ,,povinnymi znaky
skutkové podstaty domaciho nasili“. Vycet vSech téchto znakt je uveden v definicich

domaciho nasili. Jedna se o:

> Neverejnost — ndasilné jedndni probiha vzdy v soukromi,
tzv. za zavienymi dveimi. Ojedinélym Utokiim mohou byt pfitomny i jiné osoby,

ale zpravidla se tak d¢je beze svedka.

> Vztah mezi obéti a nasilnou osobou — tento vztah muze byt
citovy, socialni nebo tfeba i jen ekonomicky. K domacimu nasili dochéazi uvnitt

realného partnerského vztahu nebo mezigeneraniho vztahu.

> Vidy stejné rozdéleni roli — jak je jiz uvedeno V kapitole
1.1.2 Pojem domadciho nasili, vzdy musi byt stejnd obét’ a stejnd nasilna osoba.
V piipad¢ stfidani téchto roli se nemize jednat o domaci nasili. Nasilna osoba
uplatiiuje jasnou kontrolu nad obéti a nejednd se o domaéci nasili v ptipadé¢, kdy

postaveni roli je stejné, tedy napft. v ptipad¢ sporu, hadky nebo rvacky.

> Opakovani a dlouhodobost — jedna se o nasili, které¢ pretrvava
jiz delsi dobu, n€kdy i1 v fadu nékolika let, kdy dochézi k jeho opakovani.
Jednordzovy incident nemiiZze byt posuzovan jako domaci nasili, ale miiZze byt

jeho pocatkem.

> Eskalace — nasili se stupniuje od urazek k fyzickému nasilim

az k moznému ohrozeni zZivota. Ve svém pocatku jednani nedosahuje trestniho

Y JELINEK, J. a kol. Tresmi zdkonik a trestni Fad s pozndmkami a judikaturou. 1. vyddni. Praha: Leges,
2009, s. 165
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stthani a mize tak snadno dojit k jeho bagatelizaci jak ze strany obéti,

tak 1 ze strany okoli ¢i zasahujicich policistt.

V kazdé publikaci nebo internetovém serveru zabyvajicim se domacim nasili
jsou tyto znaky vyjmenovany. Definice téchto znakl je samoziejmé riznd, ale vzdy

s obdobnym obsahem. Nazvéme je tedy péti povinnymi znaky doméciho nasili.

1.3 Formy nasilného jednani

» Socialni izolace — obét’ nechodi do prace ani do spolecnosti. Nema zadné
samostatné zajmy nebo pratele a je tak zcela izolovand od okolniho svéta. Timto
ztraci moznost srovnani a agresor je tak jedinym vzorcem chovani, ktery zna

a pfijima jej jako normalni.

» VycCerpavani — obét' se snazi byt idedlnim manzelem, ditétem ¢i rodicem
aby nedochazelo ke konfliktim. Zpravidla Zzeny pak denné vaii nékolik jidel,
provadi velky uklid a snazi se samy zaopatfit déti, aby byly pro muze dobrou zenou

a dobrou matkou pro jejich déti.

» Citové tyrani — kdyz agresor vyuziva jako svij nastroj k dosazeni svého cile
&i uspokojeni osoby nebo véci, ke kterym méa obét’ citovy vztah. Casto jim byvaji

déti nebo osobni véci obéti.

» ZastraSovani — agresor u obéti vyvold pocit strachu, coz je emoce vznikajici
samovoln¢ jako reakce na hrozici nebezpeci. Strach motivuje k vyhnuti se nebezpeci,

a proto ob&t’ kona vse po vili nasilné osoby.

» Vydirani — vydirani je upraveno i v trestnim zékoniku, kde je jako samotna

skutkova podstata trestného ¢inu zakotvena v ustanoveni § 175. Vydiranim se zde
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rozumi ,,nutit jiného néco konat, opomenout nebo trpét a to nasilim, pohrizkou
5‘12

nasili nebo pohriizkou jiné tézke ujmy.
» Ekonomické tyrani — nasilnik ma u sebe veskeré finance a obét’ domaciho nasili
pak musi zadat o penize na tak samoziejmé véci jako je jidlo, oSaceni apod.

Na vSechno pak musi dolozit Gcet a zbytek penéz ihned vratit.

1.4 Druhy nasili

Domaci nasili nebo nasili obecné nemusi byt vzdy pouze fyzické nésili vici
obéti. MuZe se jednat 1 o psychické nasili, sexudlni nasili a také by se zde mohl fadit
1 tzv. stalking neboli nebezpecné prondsledovani. Zpravidla vSak pfi domacim nasili

dochazi k prolinani né€kolika druhti nasili a naslednému ptibyvani dalSich druhti nasili.

1.4.1 Fyzické nasili

Zde se jedna o brutilni a bolestivé utoky, které ptimo ohrozuji zdravi obéti
a muZe dojit 1 k ohrozeni jejiho Zivota. K fyzickému nasili patii pfedevsim biti, pofezani
ostrym predmétem, popaleniny, trhani vlas, ldméani koncetin riznym kroucenim,

odpiranim jidla ¢i dostate¢ného spanku apod.

Fyzické nasili je ze vSech nasili nejvice viditelné, jelikoZ za sebou nechéava

stopy, jako jsou modtiny, jizvy, popaleniny atp.

1.4.2 Psychické nasili

Psychické nasili Gizce souvisi s fyzickym nésilim, ale mize k nému dochazet

1 samostatné. Stoji zpravidla na zacatku rozvijejiciho se nasili. Zprvu nemusi byt jako

nasili ani chapdno a miZze byt obéti 1 okolim omlouvano jako napt. velkou laskou

2SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vyddani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 1572
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¢1 prehnanou zarlivosti. Psychické nasili zahrnuje soustavné ponizovéni, nadavky,

urdzky, vyhruzky atp.

Psychické nésili se velice obtizn¢ dokazuje, jelikoz za sebou nechavaji stopy,
které nejsou zfejmé na prvni pohled. Obét’ psychického nasili trpi uzkostmi, depresemi,

riznymi fobiemi apod.)

1.4.3 Emocionalni nasili

Tento druh nésili je orientovan na osoby, zvitata, ¢i véci, ke kterym ma obét’
citovy vztah. Patfi sem nejen vyhruzky napadanim blizkych osob nebo likvidaci
domacich mazlickl, ale také vyuzivani déti jako prostiedku natlaku, ¢i prohlaSovéani

ob¢ti za osobu trpici dusevni poruchou.

1.4.4 Socialni nasili

Jedna se o co nejvétsi kontrolu nad obéti prostfednictvim izolace od okolniho
svéta. Dochazi k zakazu vychazeni z bytu, zablokovani telefonu ¢i ptistupu k internetu
a jinému kontaktu s okolnim svétem. Nasilna osoba rozhoduje o obé&ti a kontroluje jeji

volny Cas.

1.45 Ekonomické nasili

Zde nastava piedevsim ekonomické tyrani, kdy nasilnik drzi veskeré finance

a 1 o ty nejmensi penize na zdkladni potieby cloveéka se nechd obéti doproSovat.

K naprosté kontrole nad financemi zakazuje obéti chodit do prace, ¢imz zaroven

dochazi i k socialnimu nasili.
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1.4.6 Sexualni nasili

Tato forma ndsili je velice tézko rozpoznatelnd, jelikoz k nému dochézi
beze svédki (v nekterych ptipadech mohou byt svédky déti) a zpravidla nezanechava
viditelné stopy. Za sexudlni nésili je povazovano znasilnéni, vynucovani si sexudlniho
styku nebo sexudlnich praktik, sexudlni napadani partnera nebo jeho erotickych partii

apod. Nasilnik s obéti zachdzi pouze jako se sexualnim objektem.

1.4.7 Stalking

Posledni forma nasili je tzv. stalking neboli nebezpe¢né pronasledovani. Tato
forma miize nastat v posledni fazi, kdy uz se obét’ vymanila z ostatnich druhl nasili.
Jedna se predevsim o psychické nasili, kdy se pachatel snazi s obéti navazat kontakt
tim, Ze ji sleduje ,,na kazdém kroku®, posila ji SMS i v no¢nich hodinach, snazi se
kontaktovat piibuzné obéti apod. Dale se miize snazit obéti co nejvice znepiijemnit
Zivot tim, ze objednava zbozi jejim jménem, podava inzeraty véetné téch nemravnych,

kde uvetejnuje jeji telefonni ¢islo atd.

1.5 Cyklus domaciho nasili

Cyklus doméciho nasili by se dal rozdélit do tfi fazi ,,zacarovaného kruhu®,
ktery se opakuje stale dokola a jedinou zménou je vzriistajici agresivita nasilnika.
Opakovanim cyklu pak dochazi k tomu, Ze si obét’ postupné piipousti moznost,
7e agresora k jeho jednani vyprovokovala. Snazi se pak chovat tak, aby byl agresor
naprosto spokojen a nedoSlo k opakovani Utoki. Dle pfislovi ,,Kdo chce psa bit, hil

si vzdy najde* vSak utoky neustavaji. Jednotlivé faze jsou tyto:
» Faze I — vytvareni napéti

Nasilnd osoba je rozcilena, zufiva, podrazdéna az explozivni, popt. 1 zarliva.

ODbét ptfitom byva uctiva, usluzna, pecliva a obviilujici sama sebe.
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» Faze II — Obdobi tyrani

Naésilna osoba ztraci kontrolu a dochazi k psychickému ¢i fyzickému napadeni.

Obét’ ma pocit strachu, bolesti, naprosté bezmocnosti a také zloby.
» Faze 11l — Libanky

Nasilna osoba citi, ma vycitky svédomi, je smutna, omlouva se a slibuje, ze se to

jiz nebude opakovat. Obét’ pak ve vife a nad€ji vSe odpousti.

Pro¢ ale Zeny, které jsou nejcastéjSimi obét'mi domaciho nasili (viz. statistika
v kapitole Subjekty domaciho nasili), nasilnika prost¢ neopusti? VétSina obéti na tuto
otazku odpovida, ze to chtéli udélat, nebo se o to dokonce i pokusili. Faktory,

které nakonec jejich rozhodnuti ovlivnily, byly nasledujici:

» Strach — jedna se o nejsilngjsi z faktort, které je obét’ vystavena. Nasilnik obé&ti
vyhrozuje, Ze pokud jej opusti, tak zabije ji, popf. jinou blizkou osobu, na kterou je
obét’ citové vazana. Tyto hrozby jsou podpofeny i statistikami, jak uvadi Pracovni
manudl doméciho nasili, napsany 1. Dufkovou a J. Zlamalem, kdy k nejvétSimu poctu
zabiti obéti dochazi pravé pii odchodu obéti nebo pii sdéleni nasilnikovi, Ze od n¢ho

obét’ odchazi. Ten se pak zifejmé nedokaze s touto skuteCnosti smifit.

» Laska — ackoli se to muize zdat az neuvéfitelné, je to jeden z velmi Castych
faktorli, pro¢ obé&t’ agresora neopusti nebo se k nému nasledné vrati. Napi. jako
Vv piibe¢hu pani Arielle z Francie, kterd sviij ptibéh popisuje v dokumentu o obétech
domaéciho nésili, kde uvadi: ,, Chybi mi, hrozné mi chybi. Chtél bych, aby se vratil.
Jo. Protoze s nim...n¢kde v hloubi je. Jak bych to rekla? V hloubi je hodnej. Neni
uplné zlej. A je to Skoda! A je to skoda! Je to selhani. Protoze uprimné receno,
je...nestastnej. Citim to. Kdyz mé mlati, tak mu to lito neni, ale vim, Ze...no.
No. Nevim nic, protoze jsem uplny nic. Ale stejné jsem presvédcend, Ze je nestastnej.
Mozna. Mozna ho miluju. Ale tejné vim, ze mé miluje. V poslednich trech letech

jsem nikoho neméla. Ano, miluju ho.“*3. Arielle je v dob& vypravéni jiz tf roky

3 Seules avec nos histories (Osamocené se svymi pribéhy) [dokument], rezie Sauper, H., Francie, 2000
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rozvedena s muzem, od kterého ma jizvy z doby, kdyz kryla svého syna vlastnim
télem a rany dopadaly na ni. S muzem, ktery ji mél jen jako sluzku a sexualni objekt,

jak sama v piib&éhu uvedla, a pfesto vSe tohoto muze miluje.

» Ekonomicka zavislost — V pozd¢jsich stadiich muze byt obét jiz naprosto
izolovana od okolniho svéta, takze nema vlastni pfijmy a ani kontakty na osoby,
které by ji mohly pomoci. Obét si je proto védoma, ze nemlze nasilnika opustit,
protoze by se nedokazala postarat sama o sebe, natoz pak jesté piipadné o déti. Je to

také jeden z hlavnich faktort, pro¢ se obét’ k nasilnikovi vraci.

1.6 Subjekty domaciho nasili

Z riznych prizkumi jasné€ vyplyva, Ze aby se n¢kdo stal obéti nebo pachatelem
ruznych trestnych ¢inli, nebo v tomto piipadé domdaciho nésili, musi se jiz s urcitymi
vlastnostmi narodit a poté md na tuto osobu velky vliv vychova a okolni prostredi.
Naptiklad divka, kterd se narodi se submisivnimi vlastnostmi, je vychovéavana k tomu,
ze nesmi nikdy nikomu ublizovat a je svédkem toho, ze otec Casto bije matku, kterd poté

jeho jednani omlouva, je pfedurcena k tomu stat se obéti domaciho nésili.

Po urcitych vrozenych a z ¢asti 1 dédi¢nych vlastnostech osobnosti piejima dité
zdkladni vzorce chovani od svého nejbliz§iho okoli, ¢imZ zpravidla byvaji rodice.
Posledni studie ukazaly, ze nejvice vzorci chovani prebird lidsky jedinec v prvnich

ttech az péti letech zivota, kde se nejvice vyviji jeho osobnost.

Velky vliv na rozvoj osobnosti ma na jedince vliv okolniho prostiedi. Kdyz bude
dité¢ se stejnymi vrozenymi vlastnostmi vyristat v zemich, kde je Zena rovnocenna
muZi, jako je dnes u nas a v zapadnich zemich, bude v dospélosti tpIn€ jinym Elovékem
neZ toto dité, které bude vyristat ve vychodnich zemich jako je Saudska Arabie, Cina,
Japonsko apod., kde ma Zena vyrazné nizsi spolecenské postaveni nez muz a je povinna
svého muze poslouchat. Toto dité piejima vzorce chovani z okolniho svéta a bere

za pfirozené to, V ¢em vyrusta.

21



Internetové stranky asociace pracovnikd intervencnich center uvadéji rtzné
statistiky tykajicich se nasilnych i ohroZenych osob, které vyobrazuje i v grafech.
Statistiky jsou vedeny od 01.01.2007 do 31.12.2011.

Statistika po&tu ohroZenych osob v roce 2011

pocet ohrozenych pocet ohrozenych pocet ohrozenych
muzl zen déti

Graf jednoznatné ukazuje, Ze vroce 2011 bylo vice neZ osmindsobné vic
ohroZenych Zen oproti muzim. U muzi je vSak pravdépodobné&jsi vySsi latentnost
domaciho nasili a nasledného vykazani nasilné osoby ze spolecného obydli.
Mezi pohlavim neni vSak uveden rozdil, zdali se jednd o vztahy partnerské,

sourozenecké nebo mezigeneracni. Tato statistika je vyobrazena v nasledujicim grafu.

Statistika vztahii mezi ohroZenou a nasilnou osobou v roce 2011%°

Y Statistiky Asociace pracovnikii intervencnich center CR [onling]. 2012 [cit. 6. biezen 2012]. Dostupny
z WWW: <http://www.domaci-nasili.cz/?page_id=255>

1> Statistiky Asociace pracovnikii intervencnich center CR [online]. 2012 [cit. 6. biezen 2012]. Dostupny
z WWW: <http://www.domaci-nasili.cz/?page_id=255>
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Z tohoto grafu je tedy patrné, ze nejvice vykazanych osob vroce 2011 je
ve vztahu partnerském jako manzelé, druh/druzka nebo partneti. DalSim vztahem

nasilné osoby s ohroZenou je pak vztah mezigeneracni.

1.6.1 Charakteristika agresora domaciho nasili

Naésilnikovi jde pfi domacim nasili k dosazeni naprosté kontroly nad obéti
a ,,nasili prijima jako vhodné reseni konfliktu v rodinée. «16 Agresofi byvaji velice zarlivi
a majetniCti a mivaji pocit, Ze svého partnera mohou ,,vychovavat®. Maji potfebu vse
kontrolovat a nikdy nepfiznaji svoji vinu, kterou pak svadéji na ostatni kolem sebe.

Nasili pAchané na své obéti pak popiraji.

Na jedné stran¢ stoji ndsilnd osoba ze socidlné slabé vrstvy, zavisld na alkoholu
¢i jinych navykovych latkéch, trpici komplexem ménécennosti. Na strané druhé stoji
nasilnd osoba s vysokoSkolskym titulem a dobrym spolecenskym postavenim,
ktery pouziva rafinovanéjsi formy tyrani a dava si zalezet, aby nasledky nasili nebyly

vidét.

Z uvedenych statistik vyplyva, Ze nejCastejsi nasilnou osobou pii domacim nasili
byva muz, pricemz obéti pak byva jeho manzelka nebo druzka. S touto zenou pak muz
zachazi jako se svym majetkem a chce ji zcela ovladnout. V ptipadég, Ze se Zena nechova

o1: y . y . e i —_ TP
po vili muze, ma potiebu ji ,,usmérnit“ 1 za cenu pouziti fyzického nasili. Timto
svym jednanim ziskavd od zastraSené manzelky nebo druzky neomezené moznosti
tykajici se vedeni domacnosti, sexualniho uspokojeni, toleranci k jeho zpisobu Zivota
(nevéra, navstévovani barti s kamarady apod.), financ¢nich vyhod z vykofistovani obéti

a moznost ,,beztrestného* vybiti si svého vzteku.

Agresofi mivaji patriarchalni zplisob mysleni, coZ je vede k myslence, ze ma nad

svoji obéti autoritativni postaveni a ma tak pravo na jeji posluSnost. ,, Nekdy jsem ji

* BEDNAROVA, Z. a spol. Studijni materidl o problematice domdciho ndsili pro pracovnice a
pracovniky organii socidlné-pravni ochrany déti. Acorus, 2006, s. 42
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branil chodit ven. Myslel jsem si, Ze je to dobry zpiisob, jak ji prinutit, aby se zamyslela

nad tim, jak se chovd. Znamenalo to taky, Ze jsem ji mohl mit pro sebe. “*’

1.6.2 Charakteristika obéti domaciho nasili

Obéti doméaciho nasili vykazuji nizky stupenn sebeucty, trpi nizkym sebe-
védomim a vlivem pfesvédCovani pachatele véri, ze si ,tresty” skutecné zasluhuji.
Z téchto divodl pak piijimaji odpovédnost za utocnikovo jednani a trapi se pocitem
viny. Nékdy mohou vykazovat i stresové situace a byt piesvédéeni, ze jim nikdo

nemiize moct, kromé jich samotnych.

Na jedné stran¢ se setkdvame s obétmi tyrani, které nemaji dokoncené
ani zékladni vzdé€lani, a S osobami, které¢ dlouhodobé pecuji o rodinu a ziji tak
I v disledku nasilného vztahu v socialni izolaci. Na druhé stran¢ se setkavame s ob&ét'mi

tyrani, které zastavaji vyznamné funkce a mohou byt i velmi Gspésni v podnikéni.

Rozpoznat obét domdaciho nasili mize byt velice obtizné. Ackoli si uvédomuje,
ze ,,domov*“ pro ni neni bezpecnym mistem, neumi sama situaci realné vyhodnotit

a najit z ni vychodisko.

, Byla doba, kdy jsem si myslela, Ze nedokdzu udélat nic spravné — nakonec
jsem dosla k nazoru, zZe jsem ve vSem nemoznd, Ze vsechno co mi Fikal, byla pravda...
Tolik to srazilo mou sebediivéru, ze jsem nedokdzala odejit. Jak bych to mohla zviddat

((18
sama?

Kazdym incidentem se ob&ét domdaciho nasili na vztah diva trochu jinak. Ac¢koliv
probiha cyklus, ktery je popsan v kapitole 1.5 Cyklus domaciho nasili, nejedna se zde
o uzavieny kruh, ale spiSe by se na opakovani cyklu dalo pohlizet jako na spiralu,
ktera smétuje obeét’ k rozhodnuti agresora opustit. Tomuto rozhodnuti samoziejme musi

predchazet zjisténi obéti, Ze chyba neni v ni, ale v nésilnikovi, ktery ji ublizuje.

Y DUFKOVA, L., ZLAMAL, J. Domdci ndsili, Pracovni manudl. AGIS 2004, 2005, s. 19
B DUFKOVA, 1., ZLAMAL, J. Domdci nésili, Pracovni manudl. AGIS 2004, 2005, s. 21
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1.7 Faktory ovliviiujici domaci nasili

» Spolecnost ¢i ndrodnost

Tolerantni postoj spole¢nosti vi¢i domécimu nasili a jejimu agresorovi

Patriarchalni nahled na rodinu, ve které osoby ziji nebo zily, kdy muz ma

rozhodovat, neboli otec je hlavou rodiny
Bagatelizace domaciho nasili — nejde o nasili, ale pouze hadku

Lhostejnost okoli — co se déje u sousedii za zavienymi dvefmi mé

nezajima

» Vychova obéti i nésilné osoby

Transgeneracni pfenos nasilnych vzorci jednani do dospélosti

Ztotoznéni se s agresivnimi vzory chovani, které ma jedinec zafixované

ze svého détstvi

Dominantni a nasilnicky otec vyvolava u divek tendence ztotoznit se

s roli obéti, kterou si s sebou nesou do dospélosti

» Osobni charakteristiky nasilné osoby

ZvySena agresivita
Zavislost na alkoholu a jinych navykovych latkach
Anomalni osobnost neboli odchyleni od normalniho vzorce chovani

Psychické problémy

» Socialni situace vyvolavajici stres

Ztrata zamé&stnani, kterd s sebou nese finan¢ni problémy

Socialni izolace

Vznik doméciho nasili je podminén mnoha faktory a nelze jednoznaéné stanovit

v kazdém ptipad€ jeho konkrétni pfi¢inu. Vzdy se jednd o souhrn vice vlivi,

které ke vzniku nasili vedly. Tyto vlivy na ¢lovéka plisobi po celou dobu jeho existence
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a jsou umocnény jeho charakteristickymi vlastnostmi, které¢ 1ze jen Castecné ovlivnit

vychovou a prostfedim, ve kterém jedinec vyruasta.

1.8 Myty o domacim nasili

e Domaci nasili je jen okrajova zalezitost, kterd se vyskytuje jen ziidka.

e To neni doméci nasili, ti dva se jenom hadaji.

e Je to jejich véc, at’ si to vyfesi sami, do toho by jim nem¢l nikdo zasahovat.
e Muzi pachaji nasili proto, Ze nedokazou vyjadfit své city jinym zplsobem.
e V héadce obcas kazdému ujede ruka.

e Nasili pachaji ti, kdo se v détstvi sami stali jeho ob&ét'mi.

e Agresofi se k nasili uchyluji jen v opilosti.

e Pachatelé domaciho nésili jsou primitivové bez vzdélani.

e Domaci nésili se tyka jen socialné slabsSich vrstev.

e Zeny si samy vybiraji partnery, ktefi je tyraji.

e Ob¢ti k nadsilnému jednani agresora provokuyji.

e Zeny asi cht&ji byt tyrané, protoZe jinak by nésilnika uz davno opustily.

e Zeny si nasili vymysleji, aby ziskaly byt nebo déti do své péce.

e Obét 1 pachatele domaciho nasili 1ze snadno rozpoznat.

Toto jsou vybrané myty zrtznych publikaci nebo internetovych servert
zabyvajici se domdcim nasilim. VétSina téchto myth je vyvracena v piedchozich
kapitolach této bakalarské prace. V ramci této prace bylo hovoieno s n€kolika policisty,
ktefi pfijimaji oznameni od ob&anti, kteii uvedli, Ze mytus ,,Zeny si nasili vymysleji,
aby ziskaly byt nebo déti do své péce”, je zcela urcité¢ podlozen nékolika piipady

a nejednou se s takovymto jednanim Zen setkaly ve své profesni praxi.
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2 DOMACI NASILI V PRAVNIM SYSTEMU

2.1 Pruabéh zakotveni domaciho nasili v ¢eské legislativé

V roce 1995 byla skupinou AdvoCats for Women/proFem podana prvni Zadost
0 zménu § 215 zdkona ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni pozd¢jSich zmén
a predpist (dale jen ,.trestni zdkon*). Zména se méla tykat rozSifeni okruhu tyranych
0sob o osoby blizké. V tomto smyslu v kvétnu roku 1998 podala organizace proFem
ve spolupréci s organizaci ROSA petici, na jejimz zakladé uspotadal Senat CR vefejné
slySeni k domacimu nésili. V tinoru 2002 se na navrh lidoveckych poslancti objevuje
v Parlamentu CR stejné znéni zmény § 215 trestniho zékona, které v roce 1995
navrhovali AdvoCats for Women. Skupina AdvoCats for Women pozménila navrh, kde
de facto zadala zakotveni doméciho nasili do trestniho zédkona. Oba tyto navrhy byly
Vyborem zamitnuty s odkazem na probihajici rekodifikaci trestniho zdkona. Témér
stejné znéni pak pouzivad tzv. sendtorsky nadvrh na zménu § 215 trestniho zikona.
Skupina senatort ve slozeni: J. Seidlova, E. Outrata, L. Svoboda, J. Jatab, J. Doubrava,
J. Mizerova, A. PaleCkova a S. Paukrtova, dne 30.05.2002 piedlozili Senatu CR néavrh
na zménu trestniho zékona, ktery byl po projednani podepsan prezidentem CR dne

13.02.2004 s nabytim u¢innosti dne 01.06.2004. Trestni zakon byl zménén zakonem
¢. 91/2004 Sb.

Plvodni navrh proSel b&hem jeho projednavani Cetnymi zmeénami. Plvodni
navrh byl inspirovan slovenskou pravni upravou a navrhoval rozsifit stavajici
§ 215 trestniho zdkona na ,,Tyrani svéfené osoby a osoby blizké*. Dale bylo
pozadovano zohlednit fakt, ze skutek byl spachan za podminek domaciho nasili jako
piitézujici okolnost. Do § 89 trestniho zakona pak mél byt doplnén vyklad, kdy je
skutek spachan za podminek domaciho nasili. Ty bylo nakonec vyhodnoceno jako
nadbytecné
a do § 34 trestniho zadkona byla pfidana ptitézujici okolnost, kdy pachatel ,,spdchal

trestny cin ke Skodeé osoby mladsi patnacti let, tehotné, vazne nemocné, vysokého veku
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“19 Také nedoslo k piivodng navrhované novelizaci trestnych &inti

nebo nemohouci,
Nepiekazeni trestného ¢inu podle § 167 trestniho zdkona a Neozndmeni trestného ¢inu

podle § 168 trestniho zakona.

Spole¢né s platnosti trestniho zédkoniku, ktery nabyl Gc¢innosti dne 01.01.2010,
a ktery rusi ti¢innost trestniho zékona, vstupuje v platnost mimo jiné i skutkova podstata

zlo¢inu Tyrani osoby zijici ve spolecném obydli podle § 199 trestniho zékoniku.

Samotna skutkova podstata a jeji rozbor je uveden v nasledujicich kapitolach.

2.2 Trestnépravni ustanoveni

V Listin¢ zakladnich prav a svobod (dale jen LZPS) je zaruCeno, Ze si jsou
vSichni lidé rovni v dlstojnosti i pravech a jsou svobodni a to bez rozdilu pohlavi, rasy,
barvy pleti, jazyka, viry a ndbozenstvi, politického ¢i jiného smysleni, narodniho
nebo socialniho plivodu, ptislusnosti k ndrodnostni nebo etnické mensin€, majetku, rodu
nebo jiného postaveni. Kazdy ma pravo na Zzivot, nesmi byt mucen ani podroben
krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachdzeni nebo trestu a bez zdkonného divodu
nesmi byt nikdo zbaven osobni svobody. Dale je ve ¢l. 10 LZPS kazdému jasné dano
pravo na zachovani jeho lidské distojnosti, osobni cti a dobré povésti. Je zde také
zakotveno pravo na svobodnou volbu povolani a piipravu k nému, vcéetné prava
na vzdélani a v hmotné nouzi na takovou pomoc, ktera je nezbytna pro zajiSténi
zakladnich Zivotnich podminek. Pro domaci nasili je v LZPS taktéz velice dulezity
¢l. 32, ktery vymezuje ochranu rodiny, piedev§im déti a mladistvych, a pravo rodict

na jejich vychovu.

Tyto zékladni prava a svobody jsou, dle ¢l. 1 LZPS, nezadatelné, nezcizitelné,
nepromlcitelné a nezrusitelné a podle ¢l. 4 odst. 2, tohoto Ustavniho zékona, mohou byt
meze zékladnich prdv a svobod upraveny pouze zdkonem a to jen za podminek

stanovenych praveé v Listin€ zakladnich prév a svobod.

19" Cesko, zakon &. 140/1961 Sh., Trestni zdkon. Pracovni pomiicka PCR, s. 14
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Agresor domaciho nasili se stava pachatelem trestné ¢innosti tim, ze napliuje
skutkové podstaty trestnych ¢inti. Mlze jim byt jeden skutek, ale zpravidla jich byva
nekolik. Jedna se zde predevsim o pfeCin Tyrani osoby Zijici ve spole¢né domécnosti
dle ustanoveni § 199 trestniho zékoniku, ktery v prvnim odstavci tika: ,, Kdo tyra osobu

o7

blizkou nebo osobu Zijici s nim ve spolecném obydli, bude potrestin odnétim svobody

“2 Ve druhém odstavci je uvedeno, Ze ,, Odnétim svobody

na Sest mesici az ctyri léta.
na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, a) spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1
zvlast’ surovym nebo tryznivym zpisobem, b) zpusobi-li takovym cinem téZkou ujmu
na zdravi, ¢) spacha-li takovy cin nejméné na dvou osobdach, nebo d) pacha-li takovy cin

«21

po delsi dobu.“"" a ve tretim odstavci pak stanovi, zZe ,,Odnétim svobody na pét

az dvandct let bude pachatel potrestin, zpiisobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1

22 , ,
Zde zakonodarce,

a) tézkou ujmu na zdravi nejméné dvou osob nebo b) smrt.
s ohledem na zavislost obéti na pachateli, odepiel u tohoto piecinu dispozi¢ni pravo
a policejni organ proto nevyzaduje souhlas poskozeného s trestnim stihanim osoby
blizké. V ptipadé tyrani osoby, ktera je pachateli svéfena do péce nebo vychovy,
se jednd o ptfecin Tyrani sveéfené osoby dle ustanoveni § 198 trestniho zdkoniku, kde
pachateli v prvnim odstavci hrozi trest vyssi nez u skutkové podstaty precinu Tyrani
osoby zijici ve spole¢né domacnosti. Druhy a tfeti odstavec se od zminovaného piecinu

neméni.

Pfi trestném jednani, vykazuji znaky domadciho nasili, miZze dojit 1 k UbliZeni
na zdravi podle § 146 trestniho zakoniku, popf. k TéZkému ublizeni na zdravi
podle § 145 trestniho zakoniku, pfi kterém je zpusobena tézka Gjma na zdravi, nebo
dokonce k Vrazdé podle § 140 trestniho zakoniku. Velmi ¢asto muze agresorem dojit
1 ke znasilnéni obéti domaciho nasili, ¢imz naplni dalsi skutkovou podstatu trestného

¢inu Znésilnéni dle ustanoveni § 185 trestniho zédkoniku.

Dale agresorem casto dochazi k naplnéni skutkové podstaty ptecinu Vydirani dle
ustanoveni § 175 trestniho zdkoniku, kde je obé&t nasilim, pohriZkou nasili nebo
pohrizkou jiné t€zké ujmy nucena néco konat, opomenout nebo trpét, nebo zde dochazi

k naplnéni skutkové podstaty piedinu Utisk dle ustanoveni § 177 trestniho zakoniku,

20 Cesko, zékon &. 40/2009 Sh., Trestni zdkonik. Pracovni pomiticka PCR, s. 55

2! Cesko, zakon &. 40/2009 Sb., Trestni zdkonik. Pracovni pomicka PCR, s. 55
22 Cesko, zékon &. 40/2009 Sh., Trestni zdkonik. Pracovni pomiicka PCR, s. 55
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kde obét’ je nucena néco konat, opomenout nebo trpét, a to zneuzitim jeji tisné nebo
zavislosti na né¢em nebo na nékom, pfi domacim naésili zpravidla na détech nebo jinych

blizkych ptibuznych.

Zpravidla pii jednani, které napliiuje znaky doméaciho nasili, dochazi k Omezeni
osobni svobody podle § 171 trestniho zdkoniku, nebo pifi uvéznéni obéti dochazi

dokonce ke Zbaveni osobni svobody ukotvené v § 170 trestniho zakoniku.

V této podkapitole pak nesmi byt opomenout piestupek proti obCanskému
souziti dle ustanoveni § 49 zak. ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni poslednich
zmén a predpist (dale jen prestupkovy zakon), kde je ve skutkové podstaté prvniho
odstavce pism. a) uvedeno, ze ,, prestupku se dopusti ten, Kdo jinému ublizi na cti tim,
e ho urazi“®, a ve stejném odstavci pism. ¢) je uvedeno, zZe se ,, prestupku dopusti ten,
kdo umysine narusi obcanské souziti vyhrozovanim ujmou na zdravi nebo drobnym

o, . 24
ublizenim na zdravi.

2.3 Opravnéni Policie Ceské republiky
2.3.1 Vseobecns opravnéni Policie CR

Policista na mist€¢ ¢inu ma zdkonem dand opravnéni, kterd milZe vyuzit
k ochrané zZivota, zdravi, majetku nebo zajisténi vetejného poradku. Tato opravnéni jsou
vymezena v zakoné 0 Policii CR. V pfipadech majici znaky doméaciho nasili se jedna

predevSim o opravnéni:
e Vstoupit do obydli, jiného prostoru nebo na pozemek podle § 40 zakona
o Policii CR
e Piipoutat osobu k vhodnému pfedmétu podle § 25 zakona o Policii CR
e Zajistit osobu nebo cizince podle § 26 — 27 zakona o Policii CR

e Vyzvat osobu k vydani, popt. odebrat zbran podle § 35 zakona o Policii CR

28 Cesko, zakon &. 200/1990 Sb., o prestupcich. Pracovni pomiicka PCR, s. 256
2 Cesko, zakon &. 200/1990 Sb., o prestupcich. Pracovni pomiicka PCR, s. 256
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e Vykazat osobu ze spoleéného obydli podle § 44 zakona o Polici CR

Tato opravnéni muze zasahujici policista vyuzit v zdkonem vymezenych
situacich za dodrzeni dalSich pravidel, které zakon uklada. O vSech téchto ikonech musi

policista sepsat Utedni zdznam.

Vstoupit do obydli, jiného prostoru nebo na pozemek bez souhlasu majitele je
policista opravnén, mimo jiné ,,jestlize véc nesnese odkladu a vstup tam je nezbytny
pro ochranu Zivota nebo zdravi osob anebo pro odvraceni zdavaziného ohroZeni

L, ., o .25
verejného poradku a bezpecnosti.*

Toto opravnéni je zcela zdmérné podobné
ustanoveni § 83c trestniho fadu, které vSak mohou vyuzivat vSechny policejni organy
a nejen Policie CR. Do zakona o Policii CR vsak bylo opravnéni vloZzeno z diivodu,
ze policie nekond vzdy podle trestniho fadu, a proto by napf. pfi piestupkovém jednani

byl vstup do obydli, jiného prostoru nebo na pozemek v rozporu s ¢l. 12 odst. 3 LZPS.

Ptipoutat osobu k vhodnému pifedmétu a omezit tak moznost volného pohybu,
je dle uvedeného zékona policista opravnén, jestlize osoba ,,fyzicky napada policistu
nebo jinou osobu, ohrozZuje vlastni Zivot, poskozuje majetek nebo se pokusi o ke,
Takové jednani vSak musi byt dokondno nebo se o ného osoba musi alesponn pokusit.

Nepostaci zde diivodna obava, Ze by k takovému jednani mohlo dojit.

Zajistit osobu je policista opravnén z n€kolika divodl. Jednim z téchto divodi
je, ze ,,svym jedndnim bezprostredné ohrozuje sviij zZivot, Zivot nebo zdravi jinych osob
anebo majetek. “*’ | v piipadé, Ze takové jednani bude pachano ve spoleném obydli,
policista miize osobu zajistit a nemusi ji vykazovat dle ustanoveni § 44 zikona
o Policii CR. Zajistit osobu miize policista na mist&, kde ji po provedeni viech ukonti
propusti. V piipadé zajisténi a predvedeni na utvar Policie CR muize policista umistit

osobu do policejni cely, s ¢imz jsou spojena dal$i opravnéni a povinnosti policisty.

., Policista je oprdvnén vyzvat osobu kvydani zbrané, hrozi-li nebezpeci,
Ze ji bude neopravnené uzito k nasili nebo pohriizce nasilim. Po predchozi marné vyzvé

je policista opravnen zbran odebrat. “?8 Tato pravomoc navazuje na predchozi tipravu

2 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 20

% Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 14

27 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 14

%8 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 17
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§ 17 odst. 2 zak. &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, kde viak bylo mozno zbraii
odebrat pouze na misté verejné pristupném. Novelizace timto rozsifila opravnéni zbran

odebrat prave i ve spole¢ném obydli.

Déle ma mimo jiné policie opravnéni vyzvat osoby k prokdzani totoZnosti

a zjisténi tak moznych svédkd, od kterych miize nasledné pozadovat podani vysvétleni.

2.3.2 Opravnéni Policie CR vykazat osobu ze spole¢ného obydli

Zakon ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany
pted domacim nasilim, s nabytim u¢innosti dne 01.01.2007, se mimo jiné méni i zakon
o Policii Ceské republiky. Tento zakon jasné formuluje vili stitu chranit ohroZenou
osobu a zamezit dalSimu jednani nasilné osoby. Na zakladé této novelizace zakont
ziskavaji policisté nové opravnéni pii feSeni problematiky domaciho nasili. Tato
opravnéni jsou zakotvena Vsedmé hlavé zikona o PCR, ve které jsou obsazeny
§ 44 — 47. Dfive bylo toto opravnéni zakotveno v zak. ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, kde bylo pouze spravnim rozhodnutim. Toto opravnéni slouzi jako ochranny

prostiedek policie sméfovany k obétem nasili.
.S 44

(1) Lze-li na zaklade zjistenych skutecnosti, zejména s ohledem na predchazejici
utoky, ditvodné predpokladat, Ze se osoba dopusti nebezpecného utoku proti Zivotu,
zdravi anebo svobode nebo zvlast zavazného utoku proti lidské dustojnosti, je policista
opravnen vykazat tuto osobu z bytu nebo domu spolecné obyvaného s utokem ohrozenou
osobou (ddle jen ,,spolecné obydli“), jakoz i z bezprostiedniho okoli spolecného obydli.
Policista je opravnén tuto osobu vykdzat i v jeji nepritomnosti.“* Smyslem tohoto
opravnéni policisty je kratkodobé zabranit v pachéni nasili. Je zde vSak tfeba zdiraznit,
ze se zde nemusi vzdy jednat o domaci nasili, a proto neni tieba naplnéni vSech znaki
jako je dlouhodobost, eskalace a jasné rozde€leni roli. Podobné tak je tomu 1 ve smyslu

ustanoveni § 199 trestniho zadkoniku — Tyrani osoby Zijici ve spolecné domécnosti, kde

v zédkladni skutkové podstat¢ neni tfeba opakovanost a dlouhodobost. V piipadé

2 Cesko, zékon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 21
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neuposlechnuti pokynu k opusténi nésilné osoby ze spole¢ného obydli jej lze docilit
1 bezprostiednim zasahem (v tomto pifipad¢ vyvedenim osoby). Vykazani se tyka pouze
spolecného obydli, popi. prilehlého okoli, které je piesné¢ stanovené vykazujicim
policistou. V piipadé utoku mimo spole¢né obydli (napt. v hotelu apod.) se vykazani
tyké spole¢ného obydli, které spolu tyto osoby dlouhodobé obyvaji. Timto je ohrozené
osob¢ zajisténo, ze se muze vratit do spolecného obydli, kde zije a ma své osobni véci.

Ziska tak prostor k feSeni své zivotni situace a uspotradani svych pomeért.

. (2) Vykazani trva po dobu 10 dnii ode dne jeho provedeni. Tuto dobu nelze
zkratit ani se souhlasem ohrozené osoby. Podanim ndvrhu na vydani predbézného
opatieni podle obcanského soudniho rFadu v prubéhu vykazani se doba vykazani

3% Doba trvani

prodluzuje do dne nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tomto ndvrhu.
zapocne dnem nasledujicim a jedna se o dobu 10 x 24, tudiz o 240 hodin. Tuto dobu
nemuize zkratit ¢i prodlouzit ani ohrozena osoba, ani vykazand osoba a ani policista.
Jedinou vyjimkou je nabyti pravni moci rozhodnuti soudu V piipadé podani navrhu
na predbézné opatfeni dle ustanoveni § 76b Obcanského pravniho fadu, nebo zruseni
vykazani osoby ze spole¢ného obydli pfislusnym krajskym feditelstvim policie podle
§ 44 odst. 6 zak. o PCR.

»(3) Vykazani oznami policista ustné vykdazané i ohrozené osobé a vyhotovi
potvrzeni o vykdzani, které jim preda proti podpisu. Soucdsti potvrzeni o vykdzani
je vymezeni prostoru, na ktery se vykazani vztahuje, uvedeni totoznosti ohrozZené
a vykazané osoby, pouceni o pravech a povinnostech vykdazané osoby a adresa utvaru
policie, u kterého si miize vyzvednout kopii uredniho zdznamu o vykdzani. Odmitne-li
ohrozena nebo vykdzand osoba potvrzeni o vykdzani prevzit nebo odmitne-li pisemné
potvrdit jeho prevzeti, policista tuto skutecnost uvede v urednim zdznamu. “31 Tento
ufedni zdznam musi byt sepsan policistou Setficim incident na misté, a to ve lhité
do 24 hodin, pficemz v této lhit€¢ musi byt Gfedni zdznam zaslan soudu ptisluSnému
K podani navrhu na predbézné opatfeni, mistné ptislusnému intervenénimu centru
ptislusnému orgénu socialné-pravni ochrany déti v ptipadé, ze ve spole¢ném obydli Zije

nezletila osoba.

%0 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 21
31 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22
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., (4) Neni-li vykazana osoba vykdzani pritomna, pouceni o jejich pravech
a povinnostech v souvislosti s vykazanim ji policista poskytne pri prvnim kontaktu. Je-li
to mozné, policista této osobé preda potvrzeni o vykdzani, v opacném pripade ji pouci
0 moznosti prevzit potvrzeni o vykdzani a kopii uredniho zdaznamu o vykazani
u prislusného utvaru policie; soucasti pouceni je i udaj o adrese tohoto utvaru. “32 Doba
vykazani se vSak pocita od chvile, kdy jej policista provede, nikoliv od chvile, kdy se
o vykazani dozvi vykdzand osoba. Skutecnost, zdali vykdzana osoba vi o svém
vykdzéani, je dilezitd pii posuzovani subjektivni stranky pfecinu Mateni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykazani dle ustanoveni § 337 trestniho zakoniku. Policista
o vykazani osobu informuje pfi prvnim kontaktu s ni a zaroven ji pouci o jejich pravech
a povinnostech. Policie v§ak nespoléha na nahodny kontakt s osobou, ale pokusi se jej
vyhledat a to tfeba i1 navstévou v jejim zaméstnani, v mistech, kde osoba travi volny Cas

apod.

., (3) Nesouhlasi-li vykdzana osoba s vykazanim, miize proti nému na misté podat
namitky, které policista uvede v potvrzeni o vykazani. Policista namitky preda
bez zbytecného odkladu krajskému veditelstvi prislusnému podle mista vykdzani (dale
jen , prislusné krajské reditelstvi®). Vykazana osoba muze ddale do 3 dnii ode dne
prevzeti potvrzeni o vykadzani podat prislusnému krajskému reditelstvi namitky pisemne.
Lhiita pro podani namitek pocina bezet dnem nasledujicim po dni, kdy doslo k prevzeti
potvrzeni o vykazani a je povazovana za dodrzenou, jsou-li namitky nejpozdeji v jeji
posledni den predany k postovni prepravé nebo podany u prislusného krajského
reditelstvi. O tomto pravu policista vykdzanou osobu pouci pred predanim potvrzeni
33

o vykdzani. " Doba tfi dnl se zapo€itdva dnem nésledujicim od dne ptevzeti potvrzeni

o vykéazani, popt. odmitnuti pfevzeti tohoto potvrzeni.

., (6) Shleda-li prislusné krajské reditelstvi, Ze podminky pro vykdazani nebyly
splnény, vykdazani ukonci a o této skutecnosti vyrozumi ohroZenou a vykazanou osobu

bez zbytecného odkladu. «34

Bez zbytecného odkladu, vzhledem ke kratké lhateé
pro vykazani, znamena zpravidla neprodlené, aby piipadné zruseni vykdzani splnilo

pro vykazaného sviij tcel.

32 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22

3% Cesko, zékon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22

3 Cesko, zékon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22
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845

(1) Vykazana osoba je povinna

a) opustit neprodlenée prostor vymezeny policistou v potvrzeni o vykazani,

b) zdrzet se vstupu do prostoru podle pismene a),

¢) zdrzet se styku nebo navazovani kontaktu s ohrozenou osobou,

d) vydat policistovi na jeho vyzvu vSechny klice od spolecného obydli, které

drzi.

Policista vykazanou osobu pouci o nasledcich neuposlechnuti vyzvy podle

pismene d).“*® Policistou vymezeny prostor je nedilnou souéésti Potvrzeni o vykazani.

Zdrzeni se styku nebo navazovani kontaktu se tyka kromé ¢ekani na ohrozenou osobu

za hranici bezprostfedniho okoli obydli, navstévy v zaméstnani apod. 1 zdrzeni se

telefonnich hovort s ohroZenou osobou ¢i zasildni SMS zprav, e-maill atd.

policie.

«36

., (2) Vykdzand osoba ma pravo

a) vzit si ze spolecného obydli véci slouzici jeji osobni potiebé, osobni
cennosti a osobni doklady pred splnénim  povinnosti  podle
odstavce 1 pism. a),

b) vzit si v prubéhu vykazani ze spolecného obydli veci podle pismene a)
a veci nezbytné pro jeji podnikani nebo pro vykon povolani; prdvo lze
uplatnit jedenkrat a pouze v pritomnosti policisty, policista o vykonu tohoto
prdva ohrozenou osobu predem informuje,

¢) ovérovat provedeni vykdzani zejména na cisle tisnového volani 158,

d) vyzvednout si kopii wredniho zdznamu o vykdzani u prislusného utvaru

Vykézana osoba si ze spolecného obydli vezme jen nejnutnéjsi véci a poté

opusti prostor spoleéného obydli. Dalsi véci, které jsou dilezité pro jeho dalsi potfebu

(napf. podnikani apod.), si mize vyzvednout pouze jedenkrat za dobu vykazani, a to

za pritomnosti policie. V pfipad¢, ze dojde na spor o véc, rozhoduje o véci piitomny

policista s ohledem zejména na hmotné zabezpeCeni déti ¢i bézného fungovani

domacnosti.

% Cesko, zékon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22
% Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22
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Vécmi osobni potfeby se rozumeéji zejména: umérna hotovost, mobilni telefon,
nahradni o$aceni, snubni prsten, zakladni hygienické potieby a zdravotnické potieby.

Vécmi pii vykonu prava podle § 45 odst. 2 pism. b) zakona o Policii CR
se rozuméji zejména: dalsi oSaceni v rozsahu cca desetidenniho pobytu mimo spole¢né
obydli, véci pro vykon podnikdni nebo povolani vykazané¢ osoby, ptipadné dalsi
hotovost nebo dal$i hygienické potieby. Pokud nebude mit vykdzana osoba dostatecné

finan¢ni zabezpeceni, neni véci policie tuto véc fesit.

., (3) Policista poskytne vykdazané osobé bez zbytecného odkladu informace
o moznostech jejiho dalsiho ubytovani a v souvislosti s tim nezbytnou soucinnost.

14 r v o7 14 v r TS 7
Od této osoby ddle vyzada adresu pro dorucovani. 3

Nezbytnou soucinnosti se rozumi
napt. poskytnuti adres nejbliz§ich ubytoven, telefonnich kontakti na tyto ubytovny,
popt. moznosti zatelefonovani k zajiSténi pobytu. Tim vSak jeji soucinnost s nasilnou

osobou konc¢i.
J)§ 46
Policista pouci ohrozenou osobu o

a) moznosti podani navrhu na vydani predbézného opatieni podle

obcanského soudniho rddu,

b) moznosti vyuziti psychologickych, socidlnich nebo jinych sluzeb v oblasti

pomoci obétem ndsili a

¢) nasledcich vyplyvajicich z uvedeni védomé nepravdivych udajii, k nimz
policista pri vykazani prihliZi. “38 piedb&zné opatteni ze zdkona trvd po dobu jednoho
mésice a v ptipad¢ vykazani se lhiita poc€ita od nésledujiciho dne po uplynuti 10-ti denni
lhiity vykéazani. Z pfedchozi véty je tedy patrné, Ze tomuto predbéZnému opatieni

nemusi pfedchazet vykazani.

847

(1) Uzemni rozsah prostoru, na ktery se vykdzani vztahuje, urci policista

podle miry pozZadavku ucinné preventivni ochrany osoby ohrozené utokem. Je-li

37 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 22
%8 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomiicka PCR, s. 23
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v dusledku vykazani ohrozen provoz objektu nebo znemoznén vykon zaméstnani
vykazané osoby, policista o této skutecnosti bezodkladne vyrozumi provozovatele
objektu nebo zaméstnavatele vykazané osoby za ucelem prijeti potFebnych opatreni. «39
Policista rozsah prostoru vymezi v ramci principu piiméefenosti tak, aby byla G¢inné

zajiSténa ochrana ohrozené osoby.

., (2) Pri provadeni ukonii souvisejicich s vykazanim policista zajisti pritomnost
nezucastnené osoby, to neplati, hrozi-li nebezpeci z prodleni. “40 Nezhigastnénou osobou
zde muze byt napt. soused, ktery je svédkem celého ukonu, a byla tak zajiSténa

1 kontrola ukont policisty.

., (3) Do 24 hodin od vstupu policisty do spolecného obydli zasle policista kopii
uredniho zdznamu o vykdzani prislusnému intervencnimu centru a soudu, ktery je
prislusny k rozhodnuti o ndavrhu na vydani predbézného opatreni podle obcanského
soudniho radu. Pokud ve spolecném obydli Zije nezletila osoba, zasle kopii uredniho

zdaznamu o vykazani v této lhite i prislusnému organu socialné-pravni ochrany deti.

(4) Policista ve lhiité 3 dnii od vykdzani provede kontrolu, zda vykdzand osoba

“! Tuto kontrolu nemusi provadét policista,

dodrzuje povinnosti vyplyvajici z vykazani.
ktery na misté¢ vykazani provadél. Jednd se o osobni kontrolu u ohrozené osoby,

popft. 1 navstévu ve spolecném obydli.

’ ’ v , v .. ’ ;o 42
., (3) O provedenych ukonech a opatienich sepise policista uredni zaznam.

2.4 DalSi pravni postupy

Prostfednictvim zdkona ¢. 135/2006 Sb., kterym se meéni nékteré zakony
v oblasti ochrany pfed domacim nasili, byl mimo zakona o policii CR zmé&nén
i Obcansky soudni fad. Pravni ramec rozhodovani obcanského soudniho fadu je

zakotven v ustanoveni § 76b. Toto ustanoveni neni podminéno pfedchozim vykazanim

% Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 23

%0 Cesko, zakon 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomticka PCR, s. 23

* Cesko, zakon & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomiicka PCR, s. 23

*2 Cesko, zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomiicka PCR, s. 23
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podle zakona o PCR a v prvni odstavci uklada pravomoc predsedovi senatu predbéznym

opatienim ulozit agresorovi, zejména aby:

a) opustil spolecné obydli, jakoz i jeho bezprostredni okoli, nezdrzoval se

ve spolecném obydli nebo do néj nevstupoval,
b) se zdrzel setkdvani se navrhovatelem, nebo

C) se zdrzel nezadouciho sledovani a obtézovani navrhovatele jakymkoliv
3

o 4
zpusobem.™,
a to za situace, kdy je jednanim agresora vdznym zpiisobem ohroZen zivot, zdravi,

svoboda nebo lidska dustojnost ohrozené osoby.

Lhiita trvani tohoto opatfeni je upravena ve tietim odstavci tohoto ustanoveni
jako: ,, Predbézné opatreni podle odstavce 1 trva jeden mésic od jeho vykonatelnosti.
Prechdzelo-li rozhodnuti o ndavrhu na predbezné opatieni podle odstavece 1 vykdzani
podle zvldstniho pravnino predpisu, pocind tato lhita dnem nasledujicim po dni, v némz
uplynula lhiita stanovend v tomto zvldstnim pravnim predpise. V pripadé podani navrhu
na prodlouzeni predbézného opatreni podle odstavce 4 neskonci lhita diive, nez soud

, ., 44
o takovém prodlouzeni rozhodne. “

Odstavec cCtvrty ustanoveni § 76b Obcanského soudniho fadu upravuje
rozhodnuti pfedsedy sendtu o prodlouZeni doby trvani pfedbézného opatieni. Dale
upravuje podminky a obsah rozhodnuti pfedbézného opatfeni. Toto opatfeni zanikne
uplynutim 1 roku a prodlouzit jej mlize soud pouze z divodi hodnych zvlaStniho

Zietele.

* Cesko, zakon &. 99/1963 Sb., Obcansky soudni Fad. Pracovni pomiicka PCR, s. 31
# Cesko, zakon &. 99/1963 Sb., Obcansky soudni Fid. Pracovni pomiicka PCR, s. 31
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3 POSTUP POLICIE CESKE REPUBLIKY PRI
VYKAZANI OSOBY ZE SPOLECNEHO OBYDLI

3.1 Prijem oznameni se znaky domaciho nasili

Oznameni jednéni se znaky domaciho nasili je mozné policistou ptijmout piimo
od ohroZené osoby nebo od tfeti osoby, napi. osoby blizké, znamého, souseda nebo také
od jedné z neziskovych organizaci. Toto oznameni je mozné piijmout telefonicky nebo
pfimo na utvaru. Oznameni se muaze tykat pravé probihajiciho doméciho nasili, kde
oznamovatel zad4 policii o pomoc, nebo se miize tykat jiz feSeného doméciho nésili,
kdy obét’ sama vyhledala odbornou pomoc a policii oslovuje nyni pouze jako represivni

slozku statu.

3.1.1 Prijem oznameni na utvaru Policie CR

Pfi pfijmu ozndmeni majici znaky domdaciho nasili by policista mél dbat urcitych
etickych pravidel. Kazdy policista si musi byt védom, Ze prvni kontakt s ohroZenou
osobou mé zasadni vliv na dalsi komunikaci. Je dilezité, aby se osobé vénoval nejlépe
jen jeden policista, aby oznamovatel nemusel vSe nékolikrat opakovat. Uz samotné
vytézovani osoby by mélo probihat v soukromi, a ne napf. v ¢ekdrné pied jinymi
oznamovateli. Nasledné by tento policista pfi provadéni tkontd s obéti nemél byt ruSen

a to ani telefonnimi hovory.

Policista musi obéti pozorné naslouchat a zasadn€ nesmi bagatelizovat sdéleni
obéti. Musi se umét vcitit do situace, uvefit obéti, podpofit ji a vSe fadné
zadokumentovat. V ptipadé, Ze policista nemize nebo neumi obéti pomoct, pak musi

poradit, kde pomoc hledat.

Spravnou reakci v raném stadiu domaciho nasili je opora ve vétach typu: ,,Zda
se, Ze je to vazné a zZe by se to mohlo jesté zhorSovat.”, ,,VEéfim vam. Je dobfe, ze o tom
mluvite.“, ,,Chybou by bylo skryvat to.”, ,,Existuje pomoc, az budete piipraven/a
odejit.*.
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Naopak Spatnou a zcela nezadouci reakci jsou véty typu: ,,Pro¢ mi to fikate?*,
»Co stim ja mam asi tak délat?*, ,,To neni prace pro policii. AZ se néco stane,

tak teprve pak zavolejte..

Ne vzdy jsou jiz naplnény vSechny znaky domaciho nésili, coz samoziejmé
neznamena, ze policie véc nebude proSetfovat. Je tieba véc fadné zadokumentovat
a obéti psychicky dost pomuze zlatd véticka: ,,Zatim to neni prace pro policii. Pokud by
se ale stalo, Ze ..., pak nas volejte ihned. Urcité vSak uz dnes hledejte pomoc u..., kam
si muzete zavolat, nebo se tam zastavit osobné a poradit se.” Pfi tomto jenani policista

preda ob¢ti kontakty na nejblizsi organizace, které se zabyvaji pomoci obéti téchto ¢ind.

3.1.2 Zjisténi domaciho nasili na misté ¢inu

Pii vysilani Policie CR na misto, kde by mélo dochazet k doméacimu nasili, je
z taktického hlediska vhodné v databéazich pfistupnych policii zjistit, zdali néktera
z pfitomnych nebo moznych pfitomnych osob neni drzitelem zbrang. Je totiZ mozné,
ze samotny vstup policie do incidentu mize u nasilné osoby vyvolat jeste veétsi agresi.
V téchto databazich je také mozné zjistit, zdali jiz bylo na mist¢ nebo s né&jakou
ze zucastnénych osob feSeno obdobné nasili nebo jestli jiz néjakd osoba spachala

nésilnou trestnou ¢innost.

osob. Tohoto lze nejjednodusSeji dosahnout odd€lenim stran incidentu, aby bylo
zamezeno moznému dal§imu napadéani. Déle je tfeba v ptipad¢ potieby zajistit mozné
zbrang a poskytnout pomoc zranénym osobam. Pfi tom je také nutné zajistit, aby obé&t’
nemohla byt ovlivnéna pachatelem, proto je vhodné s kaZzdou osobou jednat samostatné,
nejlépe v oddélenych mistnosti tak, aby na sebe ani nevidéli. V piipadée pfitomnosti déti
nebo tfetich osob je nutné zajistit 1 jejich bezpecnost a u déti je také vhodné je néjakym
zpiisobem zabavit, aby probihajicimu zakroku jiz nepfiihlizely a nebyly tak ovlivnény

jejich mozné vypovédi.

Po uklidnéni celé situace je tieba s kazdou osobou samostatné navazat kontakt.

I zde musi mit policista na paméti, Ze prvni dojem ma zdsadni vliv na dal$i komunikaci
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a spolupréci. Je tfeba, aby policista plisobil jako kompetentni autorita, kterd vi, co ma
na misté¢ delat. Ziskani piehledu o cel¢ situaci docili zakrocujici policista tim,
ze bez jakychkoliv pfedsudki vyslechne vSechny strany. V komunikaci nesmi dat
najevo své vlastni pfedsudky, postoje ani emoce, ale musi z ného tzv. vyzafovat

pochopeni.

Na misté by policista rozhodné¢ nemél slibovat, co nemize splnit, ale mél by

projevit ochotu spolupracovat i nad rdmec svych povinnosti.

3.2 Zjistovani realné eskalace domaciho nasili

Jako pomicku pro Policii Ceské republiky byly neziskovou organizaci Bily kruh
bezpeci vydany tzv. otazky ke zjisténi rizika eskalace domaciho nésili SARA DN (dale
jen ,,SARA DN). Jedna se o tfi soubory péti otazek na rizikové faktory:

I. Nasili ve vztahu k blizké osobé

e Dopousti se nasilnd osoba zavazného fyzického nebo sexuélniho nasili?
- Vcetné pokust o né nebo pouziti zbrani.

e Vyhrozuje zavaznym ndasilim, sd€luje své nasilné umysly?

- Vyjadfuje své agresivni aZ vrazedné plany? PoSkozuje ohrozené osobé jeji

oblibené véci?

e Dochazi ke stupiiovani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruzek a umysli

ze strany nasilné osoby?
- Napt. jestli se zvySuje krutost, Cetnost ¢i riznorodost nésilnych Cind.
e Porusuje nasilna osoba piikazy soudu a jina natizeni?

- Jedna se napt. o podmine¢né propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,

zkuSebni dobu, zakaz pobytu apod.
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M3 nasilnd osoba nazory a postoje, které schvaluji nasili?

- Zlehc¢uje nebo uplné popira existenci doméciho nasili? Ma potiebu ovladat

ostatni osoby? Trpi chorobnou zérlivosti?

I1. Obecné sklony nasilné osoby k nasili
Dopousti se obecné kriminality?

- Vcetné toho, jestli existuji ditkazy takového chovani.
Jsou informace o problémech v piedchozich vztazich?

Vv

- Me¢éla nasilna osoba v minulosti problémy sudrzenim dlouhodobéjsiho

vztahu? Jsou né¢jaké zminky o nasili v minulych vztazich?
Ma nésilné osoba pracovni nebo finanéni problémy?

- Napf. dlouhodoba nezaméstnanost, casté stfidani zaméstnani nebo finan¢ni

problémy?
Ma nésilné osoba problémy s toxikomanii a jinymi zévislostmi?

- Zéavislost napf. na uzivani drog, piti alkoholu nebo napt. hrani na vyhernich

automatech?
Ma nasilné osoba problémy v oblasti duSevniho zdravi?

- Napft. extrémni chovani mimo normu nebo ztrata kontaktu s realitou?

III: Zranitelnost ohroZené osoby

Chov4 se ohroZena osoba rozporuplné ve vztahu k nésilné osobg&?

- Popird nasilnikovu vinu a omlouvd jeho chovani? PiestoZze se chce

od nasilnika odpoutat, udrzuje s nim kontakt?
M3 z nasilné osoby extrémni strach?

- To znamena, ze strach vyrazné ovlivituje jeji sebeobranné chovani?
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e Ma4 ohroZena osoba problém se zajisténim svého bezpeci?

- Nema kontakty na rodinu nebo pratele. Nezna sva prava. Nevi, kde a jak

vyhledat pomoc.

e Existuji objektivni pfekazky, které brani zajisténi bezpeci pro ohrozenou osobu

(nejenom v misté bydlisté, ale i v zaméstnani)?

- Zdroje pomoci nejsou rychle a lehce dosazitelné. Je problém s dopravni

obsluznosti a chybi podpora jinych osob.
e Mai ohroZena osoba zavazné osobni problémy?

- Napt. je nezaméstnana, bez finan¢niho zabezpe€eni, ma mentélni problémy,

uziva navykové latky atd.

Odpovédi na soubor téchto otazek pomohou policistovi na misté rozhodnout
o dal$im pravnim postupu a zvazit dal$i opatfeni podle trestniho fadu nebo zékona
o Policii CR. Zdrojem informaci, vedoucich k odpovédim na otazky, miize byt ohrozena

osoba, soused, ale 1 nasilna osoba.

3.3 Samotny prubéh vykazani osoby ze spoleéného obydli

Po zajisténi bezpecnosti vSech ptfitomnych osob a zjiSténi vSech skutecnosti
zakroCujici policista rozhoduje o pfipadném vykéazani nasilné osoby ze spole¢ného

obydli, a to v souladu s ustanovenim § 44 zakona o Policii CR.

Postup pii vykazani a dale prava a povinnosti nasilné i1 ohroZené osoby je

upraven v sedmé hlavé, tj. § 44 — 47 zakona o Policii CR.

Vykazani oznamuje policista na misté Ustn€ a to vykazané i ohrozené osob¢.
O tomto vykazani na misté vyhotovi Potvrzeni o vykazéni, jehoZ soucasti je i vymezeni
prostoru, kterého se vykazani tyka. Toto potvrzeni pfedd vykazané i ohrozené osobé

oproti podpisu.
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Vykazujici policista pouci vykazanou osobu o jejich pravech vyzvednout kopii
ufedniho zdznamu o vykazani na utvaru policie, moznosti podani namitky proti
vykazani, vzit si s sebou véci osobni potieby (osobni cennosti a osobni doklady apod.),
jedenkrat v prab&hu vykazani se dostavit pro dalsi véci (napf. véci nezbytné pro vykon
povolani, dal$i oSaceni apod.), a ové&fit si provedeni vykazani na tisnové lince 158.
Zaroven vykazujici policista pouci vykazanou osobu 0 jejich povinnostech, jako jsou:
vydat policistovi vSechny kli¢e od spole¢ného obydli, které ma v drZeni; po uplatnéni
svych prav neprodlené opustit prostor vymezeny v Potvrzeni o vykazani; nevstupovat
do tohoto prostoru po dobu 10-ti dni s vyjimkou uplatnéni svych prav za asistence
Policie CR; a zdrzet se jakéhokoliv vyhledavani kontaktu s ohroZenou osobou. Dale
vykazanou osobu pouci o pravnich nasledcich poruseni povinnosti a to ve smyslu
pfestupku proti vefejnému potfddku podle ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a)
Prestupkového zakona, poptipad¢ precinu Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti podle
ustanoveni § 337 odst. 2 trestniho zakoniku. Poté policista vykdzané osobé poskytne
soucinnost v podobé informaci o moznostech jejiho dal§iho ubytovani, pfic¢emz ji mize
nechat i zatelefonovat, a nasledné od vykazané osoby vyzada adresu pro dorucovani

po dobu vykazani.

Vykazujici policista také pouci ohrozenou osobu o moznostech podani navrhu
na vydani predbéziného opatreni podle obcanského soudniho Fadu a vyuziti
psychologickych, socidlnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem ndsili.*”®
Zaroven ji pou¢i o pravnich nasledcich prestupku proti ob¢anskému souziti podle
ustanoveni § 49 Pirestupkového zdkona a precinii PoSkozovani cizich prav podle
§ 181 trestniho zakoniku, Pomluvy podle § 184 trestniho zdkoniku a Kfivého obvinéni

podle § 345 trestniho zdkoniku.

V dobé od vstupu policisty do spolecného obydli do 24 néasledujicich hodin
sepise policista Utedni zaznam o vykazani, jehoZ kopii zasle piislu§nému intervenénimu
centru a soudu, ktery je pfislusny k rozhodnuti o navrhu na vydani piedbézného
opatieni podle obcanského soudniho fadu. V piipade, ze ve spolecném obydli Zije
nezletila osoba, zasle policista kopii Ufedniho zaznamu o vykazani i pfislusnému

organu socialné-pravni ochrany déti.

* Cesko, zakon & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Pracovni pomicka PCR, s. 23
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Dale policista ve 1hité do tii dnli od vykazani osoby provede fyzickou kontrolu,
zdali vykazana osoba dodrzuje povinnosti vyplyvajici z vykazani, o ¢emz sepise uiedni

zaznam.

Srovnani poétu vykazanych osob ze spole¢ného obydli podle let*

2007 2008 2009 2010 2011

Srovnani po¢tu vykazanych osob podle jednotlivych kraji v dobé
od 01.01.2007 do 31.12.2011%

.
401

% Statistiky Asociace pracovnikii intervencnich center CR [online]. 2012 [cit. 6. biezen 2012]. Dostupny
z WWW: <http://www.domaci-nasili.cz/?page_id=255>
i Statistiky Asociace pracovnikii intervencnich center CR [online]. 2012 [cit. 6. bfezen 2012]. Dostupny
z WWW: <http://www.domaci-nasili.cz/?page_id=255>
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3.4 Aplikace institutu vykazani v nékterych specifickych pripadech

Odbor bezpecnostni politiky Ministerstva vnitra vydal dne 3. zafi 2008
stanovisko postupu policisti pii aplikaci institutu vykéazani v nékterych specifickych

piipadech.

3.4.1 Nasilna osoba je mladsi 15 let

Jestlize je nasilnou osobou mladistvy nebo dokonce osoba mladsi 15 let a jsou
dany podminky pro vykazani této osoby, policista vyrozumi orgdn socialné-pravni
ochrany ditéte (dale jen ,,OSPOD®), ktery bude postupovat analogicky podle
§ 16 zékona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich zmén

a predpist.

V ptipadé, Ze jsou dany podminky k vykazani, mize byt vykazan i mladistvy
nebo osoba mladsi 15 let. Je vsak tieba zvazit, zdali je takova osoba natolik nebezpeéna

a nezvladatelna, ze z jeji strany hrozi opakovany tutok.

V tomto ptipad¢ je vSak nutné zabyvat se otdzkou, kde bude vykazany pobyvat.
Nelze mu ze strany policie pouze poskytnout soucinnost ve smyslu ustanoveni
§ 45 odst. 3 zakona o Policii CR. Je nezbytné spolupracovat s OSPOD, kteii zajisti
umisténi mladistvého v diagnostickém ustavu a to na zdkladé navrhu na vydani
piedbéZného opatieni podle obanského soudniho fadu. ,, Vzhledem k tomu, Ze vykazani
neni podle pravni upravy ucinné od 01.01.2009 rozhodnutim podle spravniho radu,
mladistvému ustanovit opatrovnika. “4 Jeding soud miZe na zakladg opatrovnického
tizeni podle obCanskopravni Upravy takové osobé urcit opatrovnika, jestlize je tieba
provadét dalsi ukony, které by takova osoba méla vykonavat prostfednictvim zékonnych
zastupcu, se kterymi se vSak po dobu vykazani nesmi stykat. Policie vSak nemtze podat
zadost o takové fizeni. Toto ftizeni mohou z&dat pouze zakonni zastupci

nebo OSPOD.

®LINHART, M. Stanovisko odboru bezpecnostni politiky k postupu policie pFi aplikaci institutu vykézéni
Vv nékterych specifickych pripadech, Praha, 2008, s. 1
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3.4.2 OhroZena osoba je zavisla na nasilné osobé

V piipad€, ze by ohrozend osoba byla zavisla na ndsilné osob& nebo byla
odkazana na jeji pé¢i anebo s takovou osobou Zila ve spole¢né domacnosti, bude policie
po vykazani postupovat tak, jako kdyby se vykdzana osoba dopustila trestného ¢inu
a bylo tieba ji zajistit nebo zadrzet. To znamena, Ze policie zajistuje pomoc takové
osob¢. V prvni fad¢ zajisti 1ékafské oSetfeni, pokud je takova osoba zranéna. Jestlize
neni jina osoba, kterd by se o takovou osobu mohla postarat, policie o celé véci
vyrozumi piislusny odbor socialni péce. V nocnich hodinach zajisti policie pievoz
nemohouci osoby do zdravotnického zafizeni a s odborem socialni péce véc vyiesi

Vv nejbliz§im mozném case.

3.4.3 Nasilnou osobou je matka malého ditéte

V tomto piipad¢ policista na misté zvazi moznost ponechat dit¢ v péci druhého
rodi¢e, popt. prarodi¢e nebo jiného piibuzného. Pokud to neni mozné, poté véc fesi
s OSPOD, ktery vyrozumi vzdy, je-li ve spolecném obydli nezletilé dit€ podle

§ 47 odst. 3 zakona o Policii CR.
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4 TRESTNEPRAVNI A SPRAVNEPRAVNI
KONSEKVENCE VYKAZANI

4.1 Dusledky dle litery zakona

O dusledcich trestnépravnich i spravnépravnich poucuje policista nasilnou
1 ohrozenou osobu ve spolecné domacnosti pii vykazani. Pouceni vcetné téchto
dasledkd stvrzuji osoby svym podpisem, ze byli pouceni. Tyto pisemnosti jsou

V policejnim systému ETR seskupeny v oddile 17 — Doméci nésili.

Jiz v Pouceni ohrozené osoby je moznost podani navrhu na vydani pfedbézného
opatieni podle obcanského soudniho fadu a dale moznost vyuziti psychologickych,
socialnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci obétem ndsili, v ¢emz policista
poskytuje obéti svou soucinnost v podobé¢ ruznych letakti neziskovych organizaci
¢1 moznosti telefonatu apod. Tyto organizace samy navazuji kontakt s obét'mi nasilné¢ho
jednani, o nichZ se dozvi od Policie CR z Ufedniho zdznamu o vykazani, jehoz kopii je
policista povinen do 24 hod. od vstupu do spoleéného obydli zaslat mimo jiné
intervenénimu centru a soudu, kterému pfislusi rozhodovani o vydani predbézného

opatfeni podle Ob¢anského soudniho fadu.

Soucasti Pouceni ohrozené osoby jsou i pradva a povinnosti vykdzané osoby
vcetné¢ podminek jejich uplatnéni. Déle je zde osoba poucena, Ze by se svou kiivou
vypovédi mohla vystavit 1 trestnimu stihdni za trestné Ciny PoSkozovani cizich prav,
Pomluvy a Kfivého obvinéni nebo by se mohla dopustit pfestupku proti obanskému
souziti. V tomto pouceni je vyslovné uvedeno, Ze ohroZzend osoba mé povinnost
neprodleng informovat Polici CR prostfednictvim tistiové linky v pfipadé, Ze se s ni
nasilnd osoba pokusi navézat kontakt. Dle nazoru JUDr. LeSka Wrobela, vedouciho
oddéleni prestupkin Ufadu méstské ¢asti Praha 5, se viak nedopusti Zadného
protipravniho jednéni v ptipad€, ze tuto povinnost nesplni, jelikoz institut vykazéani
chrani jeji zajmy. Jediné, co ji dle JUDr. Wrébela hrozi, jak sam uvedl, Ze ,,to pouze
ukaze, jak moc se ohrozend osoba citi ohrozena v ptipad¢ rozhodovani o predbézném

opatteni podle Obcanského soudniho fadu.“
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Pouceni vykazané osoby téz obsahuje prava a povinnosti vykazané osoby vcetné
podminek jejich uplatnéni. Dale také obsahuje pouceni, ze v ptipadé nedodrzeni téchto
povinnosti se mize dopustit prestupku proti  vefejnému poiadku podle
§ 47 odst. 1 pism. a) Prestupkového zdkona, ktery zni: ,, Prestupku se dopusti ten, kdo

«49

neuposlechne vyzvy verejného cinitele pri vykonu jeho pravomoci. " Za tento prestupek

hrozi jeho pachateli pokuta ve vysi az 1.000,- K¢.

V piipadé, ze se dopusti zavazného nebo opakovaného jednani, aby zmafil
vykdzani, mize se dopustit pieCinu Mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti podle
§ 337 odst. 2 trestniho zdkoniku, jehoz skutkova podstata zni: ,, Stejne bude potrestan,
kdo se dopusti zavazného nebo opakovaného jednani, aby zmaril vykazani provedené
podle jiného pravniho predpisu nebo rozhodnuti o predbézném opatieni soudu, kterym
se uklada povinnost docasné opustit spolecné obydli a jeho bezprostiedni okoli a zdrzet
se vstupu do néj nebo povinnost zdrzet se styku s navrhovatelem a navazovani kontakti
s nim.“*® V trestni sankci se tato skutkové podstata trestného &inu odkazuje na prvni
odstavec tohoto ustanoveni, kde hrozi trest odnéti svobody az na tfi 1éta. Aby vSak doslo
K naplnéni skutkové podstaty uvedeného piecinu, musi se pachatel imysIné dopustit
zavazného nebo opakovaného jednani. Dle vykladu trestniho zakoniku ,, musi jit
o intenzivnéjsi jednani (napr. hruby fyzicky nebo verbalni utok proti ohrozené osobé),
které miize u ohrozené osoby vyvolat obavu o Zivot, zdravi, svobodu c¢i lidskou

diistojnost “**

, aby se jednalo o zavazné jednani. Opakovanym jednanim se pak rozumi
jednani, ke kterému doSlo podruhé, ackoliv se nemusi jednat o totozné utoky (napf.
jednou drobny fyzicky utok a podruhé drobny verbalni utok). Aby pachatel naplnil
skutkovou podstatu trestného ¢inu Marfeni vykonu ufedniho rozhodnuti podle
§ 337 odst. 2 trestniho zédkoniku, neni podminéno tim, ze ke zmateni vykazani nebo

predbézného opatfeni soudu podle ustanoveni § 76b Obcanského soudniho Fadu

skute¢né doslo.

* Cesko, zakon &. 200/1990 Sb., o prestupcich. Pracovni pomiicka PCR, s. 255

%0 Cesko, zakon &. 40/2009 Sh. Trestni zdkonik. Pracovni pomiicka PCR, s. 86

L SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik, 1. vydani. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 2918
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4.2 Nazory statnich zastupci

Skutkova podstata trestného ¢inu Mareni vykonu ufedniho rozhodnuti podle
ustanoveni § 337 odst. 2 trestniho zékoniku byla konzultovdna se statnimi zastupci
nékolika Okresnich statnich zastupitelstvi. Jednd se konkrétné o Mgr. Cerného
z Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 5, JUDr. Sachu z Okresniho statniho
zastupitelstvi Cheb, JUDr. Skalického z Okresniho statniho zastupitelstvi Liberec,
Mgr. Vanka z Okresniho statniho zastupitelstvi Ostrava a Mgr. Kubi¢kovou
z Okresniho statniho zastupitelstvi Ceské Bud&jovice. Tyto konzultace byly vedeny jako
pruzkum tzv. ,,okresniho prava“, a proto byla vybrana statni zastupitelstvi ze vSech

svétovych stran Ceské republiky.

Vsichni z uvedenych statnich zastupct sdileji nazor, ze vykazani nésilné osoby
ze spolecného obydli neni mysleno jako forma trestu, ale jako pomoc ohrozené osob¢.
Proto také sdileji nazor JUDr. Wrébela, vedouciho oddéleni piestupktt Ufadu méstské
¢asti pro Prahu 5, ze poruSeni povinnosti ze strany ohrozené osoby nepodléha zadné

sankci a bylo by zde i nemistné.

Na Praze 5 se postupuje dle Mgr. Cerného vzdy podle judikatury trestniho
zékoniku a jeho vykladu, ptfi¢emz kazdy ptipad se posuzuje individualné, a proto neni

mozné, aby fekl hranici hrubého fyzického nebo verbalniho utoku.

Nazoru Mgr. Cerného se v podstaté v ni¢em nelisil od pravniho nazoru JUDT.

Sachy z Okresniho zastupitelstvi Cheb.

JUDr. Skalicky uvedl, ze samoziejmé postupuji dle zdkoni platnych v Ceské
republice, ale jelikoZ je moZzné si zakony vykladat s drobnymi zménami, neni od véci
stihat, v§e co je dle zdkonli mozné, a o pifipadné nevin€é nechat rozhodnout soud.
K tomuto uvedl, ze v poslednim pfipadé poslal k soudu navrh na podani obZaloby
podezielého z pfedmétného pifecinu, ackoliv nebyl agresivni, ale skrz zaviené dvete
neléhal na poSkozenou, aby jej pustila zpét do bytu. Z tohoto divodu statni zastupce
usoudil, Ze 1 naléhani by se mohlo povazovat za verbalni utok, a proto véc poslal

k soudu, odkud vsak jesté nedostal zadnou odpovéd’.
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Podobny nézor jako JUDr. Skalicky ma i statni zastupce Okresniho statniho
zastupitelstvi Mgr. Van¢k, ktery vyslovné uvedl: ,Kdyz to jenom trochu jde,
tak stihdme, aby ndm tu ty nase ovecky nezvlCely.” Jako dikaz svého tvrzeni uvedl
piiklad piecinu Kradez podle ustanoveni § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku, ,, Kdo si
prisvoji véc tim, Ze se ji zmocni, a byl za ¢inu uvedeny v odstavci 1 v poslednich tirech
letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicii az tri
léta. “*%, kde na rozdil od spousty jinych statnich zastupitelstvi na Ostravsku stihaji
1 pachatele, ktery odcizi byt jeden rohlik. Dle jejich nézoru k naplnénim skutkové
podstaty uvedeného ptecinu doslo, a proto zde dochazi i ke spole¢enské Skodlivosti,

ktera dle jinych pravnich ndzort neni tak zavazna.

Mgr. Kubigkové z Okresniho statniho zastupitelstvi Ceské Budg&jovice k precinu
Maieni vykonu ufedniho rozhodnuti v odstavci druhém uvedla, ze v jiznich Cechach
na rozdil od Ostravy zvazuji i zavaznost hrubého verbalniho utoku. Naopak u fyzického

utoku stihaji témer vzdy.

4.3 Skute¢ny pribéh dopadu dusledkii na obét’ domaciho nasili

V ramci zpracovani této prace bylo hovoieno i s obét'mi doméciho nasili a zcela
jist¢ do kapitoly trestnépravni a spravnépravni konsekvence patii piibéh Zeny,
ktera prosla domacim nasilim a nasledn€ byla vedena jako poskozena u pfecinu Tyrani
osoby Zijici ve spolecné domécnosti podle ustanoveni § 199 trestniho zakoniku.

Na ptani poskozené zde neni uvedeno jeji jméno, a proto ji nazvéme pani X,
kterou dle jejich slov i dle rozhodnuti soudu tyral jeji dnes jiZ byvaly manzel pan Y.

Pani X uvedla, Ze v ndsilném vztahu zZila nékolik let a nasili zacalo jesSté
pied Gc¢innosti zakona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti
ochrany pied domacim nasilim. Zpocatku se jednalo pouze o verbalni utoky a poté se
zacaly dostavovat i utoky fyzické. S podepsanim platnosti uvedeného zakona a velké
medializaci fenoménu domaci nasili si zacala pani X uvédomovat, Ze je mozné Zzit

1 jinak. Vyhledala tedy odbornou pomoc, od které Si nechala poradit dal$i postup,

>? Cesko, zakon &. 40/2009 Sb. Trestni zdkonik. Pracovni pomiicka PCR, s. 56
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a od manzela Y odesla. Pan Y se vSak s touto skuteCnosti nesmifil, a proto pani X
na doporuceni jedné z organizaci zabyvajici se pomoci obétem doméaciho nésili celou
zaleZitost ohlasila na Policii CR.

Panu Y bylo sdé€leno obvinéni z pfe¢inu Tyrani osoby zijici ve spole¢né
domaécnosti. Béhem trestniho procesu byla nékolikrat ptedvolana i poskozena pani X.
Béhem vypraveéni této Casti se pani X rozbrecela se slovy, ze se omlouva, ale ze vzdy
breci, kdyz si vzpomene na probihajici soud a jednani obhdjce jejiho byvalého manzela
pana Y. Tento advokat se samoziejm¢ snazil véc zlehCovat a dile na poskozenou
poukazoval jako na moznou lharku, ktera si vSe vymyslela, aby tak uskodila jeho
Klientovi.

Pfi jejim jiz tfetim piedvolanim pani X nevydrzela ten neustaly tlak ze strany
advokata jejiho byvalého manZzela a pfimo pfi tomto soudnim jednani na lavici svédka
zkolabovala. Na toto soudce reagoval tim, ze zakazal obéma stranam dale pani X
predvolavat a tato mohla byt pouze pfitomna celému procesu, kde byl na zavér jeji
byvaly manzel pan Y uznan vinnym.

Na zavér pani X cely soudni proces prirovnala K souziti s panem Y a dodala,
ze ve skrytu duSe doufd, Ze se jednalo o ojedinély ptipad a zddnd z dalSich obéti
domaciho nésili si u trestniho soudu nemusi vytrpét to, co ona.

V soucasné dob¢ se pani X jiz vibec nestyka s panem Y, a ackoliv, jak sama
tekla, neni schopna navéazat Zadny vazny vztah s jinym muzem, déla ji radost vénovat se
své rodiné. Nikdy vSak nezapomene na souziti s panem Y a ani na soudni proces,

kterym musela projit.
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ZAVER

Pokud se nékdo domniva, Ze se v jeho okoli doméci nasili nevyskytuje, je velka
pravdépodobnost, ze se myli, aniz by mél Sanci to poznat. Jedna se o druh nasili, ktery
je velice latentni a az v posledni dob¢€ se o ném zacina vefejné¢ mluvit. Jest¢ donedavna
nebylo postaveni zen ve spoleCnosti stejné jako u muzi, a proto se domaci nasili jako

takové netesilo.

Shrnu-li poznatky, ke kterym jsem doSel pii vypracovani bakalaiské prace
na téma ,,Postup policejniho orgénu pifi vykazani osoby ze spole¢né¢ho obydli a jeho
spravnépravni a trestnépravni konsekvence”, musim konstatovat, ze pfijeti

zakona ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany

pted domacim nasili, je jasnym krokem vpied v boji proti tomuto druhu nasili.

Formulace vykdzani nasilné osoby ze spolecného obydli je v zakoné
0 Policii CR napsina srozumitelné a jsou zde v jednotlivych ustanovenich rozepsany
prava a povinnosti nasilné i ohroZzené osoby. Ddéle je zde samostatné ustanoveni
vénované povinnostem zakrocCujiciho policisty. Spole¢n¢ s vykladem zakona
o Policii CR je zde prakticky piehledné formulovan procesni postup zakrocujiciho
policisty.

Za pomoci riznych poucek, ndvodii, metodickych vedeni a naslednych
konzultaci s obét'mi domaciho nasili a zastupci neziskovych organizaci, byl v této praci
do procesniho postupu policisty vlozen i takticky postup ve spole¢ném obydli i mimo
néj. Takticky postup policisty je na misté tfeba nejen k zajisténi bezpe€nosti a vSech
relevantnich informaci, ale také k ziskdni divéry pfitomnych osob a nasledné ochoty

spolupracovat.

Pevné véfim, Zze medializaci fenoménu domadaciho nasili se na policii bude
obracet vice ohrozenych osob, a to i svétsi duveérou. Policie se pak bude timto
problémem vice zabyvat, ziska tak cenné zkuSenosti a bude umét poiad 1épe pomahat.

Ze své osobni zkuSenosti vim a jsem o tom zcela presvédcen, ze ackoliv policisté nejsou
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soucasnou politickou situaci absolutné vibec motivovani, pfesto je vétSina z nich

ochotna pomoci i nad ramec svych povinnosti.

Nemohu si vSak odpustit pohrat si s mySlenou, ze kdyZz zakonodarce, s ohledem
na zavislost obéti na pachateli, odeptel u precinu Tyrani osoby ve spolecné domécnosti
dispozi¢ni pravo a policejni orgdn proto nevyzaduje souhlas poskozeného s trestnim
stthanim osoby blizké a zaroven neni nikde zakonem upravené, ze ohrozena osoba musi
s vykdzanim nasilné osoby souhlasit, pro¢ neni sank¢né postizitelné poruSeni povinnosti
ohrozené osoby neprodlené kontaktovat policii CR v piipads, Ze nasilna osoba porusi
zakaz styku. Souhlasim s ndzorem, ze opravnéni policie vykazat osobu ze spolecného
obydli je mySleno jako ochranny prostfedek pro ohroZenou osobu, a proto by na ni
policie neméla mit represivni vliv. Naproti tomu vSak policie nevyzaduje souhlas
s trestnim stihanim osoby blizké, jelikoz ta byva na pachateli Casto zavisla, a proto by

m¢l existovat prostiedek, jak takovou osobu z této zavislosti vymanit.

Ze srovnani nazoru statnich zastupitelstvi riiznych okresti bylo zjisténo, ze nikde
neni vyhotoven zadny pfiipis, kterym by se statni zastupci mohli fidit. V podstaté se Fidi
literou zdkona a hranici hrubého utoku posuzuji dle svého vlastniho ,,zdravého

rozumu®.

Domaci nasili se v§ak nepodafi nikdy zcela vymytit a je pouze na spolecnosti,
jak se postavi k nasilnym a na druhou stranu i k ohroZzenym osobam, aby se tento druh

nasili podafilo co nejvice zmirnit.
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