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Abstrakt

ZEMAN, J. Prestupky vdopray bodovy systém: bakaldska prace. Ceské
Budkjovice : Vysok& Skola evropskych a regionalnichdsfwo. p. s., 2012. 61 s. Vedouci
bakal&ské prace : JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Kli ¢ova slova:Bodové hodnoceni, bodovy systém, dopravasfupek, navykové latky,

policie, spravni organ.

Bakald&ska prace se&uje tématu festupki v dopra¥ se zamifenim na bodové
hodnocenfidica. Zabyva se pravidly acélem bodového systému a poukazuje na jeho historii
a jeho sotiasnou podobu s ohledem na posledni novelu. V peaovréz kladen draz na
zhodnoceni cil bodového systému sisledkem na statistiky gtu fidic¢t, kterym bylo na
zaklad bodového systémiidiéské opravani odebrano. Poskytuje rodh prehled o postupu
spravnich orgaha PolicieCeské republiky p feSeni gkterych grestupk, ¢i trestnychging

spachanych v dopraytykajici se sotasné zminy v bodovém hodnoceni.



Abstract

ZEMAN, J. Prestupky vdopray bodovy systém: bakaldska prace. Ceské
Budkjovice : Vysok& Skola evropskych a regionalnichdsfwo. p. s., 2012. 61 s. Vedouci
bakal&ské prace : JUDr. Jozef Bandzak, Ph.D.

Keywords: scoring, a point system, traffic offense, addietubstance, the police, the

administrative authority.

This thesis focuses on traffic offenses to focussooring drivers. It deals with rules
and order point system and points to it's history &'s present form to the last amendment.
The work is also an emphasis on evaluation of gdaésto a points system with the statistics
of the number of drivers who were on a point systieiving license revoked. It also provides
an overview of them progress of administrative arities and the Czech police in dealing
with certain offenses or crimes committed in thengport relevant to current changes in the

scoring.
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Uvod

Bodovym systém je sytém, ktery zdjife sledovani opakovaného pachéigspupku,
nebo jednani, které ma vymezené znatgsfupku podle jiného pravnih@eplpisu, trestnych
¢inu, spachanych porusSenim vybranych povinnosti stanyave gedpisy o provozu na

pozemnich komunikacididiéem motorového vozidla.

Téma bakalské prace jsem bylo zvoleno @vebdu vyskytujicich se nejasnosti
tykajicich se pestupki v dopra¥ a stim souvisejiciho bodového systému. Je zn&mo,
mnoho fidi¢a stale nevnuje bodovému systému v dopéapozornost atasto nezna vysi
udélovanych pokut a odebranych hioda spachanyipstupek. Znéna ne¢domostiidica se
rovnéz nachazi v postupu spravnich omgapii ifeSeni &chto pestupk.. V praci bude
vyswtlen postup PolicieCeské republiky (déle jen PolicéR), spravnich orgdnu reSeni
piestupki spojenych s uzitim navykovych a omamnych latedhledem na hrozici sankce

a nasledné dopady pilice.

Prace nejtive pojednava obeé&ro pojmu gestupku a pozgi se zantiuje na historii
a vznik bodového systému. V praci je dale Wena sodasna podoba bodového hodnoceni
fidi¢h a je zde také poukazano naigpini postiti za spachanérestupky,¢i trestnéciny
souvisejicich s alkoholem a jinymi navykovymi latka V praci je roviZz poukdzano na
negastjsi tizeni o pestupku a to blokovéizeni. BzZni fidi¢i se s timtorizenim setkavaji
nejastji, aniz by o #m meli vétsi powdomi. Je zde uveden postup Policie s ohledem na
bézné tidice a roviZz zde jsou zmigny mozné mimtadné opravné prasdky, spoléné

s nefastjSimi divody pro zruSeni blokovych pokut.

Statistikou je zde poukazano nafyoridica, kterym jiz byly udleny trestné body.
Jsou zde porovnany jednotlivé kraje, kdy jsou zle tzmigné pdty fidica, které vyuzili
moznost odé&eni trestnych bad Také jsou zde uvedeny ¢ig dopravnich nehod
v jednotlivych letech, kdy na zakladéchto ¢isel je mozné posoudit, zda zavedeny bodovy

systém pispel ke snizeni pétu téchto nehod.

! Cesko. zakort. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikezialzndnach rkterych zakon (zakon o silninim provozu)|n
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 78.
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1 Cile a metodika bakal&ské prace

Tato prace os#tluje problematiku vzniku a zavedeni bodového systévCeské
republice. Rov&Z by zde mili byt vyswtleny zakladni pravidla fungujiciho bodového
systému. Definuje i@stupky souvisejici s navykovymi a omamnymi latkakde doslo
k zmgnam v bodovém hodnoceni. ¥chto gestupki prace popisuje a zhodnocuje postup
PolicieCR a spravnich orgérs ohledem na nasledné dopady a postihy festppce.

Hlavnim cilem bakak&ské prace je zlepSeniighlednosti bodového systému pro
verejnost a zhodnotitdinnost bodového systému. V praci je poukadzano néasgysi rizeni
o prestupku a to na blokowézeni. S blokovynfizenim se dostane do kontaktu nejvyS&iepo
béZnychtidi¢ct a grestupd. Zminovanérizeni je zde zfehledgno actendi této prace jsou
pouweni 0 problematice tohotéizeni. RoviZz ziskaji z&kladni informace o povinnostech
Police CR pri eSeni pestupku touto formou a moznosti pé@iho gezkoumani tohoto
fizeni. Linnost bodového systému je zde mozné zhodnotiteslem na snizeni nehodovosti,
shizeni pétu fidica ovlivnénych navykovou latkou a gtem umrti u dopravnich nehod. Jsou
zde uvedeny statistiky dicich, ktei jiz byli postizeni bodovym hodnocenim acpofidica,
kteri vyuZili moznosti prosedki k zabragni ztratyiidicského opravéni.

Dil¢im cilem bakal&ské prace je v kazdodenni praxi zhodnotit cite zavedeni
bodového systému se s@agnou situaci, spale¢ s dopadem n#dice. Dale vysutlit postup
Policie CR, spravnich orgdn u teSeni pestupk spojenych s uzitim navykovych
a omamnych latek, s ohledem na hrozici sankce ladmés dopady praéidice. Poukazat na
nebezpeénost uzivani omamnych a navykovych latékifzeni a na zakladstatistik zminit
pocty fidica, ktefi pachanim festupki prisli o svéridicské opravani, snizeni nehodovosti,
vyuzivani prosedka k zabragni ztratyridicského opravéni. Zde bude vyuzito metody &t
a analyzy dat z odborné literatury, internich zilrBplicie CR a roviéZ analyza informaci
ziskanych ze statistik ministerstva dopravy. Naladdk statistik bude v praci uveden jak
piehled jiz bodovanychidi¢a, tak pd@ty dopravnich nehod, na kterych je mozné zhodnotit,
zda bodovy systemiigpel ke snizeni nehodovosti. V praci je vyuzivana rdat@analyzy

odborné literatury, analyza dat a existujicichistifxt



2 Prestupek

Tato prace se zabyva tématebegtupki v dopra¥ s ndvaznosti na bodovy systém.

Z tohoto divodu je dilezité definovat pojemigstupku.

Prestupkem je zavimé jednani, které porusuje nebo ohrozuje zajenespmiti a je
za [restupek ozngeno v zako# o prestupcicht. 200/1990 Sb., nebo jiném zakoa nejde-li

o trestny&in nebo jiny spravni delikt, ktery je postizitelpgdle zvlastnichigdpigi.”

Pojem pestupek jecasto spojovan s vyrazem bodové hodnoceni. Bodovym
hodnocenim se zaji§je sledovani opakovaného pachéardspupku, nebo jednani, které ma
znaky pestupku podle jiného pravnihagalpisu, trestnychting, spachanych porusenim
vybranych povinnosti stanovenyckefdpisy o provozu na pozemnich komunikadicditem

motorového vozidla nebo Ze 8di¢ porusovanidchto povinnosti nedopousti.

Pojem pestupku je fesré definovan v ustanoveni § 2 odst. iegtupkového zakona.
Prestupkem je podle tohoto ustanoveni z&wénjednani, které poruSuje nebo ohrozuje zajem
spol&nosti a je za festupek vyslové ozna&eno v tomto nebo jiném zak&nnejde-li o jiny

spravni delikt postizitelny podle zvlastnich préamipedpisi anebo o trestnyin.*

Prestupek lze chéapat jako jednani jedince, tedy projéle jedince. Spachani
piestupkKi miZze vychazet z konani, nebo opomenutiesRipek Ize spachat jak konanim,
opomenutim, nebo je pgeba konani i opomenuti. Jedna se o lids&iomost, kterd musi
vykazovat spol&enskou nebezgaost, ¢i Skodlivost. Jde o materialni znakeptupku. Aby
toto jednani bylo ozrigno za pestupek, je paéeba naplani i formalni stranky. Restupkem
je tedy jen jednani, které je zéeptupek vyslovéozna@eno v estupkovénti jiném zakow.

Okolnosti vyli&ujici protiprdvnost jsou vymezeny v ustanoveni ®dat. 2 zakona
¢. 200/1990 Sb., jako jednani v nutné olsranv krajni nouzi. B jednani v krajni nouzi je
trvajici nebo hrozici atok odvracertimpérenym zgisobem. K jednani v nutné obeane
opravrén kazdy. Obrana musi bytimérena utoku na zdjem chr&my zakonem a jerdba ji

posuzovat

2 CERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Prirucka pro praxi pestupkovych org&nobci, krajskych fadi
a dalSich spravnich orgénl1., Praha 2009, s. 26.

3 Cesko. Zakorg. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziefzngnach rkterych zakot (zakon o silninim provozy, In
Sbirka zako#, Ceska republika. 2011, s. 78.

# Cesko. Zakorg. 200/1990 Sh., zakon dgstupcich, ve zmi pozdjsich gedpisi, In Shirka zakof, Ceska republika. 2011, s. 9.
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podle konkrétnich okolnosti danécv. Jednanim v krajni nouzi se odvraci nebézp&mo
hrozici, kdy nasledek nesmi byt zavg&nnez ten, ktery hrozil.

Ke spachani iestupku postd nedbalostni zavimi jen v gfipadech, kdy neni
stanoveno, Ze je fdba Umyslného zawni. Zavirtnim se zabyva ustanoveni
§ 3 zakona. 200/1990 Sb. V tomto zakeéie nedbalost roziena na ¥domou, ne¥domou
a umysl pimy, negimy. Tyto moznosti daléeSi ustanoveni § 4 zakowka 200/1990 Sb.
Prestupku se ovSem n@éire dopustit osoba mladsi 15 let a rvrosoba, kterd nebyla pro

svij duSevni stav schopna tentieptupek rozpoznat.

Pri spachani festupku, je tento ipstupek oprawm vyfidit v zdkonem uvedenych
piipadech fislusnik PolicieCR, nebo pislusny obecnii@ad s roz&enou msobnosti. Obecni
Giady obci s rozg&nou misobnosti jsou obecnitady stanovené ifjlohou ¢. 2 zakona
¢. 314/2002 Sh., o stanoveni obci s@enym obecnimiadem a stanoveni obci s rdesiou
pusobnosti, ve zmi pozdjSich gedpidi. Jednd se o obecniadl, ktery vedle fenesené
puasobnosti podle § 61 odst. 1 pism. a) a vediengsené {§sobnosti podle § 64 zakona
o obcich, vykonava v rozsahu jemwigném zvlastnimi zakonyignesenou jgsobnost ve

spravnim obvodu deném provagtim pravnim pedpisent.

® CERNY, J., HORZINKOVA, E., KICEROVA, H.Prestupkovéizeni. Rirucka pro praxi grestupkovych orgdnobci, krajskych fadii
a dalSich spravnich orgd@in11., Praha, 2009, s. 41.
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3 Bodovy systém
3. 1 Historie bodoveho systému

Patatkem dvacatého stoleni jiz byla snaha o sjednosimitniho provozureSena
uzawenim 1. mezinarodni smlouvy o jigdautomobily. Tato smlouva byla uzewa
dne 11iijna 1909 v P#zi. Umluva obsahovala zakladni zasady pro vozidamotné&idice
motorovych vozidel. Byly zavedeny i prvni vystraZtadbule, které se daji dnegirpvnat
k dopravnimu zngeni. Tato imluva platila ro¥ i naceské uzemi, které v té dolpatilo
pod tehdejSi Rakousko — Uhersko.

Vypuknutim prvni sgtove valky roku 1914 byl dalSi rozvoj sitmi dopravy perusen.
Po konci prvni sétové valky roku 1919 bylo pouzivani osobnich vokigevoleno jen
lekaram pri pInéni jejich povolani. Tento zakaz pouZzivani vozidelokikromym delim byl
vydan NaizenimCeskoslovenské vliady. 258/1919 Sh., platil od 22. kna 1919 do 10.
brezna 1921.

Teprve zakort. 81/1935 Sh., o jizdmotorovymi vozidly a provagti viadni naéizeni
& 203/1935 Sb., finesly upravu silniniho provozu pro celé Gzemieskoslovenské
republiky. Zakon¢. 56/1950 Sb., iinesl novelizace nebo U@mova ustanoveni. Tehdejsi
dobu nejlépe vystihuje ustanoveni, ve kterémrigi uklada dat k dispozici vozidlo
dopravnim orgaim, poZaduji-li je k pronasledovani potidych osob, k dopravosob, jimz
je okamzi¢ treba Iék#ského osdéeni nebo k jiz8l na misto dopravni nehody Zivelné
pohromy?®

V roce 1951 se formou vyhlasky 328 zavedl systém podobny dneSnimu bodovému
systému.Ridi¢i dostavalyiidicské piikazy, které byly op#eny deseti Gtrzky. Za kazdy
spachany hrubyipstupekiidice, byl policistou z tohotdidicského piitkazu odebran jeden
atrzek. Zajimaveé je, Zei@sné zini hrubych pestupki nebylo vyjmenovano. Po odebrani
vSech Utrzk, bylo vydano potvrzeni o dojeti démRidi¢ timto pidel otidicsky prikaz na
misg.

Vyhlaskou¢. 196 roku 1953 byl tento systém zruSenieSlp se na finami tresty.
Trest fidice mel pusobit vychove a byl gikladan nazor k tomu, Zédi¢ si Skodlivost

a nebezp#ost svého jednani sdomi a v budoucnu se ho vyvartje.

6 ROSENBACH, FAutomobilista ged zakonemPraha, 1930, s. 126.
! SRNEC, D., VINS, VUé&ebnice gedpis’ silniéniho provozuPraha, 1955, s. 121.
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DalSi systém, ktery zahrnoval zaznamenavéedgslych pestupki. Byl ztizen podle
8 10 vyhlasky. 87/1964 Sh., séidi¢skych piikazech. Touto vyhlaSkou byla zavedena vloZzka
k fidicskému piéikazu. Jednalo se o kaku s vyznaenymi zavaz&§Simi prestupky, které
byly pii spachani ozri@mvany. Po uplynuti 6 #sici od spachani poslednihdestupku il
fidi¢ narok na vydani nové viozkytldi¢cskému piikazu.

Vyhlaskou ministerstva vnitrd. 80/1966 Sb., o pravidlech siéniho provozu, ktera
se nesla vduchu prévvté dol pripravovanych mezinarodnich dokum&ntUmluva
o silniéni signalizaci a Umluv o siltihim provozu zavedlagktera nova ustanoveni, ktera se
nezneénila do dnes. Jednalo se mhidgad o Zejm¢ nejznangjSi povinnost byt za jizdy
piipoutan bezp&ostnim pasem.

Patatkem devadesatych let se rdédSinadzor zpochybujici zavaznost pravidel
silnicniho provozu vydanych vyhlaSkou na zakladadniho n&zeni. Nazor vychazel
z ¢lAanku 4 odstavce 1 Listiny z&kladnich prav a svolmmtle ®jZ mohou byt povinnosti
ukladany toliko na zakladzakona. Pravidla siltiniho provozu jakoZzto obe&nzdvazna
Gprava chovani na zaklkadzakona. Pravidla siltniho provozu jakozto obe&nzavazna
Uprava chovani dastniki silnicniho provozu jsou vSak dana ve vlastnim zajrchto
Gcastniki. Nevznikla tedy v mocenském zajmu statu. Z tole dpraviné weinit zawr, Ze
povinnosti stanovené&mito pravidly nemaji charakter povinnosti, které n@dmysli uvedeny
¢lanek Listiny zakladnich prav a svobdd.

Tento problém byfeSen zadkoners. 12/1997 Sb., o bezfmosti a plynulosti provozu
na pozemnich komunikacich, ktery vyiiv@akonny podklad pro vyhlaskt 99/1989 Sb.

Zavedeni dnesniho bodového hodnoceni bylo jizhwaadmo v zako#i¢. 361/2000 Sb.
Tato Uprava byla ovSem z navrhu zakona vymast Hlavnimi dvody byly dosud
nezavedeny centralni regisidi¢u a dale nebyla Uprava dost&ié propojena se skutkovymi
podstatami festupki proti bezpeénosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacic
Ucelem bodového hodnocenglm byt zejména postihovat opakovanost pachanyektppk
proti bezpénosti a provozu na pozemnich komunikacich. Jizedbyly podobné systémy
zavedeny v jinych statech Evropské unie, jako inappolkova republika &mecko,
Velka Britanie, Francie a pogd Italie. Hlavnim divodem k zavedeni systému bodového
hodnoceni festupki bylo, Ze ve vySe uvedenych evropskych statechdemiepodobného

sytéemu pispélo ke sniZzeni p&iu dopravnich nehod i sniZzeni zavaznosti a jejiébledK.

8 p
SVATEK, Z. Z historie pravidel siltniho provozuPriloha Metodického zpravodaje autoSkaBESIP 2003, Pravnirgdpisy.
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Rovrez se uvado, Ze systém bodového hodnocefisgl ke zvySeni kazhiidica a zvySeni
jejich ohleduplnosti k ostatnintastnikim provozu na pozemnich komunikacich.

V praxi to znamenalo, Ze z&které vybrané festupky,ci trestnécéiny spachané na
useku bezpmosti provozu na pozemnich komunikacich biidési, ktery tento pestupek
spachal uloZzena sankce a zatovmide zaznamenan stanovenygtobodi. Pri dosazeni
stanoveného @tu bodi, by fidi¢ priSel o své&idi¢ské opravani a tim o zpsobilost kiizeni
motorovych vozidel. Offovné ziskani by vyZadovalorgzkouSeni z odborné gobilosti.
Systém bodového hodnoceni régnpcital s moznosti odétani trestnych bad Tato
moznost nila byt zahrnuta zidrodu, abych mohkidi¢ ¢elit moznosti ztratytidi¢ského
opravréni spoléné se zpisobilosti kiizeni motorovych vozidel. Uity pocet bodi by se
odeietl po uplynuti wtité doby, ve které bjidi¢ nespachaligstupek nebo trestriyn, spjaty
s bodovym hodnocenim. Ra%n se jednalo s otazkou moznosti zahlazeni abqui
dobrovolném dastréni se pezkouSeni z odborné dgobilosti kiizeni motorovych vozidel
popripact urcitému doSkolovacimu kurzu.

Obrézek ¢ 1— Evropska unie — rozloZeni stdtez a se zavedenym bodovym systémem

- Clenské staty EU bez bodového systému
- Clenské staty EU se zavedenym bodowvym systémem

I:I Ostatni staty

° Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovéhstéyu VCeské republiceBodovaniidici, 2011, s. 3. [online] 2011 [cit. 2012-01-30].
Dostupné z: WWW: <http://www.mdcr.cz/NR/rdonlyreSZ88C94-0B88-4872-BEE1-FOC1D7290EC4/0/BRstat1112.pd
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Obrézek & 2— Fehled zavedeni bodového systému v Evropské Wnii.
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- *specificky systém bodového hodnoceni znamy jaka 8ost

- *bodovy systém pouze pro g@eniky
3. 2 Pravidla bodového systému

Zavedeni bodového systému nastalmmosti zdkona. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich, ve &n pozdjSich gedpigi (dale jen z&. 361/2000 Sb.), ktery
byl novelizovan zéakony. 411/2005 Sb. a 226/2006 Sb. a 226/2006 Sfnridst tohoto
zakona spokné s bodovym systémem nastalatérvence 2006. Od 30ervna 2006 byly jiz

fidicim na zéklad spachanychiestupki zap@itavany spravnimi organy trestné body.

Podoba bodového hodnoceni se od naviiilis meznénila. Dne 3. kétna 2011 byla
parlamentem schvalena posledni novelac¢.z.361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o z#mach rkterych zakon. Tato novela vstoupila v platnost dne
1. srpna 2011. V navaznosti na bodovy systém tatwela zngnila taxativieé vysi
pridélovanych bod za spachanéigstupky,¢i trestnéciny. Zejména patrné je Hgneni
bodového hodnoceni ugstupki spojenych s pozitim alkoholdj jinych omamnych latek,

kde se vySe bddznatel® zvysila.

10 Ministerstvo dopravylnformace o stavu bodového systéntieské republiceBodovaniidici, 2011, s. 3. [online] 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdzz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
F9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
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Za spachanyipstupekgi trestnycin v dopra¥ budefidici uloZzena sankce a zarave
bude z#&azen do bodového hodnocentishuSny obecni iad obce s roz&nou pisobnosti
tento péet bodi zaznamena v registiidi¢t a to nejpozdi 5 pracovnich difi ode dne, kdy
mu bylo dordeno oznameni o uloZzeni pokuty z#egtupek v blokovémrizeni nebo
rozhodnuti o uloZeni sankce za spéachardgstppek. Pokud byidi¢ spachal #kolik
piestupki, nebo trestnychint zatazenych do bodového hodnoceni budou mu v redislikii

zaznamenany pouze body za nejza¥gsiz nich.

Po dosazeni 12 boadje fidi¢c od pislusSného obecnihotadu obce s roz&nou
pusobnosti piseminnebo elektronickou cestou vyzvan, abglicsky piikaz odevzdal. Je
vyzvan, abyfidi¢ské opraveni odevzdal do 5 dn po dordeni vyzvy, jinakfidi¢ské
opravréni zanikad uplynutim této doby. Po této vyzpiisluSného obecnihoiadu obce
s rozSfenou msobnosti m&idi¢ pravo proti provedenému zaznamu bodregistruftidica
podat pisemné namitky. Jestli budou namitky shiggigko opraviné, do 10 pracovnich dn
Gfad provede opravu zaznamu. ¥gadt neshledani opra¢nosti namitek je zadznam bodu

potvrzen.

Po pozbytitidicského opravéni je mozno o navraceni zazadat po uplynuti jednoho
roku ode dne pozbyti. Jako podminkou pro vrac#di¢cského opravwni je ovsem
piezkouSeni z odborné gobilosti kiizeni motorovych vozidel a t@dloZzeni posudku
o zdravotni zpsobilosti wetns dopravié psychologického vysinil® Pri vracenitidicského
opravréni je fidi¢i odesteno vdech 12 zaznamenanych todidi¢i se mohou oviem
rozhodnout o navraceni jedkolika skupintidi¢skych opravanich. V tomto pipad je fidici
navracena jen skupirtadi¢cského opravéni, o kterou si zazadal, ostatni skupiny jizZ nagrgc

nejsou.

V bodovém systémuistala proridice moznost odétani bodi a tak i moznostelit
mozné ztrat fidicského opravéni. Ridici, kterému po dobu 12 po sbfdoucich ngsicl od
zapidi bodi za spachanyipstupek,¢i trestny ¢in zadné dalSi body odeny nebyly, se
z celkového pé&tu dosazenych badod&tou 4 body. Po uplynuti dalSich 24 po &gtoucich
mesicich se od#ou znovu 4 body z celkového ¢ia dosazenych bdda po uplynuti 36 po
sols jdoucich ndsicl se odétou viechny zbyvajici bodRidi¢ rovnéz ma moznost ifispst
k odetteni zaznamenanych biopomoci Skoleni ve sdisku bezpiné jizdy podle zvlaStnich
pravnich pedpigi. P splnéni podminek jsotidi¢i odeiteny 3 body z celkového pim bodi.

1 ¢esko. zakor. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclzninach rkterych zakon (zakon o silninim provozy, In
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 80.
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OvSem v pipact kdyfidi¢ jiz dosdhl 10 boil nebo spachalipstupekgi trestnycin, za ktery
bylo uloZeno 6 boi tato moznost neni. Timto jéquichdzeno tomu, aby isdici, ktefi ¢asto

pachaji vazgsi prestupky, pomocithto kurz fidiéské opraviani stale udrzovali.

Mezi ¢astou moznou ktku jak nepijit o ridicské opravani z divodu dosazeni 12
bodi, je napadenii@dniho postupu, kdkidi¢i predevSim pouZzivaji obhajoby, Ze se v danou
dobu na inkriminovaném misinenachéazeli, a tak danygstupek nemohli spachat. Jia p
samotné silriini kontrole nefedlozi vSechny pétbné osobni doklady a z tohotévddu se
pozcji odvolavaji, Ze totoznost osoby nebyla spolehkyisténa. Je uvagho, Ze dana osoba
se na mist nenachazela atkdo se za ni musel vydavat. Jako dohifiklpd mizeme pouZit
Rozhodnuti Nejvy3$siho soudieské republiky pod.j. 3 Tdo 611/2009 ze dne 1Tervna
2009, kdy rozhodl o odmitnuti dovolani osoby, ktbsda Rozsudkem RKstského soudu
v Brné ze dne 07¢ervence 2008, podj. 89 T 97/2008-102, uznana vinna trestngimem
fizeni motorového vozidla béicského opravéni podle § 180d trestniho zakona. Zde osoba
uvedla, ze se skute¢ v inkriminovanou dobu dne 17. dubna 2008 na énignachéazela
a dale zdraziovala, Ze pede dnem 17. dubna 2008devSim plath nepozbylaridicského
opravreéni, a proto i kdyby se na mésskute&né nachazela, jak se podava ve skutkowt v
vyroku rozsudku soudu prvniho stépmemohla svym jednanim naplnit zakonné znaky
trestného ¢inu podle § 180d trestniho zakona, jimz byla uznaw&na.

V uvedené souvislosti poukazala na to, Ze protiaommni Magistratu gsta o dosazeni 12
bodi v bodovém hodnoceridi¢e podala progednictvim svého zmoénce dne 05. Unora
2008 namitky.
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4 Postup PolicieCR a spravnich organi
4.1 Zakladni povinnosti &Eastniku provozu

Mezi zakladni povinnosti dgastnika provozu na pozemni komunikaci fjdit se
pravidly provozu na pozemnich komunikacich upraebngakonem o sildnim provozu,
z. ¢. 361/2000 Sb. Dle tohoto zdkonaizeme povinnosti dastniku provozu na pozemnich
komunikacich dale roztlt na povinnostiidice, povinnostiidice tramvaje, povinnosticitele

autoskoly a povinnostifppravované osoby, které jsou obsazené v § 5 aZ B@1/2000 Sb.

V ¢asti povinnostiiidice 8 5, v odstavci 1 jsou zahrnuty zakladni povitinbdice
a odstavec 2 duje, ¢eho seridi¢ pii fizeni vozidla musi zdrzet. Zde je zahrnut zakaatpoz
alkoholického napoje nebo uziti navykové latkghém jizdy, ¢i bezprostedré po poziti
takovéto latky. DalSi povinnoditidi¢e jsou zahrnuty v § 6, 6a, 7. Aovany 8§ 6 v odstavcich
1 az 7 uklad&idici vozidla povinnosti pro fepravovani jak své osoby, tak dalSich osob ve
vozidle a odstavec 8 ukladadici, jaké doklady musi mitip fizeni u sebe. Nasledujici
odstavcereSi problematikuiidicskych opravani dalSich skupingi podskupin fidiéského

opravreni.

Povinnostitidice tramvaje dle § 8 se odvolavaji na jiz #ované §8 4, 5 a § 7. Jako
dalSi povinnosti je zde &¢gno mit pi sobé obcansky ptikaz a pékaz zpisobilosti kiizeni

drazniho vozidla podle zvlastnihéeppisu*?

V povinnostech &itele autoskoly zahrnutych v 8 8a je v odstavcogngz zahrnuto
zdrzet se uzivani alkoholdj jinych navykovych latek &hem jizdy ve vycvikovém vozidle

a v 8§ 2 povinnosti podrobeni se vy&et na zji&ni pripadného uZzitischto latek.

Mezi Zejmé nejznandjSi povinnosti pepravované osoby, které jsou zahrnuty v § 9, je
povinnost byt za jizdy fipoutana na sedadle beZpestnim pasem, pokud je jim sedadlo
povinrg vybaveno podle zvlastniho pravnihtegpisu'® Tato povinnost diky tomuto #ni
spada i na osoby které jsotepravované na zadnich sedadlech vozidla, kdy tjiecoéni se
dopoustji prestupku. Tyto festupky nejsou ve velkém ze strany Poli€iR, ¢i Méstské

policie pokutovany, kdyiejm¢ z tohoto dvodu dochazi k jejiciastému pachani.

12 “esko. Zakor. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikegiclzninach rkterych zakot (zékon o silninim provozy, In
Sbirka zako#, Ceska republika. 2011, s. 10.
13 ¢esko. zakor. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclzninach rkterych zakon (zakon o silninim provozy, In
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 11.
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4.2 Postup policie pi spachani dopravniho grestupku

Dle ustanoveni § 58 zakowa200/1990 Sb. statni organy, organy PolicR a obce
oznamuji pislusSnym spravnim orgdm prestupky, o niz se dozvi, nejsou-li sanispusni
k jejich projednavant? zde jsou rovi? zahrnuty i pestupky proti bezpmosti
a plynulosti silnéniho provozu, které jsou spjaty s bodovym hodnouner@rgan policie je
povinen provést nezbytné Bati ke zji&ni osoby poddelé ze spachanirgstupku a zajistit
dukazni prostedky pro mozné pozgsi dokazovani f&d spravnim organem. Jde okdzni
prostedky majici pedevSim charakter neodkladnych a neopakovatelnydmay jak je

definuje trestnfad.

Policista ve stejnokroji, ip vykonavani svécinnosti je dle § 79, odst. 1, a)
Z. ¢. 361/2000 Sb. opra¥n zastavovat vozidla na pozemni komunikaci a dedgitrolu
povinnosti vyplyvajicich z tohoto zakona ke zjstpiipadného dopravnihdgstupku. Zde je
patrny rozdil od strdZnik obecni policie, kté jsou opraviini k zastavovani vozidelied
pirechodem pro chodce k zafist bezpéného pechodu osob, jestlize to situace vyzaduje,
nebo v pipack, Zetidi¢ vozidla nebo fepravovana osoba, je podela ze spachanigstupku
tykajiciho se bezpaosti a plynulosti na pozemnich komunikacfehv b&zné fesi jde
o dopravni pestupek. Tento pojem oviem neni nasSim pravatem nijak definovan. Jak jiz
bylo feceno, je tento pojentasto spojovan s pojmemigstupek tykajici se bezpeosti
a plynulosti na pozemnich komunikacich. OvSem t@ojem nezahrnuje celou problematiku

a vychazi z pojmového vymezereptupku.
Za spachanyigstupek Ize ulozit nasledujici sankce:

* Napomenuti
* Pokuta
o Zakazginnosti

* Propadnuti ¥ci

14 ¢esko. zakore. 200/1990 Sb., zakon d@gstupcich, ve zmi pozajSich gredpigi, In Shirka zakofy, Ceska republika. 2011, s. 29.

15 ¢esko. zakor. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclzninach rkterych zakon (zakon o silninim provozy, In
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 46.
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4.2.1 Blokové&izeni

Zvlastnim a nejastji pouzivanym druhentizeni o pestupku je blokovéizeni. Toto
fizeni se vyznauje jeho rychlosti, neformalnosti, hospodarnostétdinou i bezprogednim
acinkem na pachatele igstupku, ktery si vice @domuje spjatost s jeho promim
a naslednym postihem. Pro tento diigeni musi byt spino rekolik predpokladi. Prestupek
lze projednat v blokovéniizeni, jestlize je spolehkvzjisten, nestéi domluva a obvigny
Z prestupku je ochoten pokutu na migaplatit. V gipac nesplrni nekteré z uvedenych
podminek se iestupek bude po#Zjl projednavat obvyklym zjsobem. Projednani
v blokovém ftizeni umo#uji vSechny druhy ifestupki, pouze s vyjimkou navrhovych
prestupki. Pfimo se jedna ofpstupky proti majetku dle § 50 odst. 1¢z200/1990 Sb., proti
obtanskému souziti dle § 49 odst. 1 pism. b) a c)2%dast. 1 pism. h) spachané mezi
osobami blizkymi, jakoZ ifestupky dle § 49 odst. 1 pism. afz200/1990 SH°

Pfi uloZeni pokuty v blokovéntizeni jiz nelze ulozit jinou sankci. Horni hranice
pokuty je 1 000,-K, u mladistvého 500, jestlize zakon ndjpousti ulozit pokutu vyssi.
Pokud pestupkovy zakon, zakon o siénim provozu, nebo jiny zakon umaie ulozit
v blokovémtizeni pokutu vyssi nez 1 000¢Kze mladistvému uloZit pokutu maximaldo
vySe 2 000,-K. Fri uréovani vySe pokuty sefiplédne k zavaznostiipstupku, zejména na
zpiusob spachani a moznym nasléatk k okolnostem spachanfgstupku, k nie zavirgni,

k pohnutkam a k osétpachatelé’

Pri urceni vySe pokuty v blokovérizeni, kde neni taxati¢nstanovena jeji vyse, se
zejména ghlidne ke zfisobu spachanirestupku a jeho néasletik, okolnostem, za nichz byl
spachéan, nié zavirgni, pohnutkdam a osébpachatele. Rozhodnuti o vySe uloZeni pokuty
oznamené pachatelitgstupku jiz nelze #mit, zejména se nesmi vySe stanovené pokuty

dodaténs upravovat podle momentalni finari moZnosti pachatefé.

Rozhodnuti v blokovéntizeni v fipadt blokové pokuty na mistzaplacené nebo na
mis& nezaplacené nabyva pravni moci podpisem pokutobédiu pgestupcem, kterym tato
osoba jednozraé¢ potvrzuje napleni vSech podminek blokovéhéizeni. Po podpisu

7 vz

piestupce feda finakni ¢astku policistovi, ktera je chapana jako sankcé&uB®se podazly

16 CERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Piirucka pro praxi pestupkovych organobci, krajskych fadi
a dalSich spravnich organll., Praha 2009, s. 153.
Y CERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Piirucka pro praxi pestupkovych organobci, krajskych fadi
a dalSich spravnich organll., Praha 2009, s. 154.
18 |nterni zdroj, Zavazny pokyn policejniho prezidemtizrym se upravuje postup na Useku b&zpsti a plynulosti sildiniho provozus.
221/2011, s. 10.
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dopusti vice festupki, které je mozno projednat v blokovéfizeni, miZze policista fi

splreni vSech zakonnych podminek tyttegtupky projednat ve spéle@mtizeni. V takovém

piipadt pokutu ulozi podle ustanoveni vztahujici se mesfupek nejisrgji postizitelny.

Policista v rozhodnuti, vydaném v blokovéireni uvede veSkeré&gstupky, kterych s&dic

dopustil. Pokud jeden ze spachanydbspupki v blokovémiizeni projednat nelze, oznami

policista vSechny spachangeptupky spravnimu orgart.

V blokovém ¥izeni Ize projednat restupky dle z.&. 361/2000 Sb. podfé:

8 125c, odst. 1, pism. k)

Fyzicka osoba se dopustifegtupku tim, Ze v provozu na pozemnich
komunikacich jinym jednanim, nez které je uvedend pismeny a) az j),

nesplni nebo porusi povinnost stanovenou vélaiohoto zakona.

Zde lze ulozit v blokovémizeni pokuta do vySe 2 000¢K

Jde o ¥tSinu Ezné pachanych dopravnichrgstupki s malou zavaznosti. Je
zde mozné zahrnout celotadu pFestupki, od poruSeni povinnosti byt
piipoutdm bezp&ostnim pasem (8 6, odst. 1, &. 361/2000 Sb.), po
povinnosti mit rozsvicena obrysova a potkava¢tlawnebo sutla pro denni

sviceni (8 32 odst. 1, . 361/2000 Sb.).

8 125¢c, odst. 1, pism. f), bod 1, 4

Fyzicka osoba se dopustifegtupku tim, Ze v provozu na pozemnich
komunikacich, p ftizeni vozidla v prvnim bad drzi v ruce, nebo jinym

zpasobem telefonni fiistroj nebo jiné hovorové #Kaeni, a v dalSich bodech
piekrai nejvyssi povolenou rychlost v obci nigémez o 20 km.h-1, nebo mimo

obec o méanez 30 km.h-1.

Zde lIze ulozit v blokovénizeni pokuta do vySe 1 000&K
Zde je jiz zavaznost spachanéhegtupku ¥tSi a jiz neni odkazovano na jiné

jednani dle z¢. 361/2000 Sb., které jgéipo vymezeno v paragrafovémér.

9 Interni zdroj, Zavazny pokyn policejniho prezidetizrym se upravuje postup na Useku b&zpsti a plynulosti sildiniho provozu
¢. 221/2011, s. 10-11.

20 “esko. Zakork. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclzninach rkterych zakon (zakon o silninim provozy, In
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 86-89.
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§ 125¢, odst. 1, pism. f), bod 3, 5, 6, 8, 9 a pisgh

 Fyzicka osoba se dopustifegtupku tim, Ze v provozu na pozemnich

komunikacich, p tizeni vozidla dle pism. f) :

(0]

v 3 bod prekrati povolenou rychlost v obci 0 20 km.h-1 a vice, meb
mimo obec o 30 km. h-1 a vice,

v boct 5 neuposlechne signélu, kterfigazuje zastavit, nebo na pokyn
stij osobou k tomu oprawnou,

v bo 6 neumozni chodci nafgchodu pro chodce bezpe [rejiti
VvOzovKky,

v bod 8 se dopustifestupku, kdyz nedéaiednost v jizd v pripadech,
ve kterych je povinnaipdnost dat,

v boct 9 jestlize vjizdi na Zelezini prejezd v pipadech, kdy je to

zakazano,

» dle pism. g) poruSi omezeni jizdskiterych vozidel.

0 Zde Ize ulozit v blokovénizeni pokuta do vySe 2 500K

0 Zavaznost spachanéheeptupku je jiz vyssi.#Ppiekroieni povolené rychlosti

jiz vznik&d nebezp# jak pro &astniky provozu na pozemni komunikaci, tak

rovnéz pro chodce. Na moznostietiyi chodce s vozidlem je pamatovano ve

zminovaném bod 6, jelikoz tyto gipadné dety korti vétSinou tragicky.

Stejre tragické a s vysokou #pobenou Skodou, jsouisty vozidla s viakem

na Zelezninich grejezdech, o kteryctasto slychavame ve zpravodajstvi.

Policista na mistprestupci vystavi pokutovy blok, ktery se sklada vzdydvoucasti.

Pokutové bloky majitiznou hodnotu a jedna sedw pokutovy blok na mistzaplaceny,

ktery prestupce zaplati na méshebo o pokutové bloky na mistezaplacené.

NemiZe-li pachatel festupku zaplatit pokuta na misvyda se mu blok na pokutu na

mis€ nezaplacenou. Pachateleptupku je zarove powen o zfisobu zaplaceni. Zde je

piestupce do 30 dnpovinen zaplatit vySi udené pokuty na kazdém mistnim ¢bhi

Policie CR, nebo jinym zpsobem. Jedna se riddad o zaplaceni pomoci sloZzenky nebo je

mozno bankovnim fiikazem nafislo &tu uvedené na sloZzence, kterou pachatestppku

obdrzi od policisty spotmé s Utrzkem bloku.
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Pokutovy blok se skladéa ze dveasti, z dilu A a dilu B.

Na dil A policista vyplni zakladni Udaje o pachiapgkstupku, jako je jméno

a [ijemni, adresa trvalého pobytu.

* RovreZz je teba poznamenat, jakym itgobem byla ostena totoznost
pachatele.

* Na dil A se déle poznamen& dle jakého paragrafipigstupek ulozen.
U prestupki v dopraw se ¥tSinou jedna o 8 125c, odst. 1¢2361/2000 Sh.

* Dulezité je zde poznamenat misto, daturtaa spachanirpstupku, pipadre
vozidlo sjakym byl pestupek spachan a siny popis pestupku, vetns
ustanoveni kterého bylo porusertadné vyplini potebnych ¥ci je velmi
dulezité, jelikoz jde o jediny doklad o uloZeni pokat je pouZit pro eventuélni
nasledné fezkoumani rozhodnuti o uloZeni pokuty.

 Uvede se celkova vySe uloZzené pokuty, protoZe ukbZgokuta se fte
skladat z vice blak kdy kazdy blok ma uéitou nominalni hodnotu,
s vyjimkou bloku na migtnezaplaceného.

* Podpis a uvedeni jména, hodnosti, osobniho evidka cisla a funkce
policisty.

* Misto a datum ugleni blokové pokuty, kde ipstupce svym podpisem

potvrzuje pevzeti dilu B a u pokutového bloku na miistezaplaceného

potvrzuje, Zze byl seznamen seugpbem uhrazeni pokuty a s nasledky

nezaplaceni.

* Na dil B policista také vypIni zakladni udap pachateli festupku, jako je
jméno a pijemni, adresa trvalého pobytu.

* Podle jakého paragrafu jégstupek ulozen.

e Datum uloZeni pokuty spale¢ s podpisem, jménem, hodnosti, osobnim

evidertnim ¢islem a funkci policisty.

Na zmiovanych dilech A a B je otiski€édniho razitka, série &slo pokutového
bloku. Podle tohoto ozkani je mozné bloky i bez spravného uvedeni infofmao
identifikaci policisty, ktery pokutu uloZil 2pn¢ dohledat.
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Spolen¢ s finartni pokutou uloZenou v blokovétizeni @i spachani festupku je
spojeno odé&eni bodi z bodového hodnocenfidice. Tyto trestné body ovSem jiz
nezapditava policie, ale fislusny obecni iad obce s roz&nou msobnosti fisluSného
podle mista bydligtv registruridi¢i jak jiz bylo zmhovano v pedeslé kapitole. Vyse&dhto
trestnych bod se liSi dle zavaznosti spachanéhespupku. Vyse udovanych trestnych bad
je zahrnuta v filoze¢. 1 — Rehled bodovanych dopravnickeptupki a sankci.

Obecnimu tadu s rozgenou pisobnosti fisluSného podle mista bydiSse roviz
zasila oznameni o uloZzeni pokuty z&egtupek v blokovémriizeni proti bezpaosti
a plynulosti provozu na pozemnich komunikacichktaay byla uloZzena pokuta vyssi nez
1 000,-K, do 5 pracovnich dn™

V piipadt, Zze pachatel jestupku nema trvaly pobyt neb#ephodny pobyt na GUzemi
Ceské republiky, zaSle se oznameni o uloZeni blokmiéity obecnimu f@du s roz&enou
pusobnosti fislusSnému podle mista spachareégtupku. Znalosteského jazyka na zakladni
arovni je pro vyizeni gestupku v blokovénrizeni dostéujici. Pokud pestupce ovSem
prohlasi, Ze nerozunteskému jazyku nebo jim nemluviegtupek neriize byt projednan na
mis€ a povinnosti je zajistitipstupci tlumonika a teprve pakipstupek viidit v blokovém

fizeni, nebo zvolit postup jird/.

Jestlize pestupek v doprav nebylo mozné wydit pomoci blokovéhaizeni, b’
Z davodu nesplani zakladnich podminek pro blokotigeni nebo zdvodu mozného zakazu
¢innosti za spachanyi@stupek, je tentoipstupek oznamerriglusSnému spravnimu organu.
Jde samazjmeé o pipady, kdy je zji&tno, Ze pestupek spachala dita osoba. Oznameni

o prestupku musi obsahovat:

* Ozna&eni organu, ktery oznametini.
- Jedna se o oztkani Utvaru s adresou a dalSimi kontaktnimi udaji.
» Datum sepsani oznameni.
* Osobni udaje podéziého z pestupku.
- Jedna se o jménoiipneni, datum narozeni s mistem narozeni. Adresou

trvalého pobytu &islo okkanského nebo jinéhojkazu.

2 Interni zdroj, Zavazny pokyn policejniho prezidetizrym se upravuje postup na Useku b&zpsti a plynulosti sildiniho provozu
¢.221/2011, s. 11.
% Interni zdroj, Zavazny pokyn policejniho prezidemtizrym se upravuje postup na Useku b&zpsti a plynulosti siliiniho provozu
¢.221/2011, s. 11.
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* Oznaeni, ktery pestupek je ve skutku spavan.
- Popis pestupku ¥etné presného mista, doby a ostatnich skobsti za
jakych podminek byl iestupek spachan¢etné paragrafového zimi.

* Podpis podezlého a podpis opragného policisty.
- Policista uvede svou sluzebni hodnost, podpismkdi. Jestlize osoba
podezela odmita oznameni podepsatigbt v oznameni poznamenat

a v tednim zaznamu policisty zminit, z jakéhiovddu tak @inila.

Organ policie je povinen dinit nezbytné opdeni ke zjisni osoby podezlé ze
spachani festupku a k zajighi dikaznich prosedki, které budou pozgi nezbytné pro
pozdsjsi dokazovani fed spravnim organerft V praxi se ¥tSinou miZe jednat o fotografie,
napiklad @i ozndmeni o neuziti zimnich pneumatik na vozidéestanovenychifpadech dle
8§ 40a odst. 1, pism. a), b)&.361/2000 Sb. Rowx se nfize jednat o fotografii zifstroje na
meéfeni  rychlosti pi poruSeni dopravni ziky o nejvySSi povolené rychlosti dle
8§ 4 pism. c¢) z¢. 361/2000 Sb.

4.2.2 Blokovérizeni a mimaradné opravné prosiedky

Jak jiz bylo v pedeSlécasti zmhovano, proti ulozeni blokové pokuty se jiz nelze
odvolat, je vSak mozné podat mitadny opravny progtdek, kterym je ve smyslu spravniho

fadu gezkumné&izeni nebo obnovézeni.

Policisté v pimém vykonu sluzby jsou jiz Skoleni, aby v jakém¥kolpiipact
nazng&eni nesouhlasu s uloZzenim blokové pokuty, vyhrot@ce, nebo jestlize je osoba
konfliktni, véc oznamit pisluSnému spravnimu organu. To i Zadpokladi, Ze bylo spl&no
podminek pro uloZeni blokové pokuty a ohwig z g'estupku hlidce sdi, Ze je ochoten
pokutu na mistzaplatit®®

%5 “ERNY, J., HORZINKOVA, E., KWWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Prirucka pro praxi pestupkovych orgénobci, krajskych fadi
a dalSich spravnich orgénl1., Praha 2009, s. 56.

POLICIE CR. Blokovérizeni a mimgadné opravné progdky2009, pracovni pofitka.
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Piezkumnérizeni

V piezkumnémiizeni spravni organy z mociiedni gezkoumavaji pravomocna
rozhodnuti v pipact, kdy lze divodné pochybovat o tom, Ze rozhodnuti je v souladu

s pravnimi pedpisy. Pezkumné&izeni je upraveno v § 94 — § 9%z500/2004 Sb.

Jde o prosedek k naprayv rozhodnuti, které bylo vydano vrozporu s pravnimi
piedpisy. Ztoho vyplyva, Ze vramci nezkumnéfimeni jiz nelze zkoumat tgdodnost
a elnost rozhodnuti, a st&ntak i spravnost postupu, kteryeplchéazel jejich vydani.
V piezkumnémiizeni jsou pezkoumavana pravomocna rozhodnutiiipad, kdy lze

divodns pochybovat o tom, Ze rozhodnuti je v souladu srgrai predpisy?’

V ptezkumném fizeni jsou rozhodnuti fpzkoumavana z moci fédni. Podrt
k provedeni pezkumnéhotizeni mize podat Gastnik fizeni, gicemz na pezkoumani
rozhodnuti v pezkumnémiizeni neni pravni narok. Z tohotaiwbdu tento podét neni
nadvrhem na zahajenfizeni. Jestlize tedy spravni organ neshled&ody k zahajeni
piezkumnéhdizeni, nevydava o tomto zj&ti zamitavé rozhodnuti a &dtuto skuténost

s uvedenim @vodu do 30 da navrhovatelf®

Postaveni &astnikatizeni je ale specifické vtom, Ze je-li to on, kdal podrt
k prezkumnémuizeni, niize gezkumnéfizeni provést spravni organ, kterfepkoumavané
rozhodnuti vydal. Pokud ovSem plnyhovi (tastnikovi, ktery pod¥t podal a jestlize tim
nemize byt zgisobena Ujma Zzadnému jinémuastnikovi, ledaze s tim vSichni, jichZz se to
tyka, vyslovili souhlas. Jedna se o stejné podmirdggy nichZz niZze rozhodnout v tzv.
autoremedurou dle § 87 &.500/2004 SK?

Usneseni o0 zahajenfgzkumnéhdizeni Ize vydat nejdéle do 2¢siai ode dne, kdy se
piislusny spravni organ aidodu zahajeni dozdgl. Tato Ihita se ovSem spiSe tykdastnika
fizeni, ktery pipadré maZze zahajeni igzkumnéhaizeni vyvolat. V tomto fipact se jedna

o subjektivni litu. OvSem spravni organ musi jednat, jakmile setuwodech zahajeni

2" ®ERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Prirucka pro praxi pestupkovych organobci, krajskych tadi
a dalSich spravnich organll., Praha 2009, s. 211.
28 *ERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Prirucka pro praxi pestupkovych organobci, krajskych tadi
a dalSich spravnich organll., Praha 2009, s. 211.
29 CERNY, P., DOHNAL V., KORBEL F., PROKOP Mrivodce novym spravniradem s podrobnym vykladem a vzory pod@rdha
2006, s. 276.
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prezkumnéhotizeni dozedél. Objektivni lhita je upravena tak, Zéizeni lze zahdjit
nejpozda;ji do jednoho roku od pravni moci rozhodnuti eiv°

Obnovatizeni

Obnovatizeni gipada v uvahu, pokud vysSly najevéive neznamé skuteosti nebo
dukazy, které existovaly v dékpiavodnihotizeni a které &astnik, jemuz jsou ku prodghu,
nemohl v @vodnim tizeni uplatnit. Row¥ je mozné, Ze provedené&kézy se ukazaly
nepravdivymi, nebo bylo zruSersd zménéno rozhodnuti, které bylo podkladem rozhodnuti
vydaného Wizeni, které ma byt obnoveno, a pokud tyto skudsti, dikazy nebo rozhodnuti

mohou odvodiovat jinéreSeni otazky, jeZ byla@dmstem rozhodovant:

Z&kon vyslovi vylucuje pravo domahani se obnovy tomu, kdo mahod obnovy
uplatnit v odvolacimtizeni. Jedna se o uplam tzv. koncentréni zasady, ktera znamena

moZnost uplaténi navrhi do ukitého okamziku'?

Ugastnik nfize podat zadost o obno¥izeni u kteréhokoliv spravniho organu, ktery ve
véci rozhodoval, tedy jak u prvoinstariho organu, tak u organu odvolaciho. Pro podani
Zadosti o obnovitizeni zakon uuje subjektivni Iitu 3 mésiai ode dne, kdy secastnik o

daivodu obnovy dozsdgl, a objektivni Ilitu 3 let ode dne pravni moci rozhodriti.

vy

V posledni dob se stale zvysujiffpady podani podi k prezkumnémuizeni nebo
obnow tizeni ze stranyfpstupd. Mezi nefastjSi prestupky, wcéi nimz je podavan podih

k prezkumnémdizeni jsou dle:

0 8§ 125c, odst. 1, pism. f) £ 361/2000 Sb.
o Jedna se zejména o telefonovani za jizéisknateni nejvyssi dovolené
rychlosti a jizda n&ervenou.
0 8§ 125c, odst. 1, pism. k) Z. 361/2000 Sb.
o NedodrZeni povinnosti byt za jizdyipoutan bezp@&ostnim pasem.
0 847, odst. 1, z¢. 200/1990 Sb.

o RusSeni néniho klidu a zn&stovani véejného prostranstvi.

%0 CERNY, P., DOHNAL V., KORBEL F., PROKOP Mrivodce novym spravniradem s podrobnym vykladem a vzory podérdha
2006, s. 278.

31 POLICECR. Blokovéizeni a mimeadné opravné pro&tdky2009, pracovni pofitka.

32 CERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizeni.Prirucka pro praxi pestupkovych organobci, krajskych tadi
a dalSich spravnich organll., Praha 2009, s. 217.

= CERNY, P., DOHNAL V., KORBEL F., PROKOP Mrivodce novym spravniradem s podrobnym vykladem a vzory pod@rdha
2006, s. 285.
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Mezi nejéastéji namitané pochybeni grestupci uvadji. 3

» OdliSna skutkové tvrzeniigstupce a policisty.

* Nebyl pouken, Ze je festupek mozné oznamit spravnimu organu a tim byl
krdcen na svych pravech.

« Byl kpodpisu nucen policistou, fipadré byl k podpisu peswdéovan
argumenty o vy3Si sankci a nutnosti platit poplapgk projednani ped
spravnim organem.

» Podepsal pokutovy blok a souhlasil, ale s jinyifaspupkem, nez ktery byl na
pokutovém bloku paragraféwnapsan.

» Lékarské potvrzeni o nemoznosti pouzivat bémpstni pasy i, akorat ne
u sebe.

« Spatr zjistena totoznost j@stupce.
Nej¢astjsi pochybeni policisfi.®

* Netitelné vyplreni pokutoveho bloku.

« Skrtani, opravovani a vpisovani daldich addp pravni kvalifikace. Timto se
zabyva Zavazny pokyn policejniho prezidetitd5/2009.

« Spatny postup, pokud fgstupce nepodepiSe pokutovy blok. Jedna se
0 pokutové bloky na mistzaplacené i nezaplacené.

* Nespravné uvanhi pravni kvalifikace.

* Nespravné uvashi prestupkového zakona.

« Spatré zvolené misto ®&feni rychlosti. Zejména se jedna o cjjdd, ¢i Spatre
umisgné genosné dopravni zdeni, gehlédnuti, Zze rychlost, za kterou je
sankciovan, je v migtpovolena.

« Reseni pestupku v blokovéntizeni tam, kde to neni mozné. Jednéa se zejména
0 prestupky spéivajici v grekraieni dovolené rychlosti, kdy je peba
dusledre zjistovat, zdaridi¢ stejny gestupek nespachal v obdobi dvanacti po
sok® jdoucich kalendd@ich mésiai dvakrat.

* Chykgjici lékarské potvrzeni o nemoznosti pouzivat bémpstni pasyresSi

blokow. Policisté by nili jednani oznamit spravnimu organu.

34 POLICECR. Blokovérizeni a mim& dné opravné proatdky2009, pracovni pofitka.
% POLICIE CR. Blokovérizeni a mimgadné opravné progedky2009, pracovni pofitka.
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Postup policie i obdrzeni podnétu k piezkumnémuiizeni*®

« Utvar PolicieCR po obdrzeni tohoto podiu zajisti kopii pokutového bloku,
kterého se podi tyka.

« Zajistit Uredni zaznam policisty, kteryk€dni zaznam ulozil, ve kterém bude
reagovat na tvrzeni osoby, ktera podala golrzahajentizeni.

e Shromézdit veSkery dostupny spisovy materiatdspupku, zejména se jedna
o pripadnou provedenou fotodokumentaci, kopie hlasersiydtému Bodys.

» Zvazit moznosautoremedury.

Jde o samospravu, kdy organ prvniho stupfize napadené rozhodnuti
zruSit nebo zrnit, pokud tim pl& vyhovi odvolani, jestlize tim neiae byt
zpasobena Ujma zadnému &astnika fizeni anebo s tim vSichni, kterych se
tyka, vyslovili souhlas. Rozhodnuti vydané vramautoremedury je
rozhodnutim organu prvniho stupa neni rozhodnutim odvolaciho organu.

Proto i proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvol¥ni.

* Pokud neni rozhodnuti zruSeno cestou autoremebtegy pfitahi se cela ¥c
odesle pislusnémuclanku Policie CR, zabyvajici se touto problematikou.

O tomto postoupeni se vyrozumi osoba, ktera giqoodala.

4.3 Dopravni prestupky a navykoveé latky

V sowasné dob ma alkohol v naSi spaleosti jiz jistou spoléenskou roli. Je to mu
tak i pres skuténost, Ze nad#rné mnozstvi ize byt Skodlivé pro lidsky organismus. Zviast

pak nebezpmé pro spolénost miZze byt spojeni pozivani alkoholu se sitim provozem.

Alkohol pasobi na centralni nervovy systém, ktery cetkattumuje. MiZe se to zdat
vV rozporu s pocity osoby pod vlivem alkoholu, ktam@Ze alkohol vnimat spiSe jako
Zivotabudé. Zapricinéno je to odstrgovanim zabran a tim pro¢koho WtSi zabavou ve
spole&nosti. Stejné odstr&ni zabran mze ale vést kighnanym emocialnim projém.

Clovék pod vlivem alkoholu si pakasto vibec neu¥domuje mozné nasledky svého jednani

3 pOLICIE CR. Blokovérizeni a mimeadné opravné pro&tdky2009, pracovni pofitka.
37 CERNY, J., HORZINKOVA, E., KWEROVA, H. Prestupkovéizent.Prirucka pro praxi pestupkovych orgénobci, krajskych fadi
a dalSich spravnich organl1., Praha 2009, s. 209.
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a ¢asto ani miru své opilosti. Alkohol za volantemvgmi nebezpény, protoZe jiz v malé
miie jsou patrné dinky na rychlost reakce, Usudek a rozhodovani. Boclaké ke ztrét

rovnovahy a ke zhorSenému, az dvojitemunid

Vstrebavani alkoholu a jeho vliv ndovéka je u kazdého jiny. Zejména zavisi na
hmotnosticlovéka, stavu metabolismu, nasyceni a také na psyahickgpolozeni. Zeny maji
proporcionald ke své hmotnostiéla mensi obsah vody. Z tohotdwbdu je vliv na & po
poziti stejné mnozstvi alkoholwtéi nez mui. Telo pozity alkohol nedokaze vsbavat,
proto je za pomoci jater odbouravan. Ty jsou ovSehopna odbourat pouze 8 mg/h u huz

7 >z

a 5 mg/hod u ZerClovek pak neni Zadnym #igobem schopen tento proces urychlit.

Tabulka ¢. 1— Fehled @inkt alkoholu naidi¢e motorovych vozidel.

Mira alkoholu v krvi Projevy ovlivnéni alkoholem.

(promile)

Prokazatelna mira zhorSeniii ptizeni. ZvySena tendence
0,2-0,5 riskovat, zhorSen& schopnost rozeznavat pohybugjcicile,

zvySena sebédéra, zhorSeny odhad vzdalenosti.

Jedna se oipdeslé projevy spojené dale s prodlouzenouwreéak
0508 dobou, zhorSena schopnost séekini a odhad vzdalenosti.cO
’ ’ se obtizwji pizpasobuji fechodu ze sila do tmy a naopak,

zhorSené vnimani barev.

Jedna se oipdeslé projevy spojené dale se zhorSenim vnimani
08-1az2 okraja zorného pole, znamé jako tuneloveaid VysSi zhorSeni

soustedni a prodlouzeni regkihocasu.

Jedna se o rpdeSlé projevy spojené dale se zhorSovdnim

SJJ‘

pies 1 az 2 realkéniho ¢asu, sousednim, rovnovahou aasto zhorSen

orientace. Riziko vzniku hrubych chybi pizeni.

V souwasné dob se rovez v rekterych skupinach obyvatelstva rozmohlo uzivani
raznych druli ndvykovych latek. V neptSi mie se rejme jedné o uzivani konopi, kdyip
ovlivnénim touto drogou nastavaji velmi podobna rizikajak poziti alkoholu. # ovlivnéni
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fidice touto drogou dochazi ke zhorSeni koordinace dlquéeni reaéniho ¢asu, coz mze

vyustit nagiklad ke vzniku dopravni nehody.

Ostatni navykové latky*®

Konopi (cannabis)

Neprirozena veselost, rozgnost, rozgeni zornic, zarudléd, zrychleny puls,
vyrazre zvySena chtik jidlu, pot pachne po spaleném ligtirave.

Uginky razné dle typu kultivatu (mnoZstvi a péra &innych latek nap
THC). Stavy od mirné euforie az po halucinacedasdiji zrakove).

ZhorSeni koordinace, prodlouzeni r&adhocasu (dopravni nehody)igdudy.

Heroin, Morfin

Stav omameni, poruchy koordinace, zpomalené reakiéeni zornic, ospalost,
stopy vpicli na rukou, pazich a nohach, bledi éx

Celkovy duSevni a¢tesny atlum, zklidni, uvolreni, sniZzenici odstrarni
bolesti.

Moznost pedavkovani kogici smrti, rychly vznik psychické i fyzické
zavislosti, poSkozeni organismu, riziko infekce HNAIDS, hepatitida, ztrata

zajmu, kriminalni jednéni.

Kokain

Poceni, sucho v ustech, zvySeny krevni tlak, eeforbzsfené zornice,
poskozeni nosniippazky

Télesnd i duSevni stimulace, zvySeni¢logdti, odstragni Unavy, padieba
piekotnécinnosti, neklid, s¥déni, ndladovost, agresivita.

Vznik vyrazné psychické zavislosti, pocity prondsieani, halucinace,

poruchy panti.

38 POLICECR. Identifikace drog — firodni drogy, syntetické drogiarodni protidrogova centrala SKPV, 2011, pracgarficka.
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Mefedron (kathinony)

ZvySeny krevni tlak, roz&né zorniky, neklid, poteba rychle mluvit a ¢co
délat, trhavé pohyby @, skiipani zuli.

Télesna i duSevni stimulace, euforické stavy, nuethdlSi davce (nebezgie
predavkovani), silna psychicka zavislost.

Vyrazné zatZuje olghovy systém, psychicka zavislost, ztrata orientatase,

vysSi davky zpisobuji prokrveni kotetin — nekrotické zimy.

Lepidla a rozpousg&dla

Chemicky z4pach z Ust, dechu, iSaZasrknost, opilé vzezni, rozSené
zornice, zarudlé®, poziti GBL (tekuta extaze) — euforie, ztratarzdb
Psychicky utlum, obluzenost, spavost, poruchy vmimagresivni chovani.
U GBL vySsi davky sedativni.

NejvazrgjSim rizikem je moznostpdavkovani s naslednotizkou otravou.

Poruchy orgai, zhorSeni pasi, zvySena Unava, psychicka zavislost.

Pervitin (metamfetamin)

Jsou obdobné jako u kokainu, zvySeny krevni tlakSiené zornice, neklid.
ZvySeni bdlosti, poteba gekotnécinnosti, neklid, po odezmi &inku hlad,
vycerpani, deprese.

Vznik vyrazné psychické zavislosti, pocity prondsieani, agresivita,

halucinace, poruchy pattm, infekce HIV — AIDS.

Halucinogeny

Rozsfené zornice, zrychleny puls, zrudnuti v 6&ji, ztrdta orientace ¥ase
a prostoru.

Poruchy vnimanitznych smysdl, zejména halucinace, Zméné prozivani
reality, zneény nalady.

Nepredvidatelné  chovani, dlouhodobé  psychické ¢inky,  riziko

sebevrazedného chovani.

32



Extaze

« Zizen, roz&tené zornice, zrychleny puls, izkost, panika, znusemespavost.

* Nadbyt€na energie, zvySena barevnd vnimavost, psychézalucimace,
zmeénéné prozivani realitydetns vlastni osoby, zémy nalady.

e Obzvlas¢ nebezpé&nd pro diabetiky, mozné posSkozeni mozkovych ékun

vznik psychického navyku, poruchy sebeovladani.

4.3.1 Postup policie pi zjiStovani ndvykovych latek uridice

Policisté se ve velké iif@ snazi zaka#izeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu
a jinych navykovych latek kontrolovat. V dnedni 8de jiz nestane, Zdisilni¢ni kontrole
by policistatidi¢e nevyzval, zda je ochoten se podrobit origmitalechové zkousc®idic je
pii takové vyz¥ povinen se podrobit vy§eni, zda neni ovliwn alkoholem, jak je uvedeno
v 8 5, pism. f) z¢. 361/2000 Sb., nebo jak je uvedeno pod pismenerda@neni ovlivan
navykovou latkouRidi¢ je rovrsz pouten, Ze pi odmitnuti tohoto vy3éeni v gipads, kdy
vySefeni neni spojeno s nebezpm pro jeho zdravi, se dopousteptupku dle § 125c, odst.
1, pism. d) z¢. 361/2000 Sh. Za tentagstupek mze pozdji spravni organ ulozit pokutu
v rozmezi od 25 000,<Kdo 50 000,-K a zakaziinnosti od jednoho roku do dvou let.

Policisté pro detekci alkoholu iidice v sodasné dob negastji pouzivaji digitalni
piistroj od firmy Dréger. Tyto fistroje prochazeji pravidelnou, povinnou kalibratyto
piistroje pracuji na principu elektrochemické analyZymto se liSi od v dneSni déb
polovoditového senzoru. Z tohotaidodu jsou vysledky tegtmnohem pesrgjsi, a proto jsou

schopny zniit i velmi nizkou koncentraci.

V prenosném baleniifstroje Drager je umi&ha genosna tiskarna, ve které je mozno
vysledek testu vytisknout. Kazda provedena dechzk@usSka je také uloZena do pim
piistroje a pozé#i je mozno vSechny ptgbné informace o provedené zkouScetrzp
dohledat.
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Obrézek &. 5— Drager safety Alcotest 7410 Plus a Alcotest 7Rfifter®

Béhem doby, kdy je prov&da kontrola nesmi testovana osobaikopit ani jist. Bi
piipraw odborného r¥eni analyzatorem policista néjde provede vizualni prohlidku
a kontrolu technického stavu analyzatorti.t€o kontrole o¥iuje zejména, zda je analyzator
opaten owrovaci nalepkou, ma nastaveni data casu odpovidajiciho skuteosti

a nevykazuje-li fi zapnuti chybova hlaseni.

Zavazny pokyn policejniho prezidental60/2009(I. 56 ukuje policistm postup fi
provadni vySeteni pomoci fistroje na detekci alkoholu.i®d provedenim samotného
odborného réeni se policista dotaZze kontrolované osoby, zdédgakkoholicky napoj a poté
ji vyzve k podrobeni se vy¥eni ke zjis&tni, zda neni ovlivéna alkoholem. V fipac, Ze
fidi¢ tento z@sob odborného #ieni odmitne, policista jej vyzve, aby se podrobibarnému

leékarskému vysSeeni.

3 Dréager safety Alcotest 7410 Plus a Plcotest 74iid?r foto autora, dne 23.02.2012.
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Vzhledem k ngticimu principu pistroje a zaji&ni objektivniho odborného &eni,
policista i pozitivnim vysledku odborné &eni zopakuje po uplynuti 5 minut. Vzajemny
rozdil odborného &teni nesmi byt u hodnot nad 0,24 promile alkohotleehu ¥tSi nez 10
%. Pokud je rozdil odbornéhoeheni wtsi nez 10 %, je odbornésheni po uplynuti dalSich 5
minut ogtovné opakovano. Jestlize jetippoctu i odbornych miteni vzajemny rozdil
poslednich dvou odbornychébeni wtSi nez 10 %, policista vyzve kontrolovanou osahy
se podrobila odbornému lélskému vySeéeni spojenému s odtem biologického materialu,

zejména spojenému s agbm krve?®

Z tohoto vyplyva, Ze vifpact kdy mezi namrenymi vysledky neni rozdil&Si nez
10 % se dlezavazného pokynu policejniho prezideftal60/2009 mze brat vysledek jako
akceptovatelny. Dle 8 16 odst. 2 &.379/2005 Sb., o opa&nich k ochra® pred Skodami
puasobenymi tabdkovymi vyrobky, alkoholem a jinymi glevymi latkami se neprovede
odborné lékeské vySateni v gipads, Ze byl obsah alkoholu v organismu kontrolovangbgs

zZjistén pomoci analyzatoru, ktery spje podminky stanovené zvlastnim pravnimdpisem.

Jestlize je vysledek #&eni mensi nez 1,00 promile alkoholu v dechu osaba s
dopustila pestupku dle § 125c odst. 1, pism. b), c§.Z361/2000 Sb. Je-li vysledekéreni
vySSi nez 1,00 promile alkoholu v dechu se jiiZzen jednat o fecin ohroZeni pod vlivem
navykovée latky dle § 274 odst. 1 &. 40/2009 Sb. V tomtoifpad se provede lékaké
vySeteni spojené s odbem krve pro pozgsi presrgjsi zjisS€ni miry ovlivreni alkoholem.
Policisté v obou fipadech dle Zavazného pokynu policejniho prezidegfaacuji Uedni
zadznam o kontrol&dice podegelého z poziti alkoholickych napopebo jiné navykové latky,
pied anebo &em jizdy. Filoha¢. 2 — Uredni zaznam o kontrokédice poderelého z poziti
alkoholickych napadj. Zde Fesrji popisi tizné aspekty, ve kterych se ovlém alkoholem

projevuje.

Pri kontrole zdafidi¢c neni pod vlivem jiné navykoveé latky, policisté @owaji
identifikatory Drugwipe 5+. Jde o identifikator pmu na jedno pouZiti, ktery by &n

maximalré do 10 minut zobrazit, zda kontrolovana osoba pedivlivem navykové latky.

40 Interni zdroj, Zavazny pokyn policejniho prezidemtizrym se upravuje postup na Useku b&zpsti a plynulosti siliiniho provozu
¢. 160/2009, s. 30.
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Obrézek ¢&. 6— orient&ni drogovy test Drugwipe 5%.

=T

V558 30 | 5

Pri oteweni testu z obalu jsou v testovacim okénkdtlevmodré ¢ary, které po
provedeni testu zmizi. Z testu se &fidhodry s€rovy panel, ktery ma ve spodtdsti strové
¢tveretky. Osoba je patena, aby si jazykem olizla vhifi strany tvée, a poté je krouzivym
pohybem za pomoci&bveho panelu sin vzorek slin z jazyka testované osobyr@ty
panel se umistni Zpdo testu a u testu se ve svislé poloze stiskruva v paihlednécasti.

Z rozlomené ampulky se uvolni voda, ktera aktivuyeolani testu. Po uplynuti 10 - 15
sekund se test umisti do vodorovné polohy. V téloze by test il v rozmezi 3 - 10 minut

zobrazit vysledek?

V testovacim okénku jeéRrolik zkratek, které uji jak kontrolni linku testu, tak
piipadné linky oznéujici omamné latky. Pokud je testovana osoba pve@ml rejaké drogy,

swtle rizova testovaci linka nebo dokonce linky se objetéstovacim okénku v mésse

4 Fotografie drogového testu Drugwipe 5+, foto aatdine 23.02.2012.
42 POLICIE CR. Navodk pouziti orienténich drogovych tegtDrugwipe 5+,2009, pracovni pofitka.
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zkratkou drogy. | slabriZzova, geruSovana nebo kratka linka, nebo i poub¥ory bod,
v testovacim okénku u zkratky drogy indikuje poaifiptitomnost drogy?

Tabulka ¢. 3— Vysledky na drogovém testu Drugwipe 5+.

Control Line (Kontrolni linky)
Pokud se v testovacim okénku u ngpisu CL neobpmé s¥tlo
CL | razové kontrolni linky, test je neplatny a testové@mimusi zopakovat

S novym testem.

Cannabis

CA
Test je pozitivni na Cannabis (Marihuana).
Amfetamin

AM . L : : L
Test je pozitivni na Amfetamin, Metamfetamin/Extazi
Kokain

co : L .
Test je pozitivni na Kokain.
Opiéaty

OP

Test je pozitivni na Opiaty.

V piipac, Ze vysledek orientaiho vySeteni je pozitivni nebo vifpac, Zze z chovani
a vystupovani kontrolované osoby jednaawavyplyva podeeni na ovliviéni navykovou
latkou a poziti alkoholu bylo dechovou zkouSkou owkno, policista vyzvefidice
k odbornému Iékakému vyséeni zji¥ujicimu obsah jiné navykové latky. Toto vy&eti je
provadno ve zdravotnickém taeni k tomu odborha provozg zpasobilém. V ramci tohoto
lekarského vySéeni zajisti policista odis vzorku mae i odkEr vzorku krve. Tento postup je

daleZity k utovani ovlivreni navykovou latkod?

Prevoz do zdravotnického t#aeni, provedeni odborného Iégkého vySeeni,
spojeného s provedenim adb biologického materialu hradi vygetana osoba. Tomu je tak
Vv pripadt, Zze se prokazerfpomnost alkoholu nebo jiné navykové latky. V tonpidpact se

3 POLICIECR. Navodk pouZziti orientanich drogovych tetDrugwipe 5+,2009, pracovni pofitka.

* Interni zdroj, Zavazny pokyn policejniho prezidemtizrym se upravuje postup na Useku b&zpsti a plynulosti siliiniho provozu
¢. 160/2009, s. 33.
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jedna dle zmiovaného z.¢. 379/2005 Sb., kde se timto zabyva 8§ 16 odst.e8zde
odkazovano na skuteost, Ze osoba vykon&¢inost, i niz by mohla ohrozit Zivot, zdravi

svoje, dalSich osob, nebo posSkodit majetek, nesiivpt alkoholické napoje nebo uzivat jiné

navykové latky fi vykonu tétocinnosti nebo fed jejim vykonavaniri’

Jestlize je zji&no, Zeftidi¢ vozidla je pod vlivem navykové latky, policistaici
dle § 118b z.¢. 361/2000 Sb. zadrzidicsky piikaz a o tomto os@bpreda potvrzeni.
Oznameni o zadrzenfidicského opraveni je Police CR povinna pisemin oznamit

piislusnému obecnimu@du obce s roz&nou @isobnosti.

Jako zajimavy fiklad fungovani rychléhéizeni souvisejicim se zadrzeniiicského
opravréni bych rad zminil postup obecnihtadu obce Bbram s mistni PoliciCR. Mezi
témito institucemi plati dohoda, kdy pracovnici doprdno Gadu v obci Bbram maji
dodatkem ke své smlo&wréenou ve sidajicich se intervalech sluzbuii fxteré v gipad
kontaktovani ze strany PoliciéR se dostavi na misteseni jiz zmiovaného pestupku gi
piecinu. Jde-li ovdem o misto v jejichigobnosti. Zde si od Polici€éR prevezmou zadrzeny
fidiésky piikaz a s osobou, které bytaicské opravani zadrzeno, na misizahdjitizeni
0 zadrZenitidicského opravéni. Dle slov pracovnik dopravniho fadu v obci Fbram je
tento systém velmi efektivni. V tomtotipact fidi¢ ihned pociti nasledky ze zadrzeni
fidicského opravéni a ve svém zajmu se snazi, aby éaeéni prokshlo co nejrychleji. Ztrata
fidicského opravéni je v dnesSni dabpro wtSinu lidi velkou pitéZi a @i rychlémiizeni se
doba navracertidi¢ského opravéni neprodluZuje.

S poderelym fidicem jsou ve skutmosti zahajena spraviizeni d¥ a v souvislosti
se zadrZzenimidi¢ského pitkazu je vyuzitaada dalSich pravnich institutJako prvni spravni
fizeni, do kterého fite &astnik zasahnout, je zhwivanéftizeni o zadrZenfidi¢cského
prikazu dle 118b z. 361/2000 Sb. Eelemiizeni je mozné chapat provazani obdobi mezi
okamzikem, kdy jdidi¢i na mis¢ zabragno v jizc, soasré zadrzenitidi¢skeho pitkazu,
a rozhodnutim spravniho organuizeni o pestupcich. Zde se dostadvame k druhéimeni,

ve kterém je fedpoklad vlivu dastnikatizeni a to pr&¥zminované pestupkovéizeni?®

45 esko. Z&korE.379/2005 Sb., o op&nich k ochratipred Skodami fisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi pkevymi
latkami a o znané souvisejicich zakdn In Sbirka zakof, Ceska republika. 2009, str. 17.

48 SCHAGERER Mitizeni pod vlivem alkoholu: Poznatky ze spravriigkni a dalSich pravnich instiusouvisejicich s pod&nim ze
spachani festupku, [online]. 2012 [cit. 2012-04-01]. Dostum&VWW: <http://www.epravo.cz/top/clanky/rizenigelivem-alkoholu-
poznatky-ze-spravnich-rizeni-a-dalsich-pravnichitotu-souvisejicich-s-podezrenim-ze-spachani-prelsti-8 1497.html>.
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V pripact pozitivniho ngteni na poZziti alkoholu je tedydici zabrarno v dalSi jizd
dle § 118a odst. 1, pism. ¢)&.361/2000 Sb. Jedna se o bezgeubti zasah, kterym je ze
strany Policie CR na zéaklad zékonného zmoeéni bezprosedrt zasahovano do
subjektivniho prava dité osoby. Tento zasah je v&.361/2000 Sb. advodrén bezpénosti
a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich.ebv& rozsudku Nejvyssiho spravniho
souduc.j. 6 As 34/2009 — 33 ze dne 04.11.2009 mimo jigglywa to, Ze jako fipadnou
obranou v této faziizeni je mozna Zaloba na ochranu proti nezakonngisahu, pokynu,
nebo donuceni dle § 82 zakotal50/2002 Sb. Sa@asrt je fidi¢i na dle § 118b, odst. 1
z. ¢. 361/2000 Sh. na méstzadrzentidi¢csky piikaz. Oznameni o zadrZzeni je provedeno
pisems, kdy naleZitosti potvrzeni o zadrZeni upravujevpféoredpis?’

Obecni wad obce s rozfnou pisobnosti je do 5 dnode dne doreni oznameni
0 zadrZenfidi¢ského pitkazu povinen zahajit spravtizeni, na jehoz zakladze rozhodnout
0 zadrzenitidi¢ského pikazu do doby pravomocného rozhodnutitespupku. Totatizeni
plni el jisteho pedkEzného opaeni. Je zde mozna podobnéigeni o zadrzenidi¢ského
opravreni a vydani pedlEzného opaeni, kdy okma €mito pravnimi nastroji je mozneé
dosahnout spoteého vysledku. Rozdil oprotigdlEznému opdeni je ten, Ze se tak obvykle
déje pouze na z&kl&dposouzeni, zda byly s@ny zdkonné pozZadavky pro zadrZzeni
fidicského pitkazu dle 8 118a odst. 1 pism. a) - h§.Z361/2000 Sbh. bez moznosti spravniho
uvazeni. Kdy je zde mozné zminit rozsudek NejvygSibpravniho souduc..
5 As 74/2010 - 77 ze dne 27.&na 2011, ktery v adzodreni svého rozhodnuti uvedl, Ze:
»prave ustanoveni § 118a odst. 1 ve spojeni s § 118c @dsékona o sildhim provozu
neposkytuji spravnim orgam moznost spravniho uvazeni. Uvedena ustanovennaak
silnicnim provozu stanovi spravnimu organu jednéméigjakym zgsobem ma rozhodnout v
pripade naplreni rnekterého z pedpoklad predvidanych v § 118a odst. 1 pism. a) - h)
uvedeného zakona. Tato ustanoveni nedavaji spravoiganu Zadny prostor pro vlastni
Gvahu o aspektech/@dn¥tného jednanti pro zohledeni jinych nez véchto ustanovenich
uvedenych kritérif Velmi ¢astotizeni o zadrzeriidi¢ského pitkazu probiha v p@teini fazi
soulEzre stizenim pestupkovym a &el fizeni o zadrZenfidi¢ského pitkazu neni zcela
naplrén. Oke fizeni jsou zahdjena ve stejnou dobu, v obpenich je dastnik upozorén na

moznost vyjadt se. Teprve pokud takcéastnik netini, nebo sam nepozada ofiizani

47 SCHAGERER M#izeni pod vlivem alkoholu: Poznatky ze spravriigkni a dalSich pravnich instiusouvisejicich s pod&nim ze
spachani festupku, [online]. 2012 [cit. 2012-04-01]. Dostum&VWW: <http://www.epravo.cz/top/clanky/rizenigelivem-alkoholu-
poznatky-ze-spravnich-rizeni-a-dalsich-pravnichitotu-souvisejicich-s-podezrenim-ze-spachani-prelsti-8 1497.html>.
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jednani, je rozhodnuto o zadrzeidi¢ského piikazu a pestupkovérizeni dale pokraije
samostat& *®

Takové rozhodnuti vSak e byt &inéno jiz rekolik tydni po zadrzentidicského
prikazu PoliciiCR, nebo dokonce po zahjeféeni o zadrZenfidi¢ského pitkazu. Jestlize
napiklad z divodu pochybeni polici8t nebo z édvodu ne zcela prokazatelnych vysledku
meéieni vzniknou pochybnosti, zd&astnikiizeni skuténé fidil vozidlo pod vlivem alkoholu
¢i jiné navykové latky, bude tentocastnik tizeni navrhovat itkazy do obou zahajenych
fizeni. Ri ptipadném vyhodnoceni namitekizeni jako opravinych jes¢ pred rozhodnutim
0 zadrZenitidicského piikazu jiz neni jasné, jak by d@nspravni organ postupovat. Dle
judikatu Nejvyssiho spravniho soudu uvedeného \pyserél postupovat bez jakéhokoliv
uvazeni a rozhodnout o zadrzeidiéského piikazu, @&koli nasled® v souladu s § 76 odst. 1
pism. b), ¢) z&. 200/1990 Sb. festupkovétizeni zastavi. Zde ide vzniknout prodleva,
jelikoz zastaveni i@stupkovéhaorizeni mize trvat o ®kolik tydni déle, kdy v této dab
Gcastnikovi vznikne Ojma, Zgobena zakazemizeni vozidla. Zde by mohlo byt uZzito
spravniho uvazeni aigd rozhodnutim o zastavefizeni o pestupku dastnikovifidi¢sky

prikaz vratit*®

Jedna se samigm¢ o vyjimeny piipad, jelikoz ¥tSina namitek &astniki tfizeni
nebyva podloZena a tim igobild vyvolat pochybnosti o zj&tych skuténostech wizeni.
Jestlizerizeni prohne EZnym zmisobem a je rozhodnuto, Ze osoba skitdezprostedrs,
nebo v dob kdy je jeS¢ pod vlivem poziti alkoholického napoje nebo jirfykove latkyridi
vozidlo je v grestupkovéniizeni, jestlize je na#iena hodnota fisstrojem mensi nez 1,00
promile alkoholu v dechu uloZena pokuta od 2 500,dd 20 000,-k dle § 125c, odst. 4,
pism. c) z¢. 361/2000 Sb., zakainnosti od Sesti gsial do jednoho roku dle § 125c, odst. 5
z.&. 361/2000 Sh. a @teno 7 trestnych bdddo bodového hodnoceridi&i.>°

“8 SCHAGERER M Rizeni pod viivem alkoholu: Poznatky ze spravriigeni a dalsich pravnich institisouvisejicich s podinim
ze spachaniipstupku, [online]. 2012 [cit. 2012-04-01]. Dostupn&/WW: <http://www.epravo.cz/top/clanky/rizenigp@livem-alkoholu-
poznatky-ze-spravnich-rizeni-a-dalsich-pravnichitotu-souvisejicich-s-podezrenim-ze-spachani-prelsti-8 1497 .html>.
9 SCHAGERER Mitizeni pod vlivem alkoholu: Poznatky ze spravriigkni a dalSich pravnich instiusouvisejicich s pod&nim ze
spachani festupku, [online]. 2012 [cit. 2012-04-01]. Dostum&VWW: <http://www.epravo.cz/top/clanky/rizenigelivem-alkoholu-
poznatky-ze-spravnich-rizeni-a-dalsich-pravnichtitngu-souvisejicich-s-podezrenim-ze-spachani-prelsti-81497.html>.
%0 “esko. Zakork. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclzninach rkterych zakon (zakon o silninim provozy, In
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 87-89.
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5 Hodnoceni &innosti bodového systému
5. 1 Dopady proridi¢e

Od zavedeni bodového hodnoceni a naslednéhotitapmni trestnych bdd bylo
obecnimi dady obci s roz&nou misobnosti, k rssici prosinec 2011, v centralnim registru
fidi¢u evidovano celkem 649 83@li¢u. Jde tedy didice, ktéi jiz maji evidovany trestny bod
v bodovém hodnoceni. S ohledem na vySi registrosfatiglici toho ¢islo odpovida 9, 92 %
z celkového pétu ridica. Jedna se tedy zhruba o kazdéhaidlEe. Tyto cisla vyplivaji ze
statistik Ministerstva dopravy. Jde ovSemidice, ktdi byli za spachanyipstupek trestnymi
body potrestani. Ret ridi¢t, ktefi pachaji pestupky je samdejme¢ nesrovnateld vyssi,
ovSem zde jiz chybiifpadny nasledny trest.

N 1

Nejvy3si poet bodovanychiidici dle statistiR' byl k prosinci 2011 evidovan na
Uzemi Stedaieského kraje. Dale nasledovalo Uzemi hlavnihéstan Prahy a kraj
Jihomoravsky. Celkového pm bodovanychidi¢t ovSem neni vhodné se drzet, vzhledem
k uvazeni celkového ptu registrovanycthiidict. Ffi zhodnoceni tohoto aspektu se dostdvame
na jiné pdadi bodovanycliidi¢u v krajich. Jako kraj s nejvice bodovanyfidiici, s ohledem
na celkovy poet registrovanychidici, je kraj Karlovarsky s 13,00 % bodovanyiathict. Na

rozdil od toho v Pardubickém kraji je nejnédrodovanychidic¢a a to jen 7,65 %.

Obréazek €. 7 — Graf bodovanyckidi¢u v Ceské republice k prosinci 2011.
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> Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovétetéyu VCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 5. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdiz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
F9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
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Tabulka & 4— Fehled bodovanyctidici v Ceské republice k prosinci 20$3.

Uzemni&ast Bodovani¥idi & (%)

Hlavni mésto Praha 9,88%
Jihatesky kraj 9,50%
Jihomoravsky kraj 10,81%
Karlovarsky kraj 13,00%
Kralovéhradecky kraj 8,55%
Liberecky kraj 9,56%
Moravskoslezsky kraj 8,74%
Olomoucky kraj 9,64%
Pardubicky kraj 7,65%
Plzaisky kraj 9,20%
Stredaiesky kraj 10,79%
Ustecky kraj 11,78%
Vysaocina 9,35%
Zlinsky kraj 10,39%
Ceska republika 9,92%

Ze statistiky® vyplyva, Ze do neptsi skupiny bodovanyctidica se z#azuijf ti, ktef
dosahli 2 bod, jde o0 32,9 % bodovanydidicia. Jedna se tedyiadice, ktgi spachali jeden,
nebo dva drobnéipstupky. Jako drobnyi@stupek mizeme zminit poruSeni ustanoveni
§ 32 z.¢. 361/2000 Sh., ktery se tykd eé#eni vozidla a dale § 6, odst. 1, pism. a)
z.¢. 361/2000 Sb., kterfrdic¢i uklada povinnost bytipjizdé pripoutdn bezpgostnim pasem.

U téchto zmirnych pestupki, se v sotiasné dob bodové hodnoceni zmilo.
Z téchto divodi je mozné, Ze by se zimvané statistiky kly zmenit. Za ¢asto pachany
piestupek, tykajici se osteni vozidla, byl ukladan 1 trestny bod. Novel@kana byl tento
1 bod zruSen a za tentdegtupek jiz trestny bod zafithn nebude. Naopak, ugstupku
nedodrzeni povinnosti bytfipjizdé pripoutan bezpgostnim pasem setypodni hodnota

2 trestnych boil zvySila na trestné body 3.

52 Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovéygi@mu vCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 6. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdzz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
F9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
%3 Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovéygi@mu vCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 8. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdzz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
F9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
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Obréazek &. 8 — Graf rehledu potu bodovanychidici, ohodnocenych jednotlivymi body.

12b
10b 1ib 34 684
6540 4317 53%
1,0% 0.7%
1h
98962
15,2%
8hb
10463
1,6%
&b
25 464
3.9%

\ 2h
.213 514

32,9%

3b
113987
17.5%

Ridict, ktef jiz dosahli 12 bodl je k celkové ¢asti bodovanychiidict 5 %.
K celkovému pétu fidi¢t jde ovsem pouze o 0,530 %. Nejviaicu s 12 body se nachazi ve
vékove kategorii 24 — 27 let. K celkovémugbofidic¢t jde ovSem pouze o 0,514 %. V této
vékové kategorii se rowk nachazi nejviceidict, kterym byl rjaky bod zapditan.
Zapracovana moznosidicu céelit ztrag vSech 12 boil ktera je uvedena v § 123e, odst. 1,
pism. a) b) z¢. 361/2000 Sb., je ze statistik Ministerstva dogrtaké patrna. V obdobi od
mesice listopad 2010 dodwice prosinec 2011 byly 4 body z celkovéhétpdrestnych boil
odesteny celkem 567 328dicim.>®

> Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovétstéyu vCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 9. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.mdiz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
FO9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
%5 Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovétetéyu vCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 11, 19. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdiz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
F9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
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Tabulka &. 4 — Detailni pehled odéteni 4 trestnych bddv ramci kraj.>®

mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic | mésic
rok rok rok rok rok rok rok rok rok rok rok rok rok
Kraj
12 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12

2010 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011 | 2011
Hlavni mésto Praha 4800 | 4018 4273 5514 6015 6125 6421 5693 5496 625852 % 5266 | 3730
.Jihd;esky kraj 2117 | 2259 | 2687 3247 3394 2879 2739 2631 2741 301060 2 2690 | 1728
Jihomoravsky kraj 4288 | 4183 | 5806 7305 6977 6470 6588 6460 5893 586320 6 5722 | 3201
Karlovarsky kraj 1205 | 1290| 1633 217§ 2348 1868 1988 2056 1572 138813 1 1308 | 821
Krélovéhradecky kraj| 2332 | 1692| 2069 326§ 3418 2643 2634 2322 1997 208378 2 1974 | 1377
Liberecky kraj 1620 | 1306| 1652| 2007 1978 17593 1716 1586 1378 1b46351 1609 | 1113
Moravskoslezsky kra] 3583 | 3425| 3992| 5676 5459 4227 5248 5183 4930 441860 4 4316 | 2410
Olomoucky kraj 2293 | 1690 | 2318| 3075 3088 2620 26Y1 2813 2641 2[71834 2 2470| 1373
Pardubicky kraj 1464 | 1081| 1669| 2251 2104 1847 1963 1812 1711 175830 1 1563 | 878
Plzaﬁsky kraj 1948 | 2025| 2282 2019 3300 2565 2520 2277 2187 209208 2 2238 | 1374
Slfeda“;esky kraj 4012 | 3699 | 4507 5741 5504 5160 5145 5120 5119 5bH4804 % 5098 | 3264
USteCk)'/ kraj 2863 | 2762| 3532 4609 4491 3938 4730 4223 4008 417647 4 3710 | 2224
Vysaoéina 1368 | 1534 | 1994| 24271 2608 2278 2186 2148 2309 2472352 1919 | 1167
Zlinsky kraj 1794 | 2195| 2690 3161 3301 2792 2906 2675 2760 205866 2 2507 | 1371
Ceské repub"ka 35687 | 33159 | 41104 | 53376 | 53975 | 47185 | 49455 | 46999 | 44742 | 46282 | 46942 | 42390 | 26031

Rovrez je vyuzivana moznost o&teni bodi pomoci Skoleni ve idisku bezp@eé
jizdy podle zvlastnich pravnichiqupisi. Tato moZnost je ovSem pouze za uvedenych
podminek, které byly zmény jiz v predeslé ¢asti. Této moznosti lze vyuzit od
01. 09. 2008. Zadost o oteni 3 bod s giloZzenym potvrzenim o uk@eni Skoleni bezgaé
jizdy podalo obecnimiadim, za obdobi 01. 09. 2008 — 31. 12. 2011, celke68 &@lica.
Jednalo se na prvnim misb Uzemi Jihomoravského kraje a na druhém énrostizemi
hlavniho nésta Prahy’

5. 2 Nehodovost

Dopravni nehoda je udalost v provozu na pozemnachukikacich, nagklad havarie
nebo sraZzka, ktera se stala nebo byla &Hpona pozemni komunikaci & miz dojde
k usmrceni nebo zr&ni osoby nebo ke Skédna majetku v fimé souvislosti s provozem

vozidla v pohybur®

°% Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovétstéyu vCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 19. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdzz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
F9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
7 Ministerstvo dopravy, Informace o stavu bodovétetéyu VCeské republiceBodovaniidici, 2011, str. 19. [online]. 2011
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: WWW: <http://www.nrdzz/NR/rdonlyres/25388C94-0B88-4872-BEE1-
FI9C1D7290EC4/0/BRstat1112.pdf>.
%8 esko. Zakork. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaziclzninach rkterych zékot (zakon o silninim provozu), In
Sbirka zakom, Ceska republika. 2011, s. 29.
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Dle informaci PolicieCR bylo v roce 2010 S&&no 75 522 nehod fitéchto nehodach
bylo usmrceno celkem 753 osob, 2 823 osob hyloet zrasno a 21 610 osob lehce zéao.
V porovnani s rokem 2009 je zaznamenan pokles whvzékladnich ukazatelnehod,
s vyjimkou absolutniho @tu nehod. V roce 2011 Polici€R Setila 75 137 nehod, ip
kterych bylo usmrceno 707 osob, 3 092 os&trd zrawno a 22 519 osob zramo lehce.
V porovnani s rokem 2010 pokige trend postupného snizovani nehodovosti triaiad
roku 2006. Jedna se samemk o statistiky, které jsou ziskané z ohlaSenychprgistnych
dopravnich nehod PolioiiR.

Tabulka & 5 —Vyvoj nehodovosti a ostatnich ukazated roku 1993>°

Rok Pocet nehod Usmrceno TéZce zrargno Lehce zranéno
1993 152 157 1355 5629 26 821
1994 156 242 1473 1473 29 590
1995 175 520 1384 6 298 30 866
1996 201 697 1386 6 621 31 296
1997 198 431 1411 6 632 30 155
1998 210 138 1204 6 152 29 225
1999 225 690 1322 6 093 28 747
2000 211516 1336 5525 27 063
2001 185 664 1219 5493 28 297
2002 190 718 1314 5492 29 013
2003 195 851 1319 5 253 30312
2004 196 484 1215 4 878 29 543
2005 199 262 1127 4 396 27 974
2006 187 965 956 3990 24 231

2007 182 736 1123 3960 25 382
2008 160 376 992 3809 24 776
2009 74 815 832 3536 23 777

2010 75 522 753 2 823 21 610

2011 75 137 707 3092 22519

Na zaklad téchto statistik je moznéci, Ze od zavedeni bodového hodnocendakza
pocet dopravnich nehod vy$etvanych policii vyrazé klesat. Od roku 1993 do roku 1999 je
ve statistikach viét postupné zvySovani vy$evanych dopravnich nehod. Jako rok
S nejvysSim p&tem dopravnich nehod je ziwivany rok 1999, kdy bylo zaevidovano celkem

225 690. Od roku 2009 se qm vySetovanych nehod vyrazrsnizil. Tento stav ovsem velmi

59 TESARIK J., SOBOTKA P Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci@R 2012 s. 7. [online]. 2012 [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/stika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.
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ovlivnila skut&nost, Ze od 1. ledna 2009 seémita povinnd hranice pro ohlaSeni nehody
Policii CR z pivodnich 50 000,-K, na sodasnych 100 000,-

Obrazek ¢. 9— Graf grehledu potu dopravnich nehod v jednotlivych letech.
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P pohledu na p&y umrti @i dopravnich nehodach nevidime tak gmarozdil, jako
u paitu Setenych dopravnich nehod. Roku 2006¢gtousmrcenych osobtipdopravnich
nehodach sice oproti roku 2005 klesl, ale roku 2800t vratil skoro na stejnéislo. Od
roku 2008 uz vidime staly pokles usmrcenych osoldgpravnich nehodach, kdy v roce 2011
vidime nejnizsi p&et usmrcenych osob v poslednich letech a to 70B.d3ke dostupnych
zdroji byl s nejniz8im p&tem usmrcenych osol¥iglopravnich nehodach rok 1970. V tomto
roce bylo usmrceno 623 osth.

Toto ¢islo samoejmé velmi ovliviiuje zvySujici se bezprost sodasnych vozidel
statistik PolicieCR maji nejetsi podil na p&tu usmrcenych osobripdopravnich nehodach
vozidla vyrobena v rozmezi let 1995 az 1999.

O TESARIK J., SOBOTKA P.Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikaci@R 2012 s. 2. [online]. 2012 [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/stika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.
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Tabulka & 6 —\V/y3e nehodovosti a imrti ve vozidlech dle roku bgraa rok 2010

Osobni automobily podle Patet nehod Patet usmrcenych
roku vyroby za rok 2010
2010 1489 11
2005 — 2009 14 018 104
2000 — 2004 10 386 88
1995 — 1999 11 450 185
1990 — 1994 3940 81
1985 — 1989 1101 15
1980 — 1984 136 4
pred r. 1980 110 0
nezjiséno 317 8

Tabulka & 7 —Vy3e nehodovosti a imrti ve vozidlech dle roku bgraa rok 2012

Osobni automobily podle Patet nehod Patet usmrcenych
roku vyroby za rok 2011

2005 - 2011 16 790 146

2000 - 2004 10 226 113

1995 — 1999 11 167 158

1990 — 1994 3053 47

1985 — 1989 762 22

1980 — 1984 85 0

pied r. 1980 101 4

nezjiséno 10 3

Ridi¢i téchto vozidel se podileji na 37 % usmrcenych osab.dNihém migt jsou
vozidla vyrobena v letech 2005 az 2009, které seasiau usmrcenych podileji bezmala 21 %.
NejvétSi zavaznost nasletlk dopravnich nehod vzhledem k naskak na zdravi
zWastrenych osob u vozidel vyrobenych v rozmezi 1980 a2419de o porovnani p
usmrcenych osobiipadajicich na 1000 nehodésrtito vozidly. Na druhém misgsou vozidla

vyrobena v rozmezi 2005 az 2009. Postupmirem k mladSim vozidim se tyto nasledky

shiZuji.

Policie CR v roce 2011 eviduje 5 242 nehod z&mych pod vlivem alkoholu. Jedn&
se 7,5% z celkového pm nehod. B téchto nehodéach je evidovano 89 usmrcenych osob

a dalSich 2 701 osob bylo z#o. V porovnani s rokem 2010 jeded €chto nehod vysSi
0 227, pdet usmrcenych je nizSi o 13 osob @&qiazrarnych je vysSi o 410 osob. Nejvyssi

podil €chto nehod byl na Uzemi Zlinského a Karlovarskérajek(14,5%, resp. 13,7%).

®1 TESARIK J., SOBOTKA P Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikac@R 20115s. 10. [online]. 2012 [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/stika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.

62 TESARIK J., SOBOTKA P Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikac(@R 2012 s. 5. [online]. 2012 [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/stika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.
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Nejvice usmrcenych, ip téchto nehodach bylo na Uzemi KkrajJihateského
a Moravskoslezského (shadpo 12 osobach). Nejvyssi podil usmrcenych osob keaji
Vysotina — 24,2%. Zadnou usmrcenou osobiunghodach zaviimych pod vlivem alkoholu

vykazuje Karlovarsky krdf®

7

Jak jiz bylo v pedchozic¢asti prace zniovano, alkohol ve velké i@ prispiva ke
vzniku nebezpgych situaci na silnicich, ktergasto vyusti v dopravni nehodRidi¢i pod
vlivem alkoholu siasto neusdomuiji rizika a p zpomaleni doby reakce je praydobnost

vzniku dopravni nehody vySSi.

Tabulka ¢. 8— Fehled nehod zavémych pod vlivem alkoholu, nebo s pozitivnim nalezem

drog za rok 2016*

Pocet nehod Pocet usmrcenych
Hladina alkoholu do 1 %o 1554 37
Hladina alkoholu 1 %a vice 3 447 64
Alkohol a drogy 14 1

Tabulka ¢. 9— Fehled nehod zavémych pod vlivem alkoholu, nebo s pozitivnim nalezem

drog za rok 201%°

Pocet nehod Potet usmrcenych
Hladina alkoholu nizsi nez 0,24.% 659 13
Hladina alkoholu 0,24 az 0,5.% 314 1
Hladina alkoholu 0,51 az 0,8:% 316 8
Hladina alkoholu 0,81 az 1,0.% 201 3
Hladina alkoholu 1,0 az 1,5 784 20
Hladina alkoholu 1,51 %& vysSi 2952 42
Zjisténo poziti drog i alkoholu 16 2
Zjisténi poziti drog 149 8

8 TESARIK J., SOBOTKA P Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikac@R 2012 s. 9. [online]. 2012 [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/sttika-nehodovosti-900835.aspx?g=Y2hudW09Mg%3d%3d>.

4 TESARIK J., SOBOTKA P.Prehled o nehodovosti na pozemrkdmunikacich \CR 2011, s. 15. [online]. 2011 [cit. 2011-10-15].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/stika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.

5 TESARIK J., SOBOTKA P Prehled o nehodovosti na pozemnich komunikac(@R 2012s. 9. [online]. 2012 [cit. 2012-02-10].
Dostupné z: WWW: <http://www.policie.cz/clanek/sttika-nehodovosti-900835.aspx?q=Y 2hudW09Mg%3d%3d>.
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Zavér

Problematika festupki v dopra¥ je velmi rozsahlé téma a proto neni mozné v této
praci celé téma obsahnout. Prace secétidanna bodové hodnocetiidic¢t, a na pestupky
pachané v doprav

V praci jsem nejtive obecn vyswitlil pojem prestupky a pojmy, které se ho tykaiji.
Nasledujicicast se zabyvala vznikem bodového systému u nasy kétpcasti je poukazano
na historii bodového hodnoceni v jinych zemich aasem Uzemi. Pogjdv praci vys\tlu;ji
pravidla zmhovaného bodového systému zavedeného na naSem spgel&n¢ s moznosti
odetteni trestnych bad Pro lepSi informovanosgbnychfidic¢a jsem v praci vysétlil postup
Policie CR a povinnosti &astniki silnicniho provozu. Dale je zde uvedeno dasgji
pouzivané&izeni o pestupku a to blokov&zeni. V tétocasti je uvedeno, jaké nalezitosti toto
fizeni musi obsahovat a za jakych podminek ho Iz@dreout. V ndvaznosti na bodové
hodnoceni jsem v préci uvedl z§ig¢ statistiky, na kterych je mozné zhodnotit viodbvého
systému nadZnéftidice, s ohledem na pet jiZz postihnutyctidi¢t, nebo pipadného snizeni

nehodovosti.

Jsem peswdcen o tom, Ze pracetipese Bznym fidicaim zpehledini bodoveho
hodnoceni, tak postupu PolicgR, pi pripadném spachani dopravnihtegtupku. Ziskaji
lepSi informovanost o ve z&r@é mie uzivaném bodovém hodnoceni, ale také ziskaji
podwdomi o nebezpe, které pedstavuje uzivani navykovych a omamnych lat@kipeni

motorového vozidla.

Podle zmidnych statistik je patrné, Ze Zme castiidica jiz byla ovliviena bodovym
systémentidicu. V celkovém pehledu evidovanych nehod od zavedeni bodovéhorsysié
patrné pozvolné klesani dopravnich nehod. Mozneg§iho sledovani tohoto klesani ve
znané mfe ovlivnila zména povinné hranice pro hlaSeni nehod. OvSem, jakdipni vec je
mozné uvést, stale se snizujickebumrti na nasich silnicich, ktery je sarf@mé ve velké

mife ovlivreén sokasnou bezpmosti vozidel.
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Priloha¢. 1 -Prehled bodovanych dopravnickeptupki a sankci.

Pravni Uprava Sankce
§z.¢ § 125c odst. . o .
§ jiného Kratky popis Body
361/2000 1z.¢. ) od do
zakona
Sb. 361/2000 Sb.
Rizeni pod vlivem
8§ 5 odst. 2, | § 125c odst. 1, alkoholu vysSi nez 0,3
) ) 7 25000 50000
pism. a), b) | pism. c) promile, nebo pod vlivem
jiné navykové latky.
Odmitnuti se podrobit
8§ 5odst. 1, | § 125c odst. 1, vySeteni ke zjisni
) . 7 25000 50000
pism. f), g) | pism. d) ovlivnéni alkoholem, jinou
navykovou latkou.
Zpusobeni &zké nehody
§ 147, odst. | poruSenim povinnosti
§ 125c odst. 1, -
1z.¢. fidice s nasledkem 7 25000 50000
pism. h) )
40/2009 Sb.| usmrceni,&ké Ujmy na
zdravi jiné osoby.
Nezastaveni, nevraceni s¢
§ 47 odst. 2,| § 125c odst. 1, i i i
i . Gcastnika dopravni nehod 7 2500 5000
pism.a) | pism.i), bod 1 i .
a neposkytnuti pomoci.
Neposkytnuti ginné
pomoci i dopravni
§ 47 odst. 3,| § 125c odst. 1, )
) neho@ s evidentnim 7 2500 5000
pism. b) | pism. i), bod 2 ’ ;
poskozenim zdravi,
ohroZeni zivota.
§ 118b odst.| § 125c odst. 1, Rizeni po zadrzeni
- 7 5000 10000
2 pism. e), bod 2 fidicského opraveni.
Vozidlo, které je technicky
§5odst. 1, | § 125c odst. 1, o o
i i nezpisobilé. OhroZuje 5 5000 10000
pism.a) | pism. a), bod 3 i i
ostatni dastniky provozu.
Nezastavi fi tizeni
§ 125c odst. 1, -
8§ 4 pism. b) provozu na pokyn policisty 5 100 2500
pism. f), bod 5 )
Sl
§ 125c odst. 1, Prekrateni rychlosti mimo
§ 4 pism. c) 3 100 2500
pism. f), bod 3 obec o 30 km/h a vice.
i § 125c odst. 1, Prekroceni rychlosti mimo
§ 4 pism.c)| | 5 3 100 2500
pism. f), bod 3 obec o0 20 km/h a vice.
§ 4 pism. ¢)| § 125c odst. 1, Prekroseni rychlosti mimo 2 100 1000
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pism. f), bod 4

obec o vice nez 10 km/h g

meéng nez 30 km/h.

8§ 125c odst. 1,

Prekrateni rychlosti v obci

§ 4 pism.c)| o vice nez 5 km/h a mén 100 1000
pism. f), bod 4 .
nez 20 km/h.
i § 125c odst. 1, Nezastavi na signal, ktery
§ 4 pism.c)| _ _ _ 100 2500
pism. f), bod 4 piikazuje zastavit.
Neda gednost v jizd
§ 125c odst. 1, . )
§ 4 pism. c) protijedoucimu vozidlu DZ 100 2500
pism. f), bod 8
P7.
Nezastavi fed gechodem
§ 5 odst. 1, | § 125c odst. 1,
pro chodce, &ini-li tak 100 2500
pism. h) | pism. f), bod 6 o
ostatnifidici.
8§ 5 odst. 2, | § 125c odst. 1, OhrozZeni chodceip
pism. f) pism. f ST 100 2500
), bod 6 piechazeni poigchodu.
8§ 5 odst. 2, | § 125c odst. 1, Nezastaveniied 100 2500
pism. ) pism. ), bod 6 piechodem pro chodce.
8§ 5 odst. 2, | § 125c odst. 1, OhrozZeni pi odbasovani 100 2500
pism. g) pism. ), bod 6 na komunikaci.
8§ 5 odst. 2, | § 125c odst. 1, Ohrozeni chodcefp
pism. g) pism. f), bod. 6 vjizdéni z mista mimo 100 2500
komunikaci.
§6o0dst. 1, | § 125c odst. 1, Jakofidi¢ neni gipoutan. 0 2000
pism. a) pism. k)
§ 6 odst. 1, | § 125c odst. 1, Prepravuje ve vozidle kat.
pism. b), | pism. k) M1, N1, N2, N3, které
bod 1 0 2000
neni vybaveno zadrz. syst
dit¢ mladsi 3 let.
8§ 6 odst. 1, | § 125c odst. 1, Prepravuje ve vozidle kat.
pism. b), | pism. k) M1, N1, N2, N3, které
bod 1 0 2000
neni vybaveno zadrz. syst
pod 150 cm vedlédice.
§ 6 odst. 1, | § 125c odst. 1, Prepravuje dit bez 0 2000
E:)Sc;nz' c), pism. k) autosed&ky.
8§ 6 odst. 1, | § 125c odst. 1, Prepravuje dit na mist
pism. c), pism. k <o airb 0 2000
bod 2 ) zapnutého airbagu.
§ 6 odst. 1, | § 125c odst. 1, Neumisti autosed&u 0 2000
pism. d) pism. k) podle podminek.
§ 6 odst. 1, | §125¢ odst. 1, Nepfipoutané dit. 0 2000
pism. e) pism. k)
§ 6odst. 1, | §125c odst. 1, Nepripoutané dit kdyz 0 2000
pism. f) pism. k)
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jsou 2 sedéky.

8 6 odst. 1,

8 125c odst. 1,

Nepoui dit se fipoutat. 0 2000
pism. g) pism. k)
§6odst. 1, | § 125c odst. 1, Nema pilbu. 0 2000
pism. h) pism. k)
§ 7 odst. 1, | § 125c odst. 1, Drzi telefonni pistroj nebo
pism. c) pism. ), bod 1 jiné hovorové nebo 100 1000
zaznamoveé Zéeni.
§12 odst. 5 | § 125c odst. 1, Prejizd&éni z pruti (dojde li
pism. k) k ohroZenidice v jid.pr. 0 2000
do kterého fejizdi).
8§ 12 odst. 6 | § 125c odst. 1, Prejizdsni z pruli (dojde li
pism. k) k ohrozenitidice
piejizdijiciho do stedniho 0 2000
pruhu z pravého pruhu).
§ 12 odst. 7 | § 125c odst. 1, Nedani pednosti vozidim
pism. ), bod 8 v pribéZném pruhu neni-li 100 2500
ztizen gipojovaci pruh.
§ 12 odst. 7 | § 125c odst. 1, Pripojovaci pruh (dojde li
pism. k) k ohrozenitidi¢e jedouciho 0 2000
v pribéZzném pruhu).
§ 14 odst. 2 | § 125c odst. 1, Ohrozeni pi prejizaeni
pism. k) z vyhrazeného pruhu. 0 2000
§ 14 odst. 4 | § 125c odst. 1, Nezastaveni na signal pro
pism. f), bod 5 tramvaje. 100 2500
§ 18 odst. 3 | § 125c odst. 1, Prekraeni rychlosti mimo
pism. ), bod 3 obec st. zv .pr.ipo 30 100 2500
km/h a vice.
§ 18 odst. 3 | § 125c odst. 1, Prekraeni rychlosti mimo
pism. ), bod 4 obec st. zv. pr.ipo mér 100 1000
nez 30 km/h .
§ 18 odst. 4 | § 125c odst. 1, Prekrateni rychlosti st. zv.
pism. f), bod 3 pr. [ v obci 0 20 km/h a 100 2500
vice.
§ 18 odst. 4 | § 125c odst. 1, Prekrateni rychlosti st. zv.
pism. ), bod 4 pr. pt. v obci 0 mén nez 100 1000
20 km/h .
§ 18 odst. 8 | § 125c odst. 1, Rychlost seéetézy v obci o
pism. f), bod 3 20 km/h a vice. 100 2500
§ 18 odst. 8 | § 125c odst. 1, Rychlost seettzy mimo
100 2500

pism. f), bod 3

obec 0 30 km/h a vice.
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8 18 odst.

8 125c odst. 1,

Rychlost s&etzy v obci

i 100 1000
pism. 7), bod 4 mérE nez 20 km/h .
§ 18 odst. 8 | § 125c odst. 1, Rychlost seettzy mimo 100 1000
pism. ), bod 4 obec méanez o 30 km/h .
§20 § 125c odst. 1, Pti vyhybani nedal 100 2500
pism. f) bod 8 piednost v jizd.
§ 21 odst. 5| § 125c odst. 1, Neda gednost pi
pism. f), bod 8 L 100 2500
odbatovani vlevo.
§ 21 odst. 6 | § 125c odst. 1, Neda gednost pi
pism. f), bod 8 odbaiovani vpravo vyhr. 100 2500
pruhu.
§ 21 odst. 7 | § 125c odst. 1, Neda pednost tramvaji. 100 2500
pism. f), bod 8
§ 21 odst. 1 | § 125c odst. 1, Neda pednost pi jizde 100 2500
pism. f), bod 8 kiizovatkou.
§ 21 odst. 2 | § 125¢ odst. 1, Neda pednost zprava. 100 2500
pism. f), bod 8
§ 21 odst. 5| § 125c odst. 1, Neda gednost na 100 2500
pism. ), bod 8 kruhovém objezdu.
§23odst. 1| §125codst. 1, Neda gednost pi vjizdeni
pism. f), bod 8 . — 100 2500
na pozemni komunikaci.
§24 odst. 1 | § 125c odst. 1, Neda pednost pi ot&seni. 100 2000
pism. f), bod 8
§ 24 odst. 2 | § 125c odst. 1, Ohrozeni chodcefp
), bod 6 couvani.
§ 26 odst. 3 | § 125c odst. 1, Neoznaeni pekazky
pism. k) R i a 0 2000
vystraznym trojuahelnikem
§ 28 odst. 3| § 125c odst. 1, Na Zel. gejezdu v obci o 100 2500
pism. ), bod 3 20 km/h a vice.
§ 28 odst. 3 | § 125c odst. 1, Prekraéeni rychlosti na zel
pism. ), bod 3 piejezdu mimo obec o 30 100 2500
km/h a vice.
§ 28 odst. 3 | § 125c odst. 1, Prekraéeni rychlosti na zel
pism. f), bod 4 prejezdu v obci vice nez 5 100 1000
km/h a mén nez 20 km/h.
§ 28 odst. 3 | § 125c odst. 1, Prekraieni rychlosti na zel
pism. f), bod 4 . . .
piejezdu mimo obec o vic
v 5 100 1000
nez 10 km/h a mé&mez 30
km/h.
§ 29 odst. 1,| § 125c odst. 1, Vjizdi na Zel. pejezd,
pism.a) | pism. ), bod 9 kdy? je blikdgervené 100 2500

switlo.
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8 29 odst.

8 125c odst. 1,

Vjizdi na Zel. pejezd,

100

2500

pism. b) pism. f), bod 9 kdyz je uzita houkgka.
§ 29 odst. 1,| § 125c odst. 1, Vijizdi na zel. pejezd, 100 2500
pism. c) pism. f), bod 9 kdyz se sklapi zavory.
§ 29 odst. 1,| § 125c odst. 1, Vijizdi na zel. pejezd, 100 2500
pism. d) pism. f), bod 9 kdyZ je slySet viak.
§ 29 odst. 1,| § 125c odst. 1, Vjizdi na Zel. pejezd,
pism. e) pism. f), bod 9 kdyZ je dano znameni 100 2500
zanestnancem.
§ 29 odst. 1,| § 125c odst. 1, Vijizdi na zel. pejezd, 100 2500
pism. f) pism. f), bod 9 kdyZ nenfize pokraovat.
§34 o0dst. 1| §125codst. 1, Prekraseni rychlosti pi
pism. ), bod 3 vleceni vozidla v obci 0 20 100 2500
km/h a vice.
§ 34 odst. 1 | § 125c odst. 1, Prekraseni rychlosti jpi
pism. f), bod 3 vle¢eni vozidla mimo obeg 100 2500
0 30 km/h a vice.
§ 34 odst. 1 | § 125c odst. 1, Prekraieni rychlosti pi
pism. f), bod 4 vleceni vozidla v obci o 100 1000
vice nez 5 km/h a mén
nez 20 km/h.
§ 34 odst. 1 | § 125c odst. 1, Prekraseni rychlosti pi
pism. f), bod 4 vleceni vozidla mimo obeq 100 1000
o vice nez 10 km/h a mé&n
nez 30 km/h.
§ 36 odst. 1,| § 125c odst. 1, Neoznd&eni prekazky na 0 2000
pism. a) pism. k) délnici pi zastaveni.
8§39 o0dst. 5| §125c odst. 1, Prekrateni rychlosti
pism. f), bod 3 v obytné, nebo i z6re 100 2500
v obci 0 20 km/h a vice.
§39 o0dst. 5| 8§ 125c odst. 1, Prekraseni rychlosti
pism. ), bod 4 v obytné, nebo ¢i zorE
) 100 1000
v obci o vice nez 5 km/h a
mére nez 20 km/h.
§45o0dst. 2| §125c odst. 1, Neoznd&eni prekazky na
pism. k) L 0 2000
komunikaci.
§ 70 odst. 2,| § 125c odst. 1, Nezastaveni natfiZzovatce
pism. a) pism. f), bod 5 y 100 2500
nacervenou.
§ 70 odst. 2,| § 125c odst. 1, Neumozrni prejiti 100 2500
pism.c) | pism. ), bod 6 choddim pii odbasovant,
§ 70 odst. 2, § 125¢ odst. 1, Nezastavi na zluté &to. 100 2500
pism. d) pism. ), bod 5
8§ 70 odst. 2,| § 125c odst. 1, Ohrozeni chodceipjizdé
pism. g) pism. ), bod. 6 na signal ,,Dogilkova 100 2500
zelena Sipka.”
§ 70 odst. 2,| § 125c odst. 1, Nedéani pednosti vozidim
pism .g) pism. f), bod 8 100 2500

na signal ,,Dogilkova
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zelena Sipka.“

8§ 70 odst. 3 | § 125c odst. 1, Nerespektuje sielné
pism. f), bod 5 signaly mimo kizovatku. 100 2500
§ 71 odst. 4 | § 125c odst. 1, Nezastaveni n&rvenou u
pism. ), bod 5 pienosného sign. #aeni. 100 2500
§ 71 odst. 5 | § 125c odst. 1, Nezastavi ngervenou ve
pism. ), bod 5 zvlastnich pipadech. 100 2500
§71odst. 6| §125c odst. 1, Nezastaveni na signal dvq
pism. f), bod 5 vedle sebe umi&hych 100 2500
dervenych swtel.
875 od)st. 1, § 125<]:c)ogstd 1, Nezastavi i fizeni
pism. a pism. f), bod 5 provozu na pokyn policisty
,»Stij!“ pti postojicelem 100 2500
nebo zady.
§ 75 odst. 1,| § 125c odst. 1, Nezastavi i fizeni
pism. b) pism. f), bod 5 provozu na pokyn policisty 100 2500
,,Pozor!“
§'75 ogst. 1, §,1250 odst. 1, Nezastavi i fizeni
pism. d) pism. ), bod. 5 prov'ozu r'1a p'okyn policisty 100 2500
,,Stjl“ pti trojstranné
uzawie.
§ 42a odst.
4, pism. c) z.| Ptekrodeni hodnot fi
¢.13/1997 | kontrolnim vézeni. 0 15000
Sh.
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Priloha ¢. 2— Uredni zaznam o kontrot@di¢e poderelého z poziti alkoholickych nagoj

Ragzitko Utvaru

UREDNi ZAZNAM
o kontrole Fidice podezrelého z poziti alkoholickych napoju nebe jiné navykove latky (JNL)
pied anebo béhem jizdy
Udaje ke kontrole
Misto: datum:| | | | | | | | | c‘ias:| | | | |

o dopravni kontrola o dopravni nehoda O jiné - jaké

Udaie ke kontrolované osobé

Proment: l h| [ 11T meno (T T T TTTTTTITTTTT]

datum narozeni: | HEEER

bydliste:

dorucovaci adresa: tel :

cislo OP: cislo RP: skupiny RO: vydany:

datova schranka:

Podezreni z uZiti. alkoholického napoje — ano = ne JNL —ano = ne
Vozidlo
Druh vozidla —nakladni =osobni rz| | [ [ | [ [ || =iine jake

Dechova zkouska

dechowy analyzator certifikovany D ano o ne typ: wyr. €.C

o dechovy analyzator  Cas: I vysledek: D:I:I cas opakované: |—|—|—|—| vysledek:l—l—l—l
o detekéni trubicka vysledek: = pod délici rysku = déliciryska = nad délici rysku

= osoba odmita divod

Orientacni vy$etfeni na jinou navykovou latku
orientacni vySetfeni na jinou navykovou latku provedeno Zano —ne

typ testeru: vysledek: — pozitivni — negativni

zZjisténa navykova latka:
o Canabis = Amphetamines, Methamph. o Cocaine = Opiates o jina

Na dotaz. zda pozivala alkoholicky napoj nebo jinou navykovou latku. osoba uvedla

alkohol Dano o ne druh, mnozstvi
odkdy [ TTHTTTITTIT]  aokay[ TRTTTTTIILI]
JNL Dano = ne druh, mnoZstvi

odkdy [ [ TTTTTTICTTTT]  dokay[ T TTTTTIT]

o odmiitla uvest

60



Chovani = oviadané = fecnost o unavene, Zpomalené

o odmitave = agresivni o nepfirczena veselost
o nervazni o hyperaktivni o zmatecné, neklidné
o apaticke O JINé
Nalada = nenapadns = depresivni = tupa
- podrazdana = euforicka o kiici
o vZlyka o ustrasena = panicka
o pocit vSemocnast o jiné
Koordinace pohvbu = koordinované o nekoordinované - jak
QOrientace: — normalni o dezorientovana (Casové mistné ve vzitahu k csobam)
Postoj: = jisty / normalni o nejisty
Chiize: = jista / normailni o nejista
Rec: = narmalni o koktani O nevyrazna o prekotnost mluveni = upovidanost
Pamét’: — normalni o narusend, jak
Obleceni: = priméreng o neprimérens o Znecisténg
Barva kiZe: — normalni = bleda, popelava = zarudla = jind
¢i: = normalni o zarudlé ojing
Télesné znamky: zapach alkoholu = ano o ne zapachkonopi —ano —ne
viditelné vpichy po nitroZilni aplikaci JNL —ano = ne

Byla provedena vyzva k lékafskému vysetieni s naslednym odbérem kiologickych materiala:
= ano one = nebylanutng

Na vyzvu se podrobila lekarskemu vySetieni s naslednym odbérem biclogického materialu:
o ano o ne = pouze |eékarské vysetreni

Osoba poZaduje lékaiské vySetieni s naslednym odbérem biologického materialu:
oano o ne

Zadrzen ridiésky prukaz: Ulozena kauce: Zabranéno v jizde:
oano o ne — ano o ne O ano o ne
ve vysi KE Zplisob:

Dalsi deplnujici skutecnosti:

Kontrolu a hodnoceni provedi:

hodnost, yméno a piijmeni, OEC a podpis
Piitomen:

hodnaost, yméno a pijmeni, OEC a podpis
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