VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH STUDII, o.p.s.
Zizkova 6, 370 01 Ceské Budg&jovice
Posudek oponenta bakalarské prace
Jméno a piijmeni studenta: Irena Grassow
Nizev bakaliiské prace: Inkluze fyzicky znevyhodnénych ob¢anti v Pibrami
Studijni obor: Regionalni studia
Titul, jméno a pFijmeni oponenta prace: PhDr. Lenka Havelkova, Ph.D.

Pracovi§té a pracovni zafazeni: VSERS, o.p.s., odborn4 asistentka

Hodnoceni bakalaiské prace
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Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaFské praice:

Bakalaiska prace se zabyva v soucasné dobé velmi aktudlni otdzkou inkluze fyzicky
znevyhodnénych ob¢ani, pficemz si klade za cil zhodnotit nabidku sluzeb pro tyto obcany
v Pfibrami a navrhnout na zakladé provedenych Setieni opatieni pro jejich zlepseni. Cile bylo
v globalnim pohledu dosazeno, avSak navrZzena opatfeni jsou pouze velmi obecné
formulovéna a nejsou jasné podloZena objektivnimi fakty. Teoreticka ¢ast prace je zpracovana
velmi peclivé, prehledné vysvétluje zakladni pojmy, druhy postiZzeni a systém poradenstvi,
dale jsou pak podrobné charakterizovany vybrané podpiirné programy zajistujici sluzby pro
fyzicky znevyhodnéné ob¢any v Piibrami. V praktické ¢asti prace jsou detailné vysvétlovany
teoretické principy metod, které byly nasledné pouzity. Toto teoretické vysvétleni viak je pro
praci nadbyteéné a pusobi az rusivé, naopak popis postupu vlastniho Setfeni, charakteristika
respondentll apod. je velmi stru¢nd aZ nejasnd, z toho vyplyva i pomémné povrchni a vagni
interpretace vysledkt, které jsou az pfili§ zobeciiovany, chybi jejich relativizace ¢i porovnani
s jinymi vyzkumy. Po formaélni strance je prace na dobré urovni, avsak zésadni chybou je
neuvedeni elektronickych zdroji v seznamu pouzitych zdroji na konci prace. I pfes uvedené
nedostatky praci doporuduji k obhajobé s hodnocenim C.

Otazky k obhajobé:
1. V &em spatfujete nejvétsi problémy inkluze znevyhodnénych ob¢ani v Piibrami?
2. Z vaSeho Setfeni vyplyva, Ze znevyhodnéni ob¢ané se domnivaji, Ze ostatni ,,zdravi*

obcané o této problematice nejsou dostate¢né informovani. Jakym zptisobem by dle
vaSeho nazoru bylo mozné o dané problematice informovat vetejnost?
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