VYSOKA SKOLA EVROPSKYCH A REGIONALNICH
STUDII, O. P. S., CESKE BUDEJOVICE

BAKALARSKA PRACE

Ochrana zemépisnych oznaceni a oznaceni piivodu

zemédélskych produktii a potravin v Evropské unii

Autor prace: Veronika Jindrova
Studijni obor: Regionalni studia
Forma studia: Prezencni

Vedouci prace: Ing. Jiti Dusek, Ph.D.

Katedra: Katedra spolecCenskych veéd

2012



Prohlasuji, Ze jsem bakalafskou praci vypracovala samostatné, na zakladé

vlastnich zjisténi a s pouzitim odborné literatury a materiali uvedenych v této praci.

Souhlasim, aby prace byla uloZena v knihovné Vysoké Skoly evropskych a
regionalnich studii v Ceskych Budg&jovicich a zpfistupnéna v souladu s § 47b zakona ¢.

111/1998 Sb. v platném znéni.



Na tomto misté bych chtéla podékovat vedoucimu bakalatské prace Ing. Jitimu

Duskovi, Ph.D. za jeho cenné rady, pfipominky a metodické vedeni prace.



ABSTRAKT

JINDROVA, V. Ochrana zemépisnych oznaceni a oznaceni piivodu
zemédélskych produktii a potravin v Evropské unii : bakaldiska prdce. Ceské
Bud¢jovice : Vysoka Skola evropskych a regiondlnich studii, o. p. s., 2012. 70 s.
Vedouci bakalaiské prace : Ing. Jiti Dusek, Ph.D.

Kli¢ova slova: Ceska republika, Evropska unie, chranéna zemépisna oznaceni,

chranéné oznaceni plivodu, specifické systémy jakosti, zaru¢end tradi¢ni specialita.

Hlavnim cilem bakaléafské prace ,,Chranénd zemépisnd oznaCeni a oznaceni
puvodu zemédélskych produktti a potravin v Evropské unii je analyza spole¢né
zemédélské politiky Evropské unie sorientaci na specifické systémy jakosti

zemédélskych produkti.

Prace je Clenéna do Ctyf hlavnich ¢asti, v nichZ je postupné analyzovana
spole¢na zemédglska politika, proces jejich reforem, vztah této politiky k CR. StéZejni
Cast prace tvoii problematika specifickych systému jakosti zemédélskych produktd a
potravin, konkrétn¢ se jednd o vyrobky s chranénym zemépisnym oznaCenim a
chranénym oznacenim ptivodu (CHOP — chranéné oznaceni piivodu, CHZO — chranéné
zemEpisné oznaéeni, ZTS — zaruCena tradi¢ni specialita). V ramci této problematiky
jsou specifikovany nejen tyto pojmy, ale i rozsah ptisobnosti ochrany, zptisob podani
zédosti a jeji nalezitosti. Prakticka ¢ast pak analyzuje konkrétni chranéna zemépisna
oznaceni a oznaéeni ptivodu zemédélskych produktt a potravin jak na urovni Evropské
unie, tak zejména chranénych ozna¢eni Ceské republiky. Je provedena i komparace s
vyrobky Slovenské republiky. Bakalatska prace je dopIlnéna o dotaznikové Setfeni, které
je zaméteno na povédomi spotiebitelil a jejich informovanost o dané problematice.

V zavéru jsou pak nasledné shrnuta a vyhodnocena vsechna diléi zjisténi.



ABSTRACT

JINDROVA, V. Protection of geographical indications and designations of
origin for agricultural products and foodstuffs in the European union : bachelor thesis.
Ceské Budgjovice : The College of European and Regional Studies, o. p. s., 2012. 70 p.
Supervisor : Ing. Jiti Dusek, Ph.D.

Key words: The Czech Republic, The European Union, protected designations
of origin, protected geographical indication, specific quality systems, traditional
speciality quaranteed.

The main purpose of this bachelor thesis ,,The protection of geographical
indications and designations of origin for agricultural products and foodstuffs in the
European Union® is an analysis of mutual agricultural policy within the EU with the

orientation towards agricultural products specific quality systems.

The thesis is divided into four parts, which progressively analyse the common
agricultural policy, the process of its reforms, the relationship of the policy towards the
Czech Republic. The theoretical part of the thesis is focused on the problem of
agricultural products and foodstuffs quality systems, specifically it deals with the
products with the protected geographical indications and designations of origin (CHOP /
PDO - protected designations of origin, CHZO / PGl — protected geographical
indication, ZTS / TSG — traditional speciality guaranteed). This issue includes not only
the specification of these terms, but also the range of effectivness of the protection, the
way of submission of the application and its requirements. The practical part analyse
particular protected geografical indications and the designation of the origin for
agricultural products and foodstuffs within the European Union and especially the
protected indications within the Czech Republic. In the practical part there is also a
comparison made with products of the Slovak Republic. The thesis is also supplemented
with the questionnaire research focused on the consumer awarness and foreknowledge
of the problem. The conclusion of the thesis contains the summary and the

interpretation of all particular results.
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UvVOD

Tématem bakalafské prace je ochrana zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu
zemedélskych produkti a potravin v Evropské unii. Vybrané téma je dle vlastniho
nazoru v soucasné dob¢é velmi aktualni a zajem o takto oznacené zemédé€lské produkty a
potraviny se zvysSuje. Presto se domnivam, ze povédomi o téchto vyrobcich mezi

spottebiteli je stale velice nizké.

Systém chranénych oznafeni se vztahuje do pomérné Siroké oblasti politik
Evropské unie a tou je spolecnd zemédelské politika. Spole€nd zeméedélska politika,
dale jen SZP, je slozitou problematikou a neni jednoduché najit kompromisni feSeni
piijatelné pro kazdy €lensky stat. To je do jisté miry zfetelné 1 na samotném pribehu
fungovani politiky. Za dobu fungovani této politiky se vyskytuji rizné problémy a
piekazky, které brani ofekdvanému fungovani. To je mimo jiné zapii€inéno i diky
velkym odlisnostem v zemédé€lskych odvétvich jednotlivych stata. Dal§im vyznamnym
problémem této politiky je jeji finanéni narocnost. Vyskytuji se 1 jiné nesoulady.
Vzhledem Kk otevieni trhu a tim zvySeni konkurence, kazdy stat se snazi chranit své
vyrobky a tak se vymysleji rizné zpisoby, jak tak ucinit. Jednim z vyznamnych
zpusobli je pouzivani specifickych systémi jakosti a oznaCovani zemédélskych
produktl a potravin v ramci téchto systémi. Konkrétné do specifickych systému jakosti

zemédeélskych produktii a potravin spada vybrané téma mé bakalaiské prace.

Ceska republika se stala ¢lenem Evropské unie jiz vroce 2004 a z této
skuteénosti vyplyvaji i jisté zmény nejen v zemédélstvi. Témto zménam se Ceska
republika musi pfizpusobit. Pro ¢eské zemédélce znamena Elenstvi v Unii mnoho
nového. SZP urcuje ¢lenskym statim legislativni normy a obchodni podminky, kterych
se zemédélci museji drzet. Na druhou stranu zeméd¢lci ziskdvaji nové moznosti. Jak uz
bylo zminéno, oteviel se trh, zvétsilo se piipadné pole plisobnosti. Druha stranka véci
ale je, ze zeméd¢lci museji odolavat vétsi konkurenci, bojovat o své misto na trhu, o
preziti jejich vyrobkli na evropském trhu mezi tak rozsdhlou nabidkou. Prostfednictvim
specifickych systému jakosti zemé&dé€lskych produktl a potravin zeméd¢lci chrani své
vyrobky a speciality, spotiebiteli je diky tomu zarucena urcita kvalitativni uroven
tykajicich se naptiklad receptury ptipravy produktu. Vybrana problematika se fesi jak

na evropské urovni, tak trovni narodni.



1 METODIKA A CiL BAKALARSKE PRACE

Bakalarskd prace se zabyva tématem chranénych zemépisnych oznaleni a
chranénych oznaceni ptivodu zemédélskych produktii a potravin v Evropské unii. Cilem
predkladané prace je analyza spolecné zemédélské politiky Unie s orientaci na
specifické systémy jakosti zeméd¢lskych produkti a potravin, konkrétné pak na
oznaceni piivodu a chranénd zemépisna oznaceni, divod jejich vzniku a zalenéni
Vv legislativé Unie. Dil¢im cilem bakalarské prace je komparace takto oznacenych
vyrobkt Ceské republiky a Slovenska, véetné zhodnoceni realného dopadu této ochrany
a zjisténi povédomi spotiebitelli o takto oznaCenych vyrobcich. Z tohoto divodu bylo
provedeno dotaznikové Setieni, jehoz vysledkem by mélo byt zjisténi informovanosti
spottebitelli o systému chranénych oznaceni zemédélskych produktli. Dotaznikové
Setfeni bylo provedeno v mésici kvétnu roku 2012 nahodnym dotazovanim pied

vybranymi obchodnimi centry — viz nize.

Bakalatskou praci lze rozdé€lit na teoretickou ¢ast a Cast praktickou. Cela prace
se rozClenuje na Ctyfi Casti. Teoretickd Cast je rozdélena do dvou hlavnich kapitol,
Z toho prvni nejprve analyzuje SZP jako nedilnou soucést politik Evropské unie. Zabyva
se okolnostmi vzniku této politiky a situacemi, které ji v prubéhu fungovani doprovazi.
V této &asti prace se dale fesi vztah Ceské republiky ke vztahu s Evropskou unii a SZP
samotné. Druhd kapitola této Casti prace pojednava o specifickych systémech jakosti
zeméde€lskych produktti a potravin a k nim vztahujicich se systémi chranénych
oznaCeni. Tato Cast prace se zabyva pojmy, jako jsou chranénd zemépisna oznaceni,
chranéné oznaceni piivodu a zaru€ena tradicni specialita, charakteristikou téchto pojmt
a nasledné legislativnimi dokumenty, jez souvisi s danou problematikou. Informace pro
tuto ¢ast prace jsou Cerpany pievazné z literarnich zdrojl, z nichz stézejnim zdrojem je
naptiklad Rozpocet a politiky Evropské unie, prilezitost pro zménu od P. KONIGA® a
Spolecna zemédélska politika EU: vznik, vyvoj a reformy, mezindrodni komparace od P.
NEUMANNA?Z. V praci jsou dale vyuzivany vysokoskolské udebnice a internetové

zdroje, jez také slouzi jako vyznamny pramen informaci, konkrétn€ pak stranky

Ministerstva zem&délstvi®, Utadu primyslového vlastnictvi® ¢i legislativni dokumenty -

L KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, prilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. 630 s. ISBN 978-80-7400-011-9.

2 NEUMANN, P. Spolecnd zemédélskd politika EU: vznik, vyvoj a reformy, mezindrodni komparace.
Praha : Oeconomica, 2004. 66 s. ISBN 80-245-0814-1.

% Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.
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napiiklad Nafizeni Rady ¢. 510/2006, o ochrané¢ zemépisnych oznafeni a oznaceni

pivodu zem&d&lskych produkti a potravin®.

Prakticka cast prace je také rozdélena do dvou hlavnich kapitol. Z toho prvni se
zabyva vyrobky Ceské republiky, které jsou oznadené chranénymi znackami Evropské
unie. Zdrojova data ke dni 25. 05. 2012 jsou ziskédvana z databaze DOOR®. Druh4
kapitola této casti prace zkouma informovanost spotiebiteli o takto oznacenych
produktech a jejich informovanost tykajici se feSeného tématu viibec, kdy pro tuto ¢ast
prace bylo provedeno dotaznikové Setfeni. Pro dotaznikové Setfeni byla vybrdna lokalita
obchodniho centra Kaufland a Tesco ve mésté Pisku. Setfeni bylo provedeno v mésici
kvétnu béhem dnd 05. 05 2012, 06. 05. 2012, 12. 05. 2012, 13. 05. 2012, 19. 05. a 20.
05. 2012 a to prostiednictvim ndhodného dotazovani kolemjdoucich. Dotazanych

respondentt bylo celkem 156.

r o~

V teoretické Casti bakalairské prace je uzivano metody deskriptivni, historické a

komparativni. Prakticka ¢ast prace vyuzivad metody komparativni, pozorovani a syntézy.

* Oznacdeni piivodu a zemépisnd oznaceni Spolecenstvi [online]. Praha : Utad primyslového vlastnictvi,
2012, 20. 02. 2012 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW: <http://www.upv.cz/cs/prumyslova-
prava/oznaceni-puvodu-zemepisna-oznaceni/prihlasovani-do-zahranici/oznaceni-puvodu-a-zemepisna-
oznaceni-spolecenstvi0>.

® Narizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni pivodu zemédélskych
produktii a potravin [online]. Brusel : Evropska unie, 2006 [cit. 2012-05-02]. Dostupné z WWW:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:093:0012:0025:CS:PDF>.

® DOOR [online]. Brusel : Evropskd komise, 2012 [cit. 2012-05-25]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>.
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2 SPOLECNA ZEMEDELSKA POLITIKA

Spolecnd zemédelska politika. Politika, jenz se za dobu od svého zavedeni
setkava se mnoha rozporuplnymi nazory a postoji. SZP se stle vyporadava se zménami
a reformami, které tuto politiku bud’to jiz zastihly nebo ji teprve ¢ekaji. SZP se stéle
vyviji a ptizpisobuje riznym aspektim jako je naptiklad rozsitovani Evropské unie.
Kazdy ¢lensky stat ma zeméd¢€lstvi na jiné tirovni, kazdy Clensky stat ma jiné moznosti
a schopnosti pro péstovani plodin v zavislosti napiiklad na klimatickych podminkach.
Kazdy ¢len Unie se snazi své zeméd¢€lstvi chranit, podporovat ho, ptestoze v nékterych

statech je podil zemédélstvi maly.

2.1 Charakteristika SZP

SZP je politikou, kterou mizeme datovat jiz od zrodu Evropského
hospodaiského spolecenstvi. Stala se politikou s mnoha ,,nej*. SZP je politikou, ktera
prosla nejvice reformnimi zménami. Je velmi problematickd, komplexni, ale zaroven
také nejdrazsi.” SZP byla definovana jiz v roce 1957 v Rimské smlouvé a jeji cile byly
vymezeny zejména Clankem 39 odst. 1. Cile SZP tvofi rozsahly komplex, ktery se
nevztahuje pouze na ekonomickou oblast. Mezi pivodni cile této politiky patii zvySeni
produktivity prace v zemédélstvi, zajisténi zivotni urovné zemédéElskych vyrobcu
zvySovanim individualnich pfijmt, dale stabilizace zemédé€lskych trhi, zajisténi
plynulého zasobovani, dodavek potravin pro spotiebitele za rozumné ceny a
zeméde€lskych surovin pro zpracovatele. Ve Smlouvé o Evropském hospodarském
spolecenstvi jsou sice vymezeny cile SZP, ale nenachazi se zde ptesné kroky vedouci
k vytvofeni SZP. Ve Smlouvé jsou uvedeny pouze hlavni zasady a definice
zeméde€lskych vyrobkl. SZP méla byt zavedena do konce prechodného obdobi
budovani spole¢né¢ho trhu a k dosazeni vytyéenych cili mélo byt vyuZzito spoleéné
organizace zem¢dé€lskych trhii. Dal§i vyvoj méla urCovat Rada, kterd bude jednat na
navrh Komise. SZP byla ve zminéné Smlouvé definovéna jen v hrubych obrysech.
Ptevladlo ptfesveédCeni ¢lenskych statil, ze by zemédélska vyroba neméla byt ponechana

volnému trhu, respektive souté€zi zemi v udélovani statnich podpor do zemédélstvi.

Skutecnost, Ze se SZP zahrnula do programu spole¢ného trhu, vytvaielo zdkladni
ramec pro kompenzaci volného pohybu primyslovych vyrobkil prostfednictvim garance

a stability zeméd¢lského sektoru. Podstatnym motivem k tomuto kroku byla jiZ zminéna

" DUSEK, I. Historie a organizace Evropské unie. Ceské Bud&jovice : Vysoka §kola evropskych a
regionalnich studii, 2007. s. 207. ISBN 978-80-86708-32-4.
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snaha o zvySeni vyroby potravin. V nékterych ¢lenskych zemich byla vyrazné vyssi
cenova hladina potravin a ta pusobila jako prekazka v pohybu osob, narusovalo by to
tak celkovou predstavu spolecného trhu. Spolecenstvi rovnéz usilovalo o potravinovou
sobéstacnost, v tomto obdobi ¢lenské zemé nebyly schopné vyprodukovat dostate¢né
mnozstvi potravin pro svou vlastni potfebu. Dal§im podstatnym diivodem vztahujici se
k divodu vzniku SZP byla snaha o zajisténi odpovidajicich pfijmt pro zemédélce a

zajistit tak jejich stabilni Zivotni urove.?

Vznik SZP je povazovan jako jeden z nejkontroverznéjSich krokt Unie. Na
stran€ jedné se zasluhou rozhodnuti k tomuto kroku podaftilo dosahnout zvySeni objemu
produkce potravin a Spolecenstvi se piresunulo ze skupiny dovozcil potravin mezi predni
exportéry. Evropska unie je nyni zcela potravinové sobéstacnd a je Cistym exportérem
vSech hlavnich zeméd¢€lskych produktii mirného paisu.9 SZP ma také zasluhu na rozvoji
zemédé€lského sektoru a dokazala stabilizovat ekonomickou situaci venkova v €lenskych
zemich a také zajistit zivotni uroven zeméd€lcim. Na stran€¢ druhé SZP je velmi
finan¢né narocnou slozkou rozpoc¢tu Evropské unie a zatézovala tak rozpocet mnohem

’ v ’ o1
vice, neZ ostatni aktivity.'°

K dalsim negativnim dusledkim patfil rozvoj péstitelskych a chovatelskych
postupt,, které nebyly zrovna Setrné k Zivotnimu prostfedi. V nelehkém ukolu slouc¢eni
nekterych cili SZP se taktéz ukazal problém. Ku ptikladu zajisténi zivotni urovné pro
zemédé€lce predpokladalo vysSi ceny vyrobkli a dotace. To je skuteCnost
nekorespondujici se zajmy spotiebitelti, ktefi upiednostiuji prevdzné nizké ceny.
Vyty¢ené cile ale mély zajistit budovani moderniho a sobéstacného zemédélstvi
s regulovanym trhem zajist'ujicim stabilitu cen potravin a piijmi zeméd¢€lct. Proto byly
zminény dva nastroje: spole¢né trzni organizace pro jednotlivé zemédélské komodity a
zalozeni finan¢nich fondd. V pribéhu 50. a zacatkem 60. let se pomalu urcovalo, jak
bude SZP fungovat v praxi. I pro zemédé€lské komodity byl zaruen volny pohyb, pro
kazdou skupinu vyrobkil se pocitalo s vytvofenim spolecné trzni organizace zalozené
v systému garantovanych cen.’* Ve viech &lenskych zemich m&l byt proveden princip

jednoty trhu. Ceny se urcovaly na urovni Spolecenstvi. Problémem vsak byl kurzovy

8 KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, piilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 200. ISBN 978-80-7400-011-9.

® PLOCHOVA, B., et al. Ceskd republika a Evropskd unie. Praha : Vysoka $kola ekonomické v Praze,
2005. s. 74. ISBN 80-245-0452-9.

W FIALA, P., PITROVA, M. Evropskd unie. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 2010. s.
440. ISBN 978-80-7325-223-6.

1 PELUCHA, M., et al. Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007 — 2013 v kontextu reforem SZP
EU. Praha : Ireas, 2006. s. 63. ISBN 80-86684-42-3.
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pohyb mén mezi sebou. Clenské staty Evropské unie se rtizni v postoji ke SZP. Jako
rozhodujici je mozné oznacit ukazatel absolutni velikosti agrarniho sektoru v dané zemi,
vyspélost a charakter zemé, podil zemé&d€lstvi na HDP, podil pracovnikli v zeméd¢lstvi
na celkové zaméstnanosti statu, tradice dané zemé, postaveni statu v systému
mezinarodni délby prace i v SZP i po vstupu do integrace. Pro SZP je urcujici prevazné
vztah velkych vyspélych Clenskych statii a postoj, jaky jednotlivé staty zaujimaji.
Z hlediska vSeobecnych zdjmi jsou postoje stati podobné, ale liSi se z divodu
odlisnosti zemédélskych sektorti kazdého statu. Mén¢ a stiedné vyspélé zemé& reaguji na
SZP vétsinou podle rozsahu a vyznamu vlastniho zemé&d€lstvi. Jizni staty Evropské
unie, které jsou méné vyspé€lé, maji pomérné vyssi podil zemédé€lstvi v ekonomice,
zejména pak na zaméstnanosti. Hlavni pfinos SZP se povazoval v pfistupu na Siroké
trhy Evropského spoleCenstvi a znacné strukturalni pomoci uréené na zemédélskou

C oty (o 12
modernizaci. Jizni staty jsou zastanci SZP.

2.2 Proces reforem SZP

V pribehu fungovani SZP muselo Spolecenstvi ptistoupit k reformnim kroktm.
Jiz na konci 60. let bylo jasné, ze SZP ma mnoho negativnich disledka a cile, které byly
stanovené, jsou nedostaCujici. Potravinovou nesobéstacnost brzy vysttidala
nadprodukce, finan¢ni naroCnost stale rostla a konkurenceschopnost méla naopak

klesajici tendenci.***

Kotfeny prvnich vyraznéjSich reforem musime chapat
Vv souvislostech se samotnymi vysledky této politiky, které jsou po zhruba dvaceti letech
jejiho fungovani zjevné, ale i v souvislostech §irSiho kontextu integrace Evropského
spolecenstvi. SZP ptinesla beze sporu i sva pozitiva, naptiklad rast produktivity prace
prakticky o 100 %. Dichody zemédé€lského obyvatelstva se zvysily, to zabranilo dal§im
rozdilnostem piijmi mezi zeméd€lstvim a primyslem. Vnitini trh se béhem fungovani
SZP stabilizoval. Vyvoj byl vSak doprovazen i negativnimi dopady, rozdil mezi
primyslem a zemédélstvim zlstaval. ZvySovala se nerovnost 1 uvnitf statl v rdmci
zeméd¢lstvi, zejména mezi velkymi a malymi farmami. Cilend modernizace také
neprobihala dle pfedstav, probihala vyraznéji v oblastech bohatSich severskych statd,

nez naopak v zaostalejSich jiznich statech. Vyskytly se dalsi problémy a to naptiklad

cenové trendy a pfijmy subjektl. Dynamika ristu zemédélskych piijml se postupné

2 KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, piilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 210. ISBN 978-80-7400-011-9.
3 DUSEK, J. Historie a organizace Evropské unie. Ceské Budgjovice : Vysoka $kola evropskych a
regionalnich studii, 2007. s. 207. ISBN 978-80-86708-32-4.
Y KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, piilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 219. ISBN 978-80-7400-011-9.
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snizovala. Pfijmy zemédélct nedosahovaly primérnym pi{jmim v poméru k ostatnim
skupinam a situace se zhorSovala. Dal§im tizivym problémem byl rychly nartst
produkce a tak dochazelo k velkym zasobam zemédélskych produktii. Tyto piebytky
m¢éla za nésledek zvysena produktivita prace a stimulovana vyroba cenovym systémem.
Vyse nakladl na SZP neudrzitelné rostla a v roce 1985 Cinily skoro 74 % rozpoctu

Evropského spolegenstvi.'®

Obrazek & 1: Vydaje na zemé&d&lstvi v letech 1958 - 2008

O Admanegtiation
B Extemal policies & i
pré-accession aid EU budget expenditure
1958.2008
(in % of EU GNJ)

O Intemnal policies

B Struclural actions

1.2% 1 O Agriculure

1.0%

0a8%

06%

0.4% 4

0.2% 4

0.0% T T T T T T T T T {
1958 19683 19468 1973 1978 18983 1988 1993 1608 2003 2008

2.2.1 Reformy SZP 80. let

Tlak na reformy rostl i pro dalsi zmény v ostatnich oblastech procesu integrace.
Probihalo jizni rozsifeni. Pravé novi ¢lenové Spolecenstvi méli znacné zaostalé a
rozsahlé zeméd¢lstvi. Hlavni reformni kroky v 80. letech byly soustfedény do
ekonomickych opatieni zaméfenych hlavné na snizeni produkce a eliminaci finan¢nich
prostfedkd pottebnych pro SZP. Pravé vroce 1988 doslo k maximdlnimu zatiZeni
rozpo&tu a hrozil finanéni kolaps Spoleenstvi.'’ Mezi hlavni reformni kroky patfi
zavedeni produk¢nich kvot a tzv. stabilizatorti neboli zaru¢nich prahi. Tém postupné

vvvvvv

k vétsimu souladu mezi nabidkou a poptavkou a stabilizator piedstavoval maximalni

> NEUMANN, P. Spolecnd zemédélska politika EU: vznik, vyvoj a reformy, mezindrodni komparace.
Praha : Oeconomica, 2004. s. 18 - 33. ISBN 80-245-0814-1.

6 SIMOVA, K. Vydaje rozpoétu EU [online]. Praha : Euroskop, 2012 [cit. 2012-05-15]. Dostupné
z WWW: <http://www.euroskop.cz/8879/sekce/vydaje-rozpoctu-eu/>.

Y KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, prilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 220. ISBN 978-80-7400-011-9.
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garantované mnozstvi produkce. Piekroceni stanovené hranice znamenalo snizeni ceny
V nasledném roce. V ramci SZP byl také stanoven limit budoucich vydajii vytycené pro
tuto politiku. M¢lo to byt maximaln¢ 74 % vzhledem Kk ristu hrubého narodniho

produktu Spolegenstvi.'®

2.2.2 Reformy SZP 90. let

Tyto reformy se v pribéhu let vSak ukazaly jako nedostacujici a nevyhovujici a
v roce 1991 byl Komisi vypracovan navrh reformy nové. Nasledujici rok byla reforma
SZP schvalena a vstoupila v platnost. Pravé tato reforma byla nejvyraznéjsi zmeénou za
dobu zavedeni a fungovani zemédé€lské politiky. V ramci reformy zustaly principy
fungovani spole¢ného trhu se zemédélskymi produkty. Vyraznou zménou prosly
nékteré nastroje politiky. Hlavnim cilem reformy bylo nastoleni vyrazngjSiho souladu
mezi nabidkou a poptavkou, pfi snizovani produkce mélo dojit ke zmenseni nasazeni
vyrobnich fondii. Zajisténi téchto cilii se tykalo zmén ve Ctyfech oblastech produkce
jako obiloviny, hov€zi maso, olejniny a lusténiny, mléko a mlé€né vyrobky. Reformu
tykajici se vyrobni oblasti doprovazela jind doprovodné opatieni, ktera mély strukturalni
charakter. Jako ptiklad je mozno uvést pfedéasny odchod do diichodu v 55 letech se
zvyhodnénou penzi nebo zavedeni agroekologického programu. Pfes pozitivné
vnimanou reformu, jez byla povazovana za prvni krok ke splnéni cilti SZP, byla zfejma
nutnost jejiho pokracovani a rozvijeni. Proto musime tuto reformu chapat jako zacatek

dlouhodobéjsiho procesu.

Ptfedstavu o pokracovani v reformach v SZP piinesl dokument Agenda 2000,
ktery byl pfedloZzen v roce 1997 se zamérem realizace zmén v programovacim obdobi
2000 — 2006. V tomto dokumentu byla viitbec prvni zminka o zaloZzeni samostatného
pilife v ramei politiky. Ten se m&l vénovat oblasti rozvoje venkova.'® Reformni kroky
nebyly v podstaté nové, ale navrhy sméfovaly k dislednéjsi realizaci zavéra piedeslé
reformy. Vznikly dal§i rozsdhlé a dramatické diskuze, které vyvrcholily aZ na
berlinském summitu Evropské unie v bfeznu 1999. Nékteré ¢lenské staty protestovaly
proti nékterym radikalnim krokiim a na jejich natlak byly zmirnény. Evropska unie chce

v ramci SZP podporovat tfi zakladni sméry. Ty jsou nasledujici:*°

8 KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, prilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 205. ISBN 978-80-7400-011-9.
Y KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, prilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 206. ISBN 978-80-7400-011-9.
2 KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, piilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 234. ISBN 978-80-7400-011-9.

15



e modernizace farem, rozvoj kvality produkce,

e podpora kvality zivota venkovské komunity, vytvoreni alternativnich zdroji
zamgstnanosti a dichodu,

e podpora ekologicky Setrnych vyrobnich metod, ochrana kulturniho dédictvi ve

venkovskych oblastech.

Nejen tyto sméry patii k dlouvhodobym cilim SZP, ale 1 vytvofeni
konkurenceschopného zemédé€lského sektoru v celosvétovém métitku. Agenda 2000
meéla mimo jiné pfinést 1 zménu ve financovani SZP a podpofit tak efektivnéjsi vyuziti

rozpoctovych zdroji.

2.2.3 Reforma SZP z roku 2003

Dosavadni vyvoj SZP vSak neznamenal konec reformadm. Na zacatku nového
tisicileti ptiSel z fad zeméd€lského komisafe Fischlera dal§i navrh na reformu. Tzv.
Stiednédoba zprava vydand Komisi v roce 2002 slouZila jako podklad pro reformu.
Zprvu tato zprava hodnotila reformu piedchozi, v§ak nakonec prerostla v nové reformni
kroky. Tato cast se opét stala predmétem dlouhych diskuzi, nékolikrat byly piredlozené
navrhy zamitnuty. V nasledujicim roce byla s kompromisnimi kroky reforma, tzv.
Agenda 2006 schvalena. Reforma pocitala hlavné s duslednéjsim oddélenim dotaci od
vyroby, nez tomu bylo doposud. Jeji dopad byl zmirnén fadou pfechodnych obdobi a
ulev. Fischleriv koncept predpokladal rozdéleni zemédélskych plateb od vyse
produkce, dosah pivodnich opatfeni byl omezen na zakladé odporu nékterych
Clenskych zemi, zejména Francie. Byl zaveden tzv. mechanizmus finan¢ni discipliny,
zvySoval se pocet Cleni Evropské unie, stejné tak i financni ndrocnost SZP. Tato
reforma byla na mezinarodnim poli vnimana sice jako pozitivni krok smérem
Kk ptizpisobovani SZP, ale také jako krok nedisledny. Velkou otazkou stale zlstava
financovani SZP, stéale totiz zlstava jako finanéné nejnaroc¢néjsi poloZka v rozpoctu
Unie. Mezi hlavni tendence opatteni patii snizovani trznich zasaht a sblizovani Unie
podminkam na svétovych trzich, rostouci diiraz na podporu venkova, urcity trend ke
zmrazovani mnozstvi penéz vénovanych na SZP a jiné. Zatim posledni celkovou revizi
SZP probéhla vroce 2008. Opét pivodné nebyla chdpana jako reformni kroky se
zasadnimi zménami, ale pouze jako kontrola stavu SZP a zhodnoceni jejiho fungovani
od posledni reformy. V té€chto reformnich krocich byl hlavni cil povazovan

Vv zjednoduSeni a zefektivnéni systému piimych plateb, dale sniZeni platby nejvétSim
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zemédéelskym podnikiim. Mezi dal$i body jednani spadaly otazky ohledné klimatu,

biopaliv, vodohospodafstvi, ochrany biodiverzity a jiné.?

2.2.4 Predpokladany vyvoj SZP

Mozné varianty reformy obsahuji jednak vyznamné zmény, které vyzaduji
novou koncepci. Zdokonaleni jednotlivych prvkd, které ukézaly svou uziteCnost ve
stavajici koncepci. SZP by se méla stat udrzitelngjsi, vyvazenéjsi, 1épe zaméfenou,

jednodussi a G¢inngjsi politikou, ktera bude vice odpovidat potiebam a ocekavanim

oo f i 22
obcanti Evropské unie.

Zasedani Rady na podzim roku 2011 se kromé dal$ich otazek fesila dalsi podoba
a reformy SZP do roku 2020. Evropska komise predstavila jiz konkrétni pfedstavované
kroky a legislativni navrhy, kli€ové zmény. Z jednani vyplyva, Ze Evropska komise
chce nadale vice podporovat drobné zemédélce, mikropodniky, mladé zemédélce, dale
zemédélstvi ve znevyhodnénych oblastech a také nové investice do vyzkumu a inovaci.
Dilezitym bodem debaty v ramci reforem SZP bylo diskutovdno pfedevsim to, jak
Komise definuje ,,aktivniho zemédélce. Ten jediny, by mél mit podle navrhu narok na
pobirani ptimych plateb. Nekteré ¢lenské staty kritizovaly tzv. ozelenéni SZP. Nazory
na reformy SZP jsem odli§né a kontroverzni. Clenské staty jsou znepokojeny nartistem
byrokracie, ktery se spojuje se zamyslenymi novinkami. Tato skutecnost se neshoduje
se deklarovanym hlavnim cilem reformy a to je zjednoduseni SZP. Ceskou republiku na
zasedani Rady zastupoval ministr zemédélstvi Petr Bendl, ktery konstatoval ptedni
z4jmy republiky. Zdlraznoval pfedev§im posileni konkurenceschopnosti, zminéné
zjednoduseni SZP a také transparentnost. Zemédé€lstvi clenskych stati je velmi
riznorodé. Ceska republika ma oproti daliim ¢lenskym statim nejvétsi primérnou
vyméru zeméd€lsky vyuzivané plochy v hektarech na zemédélsky podnik v celé
Evropské unii. O dalSich zménach a podobé SZP ma Rada rozhodovat kvalifikovanou
vétSinou. Od Lisabonské smlouvy také spolurozhoduje Evropsky parlament o reformach
SZP. S piijetim reforem a ndslednou implementaci se pocitd do konce roku 2013.

Reforma SZP je tésné provazand s novou financni perspektivou po skonceni obdobi do

2L KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, piilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 234. ISBN 978-80-7400-011-9.

%2 Budoucnost SZP do roku 2020: ReSeni problémii v oblasti potravin a prirodnich zdrojii a iizemni
politiky (KOM/2010/672 v konecném znéni) [online]. Brusel : Rada Evropské unie, 2010, 9. 12. 2010 [cit.
2012-05-15]. Dostupné z WWW: <http://eagri.cz/public/web/file/148908/_2__Sdeleni_ EK__CZ .PDF>.
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roku 2013.%2 Zasadni otazky financovani SZP budou feSeny v ramci ptipravy na nové
programovaci obdobi 2014 — 2020. Financné nejnarocnéjsi politika se vzhledem
Kk rozdilnym stanoviskim ¢lenskych zemi k otazkam rozpoctu staly citlivou a predevsim
politickou otazkou. V soucasné dob¢ vétsina Clenskych zemi podporuje i pro budouci
programovaci obdobi silnou SZP, kterd by si i v budoucnu méla zachovat soucasny stav.
Stoupenci hlubsi a radikalngjsi reformy SZP, zejména v oblasti vydajovych uspor a
jejich presunu do oblasti vzdélavani a podpory védy a vyzkumu, jsou méné pocetni a

reprezentuje je piedeviim Velka Britanie.?!

2.3 Ceské zemédélstvi a Evropska unie

Po poslednich dvou rozsifeni v letech 2004 a 2007 se zvétsil vnitini trh Evropské
unie o 120 miliént obyvatel, kdy z ptivodnich 380 miliénti vzrostl pocet obyvatel na
500 miliont. V zemé&délském sektoru pracuje zhruba 13 miliont zemédélct. Rozloha
zemédeélské pltidy v ramci Unie Cini cca 185 miliond hektarii. Diky rozsiteni o 12
novych ¢lenti se rozloha zemédelské pudy zvétsila o 40 %. Na celém tzemi Unie lze
péstovat skoro vSechny zeméd¢€lské produkty. Pro urcitou oblast je vzdy typicka urcita
zemédélska produkce. Evropskou unii dokonce muzeme zaradit mezi svétové velmoci
v produkci nékterych produktti. Mezi tyto produkty patii naptiklad olivovy olej, maso
nebo vino. Vramci Unie se v poslednich letech klade diiraz na ekologické
zem&dslstvi.® Prestoze Evropska unie zvysSuje diraz na kvalitni produkty a snazi se o
jejich podporu, Ize najit rozpory v této problematice. A to naptiklad ten, ze Evropska
unie neklade duraz na rovné pozadavky, ale existuji pozadavky velmi rozdilné napiiklad
vV pozadavcich na uroven a prub¢h zpracovani kurat jednotlivych ¢lenskych statt. Za
zminku stoji vyjimka Polska, které¢ miize kutata chladit vodou. To je pficinou vysSiho

rizika vyskytu patogenti. Chlazeni vzduchem je ovSem pro vyrobce l’lékladl’léjéi.%

Evropsk4 unie vramci SZP znacné€ reguluje sektor zemédélstvi. Na Ceskou

republiku se podminky spojené s SZP vztahuji k 1. kvétnu 2004. Nejprve s nékterymi

2 Ministri zemédeélstvi si vyméiovali ndzory na reformu SZP [online]. Praha : Vlada Ceské republiky,
2011, 15. 12. 2011 [cit. 2012-03-05]. Dostupné z WWW:
<http://mww.euroskop.cz/8451/20060/clanek/zemedelstvi-a-rybolov-v-listopadu-2011>.

* MACHALEK, E. Evropskd komise predstavila plan pro perspektivni spolecnou zemédélskou politiku
po roce 2013 [online]. Praha : BioGama, 2003 [cit. 2012-06-16]. Dostupné z WWW:
<http://mww.strukturalnifondy.info/clanek.php?clanek=4217>.

2 KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, prileZitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 239. ISBN 978-80-7400-011-9.

%8\ kuratech z dovozu je tiikrdt vice bakterii ne: v ceskych, Fikda Agrarni komora [online]. Praha :
Novinky, 2010, 14, 9. 2010 [cit. 2012-05-15]. Dostupné z WWW:
<http://mww.novinky.cz/ekonomika/211391-v-kuratech-z-dovozu-je-trikrat-vice-bakterii-nez-v-ceskych-
rika-agrarni-komora.html>.
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vyjimkami jako pfechodna obdobi, niz§i sazby piimych plateb. Pro Ceskou republiku
pfinasi tato politika fadu vyhod. Ceska republika ziskava fadu podpor, které v obdobi
pred vstupem do Unie neexistovaly. Na druhou stranu, pies v§echny finan¢ni prostiedky
z EU vseho typu dosud nijak vyznamné nepiispély k zadouci restrukturalizaci ¢eského
zeméd&lstvi. Z hlediska dopadii na rozvoj &eského zemédélstvi a venkova Ceské
republiky jsou nejvyznamnéj$im dokumentem vyjednané finanéni podminky v kapitole
7 Ptistupovych dohod s Evropskou unii. Pfi srovnani vyse dotaci oproti roku 2003 se
zvysuji vice nez dvojnasobné. Na podkladé¢ dohodnutych podminek byly vypracovany
zakladni dokumenty pro vyuzivani financnich prostiedkit z Unie. Programové
dokumenty byly schvaleny pro obdobi 2004 — 2006. Zakladni programovy dokument
schvaleny Evropskou komisi byl opera¢ni program Rozvoj venkova a multifunkéniho
zemédélstvi. V rdmci tohoto programu bylo dohodnuto €erpani finanéni ¢astky priblizné
250 mil. eur. Tento program pievazné podporoval investicni akce realizovanych
v zemeéd¢€lstvi, pfi zpracovani potravindiskych produkt, Vlesnim a vodnim
hospodafstvi, rybafstvi a pii pozemkovych tpravach. Cilem podpor byla snaha o
zajiSténi vySS§i konkurenceschopnosti. Druhym dokumentem byl Horizontdlni plan
rozvoje venkova. Tento dokument byl urfen k podpoie Ceského zemédélstvi a
venkovského prostoru. Hlavni prioritou je trvale udrzitelny rozvoj zemédélstvi, venkova

a jeho ptirodnich zdroj1°1.27'28

Ceské zemédélstvi si vstupem do Unie na zakladé prvnich analyz statisticky
polepsilo. Prvotni negativni progndzy se nenaplnily. Bdhem let ¢lenstvi Ceské republiky
v Unii a fungovani SZP uroven dichodu zemédélcu vzrostla v roce 2007 oproti roku
piedeslému o 20 %. Situace v oblasti pfijmi byla pro ¢eské zemédélce piizniva, 1épe uz
na tom byli jen Litevci a Estonci. Vyvoj dichodi doséhl dvojnasobku, jak uz bylo
zminéno. Celkova produkce zaznamenala narist o 10 %. VIiv na hodnotu produkce byl
zaznamenal dynamicky narast. Zisk v zeméd€lském odvétvi se ve srovnani s rokem
2006 navysil o 90 %. V roce 2007 byla hodnota zisku 13,7 mld. K& Hodnoceni
efektivnosti odvétvi uz ale neni tak piiznivé, zde Ceska republika dosahuje pouze

podprimérnych hodnot v ramci Unie. Tyto souhrnné vysledky naznacuji na mozné

2 HAD, M., et al. Ceskd republika v Evropské unii, clenstvi, piinosy, vyzvy. Praha : Linde Praha, a. s.,
2006. s. 107. ISBN 80-7201-611-3.

8 PELUCHA, M., et al. Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007 — 2013 v kontextu reforem SZP
EU. Praha : Ireas, 2006. s. 63 - 68. ISBN 80-86684-42-3.
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ohrozeni Ceské republiky v budoucnosti. Mize se tak uskutecnit pfevazné proto, ze

dojde k ukon&eni nartistu podpor a také je moZnost stagnace cen. >

Ceské zemé&dglstvi ma beze sporu své silné i slabé stranky. To je zapiiinéno
vyvojem po druhé svétové valce i transformacnich zmén v 90. letech. Tyto slabé a silné
stranky mohou byt uréujici v budoucim postaveni Ceské republiky v ramci SZP. Mezi
silné stranky ceského zemédelstvi muzeme zatfadit relativné vysokou koncentraci
zemédéelské vyroby umoziujici specializaci, lepsi vyuzivani techniky, dale dosud nizsi
cena pracovni sily a pudy, ¢eské zeméde€lstvi ma oproti jinym zemim Evropy relativné
maly podil na HDP a pracovni sile. Naopak mezi slabé stranky patii naptiklad nizsi
intenzita zeméd¢lské vyroby, coz zvySuje fixni ndklady produkce, dale problémy
V fizeni a organizaci podniki, urcita zaostalost v technice a technologiich, nizsi ochrana
a podpora vyrobcli, nestabilita pravnich piedpisi pro zemédé€lské podnikani, nizka

funk¢nost zemeédeélské trzni infrastruktury. 30

V soucasném programovacim obdobi tedy 2007 — 2013 je rozvoj zeméd¢€lstvi
ur¢ovan prevazné¢ dvéma nastroji. Témi jsou nejen reformovana pravidla SZP, ale i
Program rozvoje venkova Ceské republiky. Program vychazi z Narodniho strategického
planu rozvoje venkova. Zemédélstvi Ceské republiky se stale integruje do systému SZP
vramci Unie. Integruje se prostfednictvim postupného nartistu piimych plateb a
volného piistupu na trhy Unie. Cesti zem&délci ale museji dodrzovat normy stanovené
Evropskou unii. Vyssi stabilita zeméd¢€lstvi byla zaznamenana v prvnich dvou letech
Clenstvi. Prvni dva roky v SZP byly doprovéazeny vyssimi piijmy zemédélct, ale také 1
vy$§i dynamikou a objemem agrarniho obchodu. Ceska republika se ptipojila
k multifunkénimu zeméd¢€lstvi. To ma za nasledek zlepSovani kvality produktd. V ramci
rozvoje venkova mizeme vidét zaméieni Ceského zemedelstvi pievazné v intenzivnim
hospodateni v nejirodnéjSich oblastech, v podpofe menSich farem v méné ptiznivych

oblastech, dale v podpoie ekologického zem&dé&lstvi.®!

SZP v pribéhu svého fungovani prosla mnohymi zménami a v reformnich
krocich se bude nadale pokracovat. Od pocatku své existence se potyka s rliznymi

piekazkami a aspekty, na které musi reagovat. Kromé¢ toho, Ze SZP je velkou financni

2 KONIG, P., et al. Rozpocet a politiky Evropské unie, piilezitost pro zménu. 2. aktualizované vydani.
Praha : C. H. Beck, 2009. s. 244. ISBN 978-80-7400-011-9.

% NEUMANN, P. Spolecnd zemédélska politika EU: vznik, vyvoj a reformy, mezindrodni komparace.
Praha : Oeconomica, 2004. s. 55. ISBN 80-245-0814-1.

81 PELUCHA, M., et al. Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007 — 2013 v kontextu reforem SZP
EU. Praha : Ireas, 2006. s. 146. ISBN 80-86684-42-3.
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zatezi Evropské unie se potyka i s dal§imi kritikami a negativnimi dasledky. Redlné
fungovani SZP vytvaii nadprodukci témef vSech zemédélskych plodin. Dotace
poskytnuté smérem k této politice a k dalsimu exportu do ciziny také nepiidava na jeji
oblibenosti. Na zaklad¢ téchto skutecnosti mnoho statli protestuje proti této politice
Evropské unie. SZP je také povazovana za piekdzku hospodatského rozvoje chudych
statti predevSim z Afriky, Asie i Latinské Ameriky. Producenti z téchto oblasti jsou
schopni hospodaisky soutézit predevSim v zemédélské produkci. To jim ale neni
umoznéno vzhledem k evropské politice. Nékteré staty Unie na stavu SZP prodélavaji,
ale jsou 1 takoveé staty, které maji z této podoby SZP zisk. Budou ji proto bezesporu
branit.** Cesti zem&délei se také po vstupu do Unie ¢asteéné dockali svych vyhod,

naptiklad ve forme zvyseni pfijml a Zivotni Grovné.

%2 EAJMON, H. Zemédélstvi a osud Evropy [online]. Praha : Revuepolitika, 2005, 20. 7. 2005 [cit. 2012-
05-15]. Dostupné z WWW: <http://www.revuepolitika.cz/clanky/573/zemedelstvi-a-osud-evropy>.
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3 SPECIFICKE SYSTEMY JAKOSTI ZEMEDELSKYCH
PRODUKTU A POTRAVIN

V poslednich letech se klade ¢im dal vyssi diraz na kvalitu a jakost vyrobk.
Zemépisna oznaceni jsou jednim ze zpusobi, jak vyzdvihnout ty zemédélce, jez jsou
poctivi a délaji své vyrobky kvalitné. Je to jeden ze zpusobi, jak se zeméd€lci mohou
zvyhodnit mezi svymi konkurenty a upevnit si tak své misto na trhu. Zajisté je tifeba
zminit, 7e Ceska republika je v podavani zadosti o toto oznaGeni velmi aktivni oproti

Jinym Clenskym statim Evropskeé unie.

Specifické systémy jakosti zeméd€lskych produkti a potravin maji sezndmit
spotiebitele s vyrobky a produkty majici své specifické jakostni znaky. Znaky vyplyvaji
Z jejich zvlastniho ptivodu nebo zpisobu hospodateni. Diky témto systémim Evropska
unie podporuje produkty z nejvzdalenéjSich regiont. Diky témto systémum jsou
zemédélci, ktefi produkuji kvalitni a pravé produkty chranéni pted tim, aby byly pod

chranénym nazvem prodavany za nizsi ceny napodobeniny jejich produktﬁ.33

Evropska
politika kvality v oblasti zemé&dé€lstvi si stale ziskava vyznamngjsi tllohu. Je zamétena
na propagaci vyroby kvalitnich produkt a podporu rozvoje zeméd¢€lstvi. Praveé jednim
Z nastroji této politiky je systém chranénych oznaceni. Evropska unie rozliSuje tfi druhy
registraci. Témi jsou chranénd zemépisna oznaceni, chranéné oznaceni pivodu a

zarucen¢ tradiCni speciality. 34

Zajem spotiebitelil o informace a puvodu a kvalité kupovaného zbozi nartsta.
Urcitym voditkem pro spotiebitele miize byt pravé systém chranénych zemépisnych
oznaceni a systém tradi¢nich specialit. Tyto systémy potvrzuji ur¢ité atributy produktu,
jez jsou dané mistem vyroby a také zarucuji dané neménné parametry produktu. Nejen
na ochranu spottebitelii pfed nepravdivymi daji o pivodu potravin a zemédé€lskych
produktli se zamétuje evropsky systém oznacovani potravin, ale i na ochranu samotnych
vyrobetl pred nekalou soutéZi na trhu. Ceské republika je v oblasti oznatovani potravin
velmi aktivni. Hned po pristoupeni si Ceska republika vyjednala ochranu tiech

zemépisnych oznaceni svych vyrobku a jejich zapis do rejstitku. Tento systém

8 Zelend kniha o jakosti zemédélskych produktii: normy pro produkty, pozadavky na hospodareni a
systemy jakosti (KOM/2008/0641 konecném znéni) [online]. Brusel : Komise Evropskych spolecenstvi,
2008 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/policy/consultation/greenpaper_cs.pdf>.

¥ NEMCOVA, V. Kvalitu Spekackii a ,,lovédku ochrani unijni znacka [online]. Praha : ldnes, 2012, 21.
2. 2012 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW: <http://ekonomika.idnes.cz/kvalitu-spekacku-a-lovecaku-
ochrani-unijni-znacka-fvs-/ekonomika.aspx?c=A110221_165437_ekonomika_vem>.
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oznacovani byl v Evropské unii zaveden v roce 1992. Jeho smyslem je chranit nazvy
potravinaiskych vyrobkli a zemédélskych produkti pied konkurenci, kterd mnohdy

nepravem vydavé své vyrobky za takto oznadené a co nejvice je napodobuje.®

V programu jakosti, kde jsou uvedeny oblasti a aspekty regulace, jsou oznaceny
Vv kontextu SZP postupy, které omezuji uzivani uréitych nazvl potravin a ndpoji pouze
pro konkrétni produkty. Cilem je, aby spotiebitelé nebyli uvadéni v omyl, Ze jimi
vybrany produkt je néco, jimz ve skute¢nosti neni. Ugelem politiky jakosti Unie je tedy
ochrana spotiebitell proti zavadéjicim tvrzenim vyrobcl potravin o pravosti jejich

potravinafskych produkti.®
3.1 Systém chranénych oznac¢eni Evropské unie

3.1.1 Zemépisna oznaceni

Zemépisna oznacCeni spadaji do kategorie pojmii spojenych s primyslovym
vlastnictvim, kterd zahrnuje n€kolik dalSich oblasti. Mezi né naptiklad patfi ochranné
patenty na vynalezy, ochranné znamky, dale primyslové vzory a jiné. Piedméty
prumyslového vlastnictvi se oproti jinym dusevniho vlastnictvi vyznacuji prumyslovou
neboli hospodaiskou vyuzitelnosti a prevazné formalnim pozadavkem na zapis do
prislusného vetejnopravniho rejstitku pro vznik vylucnych prav k t€émto predmétim

podle zvlastnich pravnich pfedpisﬁ.37

Pod pojmem zemépisna oznaceni rozumime nazev popisujici zemédélsky
produkt nebo potravinu, kterd vdéci za své charakteristické znaky nebo povést dané
zemepisné oblasti, z niz pochazeji. JelikoZ se zdjem o takto oznacené produkty zvysuje,
je na jednu stranu dobré nejen pro spotiebitele, kdy zdkaznici budou mit jistotu zarucené
kvality, ale na druhou stranu je tento systém vyhodny i pro samotné zemédé€lce, kdy se
zemépisné oznaceni mize stat dilezitym zdrojem zisku a zajisténi. Pravé jakost
produktti bezprostfedné souvisi s ekonomickou realitou zemédélské organizace, miize

vést k rozsifeni prodeji produkti, ziskani novych zakazniki nebo ke zvyseni podilu na

% Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.
% Regulace potravin v EU [online]. Praha : Egonov.cz, 2012 [cit. 2012-04-30]. Dostupné z WWW:
<http://www.egonov.cz/ctete/clanky/regulace-jakosti-potravin-v-eu_3.htmi>.
3" SLOVAKOVA, Z. Primyslové viastnictvi. Praha : LexisNexis CZ s. r. 0., 2006. s 13. ISBN 80-86920-
08-9.
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trhu®® To je také jeden z hlavnich diivodd pro¢ Evropskd unie vytvofila rejstiiky
zemepisnych oznaceni pro zemédélské produkty a potraviny (databaze DOOR), vina
(databaze E-Bacchus) a lihovin (databaze E-Spirit-Drinks), které by mély v pripadé

ptislusnych nazvi usnadnit ochranu dusevniho vlastnictvi.

Zapis nazvu jednoho z uvedenych dvou typi zemépisnych oznaceni je mozny
nejen u vyrobkl pochazejicich z oblasti Evropské unie, ale také je mozny zépis v tzv.

teti zemi, kde jsou nazvy vyrobki chrandny.*

Mezi hlavni ditvody pro zapojeni se do rezimu, které¢ uvadéji sami producenti,
jsou pievazné ekonomické a souvisi s uvadénim na trh, ziskdnim podilu na trhu nebo
zabezpeCenim svého dosavadniho postaveni scilem udrzet zivotaschopnost,
konkurenceschopnost nebo ziskovost podnikti prostiednictvim ochrany pouzivani nazvu

s s s /1.0 y . . v . ° 4
nebo vysilani signalii o zaruce jakosti spottebitelim. *°

3.1.1.1 Chranéné oznaceni pivodu

Chranéné oznaceni pivodu (protected designation of origin), dale jen CHOP
(PDO), je nazev mista nebo oblasti pouzivany pro potravinaisky produkt nebo
ingredienci pochazejici z dané¢ oblasti. Vlastnosti a kvalita téchto potravinatskych
produktl je znacné ovlivnéna geografickou polohou, pfirodnimi faktory a zpracovanim
samotného vyrobku. Jsou vyrabény, zpracovavany a piipravovany pravé v oblasti, ktera
je takto vymezena.*' Tedy vlastnosti t&chto produktd jsou vyluénd anebo alespoii
pievazné dany timto zemépisnym prostiedim, ale nejen Ciniteli piirodnimi, ale 1
lidskymi. S nimi spotiebitelé spojuji predstavu o jakosti, vlastnostech urc¢itého druhu
zbozi. Chranéné oznaceni ptivodu jej jiz dnes ustaleny pojem vymezeny v pravni teorii.

S timto oznagenim jsou spojeny faze piipravy, produkce a zpracovani zbozi. ***?

% VEBER, J,, et al. Rizeni jakosti a ochrana spotiebitele. Praha : Grada Publishing a. s., 2007. s. 33.
ISBN 978-80-247-1782-1.

% Pracovni dokument o zvldstni zpravé Evropského icetniho dvora ¢ 11 — Je rezim zemépisnych
oznaceni koncipovan a ¥izen tak, aby byl ucelny? [online]. Brusel : Evropsky parlament, 2012, 4. 1. 2012
[cit. 2012-05-15]. Dostupné z WWW:
<http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documentss/cont/dt/885/885376/885376¢s.pdf>.

* Hodnoceni politiky SZP v ochlasti chranéného oznaceni piivodu (CHOP) a chrdnéného zemépisného
oznaceni (CHZO) [online]. Brusel : Evropska komise, 2008 [cit. 2012-05-15]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/eval/reports/pdopgi/short_sum_cs.pdf>.

* STRACH, P. Mezindrodni management. Praha : Grada Publishing a. s., 2009. s. 62. ISBN 978-80-247-
2987-9.

2 Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.

*® MALY, I. Obchod nehmotnymi statky: patenty, vyndlezy, know — how, ochranné zndamky. Praha : C. H.
Beck, 2002. s. 46. ISBN 80-7179-320-5.
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Obriazek & 2: Chranéné ozna&eni pivodu, protected designation of origin***°

3.1.1.2 Chranéné zemépisné oznaceni

Chranéné zemépisné oznaCeni (protected geographical indication), dale jen
CHZO (PGI). Charakteristika CHZO je obdobna jako u CHOP a ma i stejny pravni
ucinek. Rozdil je v tom, Ze zem&pisna oblast je vyznacovéana alternativng.*® Vyrobek
nesouci chranéné zemépisné oznaceni tedy musi byt ¢astecné vyroben ve specifické
oblasti. Je dostacujici, kdyz jedna jeho vyrobni etapa se odehrava v dané geografické
oblasti. Chranénym zemépisnym oznacenim tedy rozumime zbozi pochazejici z uréitého
uzemi, ke kterému se vztahuje urCitd povést vyrobku, kterou lze pfiCist danému
zemépisnému pivodu a jestlize jeho vyroba, zpracovani nebo ptfiprava probihd v tomto

tzemi.*’

Hlavni rozdil mezi témito dvéma zplisoby oznacovani je v tom, Ze pro oznaceni
CHZO je dostacujici, aby pouze jedno stadium vyroby produktu bylo Uzce vdzédno na
zemepisné prostiedi. Podminky jako ptivod vyrobku z regionu, jehoz jméno nese a
povinnost povésti, ktera se vztahuje k zemépisnému ptivodu, musi spliovat. Kdezto u
CHOP musi vSechny faze produktu probihat na daném tzemi. Proto je CHZO vice

benevolentni, nezli CHOP.*

4 Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.

** PDO, PG, TSG logos for download [online]. Brusel : European Commission, 2012, 07. 03. 2012 [cit.
2012-05-15]. Dostupné z WWW: <http://ec.europa.eu/agriculture/quality/schemes/logos/index_en.htm>.
* STRACH, P. Mezindrodni management. Praha : Grada Publishing a. s., 2009. s. 62. ISBN 978-80-247-
2987-9.

" SULCOVA, J. Karlovarské oplatky - chranéné zemépisné oznaceni EU [online]. Praha : Ochranné
znamky online, 2011 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW: <http://ochranne-znamky-
online.blogspot.com/2011/05/karlovarske-oplatky-zemepisne-oznaceni.html>.

8 Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.
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Obrazek & 3: Chranéné zemépisné oznadeni, protected geographical indication*®*°

3.1.2 Zaru¢ena tradi¢ni specialita

ZaruCena tradi¢ni specialita (traditional speciality guaranteed) je ochrannou
znamkou, jenz je udélovana potravinatskému produktu zietelné se odliSujicim od jinych
produktti ¢i vyrobkd podobné kategorie. Takovéto produkty musi byt vyrabény
tradi€nim postupem nebo musi byt charakteristické tradi¢ni ptisadou. Takto oznacené
vyrobky nemusi byt vyrobeny v dané lokalité, jako je tomu u pfedchozich oznaceni, ale
m¢él by s ni byt tradi¢n€ spojen. Jeho nepostradatelnou charakteristikou by méla byt jeho
nezameénitelnost s obdobnymi produkty. Vyznam oznafeni se dotykd nejen vyrobcu a

obchodnik, ale rovnéZ spotiebitelii samotnych.*

Obriazek & 4: Zarudena tradiéni specialita, traditional speciality guaranteed®***

9 Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.

* PDO, PGI, TSG logos for download [online]. Brusel : European Commission, 2012, 07. 03. 2012 [cit.
2012-05-15]. Dostupné z WWW: < http://ec.europa.eu/agriculture/quality/schemes/logos/index_en.htm>.
' STRACH, P. Mezindrodni management. Praha : Grada Publishing a. s., 2009. s. 62. ISBN 978-80-247-
2987-9.

*2 PDO, PG, TSG logos for download [online]. Brusel : European Commission, 2012, 07. 03. 2012 [cit.
2012-05-15]. Dostupné z WWW: < http://ec.europa.eu/agriculture/quality/schemes/logos/index_en.htm>.
%3 Systém chranénych zemépisnych oznaceni [online]. Praha : Eagri, 2009, 25. 12. 2009 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z  WWW:  <http://eagri.cz/public/web/regionalni-potraviny/o-projektu/aktuality/system-
chranenych-zemepisnych-oznaceni.html>.
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3.2 Duvody vzniku zemépisnych oznaceni

Dtvody vzniku zemépisnych oznaceni uvadi Rada Evropské unie ve svém

natizeni ¢. 510/2006. Pti¢iny, které Radu Unie vedly ke zminénému zavedeni oznaceni,

. o J4 r . r 4
jsou riiznorodé. Jedna se zejména o:°

stejny pristup zajistujici rovné podminky hospodarské soutéze mezi producenty
produktti nesoucich tato oznacenti,
jednotnost pouzivani pfislusnych symboli,

pozadavek jasnych, stru¢nych informaci o ptivodu produktu,

vyznamnost produkce, zpracovani a distribuce zeméd¢€lskych produkti,

potiebu podpory rozmanitosti zemédélské produkce pro dosazeni lepsi
rovnovahy mezi nabidkou a poptavkou na trhu,

rostouci vyznam jakosti a také rozpoznatelnosti potravin,

omezenost oblasti piisobnosti tohoto natizeni na urcité zemédélské produkty a
potraviny, u kterych existuje souvislost mezi vlastnostmi produktu nebo
potravinami a zemé&pisnym ptivodem,

bliz§i vymezeni dvou riznych typt zemépisnych oznafeni jako jsou CHZO a
CHOP,

splnéni ur¢itych podminek pro obdrzeni takového popisu,

kontrolu, zda zadosti o zapsani do rejstitku na urovni SpoleCenstvi spliuji
podminky stanovené timto nafizenim a zda vSechny Clenské staty uplatiuji
jednotny piistup,

dostupnost ochrany zemépisného oznaceni tietim zemim,

moznost uplatnéni prav fyzickych nebo pravnickych osob vznést namitky,
existence postupti umoznujici zmény specifikace z divodi technologického
vyvoje a zruSeni zemépisného oznaceni,

nutnost monitorovaciho systému fednich kontrol za uc¢elem ovéeteni dodrzovani
pravnich predpist.

Smyslem zavedeni reZimu chranénych oznaceni bylo poskytnout ramec pravidel

Spole€enstvi, kterd by zajiStovala jednotny a harmonizovany piistup EU k ochrané

registrovanych nazvi vyrobki.*®

* Narizeni Rady (ES) ¢ 510/2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni pivodu zemédélskych
produktii a potravin [online]. Brusel : Evropska unie, 2006 [cit. 2012-05-02]. Dostupné z WWW:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:093:0012:0025:CS:PDF>.
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3.3 Ochrana zemépisnych oznaceni

Zapis do rejstiiku zemépisnych oznaceni poskytuje ochranu duSevniho
vlastnictvi a opraviiuje producenty a jiné subjekty obchodujici s origindlnim produktem
pouzivat nazev zapsany v rejstiiku. Zapis do rejstiiku a ochrana zemépisného oznaceni
mohou vést ke konfliktu se stavajicimi uzivateli ndzvu nebo uZzivateli potencialnimi,
naptiklad drziteli ochranné znamky. Existuji pravni ustanoveni, kterd se snazi feSit
sporné body, otazku obecného statusu objasiiuje Evropsky soudni dvir.”® Ziizeni a
funkce kontrolnich struktur je v kompetenci ¢lenskych stati. V Ceské republice je touto
kontrolou povétena Statni zemédelskd a potravinaiska inspekce a Statni veterinarni

r 7
sprava.’

Vyrobky, které chceme oznacit chranénymi zemépisnymi znackami, miizeme
chrénit trojim zptisobem. Jedné se o ochranu mezinarodni, ochranu na Grovni Evropskeé

unie a ochrana na trovni Ceské republiky.

Zapsané nazvy jsou chranéné proti jakémukoli obchodnimu pouziti zapsaného
nazvu pro produkty, na které se zapis nevztahuje. Ochrana produktii zamezuje zneuziti,
napodobeni nebo pfipomenuti nebo ostatnim c¢innostem, které by mohly spotiebitele

klamat, pokud se jedna o skutecny ptivod produktu.sg'59

3.3.1 Mezinarodni ochrana

V oblasti této problematiky je Ceskd republika vazana rtiznymi pravnimi
piedpisy tykajicich se CHZO a CHOP. Jedna se o smlouvy multilateralni, ale 1 smlouvy
bilateralni. Vycet multilateralnich smluv je naisledujici:60

e Patizskd imluva na ochranu primyslového vlastnictvi, kterd byla uzaviena roku

1883,

> pvlasni zprava ¢ 11 — Je rezim zemépisnych oznaceni koncipovin a Fizen tak, aby byl icelny?
[online]. Lucemburk : Evropsky uéetni dvir, 2011 [cit. 2012-05-19]. ISSN 1831-0788. Dostupné
z WWW: <http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009 2014/documentss/cont/dv/sr11 /sr11_cs.pdf >.
% Zelend kniha o jakosti zemédélskych produktii: normy pro produkty, poZadavky na hospodareni a
systémy jakosti (KOM/2008/0641 konecném znéni) [online]. Brusel : Komise Evropskych spoledenstvi,
2008 [cit. 2012-05-02]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/policy/consultation/greenpaper_cs.pdf>.

> Zemépisnd oznaceni a oznaceni pitvodu potravin [online]. Praha : Egonov.cz, 2012 [cit. 2012-04-30].
Dostupné z WWW: <http://www.egonov.cz/clanky 19.html>.

*8 Narizeni Rady (ES) ¢ 510/2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni pivvodu zemédélskych
produktii a potravin [online]. Brusel : Evropska unie, 2006 [cit. 2012-05-02]. Dostupné z WWW:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:093:0012:0025:CS:PDF>.

* KOPECKA, S. Evropskd unie a ochrana priimyslového vlastnictvi. Praha : Utad primyslového
vlastnictvi, 2002. s. 73. ISBN 80-7282-017-6.

8 SLOVAKOVA, Z. Priimyslové viastnictvi. Praha : LexisNexis CZ s. r. 0., 2006. s. 189. ISBN 80-
86920-08-9.
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e Madridskd dohoda o potlacovani falesnych nebo klamavych udajii o ptivodu
zboZzi, uzaviena roku 1891,

e Lisabonsk4 dohoda na ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezinarodnim zapisu,
smlouva byla uzaviena roku 1958,

e Umluva o ziizeni svétové organizace dugevniho vlastnictvi z roku 1970,

e Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, uzavienad roku
1995.

K smlouvam bilateralnim se fadi mezindrodni smlouvy na ochranu oznaceni
pivodu a zemépisnych oznaceni, které byly uzaviené¢ s Rakouskem, Svycarskem a

s Portugalskem.®

Podle Lisabonské dohody mohou Z4dat o zdpis do rejstiiku osoby, jeZ maji
trvaly pobyt nebo sidlo v Ceské republice. Podat zadost je mozné prostiednictvim
pfislusného uUfadu a zadatelé tak ziskaji mezinarodni zapis zemépisného oznaceni dle
Lisabonské dohody na ochranu oznaeni piivodu a jejich mezindrodnim zédpisu. Zapis
do rejstiiku Svétové organizace duSevniho vlastnictvi je podminén jiZz existujicim

zapisem narodnim.®

3.3.2 Ochrana v Evropské unii

Na turovni Evropské unie je moZnost chranit oznaceni nejen pro zemédélskeé

produkty a potraviny, ale i pro vina a lihoviny.

Ochrana zemépisnych oznaceni na evropské urovni se fidi nafizenim Rady (ES)
¢ 510/2006 z 20. biezna 2006 o ochran¢ zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu
zeméde€lskych produktli a potravin upravuje dvé samostatné skupiny chranéného
zemépisného nazvu. Tyto skupiny jsou chranéné oznaceni ptivodu a chranéna

zemepisna oznaceni.

K nému piislusi natizeni Komise (ES) ¢ 1898/2006. Toto natizeni je provadécim
pfedpisem a obsahuje podrobnosti fizeni, pfisluSné formulafe a pouzivané symboly.
V Unii se oznacovani zeméd¢€lskych produktt fidi obecnymi pravidly, obsaZzenymi ve

smérnici Evropského parlamentu a Rady o sblizeni zakont ¢lenskych stati v oblasti

8 SLOVAKOVA, Z. Priimyslové viastnictvi. Praha : LexisNexis CZ s. r. 0., 2006. s. 189. ISBN 80-
86920-08-9.

82 Mezindrodni zdpis [online]. Praha : Urad primyslového vlastnictvi, 2011, 10. 10. 2011 [cit. 2012-05-
02]. Dostupné z WWW: <http://www.upv.cz/cs/prumyslova-prava/oznaceni-puvodu-zemepisna-
oznaceni/prihlasovani-do-zahranici/mezinarodni-zapis>.
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oznacovani. Toto nafizeni stanovuje celoevropskou ochranu nazvii zemédélskych
produktti a potravin, jez maji izkou vazbu na svou zemépisnou oblast produkce. Tyto
produkty musi byt vyprodukovany na uritém uzemi a podle urcitych vyrobnich
specifikaci.®® Zapis chranéného oznageni do rejstitku vedeného Komisi ma v Ceské
republice stejné uc¢inky jako zapis tdchto oznaleni, ktery vede Utad priimyslového
vlastnictvi. V piipadé odmitnuti Komise zapsat oznaceni do rejstiiku, pozbyva ucinnosti

i zapis do rejstiiku Utadu pramyslového vlastnictvi.®*

U zarucenych tradi¢nich specialit je tomu trochu jinak. Tyto produkty upravuje a
definuje nafizeni Rady (ES) €. 509/2006 ze dne 20. bfezna 2006 o zemédélskych
produktech a potravinach, jez ptredstavuji zarucené tradiCni speciality. K nému ptislusi
natizeni Komise (ES) €. 1216/2007, kterym se stanovi provadéci pravidla k natizeni

Rady.®®

3.3.3 Ochrana v Ceské republice

Na tuzemi Ceské republiky je pravni ochrana zemépisnych ozna¢eni spojena
S vyvojem pravni ochrany proti nekalé soutézi, tedy § 4 — 9 zakona ¢. 111/1927 Sh.
Zminky o zemépisnych oznaCenich mizeme dohledat v riznych dokumentech a zaroven
vV dokumentech rizné¢ starych. Zminény piedpis ptrikazoval, zdrzet se jakychkoli zasaht
V hospodaiském styku objektivné poskodit jiného soutézitele jako opravnéného
uzivatele zemépisného oznaceni. Tato problematika byla upfesnéna zavedenim zékona
&. 159/1973 Sb., o ochrané oznaceni ptivodu a jeho provadéci vyhlaskou Utadu pro
vynalezy a objevy €. 160/1973 Sb., o fizeni ve vécech oznaceni ptivodu vyrobkii. V roce
2002 nabyl uc¢innosti zakon ¢. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni ptivodu a zemépisnych

oznaceni a o zmén¢ zakona o ochran¢ spotiebitele, ve znéni pozd¢jSich pfedpisﬁ.66

83 Oznaceni pivodu a zemépisnd oznaceni Spolecenstvi [online]. Praha : Utad primyslového vlastnictvi,
2012, 20. 02. 2012 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW: <http://www.upv.cz/cs/prumyslova
-prava/oznaceni-puvodu-zemepisna-oznaceni/prihlasovani-do-zahranici/oznaceni-puvodu-a-zemepisna-
oznaceni-spolecenstvi0>.

8 JAKL, L., et al. Ochranné zndmky a oznaceni piivodu. Praha : Utad primyslového vlastnictvi, 2002. s.
78. ISBN 80-7282-017-6.

8 Kontrolni ¢innost [online]. Praha : Statni zem&d&lské a potravinaiské inspekce, 2012, 13. 02. 2012 [cit.
2012-05-01]. Dostupné z WWW:
<http://mww.szpi.gov.cz/docDetail.aspx?docid=1002118&docType=ART &nid=11314&chnum=9>,

% SLOVAKOVA, 7. Primyslovad vlastnictvi. Praha : LexisNexis CZ s. r. 0., 2006. s. 171. ISBN 80-
86920-08-9.
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3.4 Postup pri podavani zadosti o zapis do rejstriku
Zapisy do rejstiiku by mély spliiovat o¢ekavani spotiebitele ohledné jakostnich

produktii. Mély by zachovéavat davéru v systém zemé&pisnych ozna&eni.®’

U prislusného uradu mize zadat o zéapis do rejstiiku pro zbozi vyrobené nebo
zpracované, pripravené na Uzemi sdruZeni vyrobcli nebo zpracovatelii. Zadost o zépis
zemépisného oznaceni miize podat i jednotliva fyzickd osoba nebo pravnicka osoba.
Musi byt vSak v dobé podani zadosti jedind, kdo vyrabi, zpracovava a ptipravuje zbozi
na Gzemi.® Zadatel, jenz zada o =zapsani do rejstiiku, musi uvést nasledujici
nalezitosti:*®

e znéni oznaceni ptivodu nebo zemépisneého oznaceni,

e nazev, popiipadé obchodni firmu a sidlo nebo jméno, pfijmeni, misto trvalého
pobytu Zadatele nebo 1 jeho zastupce,

e zemepisné vymezeni izemi, na némz probiha vyroba, zpracovani nebo piiprava
zboZi,

e oznaceni provozovny, kterd zbozi opatfované oznaenim pivodu nebo
zemepisnym oznacenim vyrdbi, zpracovdva a pfipravuje v misté, jehoz

zemepisny nazev je ¢asti oznaCeni piivodu nebo zemépisného oznaceni,

vycet zbozi, jehoz se ma oznaceni piivodu nebo zemépisného oznaceni tykat,
e popis vlastnosti nebo kvalitativnich znakli zbozi, které jsou dany zvlastnim

zemepisnym prostiedim.

K zadosti je zadatel povinen pfilozit vypis z evidence vedené organem statni
spravy ptisluSnym podle uzemi, v némz probihd vyroba, zpracovani nebo ptiprava
zbozi. Kazda zadost musi byt dolozena specifikaci podle § 6, ktera stanovi

e . o taw . g o 1: 70
charakteristické vlastnosti a vymezi zvlaStnosti zemepisného prostiedi.

87 Zelend kniha o jakosti zemédélskych produkti: normy pro produkty, poZadavky na hospodareni a
systémy jakosti (KOM/2008/0641 konecném znéni) [online]. Brusel : Komise Evropskych spoledenstvi,
2008, 15. 10. 2008 [cit. 2012-05-05]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/policy/consultation/greenpaper_cs.pdf>.

% HORACEK, R., et al. Zdikon o ochrannych zndmkdch. Zdikon o ochrané oznaceni pivodu a
zemépisného oznaceni. Zdakon o vymdhani prav z priomyslového viastnictvi. Komentar. Praha : C. H. Beck,
2008. s. 290. ISBN 978-80-7400-058-4.

% Ndrodni prihlaska — informace [online]. Praha : Urad primyslového vlastnictvi, 2011, 11. 10. 2011 [cit.
2012-05-02]. Dostupné z WWW: <http://www.upv.cz/cs/prumyslova-prava/oznaceni-puvodu-zemepisna-
oznaceni/narodni-prihlaska-informace.html>.

" Nérodni prihlaska — informace [online]. Praha : Utrad pramyslového vlastnictvi, 2011, 11. 10. 2011
Utad pramyslového vlastnictvi [cit. 2012-05-02]. Dostupné z WWW:
<http://mww.upv.cz/cs/prumyslova-prava/oznaceni-puvodu-zemepisna-oznaceni/narodni-prihlaska-
informace.html>.
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Na zadost o zapis do rejstiiku je mozné nahlédnout v ptiloze €. 1.

3.4.1 Specifikace produktu

Pro zptsobilost k uzivani zemépisnych oznaceni musi zemédeélsky produkt nebo

potravina vyhovovat specifikaci produktu. Specifikace produktu musi alespon

obsahovat;"*

nazev zeméd¢lského produktu nebo potraviny, véetné zemeépisného oznaceni,
popis produktu, popiipadé¢ véetné¢ surovin a fyzikalni, chemickg,
mikrobiologické vlastnosti produktu,

vymezeni zemépisné oblasti,

dikaz o tom, Ze produkt nebo potravina pochdzi z vymezené zemépisné oblasti
podle €. 2 odst. 1 pism. a) nebo b),

popis metody ziskani produktu, ptipadné¢ plivodnich a neménnych mistnich
metod, udaje o baleni,

udaje potvrzujici souvislost mezi jakosti nebo vlastnostmi zemédélského
produktu a zemépisnym prostfedim podle €. 2 odst. 1 pism. a) nebo souvislost
mezi urcitou jakosti, povésti zeméd€lského produktu a zemépisnym plvodem
podle €. 2 odst. 1 pism. b),

nazev a adresu organi, které ovétuji soulad s ustanovenimi specifikace a jejich
konkrétni ukoly,

vSechna zvlastni pravidla tykajici se oznacovani doty¢ného zemédélského
produktu,

vSechny nalezitosti podle piepisti Spolecenstvi nebo vnitrostatnich predpist.

Prislusny urad sleduje spInéni podminek pro zdpis a splnéni pozadovanych

nalezitosti. Pokud Z&dosti néco chybi, tak je zadatel vyzvan, aby Zadost doplnil. Dale

mu stanovi pfimétenou lhiitu, kterd nesmi byt krats$i nez dva mésice a také jej upozorni,

7e jinak bude fizeni zastaveno. Dnem zépisu do rejstiiku vznikd ochrana zemépisné¢ho

oznaceni. Vyrobky jsou oznaeny prisluSnym oznacenim a symboly Spolecenstvi, jez

jsou jim pfifazeny.72 Doba ochrany oznaéeni neni omezena Gasove.”

™ Narizeni Rady (ES) ¢ 510/2006 o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni pivvodu zemédélskych
produktii a potravin [online]. Brusel : Evropska unie, 2006 [cit. 2012-05-05]. Dostupné z WWW:
<http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2006:093:0012:0025:CS:PDF>.

"2 JAKL, L. Prdva na oznaceni a primyslové vzory. Praha : Metropolitni univerzita Praha, 2008. s. 108.
ISBN 978-80-86855-36-3.
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3.4.2 Systémy certifikace

Skutecnost, ze byly dodrzeny urcité vlastnosti produktu nebo zpisob produkce
stanovené ve specifikaci, zarucuji soukromé a vnitrostatni systémy certifikace jakosti
zemédéelskych produkti a potravin. Tyto systémy se tykaji Siroké Skaly opatieni
uplatiovanych v riznych stadiich potravinového fetézce. Mohou fungovat mezi
podniky nebo také mezi podniky a spotiebiteli. Systémy certifikace pro zemeédélské
produkty a potraviny v Evropské unii nevztahuji jen na dodrZzovani norem, jeZ jsou
zévazné. Vztahuji se také na dal$i pozadavky tykajici se ochrany Zivotniho prostiedi,

dobrych Zivotnich podminek zvitat a dali pozadavky.”

Zemédelci musi dodrzovat spoustu pravidel tykajicich se hospodateni, hygieny,
zajisténi odborného Skoleni a dal$i rizné pozadavky. Chranénd zemépisnad oznaceni
muzeme chapat jako oznaceni, jez by mohlo pomoci zeméd€lclim udrzet se na trhu.
Pozitivni pfinosy nejsou jen na strané zemédé€lct, ale 1 na strané samotnych spotiebitelti
produkt. Je to pozitivni impuls k divéfe v nabizené kvalitni produkty vcetné
spolecenskych predpokladi. Spotiebitelé zatim nejsou dostatetné informovani o

existenci zminénych pozadavkl ani zemépisnych ozna¢enich samotnych.

® HORACEK, R., et al. Zdikon o ochrannych zndmkdch. Zéikon o ochrané oznaceni pivodu a
zemépisného oznaceni. Zdakon o vymdhadni prav z prismyslového viastnictvi. Komentar. Praha : C. H. Beck,
2008. s. 299. ISBN 978-80-7400-058-4.

™ Zemédeélské produkty s CHOP a CHZO: Obrat ve vysi 14,2 miliard EUR pro vice nez 800 produktii
[online]. Brusel : Evropskd komise, 2010, 14. 7. 2010 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/schemes/newsletter-2010_cs.pdf>.
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4 CHRANENE OZNACENI ZEMEDELSKYCH
PRODUKTU A POTRAVIN CESKE REPUBLIKY

Pouzivani specifickych systémt jakosti zemédélskych produktli a potravin a
s nimi spojenych chranénych oznadeni je v zajmu i Ceské republiky, ¢eskych zemédélct
a producent kvalitnich produktt. Jak jiz bylo zminéno, mohou tim zvyhodnit své
produkty, jez je vztahuji kurCité zemépisné oblasti nebo jsou zpracovavany

specifickych zplisobem.

Po vstupu do Evropské unie jsme ziskali pravo na moZnost takto oznacovat své
produkty. Této ptilezitosti zacali vyuzivat producenti regiondlnich, lokalnich a také
méné znamych produktl. I v zahrani¢i jsou nositeli znaceni spiSe malé rodinné firmy,
které produkuji tradi¢ni kvalitni vyrobky neZ velci vyrobci. Ti stavi spiSe na vlastnich
znatkach.” Vzhledem k celoevropské puisobnosti se ale tomuto zptsobu oznadovani

v e L, o , , , . , oy . 7
piisuzuje jista prestiz vnimana v ramei rozsahlejsiho regionu.

Ptehled vyrobkii zemi Evropské unie s chranénym oznacenim je uveden
Vv nasledujici tabulce. Data byla ¢erpana k datu 25. 05. 2012 z databaze pro chranéna

oznaceni zemédélskych produktii a potravin DOOR.

> Cesi jsou v EU preborniky na chranéné znacky [online]. Praha : Asociace soukromého zem&dglstvi,
2012, 26. 3. 2012 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW:
<http://asz.cz/redakce/index.php?clanek=61562&lanG=cs&xuser=&slozka=5880&xsekce=6068>.

® KUTNER, D. Chranénd oznaceni EU — od svétovych znacek po jablka a cibuli [online]. Ceské
Bud&jovice : Modré noviny, 2012, 26. 03. 2012 [cit. 2012-05-05]. Dostupné z WWW:
<http://mww.modrenoviny.cz/celostatni/chranena-oznaceni-eu-od-svetovych-znacek-po-jablka-a-
cibuli.html>.
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Tabulka & 1: Poget vyrobki s chranénym ozna&enim jednotlivych zemi Unie’’

Clensky stat EU Pocet registraci
Italie 243
Francie 191
Spanélsko 155
Portugalsko 116
Recko 94
Némecko 82
Velka Britanie 42
Polsko 33
Ceska republika 32
Rakousko 14
Slovensko 13
Belgie 13
Slovinsko 11
Mad’arsko 10
Nizozemsko 9
Finsko 8
Svédsko 6
Irsko 4
Lucembursko 4
Dansko 3
Kypr 2
Litva 2
Bulharsko 1
Rumunsko 1
Lotyssko 0
Malta 0
Estonsko 0

Zaslouzilé prvenstvi v poctu chranénych oznaceni v rdmci Evropské unie ma
Italie. O nulovy pocet oznacenych vyrobki se déli LotySsko, Malta a Estonsko. V ramci
Evropské unie je podle poétu udélenych chranénych oznadeni Ceska republika na
devatém mist¢ mezi cClenskymi zemémi. Celkovy pocet chranénych oznaceni

v Evropskeé unii je 1089 produktu k datu 25. 05. 2012.

" DOOR [online]. Brusel : Evropskd komise, 2012 [cit. 2012-05-25]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>, vlastni vypocty.
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Tabulka ¢. 2: Pocet vyrobkii s chranénym oznacenim stati EU Vv piepoctu na 1

milion obyvatel®

Clensky stat EU Pocet registraci v pfepoctu
na 1 milion obyvatel
Portugalsko 10,90
Recko 8,31
Lucembursko 7,97
Slovinsko 5,37
Italie 4,03
Spanélsko 3,37
Ceska republika 3,05
Francie 2,95
Kypr 2,49
Slovensko 2,40
Rakousko 1,67
Finsko 1,49
Belgie 1,20
Némecko 1,00
Mad’arsko 1,00
Irsko 0,90
Polsko 0,86
Velka Britanie 0,68
Svédsko 0,64
Litva 0,60
Nizozemsko 0,54
Dansko 0,54
Bulharsko 0,13
Rumunsko 0,05
Malta 0,00
Lotyssko 0,00
Estonsko 0,00

Za ptedpokladu piepoc¢tu na 1 milion obyvatel se potfadi jednotlivych stati
pomérné zménilo. Na prvni pozici se dostalo Portugalsko, které tak nahradilo Italii. Na
druhém misté v pofadi je Recko, jez je misto Francie. Posledni pozice vzhledem
k nulovému poétu registraci ziistavaji stejné. Ceska republika se v této tabulce posunula
na sedmou pticku pred Francii a ma tak jen o néco méné oznacenych produktl nez
Italie. A pravé Italie a Francie se déli o prvni mista v poctu chranénych oznaceni, jak jiz

bylo uvedeno v tabulce ¢. 1.

"8 Vlastni analyza.
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4.1 Chranéné oznaceni Evropské unie ¢eskych vyrobki

misto v zebtiCku V porovnani s ostatnimi staty mezi celkovym pocétem oznacenych

zemédéelskych produktii v systému chranénych oznaceni. Celkovy pocet vyrobkl, jez

jsou zaevidované v rejstiiku k datu 25. 05. 2012, je 32.

4.1.1 Produkty s oznacenim ,,chranéné zemépisné oznaceni*

tabulce. Seznam je chronologicky sefazen podle data zaevidovani produktu.

Tabulka & 3: Ceské vyrobky se oznafenim CHZO"®

Ceska republika se za dobu svého cClenstvi v Evropské unii zaslouzila o devaté

Piehled zeméd€lskych produktii s oznacenim CHZO je uveden v nasledujici

Por. , Datum
« Nazev produktu — — ——
C. Podani Zverejnéni | Zaevidovani
1 Chelcicko — Lhenické ovoce | 23.11. 2004 | 14. 09. 2011 | 24. 05. 2012
2 Karlovarské oplatky 20.10. 2004 | 19. 04. 2007 | 29.07.2011
3 Karlovarské trojhranky 19. 10. 2004 | 19. 04. 2007 | 29. 07. 2011
4 Olomoucké tvaruzky 19. 10. 2004 | 04. 08. 2007 | 05.08. 2010
5 Jihoceska zlatd niva 20. 10. 2004 | 21. 11. 2007 | 15.01. 2010
6 Jihoc¢eska niva 20. 10. 2004 | 21. 11. 2007 | 14.01. 2010
7 Cerna hora 19.10. 2004 | 27.03.2009 | 06. 11.2009
8 Bteznicky lezdk 19.10. 2004 | 17.02.2009 | 15.10.2009
9 Brnénské pivo 14.10. 2004 | 05. 12. 2008 | 24. 07. 2009
10 | Marianskolazenskeé oplatky | 28. 04. 2004 | 11. 05. 2007 | 21. 05. 2009
11 | Znojemské pivo 14.10. 2004 | 25.09. 2008 | 06. 05. 2009
12 | Ceské pivo 14.10. 2004 | 14. 10.2004 | 17.10. 2008
13 | Chodské pivo - 07.08. 2007 | 31.05. 2008
14 | Hofické trubiCky 22.09. 2004 | 18.11.2006 | 01.03.2008
15 | Pardubicky pernik - 08. 05. 2007 | 07.02. 2008
16 | Ttebonsky kapr - 22.03. 2007 | 30. 11. 2007
17 | Lomnické suchary 14. 09. 2004 | 16. 12. 2006 | 31.08. 2007
18 | Karlovarsky suchar 20. 10. 2004 | 29. 11. 2006 | 22.08. 2007
19 | Stramberské usi - 24. 06. 2006 | 07.03. 2007
20 | Bud¢jovické pivo - - 23. 09. 2003
21 | Bud¢jovicky méstansky var | - - 23. 09. 2003
22 | Ceskobudgjovické pivo - - 23. 09. 2003
" DOOR [onling]. Brusel : Evropskd komise, 2012 [cit. 2012-05-25]. Dostupné z WWW:

<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>.
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Ceska republika ma v systému chrandného zemépisného oznaleni celkem 22
zemédelskych produktd a potravin, které jsou charakteristické svou zemépisnou
polohou vztahujici se k vyrobé, zpracovani nebo alespont jedné Césti etapy vyroby.
Nejvyssi podil vyrobkll se nachdzi ve Tridé 2.1 Pivo spoctem 9 produktii. Do této
kategorie spada Cernd hora, Bieznicky lezak, Brnénské pivo, Znojemské pivo, Ceské
pivo, Chodské pivo, Bud¢jovické pivo, Bud¢jovicky méstansky var a
Ceskobudgjovické pivo. Hned poté s podtem 8 produkti je Trida 2.4 Chléb, pecivo,
cukrarské vyrobky, cukrovinky, susenky a ostatni pekarské zbozi. K této kategorii se
vztahuji Karlovarské oplatky, Karlovarské trojhranky, Marianskolazenské oplatky,
Hofické trubiCky, Pardubicky pernik, Lomnické suchary, Karlovarsky suchar,
Stramberské usi. Tiida 1.3 Syry skyta vyrobky 3, témi jsou Olomoucké tvartizky,
Jiho&eska zlata niva, JihoGeska niva. Tiebonsky kapr spada do Tridy 1.7 Cerstvé ryby,
mekkysi a korysi a vyrobky z nich ziskané. Chel€icko — Lhenické ovoce spada do Tridy

1.6 Ovoce, zelenina a obiloviny v nezmeénéném stavu nebo zpracované.

V soucasné dobé€ se o zapis do rejstiiku uchazi ValaSsky frgal. ValaSsky frgadl ma
podanou zadost jiz od 04. 04. 2010. Déle Jihoceska zlatd niva a Jihoceska niva. Ob¢

#adosti byly podany k datu 19. 03. 2012.

Prvni t¥i zapisy do seznamu chranénych zemépisnych oznaleni ziskala Ceska
republika jiz pfi vstupu do Unie, nebot’ zapis Bud¢jovického piva, Budéjovického
mé§tanského varu a Ceskobudgjovického piva byl vyjednan v pfistupové smlouvé

k Evropské unii. U¢inili jsme tak jako jedini z nové pfistupujicich.®

V postupu zddani mohou byt vzneseny namitky proti zapisu konkrétni znacky. U
zapisu &eskych produktii se také namitky vyskytly a Ceska republika se s nimi musela
vypotddat. Jako piiklad lze uvést zapis Karlovarskych oplatkli, kdy protestovalo
Némecko 1 Rakousko. Jejich vyrobci totiz také pouzivaji svou verzi nazvu ,,Karlsbad
Oblaten®. Snaha ceské vlady o ochranu geografického nazvu se nelibila pfedev§im
sudetskym Némcim, jejichz krajanskd sdruZeni si na oplatky také délala narok.®!
Karlovarské oplatky ale nejsou jedinym piipadem, kdy byly feSeny otdzky sporu. Dalsi

ukdzkou nelehkého prosazovani chranéného oznaeni je Jihoceska niva, kdy proti

8 Vsestarska cibule na seznamu potravin chranénych EU [online]. Brusel : Evropska komise, 2010, 30.
10. 2010 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/ceskarepublika/news/080717¢_cibule_cs.htm>.
8 SOUKUP, Z. Karlovarské oplatky jsou chranéné Unii, i pies protesty Némcii [online]. Praha : ldnes,
2011, 26. 05. 2011 [cit. 2012-05-12]. Dostupné z WWW: <http://ekonomika.idnes.cz/karlovarske-
oplatky-jsou-chranene-unii-i-pres-protesty-nemcu-pus-/ekonomika.aspx?c=A110526_110016_vary-
Zpravy_sou>.
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registraci tohoto syra podalo namitky Slovensko. To totiz mélo na zikladé¢ své
vnitrostatni legislativy zakotvenou ochrannou zndmku Jihoceskd niva, kterd se
vztahovala na nazev produktu® Ani Olomoucké tvariizky nebyly prosazeny bez

namitek. U tohoto produktu protestovalo piedeviim Rakousko a Némecko.®

Doba c¢ekani na zapis cCeskych vyrobkti jsou chronologicky uvedeny
v nasledujici tabulce. Udaje jsou poéitany z hodnot v tabulce &. 2. Doba je poéitana od
data podani zadosti do data zaevidovani, popiipadé od data zvefejnéni v zavislosti na
dostupnosti tdaji. Tento ptipad se tyka produkti Chodské pivo, Pardubicky pernik,

Ttebonisky kapr a Stramberské usi.

8 PIRNEROVA, H. Jihoceskd niva zatim nedostane chranéné oznaceni od EU [online]. Praha : ldnes,
2008, 21. 05. 2008 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z WWW:
<http://ekonomika.idnes.cz/eko_euro.aspx?c=A080521 122707 _eko_euro_pin>.

8 NEMCOVA, V. Olomoucké tvarizky zatim neziskaji ochranu od EU [online]. Praha : ldnes, 2008, 05.
02. 2008 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z WWW: < http://ekonomika.idnes.cz/olomoucke-tvaruzky-zatim-
neziskaji-ochranu-od-eu-fvf-/ekonomika.aspx?c=A080205_083948_ekonomika_vem>.
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Tabulka & 4: Doba &ekani na zapis do rejstiiku v letech u produkti s CHZO®*!

Pofr-. ¢ Néazev produktu Doba ¢ekani na zapis v letech
1 Budé¢jovické pivo 0
2 Bud¢jovicky méstansky var 0
3 Ceskobudgjovické pivo 0
4 Ttebonsky kapr 0,70
5 Stramberské usi 0,71
6 Pardubicky pernik 0,76
7 Chodské pivo 0,83
8 Karlovarsky suchar 2,88
9 Lomnické suchary 3,00
10 Hoftické trubicky 3,49
11 Ceské pivo 4,07
12 Znojemské pivo 4,63
13 Brnénské pivo 4,84
14 Bteznicky lezak 5,06
15 Cerna hora 512
16 Marianskolazenské oplatky 5,14
17 JihocCeska niva 5,31
18 JihocCeska zlata niva 5,31
19 Olomoucké tvarizky 5,88

20 Karlovarské trojhranky 6,87
21 Karlovarské oplatky 6,87
22 Cheléicko — Lhenické ovoce 7,61

Z tabulky je patrné, ze proces vyfizovani zadosti o zapis muze byt velmi

zdlouhavy. Za piedpokladu, Ze nebudou brany v potaz produkty, jez byly zaregistrovany

pii vstupu do Evropské unie, pouze 4 vyrobky cekaly na vyfizeni méné nez rok.

Primérna doba ¢ekani na zapis je ptiblizné 4 roky. Pfesna doba ¢ekani uvedena v letech

je 4,12. Pokud zohlednime prvni 3 produkty, hodnota bude 3,56.

4.1.2 Produkty s ozna¢enim ,,chranéné oznaceni puvodu*

Nasledujici tabulka uvadi chronologicky seznam vyrobkd, jenz jsou nositeli

oznateni CHOP. Tabulka fadi produkty dle data zaevidovani. Data podani Zadosti

nejsou v tabulce zobrazeny, ponévadz tyto informace nejsou ve zdrojovych podkladech

uvedeny.

8 Vlastni analyza.
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Tabulka &. 5: Ceské vyrobky se oznatenim CHOP®

. i Datum

Por. ¢ Nazev produktu — T : —
Podani Zverejnéni | Zaevidovani

1 Vsestarska cibule - 28. 09. 2007 | 17.07. 2008

2 Chamomilla bohemica - 17.10. 2007 | 11. 07. 2008

3 Cesky kmin - 07.08. 2007 | 21.05. 2008

4 Nosovické kysané zeli - 05. 05. 2007 | 07.02. 2008

5 Pohotelicky kapr - 25. 08. 2006 | 09. 05. 2007

6 Zatecky chmel - 26. 08. 2006 | 09. 05. 2007

Ceska republika v soudasné dobé ziskala pro 6 vyrobkdl chranéné oznadeni
puvodu. Nejpocetnéjsi skupina produktt se nachdzi ve Tride 1.8 Ostatni produkty
prilohy Smlouvy (koreni atd.). Do této skupiny spadda Chamomilla bohemica neboli
Cesky heiméanek, Cesky kmin a Zatecky chmel. Do T¥#idy 1.6 Ovoce, zelenina a
obiloviny v nezmeénéném stavu nebo zpracované se nachazi produkty 2 a to, Vsestarska
cibule a NoSovické kysané zeli. Poslednim produktem je Pohotelicky kapr, ktery patti
do Tridy 1.7 Cerstvé ryby, mékkysi a korysi a vyrobky z nich ziskané. Aktualnd nema

Ceska republika podanou zadnou zadost o zapis do této kategorie oznaceni.

4.1.3 Produkty s oznacenim ,,zarucena tradi¢ni specialita*

Oznadeni zaruena tradiéni specialita maji v Ceské republice pouze 4 vyrobky,
které patti do Tridy 1.2 Masné vyrobky (varené, solené, uzené atd.). Oznaleni ZTS se
tyka masnych vyrobkt Liptovsky salam, Lovecky salam, Spisské parky a Spekacky.
Aktualng ma Ceska republika podané zadosti o zapis ZTS na vyrobky Marmelada

meruiikova, jahodova, lineckd, Pomazankové maslo a Prazska Sunka.

Na této kategorii je zajimavé, Ze jiz ziskané ozna¢eni Ceska republika sdili se
Slovenskem, protoze ob¢ zemé mély o chranéné oznaceni zajem a prosazovaly naroky
na tato oznaceni. Z téchto divodld se domluvily na soucinnosti. To je zatim v procesu
udélovani chranénych oznadeni ojedinélou skute¢nosti. Zadna jina &lenska zemé dosud
nepostupovala touto cestou. V pribéhu roku 2009 byly ve spolupraci Ministerstva
zemédélstvi, Ceského svazu zpracovatell masa a zejména se slovenskymi kolegy
Z Ministerstva Slovenské a Slovenského  zvidzu

P6dohospodarstva republiky

% DOOR [online]. Brusel : Evropski komise,
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>.
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spracovatel'ov médsa zpracovany spole¢né zadosti o zapis vyrobku jako zarucené tradi¢ni

speciality bez vyhrady nazvu dnes jiZ oznadenych masnych vyrobki.®

Tabulka & 6: Ceské vyrobky oznacené ZTS®’

Datum
Pofr-. ¢ Néazev produktu — ST —
Podani Zverejnéni | Zaevidovani
1 Liptovsky salam 04.08.2006 | 22.04.2010 | 22.02.2011
2 Lovecky salam 04.08.2006 | 16.04.2010 | 22.02.2011
3 Spisské parky 18. 01. 2007 | 15.04. 2010 | 22.02. 2011
4 Spekacky 21. 05. 2007 | 14.04.2010 | 22.02.2011

Jak je patrné, ani zaru€ené tradicni speciality se nevyhnuly letitému procesu
udélovani chranéného oznaceni. Doba uvedena v letech, ktera je pocitana od data

podani zadosti do data zaevidovani produktu, je chronologicky uvedena v tabulce nize.

Tabulka & 7: Doba &ekani na zapis do rejstiiku v letech u produkti ZTS®

Por. ¢. Nazev produktu Doba CSIT::; lcaa zapis
1 Spekacky 3,81
2 Spisské parky 4,16
3 Lovecky salam 4,62
4 Liptovsky saldm 4,62

Na zakladé téchto udaju vyplyva, Ze primérna ¢ekaci lhiita na zapis v letech do

rejstiiku je 4,30. Coz je jeste o néco vice nez u CHZO.

4.2 Chranéné oznaceni EU vyrobki Slovenské republiky

Slovenska republika se stala ¢lenem Unie ve stejném roce jako Ceska republika.
Za dobu svého clenstvi si také ziskala chranénd oznaceni pro své vyrobky. Jak jiz bylo
uvedeno v tabulce ¢. 1, Slovenskd republika si ziskala 13 chranénych oznaceni.
Slovenské republika ma své produkty zafazeny bud’ jako zarucené tradi¢ni speciality
nebo vyuziva chranéného zemépisného oznaceni. V kategorii chranéné oznaceni ptivodu
nemd Slovenska republika zadné své produkty. Slovenské vyrobky zemédélské

produkce jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

% SLADEK, F. Aktudlni problematika potravindiského primyslu [online]. Praha : Potravinafska Revue,
2010 [cit. 2012-05-19]. ISSN 1801-9102. Dostupné z WWW:
<http://www.agral.cz/LinkClick.aspx?fileticket=VXt4RZZFwSc%3D&tabid=730&language=cs-CZ>.

8 DOOR [online]. Brusel : Evropskd komise, 2012 [cit. 2012-05-25]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>.

8 Vlastni analyza.
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Tabulka €. 8: Slovenské vyrobky s oznacenim ,,chranéné zemépisné ozna&eni“®

Datum

Por. ¢ Nazev produktu — SIS : —
Podani Zverejnéni | Zaevidovani

1 Zazrivsky korbacik 30. 10. 2007 | 13.07.2010 |12.03.2011

2 Tekovsky salamovy syr | 14. 04. 2008 | 24. 07. 2010 | 12. 03. 2011

3 Oravsky korbacik 04.05. 2009 |13.07.2010 |12.03.2011

4 Slovensky ostiepok 30. 03. 2006 | 19.12.2007 | 26.09. 2008

5 Slovenska bryndza - 04.10. 2007 | 17.07. 2008

6 Slovenska parenica - 24.10. 2007 | 11.07.2008

7 Skalicky trdelnik - 21. 04. 2007 | 15. 12. 2007

Vétsina téchto zemédélskych produktt spada do T7idy 1.3 Syry. Patii sem
Zazrivsky korbacik, Tekovsky salamovy syr, Oravsky korbacik, Slovensky oStiepok,
Slovenska bryndza a Slovenské parenica. Skalicky trdelnik spadd do 77idy 2.4 Chléb,
pecivo, cukrarské vyrobky, cukrovinky, susenky a ostatni pekarské zbozi. V souCasné

dobé nemé Slovensko podanou Zadnou zadost o zaevidovani néjakého vyrobku.

V nasledujici tabulce je pocitana doba ¢ekani na zapis do rejstiiku v letech, jez
pro své vyrobky muselo vyckat Slovensko. Udaje jsou poéitany od data podani zadosti
do zaevidovani produktu. U vyrobku Slovenska bryndza, Slovenska parenica a Skalicky
trdelnik je pro vypocet bran v potaz datum zvefejnéni zadosti, nebot’ data podani zadosti

nebyly v databazi uvedeny. Udaje jsou chronologicky sefazeny.

Tabulka ¢&. 9: Doba &ekani na zapis do rejstiiku v letech u slovenskych CHZO®

Pofr. ¢. Nazev produktu Doba cslT:tI; lcﬁa zapis
1 Zazrivsky korbacik 3,41
2 Tekovsky salamovy syr 2,95
3 Slovensky ostiepok 2,53
4 Oravsky korbacik 1,88
5 Slovenské bryndza 0,80
6 Slovenska parenica 0,73
7 Skalicky trdelnik 0,66
Na zaklad¢ téchto vypoctu je patrné, ze také pro Slovenskou republiku je proces

zadani o zapis do rejstiiku zdlouhavy a trva 1 nékolik let. Primérna doba ¢ekéani na zapis

8 DOOR [online]. Brusel : Evropskd komise, 2012 [cit. 2012-05-25]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>.
% Vlastni analyza.
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u vyrobkll s chrdnénym zemépisnym oznacenim je necelé 2 roky. Pfesnd hodnota

uvedena v letech je 1,75.

Tabulka ¢. 10: Slovenské vyrobKky s oznacenim ,,zaru¢ené tradi¢ni speciality

«91

Datum

Pofr-. ¢ Néazev produktu — o —
Podani Zverejnéni | Zaevidovani

1 Liptovska salama 04. 08. 2006 | 22.04.2010 |22.02.2011

2 Lovecka saldma 04. 08. 2006 | 16.04.2010 |22.02.2011

3 Spisské parky 18. 01. 2007 | 15. 04. 2010 | 22.02. 2011

4 Spekacky 21. 05. 2007 | 14.04.2010 | 22.02.2011

) Ov¢i hrudkovy syr 20.10. 2006 | 27.01.2010 | 04.11.2010

6 Ov¢i salasnicky udeny syr | 20. 10. 2006 | 16. 12. 2009 | 19. 10. 2010

oy e

spole¢né s Ceskou republikou. Samostatné oznatené ma Slovensko Ovéi hrudkovy syr a
Ov¢i salasnicky udeny syr. Tyto produkty spadaji do T#idy 1.3 Syry. Aktualné je podana

zadost o zapis do rejstiiku Bratislavsky roZok; Pressburger kipfel; Pozsonyi kifli.

Pro zarucené tradi¢ni speciality je doba ¢ekani v letech chronologicky zobrazena

V tabulce ¢. 11.

Tabulka & 11: Doba &ekani na zapis do rejstiiku v letech u slovenskych ZTS"

Por. ¢ Nazev produktu Doba cslT:tI; lcﬁa zapis
1 Spekacky 3,81
2 Ov¢i salasnicky udeny syr 4,06
3 Ov¢i hrudkovy syr 4,10
4 Spisské parky 4,16
5 Lovecka salama 4,62
6 Liptovska salama 4,62

Pro vypocet byly pouzity data podani zadosti a data zaevidovani konkrétniho
produktu. Pro zarucené tradiéni speciality se primérna doba ¢ekani pohybuje také

kolem 4 let. Pfesna hodnota uvedena v letech je 4,23.

% DOOR [online]. Brusel : Evropski komise,
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/door/list.ntml>.
%2 Vlastni analyza.

2012 [cit. 2012-05-25]. Dostupné z WWW:
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4.2.1 Komparace ¢eskych a slovenskych chranénych oznaceni
Je ziejmé, ze obé zemé se aktivné podileji na politice jakosti potravin a maji
aktivni zajem oznacCovat své zemédelské vyrobky. Srovnani téchto dvou zemi v poc¢tu

jiz zaevidovanych jednotlivych chranénych oznacenich je v tabulce nize.

Tabulka & 12: Chranéné oznaceni Ceské republiky a Slovenska®®

Stat CHzO CHOP ZTS Celkem
Ceska republika 22 6 4 32
Slovenska republika 7 0 6 13

Ceska republika je v oblasti oznaGovani zemédélskych produkti aktivnéj§i nez
Slovenska republika. V celkovém poétu chranénych ozna¢eni ma Ceska republika o 18
oznacenych zeméd¢€lskych vyrobka vice. V jednotlivych kategoriich oznaceni je
nejmensi rozdil u ZTS. Tato kategorie je také jedina, kdy Slovenska republika vlastni o
2 oznadeni vice nez Ceska republika, zbyla 4 jsou spoleéna jak pro Slovenskou, tak pro
Ceskou republiku. V kategoriich CHOP a CHZO ma Ceska republika ozna¢enich vice.

V prvnim pitipad€ o 6 a v druhém o 15 produkti.
Pro nazornost slouzi nasledujici graf, jehoz data jsou Cerpana z tabulky ¢. 12.

Graf & 1: Chranéné oznaceni Ceské republiky a Slovenska®*
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Nejen cesti zeme&délci, ale zemédélci v celé Unii vilbec maji zdjem o politiku
jakosti zemédélskych produktd a chranénych oznaenich, prostfednictvim nichZ mohou
oznacovat své zemédelské a potravindiské produkty. Je to moZnost, jak své produkty

ochrénit pfed plagiatorstvim a ostatnimi zpusoby, dle kterych by mohl byt spotiebitel

% Vlastni analyza.
% Vlastni analyza.
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oklaman. Samoziejmé, Ze se nejednd pouze o ochranu svych produktt, ale i o
ekonomicky prospéch. I ten muize byt zajistén prostfednictvim této ochrany. To je
mozné dolozit vysledkem studie, kterou provedlo Generalni feditelstvi pro zemédélstvi
a rozvoj venkova Evropské komise. Studie byla provedena v roce 2008 a tykala se 820
produkti zapsanych k tomuto datu v evropském rejstiiku zemépisnych oznaceni pro
zemédelské produkty véetné piva (kromé vina a alkoholu). Studie zaznamenala stabilni
rast obratu produkti s CHOP a CHZO v letech 2005 az 2007, s pferusenim pro
produkty s CHOP v roce 2006. Studie ukazuje nardst vyvozu mimo Evropskou unii
produktd s timto oznaCenim nejen v jejich poctu, ale i hodnoté. V roce 2007 se obrat
zemédelskych produkti s CHZO a CHOP ve stadiu expedice odhadoval na 14,2 miliard
EUR.* Coz je Castka, ktera odpovida asi 2,5 % vydaji na spotiebu potravin v Evropské

unii. Mimo jiné je srovnatelna s velkoobchodni hodnotou ekologickych V}'/robkﬁ.96

% Zemédélské produkty s CHOP a CHZO: Obrat ve vysi 14,2 miliard EUR pro vice nez 800 produktii
[online]. Brusel : Evropskd komise, 2010, 14. 7. 2010 [cit. 2012-05-19]. Dostupné z WWW:
<http://ec.europa.eu/agriculture/quality/schemes/newsletter-2010_cs.pdf>.

Pracovni dokument o zviastni zpravé Evropského ucetniho dvora ¢. 11 — Je rezim zemépisnych
oznaceni koncipovan a Fizen tak, aby byl uicelny? [online]. Brusel : Evropsky parlament, 2012, 4. 1. 2012
[cit. 2012-06-01]. Dostupné z WWW:
<http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documentss/cont/dt/885/885376/885376cs.pdf>.
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5 INFORMOVANOST SPOTREBITELU O CHRANENYCH
OZNACENICH ZEMEDELSKYCH PRODUKTU A
POTRAVIN V EVROPSKE UNII

Evropskd komise nechala vypracovat studii, ktera zkoumala povédomi
spottebitelli o rezimu chranénych oznaeni. V ramci této studie byla uskute¢néna
analyza prizkumu informovanosti o symbolech chranéného zemépisného oznaceni a
chranéného oznaceni pivodu. Na zaklad¢ tohoto priizkumu vyplynulo, ze povédomi o
této problematice je malé. A pravdépodobnost zvySeni informovanosti vzhledem
k vymezenym prostfedkim je také velmi nizkd. Prozatim neexistuje zadna celkova
strategie pro feSeni této otazky na Urovni Evropské unie. Prostor pro motivaci dal§ich
producentl k Gcasti v tomto rezimu existuje, zejména v téch statech, kde je vyuzivan
malo. V tuto chvili jsou producenti zemédélskych produktli a potravin odrazovani
zdlouhavymi postupy, s kterymi se dosud setkavali.’” Prave vyuzivani chranénych
oznaceni ze strany producentll a mira informovanosti spotiebitelll je v t€sné zavislosti

na ucelnosti rezimu zemépisnych oznageni.”

5.1 Dotaznikové Setieni

Pro zjiSténi informovanosti spotiebitelli tykajici se vybrané¢ho tématu pro tuto
bakalarskou praci bylo provedeno vlastni dotaznikové Setfeni. To probihalo v mésici
kvétnu 2012 ndhodnym dotazovani kolemjdoucich. Vybrana lokalita pro prizkum byla
pied nakupnim stfediskem Tesco a Kaufland v mésté Pisek. Dotaznikové Setfeni bylo
provedeno ve dnech 05. 05., 06. 05., 12. 05., 13. 05., 19. 05., 20. 05. 2012. Dotaznik se
sklada z 13 otazek. Vypracovany dotaznik, jenz slouzil k ziskani informaci, je ptilohou
¢. II. Prizkumu se zacastnilo 156 respondentt. Dalsi informace ohledné metodického

postupu jsou uvedeny v kapitole 1.

Grafické znazornéni odpovédi respondentd na jednotlivé otdzky obsaZené

v dotazniku je nasledujici:

" Pracovni dokument o zvldstni zpravé Evropského icetniho dvora ¢ 11 — Je rezim zemépisnych
oznaceni koncipovan a Fizen tak, aby byl ucelny? [online]. Brusel : Evropsky parlament, 2012, 4. 1. 2012
[cit. 2012-05-15]. Dostupné z WWW:
<http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documentss/cont/dt/885/885376/885376¢s.pdf>.

% zvldsmi zprava ¢ 11 — Je rezim zemépisnych oznaceni koncipovin a iizen tak, aby byl icelny?
[online]. Lucemburk : Evropsky tucetni dvir, 2011 [cit. 2012-05-19]. ISSN 1831-0788. Dostupné
z WWW. <http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documentss/cont/dv/sr1l /sr1l cs.pdf>.
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Otazka ¢. 1: Slyseli jste nékdy o pojmech tykajicich se specifickych systéemit jakosti
zemédélskych produktit a potravin?

Z vysledu je patrné, ze zadny z respondentd neni obeznamen s problematikou
specifickych systémi jakosti zeméd¢€lskych produkti. 51 % respondentl nevi o tomto
tématu nic. Zbylych 49 % sice také vyjadiilo neznalost téchto pojmi, vsak projevilo

zajem se dozveédét vice informaci.

Graf & 2: Povédomi o specifickych systémech jakosti zem&délskych produkti®
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Otazka ¢. 2: Znate pojmy chranéna zemépisna oznaceni (CHZO/PDO) a chranéna
oznaceni puvodu (CHOP/PGI)?

Znalost konkrétnich chranénych oznaceni je nizka, vétSina respondentii nezna
tyto pojmy (54 %), nebo pokud znaji, pfesné nevédi o jejich vyznamu (30 %). Pouhych

16 % uvedlo, Ze dotazované pojmy znaji.

Graf ¢&. 3: Znalost konkrétnich chranénych ozna&eni*®
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% Vlastni analyza.
190 Vlastni analyza.
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Otdzka & 3: Mpyslite si, %e takto oznacené vyrobky jsou pro CR p¥inosem?
Zadny z respondentii nedospél k nazoru, Ze uZivani chranénych oznadeni neni
pro CR vyhodné. Vétsina respondentii (55 %), ale zvolila odpovéd’ ,,nevim®, 30 %

respondentii ,,spisSe ano“ a 15 % respondentti ,,rozhodné ano®.

Graf & 4: Piinosy chranénych oznaéeni pro CR'®
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Otazka ¢. 4: Pokud ano, v ¢em konkrétné myslite?

Na ptedchazejici otazku, ktera souvisi s touto, reagovalo kladn¢ 45 %. Coz je 70
respondentit  z celkovych 156. Piesto pouze nckolik tazanych na tuto otdzku
odpovédélo. Nejcastéjsi odpoveédi se vztahovaly k ochrané vyrobce, k originalité

konkrétni znaCky nebo k zaruCenému postupu vyroby. Dle vlastniho ndzoru je to

Vv

Otdzka ¢. 5: Zndte néjaké konkrétni vyrobky s timto oznacenim?

Na tuto otdzku naprostd vétSina dotazovanych (84 %) odpovédéla, Zze zadné
takto oznacené vyrobky neznaji. Za zminku stoji fakt, ze pokud byl uveden konkrétni
piiklad produktu s chranénym oznacenim, dotazovani vétSinou védéli o jejich ochrané
nebo znaéce. Zadny znich si ale tyto produkty nespojil s chranénym oznaenim
Evropské unie. Jako ptiklad byl nejcastéji uveden Pardubicky pernik nebo Tieboiisky

kapr. Pouhych 16 % respondentt odpovédélo, ze dotazované produkty znaji.

101 Vlastni analyza.
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Graf & 5: Znalost vyrobki s CHZO nebo CHOP'%
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Otazka ¢. 6: Pokud ano, tak jaké produkty?
Na tuto otazku odpovédélo 16 % tazanych. Na zaklad¢ této otdzky lze zhodnotit,
7e mezi nejznaméj§i produkty patii Tiebotisky kapr, Pardubicky pernik, Spekacky,

Olomoucké tvartizky, Ceské pivo a Karlovarské oplatky.

Otazka ¢. 7: Uprednostitujete pii nakupu potravin cCeské, slovenské vyrobky nebo
regiondlni potraviny?

Naprosta vétsina dotazovanych (74 %) upfednostiiuje produkty z Ceské
republiky, Slovenska nebo regionalni potraviny. Zbyli respondenti, dle uvedenych
odpovédi, nevénuji pozornost nakupovanym produktim nebo cCeské, slovenské a

regionalni potraviny neupfednostiiuji pfed ostatnimi (26 %).

Graf ¢. 6: Preference Ceskych, slovenskych a regionalnich potravin103
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Otdazka ¢ 8: Jste ochotni za kvalitni vyrobky zaplatit vyssi cenu?
Z grafu vyplyva, ze 74 % tazanych je ochotno si za kvalitni vyrobek ptiplatit.

Ostatni respondenti upfednostiiuji potraviny levnéjsi, celkem zbylych 26 %.

192 Vlastni analyza.
103 Vlastni analyza.
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Graf €. 7: Ochota respondentii zaplatit vysSi cenu za kvalitu vyrobku

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

74%

104

26%

Respondenti

Oano
HEne

Otazka ¢. 9: Myslite si, Ze se firmam vyplati takto chranit své produkty?

Vétsina ucastnikd prazkumu (71 %) se domniva, ze systém chranénych oznaceni
je pro firmy vyhodné. Ackoliv se ne vSichni respondenti v problematice orientuji,
pfisuzuji urcity kladny potencidl oznacovani ceskych produkt. 11 % dotazanych si
mysli, ze oznaovani a ochrana vyrobkli neni pro firmy tolik vyhodné, vSak nikdo
Z nich rezolutné tuto moznost neodmitl. A 18 % respondenti nevi, zda je chrdnéné

oznaceni pro firmy vyhodné ¢i nikoliv.
Graf ¢. 8: Prinosy chranénych oznaceni pro firmy
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Otazka ¢ 10: Myslite si, Ze informovanost o takto oznacenych vyrobcich je

dostacujici?

57 % respondentli nevi, zda je informovanost o systému chranénych oznaceni
dostacujici, zbyli respondenti (43 %) povazuji informace za nedostate¢né. To miize byt

do jisté miry zapti¢inéno nizkou orientaci v daném tématu. Néktefi respondenti totiz
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zamenuji chranéné zemépisné oznaceni s regionalnimi znackami potravin.

104 Vlastni analyza.
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Graf & 9: Informovanost o chranénych oznagenich'®
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Otdzka ¢. 11: Uved’te, prosim Vase pohlavi?
Celkovy pocet respondentii byl 156. V ramci tohoto prizkumu, realizovaného
nahodnym vybérem, bylo vétSinové zastoupeni Zen, které ¢inilo 56 % (87). Muza bylo

dotazano 44 % (69).

Graf & 10: Rozdéleni respondentii dle pohlavi'®®
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Otdzka ¢. 12: Do jaké vékové kategorie spadite?

Véekové kategorie respondentti byly pomérn€ vyrovnany. Nejpocetnéjsi kategorii
byla vékova skupina v rozmezi 46 — 55 let, ktera skytala 29 % tdzanych, tu nasledovala
kategorie véku 18 — 30 s21 % zastoupenim, skupina 31 — 45 let skytala 20 %
dotazanych a v€kové rozmezi 56 — 64 let bylo také zastoupeno 20 %. Nejméné pocetna
skupina tdzanych spadala do kategorie véku 65 — a vice let, jeZ Cinila pouze 10 %

zastoupeni.

195 Vlastni analyza.
196 Vlastni analyza.
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Graf & 11: Rozdéleni respondentii dle vékovych kategorii™’
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Otazka ¢. 13: Vypliite, prosim, VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
Z grafu vyplyva, Ze respondenti nejcastéji dosdhli stiedoskolského vzdelani
s maturitou. Tohoto vzdé€lani dosahlo celych 45 %. Vzdélani sttedoSkolského dosahlo

28 % a vysokoskolsky vzdélani respondenti zastupovali 17 %. Nejméné respondent

mélo vySsi odborné vzdélani a to pouze 10 %.

Graf & 12: Rozdéleni respondentii dle dosaZeného vzdélani'®®
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5.1.1 Zhodnoceni dotaznikového Setfeni

Jak jiz bylo zminéno, dotaznikového Setfeni se zucastnilo 156 respondentt,
Z toho bylo 87 Zen (56 %) a 69 (44 %) muzd. V ramci Setfeni bylo stanoveno pét
vekovych kategorii, kdy nejpocetnéjsi byla skupina 46 — 55 let. Tu zastupovalo 29 %
tazanych. V ramci tohoto prizkumu dosahli nejcastéji Gcastnici stfedoskolského

vzdélani s maturitou (45 %) a hned nasledné vzdélani sttedoskolského (28 %).

97 Vlastni analyza.
198 Vlastni analyza.
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Z vlastniho Setieni vyplyvd, Ze informovanost o chranénych oznacenich je nizka.
Pouze 16 % respondenti presné potvrdilo, ze chranénd oznaceni znaji. DalSich 30 %
mélo néjaké povédomi, ale presné nedokdzali odpovédet, ceho se tyto oznaceni tykaji.
Zbylych 54 % nevédélo o tématu nic. Vzhledem k okolnosti zalozeni systému
chranéného oznaceni jiz v roce 1992, je dle vlastniho nazoru informovanost velmi mala.
Pouze 16 % respondentii bylo schopno uvést na zakladé spojeni s ozna¢enim CHZO a
CHOP priklad konkrétniho produktu. Z Setfeni vyplyva, Ze mezi nejznaméjsi vyrobky
patii Pardubicky pernik, Tiebonsky kapr, Olomoucké tvariizky, Karlovarské oplatky,
Ceské pivo a Spekacky. Zajimavy zistava fakt, Ze zbyli respondenti nebyli schopni si
na zéklad¢ uvedeni konkrétniho ptikladu spojit vyrobky s timto chranénym oznacenim.

Védéli ale, Ze n€jakou znacku nebo ochranu mayji.

Z dotazniku také vyplyva, Ze ptes nizkou informovanost a znalost tohoto tématu
piikladaji dotazovani tomuto systému ochrany urcity vyznam. Na otdzku, zda jsou
oznatené vyrobky piinosem pro CR, odpovédélo 45 % kladné. 78 % kladnou vétsinu

ziskala 1 otazka, zda se firmam vyplati takto chranit své produkty.

Skutecnost, Ze pomérna cast respondenti do systému chranénych oznaceni
zatfazuje 1 znacky, které do tohoto systému ochrany nespadaji, potvrzuje netplnost a

nekonkrétnost poskytnutych informaci.
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ZAVER

Spole¢na zemédelska politika Evropské unie je jednou z nejkomplexnéjsich, ale
také nejkomplikovangjSich politik Unie. Cilem spole¢né zemédelské politiky bylo
dosazeni potravinaiské sobéstacnosti jednotlivych clenskych statl, coz se v ramci
politiky uskutecnilo. V$ak od svého pocatku byla velkou finan¢ni zatézi rozpoctu Unie,
prosla si fadou zmén a reforem a stale se vyviji. I v budoucnosti tato politika vyzaduje
reformy. Nejen pro zajisténi jejiho fungovani, ale také umoznéni zemédélskym

subjektiim uspéSné konkurovat na evropském trhu.

V ramci spolecné zemédélské politiky vznikla Politika kvality zemédélskych
produktli, jez se zabyva kvalitou potravin. V posledni dobé jsme se mohli setkat
S rostoucimi naroky na jakost zemédélskych produktd. Snahou Evropské unie je
podporovat poctivé zemédélce a producenty vyrobki. Pro tento tcel vznikl systém
chranénych oznaceni zemédélskych produkti a potravin, kdy jeho zaloZeni se datuje
k roku 1992. V ramci tohoto systému ochrany mohou vyrobci Zadat o tii mozné druhy
ochrany. Témi jsou chranéna zemépisnd oznaceni — CHZO, chranéné oznaceni pivodu
— CHOP a zaruc€ené tradicni speciality — ZTS. Smysl tohoto systému nespociva pouze
v ochran¢ vyrobce, ale také spottebitele. Vyrobcim tyto znacky zaruCuji vlastni
originalitu produktu a ochranu proti plagiatorstvi konkurenénich vyrobct. Spotiebitelé
pak maji zaruku urcité kvality a pravosti vyrobkli. Oproti jinym znackam, které se
v poslednich letech na trhu objevily, maji tyto chranénd oznaceni vyhodu platnosti
Vv celé Evropské unii a znamost i v dalSich zemich. Tato problematika se také setkava
s jistymi vadami. Ty jsou dle vlastniho nazoru autorky v nedostatku poskytovanych
informaci nejen na strané spotiebitell, ale i producentli samotnych. Lze tak usoudit
Z nulového poctu registraci v systému chranénych oznaceni nékterych c¢lenskych stati,
konkrétnd Malty, Lotysska a Estonska. V tomto ohledu Ceska republika patii mezi
oznaceni byly vyjednané v ptistupovych smlouvach k EU. V potadi statii podle poctu
registrovanych produktii se Ceska republika fadi na devaté misto v Zebiicku. Polsko ma
pouze o 1 registraci vice, nez CR. Polsko je také téméf Gtyfikrat vétsi nez Ceska
republika. Systém chranénych oznaceni je jednim ze zplsobl, jak mohou cesti
zemé&dé€lci a producenti vyrobku chranit své produkty a podporovat je na trhu v zaplaveé
levnych a zna¢né nekvalitnich ndhrazek. Jako piiklad lze uvést v soucasné dobé tolik
diskutované zahlceni ¢eského trhu polskymi vyrobky nejistého plivodu a sloZeni. Nutno

také podotknout, Ze systém chranénych oznaceni ma 1 jisty ekonomicky nésledek. Obrat
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zemédéelskych produkti s CHOP a CHZO C¢inil téméf 15 miliard EUR. A potencial
téchto vyrobkd se zvySuje. Tuto skute¢nost doklada ,,Newsletter Evropské komise
»Zemédelské produkty s CHOP a CHZO: Obrat ve vysi 14,2 miliard EUR pro vice nez
800 produktt“ z roku 2010, na ktery je odkazovano v textu bakalatrské prace.

Jiz zminénd skuteCnost neexistence registraci V nékterych ¢lenskych statech
Unie, mize byt do jist¢ miry ptikladana faktu zdlouhavého procesu udélovani
chranénych oznadeni., ktery je na piikladu Ceské republiky a Slovenska evidentni. Ten
se mnohdy stava i letitou zaleZitosti. Ceskd republika &ekd na zapis do rejstiiku
chranénych oznaceni v praméru 4 roky. Kdy nejkratsi doba ¢ekani na zapis do rejstiiku
byla necely rok a to u oznaceni Tieboniského kapra. Naopak o nejdelsi dobu ¢ekani se
zaslouzilo Chel¢icko — Lhenické ovoce, které na zapis ¢ekalo téméf 8 let. Slovensko
¢eka na zapis v priméru necelé 2 roky. Niz§i primérnd doba ¢ekani je také zapiicinéna
podstatnd mensim poétem registraci. Kdy CR ma celkem ozna¢eno 32 zemédélskych
produktd a potravin a Slovensko pouze 13. Nejkrat$i doba ¢ekani Slovenska na zapis
produktu je necely 1 rok a nejdelsi pak necelych 5 let. Tyto skute¢nosti mohou byt
jednou z pficin nezajmu nékterych producentd takto chranit své produkty a vyrobky. Je
nutno zminit spolupraci CR a Slovenska, kdy tyto staty podavaji zadosti o spole¢né
registrace. V soucasné dobé maji 4 spole¢nd chranéna oznaceni (ZTS). Tento fakt je
zatim v Evropské unii ojedin€ly. Tato spoluprace zabranuje diplomatickym roztrzkam
mezi Clenskymi staty, jako uz tomu bylo v mnohych ptipadech. Jako ptiklad lze uvést

spor 0 Karlovarské trojhranky mezi CR a SRN.

Autorka vidi nedostatky nejen ve zdlouhavém procesu udé€leni chranéného
oznaCeni, ale 1 v nedostateCnosti poskytnutych informaci spottebitelim. Kromé
vlastniho dotaznikového Setfeni, jehoz vysledek doklada tento fakt, je mozno skute¢nost
dolozit 1 ,,Zv1astni zpravou €. 11 — Je rezim zem&pisnych oznaceni koncipovan tak, aby
byl ucelny?“!® zroku 2011, jez byla zpracovina Evropskym G&etnim dvorem.
Z vlastniho Setfeni autorky vyplyva nejen nedostate¢nd informovanost spotiebiteld,
vSak 1 fakt, Ze se spotiebitelé Casto V problematice vibec neorientuji a spojuji si
chranéné oznafeni Evropské unie sregiondlnimi znaCkami. Nizkd orientace
V problematice miZe byt také zplsobena devalvaci oznacovani vyrobkil i ostatnich

znacek, jenZ spotiebitele miiZze mast.

199 Zvldstni zprava & 11 — Je rezim zemépisnych oznaceni koncipovin a Fizen tak, aby byl icelny?
[online]. Lucemburk : Evropsky tucetni dvir, 2011 [cit. 2012-05-19]. ISSN 1831-0788. Dostupné
z WWW. <http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_2014/documentss/cont/dv/sr1l /sr1l cs.pdf>.
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Zaverem zle fici, ze systém chranénych oznaceni v rdmci politiky jakosti EU se
setkava s pozitivnim ohlasem, ale za dobu jeho existence je povédomi stale velice malé.
V budoucich letech by jisté bylo ptfiznivé, kdyby se efektivnéji vyuzivaly finan¢ni
prostifedky uréené na propagaci specifickych systémt jakosti nejen u spottebiteld, ale i
producenttl, uskutecnily se zmény v procesu udélovani chranénych oznaceni. Za uvahu
stoji zkraceni lhity pro piipadné ndmitky ostatnich clenskych stati a dislednéjsi
seznameni producentil s principem a rozsahem ochrany. Zaroven producenty motivovat
k ochrang jejich vyrobkt, napiiklad na zakladé ekonomickych aspektti v podob¢ zvyseni
zisku. Na strané spotiebiteld zpiesnit poskytované informace a jasnéji objasnit uzivané
symboly a jejich smysl i1 rozsah. Nutno zminit, Ze v posledni dob¢ se Castéji symboly
objevuji naptiklad na letacich jednotlivych supermarketi, vSak je dle vlastniho ndzoru

autorky problematika stale povazovana za nedostate¢né objasnénou.
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PRILOHY

Piiloha & I — Zadost o zapis do rejstéiku chranénych oznaleni — Jednotny

dokument*°

JEDNOTNY DOKUMENT

NARIZENI RADY (ES) ¢. 510/2006 o ochrané zemépisnych oznadeni a oznadeni

puvodu zemédélskych produktt a potravin
B Nézevse NEPREKLADA
& ES: NEPREKLADA se
ERZ8 () GHeB () Zkratky se prekladaji
Nézev
B Nézevse NEPREKLADA
Clensky stat nebo tieti zemd
Popis zemé&d¢€lského produktu nebo potraviny
Druh produktu
Uved'te druh produktu v souladu s p¥ilohou Il NARIZENI KOMISE (ES) ¢&. 1898/2006

Popis produktu, k némuz se vztahuje nazev uvedeny v bodé 1

Y0 Oznacent pivodu a zemépisnd oznaceni Spolecenstvi [online]. Praha : Utad primyslového vlastnictvi,
2012, 20. 02. 2012 [cit. 2012-05-01]. Dostupné z WWW: <http://www.upv.cz/cs/prumyslova-
prava/oznaceni-puvodu-zemepisna-oznaceni/prihlasovani-do-zahranici/oznaceni-puvodu-a-zemepisna-
oznaceni-spolecenstvi0>.
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Specifické kroky pti produkci, které se museji uskutecnit v ozna¢ené zemépisné oblasti

Pri¢inna souvislost mezi zemépisnou oblasti a jakosti nebo vlastnostmi produktu (u

CHOP) nebo specifickou jakosti, povésti nebo jinou vlastnosti produktu (u CHZO)
Odkaz na zvefejnéni specifikace

(Cl. 5 odst. 7 natizeni (ES) ¢. 510/2006)
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Priloha ¢. I1. — Dotaznik

Dotaznikové Setireni

Jmenuji se Veronika Jindrova a jsem studentkou 3. ro¢niku Vysoké skoly evropskych a

regionalnich studii o. p. s., obor Regionalni studia.

Rada bych se na Vés obratila se zadosti o spolupraci na mé bakalarské praci s nazvem
,Chranénd zemépisna oznaceni a oznafeni plivodu potravin v Evropské unii®. Cilem
prace je zjistit povédomi a informovanost spottebitelil o takto oznacenych potravinach a

produktech.

Za timto ucelem si Vam dovoluji predlozit dotaznik s prosbou o jeho vyplnéni.

Dotaznik je zcela anonymni a jeho vyplnéni nepotrva déle nez pét minut.
Dékuji Vam moc za spolupraci a Vas cas.

1. SlySeli jste nékdy o pojmech tykajicich se specifickych systému jakosti
zemédélskych produktii a potravin?

a) ano

b) ano, ale nezajimam se o tuto problematiku

C) ne

d) ne, ale rad bych se néco dozvédél

2. Znate pojmy chranéna zemépisna oznaceni (CHZO/PDQO) a chranéna oznaceni
pivodu (CHOP/PGI)?

a) ano

b) ano, pfesto nevim, co pfesné tyto pojmy znamenaji
¢) ano, ale nepfikladdm jim Zadny vyznam

d) ne
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3. Miyslite si, Ze takto oznatené vyrobKy jsou pro CR p¥inosem?
a) spiSe ano
b) rozhodn¢ ano
c) spiSe ne
d rozhodné ne
e) nevim

4. Pokud ano, v ¢em konkrétné myslite?

5. Znate néjaké konkrétni vyrobky s timto oznacenim?
a) ano
b) ne

6. Pokud ano, tak jaké?

7. Uprednostiiujete pii nakupu potravin Ceské, slovenské vyrobky nebo regionalni
potraviny?

a) spiSe ano
b) rozhodné ano
c) spiSe ne
d) ne
€) nevénuji tomu pozornost
8. Jste ochotni za kvalitni vyrobky zaplatit vyssi cenu?
a) ano
b) ne
9. Myslite si, Ze se firmam vyplati takto chranit své produkty?
a) spiSe ano
b) ano
c) spiSe ne
d) ne
€) nevim
10. Myslite si, Ze informovanost o takto oznacenych vyrobcich je dostacujici?
a) ano, myslim
b) ne, nemyslim

¢) nevim
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11. Uved’te, prosim, Vase pohlavi?
a) Zena
b) muz

12. Do jaké vékové kategorie spadate?

a) 18 —30
b) 3145
c) 46 — 55
d) 56 — 65
e) 65 — vice

13. Vypliite, prosim, Vase nejvyssi dosaZzené vzdélani?
a) sttedoSkolské
b) sttedoskolské s maturitou
¢) vyssi odborné

d) vysokoskolské

Velice dékuji za Vas €as a ochotu vyplnit tento dotaznik.
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