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ABSTRAKT

KARNETOVA, V. Trestné pravni aspekty ndsilné trestné ¢innosti déti a
mlddeze na okrese Praha venkov-Zdpad, bakalaiska prace. Ceské Budgjovice:
Vysoka skola evropskych a regiondlnich studii, o. p. s., 2013. 68 s.
Vedouci bakalarské prace : Mgr. Be. Josef Kiiha

Klic¢ova slova: ¢in jinak trestny, dité, mladez, mladistvy, rizikova mladez,

nezletily, osoba blizka véku mladistvého, provinéni, zletily

Bakalarska prace ma ambici teoretickym zplsobem nastinit, popsat co
pfesné je nasilna trestna cCinnost déti a mladeze. Vzhledem k charakteru a
specifiénosti ukold, které obecné plni Policie CR spoukazem k aplikaci
ustanoveni § 2 zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii CR, ve znéni pozd&jsich predpist
(dale jen zakon o Policii CR) se logicky s nasilnou trestnou ¢innosti nesetkavaji
pouze pfislusnici Policie Ceské republiky, zafazeni na mistné a vécné piisluinych
Gtvarech sluzby kriminalni policie a vySetfovani, ale i piislusnici Policie CR
zabezpecujicich jednotlivé formy c¢innosti napf. v rdmci Cinnosti tzv. piimé
bezpec¢nostni povahy potfaddkové policie. Soustfed’uje se na charakteristiku nasilné
trestné Cinnosti déti a mladeze, jeji pfiCiny a opatieni, ktera se ukladaji nezletilym
a mladistvym delikventim. Pozornost je také vénovana i postupu organt ¢innych
Vv trestnim fizeni ve vécech mladeze a institucim, které napomadhaji zajmové
mladezi. Shora naznacena teoreticka ¢ast je obohacena o ¢ast praktickou. Vychazi
Z analyzy statistik nasilné trestné ¢innosti na okrese Praha venkov-Zéapad. Dale
pomoci komparativni metody jsou vyhodnoceny trestné Ciny mladistvych a

nezletilych pachateli.



ABSTRACT

KARNETOVA, V. Criminal Aspects of Violent Crime, Children and
Youth in Prague Zoning Department for Combating Rural West, Bachelor Thesis.

Ceské Budgjovice : The College of European and Regional Studies, 2013. 68 p.

Supervisor : Mgr. Bc. Josef Kiiha

Key words : act otherwise criminal, child, youth, youthful, youth at risk, a

minor, a person close to the age of the juvenile, misdemeanor, adult

This thesis deals with the issue still discussed violent criminal activities of
children and youth. Due to the nature and specificity of the tasks performed by
police (see § 2 of Act No. 276/2008 Coll., On the Police of the Czech Republic)
with the number of members of the Police of the Czech Republic in the CPIS in a
broader and narrower terms encountered in the performance of its services . It
focuses on the characteristics of violent criminal activities of children and youth,
its causes and measures that are saved to minors and juvenile offenders. Attention
is also paid to the process of law enforcement proceedings in juvenile cases and
institutions that help high-risk youth. The work is based on an analysis of the
statistics of violent crime in the rural district of Prague-West. Furthermore, using

comparative methods are evaluated juvenile crimes and juvenile offenders.
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UVOD

Problematika delikvence mladeze je tradicné jednou z klicovych oblasti,
na kterou je zaméfena pozornost kriminologl, sociologti apod., ale i cela
spolec¢nost. Na jedné strané existuje urcita mira tolerance v piipadé¢, Zze pachateli
trestného ¢inu jsou déti, a to vzhledem K jejich nezralosti i specifickym
problémiim v priabé¢hu dospivani. Na druhé stran€, na nardst nasilné trestné
¢innosti déti a mladeze v posledni dobé, se ve spoleCnosti stupiuji obavy
z kriminality pachané mladezi. Lze se setkat i spozadavky na represivnéjsi
pfistup k témto pachatelim, pfi¢emz vyraznou roli zde také hraje pohled na tuto
problematiku prezentovany v mediich.

Charakter delikvence a kriminality déti a mladeze a jeji vznik z hlediska
pfi¢in zavisi na riznych faktorech, kterymi je dédi¢nost, vliv rodiny, $koly,
pracovniho prostfedi, vrstevnikli, nevhodné traveného volného Casu a sam faktor
dospivani. Osobnost jedince jde ruku v ruce s vyvojovymi trendy civilizace jako
takové, s nimiz jsou spojeny zmény ve spolecnosti, jako je presun odliSnych
Kultur, narodnostnich a etnickych mensin s mnohdy razantné odlisnymi
hodnotami, ndboZenskymi a kulturnimi zvyklostmi. Postaveni souc¢asné mladeze
ve spolecnosti se méni V zavislosti na spoleCenskych zménach spocivajicich
Vv rozpadu tradi¢ni rodiny a rodinného systému. Zavaznym rizikovym faktorem je
také snadnd dostupnost alkoholu a drog, jejichz uzivani zapfti€inuje delikventni
chovani a jednani jedince.

Prvni cast bakalaiské prace je teoretickd, je obohacena o uzitou
vyzkumnou techniku, kterd obsahuje zdkladni vychodiska a pojmoslovi, napf.
mlédez, rizikova mladez, zletily, nezletily, dit¢, mladistvy, osoba blizka véku
mladistvého, provinéni, ¢in jinak trestny, retributivni justice, restorativni justice a
opatieni. Bude zde zminéna legitimné upravujici procesudlni konsekvence
trestniho prava k mladistvym a nezletilym pachateltim.

Prakticka cast je zaméfena na analyzu, rozbor protipravniho jednani
mladeZze a na deskriptivni analyzu nésilné trestné ¢innosti pachané na Krajském
feditelstvi Policie Stiedoeského kraje, na Uzemnim odboru Policie Ceské

republiky, sluzby kriminalni policie a vySetfovani Praha venkov-Zapad (dale jen



KRP S¢K, UO Praha venkov-Zapad), Vnavaznosti na opatieni, ktera jsou

mladistvym a nezletilym pachatelim ukladana.



1 CILE A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Hlavnim cilem bakalafské prace je zhodnotit a popsat vyvojovy trend
nasilné trestné Cinnosti, jez byla spachana v regionu Krajského feditelstvi policie
Stredodeského kraje, Uzemniho odboru Praha venkov-Zapad détmi a mladistvymi
pachateli od Sesti let do osmnacti let véku.

Nejprve bude osvétleno zakladni pojmoslovi a vychodiska a pak budou
jasn¢ vymezeny cile a jednotlivé konsekvence. Cilem je zhodnotit vztah nasilné
trestné ¢innosti, kterou spachaly déti a mladistvy, ke vztahu ke spole¢nosti,
spoleCenské vztahy a procesy v roding, Skole i celé spole¢nosti, které vedou
Kk tomu, Ze se déti a mladistvi stavaji pachateli nasilné trestné ¢innosti.

Ugelem prace je napf. formou dilgich vystupt poukazat rovnéz k moznym
nasledklim, které pro déti a mladistvé vyplyvaji z jejich protiprdvniho jednéni.
Uvést zakladni ustanoveni pfislusnych pravnich norem vztahujicich se k dané
problematice. Dale zde budou podrobné¢ vyjmenovany a uvedeny jednotlivé
postihy, které¢ mladezi za jeji protipravni jednéani hrozi.

Prakticka ¢ast je zaméfena na protipravni jednadni mladeze za obdobi 2008-
2012 z hlediska rozbort vztaZzenych k dané nésilné trestné Cinnosti. Ve vlastnim
Setfeni ke zjiSténi vSech skutecnosti, sméfujicich ke zjiSténi pficin protipravniho
jednani nezletilych a mladistvych osob na KRP S¢K, UO Praha venkov-Zapad,
bude pouzita deskriptivni analyza. Vlastni Setfeni bude sméfovat
Kk deskriptivni analyze dat z Gfednich dokumentl obsahujici skutkové podstaty
trestnych ¢ini (Cin jinak trestny, provinéni), jejichz pachatelem nebo
spolupachatelem byla osoba nezletila a mladistva.

Vysledkem bude snaha o detekci moznych markantd, jako je chovani
nezletilych a mladistvych, ktefi pachaji nasilnou trestnou ¢innost, kdy potiebné
informace budou ziskdny analyzou ufednich dokumentli (trestnich spisti), které
byly prosetfovany v letech 2008 — 2012 na Uzemnim odboru Praha venkov-
Zapad. ZjiSténi konkrétnich informaci bude korespondovat s vySe uvedenymi
dil¢imi cili, a bude smétovat ke zjisténi véku nezletilych a mladistvych, druhu
trestné Cinnosti a zpusobu ukonceni v navaznosti na opatfeni, ktera jsou témto

pachatelim ukladéna.



2 ZAKLADNI POJMY

V souc¢asné dobé se v Ceské republice uzivaji zékladni pojmy, které jsou
voleny z pohledu vyznamu véku pro trestni fizeni, pficemz jsou zde pro srovnani
uvedeny i pojmy obc¢anskopravni a pojmy vyznamné z pohledu kriminologického.

Miladez je ve spoleCenskych védach spojovana sriznymi veékovymi
Mladezi se vétSinou rozumi osoby od narozeni do dovrSeni 18 let, kdy je zavrSen
fyzicky, ale pfedev§im psychosocialni vyvoj jedince a to vetné jeho profesni
piipravy.’ Vékova hranice je mezi 15. a 25. rokem. Hovoiime viak v obecné
roving, délitko mezi mladim a dospélosti je u kazdého jedince individudlni
(ptichazi v rizném veéku a trva rizné dlouho).

Podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a
0 soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozd¢jsich predpist (ddle jen ,,zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze®) se rozumi mladezi déti a mladistvi. Chmelik
spojuje mladez s riznymi vékovymi kategoriemi V zavislosti na predmétu a
rozsahu zkoumani jednotlivych védnich oborti. Pro tcely trestniho fizeni jsou
oznacovany fyzické osoby mladsi 18 let.?

Za rizikovou mladeZz povazujeme dospivajici, u kterych je nasledkem
spolupiisobeni vice faktori zvySend pravdépodobnost zahdjeni V socialni a
psychické oblasti. 3

Zletily — tento pojem vyjadiuje zptlsobilost fyzické osoby vlastnimi pravnimi
ukony nabyvat prdva a brat na sebe povinnosti (tzv. zpisobilost k pravnim
ukontim). Zletilosti nabyva ob¢an dovrSenim osmnicti let véku. Pfed dovrSenim
tohoto véku se zletilost nabyva téz uzavienim manzelstvi (viz Zakon o roding).
Nabyti zletilosti uzavienim manzelstvi je z pohledu trestniho prava irelevantni.*

Nezletily — je fyzicka osoba, kterd nedovrsila osmndcti let véku nebo nenabyla
zletilosti manzelstvim. Z obCanskopravniho hlediska s nezletilosti je spojena

zpusobilost fyzické osoby mit prdva a povinnosti. Nezletili maji zpisobilost

! BURIANEK, 1., Sociologie, Brno, 2003, s. 106.

2 CHMELIK, J., Vysetiovani trestnych cinit mladeZe a pachané na mladezi v teorii a praxi,:1995,
Praha, s. 40.

8 CHADIMA, M., Déjiny charitativni péce, Hradec Kralové, 2007, s. 126.

* CHMELIK, 1., VySetiovani trestnych ¢inii mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi,:1995,
Praha, s. 48.
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k takovym pravnim tkondm, které jsou svou povahou piiméfené jejich rozumové
vyspélosti a odpovidaji jejich v€ku. V trestnim pravu se tento pojem neuziva,
V trestn€ pravni praxi je vyuzivan pro oznaceni osoby ve véku do patnacti let.”

Dité — tento pojem je vymezen v &l. 1 Umluvy o pravech ditéte (rezoluce OSN
44/25, ptijata 20. 11. 1989 — CSFR ji ratifikovala v roce 1991, sd.104/1991 Sh.,
Ceska republika je ji vazana jako zastupitelsky stat od 1. 1. 1993) jako kazda
lidska bytost mladsi 18 let, pokud podle pravniho fadu, jenz se na dité vztahuje,
neni zletilosti dosazeno diive. Obecné, podle zdkona o roding, jsou za déti
povazovany osoby mladsi 15 let. Podle zdkona ¢. 40/2009 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen ,trestni zakonik™) podle ustanoveni § 126 se
ditétem rozumi osoba mladsi osmnadcti let, pokud trestni zakon nestanovi jinak.
Trestnépravni pojem koresponduje s obCanskopravnim vyjadienim nezletilosti.
Podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze je ditétem mladSim patnacti let ten,
kdo v dob& spachéani inu jinak trestného nedovrsil patnacty rok veku.® Jde o
pojem trestné pravni.

Pojmem mladistvy je oznaCovana veékova kategorie osob, které spachaly
trestny €in, jsou jiz trestné odpovédné, ale jejich postaveni v ramci trestniho prava
je modifikovano, a to zpravidla jak u zakladd trestni odpovédnosti, jejich
nasledkd, tak i v trestnim fizeni, bud’ v ramci obecnych trestnich piedpist, nebo
ptimo ve specialnich zakonech. Podle ustanoveni § 2 odst. 1, pism. ¢) zdkona 0
soudnictvi ve vécech mladeze je mladistvy ten, kdo v dobé spachani provinéni
dovrsil patnéacty rok véku a nepiekrocil osmnacty rok svého véku. Jde o pojem
trestné¢ pravni. Trestni odpovédnost mladistvého zacind spachdnim provinéni
v den, ktery nasleduje po dni dovrSeni patnacti let a kon¢i v den dovrSeni
osmnactého roku zivota. Spaché-li osoba €in jinak trestny v den svych patnactych
narozenin, neni trestné odpoveédna, naproti tomu spacha-li provinéni v den svych

osmnactych narozenin, je stale trestné¢ odpovédna jako osoba mladistvd. Obecna

> CHMELIK, J., Vysetiovdni trestnych cinii mlddeze a pachané na mlddezi v teorii a praxi,:1995,
Praha, s. 3.

6 CESKO. Zakon &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, v platném znéni. In Shirka zdakonii. Ceskd republika. 2012, ¢astka 870, 5.125.
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(platnd) trestni odpovédnost pachatele za spachany trestny ¢in nastavd az dnem
nasledujicim po dnu, ve kterém fyzicka osoba dovrsila osmnact let.’

Osoba blizka véku mladistvého — je pojem trestnépravni a pfevazné se uziva
v kriminologii a v praxi. Ceské trestni priavo tento pojem nezna, nicméné
Vv trestnim zakoniku je uzit v ustanoveni § 41 pism. f) jako polehcujici okolnost
pfi vymeéte trestu. VEk blizky véku mladistvych pievySuje horni hranici véku
mladistvych. Jinak je ovSem ponechano na rozhodnuti soudu, o kolik miize vek
pachatele ptrevysit vék osmndcti let po pfiznani této polehcujici okolnosti. Podle
Chmelika jde o pojem pievazné uzivany kriminologii a praxi, kdy pfi pohledu
pocitani Casu vyjadiuje relativné kratké cCasové obdobi mezi osmnactym a
devatenactym rokem Zivota, ve kterém je mozné za urcitych podminek uplatnit
zvlastni zpisoby fizeni proti mladistvému. Soucasné uvahy de lege ferenda o
odpovédnosti mladeze za protipravni jednani sméfuji k ndzoru, ze by mlady
dosp€ly mél byt vymezen v zadkoné jako osoba, kterd v dob¢é spachani trestného
¢inu dovrsila osmnacty rok a nepiekrocila dvacaty prvy rok svého véku.

Provinéni — timto pojmem se nazyva trestny Cin, ktery spachal mladistvy
podle ustanoveni § 6 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Jde tedy o jiné
terminologické oznaceni pro trestny ¢in.

Cin jinak trestny — timto pojmem se rozumi &in, ktery je relativné ve smyslu
trestnépravnich piedpisit beztrestny, i kdyZz jinak a za jinych okolnosti by byl
trestnym Cinem (pifipadné provinénim). Jednd se o Cin, ktery je pro spolecnost
nebezpecny, ktery napliuje znaky objektivni a subjektivni stranky skutkoveé
podstaty trestného ¢inu (provinéni), ktery z diivodu nizkého veéku pachatele,
zdravotniho stavu, pficetnosti nebo relativni pfietnosti v diisledku nedostate¢né
rozumové a mravni vyspélosti, neni trestnym &inem.®

Retributivni justice — je to tradi¢ni pfistup k prosazovani trestniho prava,
ktery se zabyva otdzkami, jakym zptisobem byl porusen zakon, kdo se poruseni

dopustil a jak ma byt pachatel potrestan, Ze trest musi byt pfiméteny Skodlivosti

" CHMELIK, 1., VySetfovani trestnych cinii mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi, 1995,
Praha, s.48.

8 SAMAL, P. a kol., Zdkon ¢ 218/2003 Sb., o odpovédnosti mlideze za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméndch nékterych zdakonu., 2007, Praha, s. 9-12.
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spachaného trestného c¢inu. Soucasnd moderni spolecnost uplatiiuje koncept
odplaty.

Restorativni justice (obnovit, navratit do puvodniho stavu) — humanisticky
piistup feSici v trestnépravnim procesu hledani spravedlnosti otazky, komu
vznikla skoda, jaké jsou potieby osob, které trestny ¢in zasahl, a kdo by mé¢l tyto
potfeby saturovat, pficemz upiednostiiuje uspokojeni potfeb osob dotéenych
trestnou ¢innosti a z toho vyplyvajici zavazky. Je zalozena na odlisném zptsobu
vnimani zloCinu, kde je dilezitym aspektem pohled na trestny ¢in jako na
naruseni lidské integrity a mezilidskych vztahd, které vytvari povinnosti a
zavazky. Hlavnim zavazkem je nasledky ¢inu napravit a to pfedev§sim narusenou
rovnovahu pietrhanych vztahii. Do procesu obnovy takto naruSenych vztahi je
potfeba zapojit vSechny zl(castnéné, nejen pachatele a poékozeného.9 Snahy o
vytvofeni restorativni justice vychdzeji znazoru, ze tradini trestni politika
vyCerpala své moznosti a neni schopna zabranit rustu Kriminality, ani fesit
chronické problémy trestni justice, jako jsou enormni zatizeni soudi, pfeplnénost
véznic, nizka ucinnost trestdl a nedostateCna ochrana obéti.

Opatieni — je zakladni pravni nasledek provinéni mladistvé osoby a fadi se

sem vychovna opatieni, ochranna opatfeni a trestni opatfeni.

®SAMAL, P. a kol., Restorativni justice, 2003, Praha, s. 22.
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3 PRiéINY DELIKVENTNIHO CHovéNi
MLADEZE A SKUPINY PACHATELU

Pti¢inami  delikventniho  chovani  mladeze se zabyva tada
kriminologickych biologicky, psychologicky ¢i socidlné orientovanych teorii.
Proto je mozné vychazet z teorii, které¢ se zabyvaji pfi¢inami kriminality obecné.
Nekteré faktory ovliviiujici delikvenci mladeze jsou vSak pro obdobi détstvi a
dospivani specifick¢é a hraji vyznamnégj$i roli nez v jinych obdobich zivota.
Z poznatku psychologie 1ze dovodit, Ze na Casty vyskyt kriminality mezi mladezi
maji vyznamny vliv specifika, spojend s psychickym, socidlnim a mravnim
vyvojem jedince v prub&hu détstvi a dospivani, pfi¢emz uréité poruSovani norem
spole¢nosti je dokonce povazovano za normdlni chovéni jedince v ramci
ptekonani jednotlivych fazi tohoto V}'fvoje.10 V soucasnosti prevlada nazor, Ze
Vvyvoj osobnosti je urovan interakci zrani organismu a piisobenim vnéjsich vlivi,
to je vychovou. Je rozdélen na vyvojova obdobi. Z kriminalistického a zejména
trestné-politického hlediska je vyznamné obdobi pfechodu od détstvi k dospélosti.
Dospivani je obdobi boufi, zmatkd, vzdorG a konfliktd, souvisejicich
s uvolilovanim vztahli dospivajiciho k roding, jeho pottebou byt respektovan jako
dospély, pohlavnim dozravanim, hledanim vlastni identity, kdy vyznamny vliv
zde maji socialni a kulturni faktory. V prib&hu dospivani je tfeba brat v uvahu
snizujici se vliv rodiny a hlavné u chlapct, rostouci vliv vrstevnikid. S timto
souvisi 1 skuteCnost, Ze mladdez ma ve srovnani s dospélymi zpravidla vice
volného cCasu, pfiCemZ zplsob traveni volného casu, zejména se skupinou
vrstevniki, pak muze ovliviiovat delikventni jednani kazdého jedince. Je potieba
ditéti vyplnit jeho volny cas. Ve volném case vznikaji mnohé prilezitosti a
kontakty, kter¢é mohou zvySovat nebo naopak snizovat pravdépodobnost
delikventniho jednani déti a mladistvych.

Jednou ze skupin jsou déti, které jsou na jedné strané pomérné dobie
socidlné integrované, uspésné se vzdelavaji a plni povinnosti s tim spojené, maji
plany do budoucna zvySovanim si své kvalifikace po ukonceni $koly, avSak na

druhé strané ve volném cCase si uZivaji, a to pachanim trestné ¢innosti.

Y HEIDRINK,H., Psychologie mordlniho vyvoje,1997, Praha, s.18-36.
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Druhou skupinou jsou déti, u kterych je spachani trestného ¢inu spiSe
ojedinélym jevem, jednani se dopustily ze zvédavosti, touhy po dobrodruzstvi,
snahy predvést se, ¢i zapadnout v ramci néjaké party.

Dalsi skupinou jsou déti, které se dopoustéji opakované delikventniho
jednani. Vyskytuji se u nich dalsi spolecensky neakceptovatelné formy chovani,
napt. zaskolactvi, zneuzivani alkoholu, ¢i drog a hrani na hracich automatech.
Velmi vyraznou roli zde muze hrat i selhani rodiny.

Vyznamny vliv rodiny se ukazuje i u pachatell nasilné trestné ¢innosti. U
déti a dospivajicich je nasilné chovani jednim z prvkd poruchy chovani. Objevuje
se u chlapct v raném détstvi, u divek na poc¢atku puberty. Jedinci s touto poruchou
se projevuji soustavnym lhanim, krddeZzemi, vandalismem, krutosti vii¢i zvifatim
a lidem, podrazdénosti a Gto¢nosti. Trpi pocitem napéti a Spatnymi naladami,
Casto zneuzivaji drogy a alkohol. Existuji tii zékladni pti¢iny nasilného chovani -
dédic¢nost, uraz nebo jiné onemocnéni mozku a uceni. Hlavni pfic¢inou vzniku
uéeni.'’ Na nasilné chovani jedince maji vliv porodni komplikace a porucha
citové vazby mezi matkou a ditétem v raném véku.'? Dalsi vyznamny faktor je
duSevni poranéni v détstvi, zejména opakované zneuZzivani a fyzické ¢i psychické
tyrani v roding a také opakovana viktimizace riznymi pachateli mimo rodinu.*®

Specifickou skupinou pachateld, ¢asto ve véku mladistvych nebo mladych
dospélych, tvoii pachatelé trestné ¢innosti souvisejici s vlivem néjaké subkultury
(napf. sportovni fanousci), ¢i ¢lenstvim v néjaké extremistické organizaci a hnuti.

Zékladni faktory, které maji vliv na delikvenci mladeze, jsou zejména:

- individudlni zvlaStnosti podminéné geneticky, chorobou, dusevni poruchou a
osobnostnimi dispozicemi
- poruchy socializace v dusledku negativniho pusobeni prostiedi (vliv rodiny,

Skoly, skupina vrstevnikti a volny ¢as)

Sekundarnimi rizikovymi faktory jsou alkoholismus a drogova zavislost.

" KOUKOLIK, F., Mozek a jeho duse, 1997, Praha, s.146.

2 KOUKOLIK, F., DRTILOVA, 1., Vzpoura deprivantii. O spatnych lidech, skupinové hlouposti a
uchvacené moci, 1996, Praha, s. 203-204.

B KOUKOLIK, F., DRTILOVA, J., Vzpoura deprivantii. O $patnych lidech, skupinové hlouposti a
uchvacené moci, 1996, Praha, s. 204-206.

15



3.1 Dédicénost

Dédi¢nou zatézi rozumime soubor vrozenych faktort jedince. Clovék si pii
svém narozeni piinaSi na svét urcité dispozice. Neadekvatni chovani, ktera pii
nevhodném vychovném plisobeni mohou prertstat az do trestné ¢innosti, mohou
pramenit i z nejriznéjsich poruch ¢i poskozeni mozku, ¢i vrozenych osobnostnich
dispozic. Z hlediska kriminologie maji vyznam i biologické faktory, odlisnost
vzhledu clovéka, jeho zdravotni stav, ¢i zdravotni postizeni. Na zdklad¢ své
nemoci je vyfazen z mnohych c¢innosti svych vrstevniki, byva Casto pro svou
fyzickou vadu zesmésnovan a vytlaCovan na okraj skupiny. Frustrace téchto lidi
prerista Casto k neadekvatnimu jednani, mnohdy az ke krimindlnimu. Jednou
z biologickych poruch organismu je reakce jedince na alkohol a drogy.
¢innosti mladeze. Také nadmérna sexualni potence mladych lidi posunuje jedince
k neadekvatnimu jednani. Psychicky ¢i socidlné nezrali jedinci nejsou schopni
tlumit své sexudlni a dal$i potieby, coZ opét Casto vylstuje do stietu s trestnim
pravem. Rozhodnuti ¢lovéka je zavislé mimo jiné na jeho temperamentu, ktery se
Vv prib&hu zivota neméni, na motivaci a inteligenci. Genetik by vénoval pozornost
genetické zatéZi ze strany rodiny s ohledem na moznost dédicnosti sklonu
k alkoholismu, vyskytu kriminality v rodin€, k moznosti pfedavani souboru genti

disponujici své nositele k protispole¢enskému chovani.*

3.2 Selhani rodiny

Rodina je mala primarni socialni skupina, zakladni kdmen spolecnosti, jiz
ptipada nezastupitelna uloha v socializaci, vztahy v rodin¢ se institucionalizuji.
Rodina je tradicn€ povazovéana za hlavni Cinitele, jenZ svym selhanim détem a
nestabilnim rodinnym zizemim vytvaii a umoziuje kriminalni chovani. *°
Rodina jako celek i piisobeni jednotlivych ¢lenti sehrava vyznamnou ulohu

pii formovani jedince. Rodina je prvnim sociadlnim prostfedim, se kterym se dité

setkava, rozviji tak jeho vrozené schopnosti a tlumi negativni sklony. Dité se

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Middez a delikvence: Mozné Ppriciny, soucasnd struktura,
programy prevence kriminality mladeze, 1998, Praha, s. 16.

1 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mldde? a delikvence: Moné priciny, soucasna struktura,
programy prevence kriminality mladezZe, 1998, Praha, s. 37.
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postupné uc¢i a prebird od rodicl, sourozenct jejich normy a hodnoty. Vyvoj
ditéte je do zna¢né miry uréen zpusobem vzniku rodinného zazemi, to je i
pfipravenost ¢i nepiipravenost rodici na vychovné poslani. U mladistvych
delikventl se ¢asto objevuje faktor nizkého véku rodict pii vstupu do manzelstvi.
Vznik rodiny byva c¢asto ndhodny. Mladi partneti nemaji ujasnény vztah
k vychovnym tkolim a nemivaji dofeSenou a sladénou novou socialni roli
V rodin€ se svymi rolemi profesionalnimi a zdjmovymi. Nechténé dité je ve svém
porodu pak vyrasta ¢asto v neklidném a nestabilizovaném prostredi. Mladi 1idé se
brzy rozvad¢ji, dit€¢ vyrtsta v netplné rodin€. Téz piichod nového partnera do
rodiny byva z hlediska ditéte zatéZzovou situaci. Je tomu tehdy, kdyz novy partner
neni schopen zvladnout navazovani kontaktu s ditétem, sladit své zaméry se
skute¢nymi potfebami ditéte a vcitit se do jeho Zivota. Nékdy se objevuje i
vychovné zanedbani, které muze byt zplisobeno nedocenénim rodicovskych
povinnosti, ale i pfiliSnou spolecenskou angazovanosti obou rodic¢l, pfiliSnou
ekonomickou aktivitou, kterou kompenzuji snahou o neimérné zabezpeceni ditéte
po strance hmotné. Prave toto stoji u pocatku kriminalnich ¢inti.

Kriminalni kariéra mladého ¢lovéka byva mnohdy spojena s jevy, které se
vyskytuji v jeho rodin€. Muze se jednat napi. o alkoholismus a jinou toxikomanii,
prostituéni nebo promiskuitni jedndni rodi¢li, sourozencli a osob z nejbliz§iho
okoli. V rodinach se objevuji kriminaln¢ zdvadné osoby, osoby se zapornym
postojem k praci. Déti mnohdy vyrtlistaji v rodinach, které jim nezajistuji ani
zékladni zivotni potieby. Tito lidé se stavaji nezaméestnanymi a zavislymi na statni
podpote.

Existuje ovSem 1 jind skupina mladych pachatelt, kterd vyrlsta
vV podminkach vyrazného ekonomického nadbytku tzv. ,.zlata mladez*, ktera miva
pocit nedotknutelnosti. Nudi se a hleda vzruseni za kazdou cenu. I tento postoj
muze vyustit v trestnou ¢innost, v alkoholovou ¢i drogovou zévislost.

Rodiny mladych pachatelti byvaji nejcastéji charakterizovany i nizkou
vzdé€lanostni Grovni. Mivaji pouze zakladni vzdélani, navic mnozi absolvovali
pouze zvlastni Skolu. Rodi¢e vykonavaji nekvalifikované a Spatné placené prace

nebo byvaji bez zaméstnani. Je to proto, Ze praci nemohou sehnat nebo ji ani
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nehledaji. Tento fakt ovliviiuje zivotni zpusob mladych pachateli a jejich

celkovou hodnotovou orientaci.

3.3 Vliv skoly

Neoddélitelnou soucasti vychovy mladého ¢lovéka je skola. V ni se ¢asto
poprvé ve svém zivote setkd s pfimym plsobenim spoleCenskych norem a hodnot
platnych ve spole¢nosti. V zivoté mladého ¢lovéka nelze podcenovat pozitivni |
nevhodné pasobeni Skoly.

Pro mladé budouci pachatele je ptiznacné, ze jsou neukdznéni, nemaji
dostate¢n¢ hygienické navyky, nemaji zajem o vyuku, maji nedostatecnou slovni
zasobu a netolerantni pristup ke spoluzakim. Vzhledem k tomu, ze se ucitelé
snazi z zaka vytvofit celek, dochdzi k fadé¢ zavaznych stfeti mezi ucitelem a
zakem. Neukaznéné dit€¢ byva Casto ucitelem interpretovano jako zlé, byva ¢asto
sankciovano a vytlaCovano na okraj tiidy. Dochazi k jevu stigmatizace, to je
trvalé a neménné zafazeni jedince do urcité kategorie 74kl s negativnimi
charakteristikami.’® Toto vede k zagkolactvi a $patnému prospdchu. Patii sem
také arogantni pfistup ucitele k zdkiim, arogantni chovani zaka k uciteli a Spatna
spoluprace rodicl se Skolou. To vSe se Casto VaZze k nastoupeni kriminélni kariéry
a je navic spojovéno s itékem z domova."’

Velkou roli zde hraji i vztahy, zejména k opa¢nému pohlavi, které se méni
a mohou zplsobit nejistoty, komplexy a citové problémy, které se v ptipadé
nezvladnuté situace mohou pienést az do dospé€losti. Zesilena v tomto obdobi je
slozka poznavani a z hlediska socialni se jedinec vyhrafiuje viigi svému okoli.*®

Na Ceskych Skolach prvniho a druhého stupné je Skolstvi fizeno centralné,
coz frustruje ucitele, pokousejici se uplatnit nové piistupy. Ve vétsiné nasich Skol
dosud prevladaji déti soutézici v reprodukei znalosti, nikoli ve schopnosti nalézat

vlastni feSeni. Zaci jsou vedeni ke kazni, ale ne k samostatnosti, nezdvislosti na

NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol., Kriminologie, 2004, Praha, s. 396.

Y CHMELIK, J., VySetiovani trestnych cinii mladeze a pichané na mladezi v teorii a praxi, 1995,
Praha, s. 15.

8 CHADIMA, M., Déjiny charitativni péce, 2007, Hradec Kralové, 5.127.
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autorité ucitele. Zavislost na autorité ucitele se U rizikovych déti mize snadno

Lt ove we, 1-19
zvréatit v odpor vici uciteli.

3.4 Vliv party

Velky vliv na dité, kdy rodina neposkytuje dostate¢né stimuly, mé i to, ze
velmi casto hleda utocisté mezi obdobné postizenymi vrstevniky. Béhem vyvoje
ditéte se kontakty se skupinami vrstevniki stavaji stale vyznamnéjSimi. Vyznam
vrstevnickych vztaht se akcentuje predev§im v obdobi puberty. PiedevSim pro
mladistvé se skupina vrstevniki stava oporou a utoc¢istém. Vysledek socializace
jedince je do znacné miry zavisly na kvalit¢ skupin vrstevnikl, které jej ve
vyrazné formativnich obdobich obklopuji. Nej€astéji se pachatelé z fad mladeze
pohybuji mezi vrstevniky S asocidlnimi charakteristikami, protoze Cclenstvi
v delikventni skupiné neni obtizné ziskat. Ukazuje se, ze k delikventni parté
inklinuji jedinci, ktefi ziji v nevhodné rodiné. Obecné plati, Ze tam, kde selhava
rodina, nastupuje vliv party.

Jako jedna ze zasadnich charakteristik zavadového jednani mladeze a
piimo trestné ¢innosti déti a mladistvych se jevi skupinovost. Mladistvy delikvent,
ktery jednd sdm, je spiSe zvlaStnost. Skupiny mladistvych delikventli nemivaji
jesté tak propracovanou organizovanost, kterou zndme u skupinové trestné
¢innosti dospélych pachateli. Pro mladez jsou obvyklé party, které vyznavaji
urCité spolecné hodnoty, travi spole¢né Cas a pro své nekalé aktivity ziskavaji
asocialnim zptsobem finance. Tyto party nemaji obvykle pevné slozeni.”

V parté je u jedince obvykle potlacen vlastni nazor, ktery je nahrazen
autoritativnim nazorem vidce party. Tento vliv je patrny zejména u
extrémistickych seskupeni, ve kterych mladi lidé prosazuji nazor vidce, aniz by
se zabyvali obsahem a dopadem tohoto nazoru a konanim pod vlivem tohoto

nazoru.

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A., Mildde? a delikvence: Mozné Ppriciny, soucasnd struktura,
programy prevence kriminality mladeze, 1998,Praha, s.72-73.

2 HOLAS, J., VECERKA, K., Zdkladni rysy delikvence mladistvych v CR. Kriminalistika, 2007,

Praha, s.185-197.
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Za mozné urcujici kriminogenni faktory v part¢ mizeme oznacit:
1. silnd vidc¢i osobnost
2. anonymita party
3. agresivnost party pii prosazovani své ideologie
4. sugestivni prebirani nazoru, postoje party a zejména piebirdni nazoru

vedouciho party za vlastni.”*

21 CHMELIK, J., Trestnd cinnost mlddeze a pdchand na mladezi, 1998, Praha, s.9-10.
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4 TRESTNI OPATRENI VE VECECH MLADEZE

Systém opatieni ukladanych mladezi tvoii ucelenou a vnitin¢ provazanou
soustavu, ktera reaguje na rtizné aspekty trestné Cinnosti mladistvych a déti a na
jejich osobni poméry. Pristupuje se knim jako K nevyzralym, teprve se
vyvijejicim, jejich postoje a zivotni styl je mozné vhodnym pfistupem ovlivnit a
zménit. Klicové pfitom je, Ze pfi volb¢ opatfeni by méla byt vzata jejich aktudlni
Zivotni situace jedince, ale 1 celé rodiny. Spravné volend opatieni jsou zasadnim

predpokladem napravy mladého delikventa.

4.1 Soucasna pravni uprava trestniho prava pro mladez

Reforma trestniho prava mladeze je velkou legislativni zménou. Uprava
pted piijetim nového zdkona ptihlizela jen okrajové ke specifi¢nosti prava déti a
mladistvych.

Zajem spolecnosti na fadné vychové mladych lidi je zakladni koncepce
vychovného postaveni a je zalozena na Listiné zakladnich prav a svobod (C.
2/1993 Sb., ¢l. 32 - dale jen LZPS)** a na Umluvé o pravech ditéte (¢. 104/1991
Sh., ve znéni pozdgjsich pfedpisﬁ).Z?’ Zakladni vztahy v roding, vzéjemna prava a
povinnosti jejich ¢lenti upravuje zdkon o rodiné (¢. 94/1963 Sb., ve znéni
pozdgjsich predpist) % a zakon o socialn&-pravni ochrané déti (¢. 359/1999 Sb.,
ve znéni pozdgjsich piedpisi).?

Problematika trestni odpovédnosti, trestani a trestniho stihdni mladistvych
je v soucasné pravni Gpravé feSena zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze.

Zakon je platny od 1. 1. 2004 a piinasi celou fadu novych pohledli na zachazeni

vvvvv

22(VjESKO. Zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ¢l. 32. In Sbirka zdkonii, Ceskd
republika. 200,. ¢astka 013, s. 38.

23 CESKO. Zakon &. 104/1991 Sb., Umluva o pravech ditéte. In Shirka zikonii, Ceskd republika.
2010. ¢astka 213, s. 38-67.

2 CESKO. Zakon ¢&. 94/1963 Sb., o roding, v platném znéni. In Shirka zdkonii, Ceskd republika.
2011. ¢astka 230, s. 210-287.

2% “ESKO. Zakon & 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrand déti, v platném znéni. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 199, &astka 111, s. 598-665.
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mladistvych a ve vécech posuzovani ¢inl jinak trestnych spachanych détmi
mladsimi patnacti let vykonavaji soudy pro mladez, pticemz soudem pro mladez
se rozumi zvlastni senat anebo v zakonem stanovenych piipadech ptedseda
takového sendtu nebo samosoudce piislusného okresniho, krajského, vrchniho a
Nejvyssiho soudu. Soudnictvi nad mladezi se vztahuje predev§im na mladistvé
osoby, ale do urcité miry i na déti mladsSi patnécti let. Soudci, statni zastupci,
prislusnici policejnich organi, ufednici organu povéfeného péci o mladez a
ufednici Proba¢ni a mediacni sluzby pusobici v trestnich vécech mladeze, musi
mit zvlastni pripravu pro zachazeni s mladezi.

Opatteni pfijimana soudy mladeze v trestnich vécech mladistvych nemaji
jiz vychazet zprincipu dualismu sankci (tresty a ochranna opatfeni), ale i
Z principu monismu sankci, které ma predstavovat systém obsahujici Sirokou
Skélu opatfeni, kterd najdeme v ustanoveni § 10 zakona o soudnictvi ve vécech
mladeze. Zakon vytvaii Siroké moznosti pro ucast mladistvého na specialnich
programech resocializa¢nich, vzdélavacich, odborného vycviku i jinych. Soudy
mladeZze maji v ob¢anském soudnim fizeni rozhodovat i ve vécech Cinll jinak
trestnych, jichz se dopustila osoba mladsi patnacti let, a i v téchto v€cech maji
vybirat ze §kaly opatieni, které najdeme v ustanoveni § 93 zakona o soudnictvi ve
vécech mladeze.”®

Specifickou zasadou zdkona je zdsada v€asného a rychlého projednani
véci. V disledku neukonéeného rozumového, mravniho a socialniho vyvoje ditéte
a mladistvého je zde nadéje na to, Ze rychld, jednoznacna a zéaroven spravedliva
reakce na jeho protipravni ¢in, bude nejlepsi prevenci proti dalSimu protipravnimu
jednéni. Soudy mlédeze, statni zastupci vénuji dostatek ¢asu ke zjistovani vsech
okolnosti, které jsou pro pfijimani adekvatnich postupii a G€innych opatieni
nezbytné.

Ve vztahu mezi obecnou tpravou, kterou zahrnuje trestni zakonik, trestni
fad, zdkon o roding, zdkon o socialné-pravni ochrané¢ mladeze a obfansky soudni
fad se zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze, panuje tzv. zasada ,,let specialis®,
podle niz se obecna uprava pouzije jen tehdy, pokud tento zdkon neobsahuje

vlastni zvlastni ustanoveni. Ridime se tedy Upravou zdkona o soudnictvi ve

® NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol., Kriminologie. 2, 2004, Praha, s.402-403.
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vécech mladeze a pouze, pokud zjistime, ze dany problém zakon neupravuje,
postupujeme podle pravidel obecné Gpravy.?’

Tento zakon stanovi, Ze mladistvy je zasadné trestné¢ odpovédny, avsak
reflektuje skuteCnost, Zze mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu nedosahl
dostatecné rozumové a mravni vyspélosti do té miry, aby mohl rozpoznat
nebezpecnost jeho jednani pro spole¢nost nebo své jednani ovladat, neni trestné
odpovédny. Rozumovou a mravni vyspélost je nutné vykladat ve vztahu
k obvyklému vyvoji osoby mladistvé. Ma dvé slozky. Slozka rozumova zahrnuje
postupné individualni nabyvéani schopnosti pojmového mysleni, pficemz stupen
takového vyvoje je ur¢ovan dosazenou urovni tohoto mysleni. Mravnim vyvojem
je proces, v némz si osobnost v prub¢hu individualniho rozvoje osvojuje normy
chovani, které plati v daném obdobi rozvoje spolecnosti, a tyto preméiuje na
osobni a moralni kvality, vytvaii si vlastni hodnotovy systém, ktery je v urcitém
vztahu K hodnotam spole¢nosti, v niz zije. Rozumovou a mravni vyspélost
mladistvého je tieba posuzovat ve vzajemnych souvislostech obou téchto slozek,

nikoliv izolovang.?®

4.2 Opatieni ukladana mladistvym a nezletilym delikventim

Zakladni pravni nasledky provinéni mladistvych osob oznacujeme
terminem opatfeni a patii sem vychovna, ochranna a trestni opatieni. Uvedena
opatieni tvoii uceleny systém. Zakladni ucel ukladanych opatieni je vymezen jako
tvorba podminek pro socidlni a dusevni rozvoj mladistvého se zietelem k jim
dosazenému stupni rozumového a mravniho vyvoje. UGelem je ochrana

mladistvého pied Skodlivymi vlivy a pfedchazeni dalSimu pachani provinéni.

4.2.1 Piehled opatieni ukladanych mladistvym delikventim

Vychovna opatfeni jsou vyjmenovana v ustanoveni § 15 odst. 2) zakona

. . 1w .29
0 soudnictvi ve vécech mladeze:

21 SAMAL, P, VALKOVA, H. a kol,. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze, Praha, s. 9.

2 SAMAL, P, VALKOVA, H. a kol., Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze. Komentds, Praha, s.
41-42.

29 CESKO. Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, v platném znéni. In Shirka zdakonii. Ceskd republika. 2012., ¢astka 870, s. 346.
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a) dohled probacniho tGfednika

b) probacni program

¢) vychovné povinnosti

d) vychovna omezeni

e) napomenuti s vystrahou

Ochranna opatieni jsou vyjmenovana v ustanoveni § 21 odst. 1) zakona

0 soudnictvi ve vécech mladeze:

0

a) ochranné 1éc¢eni

b) zabezpeCovaci detence

C) zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty

d) ochranna vychova

Trestni opatfeni jsou vyjmenovana v ustanoveni § 24 odst. 1) zakona o

soudnictvi ve vécech mladeze:!

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)
i)

)
K)

obecné prospesné prace

penéZité opatieni

penéZité opatieni s podminénym odkladem vykonu

propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty

zadkaz ¢innosti

vyhosténi

domaci vézeni

zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné
odsouzeni)

odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem

odnéti svobody nepodminéné

%0 “ESKO. Zékon &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve
vécech mladeZe, v platném znéni. In Shirka zdkonii. Ceska republika. 2012, Eastka 870, s. 348.
3t CESKO. Zakon ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, v platném znéni. In Shirka zdakonii. Ceskd republika. 2012, ¢astka 870, s. 348.

24



4.2.2 Opatieni ukladana nezletilym pachatelim
U déti mladSich patnécti let, které se dopusti ¢inu jinak trestného, mize

soud pro mladez na zakladé¢ pedagogicko-psychologického vySetieni ulozit
opatieni, ktera jsou uvedena v ustanoveni § 93 odst. 1) zakona o soudnictvi ve
vécech mladeze, jsou to:%?

a) vychovna povinnost

b) vychovné omezeni

C) napomenuti s vystrahou

d) zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného

vychovného programu ve stiedisku vychovné péce

e) dohled proba¢niho pracovnika

f) ochranna vychova

g) ochranné lé¢eni

Tato opatieni piedstavuji zakladni reakci na dany typ protipravnich ¢int.
Pro tyto Ciny jinak trestné je charakteristické to, ze K jejich trestnosti chybi
naplnéni nékterého zakonného znaku vztahujiciho se k pachateli. Mohou byt pro
spole¢nost vysoce nebezpectné, avsak pro nedostatek véku pachatele nebo jeho
nizkou rozumovou a mravni vyspélost, nejsou v konkrétnim piipadé trestné.
Dopustila se jich osoba trestné neodpovédna.

Projednavani ¢int jinak trestnych v systému soudnictvi ve vécech mladeze
je rychla a adekvatni reakce na jejich spachani, piedchédzeni jejich opakovani a
zvlasté pak vytvoreni podminek pro dalsi socidlni a dusevni rozvoj déti, které se
jich dopustily.

Soud pro mladez na zaklad¢ zjisténi, Ze se stal ¢in jinak trestny, rozhoduje
jen o uloZeni nékterého z opatfeni nebo upusténi od ulozeni opatieni, aniz by
konstatoval vinu ditéte. Zadné z opatfeni se neuklada na pfedem stanovenou dobu.
Vsechna jsou pfijimana s tim, ze budou trvat, dokud nesplni sviij ucel, jako tomu

je u opatieni podle zakona o rodin€ uklddanych v fizeni ohledné péce o nezletilé.

32 (ESKO. Zékon &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, v platném znéni. In Shirka zdkonii. Ceska republika. 2012, ¢astka 870, s. 361-
362.
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4.3 Instituce zabyvajici se praci s delikventni mladezi

Jedna se o soustavu organti ¢innych v trestnim fizeni a dalSich statnich i
nestatnich organizaci, cirkevnich organizaci, zafizeni mést a obci a také
ziizovanych funkei v ramci $kolnich zafizeni, piisobici na uzemi Ceské republiky,
jejimz ukolem je pomadhat rizikové mladezi, snaha o napravu a o zaclenéni

delikventli do spolecnosti jako sobéstacné fungujicich jedinct.

4.3.1 Organ povéreny péci o mladez

V tizeni proti mladistvym a nezletilym je subjektem trestniho fizeni organ
povefeny péci o mladez. Jeho postaveni je v trestnim fizeni nezastupitelné a na
jeho ucast v trestnim fizeni, zejména v fizeni pied soudem je kladen zvlastni
diiraz. Utast tohoto organu v piipravném fizeni a z toho vyplyvajici povinnosti
pro organy ¢inné v trestnim fizeni nejsou trestnim fadem upraveny. Povinnosti
organu ¢inného v trestnim fizeni je organu dorucit vSechna rozhodnuti, tykajici se
mladistvého obvinéného, a organ je opravnén proti rozhodnuti podat stiznost i
proti vuli mladistvého. Ptitom lhiita k podani opravného prostiedku bézi organu
povétenému péci o mladez samostatné. Organ povéteny péci o mladez je zvan i
K vyslechu a k seznameni s vysledky Vyéetfovéni.33

Organy socialné-pravni ochrany déti se fidi zakonem ¢&. 359/1999 Sb., 0
socialné pravni ochrané déti., ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon o
socialng pravni ochrané¢ déti). 3 Pasobi pod povéfenymi obcemi. V soucasné dobé
jsou tyto instituce pretizené a nejsou schopny plnit Ukoly nad rdmec béZné
administrativy.

Oddéleni socialni prevence v organizacni sloZce méstskych ufadl patii
pod socialni odbor. Ukolem oddéleni je fesit problematiku socialni prevence na
daném tzemi. Vytvaii podminky pro tvorbu a realizaci specificky zamétenych a
vnitiné provazanych preventivnich programi. Spolupracuje s organy cEinnymi
Vtrestnim fizeni pfi probihajicim fizeni proti mladistvym a nezletilym
pachatelim. Na oddéleni socialni prevence pracuji kuratofi pro dospélé a kuratoii

pro mladez.

* CHMELIK, 1., Trestna ¢innost mladeze a pichand na mladei, 1998, Praha, 5.77-78,
3 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., 0 socialng-pravni ochrané déti, v platném znéni. In Shirka
zakonit, Ceskda republika. 1999, ¢astka 11, s. 598-665.
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Kurator pro mladez je statni urednik, ktery ma na starosti dohled na déti,
jejichz rodice neplni povinnosti plynouci zrodi¢ovské zodpovédnosti nebo
nevykonavaji nebo zneuzivaji prava plynouci z rodi¢ovské zodpovédnosti, na déti,
které¢ vedou zahal¢ivy nebo nemravny zivot, spocivajici zejména v tom, Ze
zanedbavaji skolni dochazku, nepracuji, i kdyz nemaji dostate¢ny zdroj obzivy,
pozivaji alkohol nebo navykové latky, zivi se prostituci, spachaly provinéni nebo
¢in jinak trestny, opakovan¢ nebo soustavné pachaji prestupky, na déti, které se
opakované dopoustéji utekii od rodicu, a na déti, na kterych byl spachan trestny
&in ohrozujici Zivot, zdravi, jejich lidskou distojnost.®*®  Zajistuje rovnéz
odbornou poradenskou pomoc Vv oblasti socialné-pravniho  poradenstvi,
psychologie a pedagogiky. Dale se tito pracovnici zabyvaji socialné vychovnym
pusobenim na mladez, provadéji vychovné pohovory, poskytuji vychovnou
pomoc a organtim ¢innym V trestnim fizeni podavaji o klientech zpravy o poméru
mladistvého. Zpravy poskytuji uceleny obraz o rodinném prostfedi, o chovani
mladistvého ve Skole, na vetejnosti apod. Na zakladé osobnich znalosti rodinného
prostiedi jsou schopny rovnéZ podavat odivodnéné ndvrhy, zejména pokud jde o
podminéné zastaveni trestniho stihani, alternativni tresty, ¢i ochranna opatfeni.
V urcitych piipadech zaujimaji stanovisko, zda rodina je schopna spoluprace pro
zvySeni vychovného plisobeni na mladistvého, €1 zajistit jeho pracovni zapojeni
nebo po poradé€ s lékafem nastup na dobrovolnou 1é€bu, napf. u toxikomantl a

alkoholikd.

4.3.2 Proba¢ni a mediacni sluzba
Probac¢ni a mediacni sluzba v Ceské republice je pomérné novou instituci

na poli trestni politiky. Ridi se zdkonem &. 257/2000 Sb., ve znéni pozdgjsich
piedpisti 0 Probaéni a mediaéni sluzb&.* Zakon probaci chape organizovani a
vykonavani dohledu nad obvinénym, obzalovanym nebo odsouzenym, kontrolu
vykonu tresti nespojenych s odnétim svobody, déle individudlni pomoc

obvinénému a pusobeni na néj, aby vedl fadny zivot. Mediace je pak zakonem

¥ NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol., Kriminologie, 2004, Praha, s. 400-401.
36 CESKO. Zdkon & 257/2000 Sb., o Probaéni a media¢ni sluzbg, v platném znéni. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2000, ¢astka 074, s. 335-340.
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pojata jako mimosoudni zprostiedkovani feSeni sporu mezi obvinénym a
poskozenym.

Tato statni instituce ma posilit alternativni moZznost postihu pachateli
trestnych ¢inli a umoznit snizeni po¢tu odsouzenych k nepodminénému trestu
odnéti svobody. Ocekava se, ze prispéje k zefektivnéni a zrychleni trestniho
fizeni, posileni tercidrni prevence trestné cinnosti, ochrané a zohlednéni
opravnénych z4ymt posSkozenych, motivovani obvinénych a odsouzenych
k aktivnimu pfistupu pii feSeni nasledkt trestné ¢innosti a uspoie finan¢nich
prostfedkit vynakladanych predevSim ve spojitosti s vykonem trestu odnéti
svobody. Pozitivni u¢inky jsou od restorativni justice oCekdvany zejména u
mladistvych. Pachatel mlze v ramci probac¢niho a media¢niho procesu aktivné
vnimat vSechny okolnosti jednani, kterého se dopustil, a nikoli pouze hrozici trest.
Uspé&sna mediace mu umozni nevracet se do minulosti a vyhnout se pobytu ve
vézeni, kde zpravidla za¢ina opravdova kriminélni kariéra.

Na jednotlivych stfediscich piisobi specialisté na praci s mladezi, jejich
agenda je stdle rozsadhlejSi. Pracovnici zajistuji vykon mnoha vychovnych a
trestnich opatfeni, zejména dohledu proba¢niho ufednika a spoleCensky
prospésnych praci a zaroven usiluji o co nejrychlejsi vstup do ptipadi. V ramci
ptipravného fizeni navrhuji spolupraci mladistvym pachateltim, jejich rodindm a
poskozenym, ktera spociva zejména v mimosoudnim feSeni situace (mediace),
nabidce vhodnych programii pro mladistvého a jinych vychovnych opatieni, ktera
1ze se souhlasem mladistvého uloZit uz v ramci ptipravného fizeni. Tyto sluzby
jsou bezplatné a na jednotliva stfediska se muZe obratit nejen samotny mladistvy a
jeho zékonni zastupci, ale i poskozeny.

Poskozeny se muze aktivné podilet na procesu ndhrady jemu zplisobené
Skody a hledat tak pro sebe uspokojivejsi feseni, nez které nabizi klasické tizeni.
Tim se mu kromé& odSkodnéni nabizi i jista psychickd satisfakce. Méné zavazné
nebo skutkové a pravné jednodussi trestni véci mohou byt navic vyfeSeny velice

efektivné a predevsim rychle.37

STEENYK, J. akol., Mediace jako alternativni podoba naplnéni trestni spravedinosti, 1997, Praha,
s. 20-21.
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5 NASILNA TRESTNA CINNOST

Nésilna trestnd Cinnost je pojmem uzivanym V pravnich a souvisejicich
disciplinach, zejména v kriminalistice a kriminologii. Védy o chovani uzivaji
pojmu agrese, agresivni chovani, nasili, nasilné chovani a hostilita.

Nasilnda kriminalita vychdzi ze zplGsobu provedeni trestného c¢inu a
zahrnuje trestné Ciny, jejichz vyznamnou charakteristikou je poskozeni, destrukce
cilového objektu jednani. Nékdy i postacuje zamér poskodit a znicit. U jinych
vV prib¢hu dosahovani cile mize byt nositel zddouci hodnoty poSkozen nebo
usmrcen. Je to tedy takova trestna ¢innost, jejiz vyznamnou charakteristikou je
fyzické poskozeni ¢i usmrceni osoby, event. pfitomnost ziméru takovy nasledek
zpusobit.

Agrese je vypad, utok, jednani, jimz se projevuje nasili vic¢i nékterému
objektu, nebo neptatelstvi a Gtocnost s vyraznym zameérem ublizit. Je to projev
agresivity v chovani jedince. Zahrnuje Siroké spektrum projevi. Muze byt
povazovana za nasilné naruSeni prav jiného Clovéka, ale také za asertivni chovani.
Asertivita je to, Ze ¢loveék dokaze trvat na svych nazorech a prosazovat svoje
prava v ramci existujicich zakonl. Toto chovani sméfuje k tomu, aby ostatni
pripustili, Ze jedinec mé pravo se rozhodnout, jak bude myslet a jednat.38

Agresivita je uto¢nost, postoj nebo vnitini pohotovost k agresi. V $irSim
pojeti slova smyslu se takto oznaCuje schopnost organismu mobilizovat sily
Kk zapasu o dosazeni n&jakého cile a schopnost vzdorovat tézkostem. Je to do jisté
miry charakteristicky znak osobnosti jedince. Kazdy jedinec je vybaven urcitou
jeji mirou, jinak by nemél ve spolecnosti Sanci na pfeiiti.39

Hostilitou byva zpravidla oznaCovan nepiatelsky postoj, sklon
Kk nepratelskému chovani.

Nasili se spise ztotoznuje s pojmem agrese a zahrnuje destruktivni chovani
sméfujici k fyzickému ¢i slovnimu Gtoku vici osobé nebo véci. V kriminologii se
pojem nasili spiSe ztotoznuje s pojmem kriminalni agrese.

Kriminalni agrese je takové chovani subjektu, které ohrozuje nebo

porusuje zajmy chranéné trestnim pravem, pficemz subjekt uziva fyzické sily

38 MARTENEK, Z., Agresivita a kriminalita §kolni mldadeze, 2009, Praha, s. 9.
39 MARTINEK, Z., Agresivita a kriminalita Skolni mladeze, 2009, Praha, s. 9-10.
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nebo hrozby fyzickou silou, Casto scilem posSkodit nebo destruovat objekt
&innosti.*?

Nasilna trestna ¢innost, pokud je spachana mladistvym pachatelem, byva
doprovdzena vysokym stupném brutality. Ve struktufe pachatelll je evidentni
snizovani v€kové hranice tak, ze nasilnou trestnou ¢innost pachaji i osoby mladsi
patnacti let. DalSimi charakteristickymi znaky pachani nasilné trestné Cinnosti
mlédezi jsou vliv alkoholu, jinych navykovych latek, skupinové pachéani (jen
vyjimecné se nasilné trestné Cinnosti dopoustéji mladistvi osamoceng) a
anonymita party. Pachatelé, podpoifeni ostatnimi ¢leny party, jsou agresivngjsi,
nez kdyby vystupovali samostatné. Nasilné¢ jednani pferGstd v nékterych
pfipadech az v hromadné ni¢eni =zafizeni objektdi a brutdlni napadeni
kolemjdoucich. Jednani mladistvych pachatelti v takovych ptipadech ma znaky
podobné davovému efektu. Pro brutalitu mladeze je dale typické, ze témito
projevy je obvykle kompenzovan nedostatek fyzické sily, zejména pouziti
ruznych zbrani. DalSim typickym znakem ndsilné trestné cCinnosti pachané
mladezi je vyhroZovani poSkozenému, napadenému dalSim nésilim s cilem jej
zastra$it, aby neucinil oznameni na policii. Nej€astéji pachanymi trestnymi Ciny
nasilné povahy jsou ubliZeni na zdravi, rvacka. Vyjimeénymi vSak nejsou ani
vrazdy, u pachatelti ve véku kolem 18 let a loupeze. V soucasné dobé typickou
formou trestné Cinnosti pachané mladezi je rasové motivovana trestna ¢innost,
jako jedna z forem extremismu. Dal§im ¢astym problémem v praxi pachané

mladeZi je vytrznictvi.

5.1 Rvadka - ustanoveni § 158 trestniho zakoniku™

V trestnim zakoniku je zatazena v Hlave 1 v trestnych ¢inech proti zivotu a

zdravi, v dile 3, trestné ¢iny ohrozujici zZivot a zdravi.

Rvacka je charakteristicka vzajemnym napadenim, pficemz u pachatell se

sttida Otok s protiutokem. Jednanim ucastniki je pii tom takové intenzity, ze se

40 NETIK, K., Krimindlni agresor, 1991, s.28.
41CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, Vv platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 46.
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navzajem ohrozuji na zdravi nebo na Zivotech. OhroZzeni mize byt zpisobeno
napf. i pésti nebo nohou. U rvacky byva zpravidla problematické usoudit, zda
nektery z Gcastniki nejednal v nutné obrang. Jestlize vSak spolu zapasi vice osob a

obranu stfidaji atoky, jde o rvacku.

5.2 UbliZeni na zdravi - ustanoveni § 145, § 146, § 146a, § 147,§ 148
trestniho zakoniku *

V trestnim zékoniku je zatazeno vV Hlavé I v trestnych ¢inech proti zivotu a
zdravi, v dile 2, trestné Ciny proti zdravi, a patii mezi trestné Ciny, které Casto
pachaji mladistvi.

Rozd€luji se na :

- tézké ubliZeni na zdravi podle ustanoveni § 145 trestniho zdkoniku

- UbliZeni na zdravi podle ustanoveni § 146 trestniho zakoniku

- ubliZeni na zdravi z omluvitelné pohnutky podle ustanoveni § 146a
trestniho zakoniku

- tézké ubliZeni na zdravi z nedbalosti podle ustanoveni § 147 trestniho
zakoniku

- ublizeni na zdravi z nedbalosti podle ustanoveni § 148 trestniho

zakoniku

Za ubliZeni na zdravi je pokladan stav (onemocnéni, poranéni), ktery je
poruSenim normalnich télesnych nebo duSevnich funkci, znesnadiuje vykon
obvyklé Cinnosti nebo ma jiny vliv na obvykly zplsob Zivota poSkozeného a
zpravidla vyZzaduje 1ékatské oSetieni. Piijde napt. o stav, ktery je charakteristicky
déletrvajicimi bolestmi, doCasnym omezenim pohybu, upoutinim na lizko,
nechutenstvim k jidlu, ale také i1 ptipady, kdy v dasledku trestné Cinnosti se
zhorsil zdravotni stav poskozeného, ve kterém byl v dobé pied spachanim
trestného Cinu. Je ziejmé, ze rozhodujicim kritériem pro posouzeni, zda se jednd o
ublizeni na zdravi, bude intenzita poruchy zdravi, pomocnym kritériem je zde

délka pracovni neschopnosti. V soudni praxi se vychdzi z toho, Ze znesnadnéni

42CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 43-44.
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obvyklého zpiisobu zivota poskozeného nebo pracovni neschopnost musi trvat
alespoil 7 dni.

Tézka ujma na zdravi je definovana tak, ze musi jit o vaznou poruchu
zdravi nebo vazné omezeni, které jsou taxativné uvedeny V ustanoveni § 122 odst.
2) trestniho zédkoniku.*® Ujma na zdravi je prokazana zejména 1ékaiskou zpravou
nebo odbornym vyjadienim zdravotniho stfediska, piipadné znaleckym posudkem

Z ptislusného oboru zdravotnictvi.

5.3 Rasové motivovana trestna ¢innost

Rasové motivovana trestna Cinnost, jako jedna z forem extremismu, je
dalsi, v soucasné dobé typickou formou trestné ¢innosti pachanou mladezi. Je to
spoleCensky nebezpecné jednani, kdy tato jeho nebezpecnost je nepochybné
vysoka, protoze je jim tGtoCeno na samotnou podstatu spolecenskych vztahl ve
spole¢nosti, na zakladni prava a svobody obcana, zarucené kazdému obcanu
listinou prav a svobod. Motivem jednéni je rasova, narodnostni nebo naboZenska
Z4st.

Pro rasové motivovanou trestnou ¢innost jsou typické Ctyii zakladni formy
pachani:

Verbalni utoky jsou charakteristické urdzlivymi vyroky a nadavek
ponizujici lidskou distojnost obcanli zejména s rozdilnou barvou pleti. Ve
slovnich projevech je otevien¢ vyjadfovana zast’ a nenavist k témto osobam.

Projevy sympatii a podpory fasistické ideologie, kdy jde o kombinaci
dvou zédkladnich forem péachani rasové motivované trestné ¢innosti, a to verbalni a
grafické. FaSisticka ideologie je prezentovana uZzivanim faSistického pozdravu
SIEG HEIL se zdvizenou rukou, vydavanim a rozSifovanim stati a ¢lankd, hesel
s otevienou propagaci myslenek fasismu, rasové vylucnosti a nadfazenosti,
pozadujici likvidaci ur€ité skupiny rasovée, etnicky ¢i naboZensky odliSnych
obcani, nosenim, rozsifovanim a jinym pouzivanim symbolt a jinych zastupnych
znakl faSismu, zejména hakovych kiizl, tiSské orlice, portréti Hitlera a dalSich

predstavitell tfeti fiSe. Pachateli jsou hlavné jednotlivci, ale 1 skupiny pachatelt.

43CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 40.
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Pfi dokazovani této trestné cCinnosti nejsou obvykle vazné€jsi problémy.
Prokazovéani, ze Siteni faSistické ideologie je S rasovym motivem, neni potiebné,
protoze fasSisticka ideologie je celosvétove zakazana a piisné trestana.

Sifeni rasové, narodnostni, naboZenské nesnasenlivosti a zasti tiskem,
obrazovymi a zvukovymi nosi¢i — medidlni zplisob pachdni je opét kombinaci
dvou forem pachani, a to verbalni a grafické. K typickym projeviim patii vydavani
a rozsitovani plakatd, letaki, tiskovin, pisnovych textl, CD a MC nosict zvuku
Srasov€ motivovanymi pisnémi. Tento zpusob je typicky vysokou latenci
pachateli. Materidly jsou rozSifovany zejména na hromadnych akcich,
potfadanych zejména hnutim SKIN-HEADS. Typickymi akcemi jsou hudebni
vystoupeni riznych extremistickych skupin. Tiskoviny jsou vSak také rozSifovany
na objednavku - pfimo do domu. Tato trestna ¢innost se dokazuje velmi obtizné.
Vydavatele téchto zavadnych tiskovin a nosi¢t zvuku se dafi postihnout jen zcela
vyjimecné. Typickou obhajobou je, Ze obsah tiskovin neznaji.

Fyzické nasili a nebezpecné vyhroZovani lze povazovat za nejzavaznéjsi
formu pachéni rasové motivované trestné cCinnosti, kterd je pachdna rtzné
intenzivnimi a nebezpe¢nymi zpiisoby od vyhrozovani ublizenim na zdravi nebo
zpusobenim jiné Ujmy, vcetné majetkové. Déle je to piimé fyzické nasili, pii
kterém pachatelé pouzivaji rizné prostiedky a rizné predméty. Rasovy motiv je
dovozovan z jednani, které fyzickému Utoku pfedchazi. Jde o vyhruzky, nadavky,
ze kterych je patrna rasovd, naboZensk4 nesndSenlivost, nendvist k obaniim jiné
barvy pleti, vyznani apod. U vyprovokované rvacky je velmi obtizné prokdzat
rasovy motiv, protoze pachatelé¢ zamérné vyprovokuji rvacku s osobami rozdilné
barvy pleti, aniz by otevien¢ projevili rasovou nebo nabozenskou nenavist a zast’.
Zamé&rem pachatelll je dostat se do pozice napadenych, ktefi se brani uto¢nikiim.

Mezi provinéni, kterd nejvice pachaji mladistvi pachatelé v rdmci rasové
motivované trestné ¢innosti, patfi:
- nasili proti skupiné obyvateli a proti jednotlivci podle ustanoveni § 352
trestniho zakoniku
- hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob podle

ustanoveni § 355 trestniho zakoniku
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- podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich
prav a svobod podle ustanoveni § 356 trestniho zakoniku®*
V trestnim zakoniku jsou zafazeny v Hlavé X Vv trestnych ¢inech proti poradku
ve vécech vetejnych, v dile 5, trestné Ciny narusujici souziti lidi.
- ZaloZeni, podpora a propagace hnuti smérujiciho k potlaceni prav a
svobod ¢lovéka podle ustanoveni § 403 trestniho zakoniku®
V trestnim zakoniku je zafazen v Hlavé XIII, v trestnych c¢inech proti
lidskosti, proti miru a valeénych trestnych c¢inech, v dile 1, trestné ¢iny proti
lidskosti.

5.3.1 Nasili proti skupiné obyvatell a proti jednotlivci podle ustanoveni § 352
trestniho zakoniku*®

Pachatel se trestného ¢inu dopusti tim, Ze uZije nasili nebo vyhrozuje
usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zpusobenim Skody velkého rozsahu pro
skute¢nou nebo domnélou rasu, ptislusnost k etnické skuping€, narodnost, politické

presvédceni, vyznani nebo bez vyznani.

5.3.2 Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob podle ustanoveni
§ 355 trestniho zakoniku®’

Pachatel se trestného ¢inu dopousti tim, Ze vefejné hanobi néktery narod,
jeho jazyk, rasu nebo etnickou skupinu pro jejich skute¢nou nebo domnélou rasu,
ptislusnost k etnické skuping, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo bez
vyznani. Hanobeni mé zpravidla formu urdzlivych vyroki, pouzivani riznych
vulgarismi, 1Zivych tvrzeni, sméfujicich k hrubému znevaZzeni dané¢ho naroda,
rasy nebo jejich jazyka. UradZlivost, tedy hanobeni, musi byt zjevné zpravidla ze
zpusobu projevu, obsahu pronesenych slov, za kterych byl hanobici projev

uskutecnén. Hanobeni miize byt provedeno verbalné nebo medialné.

44(VZESKO. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 91-92.

SEESKO. Zakon & 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkons, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 101.

46(vjESKO. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 91.

47CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 91.
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5.3.3 Podnécovani k nenavisti vii¢i skupiné osob nebo k omezovani jejich
prav a svobod podle ustanoveni § 356 trestniho zakoniku *®

Pachatel se trestného ¢inu dopousti tim, ze veiejné podnécuje k nenavisti
k nékterému narodu, rase, etnické skupiné, nabozenstvi, tfidé nebo jiné skupiné
0sob nebo k omezovani prav a svobod jejich pfislusnikd. Timto ustanovenim je
chranéno jedno ze zakladnich lidskych prav, a to rovnost lidi bez rozdilu
narodnosti a rasy. Podnécovani miize byt ¢inéno slovnim projevem nebo psanym
projevem. Cin je dokonan jiz samotnym projevem. Pachatelé pfi podnécovani
vyuzivaji negativnich rasistickych nalad ve spoleCnosti. Vyuzivaji negativniho
klimatu, zaméteného proti urcité skupiné obyvatel nebo odlisné skuping.
Vyuzivaji pfi tom tzv. psychické manipulace s obyvateli, ve kterych takto
vzbuzuji odpor a zast. Cilem je omezovani prav a svobod rasové, narodnostné
nebo nabozensky odlisnych obcant a jejich postupna diskriminace. Nenavisti je
tieba rozumét silny negativni vztah ¢lovéka k druhému, ale i Kk narodu a rase.
Projevem jsou kroky vedouci k diskriminaci a jinym negativnim postojim,
pfipadné 1 ndsilnym trestnym ¢inGim.

5.3.4 ZaloZeni, podpora a propagace hnuti smérujiciho k potlaceni prav
svobod &lovéka podle ustanoveni § 403 trestniho zakoniku *°

Pachatel se dopousti trestného ¢inu tim, ze zalozi, podporuje nebo
propaguje hnuti, které sméfuje k potlaeni prav a svobod ¢love€ka, hlasa rasovou,
etnickou, narodnostni, ndboZenskou, tfidni zast' nebo zast’ vici jiné skupiné osob.
Ke spachani trestného ¢inu je vyzadovana aktivni Cinnost pachatele. Ta muze
spoc¢ivat v aktivni podpotfe hnuti v podobé podpory materidlni nebo podpote
moralni. Propagace hnuti mize byt ¢inéna oteviené nebo skryté¢. Hnuti neni
zakonem bliZe specifikovano. Je vymezeno svym obsahem, ¢innosti a uzivanymi
prostiedky k dosazeni cile. NezaleZi na tom, jaky mé néazev, ale v ramci trestniho
fizeni je potfebné zkoumat povahu, vyznam, dosah, smér a ucel hnuti. Podporou
je pottebné chédpat zejména poskytovani financ¢nich a technickych prostiedki.

Propagaci se rozumi vefejné rozSifovani myslenek, nazori a jejich Sifeni.

48(vjESKO. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 91.

49CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 101.
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Vyzaduje aktivni ¢innost pachatele. Lze ji provést skryt¢ a oteviené. Musi byt
vSak zptsobila piisobit na védomi, citéni a mysleni lidi. Propagaci je i vefejné
nebo hromadné zneuzivani symbolll nacistického Némecka a faSistické Italie

Z obdobi existence faSistickych diktatur.

5.4 Vytrznictvi - ustanoveni § 358 trestniho zdkoniku®

DalSim trestnym c¢inem, ktery casto pachaji mladistvi pachatelé, je
provinéni vytrznictvi podle ustanoveni § 358 trestniho zakoniku.

V trestnim zadkoniku je zafazeno v Hlavé X v trestnych c¢inech proti
potadku ve vécech vetejnych, v dile 6, jina naruseni vefejného poiadku. U tohoto
¢inu je u mladistvych pachatelii potieba zvazit intenzitu, rysy a prubch utoku,
okolnosti, za kterych byl ¢in spachan, zjistit pohnutku ¢inu, zhodnotit nasledky a
zabyvat se osobou pachatele. Vytrznictvi je naplnéno tehdy, kdyz se ho pachatel
dopustil vefejné nebo na misté vefejnosti pristupném hrubé neslusSnosti nebo
vytrznosti. Hrubou nesluSnosti je jednani, kterym jsou poruSovana pravidla
obc¢anského souziti. Jsou to vulgarni vyroky, urazky, Utoky na Cest a vaznost
obCana. VytrZznosti se rozumi jednani, které zavaznym zplsobem narusuje
vetejny klid a pofddek. O hrubou nesluSnost se jednd pii fyzickém nebo
psychickém nasili, kterd jsou namifena proti osobam nebo vé€cem. Vytrznictvi je

spojeno vétsinou i s dal$im trestnym ¢inem.

5.5 Loupez - ustanoveni § 173 trestniho zakoniku **

V trestnim zékoniku je zafazena v Hlavé II, v trestnych &inech proti
svobod¢ a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi, v dile 1,
trestné Ciny proti svobod¢. Pachatel proti jinému uzije nésili nebo pohrtizku nasili
V imyslu zmocnit se cizi véci.

Podle pievladajici motivace by se méla spiSe fadit do majetkove

kriminality, nicméné agrese je natolik determinujicim Cinitelem, ze se fadi do

50CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 201, ¢astka 870, s. 92.
51CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 201, ¢astka 870, s. 50.
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nasilné trestné Cinnosti. Loupeze lze rozliSit na pouli¢ni, které nejvice pachaji
mladistvi pachatelé¢, bankovni, automobilové a loupeze v pribehu kradeze
vloupanim. Prilezitostni pachatelé jsou zpravidla mladistvi pachatelé, ktefi si pfi
vhodné pfilezitosti vybiraji napt. obéti, opilce, staré lidi a taxikare. Loupezi Si
velmi Casto ziskavaji prostiedky na zakoupeni drog a alkoholu. Tito jedinci své
delikty zpravidla neplanuji. Mezi pachateli loupeze prevladaji mladi muzi ve véku
od 15 do 29 let, ale neni vyjimka, Ze tento ¢in také spacha pachatel mladsi 15 let.
byvaji hostilni a jejich vyvoj lze oznalit za psychopaticky. Pochazeji z nizsich
socialnich vrstev a Casto z nevhodného rodinného prostiedi. Vyjimeéné se této
trestné ¢innosti dopoustéji mladistvé pachatelky. Loupeze mladistvych pachatelti
jsou Casto pachany pod vlivem alkoholu a drog. U mladistvych pachatelli hraje v
motivaci jednani urcitou roli i skupinova solidarita. VétSina loupezi u mladistvych
se odehrava bez pouziti zbrané a nekonc¢i zptisobenim véaznéjsi Skody na zdravi
nebo majetku. Kofist ziskana loupezi byva relativné nizké hodnoty a pachatelé ji

zpravidla ihned vyméni za alkohol nebo drogu.

5.6 VraZda - ustanoveni § 140 trestniho zakoniku®®

V trestnim zikoniku je zafazena v Hlavé I, v trestnych ¢inech proti Zivotu
a zdravi, v dile 1, trestné ¢iny proti zivotu. Pachatel umysiné usmrti osobu nebo
vice osob. UmysIna usmrceni zahrnuji agresivni jednani. Vrazdy se daji délit na
vrazdy jako kriminalni podnikani, vrazdy z osobnich divodi, sexualni vrazdy a
vrazdy ze skupinovych divoda. Presto stale pfevazuji vrazdy poznamenané
konflikty vrodiné a ve vztazich pachatele k nejbliz§imu okoli. Agrese zde
zakladni vzdelani, poruchu chovani a Casto zacinaji majetkovou trestnou ¢innosti.
Jejich motivaci je potfeba materialniho zisku. Déle jsou také motivovani zejména
krizovou situaci. Mladistvi vrazi jsou vétSinou muzského pohlavi, tato osoba byla

V minulosti vystavéna domdacimu nasili, pfed spachani vrazdy méla jiz né&jaky

wev

52CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 42.
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pachatele je typicka nizka sebeucta, neschopnost zvladat silné negativni pocity,
slaby usudek a znudénost. Mladistvé vrahy rozdélujeme na vrahy psychotické, s
bludy a halucinacemi naznacujicimi zavazné duSeni onemocnéni, vrahy
Vv konfliktu a zlo¢inné vrahy, ktefi zabiji v prubéhu pachani jiné trestné Cinnosti.

Mladistvé vrazedkyné utoci ¢astéji na Cleny rodiny nez na cizi osoby.

5.7 Znasilnéni - ustanoveni § 185 trestniho zdkoniku®

V trestnim zékoniku je zafazena v Hlavé III, v trestnych &inech proti
lidské dustojnosti v sexualni oblasti. Pachatelem je osoba, ktera jiného nasilim
nebo pohrizkou nasili nebo pohruzkou jiné tézké Gjmy donuti k pohlavnimu
styku.

Za znasilnéni se povazuje pouziti sily ze strany pachatele za ucelem
piekonani nebo zamezeni vazné minéného odporu obéti a dosazeni souloze proti
jeji vili. PohriZka bezprostiedniho nasili je takova pohruzka, z niz by bylo
patrno, Ze nasili bude pouzito okamzité, nepodrobi-li se napadena obét’ vuli
utocnika.

Znasilnéni mladym pachatelem byva prevazné pachano za pouziti méné
intenzivniho nésili, nezanechéavajiciho zpravidla nésledky na zdravi. Presto
brutalita roste. Je zakofenéna pfedstava, Ze jde o Ciny, které maji charakter
prepadeni. VétSina znasilnéni se vSak ve skuteCnosti vyviji z béznych
mezilidskych kontakt. Mezi pachatelem a obéti existuje vice ¢i méné uzké pouto.
Existujici citové vazby k pachateli pfitom zvySuji citové trauma obéti. Znasilnéni
se rozdéluji na agresivni znasilnéni, znasilnéni jako sexualni sebepotvrzeni,
sadistické znasilnéni, skupinové znasilnéni a impulzivni znésilnéni.

Kriminélni chovani pachatele nemusi byt motivovano pouze potiebu ziskat
sexualni uspokojeni. Motivy mohou byt zloba, msta nebo potieba se ujistit o
vlastni moci. Neéktefi pachatelé neuzivaji vulgaritu a ve&fi, ze obét bude
znasilnénim potéSena. Dalsi typ uziva vulgaritu a vyzaduje andlni a oralni sex.
Nékteti Gtocnici obét’ predem sleduji, verbaln€ ji degraduji, zdmérné zranuji a

mohou praktikovat i ritualni chovani. V tomto pfipadé se jedna o sadisticky typ

53CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 53.
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pachatele. Na tomto trestném ¢inu se podileji i mladistvi, ktefi maji nizkou uroven
vzdélani, méli nedtislednou vychovu, nadmérnou piisnost az krutost rodi¢ti, navic
maji bud sexualni frustraci, nebo nadmérnou sexualni stimulaci. Pro jejich
osobnost je tedy zvySena mira agresivity, nepratelsky postoj k okoli, nekulturnost,

primitivismus a nezdrzenlivost.

5.8 Pohlavni zneuZiti - ustanoveni § 187 trestniho zakoniku®>

V trestnim zéakoniku je zafazeno v Hlavé III, v trestnych &inech proti

lidské dustojnosti v sexudlni oblasti. Pachatelem tohoto trestného ¢inu je ten,
ktery vykond souloz s ditétem mlad$im patnacti let nebo jinym zpisobem ho
pohlavné zneuzije.

Pohlavni zneuZiti je trestnim zakonikem vymezeno jako soubor
sexualnich chovani sméfujicich va¢i nezletilym détem. Zvlastnimi druhy
pohlavniho zneuziti jsou sexudlni chovani zaméfena na osoby v zdvislém
postaveni na pachateli a dale pohlavni zneuziti vlastniho ditéte, tzv. incest,
nevlastniho ditéte, tzv. pseudoincest.

Neni zde rozhodujici, z ¢i strany vzeSla iniciativa a zda zneuZitd osoba
dala k pohlavnimu styku souhlas ¢i nikoliv. Za jiny zpiisob pohlavniho zneuZziti
jsou povazovany intenzivngj$i zasahy do pohlavni sféry poskozenych (napf.
ohmatavani prsou nebo pohlavnich organd, libani na tato mista), které smétuji
k sexualnimu vzruSeni pachatele. Nemusi vzdy jit jen o aktivni ¢innost pachatele,
ale 1 o aktivni jedndni poSkozené osoby (napf. ohmatdvani pachatelova
pohlavniho udu). Pohlavniho zneuZiti jinym zplsobem neZz soulozi se muze
dopustit i osoba stejného pohlavi jako poSkozeny. Pravé tohoto pohlavniho
zneuziti se dopousténi pachatelé ve véku 15 — 18 let. Ale nejsou ani vyjimky, Ze
pohlavniho zneuziti se dopustily 1 déti mladsi 15 let. Mladistvy pachatel, ktery se
dopousti tohoto trestniho jednani, je jedincem nezralym, spiSe impulsivnim, ma
zvySenou vzruSivost a ma oslabené zabrany vuci trestné ¢innosti. Trestny ¢in
pacha osamocené a nebyva pii tom pod vlivem alkoholu a ani drogy. Nejcastéji

byvaji u téchto mladistvych pachatelti diagnostikovany poruchy osobnosti, ¢asto

54CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 54.
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téz psychosexualni nezralost, nizké sebevédomi, introverze a nedostatecné
sebevédomi.”

Obétmi pohlavniho zneuziti se stavaji déti zejména Zenského pohlavi,
predeviim v puberté (10 — 12 let). Casto jde o déti dusevné zaostalé ¢&i fyzicky
handicapované, ale téz velmi vyspélé, sbohatou fantazii a sklonem
k dobrodruzstvi, zvidavé. Vyssi viktimnosti se téz vyznacuji déti pfili§ chranéné
pired vnéjsSim svétem a dale déti z dysfunkcnich rodin, vyrstajici bez lasky a
jistoty. Disledky pohlavniho zneuziti zavisi na v€ku pachatele a obéti, na
charakteru jejich vztahu, na zptisobu spachani trestného ¢inu (zejména na tom, zda
byl piekonan odpor a zda obét’ byla aktivni) a na reakci blizkého okoli.

Tyto sexudlni trestné ¢iny, pachané mladistvymi, jsou zaméfeny zejména
na divky a chlapce ve véku kolem 15 let, ale i mladsi. Castym motivem je projev
vzajemné citové naklonnosti mezi chlapcem a divkou, pii kterém jsou stirdny

veékové rozdily, zejména pokud jde o vek nizsi nez 15 let.

5.9 Drogova trestna ¢innost

V soucasné dobé dochazi k narGstu uzivani drog mladezi. Driive byly
drogy zneuzivany vékovou kategorii kolem 18 let, po roce 1989 byl zaznamenan
vyrazny posun ve zneuzivani drog do vékové kategorie kolem 15 let. Rostouci
poptavka po drogach existuje predevsim u dospivajici mladeze a nejcastéji
zneuzivanymi drogami jsou cannabis, pervitin a halucinogeny. Nejvyssi narist je
ve skupiné 15 — 19letych.

Droga je jakakoliv latka, kterd, je-li vpravena do organismu, muze
pozmeénit jednu nebo vice funkci. Navykovou latkou se rozumi alkohol, omamné
latky, psychotropni latky a ostatni latky, zptsobilé neptiznivé ovlivnit psychiku
¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socidlni chovani.
Omamné a psychotropni latky jsou latky, u nichz vznik4 nebezpeci chorobného
navyku nebo psychickych zmén nebezpecnych pro spole¢nost nebo pro toho, kdo
je opakované¢ bez odborného dohledu uziva. Drogova zavislost je chorobny

psychicky a n¢kdy i fyzicky stav vyplyvajici ze vzdjemného plisobeni mezi zivym

% BRICHCIN, S., WEISS, P., NETIK, K., Osobnosini charakteristiky pachatelit sexudlnich
deliktit, 1996, Praha, s. 66-74.
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organismem a drogou, ktery se vyznacuje zménami chovani a jinymi zménami,
které vzdy zahrnuji nutkéni brat drogu pro jeji psychické ucinky a proto, aby bylo
zabranéno nepiijemnostem plynoucim z jeji nepfitomnosti.*

Podle typu souvislosti mezi deliktem a zneuzivanim drogy lze rozliSit pét
skupin delikti:

- drogové delikty v uz§im smyslu

- drogové delikty v $ir§im smyslu

- trestné ¢iny spachané pod vlivem drogy

- trestné &iny pachané na toxikomanech.”’

Motivaci pfi pachani trestnych ¢inti drogového charakteru je ponejvice touha

po dosud nepoznanych prozitcich, snaha imponovat v okruhu znamych a

vyzkouSet néco, o ¢em se Siroce hovofi.

5.9.1 Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy podle ustanoveni § 283 trestniho zakoniku®

Patfi do drogovych delikti v uz§im smyslu. V trestnim zéakoniku je
zatazena v Hlaveé VII, v trestnych ¢inech obecné nebezpecnych, v dile 1, trestné
¢iny obecné ohrozujici. Pachatelem je ten, kdo neopravnéné vyrobi, doveze,
vyveze, proveze, nabidne, zprostfedkuje, proda nebo jinak jinému opatii nebo pro
jiného pfechovavd omamnou latku nebo psychotropni latku, ptipravek obsahujici
omamnou latku nebo psychotropni latku, prekursor nebo jed.

Pachateli mohou byt jak konzumenti a na droze zavisli jedinci, tak i ti, kdo
drogu neuzivaji, ale jejim prostfednictvim se chtéji obohatit. Tato trestna ¢innost
je pachana mladistvymi spiSe tak, ze drogu zprostiedkovavaji, prodavaji nebo ji
opatii pro jin¢ho. Pachateli jsou vétSinou mladi lidé ve v€kové kategorii 15 — 18
let. Pachatelé pochéazeji z primarni rodiny, byli neimérné fyzicky trestani,
pohlavné zneuZiti, u nékterych byli rodi¢e drogové zavisli, 1é€eni v psychiatrické

l1é¢ebné a vidéli také zneuzivani drog u starSich sourozencd. Byly na né kladeny

% Socidini deviace, sociologie nemoci a medicin, 1994, Praha, s.68.

" VALKOVA, H. Drogovi kriminalita. In: KUCHTA, J. a kol., KRIMINOLOGIE 1., 2002,
Praha, s.31-49.

58(vjESKO. Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkoni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 75-76.
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I neimérné pozadavky. Vliv vrstevnickych skupin zde také hraje velkou roli, kdy

hlavnim pfedmétem ¢innosti je uzivani drog jako modniho trendu.

5.10 Mareni vykonu uredniho rozhodnuti a vykazani - ustanoveni
§ 337 trestniho zakoniku *°

V trestnim zakoniku je zafazeno v Hlavé X, v trestnych ¢&inech proti
potadku ve vécech vetejnych, v dile 4, jind naruseni ¢innosti orgdnu vetejné moci.
Mladistvi pachatelé¢ se ho dopusti tim, Ze mafi nebo ztézuji vykon rozhodnuti
soudu nebo jiného organu vefejné moci tim, Ze utecou z ustavu.

Tento trestny ¢in je v praxi velmi problematickou a diskutovanou otazkou,
zejména pokud jde o to, kdy je mozno postihnout mladistvého. Uvedeny trestny
¢in v8ak nechrani vSechna rozhodnuti soudd, ¢i jinych statnich organizaci. Chrani
pouze rozhodnuti vydana v ramci trestniho fizeni, tj. rozhodnuti soudd, kterym je
ukldddna ochranna vychova mladistvému za provinéni a 0Sobé mladsi 15 let a
star§i 12 let za spachani Cinu jinak trestného. Ma vychovny nikoliv represivni

charakter.

59CESKO, Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonu, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 87.
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6 NASILNA TRESTNA CINNOST NEZLETILYCH A
M!_ADISTVYCH NA OKRESE PRAHA VENKOV-
ZAPAD

6.1 Uvod

Krajské feditelstvi Sttedo¢eského kraje, Uzemniho odboru Praha venkov-
Zapad vznikl k 1. lednu 2009 a svou dislokaci odpovida tehdejsimu uspotradani
Okresniho feditelstvi Policie Ceské republiky Praha-zapad. Uzemni odbor Praha
venkov - Zapad je vymezen Gzemni plsobnosti ¢tyf Obvodnich oddéleni Policie
Ceské republiky, a to Hostivice, LibCice nad Vltavou, MniSek pod Brdy a
Revnice. Celé tzemi je rozloZeno na 362 kilometrech &tverednych a &ita cca. 65
000 obyvatel. Specifikaci Uzemniho odboru Praha venkov - Zapad je fakt, Ze svou
¢asti je v bezprostfedni blizkosti hlavniho mésta Prahy a vytvaii hranici mezi
dvéma policejnimi spravami - hlavniho mésta Prahy a Stfedoc¢eského kraje. Je na
misté vSak mit za to, Ze tento udaj vSak neodpovida piesné realité a to s ohledem
na to, Ze v predmétném uzemi probiha rozsahla vystavba, v disledku které se sem
st€huji novi obyvatelé, ktefi vSak mnohdy nejsou v novém bydlisti evidovani.
Nartstajici pocet obyvatel nachdzi sviij odraz ve stidle zvySujicim se napadu
trestné Cinnosti. DalSim specifikem ptredmétného Uzemi je velkd zatiZzenost
piislusniki Policie Ceské republiky, ktera je dana i tim, ze dochazi dlouhodobé
k rozsahlé vystavbé bytovych a rodinnych domu v lokalité, a nasledn¢ k nartstu
poctu obyvatel, kdy vétSina obyvatel z izemniho odboru Praha venkov - Zapad

studuje, pracuje, ¢i za jinym uc¢elem do Prahy denné dojizdi.
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Obrizek : Uzemni odbor Praha venkov — Zapad 60
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6.2 Nasilna trestna ¢innost na Uzemnim odboru Praha venkov-

Zapad

Na teritoridlnim uzemi KRP S¢K, UO Praha venkov - Zapad bylo v roce
2008 spachano 32 nasilnych trestnych ¢ind, které se podatilo objasnit. Z tohoto
poctu 18 nasilnych trestnych ¢inti spachali mladistvi pachatelé a 14 nasilnych
trestnych ¢intl spachaly déti do 15 let. V roce 2009 se jednalo o 16 objasnénych
nasilnych trestnych €ind s podilem mladistvych pachateltt v 6 pfipadech a déti
v 10 ptipadech. V roce 2010 pak bylo objasnéno celkem 25 piipadii nasilné
trestné ¢innosti, z c¢ehoz mladistvi se na této trestné ¢innosti podileli v 8 ptipadech
a déti v 17 piipadech. V roce 2011 bylo spachano 29 objasnénych nasilnych
trestnych ¢inli, ztoho poctu 19 nasilnych trestnych ¢inGi spachali mladistvi
pachatelé a 10 nasilnych trestnych ¢ind spachaly déti. V roce 2012 se jednalo o 25
objasnénych nasilnych trestnych ¢inti s podilem mladistvych pachateld v 17
ptipadech a déti v 8 piipadech. Hodnoty jsou nazorn¢ zpracovany v niZe
uvedeném grafu, kde je rovnéz pro srovnani uvedena i celkova objasnéna nasilna

trestna ¢innost.

60 Nase Policie, ¢.11/2009, Ro¢nik 16.: Vydavatel: Nezavisly odborovy svaz PCR, Praha, s.5.
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Graf: Podil nasilné trestné Cinnosti déti a mladistvych na celkové objasnéné
nasilné trestné ¢innosti na Uzemnim odboru Praha venkov — Zapad v uplynulych

letech 2008 - 2012%*
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Vyvoj nasilné trestné ¢innosti u déti a mladistvych z let 2008, 2010, 2011
a 2012 Ize hodnotit jako vyrovnany, kdy uvedené hodnoty se od sebe pfili§ nelisi.
Naésilna trestna Cinnost nijak zvIast’ neklesla a ani nestoupla. Mirny ubytek nasilné

trestné ¢innosti byl v roce 2009.

6.3 Specifikace uzitého vyzkumu

6.3.1 Formulace vyzkumného problému

Vyskyt delikvence a kriminality nezletilych a mladistvych pachateld je
zavaznym celospoleenskym problémem. Boj proti kriminalit¢ mladeze neni jen
vylu€nou zalezitosti organii ¢innych v trestnim fizeni, ale zcela jisté zavisi 1 na
obCanské angazovanosti a koordinované spolupraci statnich organti a
spolecenskych organizaci, a proto neni snadné nalézt spolecné rychlé a efektivni
feSeni této problematiky. Zasadnim problémem je osobnost pachatele, u n€hoz je
nutné uzit specificky pfistup, s ohledem na jeho dusevni, mravni a socialni vyvoj.
K vhodnému feseni je dikladné zmapovani jejich poméri, osobnich charakteristik
a spolecenského prostiedi, v némz ziji, jakozto 1 pfi€in, které je vedly ke spachani

nasilné trestné ¢innosti a za jakych okolnosti se ji dopustili.

81 Statisticky piehled nasilné trestné &innosti z trestnich spist
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6.4 Vybér zkoumaného vzorku

Vyzkumné Setfeni se opira o deskriptivni analyzu trestnich spisu
mladistvych a nezletilych podeziclych, provéiovanych Sluzbou kriminalni policie
a vySetfovani, Krajského teditelstvi Policie Stfedodeského kraje, Uzemni odbor
Praha venkov — Zapad. S ohledem na vécnou a mistni pfislusnost projednavani
trestnich véci mladeze se tedy jedna o trestni véci mladistvych a nezletilych, jejich
soucasné bydlisté je na tzemi Praha venkov - zapad, ackoliv se protipravni
¢innosti mohli dopustit na jiném uzemi. V rdmci této analyzy jsem se zabyvala
studiem obsahu trestnich spist, které mapuji rocni napad nasilné trestné ¢innosti,
Vv nichZ se osobou podezielou stal mladistvy nebo nezletily a to za obdobi let 2008
—2012.

Do sledovanych spist byly zahrnuty vsSechny provéfované piipady
mladistvych a nezletilych podezielych, vcetné vsech pripadi, kdy nebyl
provéfovany ¢in prokazan, nebo bylo zjisténo anebo byl policejnim organem pro
néktery ze zakonnych diivodl odloZen, nebo bylo trestni stihani pro néktery ze
zakonnych divodl zastaveno statnim zdastupcem. Zplsob ukonceni Setfeni
trestnich spist je jednim ze sledovanych kritérii s pfihlédnutim k uplatiovani
restorativniho pfistupu organti cCinnych v trestnim fizeni. Celkem bylo

prostudovano 102 trestnich spisi.

6.5 Analyza trestnich spisi

V analyzovanych 102 trestnich spisech bylo celkem 68 osob mladistvych a
59 osob nezletilych. Ze vsech podezielych bylo provérovano jen 7 divek. U 41
trestnich spisi  bylo zjiSténo, ze proSetiovany ¢in byl spachan ve

spolupachatelstvi.

6.5.1 Vyhodnoceni analyzy z hlediska charakteru vybrané nasilné trestné
¢innosti u mladistvych a nezletilych delikventa v roce 2008

Michal - 16 let a Dalibor — 16 let
Spachali provinéni z loupeze podle ustanoveni § 234 odst. 1) trestniho
zdkona, spdachaného formou spolupachatelstvi podle ustanoveni § 9 odst. 2)

trestniho zdakona. Tento skutek byl prokdzdn. Na oba mladistvé pachatele byla
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podana statnim zastupcem obzaloba a Okresni soud pro mladez ulozil trest odneti
svobody podminené v délce trvani 12 mésicu na zkusebni dobu 18 meésicii.

Zaroven jim bylo prikazano uhradit Skodu ve vysi 3.000,-K¢.

Tomas — 17 let

Spachal provinéni z vydirani podle ustanoveni § 235 odst. 1) trestniho
zdkona. Tento skutek byl prokdazan. Na mladistvého pachatele byla podana
statnim zdstupcem obzaloba a Okresni soud pro mladez ulozil trest odnéti svobody

podminené v délce trvani 2 mesicu na zkusebni dobu 1 rok.

Milan — 17 let

Spachal provineéni z pohlavniho zneuzivani podle ustanoveni § 242 odst. 1)
trestniho zakona. Tento skutek byl prokdazan. Na mladistvého pachatele byla
podana statnim zdstupcem obzaloba a Okresni soud pro mladez odnéti svobody
podmineéné v délce trvani 6 mésicii na zkusebni dobu 1 rok. Po odvolani bylo
rozhodnuti prezkoumdno a bylo od trestniho opatreni upusténo, nebot vzhledem
k okolnostem mél soud za to, Ze postacilo projednani pred soudem. Jednalo se 0
pachatele, ktery vykonal souloz na osobé mladsi 15 let, poskozena byla tésné pred
dovrsenim véku 15 let, pricemz se styku podrobila z viastni viile, kdy styku

predchazel jiz dlouhodobéjsi platonicky vztah.

Martin — 17 let

Spachal provineéni z nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci podle
ustanoveni § 197a odst. 1) trestniho zdkona. Tento skutek byl prokdzan. Policejni
organ vec odlozil podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho Fadu ve spojeni
S ustanovenim § 11 odst. 1 pism. i) trestniho rFddu, nebot trestni stihani je
podminéné souhlasem poskozeného a souhlas byl vzat zpét. Stoji vSak za zminku,
Ze utok pachatele byl veden proti nevlastnimu otci, a predchazelo mu slovni a

fyzické napadeni matky ze strany nevlastniho otce.
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Dominik — 18 let

Spdachal provinéni z neopravnéné vyroby a drzeni omamnych a
psychotropnich latek a jedii podle ustanoveni § 187a odst. 1) trestniho zakona.
Tento skutek byl prokdazan. Na mladistvého pachatele byla podana statnim
zastupcem obzaloba a Okresni soud pro mladez ulozil odnéeti svobody podminéné
V délce trvani 12 mesicu na zkusebni dobu 30 mésicii. Zaroven mu bylo ulozeno
propadnuti véci, konkrétné nezakonné drzemych drog — pervitinu. Ze zaveru
znaleckého posudku z oboru psychiatrie mu byla navrhovdana ochranna vychova,
pricemz byl oznacen za osobu s disharmonickym vyvojem se sklonem k narusovani
socialnich norem. Z minulosti si nesl viastni zkuSenost s drogami, pricemz
podstoupil Detox (kratkodobou odvykaci kiru ze zavislosti na droze) a naslednou

lécbu v psychiatrické lécebne.

Lukas — 14 let

Spachal ciny jinak trestné ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 221 odst.
1) trestniho zakona a vytrznictvi podle ustanoveni § 202 odst. 1) trestniho zdkona.
Tyto skutky byly prokdzany. Vzhledem Kvéku pachatele byla véc policejnim
organem odloZena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu ve spojeni
S ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro mladez

naridil ochrannou vychovu.

David — 13 let

Spachal cin jinak trestny pohlavni zneuzivani podle ustanoveni § 242 odst.
1) trestniho zakona. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k veéku pachatele byla
vec policejnim organem odlozZena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro
Middez naridil Ochranné léceni, spocivajici v ochranném sexuologickém léceni

ambulantni formou.

Tomas — 10 let
Spdchal ciny jinak trestné pohlavni zneuzZivani podle ustanoveni § 242

odst. 1) trestniho zdkona a vydirani podle ustanoveni § 235 odst. 1) trestniho
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zakona. Tyto skutky byly prokdazany. Vzhledem Kk véku pachatele byla veéc
policejnim organem odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu ve

spojent s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.

Lukas — 12 let

Spachal cin jinak trestny ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 222 odst.
1) trestniho zakona, spachany formou spolupachatelstvi podle ustanoveni § 9
odst. 2) trestniho zakona. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k veéku pachatele
byla vec policejnim orgdanem odloZena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho
radu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Tento skutek
Lukas spachal se svymi mladistvymi bratry, kterym Okresni soud pro mladez ulozil

odnéti svobody podminené v délce trvani 12 mésicu na zkusebni dobu 30 meésicii.

6.5.2 Vyhodnoceni analyzy z hlediska charakteru vybrané nasilné trestné
¢innosti u mladistvych a nezletilych delikventi v roce 2009

Jakub — 16 let

Spachal provineéni z nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci podle
ustanoveni § 197a odst. 1) trestniho zdakona a z vytrznictvi podle ustanoveni § 202
odst. 1) trestniho zdkona. Tyto skutky vsak nebyly prokdzany. Policejni organ veéc
podle ustanoveni § 159a odst. 1 pism. a) trestniho 7adu odevzdal k projednani

prestupku.

Dalibor — 17

Spachal provinéni z loupeze podle ustanoveni § 234 odst. 1) trestniho
zdkona, spdachaného formou spolupachatelstvi podle ustanoveni § 9 odst. 2)
trestniho zakona. Tento skutek byl prokdazan. Na mladistvého pachatele byla
podana statnim zastupcem obzaloba a okresni soud pro mladez ulozil odnéti
svobody podminéné v délce trvani 1 rok na zkusebni dobu 2 roky. Tento skutek
spachal se zletilym pachatelem a za tento byl Okresnim soudem odsouzen K odnéti

svobody nepodmineéné v délce trvani [ roku ve véznici s dohledem.
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Nikolas — 16 let

Spachal provineni z nedovolené vyroby a jiné nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a jedy podle ustanoveni § 283 odst. 1) trestniho zdkona a
pohlavniho zneuzivani podle ustanoveni § 242 odst. 1) trestniho zdkona. Na
mladistvého pachatele byla podana statnim zdastupcem obzaloba a Okresnim
soudem pro mladez podle ustanoveni § 226 pism. a) trestniho radu byl z provinéni
nedovolené vyroby a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy
podle ustanoveni § 283 odst. 1) trestniho zdkona, zprostén obzaloby, nebot’ nebylo
prokazano, zZe se stal skutek, pro ktery byl obzalovany stihan. Pro provinéni z
pohlavniho zneuzivani podle ustanoveni § 242 odst. 1) trestniho zdkona mu bylo
ulozeno odneti svobody podminéné v délce trvani 6 mésicii na zkusebni dobu 15

mésicii.

Maxim — 17 let

Spachal provinéni z vydirani podle ustanoveni § 235 odst. 1, odst. 2, pism.
¢) trestniho zdkona. Na mladistvého pachatele byla podana statnim zastupcem
obzaloba a Okresni soud pro mladez ulozil odnéti svobody nepodminéné v délce
trvani 2 roku a 6 mésicu, kdy se obzalovany mladistvy pro vykon trestniho
opatreni zarazuje do véznice pro mladistvé, nebo zvlastniho oddéleni véznice pro

mladistve.

Marek — 14 let

Spachal cin jinak trestny vydirani podle ustanoveni § 235 odst. 1, odst. 2
pism. b) trestniho zakona, spachaného formou spolupachatelstvi podle ustanoveni
§ 9 odst. 2) trestniho zakona. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k veku
pachatele byla policejnim orgdanem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2)

trestniho radu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.

Jan —12 let
Spachal cin jinak trestny vytrznictvi podle ustanoveni § 202 odst. 1)

trestniho zdkona, Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k veku pachatele byla
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policejnim orgdanem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu

ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.

6.5.3 Vyhodnoceni analyzy z hlediska charakteru vybrané nasilné trestné
¢innosti u mladistvych a nezletilych delikventu v roce 2010

Josef — 16 let

Spachal provinéni z ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 146 odst. 1,
odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku a z vytrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1)
trestniho zdkoniku. Tyto skutky byly prokdzdany. Na mladistvého pachatele byla
poddna statnim zdastupcem obzaloba a Okresnim soudem pro mladez bylo u
obzalovaného upusténo od uloZeni trestniho opatreni, a to na zkusebni dobu 18
mésicii, za soucasného ulozeni vychovného opatreni spocivajictho ve vychovné
povinnosti ucasti na psychoterapii. Ochranné léceni psychiatrické bylo uloZeno

ambulantni formou.

Stefan — 16 let
Spachal provinéni z vytrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1) trestniho
zdkoniku. Tento skutek nebyl prokdzan. Policejni orgdan véec podle ustanoveni §

159a odst. 1 pism. a) trestniho Fadu odevzdal k projednant prestupku.

Filip — 12 let

Spachal cin jinak trestny vydirani podle ustanoveni § 235 odst. 1, odst. 2
pism. b) trestniho zdkoniku. Tento skutek byl prokdazan. Vzhledem k véku
pachatele byla policejnim organem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2)

trestniho radu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.

Nikola — 14 let

Spdachala cin jinak trestny vytrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1)
trestniho zdakoniku. Tento skutek byl prokdzdan. Vzhledem K veku pachatelky byla
policejnim organem véc odloZena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro

mlddez naridil dohled probacniho pracovnika.
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Jan — 13 let

Spdchal cin jinak trestny z vytrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1)
trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokdzan. Vzhledem k veku pachatele byla
policejnim organem véc odloZena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro

mladez naridil vychovnou povinnost.

Jiri — 15 let, Kamil — 15 let a Patrik — 15 let

Spachali ¢in jinak trestny nebezpecné vyhrozovani podle ustanoveni § 353
odst. 1) trestniho zdkoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle ustanoveni §
23 trestniho zdkoniku. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k véku pachatelii byla
policejnim organem vec odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro

mladez vsem pachateliim naridil ochrannou vychovu.

Michaela — 15 let

Spachala cin jinak trestny nebezpecné vyhrozovani podle ustanoveni § 353
odst. 1) trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k véku
pachatelky byla policejnim organem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst.
2) trestniho Fadu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho rddu.

Okresni soud pro mladez naridil napomenuti s vystrahou.

Jan — 14 let

Spachal cin jinak trestny tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti podle
ustanoveni § 147 odst. 1) trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem
k veku pachatele byla policejnim orgdanem véc odlozena podle ustanoveni § 159a
odst. 2) trestniho radu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho

radu. Okresni soud pro mladez naridil napomenuti s vystrahou.

Jan — 13 let
Spachal cin jinak trestny pohlavni zneuziti podle ustanoveni § 187 odst. 1)

trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k veku pachatele byla
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policejnim organem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro

mladez naridil ochranné léceni ambulantni formou.

Daniel — 13 let
Spachal cin jinak trestny pohlavni zneuziti podle ustanoveni § 187 odst. 1)
trestniho zakoniku. Policejni organem byla véec odlozena podle ustanoveni § 159a

odst. 1) trestniho radu, nebot ve véci neslo o podezieni z ¢inu jinak trestného.

6.5.4 Vyhodnoceni analyzy z hlediska charakteru vybrané nasilné trestné
¢innosti u mladistvych a nezletilych delikventi v roce 2011

Michael — 16 let

Spachal provinéni z nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy podle ustanoveni § 283 odst. 1) trestniho
zdkoniku. Tento skutek nebyl prokdzan. Policejni orgdan vec podle ustanoveni §

159a odst. 1 pism. a) trestniho radu odevzdal k projednani prestupku.

Eskil — 17

Spachal provinéni z prechovdavani omamné a psychotropni latky a jedu
podle ustanoveni § 284 odst. 1) trestniho zdkoniku. Tento skutek byl prokdzan.
Statnim zastupcem byla véc podminéné zastavena se zkuSebni dobou v trvani 1
roku.
Zuzana — 17 let

Spdchala provinéni z nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy podle ustanoveni § 283 odst. 1) trestniho
zakoniku. Tento skutek byl prokazan. Na mladistvou pachatelku byla poddna
statnim zdstupcem obzaloba a Okresni soud pro mldadez ulozil odnéti svobody

podminené v délce trvani 6 mésicu na zkusebni dobu v trvani 1 roku.

Oto — 18 let
Spdchal provinéni z loupeze podle ustanoveni § 173 odst. 1) trestniho

zdkoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle ustanoveni § 23 trestniho
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zakoniku. Tento skutek byl prokdzan. Na mladistvého pachatele byla poddna
statnim zastupcem obzaloba a Okresni soud pro mladez ulozil trest odneti svobody
nepodminénée v délce trvani 6 mésicu na zkusebni dobu v trvani 1 roku. Dale soud
ulozil zaplatit poskozené castku ve vysi 6.343,-K¢. Tento skutek spachal se svym
zletilym bratrem, ktery byl odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 3 mésicii, se

zarazenim do véznice s dozorem.

Petr — 18 let

Spachal provinéni z nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a
psychotropnimi latkami a s jedy podle ustanoveni § 283 odst. 1, odst. 2 pism. d)
trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokdzdn. Na mladistvého pachatele byla
poddna statnim zdstupcem obzZaloba a Okresni soud pro mldadez ulozil odnéti

svobody podminéné v délce trvani 2 let na zkusebni dobu v trvani 3 roky

Vaclav — 17 let

Spachal provinéni teézké ublizeni na zdravi z nedbalosti podle ustanoveni §
147 odst. 1, odst. 2) trestniho zdkoniku. Tento skutek byl prokazan. Na
mladistvého pachatele byla podana statnim zdstupcem obZaloba a Okresni soud
pro mladez ulozil odnéti svobody podminéné v délce trvani 6 mésicu na zkusebni
dobu v trvani 18 mésicu. Dale mu ulozil zdkaz cinnosti, spocivajici v zakazu rizeni

motorovych vozidel vieho druhu na dobu 24 mésicui.

Lukas — 17 let

Spachal provineni z ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 146 odst. 1)
trestniho zakoniku. Tento skutek vsak nebyl prokazan. Policejni organ vec podle
ustanoveni § 159a odst. 1 pism. a) trestniho radu odevzdal k projednani

prestupku.

Pavel — 14 let
Spachal cin jinak trestny pohlavni zneuziti podle ustanoveni § 187 odst. 1)
trestniho zdkona. Tento skutek byl prokazan. Vzhledem k veku pachatele byla

policejnim organem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
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ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro

mlddez naridil ochranné léceni ambulantni formou.

Daniel — 15 let

Spdchal ¢in jinak trestny ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 146 odst. 1,
odst. 2 pism. b) trestniho zdakona a vytrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1)
trestniho zakoniku. Tyto skutky byly prokazany. Vzhledem k véku pachatele byla
vec policejnim orgdnem odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho radu
ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro
mladez naridil opatieni zarizeni V terapeutickém a psychologickém vychovném

programu ve stredisku vychovné péce.

Andél — 13 let, Vojtéch — 13 let a Josef — 13 let

Spachali cin jinak trestny loupeze podle ustanoveni § 173 odst. 1, odst. 2
pism. b) trestniho zdakoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle ustanoveni §
23 trestniho zdakoniku. Tento skutek byl vSem prokdzan. Vzhledem K veéku
pachatelit byla policejnim organem vec odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2)
trestniho radu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.

Okresni soud pro mldadez naridil vsem pachateliim ochrannou vychovu.

Radka — 13 let

Spachala cin jinak trestny nedovolenda vyroba a jiné nakladani
S omamnymi a psychotropnimi ldatkami a jedy podle ustanoveni § 283 odst. 1)
trestniho zdkona. Vzhledem Kveku pachatele byla véc policejnim orgdanem
odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho 7dadu ve spojeni
S ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu. Okresni soud pro mladez

naridil dohled probacniho pracovnika a probacni program.
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6.5.5 Vyhodnoceni analyzy z hlediska charakteru vybrané nasilné trestné
¢innosti u mladistvych a nezletilych delikventu v roce 2012

Stefan — 17 let

Spachal provinéni z loupeze podle ustanoveni § 173 odst. 1) trestniho
zdakoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle ustanoveni § 23 trestniho
zdkoniku. Tento skutek byl prokdzan. Na mladistvého pachatele byla poddna
statnim zastupcem obzZaloba a Okresni soud pro mladez do dnesniho dne ve veci

nerozhodl. Skutek spachal se svym zletilym bratrem.

Kristyna — 13 let a Dominika — 14 let

Spachaly cin jinak trestny vydirani podle ustanoveni § 175 odst. 1)
trestniho zakoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle ustanoveni § 23
trestniho zakoniku. Policejnim organem byla véc odlozena podle ustanoveni §
159a odst. 1) trestniho radu, nebot' ve veci neslo o podezieni z cinu jinak

trestného.

Jan — 18 let, Karel — 16 let, Martin — 17 let a Sandra — 16 let

Spachali provinéni z loupeze podle ustanoveni § 173 odst. 1, odst. 2 pism.
a, pism. b) trestniho zdkoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle ustanoveni
§ 23 trestniho zdkoniku. Tento skutek byl prokazan. Na mladistvé pachatele byla
podana statnim zdstupcem obzaloba a Okresni soud pro mladez do dnesniho dne

ve veéci nerozhodl.

René — 18 let

Spachal provinéni z pohlavniho zneuZiti podle ustanoveni § 187 odst. 1,
odst. 2) trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokazan. Na mladistvého pachatele
byla podana statnim zdstupcem obzaloba, a Okresni soud pro mldadez do dnesniho

dne ve véci nerozhodl.
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Simon — 17 let
Spachal provinéni z vytrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1) trestniho
zdkoniku. Tento skutek nebyl prokdzan. Policejni orgdan vec podle ustanoveni §

159a odst. 1 pism. a) trestniho radu odevzdal k projednani prestupku.

Jakub — 17 let, Jaroslav — 15 let a Jan — 16 let

Spachali provinéni z hanobeni ndroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny
osob podle ustanoveni § 355 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. a) trestniho zdakoniku a
Z witrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku,
spachanych ve spolupachatelstvi podle ustanoveni § 23 trestniho zakoniku. Tyto
skutky byly prokdzany. Na mladistvé pachatele byla podana statnim zdstupcem

obzaloba, a Okresni soud do dnesniho dne ve véci nerozhodl.

Lubo§ — 17 let

Spachal provineni z loupeze podle ustanoveni § 173 odst. 1) trestniho
zdkoniku, z tézkého ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 145 odst. 1) trestniho
zdkoniku, ve stadiu pokusu podle ustanoveni § 21 odst. 1) trestniho zdkoniku a
Z witrznictvi podle ustanoveni § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku.
Tyto skutky byly prokdzany. Na mladistvého pachatele byla poddana stdtnim
zdstupcem obzZaloba, a Okresni soud pro mladez naridil trest odnéti svobody

nepodminéné Vv trvani 6 mésicu, se zarazenim do veznice s dozorem.

Jan — 16 let

Spachal provinéni z tézkého ublizeni na zdravi podle ustanoveni § 145
odst. 1, odst. 2 pism. ¢, pism. g) trestniho zakoniku z vytrznictvi podle ustanoveni
$ 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku, spachanych ve spolupachatelstvi
podle ustanoveni § 23 trestniho zdkoniku. Tyto skutky byly prokdazany. Na
mladistvého pachatele byla poddna statnim zdstupcem obzaloba a okresni soud
pro mladez naridil trest odnéti svobody nepodminéne V trvani 12 meésicii, se
zarazenim do véznice s dozorem. Skutky spdchal s nezletilym pachatelem a

vzhledem Kkveéku pachatele byla policejnim organem véc odlozena podle
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ustanoveni § 159a odst. 2) trestniho rdadu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1

pism. d) trestniho radu. Okresni soud naridil ochrannou vychovu.

Vyacheslav - 17 let

Spachal provinéni z vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle
ustanoveni § 192 odst. 2) trestniho zdakoniku a ze zneuziti ditéte k vyrobe
pornografie podle ustanoveni § 193 odst. 1) trestniho zakoniku. Tyto skutky byly
prokazany. Na mladistvého pachatele byla poddna statnim zastupcem obzZaloba a

Okresni soud pro mladez do dnesniho dne ve véci nerozhodl.

Karel — 14 let, David — 13 let a Robin — 12 let

Spachali ¢in jinak trestny z loupeZe podle ustanoveni § 173 odst. 1, odst. 2
pism. a, pism. b) trestniho zakoniku, spachaného ve spolupachatelstvi podle
ustanoveni § 23 trestniho zdakoniku. Tento skutek byl prokdzan. Vzhledem K veku
pachatelii byla policejnim organem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2)
trestniho 7adu ve spojeni s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.

Okresni soud pro mlddez naridil ochrannou vychovu.

Tomas — 14 let

Spdchal cin jinak trestny z pohlavniho zneuziti podle ustanoveni § 187
odst. 1) trestniho zakoniku. Tento skutek nebyl prokdzan. Policejni orgdn véc
podle ustanoveni § 159a odst. 1 pism. a) trestniho radu odevzdal k projednani

prestupku.

Jan — 13 let

Spdchal cin jinak trestny z vydirani podle ustanoveni § 175 odst. 1, odst. 2
pism. c) trestniho zakoniku. Tento skutek byl prokdazan. Vzhledem k véku
pachatelit byla policejnim organem véc odlozena podle ustanoveni § 159a odst. 2)
trestniho 7adu ve spojeni s Ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d) trestniho radu.
Okresni soud pro mlddez naridil dohled probacniho urednika a probacni

program.
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Jakub — 6 let

Z jiné soucdsti Policie Ceské republiky bylo na Nasi soucdst postoupeno
dle vecné prislusnosti oznameni, Které bylo zadokumentovano jako véc podezieni
ze spachani cinu jinak trestného z rvacky podle ustanoveni § 158 odst. 1) trestniho
zdakoniku. Vyslechy poskozenych i dalsich svedki nebylo vsak prokazano, ze by se

skutek stal, proto byl poddn navrh na zalozent spisového materidlu.

6.6 Celkové vyhodnoceni nasilné trestné ¢innosti za obdobi 2008 -
2012

Po prostudovani 102 spisovych materialti bylo zjisténo, ze za sledované
obdobi 2008 - 2012 na KRP S¢K, UO Praha venkov - Zapad, se mladistvi
pachatelé a ani déti nedopustily zvlast' zavazného provinéni a €inu jinak trestniho
zvrazdy podle ustanoveni § 140 trestniho zakoniku®® a znasilnéni podle
ustanoveni § 185 trestniho zakoniku®, coZ se mize zdat jako Gspdch. Pokud se
podivame do statistik na nasilné trestné €iny celkem, tak jich bylo spachano za
sledované obdobi 127. Jednalo se nejcastéji o loupeze - 32, ubliZeni na zdravi —
18, vydirani — 7, pohlavni zneuziti — 15, vytrznictvi — 28, rvacka — 1, rasistické
¢iny — 7, ¢iny na useku toxikomanie — 17 a ¢iny na useku pornografie — 2. Nékteré
z téchto nasilnych trestnych ¢inii byly spachany ve spolupachatelstvi — 41.

Loupezi za sledované obdobi 2008-2012, bylo celkem spachano 32.
Vétsinu loupezi spachalo dvacet dva nezletilych pachatel. Tfem pachatelim byla
nafizena ochrannd vychova. Ostatnim pachatelim byla nafizena vychovna
povinnost, vychovné omezeni, napomenuti s vystrahou, zafazeni do
terapeutického, psychologického vychovného programu ve stfedisku vychovné
péce a dohled probac¢niho tfednika.

Trestny ¢in loupeZ spachalo deset mladistvych pachateld, ztoho jeden
pachatel byl odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody a ¢tyfi pachatelé

byli odsouzeni k podminénému trestu odnéti svobody. Proti ostatnim pachatelam

62 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, v platném znéni. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 42.
83 CESKO. Zékon &. 40/2009 Sb., trestni zédkonik, v platném znéni. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 870, s. 53.
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bylo soudem trestni stihani podminéné zastaveno a nebo byly ulozeny obecné
prospesné prace.

UbliZzeni na zdravi, za sledované obdobi 2008 — 2012, bylo celkem
spachano 18. Dopustilo se ho deset mladistvych pachateli a osm nezletilych
pachateli. U jednoho mladistvého pachatele bylo upusténo od ulozeni trestniho
opatieni, a to na zkuSebni dobu 18 meésicli, a soucasné¢ mu bylo ulozeno
vychovného opatteni, spocivajici ve vychovné povinnosti ti€asti na psychoterapii.
Ochranné 1é¢eni psychiatrické bylo uloZeno ambulantni formou. Jeden pachatel
byl odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody, dva pachatelé byli odsouzeni
k nepodminénému trestu odnéti svobody, jeden pachatel byl odsouzen
K podminénému trestu odnéti svobody a zakazu Einnosti, spocivajici v zakazu
fizeni motorovych vozidel vSeho druhu a proti ostatnim pachatelim bylo trestni
stihani soudem podminén¢ zastaveno.

Jednomu nezletilému pachateli bylo ulozeno opatieni v zafizeni
Vv terapeutickém a psychologickém vychovném programu ve stredisku vychovné
péce. U dvou pachatelii byla ulozena ochranna vychova, jednomu pachateli bylo
ulozeno opatfeni napomenuti s vystrahou, jeden pachatel byl projednan na
prestupkové komisy a ostatnim pachatelim bylo ulozeno opatieni, spocivajici
V napomenuti s vystrahou a dohledem probacniho pracovnika.

Trestnych ¢inti vydirani bylo spachano celkem 7 a dopustilo se ho dva
mladistvi pachatelé a pét nezletilych pachatelt. Jeden mladistvy pachatel byl
odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody a jednomu pachateli byl uloZen
trest odnéti svobody nepodminéné.

U tiech nezletilych pachateld byla véc odlozena vzhledem Kk veku
pachatele, u dvou pachatelek bylo trestni stihani odlozeno, ze se nejednalo o
podezieni z ¢inu jinak trestného a jednomu nezletilému pachateli byl nafizen
dohled probaéniho ufednika a probaéni program.

Trestného ¢inu pohlavniho zneuziti se dopustilo celkem 15 pachateld,
ztoho pét pachateli bylo mladistvych a deset pachatel bylo nezletilych. Na
jednoho mladistvého pachatele byla véc odloZena, nebot’ ve véci neSlo o

podezieni z provinéni. Na jednoho pachatele byla véc odlozena, ale bylo natizeno
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ochranné sexuologické léceni ambulantni formou. U ostatnich pachateli byl
nafizen dohled proba¢niho pracovnika a napomenuti s vystrahou.

Na jednoho nezletilého pachatele byla véc odloZena, nebot’ ve véci neslo o
podezieni z ¢inu jinak trestného. Na jednoho pachatele byla véc odlozena, ale
bylo nafizeno ochranné lé¢eni ambulantni formou. Na tii pachatelé byla véc,
vzhledem Kk véku pachatele, odloZena.

Trestného ¢inu rvacka se mél dopustit 6lety pachatel. Vyslechy
poskozenych i dalSich svédkii nebylo vSak prokazano, Ze by se skutek stal, proto
byl podan navrh na zaloZeni spisového materialu.

Rasistickych trestnych ¢ind, za sledované obdobi 2008 — 2012, spachalo
sedm pachateli, ztoho bylo pét pachateld mladistvych a dva pachatelé byli
nezletili. Na jednoho mladistvého pachatele byla véc odloZena, nebot’ trestni
stihani je podminéné souhlasem poskozeného a souhlas byl vzat zpét. Na jednoho
pachatele byla véc odevzdana k projednani na prestupkové fizeni a na tii
pachatelé byla podana obZaloba, ale do dnesniho dne nebylo ve véci rozhodnuto.

Na dvé pachatelky byla véc, vzhledem k véku pachatelek, odlozena.

Trestnych ¢int, za sledované obdobi 2008 — 2012 na tseku toxikomanie,
bylo celkem spachano 17, ztoho bylo dvanact mladistvych pachateli a pét
nezletilych pachatelt. Jeden mladistvy pachatel byl odsouzen K trestu odnéti
svobody podminéng, zaroven mu bylo uloZeno propadnuti véci, konkrétné
nezakonné drzenych drog — pervitinu, s naslednou 1é¢bou v psychiatrické 1é¢ebné.
Jeden pachatel byl za tento skutek zprostén obzaloby, nebot’ nebylo prokazano, ze
se stal skutek. Proti jednomu pachateli byla véc odevzdana k projednani na
prestupkové fizeni, proti jedné pachatelce bylo trestni stihani podminéné
zastaveno a jednomu pachateli byl ulozen trest odnéti svobody podminéné. Proti
ostatnim pachateliim bylo trestni stihani podminéné zastaveno.

Na jednoho nezletilého pachatele byla véc odlozena a byl nafizen dohled
proba¢niho pracovnika a probacni program. Ostatnim pachatelim byl nafizen
probacni program a napomenuti s vystrahou.

Na tseku pornografie, za sledované obdobi 2008 — 2012, byly spachany 2
trestné Ciny, které spachal jeden mladistvy pachatel. Byla na néj podana obzaloba,

ale do dnesniho dne ve véci nebylo rozhodnuto.
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Trestnych ¢ind vytrznictvi bylo celkem 28, z toho patnact pachatelii bylo
mladistvych a tfinact pachatelli bylo nezletilych. U Sesti mladistvych pachateli
byla véc odevzdana k projednani piestupku. Na jednoho pachatele byla podana
obzaloba, avSak do dneSniho dne ve véci nebylo rozhodnuto. Proti ostatnim
pachatelim bylo trestni stihani podminéné zastaveno.

Proti trem nezletilym pachatelim byla véc odlozena vzhledem k véku
pachatele. Na tii pachatele byla véc odloZena, ale byl nafizen dohled proba¢niho
pracovnika, na jednoho pachatele byla véc odlozena, ale byla nafizena ochranna
vychova, na jednoho pachatele byla véc odlozena, ale nafizena vychovna
povinnost a na jednoho pachatele byla véc odlozena, ale bylo natizeno opatieni
zatizeni v terapeutickém a psychologickém vychovném programu ve stredisku
vychovné péce. Ostatnim pachatelim byl nafizen proba¢ni program.

Ziskané vysledky lze vyuzit ve hledani opatfeni, pfedevSim preventivni
povahy v nasem regionu. Z udaju Ize vycist, Ze mnoho obyvatel je obé&ti nasilnych
trestnych ¢inli a pravé na tyto trestné Ciny bychom se méli zaméfit, abychom
dokézali snizit tak vysoké pocty obéti trestnych ¢intll, které spachali mladistvi

pachatelé a déti.
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ZAVER

Vyskyt delikvence a kriminality nezletilych a mladistvych pachatell je
zavaznym celospolecenskym problémem. Boj proti kriminalité mladeze neni jen
zalezitosti organi cCinnych v trestnim fizeni, ale zavisi i na koordinované
spolupréci statnich organt.

Protipravni ¢innost mladeze je zavisld na mnozstvi specifickych faktort,
kterymi jsou osobnost konkrétniho jedince, jeho existen¢ni prostiedi, uroven a
vyspélost, jakoz 1 vyvojové trendy dané doby a trestné-pravni systém. Vyraznym
faktorem, ovliviujici Groven delikvence a kriminality, je existenéni prostiedi,
samoziejm¢ i uloha rodiny, tloha vzdé¢lavacich instituci ve vztahu k vychové
zodpovédného jedince, ktery je schopen adaptability na spoleenské role a
pozadavky. Zna¢ny podil na nasilné trestné ¢innosti ma i nevhodné rodinné
prostiedi. Je nutné klast diraz na okolnosti, které souviseji se spachanim
konkrétnich trestnych ¢ind, nebot informace o pachatelich svéd¢i o rozsitené
patologické situaci vrodinném a socidlnim zdzemi mladych a nezletilych
pachatelt.

Pies omezené mnozstvi informaci o delikventnim vyvoji nezletilych a
mladistvych pachateld, predchozich vyvojovych poruchach a zasahujicich faktort
do vyvoje jejich osobnosti, je zfejmé, Zze kromé pachateld, jejichz delikvence ma
charakter ojedinélych vystrelk a prohfeskll, se vytvafi i skupina delikventnich
jedincu, ktefi maji s plnénim spolecenskych norem problémy.

Piedevsim selhani rodiny a nedostatecné ptlisobeni Skoly vede nezletilé a
mladistvé k pachani trestné Cinnosti. Velky vliv ma zde i parta, Ktera zapticinuje
to, ze mnoho skutki je spachano formou spolupachatelstvi. V rozsifené miie
plsobi na trestnou ¢innost mladeZe 1 navykové latky.

Organy ¢inné v trestnim fizeni postupuji ve vécech mladeze na zakladé
restorativniho pfistupu tak, jak je stanoveno a pozadovano zdkonem o soudnictvi
ve vécech mladeze.

Odhalovanim pftic¢innych souvislosti provedenym vyzkumnym Setfenim a
statistikami bylo zjisténo, Zze by se mély organy V trestnim fizeni Sjednotit

s postupy s Probaéni a mediaéni sluzbou Ceské republiky pii zjistovani informaci
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z piimého prostiedi nezletilych a mladistvych delikventd, nebot’ vystupy z jejich
Setfeni jsou do zna¢né miry riiznorodé a mohou byt Casto zavadejici pro konecné
rozhodnuti véci. Dalsi dulezitou véci je otazka legislativy, jejiho fungovani a
prace kompetentnich organi, nevladnich organizaci socialnich odbortt méstskych
ufadi a organd ¢innych v trestnim fizeni. V pfipad¢ prevence je tieba se pokusit o
napravu, poucit se z pfedchozich chyb a téchto se snazit nadale vyvarovat.
Celkové viak proces postupu trestniho prava mladeze na teritoridlnim uzemi KRP
S¢K, UO Praha venkov-Zapad je dobry.

Mladistvi a nezletili pachatelé na teritorialnim uzemi KRP S¢K, UO Praha
venkov-Zapad spachali nejvice majetkovych trestnych ¢ind a poté nasleduje
nasilné trestna ¢innost. Souc¢asna mladez je hodnocena a hodnoti se mezi sebou
ve spolecenském prostfedi zejména z hlediska majetkovych pomérit a potieb,

“«

jinak feceno, snazi se byt ,,in“, aby byla piijata mezi vrstevniky. Z téchto a
ekonomickych divodl rodiny se jedinec dopousti trestné ¢innosti.

Cilem prace bylo prezentovani jevu kriminality u déti a mladeze jako jevu
pro spolecnost nezddouciho a zatézujiciho. Dilem bylo poukdziano na mozné
pfic¢iny vzniku tohoto chovani u déti a mladeze a byly zminéna 1 rizika, kterd jim
hrozi ve spolecnosti. Byly rozebrany disledky, které pro mladistvé a nezletilé
pachatelé vyplyvaji v disledku spachaného protipravniho jednani. Byla vymezena
pusobnost pfisluSnych pravnich norem, jejich vzajemny vztah a subsidiarita.
Jednotlivé druhy ochrannych, vychovnych a trestnich opatieni jsou v praci
uvedeny a objasnény tak, aby bylo patrné, co uloZeni takového druhu trestu pro
mladistvé a nezletilé pachatelé znamend, a jaké z toho pro né¢ vyplyvaji dasledky.
Dale je v bakalaiské praci porovnan vyvoj nasilné trestné ¢innosti v letech 2008 —
2012 na teritorialnim tuzemi KRP SEK. UO Praha venkov-Zapad, kdy bylo
zjisténo, Ze vyvoj nasilné trestné Cinnosti je v podstaté totozny a pfili§ neménny.
Drobné odchylky v narGstu lze spiSe pficist na efektivni Cinnosti v ramci
objasiiovani, kdy se policii 1épe dafilo rozkryt a objasnit nésilnou trestnou ¢innost

déti a mladistvych.
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