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Hodnoceni bakalarské prace

Stupei hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupeft A|B|C|D|E|F

(oznadte kiizkem)

Ciselne | 1 115195 125]3]-
vyjadieni

aktudlnost a naro¢nost prace X

formulace cilti a Groveri jejich naplnéni X

vhodnost ¢lenéni prace x

teoretickd uroven zpracovani

metodicka Groven zpracovani

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury X

uroven prace s literaturou X

dodrzovani bibliografickych norem X

uroven formalniho zpracovani (estetickd, graficka a X
jazykova)

vazba vysledki prace na jeji obsah X

vlastni postoje a hodnoceni X

uplatnéni prace v praxi / vyuce X

Celkové hodnoceni bakalarské prace X

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé ANO | X




Strucné verbilni hodnoceni bakala¥ské prace:

Pfedlozend bakalafskd prace se vénuje pomémné aktudlni problematice alkoholu a
alkoholizmu. PfestoZe se jednd o zajimavé a nosné téma pro bakalaiskou préaci, autorka této
skuteCnosti nedokdzala vyuzit. Po obsahové strance neni naplnén cil, kterym mé byt
»zptehlednéni zékladnich teorii vazicich se k problematice alkoholizmu®“. Podle oponenta
prace je cil nepfili§ vhodn€ definovan, vzaveéru prace se jiz autorka zcela vénuje
dotaznikovému Setfeni, které s cilem prace nesouvisi, stejné nekoresponduje s ndzvem prace.
Vlastni dotaznikové Setfeni se zamé&Fuje primarné jen na problematiku &etnosti konzumace
alkoholu, se vzorkem pouhych 69 respondentl jsou vysledky zcela nereprezentativni, presto
znich autorka vyvozuje riizné zavéry. Pokud jde o formalni stranku préce, tak je patrna
neznalost metodiky pro psani bakalafskych praci, autorka napt. neuvadi zdroje u
dotaznikového Setfeni ¢i viibec nevi, jak se cituji elektronické zdroje. Dostateéné neni téZ
rozpracovana kapitola 1. Celkove tak pfedlozena prace nenapliiuje standardy jak po obsahové
strance, tak i formalni strance a hodnotim ji zndmkou E.

Otazky k obhajobé:
1. Definujte konkrétni kroky protidrogové politiky vlady CR v oblasti uzivani alkoholu.

2. Jaky je Va$ nazor na odbourdvani statniho monopolu v protialkoholni prevenci a 16&bé
alkoholismu?

Datum: 13.5.2013 z

Podpis oponenta bakalaiské prace: ... T,

Klasifikaéni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupné | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadient
Definice
A | VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B ¥ VELMI DOBRY (very good)

nad primeérnym standardem, ale s chybami
C 2 DOBRY (good)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnyeh chyb
D 2.5 USPOKOJIVY (satisfactory)

pfijatelny, ale s v¥znamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotfebi znaéné mnozstvi dalsi prace




