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Hodnoceni bakaliiské price

Stupeii hodnoceni

Kritérium hodnoceni stopedt AlBlclDpI|E

(oznacte kiizkem)

Ciselné 111,5)2(25]3

vyjadieni
aktualnost a naro¢nost prace X
formulace cilt a uroveti jejich naplnéni X
vhodnost ¢lenéni prace x
teoreticka uroven zpracovani X
metodicka Groveti zpracovani X
reprezentativnost a rozsah pouzité literatury %
urover prace s literaturou x
dodrZovani bibliografickych norem X
urovenl formalniho zpracovani (estetick4, grafick a %
jazykova)
vazba vysledkt prace na jeji obsah X
vlastni postoje a hodnoceni X
uplatnéni prace v praxi / vyuce X
Celkové hodnoceni bakaliiské price X
Bakalifskou prici doporuduji k obhajobé ANO NE




Stru¢né verbalni hodnoceni bakalaiské prace:

Autorka v ptedloZené bakalaf'ské praci prezentuje téma kynologie pti zachrannych praci.

Z formalniho hlediska bakalafska prace svym rozsahem spliiuje poZadavky kladené na
takovyto druh prace. V textu se vyskytuji drobné jazykové nedostatky (Napf. str. 27 je chybné
uvedeno ,,zivelnych®). Text je zaméfen ve shod€ s uvedenymi cili na zachranné prace pfi
mimofadnych udéalostech. Deskriptivni vét§inova ¢ast je doplnéna o vlastni Setieni provedené
formou tizeného rozhovoru.

Otazky k obhajobé:

1. Vrémci vyuZivani pst pfi mimotfadnych udalostech 1ze vyuzivat metodu ,,Canis
terapie®. Vysvétlete tento termin. Vite kde se v CR (pfipadné ve svétg) tato metoda
vyuziva? Jaky je Vas$ nazor na tento postup?

Klasifika¢ni stupnice VSERS — platnost od akademického roku 2008/2009

Stupn& | Ciselné vyjadieni | Slovni vyjadieni
Definice
A 1 VYBORNY (excellent)

vynikajici vykon pouze s malymi chybami
B 1.5 VELMI DOBRY (very good)

nad prumé&rnym standardem, ale s chybami
2 DOBRY (good)

)

obecné vyznéni prace s fadou zietelnych chyb
D 2.5 USPOKOIJIVY (satisfactory)

ptijatelny, ale s vyznamnymi nedostatky
E 3 DOSTATECNY (sufficient)

vykon nad hranici minima
F - NEUSPESNY (fail)
je zapotiebi znatné mnozstvi dalsi prace




