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ABSTRAKT

CAISOVA, K. Socidlni aspekty trestné ¢innosti pachané na nezletilych osobdch
V Jihoceském kraji: bakalarska prace. Ceské Budgjovice: Vysoka $kola evropskych

a regionalnich studii, 0. p. s., 2014. 58 s. Vedouci bakalaiské prace: JUDr. Jan Bouchal.

Kli¢ova slova: mladez, nezletild osoba, télesné ublizovani, trestny ¢in, tyrani.

vewr

¢innosti pachané na nezletilych osobach. V teoretické ¢asti jsou nejprve vymezeny
zakladni terminy, které ¢tenate uvadi do dané problematiky. Jsou zde vysvétleny pojmy
jako dité, mladez, mladistvi, nezletila osoba. Dale je charakterizovan protipravni Cin,
jeho vyznam a znaky, rizikové faktory, které maji vliv na pachéni trestné Cinnosti na
nezletilych osobach a nejCastéj$i projevy trestné cinnosti pachané na nezletilych
osobach. Cast bakalaiské prace se zabyva statistickymi udaji o pachani trestné &innosti
na nezletilych osobach v Ceské Republice a poté konkrétné v na uzemi JihoGeského
kraje.

Empiricka ¢ast prace se vénuje identifikaci a analyze socidlnich determinant,

které maji vliv na pachani trestné ¢innosti na nezletilych osobach.



ABSTRACT

CAISOVA, K. Social Apects of Criminality Committed on Adolescents in the
South Bohemian Region: Bacelor Thesis. Ceské Budgjovice: The College of European
and Regional Studies, 2014. 58 p. Supervisor: JUDr. Jan Bouchal.

Key words: crime, infant, emotional abuse, physical abuse, sexual abuse, youth.

This bachelor thesis is focused on the most serious social aspects of crimimal
activity comitted on adolescents. In the theoretical part, first the basic terms
aredelimitated to get revers into this issue. There are terms such as child, youth,
adolescents, infant, explained. An unlawful kin dis characterised further on there, its
importance and features risk factors, which influence offending infants and the most
common effeds of crimeinality against them. Another part of the thesis deals with the
statistical data on criminality infants in the Czech Republic, and then, specifically in the
Region of South Bohemia.

The research is armed at identification and analysis of social determinants

having that impact on offending infants.
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UvVOD

Péchani trestné ¢innosti neboli kriminalita obecné€ je v dnesni spolecnosti velice
rozsifeny fenomén. Miizeme fici, ze kazda zemé musi ve vétsi ¢i mensi mife feSit
kriminalitu svych ob&anii a neni tomu samoziejmé jinak ani u Ceské republiky.
Kazdodenn¢ na nas doléhd, zejména prostfednictvim médii, titha protipravni ¢innosti
pachané v nejriznéjSich sférach a na nejriiznéjSich objektech a jsme ohrozeni celou
fadou negativnich jevll z ni plynoucich. S nartstajici frekvenci trestné ¢innosti jde ruku
v ruce celd fada dalSich problému spojenych se Zivotnim stylem, v jejichz disledku
velice rychle vzristd mira nésili, agresivity, zlo¢innosti a kriminality. Tim se dostdvame
do jakéhosi neustalého kolobéhu, ze kterého neni uniku a diky neustalému obklopeni
nasilim a kriminalni ¢innosti ztraci dnes mnoho lidi vnimavost a citlivost k témto
¢inim. Smutné je, Ze pokud se charakter a moralni vlastnosti mnoha dospélych lidi
formuje timto smérem, lze bohuzel pravdépodobné predpokladat, Ze také velkd cast
jejich déti se bude chovat obdobné. Je to zapfic¢inéno piredevsim skutecnosti socialniho
uceni v rdmci formovani osobnosti kazdého ditéte v pribéhu procesu socializace, béhem
které¢ho dochazi k tomu, ze dité piejima od svého dospélého vzoru nazory, pohledy na
Zivot, ale pfedevSim vzory chovani a jednani - tim tedy i jednani patologické. Velice
dilezitou roli v tomto socializatnim procesu piedstavuje rodina a predevSim jeji
vychovné strategie, které pokud jsou spravné praktikovany, umozni, aby dité skutecné
pochopilo auvédomovalo si, jaky je rozdil mezi spravnym a nespravnym, dobrym
a zlym, moralnim a nemoralnim. Toto mu nésledn¢ umoziuje, aby plné rozvinulo své
schopnosti a fidilo své chovani podle toho, co smi a nesmi s ohledem na ostatni. Pokud
na vychovu ditéte ptisobi jeden ¢i vice ruSivych faktorti, vznika nebezpeci, ze svym
pozd¢jSim chovanim bude zdvaZzné ohroZovat své okoli, ¢imz tak miZe dochazet

k projeviim socialné patologickych jevi.

Téma bakalatské prace jsem vybrala nejen kvili jeho aktudlnosti, ale predevsim
kvtli tomu, Ze je tato problematika natolik naléhava, Ze by neméla byt nikdy ptehliZena,
opomenuta ¢i zanedbavana, ale mélo by se ji naopak dostat zvlastniho zfetele.
Naléhavost a dulezitost trestnych ¢inti pachanych na nezletilych spociva hlavné
V bezbrannosti jejich obé&ti na trestny €in reagovat a také na nasledcich, které si ponesou

po cely zivot.



Uvédomuji si, ze ve své praci nemohu zachytit vSechny jevy dané problematiky,
nebot se jedna o problematiku velmi rozsahlou a slozitou, proto se zaméfim zejména na

oblast rodinného prostiedi.

Péachéni trestné ¢innosti na nezletilych osobach mé své individudlni i socialni
faktory. Pokud identifikujeme a pozname socialni determinanty pachéni trestné ¢innosti
na nezletilych, mizeme pomoci prevence jednak predchazet tomuto nezadoucimu jevu
u rizikovych skupin mladeze a eliminovat ptipadna rizika dopadu tohoto nezadouciho

jevu na spolecnost.



1 CILE A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Cile prace jsou stanoveny ve shodé s nazvem bakalaiské prace a ve shodé s objektem
zajmu bakaldiské prace. Cilem prace je zjistit Cetnost pachdni trestné cCinnosti ve
zkoumaném vzorku respondenti. DalSim cilem bakalaiské prace je identifikovat a
analyzovat hlavni socialni a interosobnostni faktory determinujici pachani trestné
¢innosti na mladezi.

Diléi cile:

1. Zjistit z jakého rodinného prostiedi pochazeji obéti trestnych ¢int pachanych na
nezletilych osobach.
2. Zjistit, zda se obéti trestnych ¢inli pachanych na nezletilych osobach néjakym

zpusobem odlisuji od vétSiny svych vrstevnikd.

Pro kvantitativni vyzkum pouziji matematicko-statistickou metodu. Z technik vyuziji
dotaznik, protoze se jedna o standardizovanou a reaktivni techniku vyzkumu. Pro

ziskani validnégjsich dat budou dotazniky anonymni.

Dotaznik jako vyzkumnou techniku jsem zvolila pfedev§im pro tyto jeho zjevné

vyhody:

e dotaznik je vysoce efektivni technika, ktera mlZe postihnout veliky pocet
jedincu pii relativné malych nékladech

e dotaznik umoziuje pomérné snadno ziskat informace od velkého poctu
jedincti v pomérné kratkém case a s pomérné¢ malym nakladem

e anonymita je relativné piesvédciva

e formalni shodnost podnétové situace je relativné vysoka

BohuZel jsem se v praxi setkala i se zndmym nedostatkem dotazniku jakoZto
vyzkumné techniky.
e dotaznik klade vysoké naroky na ochotu dotazovaného, je snadné preskocit
otazky nebo neodpoveédét vitbec

Tento problém se ve vyplnénych dotaznicich vyskytl nékolikrat.
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2 NEZLETILA OSOBA JAKO OBET TRESTNEHO CINU

Termin nezletila osoba byva velmi Casto zaménovan s fadou dalSich podobnych
termind, proto je nezbytné si na uvod prace vymezit n¢kolik zdkladnich pojmu, se
kterymi se v praci budeme nadéle setkdvat a to predevSim z diavodu spravného

pochopeni dané problematiky.

2.1 Nezletila osoba

Nezletilou osobu miZeme na obecné rovin€ chéapat dle Chmelika, ktery o ni
hovoti jako o fyzické osobé&, kterd nedovrSila 18. roku véku, pfip. kterd nenabyla
zletilosti dfive uzavienim manzelstvi. Je to tedy kazda fyzicka osoba v obdobi od svého
narozeni do nabyti své zletilosti. Z jiného pohledu si vSak mizeme povSimnout, Ze

pojem nezletila osoba je riiznymi subjekty v riznych oborech ¢innosti uzivan odlisné:

a) Z obcansko-pravniho pohledu je se zletilosti spojena zpusobilost fyzické osoby
mit sva prava a povinnosti. Nezletili vSak maji zpusobilost jen k takovym
pravnim Ukonlim, které jsou svou povahou piiméfené jejich rozumové
vyspélosti odpovidajici jejich v€ku. Tato zpusobilost nezletilé osoby zanika
smrti nebo prohlaSenim fyzické osoby za mrtvou.

b) Trestni pravo pojem nezletild osoba neuziva, i kdyZz v trestné-pravni praxi je

Casto vyuzivan pro oznaceni osob ve véku do 15. let.!

2.2 Dité

Umluva o pravech ditte vymezuje dité jako lidskou bytost, ktera je mladsi 18 ti
let, pokud podle pravniho fadu (jenz se na dité vztahuje) neni zletilosti dosazeno dfive.

Prave zde nalézame jakousi analogii k pojmu nezletilé osoby.2

V Ceské pravni upravé najdeme pojem dité zakotven v Listin€ zékladnich prav

a svobod, ktera tikd, ze détem je garantovéana zvlastni ochrana.® Trestni zakon ditétem

Y CHMELIK, J. VySetiovani trestmé cinnosti mladeze a pachané na mlddezi v teorii a praxi. Ministerstvo
vnitra, 1998, s. 3.

2 Umluva o pravech ditéte[online]. Rok neuveden [cit. 2013-03-15]. Dostupné z WWW:
<http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf>.

3 Listina zdkladnich prdv a svobod [online]. 1998 [cit. 2013-03-15]. Dostupné z WWW:
<http://business.center.cz/business/pravo/zakony/listina-zakladnich-prav-a-svobod/>.
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rozumi osobu mladsi nez 18. let, pokud dle pravniho fadu nedosahla zletilosti jiz dfive.
Pojem dité pouziva také zakon o rodin€, zakon o socialné-pravni ochrané déti a zdkon

0 prestupcich, tyto normy ditétem pfevazné rozumi osoby nezletilé.’

Vagnerova chape pojem dité predevsim v jeho odliSnosti od pojmu dospély
a vysvétluje, ze mezi pojmem dit¢ a dospély je znacny rozdil, nebot” déti jsou na

dospélych zavislé, kteti se o n¢€ staraji a usiluji o jejich zatazeni do spoleénosti.6

Poethe navic dodéava, ze pravé od vztahu mezi ditétem a dospélym se odvozuje
postaveni ditéte ve spoleCnosti a podobné jako Vagnerova uvadi, Ze tento vztah je
vztahem nerovnym, zalozenym na uplatiiovani moci dospélého. Nerovnym je tento
vztah zejména proto, ze v pripad€, kdy dospély zneuziva svou moc, dit€¢ se nemiize

(¢inng branit.’

2.3 Mladistvy

Za mladistvého je povazovan ten, kdo neni jesté dospély, ale zaroven jiz neni
ditstem.? Pojem mladistvy je pojmem trestnépravnim i trestné spravnim. S dovrSenim
15. roku véku je spojena odpovédnost fyzické osoby jak za spachani trestného Cinu
(resp. provinéni), tak i1 za prestupek. Podle zdkona o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a zdkona o soudnictvi ve vécech mladezZe je za mladistvého povazovan
ten, kdo v dobé¢ spachani provinéni dovr$il 15. rok a neptekrocil 18. rok véku.?
Jednoduse feceno, mladistvou osobou je osoba ode dne, ktery ndsleduje po dni

patnactych narozenin do dne, ve kterém dovrsila 18 ti let véku.t°

* Zikon & 40/2009 Sb., trestni zdkon [online]. 2010 - 2014 [cit. 2013-10-19]. Dostupné z WWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40 >.

> ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 13.

® VAGNEROVA, M. Vyvojovd psychologie. Karolinum, 2000, s. 23.

"POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996. str. 21.

8 Umluva o pravech ditéte[online]. Rok neuveden [cit. 2013-10-19]. Dostupné z WWW:
<http://www.osn.cz/dokumenty-osn/soubory/umluva-o-pravech-ditete.pdf>.

% Zékon ¢ 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlddeze
a o zméné nékterych zdakonii (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) [online]. 2008 [cit. 2013-03-19].
Dostupné z WWW: <http://socialni-prace.webnode.cz/zakon-c-218-2003-sh-0-odpovednosti-ladeze-za-
protipravni-ciny-a-0-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-0-zmene-nekterych-zakonu/>.

10 70UBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 13.
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2.4 Mladez

Pojem mléadez je spojovana s riznymi vékovymi kategoriemi a to v zavislosti na
pfedmétu a rozsahu zkoumani jednotlivych védnich oborti. VSeobecné vsak za mladez
miZeme oznalit osoby mladsi 18 ti let véku.!’ Také policie pod pojmem mladeZ

rozumi fyzické osoby od narozeni do véku 18 ti let.*?

Dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze se mladezi rozumi souhrn déti
mladsich 15 ti let a mladistvych, podle véku tedy mize byt tato skupina oznaovana

jako osoby od 0 do 18 let.*?

M CHMELIK, J. Trestnd cinnost mladeze a pdchand na mladezi. Ministerstvo vnitra CR, 1998, s. 32.
1270UBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 13.

13 Zakon ¢ 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlddeze
a o zméné néekterych zdakonii (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) [online]. 2008 [cit. 2013-03-19].
Dostupné z WWW: <http://socialni-prace.webnode.cz/zakon-c-218-2003-sh-0-odpovednosti-ladeze-za-
protipravni-ciny-a-0-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-0-zmene-nekterych-zakonu/>.
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3 VYVOJ POSTAVENI DITETE VE SPOLECNOSTI

Problematika kriminality pachané proti mladezi je uzce spjata s postavenim
ditéte ve spolecnosti, proto se poohlédneme, jak tomu bylo v priibdhu historie.** PH
pohledu do davnych dob nasi historie nalezneme pfedevSim negativni postoje vici
détem, bézné se vyskytovalo nésili na détech v nejriznéjSich podobach a dochazelo k
Castému usmrcovani déti jako obé&ti bohiim, nebot’ lidé povazovali détskou obét’ za
cenny dar bohu, ktery mél slouzit pfedev§im k usmifeni, ziskdni pfizné¢ a bozi

ochrany.*®

Postaveni ditéte jako bezpravného subjektu trvalo i v antickém svété, kde
vyznamny vliv méla zejména moc otce, ktery mél pravo rozhodovat o zivoté a smrti
svych déti, pravo nepiijmout po narozeni dit¢ do rodiny, pravo prodeje déti aj.
Vyznamnym meznikem byl r. 313, kdy byl vydan Edikt milédnsky, jimz bylo uznano
ktestanstvi statnim nabozenstvim. Timto rokem kon¢i dlouhé obdobi, kdy mél otec nad
svym ditétem absolutni moc. V r. 374 byl vydan tfimsky zékon, kterym byla definitivné
stvrzena ochrana postaveni ditéte, nebot” tento zakon povazoval zabiti ditéte za vrazdu,
tak jak ji zname v dne$nim pojeti. V klasterech zaaly byt zfizovany ttulky pro
odlozené déti, prvni doloZeny utulek byl vybudovéan v Caftihradé€ v r. 335. Motivem pro
jejich zfizovani vSak nebyla snaha pecovat o nechténé déti ¢i zamezit piipadim jejich
zabiti, ale o€ista dusi matek a otcii odloZzenych déti, nebot’ pokud by své dité zavrazdili,
dopustili by se hfichu. Pro dostate¢nou anonymitu rodict, kteti se rozhodli své dité
odlozit, byla vytvofena tzv. torna neboli otacedlo, které bylo zabudovano do zdi ¢i vrat
utulku, rodice do ni mohli dité tajné vlozit a oto€enim se dité ihned dostalo do bezpeci
utulku. Po cely stfedovék i novovek jsou prava novorozenych déti podobnd tém, ktera
jsou dnes pfiznana jiz détem pocCatym avSak nenarozenym (tzv. nasciturus)
a k narozenému ditéti maji lidé takovy postoj a citovy vztah, jako maji lidé dnes jiz
k ditéti pocatému. K usmrceni narozeného ditéte se pak stavéli obdobné jako dneSni

v 17 v v 7 oew ;16
spole¢nost k umelému preruseni t€hotenstvi.

Za pocatek novodobého pfistupu k détem je povazovana 2. polovina 18. stoleti,

kdy dité pocalo byt chapano jako obcan.”” K nejvetsimu rozkvétu détskych prav doslo

4 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 34-35.

> MASAT, V. Historicky pohled. Tyrané, zneuzivané a zanedbdvanéi dité a Détské krizové centrum v
Praze. Détské krizové centrum, 1995, s. 1-3.

1 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 17.

1" ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 35.
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v pritbéhu 20. stoleti, které také Florence Kelleyova, americka bojovnice za prava déti,
dokonce nazvala stoletim ditéte. Skutec¢nost, ze déti maji stejna prava jako dospéli a Ze
je potieba jejich prava chranit specialnimi zakony byla zakotvena v Zenevské deklaraci
prav ditéte v r. 1924 a v Deklaraci prav ditéte v r. 1959, ve které se fika, ze dité pro svou
télesnou a duSevni nezralost potiebuje zvlastni zaruky, péci a odpovidajici pravni
a spole¢nosti byl pravdépodobné 20. listopad 1989, kdy byla v OSN piijata Umluva
a pravech ditéte. V jejim tvodu se pise, ze détstvi ma narok na zvlastni péci a pomoc.
Dale uvadi, ze rodina je zakladni jednotkou spolecnosti a mistem pfirozeného prostiedi
pro rust a blaho vSech svych ¢lenti, zejména déti a jako takovd musi mit narok na
potfebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou ulohu ve
spoleénosti.18 Umluva chrani déti pfed kriminalitou na nich pachanou, jedna se
pfedevsim o pravo na ochranu déti pfed zanedbdvanim, zneuzivanim a duSevnim nebo

t&lesnym nasilim."

Pravni ochrana ditéte vychazi predeviim z Ustavy, pfijaté v r. 1992. Ustava
stanovuje vyhlasené mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zékladnich svobodach.
Témito smlouvami je CR vazana a maji pfednost pied zakonem, takovou mezinarodni

smlouvou je i Umluva o pravech ditéte.

Dal§im z4vaznym dokumentem je Listina zakladnich prav a svobod, ktera
zarucuje zvlastni ochranu déti a mladistvych. Ochrana ditéte je dale upravena nékterymi
dal§imi zadkony jako napt. zdkonem o rodiné, ktery upravuje ochranu prav ditéte ve
vztahu k rodi¢im a fika, Ze pravni postaveni ditéte a jeho ochrana ma vychazet

z pozadavku blaha ditéte.”

Na konci 20. stoleti doslo ke zcela konkrétnimu zformovani postoje ditéte ve
spolecnosti, nebot bylo zfizeno Ministerstvo prace a socialnich véci, do jehoz
pusobnosti je dodnes zaclenéna socidlné-pravni ochrana déti. Zakon €. 121/1975 Sb.,
0 socidlnim zabezpeceni upravil socidlni péci pro rizné skupiny obyvatel a do socialni

péce byla zahrnuta i socidlné-pravni ochrana déti jako jedna ze sluzeb socidlni péce.

1 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 22.
¥ 7OUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 35.
2 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 22.
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Pozdé¢ji byl také ptijat zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti (ve znéni

pozdgjsich predpisi.*

2L SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 20.
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4 OCHRANA NEZLETILYCH OSOB V SOUCASNE
SPOLECNOSTI

V postupném historickém vyvoji naseho svéta lze vysledovat posun vétSiny
kulturnich celkli od pohledu na dité jako na bezpravny subjekt az k jeho ochranitelskym
postojum. Miizeme tedy fici, ze znaCnou cast dneSnich kultur lze povazovat za
spolecnosti, které jsou na déti zaméiené a chrani je. Také naSe spolecnost, kterd je
zalozena na principech zdpadni civilizace, je ptatelska k détem, je na déti zaméfena
a chrani je.”? Ochrana ditéte je v rAmci naseho pravniho Fadu obsazena v fad& pravnich
norem® a je promitnuta do ptedpisi pradvnich v oblasti rodinné-pravni, sociélni,
obc¢ansko-pravni, trestné-pravni, zdravotni aj. Pojem ochrana ditéte zahrnuje ochranu
rozsahlého souboru prav a opravnénych zajmi ditéte a proto ji upravuji pravni predpisy
riznych pravnich odvétvi?* Zaklad pravniho postaveni ochrany ditéte je obsaZen
v pravu rodinném, do kterého se promitl vliv Umluvy o pravech ditdte predeviim

’ c 71w r ’ st~ . rev, 25
v ustanoveni socialné-pravni ochrany, jejimz cilem je blaho ditcte.

4.1 Socialné-pravni ochrana

Pojem socidlné-pravni ochrana ditéte je definovan v ustanoveni § 1 zékona
¢.359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisii (dale jen
zédkon) a zahrnuje zejména ochranu prava ditéte na jeho pfiznivy vyvoj a tadnou
vychovu, ochranu opravnénych zajmi ditéte, vCetné¢ ochrany jeho jméni, plisobeni
sméfujici k obnoveni naruSenych funkci rodiny a zabezpeceni ndhradniho rodinného
prosttedi pro dité, které nemuze byt trvale nebo docasné vychovavano ve vlastni
roding.®® Z tohoto vymezeni jisté vyplyva ochrana ditéte pied jakymkoliv fyzickym
nebo psychickym tyranim, zneuzivanim a zanedbavanim. Socidlné-pravni ochrana déti
se poskytuje bezplatné détem mladSim 18 ti let a naklady vzniklé v souvislosti

s vykonem socialné-pravni ochrany déti organu socialné-pravni ochrany déti nese stat.”’

2 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 17.

22 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Ales Cengk, 2002, s. 37.

2 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 32.

2 7OUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 37-38.

% Zéikon ¢ 359/1999 Sb., o socidlné-prévni ochrané déti [online]. 2010 [cit. 2013-12-15]. Dostupné
z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-359>.

2" SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 32.
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V § 5 zékona nalezneme zakladni hledisko socidlné-pravni ochrany déti, kterym
je zajem o blaho ditéte, ochrana rodicovstvi a rodiny a vzajemné pravo rodicti a déti na

rodic¢ovskou vychovu a péci, pritom se piihlizi 1 k SirSimu socialnimu prostiedi ditste.?®

Tento princip je pfednim a rozhodujicim hlediskem pfi ¢innosti vSech subjekti
zabyvajicich se ochranou déti, nebot’ nam ftikd, Ze zajem ditéte nelze podradit z4jmim

jinych subjekti, nemohou ho tedy pfevazit napi. zajmy rodict, jinych osob nebo statu.?®

V ustanoveni § 6 zdkona pak nalezneme demonstrativni vycet okruhu déti, na
které se socialné-pravni ochrana déti zamétuje. Jsou zde uvedeny zejména déti, jejichz
rodi¢e zemfeli, rodiCe, ktefi neplni povinnosti plynouci z rodicovské zodpovédnosti
arodice, ktefi nevykonavaji anebo zneuzivaji prava plynouci z rodiCovské

zodpovédnosti.®

Co dale miizeme jisté zahrnout do ochrany nezletilych osob ve spolecnosti, jsou
ptipady oznamovaci povinnosti, nebot’ to je néco, ¢im my jako obcané spolecnosti
muzeme pomoci pii odhalovani mnohych piipadt pachéani nésili ¢i hrubého zachazeni
sdétmi a tim tak zachranit nejeden détsky Zivot. Tato velmi vyznamnd spolutiCast
kazdého obcana statu na ochrané ditéte se stala obsahem novelizace trestniho zdkona
z r. 1994, ktera uklada povinnost ozndmit podezieni z tyrani ditéte ptisluSnému statnimu

/ o v ey 31
organu, muzeme rozlisit.

a) Obecné oznamovaci opravnéni, které fika, ze kazdy ob¢an je opravnén upozornit
organ socialné-pravni ochrany déti na to, Ze by ditéti méla byt poskytnuta
socidlné-pravni ochrana. Jedna se o ptipady, ze kterych lze usuzovat, ze dochézi
k poruseni povinnosti nebo zneuZiti prav vyplyvajicich z rodicovské
zodpovédnosti. Jedna se tedy o vyznamné opravnéni jednotliveli oznamovat
skutecnosti nasvédcujici negativnimu jedndni osob vii€i nezletilym détem
anajdeme ji v § 7 odst. 2 zdkona.

b) Obecna oznamovaci povinnost pro statni organy, povéiené osoby, skoly, skolska
a zdravotnickd zafizeni popt. dalsi zafizeni ur€ena pro déti. Tyto instituce jsou

v

dle § 10 odst. 4 zdkona povinny ozndmit obecnimu Ufadu obce s rozSifenou

8 Zdkon ¢ 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti [online]. 2010 [cit. 2013-12-15]. Dostupné
z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-359>.

2 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 32.

%0 Zéikon ¢ 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti [online]. 2010 [cit. 2013-12-15]. Dostupné
z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1999-359>.

3 POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 23.
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pusobnosti ty skutecnosti, které nasvédcuji negativnimu zachazeni s nezletilym
ditétem a to ihned po tom, co se o takové skutecnosti dozvi.

C) Zvlastni oznamovaci povinnost piisluSejici zdravotnickému zafizeni, které je
podle § 10 odst. 5 zdkona povinno neprodlené¢ oznamit obecnimu uiadu obce
S roz§ifenou pusobnosti ty ptipady, kdy matka po narozeni dité opusti a zanecha
jej ve zdravotnickém =zafizeni. Takové dit¢ lze totiz povazovat za dité

zanedbavané a psychicky t}'Irané.32

Zakotvenim oznamovaci povinnosti v trestnim zidkoné se v CR zvysil podet
pripada tyrani dité¢ avsak v Siroké vefejnosti, do urcité miry, stale prevladaji opatrnické
postoje vedené strachem a snahou vyhnout se jakémukoliv konfliktu. Hlavnim
poselstvim oznamovaci povinnosti je skutecnost, Ze ochranit dit¢ ptfed Spatnym
zachazenim neni jen vysadou nékolika vybranych profesi a to zejména z toho diivodu,
ze hlavni roli v ublizovani ditéti velmi ¢asto sehravd jeho okoli. Svédky hrubého
zachédzeni se Casto stavaji sousedé, znami rodiny, ale také ndhodni kolemjdouci. Ve
vSech pfipadech pifimého ptihlizeni ublizovani ditéti ma piihliZzejici moZnost
agresivniho dospélého napomenout, dité fyzicky ubranit nebo alespon zavolat policii.
Podle jedné americké studie vSak pouze 17 % piimych svédka nasili na ditéti ucinilo

néjaky krok k jeho zastaveni.®

4.2 Trestné-pravni ochrana

Poprvé byla prava ditéte specifikovana Zenevskou deklaraci prav ditéte v r. 1924
a pozd&ji v r. 1959 byla pfijata Charta prav ditéte. V r. 1989 byla kone¢né piijata
Umluva o pravech ditdte (3. 104/1991 Sb.),** jejimz podpisem se stat zavazuje, ze bude
respektovat a zabezpeCovat prava v ni stanovena kazdému ditéti bez jakékoli
diskriminace a ze se ji bude fidit ve vSech zalezitostech tykajicich se déti. Ditétem se
rozumi kazdy lidsky tvor do 18 ti let, pokud v€k neni dle zakona upraven jinak. Vynatek

z Umluvy nam dale tik4, Ze kazdé dit€ ma pravo na Zivot, na jméno a statni prislusnost

%2 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 32-33.
% POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996. s. 23.
¥ SVATOS, R. Kriminologie. Ales Cengk, 2012, s. 254.
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a také ze stat Cini vSechna opatieni k ohrané déti pred télesnym ¢i duSevnim ndsilim,

urdzenim ¢i zneuzivanim, tryznénim ¢i vykofistovanim.

35

v

Nejkrajn€jsi ochranu détem a mladistvym garantuje trestni prévo. Zakon

¢. 40/2009 Sh., trestni zakon, zajistuje ochranu téch prav, ktera nalezeji pouze mladezi,

a obsahuje také ustanoveni tykajici se trestnych ¢intl, jejichZ obéti se miize stat kazdy

Clovek, avsak spachani téchto trestnych ¢inti na mladezi vykazuje vétsi spolecenskou

nebezpecnost a ma tedy za nasledek udé€leni vyssi trestni sazby. Pozornost trestniho

zakona je zaméfena zejména na:

a)

b)

d)

f)

ochranu déti pfed neplnénim povinnosti rodici — tato ochrana ma za cil
postihnout urc¢ity druh pasivity téch rodicu, kteti maji ze zakona povinnost o dité
pecovat a ktefi jej opusti nebo neplni zdkonnou vyzivovaci povinnost, ¢imz dité
vystavi nouzi nebo jinym zdvaznym nasledkiim jako je ijma na zdravi nebo také
smrt;

ochranu déti proti riznym formam a intenzité¢ agresivniho jednani — pod tuto
ochranu lze zahrnout trestné ¢iny tyrani svéifené osoby, unos, trestny ¢in vrazdy
a vrazdy novorozeného ditéte matkou a obchodovani s détmi;

ochranu proti ohrozeni mravni vychovy mladeze — tato ochrana postihuje
pachatele, ktery umozni vést osobé mladsi 18 ti let zahal¢ivy ¢i nemravny zivot
nebo takovou osobu k tomuto zivotu svadi;

ochranu zdravého sexudlniho vyvoje mladeze — v tomto pifipadé jde zejména
0 ochranu déti pted sexualnim zneuZzivanim a znésilnénim, piisnéji je postihnut
pachatel, ktery sméfuje takovéto jednani proti osob& mladsi 15 ti a 18 ti let, do
této ochrany patii také trestny ¢in obchodovani se zenami mladSimi 18 ti let
a kuplifstvi;

ochranu mravnosti mladeze — sem spadaji pfipady nabizeni, pienechdni ¢i
zptistupnéni pornografickych dél nebo jejich vystaveni anebo také jejich
vystaveni Ci zpiistupnéni na takovych mistech, kterd jsou osobam mladSim 18 ti
let ptistupna;

ochranu mladeze pfed zneuZivanim navykovych latek a pfed podavanim

alkoholickych napoji — od r. 1994 také pred podavanim anabolickych latek

% MIKETA, K. Déti unesené navzdy: Osudy ceskych déti, unesenych a protipravné zadrsovanych
V zahranici. Sdruzeni MAC, spol. s.r.0., 1998, s. 114.
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mladezi, od r. 1998 jsou pro dealery drog, ktefi ohrozuji déti a mladistvé,

-~ , 36
stanoveny vyssi trestni sazby.

Statistické udaje prokazanych trestnych ¢inti ukazuji, ze pachatelé se na détech
nejvice dopoustéji trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy, kdy kazdy desaty pachatel
v CR je pro tento trestny &in stihany, této trestné &innosti se opakované dopousti 20 %
pachatelti. Nasleduje trestny ¢in ohrozovani mravni vychovy mladeze, kde celd tfetina

pachatelli jsou zeny a pohlavni zneuzivani, kde kazdy paty pachatel je mladistvy.37

V CR neni kriminalita pachana na détech a mladistvych systematicky evidovéna.
V 1. 1992 byla vytvotena meziresortni komise (pfi Ministerstvu zdravotnictvi), ktera se
specialné zabyvala Spatnym zachdzenim s détmi. Této komisi vSak nebyla ptidélena
potiebna kompetence k zajistovani dat o vyskytu a formach ublizovani détem a to ani

< e 7 rooror 7w s s r v , v- 38
pro statistické zaznamenavani trestné ¢innosti pachané na détech a mladezi.

Poethe poukazuje na absenci zdkona v naSi zemi, ktery by obsahoval pravné
zavazné postupy, zalozené na propojenosti a koordinovanosti aktivit statnich
| privatnich instituci snazicich se ochranit dité pted ublizovanim. Konkrétné uvadi, Ze je
zapotiebi vytvofit jeden odpovédny organ na vladni Girovni, ktery by ochranu prav ditéte
ve staté monitoroval a cely proces ochrany ditéte koordinoval. Jako ptiklad statu, ve
kterém podobny systém funguje, uvadi Velkou Britdnii, kde existuje jednotny zédkon na
ochranu déti pfed tyranim, zanedbavanim a pohlavnim zneuZivanim od r. 1989 a nazyva
se Zakon déti. Z tohoto zdkona plyne celd fada konkrétnich opatfeni a postupt
rozdélenych mezi statni a nevladni sféru. Impuls k vytvareni téchto zdkona ve Velke
Britanii souvisel s vySetfovanim nékolika tragickych ptipadi tmrti déti v disledku
hrubého zachazeni a tyrani, které siln¢ otiasly celym narodem. V této souvislosti Poethe
doufa, Zze diky odhalovani podobnych pifipadi v na$i zemi nastane také zména nasi
legislativy.* Podnécuje viili politikdi, kterd by meéla vést k pfijeti dokonalejSich

. ’ . o r ’ vr . v 4
zakonnych norem na ochranu prav déti, které zatim v nasi zemi bohuzel chybi.*’

% 7ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 39-40.

¥ ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Ales Cengk, 2002, s. 41.

¥ MARESOVA, A. a kol. Socidlné patologické jevy u mlddeze a navrh k omezeni jejich vzniku. Studie
IKSP, 1997, s. 73.

% POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 25.

O pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 74.
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4.3 Socialni prace s ditétem a rodinou

K ochran¢ déti pred negativnimi projevy chovani jako je tyrani, zneuzivani
a zanedbavani by v mnoha piipadech mohla pfispét soustavnd a efektivni socialni prace
s ditétem a jeho rodinou. V ramci této spoluprace by bylo mozné jiz v pocatcich zamezit
negativnimu jednani vici ditéti. Jiz pfi objeveni se prvnich krizovych situaci by bylo
mozné prispét ke zlepsSeni rodinnych vazeb mezi rodinnymi pfisluSniky a samovolné by
tak mohlo dochézet k napravé rodinné situace, aniz by naproti tomu ¢asem muselo dojit
k vyhroceni rodi¢ovskych vztahli a zptetrhani rodinnych vazeb, které maji mnohdy za
nasledek zvySovani napéti mezi ¢leny rodiny, k jehoz uvolnéni dochdzi napt. pachanim
nasili na ditéti v nejriznéjSich podobach a cela situace mlze koncit zdsahem organti
socialné-pravni ochrany déti ¢i dokonce trestné-pravnim tizenim. V téchto ptipadech lze
zvazovat moznosti orgdnd socidlné-pravni ochrany déti, zejména jejich efektivnéjsi
a nerepresivni piistup spocivajici v kvalitni socialni préci s celou rodinou za spoluprace

multidisciplinarniho tymu zagastnénych odbornika.**

1 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 60.
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5 CHARAKTERISTIKA PROTIPRAVNIHO CINU

Termin protipravni ¢in je oznaceni spolecné pojmim provinéni, trestny ¢in nebo

2

také &in jinak trestny.*” Opét si z divodu spravného pochopeni dané problematiky,

ukazeme pravy vyznam téchto pojmi.

5.1 Provinéni

Zakladni vyznam pojmu provinéni spociva v tom, Ze pojeti provinéni je totozné
S pojetim trestného Cinu dospélého pachatele.*® Provindnim je tedy minén trestny ¢in
spachany mladistvou osobou, pfi€¢emz stupeil jeho nebezpecnosti pro spolecnost musi
byt v&tsi nez maly.** Stejné jako je tomu u dosp&lého pachatele, také u provindni se

vyzaduje, aby byly soucasné naplnény dva zékladni znaky ¢i podminky:

1. Cin musi vykazovat formalni znaky uvedené v zakoné.

2. Musi byt nebezpecny pro spolecnost.

Provinéni je tedy pouze jen odlisSné oznaceni trestného ¢inu spachaného

mladistvym, nikoli odli§n4 konstrukce trestného &inu.*

5.2 Trestny ¢in

Musil pfedné predstavuje trestny €in jako velmi sloZity socidlni jev, ktery je
zkouman ptedevsim védou trestniho prava a kriminologii. Socialnimi aspekty trestného
¢inu se pak zabyva kriminalistika, pro kterou mé velky vyznam zkoumani trestné¢ho

&inu jako zcela specifického druhu lidské &innosti.*®

Dle trestniho zdkona je trestnym cinem ¢in spachany osobou starsi 18 ti let,

ktery musi splilovat znaky uvedené v trestnim zadkon¢ a stupen nebezpec€nosti takového

*2 Zdkon ¢ 218/2003 Sb. o odpovédnosti mlddeze za protipravai ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
a o zméné néekterych zdkonii (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) [online]. 2008 [cit. 2013-03-19].
Dostupné z WWW: <http://socialni-prace.webnode.cz/zakon-c-218-2003-sh-0-odpovednosti-ladeze-za-
protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-0-zmene-nekterych-zakonu/>.

s JELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze s poznamkami

a judikaturou. Linde, 2004, s. 14-15.

* Zakon &. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mlddeze, § 6 odst. 1), 2)

%7 ELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zdkon o soudnictvi ve vécech middeze s poznamkami

a judikaturou. Linde, 2004, s. 14-15.

* MUSIL, J. a kol. Kriminalistika. Nage vojsko, 1990, s. 29.
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¢inu musi byt pro spole¢nost vys$si nez nepatrny. Stupeil nebezpecnosti ¢inu pro
spoleCnost je urovan zejména vyznamem chranéného zdjmu, ktery byl ¢inem dotcen,
zpusobem provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan,

osobou pachatele, mirou jeho zavin&ni a jeho pohnutkou.*’

Trestny ¢in vSak lze charakterizovat na riznych trovnich obecnosti.
Kriminalistickd charakteristika trestného ¢inu je popisem kriminalisticky relevantnich
vlastnosti trestného ¢inu, které ovliviiuji proces tvorby stop a proces poznani trestného
¢inu. Za nejpodstatnéjsi slozky kriminalistické charakteristiky trestného c¢inu Ize
povazovat tyto skutkové podstaty: zptisob pachéni trestného ¢inu, krimindlni situaci, za
niz je trestny ¢in pachdn, osobnostni rysy pachatele, obét’ trestného ¢inu a jiné predméty

utoku a dalsi skutkové znaky trestného ¢inu, jako je napf. jeho motiv.*®

Podle trestné-pravni upravy se osoba trestné odpovédnd dopoustéjici se tyrani,
zneuzivani ¢i zanedbavani dopousti skutku, ktery muze napliiovat znaky skutkové
podstaty né€kolika trestnych ¢ind. Z diivodu Siroké obsahlosti tohoto tématu nam postaci
ukdzat si zejména trestny Cin tyrani sveéfené osoby a trestny c¢in pohlavniho

zneuzivani.*®

5.2.1 Trestny ¢in tyrani svéiené osoby

Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakon, piimo uklada, Ze péachéani trestného cinu
tyrani svéfené osoby se dopousti pachatel, ktery tyrd osobu, ktera je v jeho péci nebo
vychové. Takovy pachatel bude za sviij €in potrestan odnétim svobody na Sest mésicti
az tii 1éta.”® Pachatelem tohoto trestného &inu mohou byt rodice, ale také ucitelé,
vychovatelé¢ nebo jiné osoby povéiené rodi¢i kratkodobou péci o dit¢ v dobé jejich
nepfitomnosti.51 Velmi vyznamna jsou V tomto ohledu néktera stanoviska Nejvyssiho
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soudu, ktera tikaji:

* Zékon ¢ 40/2009 Sb., tresti zdkon [online]. 2010 - 2014 [cit. 2013-10-19]. Dostupné z WWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40 >.

*8 MUSIL, J. a kol. Kriminalistika. Nage vojsko, 1990, s. 29.

4 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 39.

%0 Zéikon ¢ 40/2009 Sb., trestni zdkon [online]. 2010 - 2014 [cit. 2013-10-19]. Dostupné z WWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40 >.

L SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 39.
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a) tyrani znamena zI¢ nakladani se svéfenou osobou, vyznacujici se vySSim
stupném hrubosti a bezcitnosti a také urcitou trvalosti, které tato osoba pocituje
jako tézké prikoii;

b) tyrani svéfené osoby se muze stat také opomenutim povinné péce, jestlize
svétena osoba vzhledem ke svému véku nebyla schopna sama se o sebe starat,
napf. zanedbavanim osobni hygieny ditéte, neposkytovanim piimétfené stravy
apod.;

C) tyranim se rozumi takové zI¢é nakladani se svéfenou osobou, které se vyznacuje
hrubsim stupném necitelnosti, bezohlednosti a ur¢itym trvanim, ale nevyzaduje
se, aby u svétené osoby vznikaly nasledky na zdravi. V kazdém ptipadé to musi
byt jednani, které tyrand osoba pro jeho krutost, bezohlednost nebo bolestivost
pocit'uje jako tézké piikofi;

d) tyrani spociva pfevazné v soustavném trestani ditéte ve formé surového biti
rukou i pomoci raznych predmétd, kopani, bolestivého tahani za vlasy, po
dlouhou dobu trvajiciho kleceni, ptivazovani ditéte ke stolu nebo k radiatorim
ustfedniho topeni, ponechani ditéte v chladném prostiedi bez nutného oblecenti,
nuceni k provadéni téZkych praci nepfimétenych véku a télesné konstituci ditéte

N o s « 2
¢1 v déletrvajicim odpirani dostatecné po‘[ravy.5

Pokud jde o pachatele trestného ¢inu tyrani svéfené osoby, v prevazné vétSing
vSech pfipadl se jedna o rodice nezletilych déti, kteti maji povinnost déti vychovavat
stanovenou piimo zakonem o roding (¢. 94/1963 Sb.). Nicméné soudy déale dovozuji
Siroky okruh pachateld, nebot’ dle trestniho zdkona postacuje faktické svéfeni ditéte do
péce, které se bézné v mezilidskych vztazich vyskytuje a tak miiZze byt za trestny €in
tyrani svéfené osoby odsouzen také manzel matky ditéte, druh matky, dale osoba, které

bylo dité svéfeno do péstounskeé péce atd.>®

r__r

5.2.2 Trestny ¢in pohlavniho zneuZivani

Dle trestniho zdkona § 242 odst. 1 je pachatelem trestného ¢inu pohlavniho
zneuzivani osoba, kterd vykova souloZ s osobou mladsi 15 ti let nebo kdo takovou

osobu jinym zpusobem pohlavné zneuzije. Pachatel tohoto trestného c¢inu bude

52 SPECIANOVA, S Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 39-40.
% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 41.
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potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let.>* Pachatelem tohoto trestného &inu
muze byt muz i zena, pohlavi zde neni rozhodujici, stejn€ jako u zneuzitych osob, nebot’
trestni zakon chrani chlapce i1 divky mladsi 15 ti let pfed Skodlivymi zasahy do jejich
intimni sféry. Objektem trestného ¢inu pohlavniho zneuzivani je mravni a télesny vyvoj
déti, v $irsi souvislosti je pal dotéena sama lidskd dustojnost. Dle trestniho zdkona

muzeme rozliSovat dvé formy spachéni trestné¢ho ¢inu pohlavniho zneuzivani:

1. souloz
2. pohlavni zneuziti, za které jsou povazovany intenzivnéj$i zasahy do pohlavni
sféry poskozenych osob, které jsou mladsi 15 ti let (napt. osahédvani pohlavnich
organtl). Rozdil spociva v tom, Ze trestny ¢in pohlavniho zneuzivani je jiz
dokonan pravé jinym zpisobem nez vykonanim souloze. Dulezité je, Ze tento
trestny ¢in je dokonan i v pfipad¢ aktivniho jednani poSkozené osoby (napf.
osahéavani pachatelova pohlavniho udu). Pti posouzeni trestnosti hraje roli celd
fada faktor, posuzuje se napf. mira nebezpecnosti pro spolecnost apod.,
K pfisné&j§imu trestnimu postihu se vyzaduje, aby byly soucasné splnény dvé
podminky, které zvySuji stupeil nebezpecnosti jednani pachatele:
a. pachatel se dopusti pohlavniho zneuziti vii¢i osob& mladsi 15 ti let, ktera
mu je svefena,

b. zaroven navic pachatel zneuziva zavislosti této osoby na ném.

Podle trestné-pravni praxe se pachatelem muze stat jakakoliv osoba, kterd nad
svéfenou osobou vykonava dozor, nad niz ma pravo i povinnost dohliZet a bdit nad ni.
Vzdy se jedna o stav, kdy je poSkozena osoba v urCitém sméru odkdzana na pachatele.
Miize to byt tedy napi. manzel matky ditéte, ktery neni jeho rodicem, ale Zije s nim ve
spolecné domacnosti nebo také osoba, které je dité opetovné sveéfovano rodici na kratsi
dobu k dozoru, na néhoz je zvyklé a ktery takto vzniklé zavislosti ditéte zneuzije. Stejné
tak se posuzuje také jednani ucitele, jehoz dozoru jsou déti sveéfeny po dobu
Vyuéovéni.55 V nékterych ptipadech mize dochazet také k soubéhu nékolika trestnych

&int zaroven.>®

> Zékon ¢ 40/2009 Sb., trestni zdkon [online]. 2010 - 2014 [cit. 2013-10-19]. Dostupné z WWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40 >.

% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 42—-44.

% Zékon ¢ 40/2009 Sb., trestni zdkon [online]. 2010 - 2014 [cit. 2013-10-19]. Dostupné z WWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40 >.
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5.3 Cin jinak trestny

Cin jinak trestny by byl podle trestniho zikona za normalnich okolnosti trestny
¢in, ale neni u n¢ho naplnén néktery z formalnich znakt skutkové podstaty trestného

2 ’ v v ~ r v . v 57
¢inu anebo neni naplnén stupen spole¢enské nebezpecnosti pro spolecnost.

7 ELINEK, J., MELICHAROVA, D. Zdkon o soudnictvi ve vécech middeze s poznamkami
a judikaturou. Linde, 2004, s. 7.
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6 NEJCASTEJSI FORMY A PROJEVY TRESTNE
CINNOSTI PACHANE NA NEZLETILYCH OSOBACH

Prvni myslenka, ze existuji déti, které jsou vystaveny télesnému napadani nejen
jednorazové, ale také prabézné tzn. v prubéhu nékolika mésici ¢i let, poprvé
formulovala skupina chirurgt v 19. stoleti. Vychazeli z nékterych nalezl na téle déti,
které¢ pravdépodobné umiely v disledku hrubého zachazeni. Problematika Spatného
zachéazeni s détmi se do stfedu zdjmu odborné vetejnosti dostala zasluhou amerického
pediatra C. H. Kempeho, ktery zac¢atkem 60. let 20. stoleti podrobné popsal priznaky

u ditcte, které se stalo obéti télesného tyrani a to pod nazvem syndrom bitého ditéte.”®

U nas byl tento jev popsan jako syndrom zneuzivané¢ho a zanedbavaného ditéte
na III. Evropské konferenci pro prevenci tyrani déti, kterd se konala v Praze v r. 1991.
Na tuto konferenci navazala Zdravotni komise Rady Evropy, ktera v r. 1992 definovala
zdkladni stézejni pojmy jako télesné tyrani, sexudlni zneuzivdni a syndrom

(24 .

zanedbavaného a zneuzivaného ditéte. Nyni se konkrétné zaméfime na jednotlivé formy

a projevy hrubého zachéazeni s ditdtem.>®

6.1 Zanedbavani

Zanedbavanim se obecné mini rodiovskd nevSimavost vii€i podstatnym
potiebam ditéte, kdy zanedbavajici rodice nereaguji na zietelné signaly nouze nebo
deprivace svych déti.® Zanedbavani se projevuje nedostatkem péde, coZ miiZe
zplisobovat zavazné ohrozeni vyvoje ditéte nebo nebezpeci pro dité. Mezi dalsi projevy
zanedbavanych déti patfi zejména: trvalé pocity hladu, nedodrzovani zakladnich
hygienickych pravidel, chronicka tinava, omselé, zneciSténé ¢i zapachajici oblecenti,
pozdni ptichody do Skoly, sklony k sebeposSkozovéani, mald sebedivéra, neurotické

s . 61
chovéani ¢i opakované utéky z domova.

Zajimavé je porovnani mezi zanedbavanim a tyranim ditéte. V obou ptipadech
se jedna o negativni rodi¢ovské postoje k ditéti, které se nekdy vyskytuji v jedné rodiné.

Pokud se rodi¢e ke svym détem chovaji jak agresivné, tak nevSimavé, tak se za

8 POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 27.

% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 20.

% MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahova sit. Sociologické nakladatelstvi, 1997, s. 98.
% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 24-25.
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zavazngjsi problém povazuje nevSimavost, i kdyZ se na prvni pohled jevi vétsi ohrozeni
ditéte agresivitou rodice. Jisté, agresivni rodi¢ ditéti miize zpusobit vazny uraz ¢i
zranéni, v nejhorSim piipadé také smrt, avSak stale je pro dité reagujicim interakénim
partnerem a pfijimanym modelem, od kterého se dit¢ ma co ucit. Naproti ditéti
tyranému je zanedbavané dit¢ v horsi situaci, nebot’ pro rodiCe jakoby neexistuje.
Takové¢ dit¢ nema dost ptilezitosti k tomu, aby se ucilo zdkladnim dovednostem, nema
dostatek podnéti, aby rozvijelo svij intelekt, pokud s nim rodi¢e méalo mluvi, opozd’uje
se ve vyvoji fe€i. Zanedbavané déti jsou hilife ziveny, a proto jsou cCastéji nemocné,
projevuji mélo zajmu, Spatn¢ navazuji kontakty s cizimi lidmi, maji nedostatecny soucit
s bliznimi a snadno se stavaji obétnimi beranky détskych kolektivii. Zanedbavani
a tyrani ditéte byva spolecné definovano jako jakékoli interakce rodice s ditétem nebo
chybéni této interakce, které dité poskozuje vyvojové, emocné ¢i télesné. SpoleCnym

O . . . . A 14 Vo4 2
rysem obou typti rodin je necitlivost k potiebam déti.®
Spole¢né se Specianovou mlizeme zanedbéavani rozlisit do nékolika druht:

1. Té¢lesné zanedbavani — rodi¢ ¢i jina pecujici osoba selhdva pifi zabezpeceni
télesnych potieb ditéte jako je vyziva, oSaceni, ochrana pted ohroZenim a dalsi.

2. Citové zanedbavani — se vyznacuje selhdnim v zabezpeceni citovych potieb
ditéte a to zejména v oblasti lasky.

3. Zanedbavani vzdelani — predstavuje selhani v zabezpeceni vzdélani ditéte, zde si
muzeme predstavit napt. Casté absence ditéte ve Skole. Krajnim ptipadem tohoto
druhu zanedbani je izolace ditéte od lidské spolecnosti.

4. Zanedbavani v oblasti zdravotni péce — jednd se o piipady opomijeni zakladni
preventivni zdravotni péce nebo jeji zanedbani v ptipadech, kdy dité tuto péci
potifebuje. Pod tento druh zanedbdvani muzeme piifadit také nedostatecny
dohled, ktery se projevuje napf. zvySenym poctem urazi ditéte, kterym vsSak

rodi¢ mohl zabranit.%®

6.2 Télesné ublizovani a tyrani

Pokud pfijde fe¢ na télesné ublizovani a tyrani déti vzdy vyvstane otazka, kde
vlastng télesné tyrani ditéte zacina. Ceska pravni uprava rodice nijak neovliviiuje v tom,

jaky vychovny model ve své vychové uptfednostni, pouze jim pfiznava pravo uzit ve

® MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovi sit. Sociologické nakladatelstvi, 1997, s. 98.
8 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 24.
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vychoveé svych déti primétené vychovné prostredky a to vSak v té mife, aby nebyla
dotéena dustojnost ditéte a jakkoli ohrozeno jeho zdravi, télesny, citovy, rozumovy
a mravni vyvoj. Dle Ceské pravni upravy lze tedy télesny trest povazovat za zasah do
télesné integrity fyzické osoby.64 Rodice, vyuzivajici télesné trestani ve vychové svych
déti, vychazeji Casto z predpokladu, ze fyzickd bolest se v mysli ditéte spoji s ¢innosti,
kterou si rodi¢ nepieje a ze tedy vzpominka na tuto bolestivou zkusenost v budoucnu
zabrani tomu, aby se nezddouci chovani ditéte opakovalo. Co se vSak bude dit
Vv ptipad¢, kdy se prostiednictvim télesného trestani ditéte nepodaii docilit chténé zmény
v jeho chovani, je otdzka s dvéma moznymi odpovéd'mi: Bud’ rodi¢ usoudi, ze télesné
trestani je nefunkc¢ni, upusti od ného a zkusi pouzit jinou metodu, anebo zacne zvySovat
frekvenci a miru télesné bolesti. V piipadé druhé moznosti je jen maly kricek k tomu,
aby se z puvodné dobfe minéného trestu stalo tyrani, tento proces se vSak odehrava
Gasto skryté, aniz si ho rodi¢ stihne uvédomit.”® V této souvislosti Péethe odkazuje na
studie, které prokazuji, ze vétSina piipadu tyrani zaCina u snahy rodice dité¢ tieba
i nasilim ukéaznit.®® Podobné také Matousek predstavuje, ve své knize, tyrani déti jako
jejich neptiméfené fyzické trestani.®’

Vztah mezi télesnym trestanim a télesnym tyranim byl pfedmétem nékolika
vyzkumt, zadny z nich vSak mezi nimi neprokédzal pfimou souvislost, nékolik praci
pouze potvrdilo, Ze télesné trestani je vyznamnym rizikovym faktorem pro télesné

tyrani.®

Zdravotni komise Rady Evropy z r. 1992 definuje télesné tyrani jako t&lesné
ublizeni ditéti anebo jeho nezabranéni, pfipadné nezabranéni utrpeni ditéte vcetné
umyslného otraveni nebo uduseni ditéte, a to tam, kde je urcitd znalost ¢i divodné

podezieni, ze zranéni bylo zplisobeno anebo ze mu védome nebylo zabranéno."

Podobné tyrani definuje také Specianova, kterd navic rozliduje télesné tyrani

aktivni a pasivni povahy:

1. Do telesného tyrani aktivni povahy zahrnuje vSechny akty nasili na ditéti:

 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 38.

% POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 28.

% pPOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 67.

* MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahova sit. Sociologické nakladatelstvi, 1997, s. 98.
% POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 28.

% POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 27.
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a. Prvni podskupinou télesného tyrani aktivni povahy je télesné tyrani
s naslednym poranénim, které vzniklo v dasledku biti, popéleni, opateni,
trestani anebo selhanim ochrany ditéte pred nasilim.

b. Druhou podskupinu tvoii télesné tyrani déti, které naopak nema
bezprostfedni zndmky télesného poranéni, patii sem déti tyrané dusenim,
otravenim, apod.

2. T¢lesné tyrani pasivni povahy se vyznacuje nedostateCnym uspokojenim
slovy jde o pfipady, kde dochazi k umysIné i neimysiné neuspokojovani péce
0 dité. Nejcastéji se vyskytuje u rodicd znacné¢ zaostalych, u rodich
S psychickymi poruchami apod. Do této skupiny lze zatadit ptipady, kdy dité
neprospiva, je zanedbané a vyznacuje se nedostatenym rozvojem v mnoha
oblastech, ale také téz opomenuti v péci o dité, které vytstuje v jeho poranéni ¢i

smrt.”

Dle vypovedi déti, které se s tyranim svéfily, vyplyva, ze mezi nejrozsifend)si
zpuisoby zamérného télesného tyrani patii zejména: biti rukou, gumovou hadici,
elektrickou sitirou ¢i klasickou vareckou, kopani, paleni cigaretou ¢i zapalkou, opateni
varfici vodou, kousani, fezani, krouceni a svazovani koncetin a trhani vlasi. Vé&tSina
z téchto ¢inli zanechava viditelné znamky télesného poranéni, diky kterym se dé tyrani
dobfe rozpoznat, na rozdil tieba od traveni ¢i duSeni, které Z74dné znamky

(Tl
nezanechévaji.

V néekterych piipadech se télesné napaddni mize stat ventilem psychického
napéti rodice. Obvykle se tak dé&e u psychicky nevyrovnanych jedinct, trpicich
zpravidla néjakou uzkostnou ¢i depresivni poruchou, a kdyz pak dojde k zatézové
situaci, kterou takovy rodi¢ nedokaze zvladnout, dit¢ se muize stat predmétem jeho
agresivity. Dité¢ se tak ocitd v pozici obétniho beranka, ktery slouzi mocnému

v1 7 st oy p v . , . 72
dospélému k vybiti jeho negativnich emoci bez moZznosti ubranit se.

Mira utrpeni ditéte vSak nespociva pouze v zavaznosti ¢i poctu zranéni na jeho

téle. Mnohem vice bolesti mlize pro dité, za ur¢itych podminek, pfedstavovat slovni

" SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 20-21.
" POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 27-28.
2 pPOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 29.
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urdzeni, ponizovani, zastrasovani ¢i odmitani jeho citovych a komunikac¢nich potieb, tak

jak se to d&je v pripadé psychického tyrani.”®

6.3 Psychické tyrani

Trestni zdkon tyranim rozumi nejen pusobeni fyzickych utrap, ale také
psychickych a pod tyrani zahrnuje také tyrani psychické.” Psychické tyrani spo&iva
zejména v jednani, které ma zavazny nepfiznivy vliv na citovy vyvoj ditéte a jeho
chovani. Projevuje se také slovnimi utoky na sebevédomi ditéte, opakovanym
ponizovanim, odmitanim ¢i zavrhovanim ditéte. O psychickém tyrani mluvime také
v pfipadech, kdy je dit¢ vystavovano zavaznym domacim konfliktim, je nasilné
izolovano anebo kontrolovano s cilem vyvolat v ném pocit citového ohrozZeni, déle
ptipady, kdy je podryvana sebediivéra a sebevédomi ditéte opakovanym urdzenim nebo
podcenovanim a také situace, kdy rodic¢e na dité kladou nerealistické naroky, které¢ dité

, .7
neni schopno splnit. >

Bolest psychicka ¢i, jak uvadi Poethe, bolest duse je specifickou bolesti, ktera je
nemeéfitelna. Vznikd jako dusledek nevSiméni, ponizovani, urdzek, vysméchu
opovrhovani ¢i zamérného zastraSovani a ma tendenci setrvavat i dlouho po ubliZeni (na
rozdil napt. od télesné bolesti). Dité, které je vystaveno nadmérnému kritizovani
a ponizovani ze strany svého okoli, nem4 moznost vazit si samo sebe, zazivd stavy

, . . r v . v . ror o v 7
uzkosti, pocity mén&cennosti, nedostatetnosti a mé nizkou sebedivéru.’®

Psychické tyrani obsahuje dvé slozky: Aktivni slozka spocivd v zamérném
aucelové jednani. Pasivni slozka znamena absenci néfeho, co by spravné mélo byt
pfitomno a odehravat se ve vztahu k ditéti. Diky Siroké Skdle a rozmanitosti

psychického tyrani se z n¢ho stava nejrozsifenéjsi druh tyrani viibec a zaroven se jedna

o tyrani, které je nejhtife rozpoznatelné.”’

® POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 32.
" SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 39.
® SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 21.
"® POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 34.
"SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 21.
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6.4 Pohlavni zneuzivani

V dneSni dobé maji vSechny pravni systémy svéta stanovenou minimalni
vékovou hranici, od které neni sexuélni styk s ditétem zakazan a neni tedy trestny (je to
anejvyssi je 17. let. NejCastéjsi hranici je vék 14., 15. ¢i 16. let. Zékonna opatieni
tykajici se minimalniho véku ditéte se dle Graupnera objevuji az v poslednich dvou az

tfi sta letech.’®

V odborné literatufe nalezneme celou fadu definic pohlavniho zneuzivani, které
se snazi vystihnout jeho podstatu. Britsti odbornici se v§ak zacatkem 90. let dohodli, Ze
kazda z definic pohlavniho zneuzivani déti by meéla obsahovat zejména: zrazeni
odpovédnosti a ptirozené diveéry, neschopnost ditéte dat souhlas, zneuziti moci, Sirokou
Skalu sexualnich aktivit, zastraSovani a donucovani zneuzivatelem a prozivani ohrozeni

o My 79
bez ohledu na zpusob zneuziti.

Z kriminologického hlediska jde o uskute¢néni pohlavniho styku ¢i jinych
aktivit s ditétem mladSim 15 ti let. Nebezpecnost pohlavniho zneuziti spoc¢iva v tom, Ze
je zasahovéano do sexudlniho Zivota jedinci, ktefi nejsou dostatecné sexudlné vyzrali,

coz muze mit za nasledek poruchu v sexualni oblasti na cely zivot.®

Nejobsaznéji vysvétluje pojem pohlavniho zneuzivéani, pravdépodobné, Rada
Evropy, kterd vysvétluje, Ze se jednd o nepatficné vystaveni ditéte pohlavnimu
kontaktu, cinnosti ¢i chovani. Zahrnuje jakékoli pohlavni dotykéani, styk ci
vykofistovani kymkoli, komu bylo dité svéfeno do péce anebo kymkoli, kdo dité
zneuziva. Takovou osobou mize byt rodi¢, pfitel, pfibuzny, jakykoli odborny ¢i
neodborny pracovnik & zcela cizi osoba.?’ Také Specianova vysvétluje pojem sexudlni
zneuzivani obdobn¢, avSak dodava, Ze zahrnuje jakékoliv dotykani se ditéte se
sexudlnim podtextem, vykofistovani ditéte v sexudlni rovin€ ¢i pohlavni styk s ni
a rozliSuje sexudlni zneuziti ditéte na zneuziti bez t€lesného kontaktu (tzv. bezdotykové)

a na zneuziti s télesnym kontaktem (tzv. dotykové):

a) Bezdotykové formy sexualniho zneuzivani zahrnuji vSechny aktivity, které se

obejdou bez fyzického kontaktu dospélého s ditétem, patii sem napt. obscénni

BWEIS, P. akol. Sexudini zneuzivani déti. Grada publishing, 2005. s. 12-13.

" pPOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 38-39.

8 SVATOS, R. Kriminologie. Ales Cengk, 2012, s. 147.

8. SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 20.
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telefonické hovory, pfinuceni ditéte k obnazeni a fotografovani, ale také
exhibicionismus® a harassment,®* atd.

b) Dotykové formy sexualniho zneuzivani zahrnuji vSechny zpusoby jednani
dospélého, kdy je dit€¢ obtézovano piimo fyzickym kontaktem, patfi sem
osahavani ditdte, sexudlni Gtoky, znasilnéni, incest® a dalsi.®® Podle britské
studie je ve vétSing pripadli opakovaného dotykového zneuzivani, pachatel ditéti
znam. Ve 33 % bylo zneuziti spachéno ptibuznym ditéte a ve 30 % pfitelem
nebo sousedem rodiny.?® Podobné také Weis uvadi, Ze velkd &ast sexualnich
aktivit je pachana ptibuznou osobou, tedy incestné (40 % u Zen a 31 % u muzl)
a asi jen tetina neznAmym pachatelem.®” Péethe konkrétnd uvadi, Ze az &tvrtina
déti byla zneuZita otcem, nevlastnim otcem, dédou, strycem nebo bratrem.
U dvou tietin obéti se zneuziti s télesnym kontaktem odehrdlo v domécnosti
pachatele nebo ditste.®® Prave incestni zneuziti miva nejtragict&jsi nasledky,
nebot vede kzévaznému naruseni vztahi mezi cCleny rodiny a vytvaii
patologické zplsoby komunikace, pfi¢emz dité je postaveno do situace bez

) ’ v v r 89
pozitivniho feSeni.

Russell rozliSuje sexudlni zneuZivani déti a to podle své zavaznost, hovoti tak
0 velmi zévaznych formach, sttedné zavaznych formach a nejméné zadvaznych formach
sexualniho zneuZiti ditéte, pficemz analyzy studii jasn€ dokazuji, Ze sexudlni zneuZziti

ditéte v roding ma nejéastéji povahu velmi zavaznych forem sexuélniho zneuziti déti.*

Kazdy ptipad pohlavniho zneuZiti pfedstavuje pro dité bolestnou zkuSenost, jeji
rozsah a moznost vzniku dlouhodobych nésledki vzdy zavisi zejména: na formé
zneuziti, na tom zda se jednalo o jednordzovou ¢i opakovanou zkuSenost a také na
zralosti a schopnosti ditéte tento zaZitek zpracovat.”® Weis dodava, Ze zalezi také na
mife pouzitého nasili, délce traumatizace, véku ditéte, v némz k traumatu doslo a také

zda byl pachatelem blizky ptibuzny ditéte ¢i neznamy cloveék, nebot neuZiti strycem

82 Chovani, pfi kterém se dosp&ly obnazuje pied ditétem.

83 Znepokojovani ditéte slovnimi vypady a chovanim, které mé sexualni podtext.

8 Sexualni aktivita mezi dvéma osobami, jimZ neni zdkonem dovoleno uzaviit sitatek, nap¥. matka a syn.
8 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 22.

8 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 39.

8T\WEIS, P. akol. Sexudini zneuzivani déti. Grada publishing, 2005, s. 26.

8 POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 39.

8 WEIS, P. akol. Sexudini zneuzivani déti. Grada publishing, 2005, s. 28.

% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 24.

S pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 41.

34



bude dité pravdépodobn& proZivat jinak neZ zneuZiti vlastnim otcem.”? Americky

psycholog Finkelhor, ktery se zabyval pohlavnim zneuzivanim déti, popsal proces

zneuziti a jeho nésledky a rozd¢lil je do tii stadii: 1. stadium traumatické sexualizace, 2.

stadium stigmatizace a 3. stadium zrady a bezmocnosti.*

Americky détsky psychiatr Summit popsal v r. 1983 dokonce syndrom détského

prizptsobeni se sexualnimu zneuziti, ktery rozdélil do péti fazi:

1.

Féze utajovani, pro kterou je specifické psychické piisobeni zneuzivatele na dité,
kde je hlavnim pojitkem uméle navozeny pocit spole¢ného tajemstvi pohlavniho
zneuZiti.

Féaze bezmoci, v rdmci které zneuzivatel ditéti vyhrozuje, zastrasuje ho a snazi se
v ném vyvolat dojem, Ze pokud se s tajemstvim svéii, bude to jen horsi.

Féze svedeni a ptizpisobeni, kdy se diky prohlubujicim se pocitim bezmoci
jako jedinym vychodiskem pro dité jevi pfijeti této skutecnosti a podiizeni se
dalSim sexualnim atakiim, pravé z tohoto divodu pro dité¢ nekonci sexualni
zneuziti jednorazovym aktem, ale dochazi k dalsim

Faze opozdéného a neptesvédCivého odhaleni, v této fazi dité¢ nahlasi piipad
sexualniho zneuziti, avSak se znacnym ¢asovym odstupem, v této dob& se vSak
zazitek zneuZziti dostal do cela jiné roviny nez v jaké byl bezprostiedné po
zneuziti, to vede k tomu, ze vypoveéd ptusobi nevérohodné a dité se tak ocitd ve
velmi obtizné situaci, ktera muze vést k posledni fazi, kterou je

Féaze odvolani plivodni vypovédi o sexudlnim zneuZiti, v této fazi je pocatecni
vztek ditéte prehlusen strachem ze zneuzivatele, kvili kterému casto uvadi, ze si
celou situaci vymyslelo a zneuzivatel tak dale miiZze pokraCovat ve svém jednani.
Proto je zapotiebi poskytnout ditéti véasnou a silnou psychickou podporu, aby
k paté fazi popsaného syndromu détského piizplsobeni se sexualnimu zneuziti

o «1 . 94
viubec nedoslo.

V poslednich letech se celosvétové vénuje zvySena pozornost sexudlnimu

zneuzivani chlapcl, nebot’ role obéti je pro né spoleCensky méné piijatelnd. Zatimco

u divek se vyskytuje vice sexualnich zneuziti v roding, u chlapcii je pachatelem Castéji

¢lovek bud’ tplné cizi anebo znami pouze ¢astecné, napt. trenér, ucitel apod. Zneuzivani

2\WEIS, P. akol. Sexudini zneuzivani déti. Grada publishing, 2005, s. 28.
® POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 41.
% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 22-23.
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jsou piedev§im chlapci do 13 ti let veéku, pochdzejici z rodin s nizkym

. o o 95
socioekonomickym statusem a vyrustajici bez otce.

Weis uvadi, ze nad€jnou cestou pro odhaleni biologickych zakladl sexualnich
deviaci by do budoucna mohly pfedstavovat vyzkumy zabyvajici se mozkovymi

anomaliemi.*®

6.5 Zvlastni formy tyrani a zneuzivani

Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbdvaného ditéte nalézdme v Ceské
odborné literatuie nejcastéji pod zkratkou syndrom CAN, kterd pochazi z anglického
nazvu child abuse and neglect. Syndrom CAN predstavuje multifaktorialni spoleensky
jev, jehoz spolecnym jmenovatelem je ublizovani ditéti. Tento jev se stal sttedem z4jmu
Rady Evropy, jejiz Zdravotnicka komise doporucuje Clenit a evidovat syndrom CAN
jako: télesné tyrani, psychické tyrani (ponizovani nebo citové vydirani), zanedbavani
(tzv. pasivni tyrani), sexudlni zneuzivani (tzv. syndrom CSA, z angl. child sexual
abuse), podavani alkoholu, drog a svévolné podavani utiSujicich nebo naopak
povzbuzujicich 1€kl, systémové — instituciondlni tyrani (Skolskymi, zdravotnickymi

zafizenimi, organy statni spravy, soudy apod.).%’

Komer¢ni sexudlni zneuzivani déti se stalo koncem 20. stoleti mezindrodnim
problémem. Hlavni roli zde sehral internet, ktery z tohoto jevu ucinil globalni zalezitost.
Zavaznost a naléhavost celé této problematiky aktivizovala mezinarodni organizace,
narodni vlady i nevladni organizace k uspofadani jiz dvou kongrest a to ve Stockholmu
v 1. 1996 a v Jokohamé v r. 2001. Stockholmsky kongres piijal akéni plan proti
sexudlnimu zneuZivani déti ke komerénim ucelim a specifikoval formy sexuéalniho

zneuzivani do tti skupin: obchodovani s détmi, détska prostituce a détska pomograﬁe.98

Systémové tyrani déti 1ze charakterizovat jako druhotné ublizovani ditéti neboli
tzv. sekundarni viktimizaci. Nasleduje po prvnim ubliZeni ditéti jako druhotné tyrani
témi, ktefi by dit€¢ meli pfedevSim chranit, piikladem takového systémového tyrani

ditéte je opakované vyslychani ditéte ¢i opakované lékaiské prohlidky, které zplisobuji

S WEIS, P. a kol. Sexudini zneuztvani déti. Grada publishing, 2005. s. 28-29.
% WEIS, P. a kol. Sexudini zneuztvani déti. Grada publishing, 2005. s. 24,

% ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 37.

% SVATOS, R. Kriminologie. Ales Cengk, 2012, s. 255.
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opétovné vybavovani traumatickych zazitki. Jinym ptikladem je ptipad, kdy se dité se

svym zazitkem poprvé sveii odbornikovi, ale jeho vypovéd je nasledné zpochybnéna.

Organizované zneuzivani déti predstavuje takové formy sexualniho zneuzivani
déti, kde je kladen diraz na jejich organizovanost, kterd presahuje hranice mésta, zemé
¢i dokonce kontinentu. Ptrikladem je détské prostituce a détska pornografie v kontextu
se sexualni turistikou. Ve vSech pfipadech se jedna o aktivity, ve kterych dité vystupuje

jako zbozi.

Ritudlni zneuzivani déti se uskuteciiuje v souvislosti se symboly s nabozenskou,
magickou ¢i nadpfirozenou charakteristikou a které jsou soucasti urcit¢ho

organizovaného spolecenstvi.” Weis uvadi, e ritudlni zneuZivani v détském véku je

nevyhnutelng spojené s mnoho&etnymi poruchami osobnosti.'*

Podle optimistického odhadu je v Ceské republice piiblizng 40 000 détskych

Nyr oo s e vro s 101
obé&ti tyrani, zanedbavani a pohlavniho zneuZivani za rok.™

% SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 26.
O WEIS, P. a kol. Sexudlni zneuzivéni déti. Grada publishing, 2005. s. 26.
100 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 60.
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7 DETERMINANTY PACHANI TRESTNE CINNOSTI

Pti setkani se s nasilim pachanym na détech, vyvstanou minimalné dvé zékladni
otazky: Pro¢ se détem ublizuje? A co se vlastn¢ skryva v ¢loveku, ktery je schopen
bezbrannému ditéti zamérne zplsobit bolest ¢i ponizeni, které nejednou vede
k celozivotnim nasledkim? Odpovéd’ na tyto otazky je velmi slozita, nebot’ ve vzniku
ublizovani ditéti hraje roli fada faktord, jak na strané ditéte, jeho rodiny, tak na strané
dospé€lého a celé spolecnosti. Vzajemna interakce téchto faktorti vytvaii rodnou pudu
pro vznik Spatného zachdzeni s ditétem ve smyslu télesného a psychického tyrani,

zanedbavani a pohlavniho zneuZzivani. Proto tyto faktory oznacujeme jako rizikové.**?

Specianova hovoii o integrativnim modelu tyrani, podle kterého lze rozdélit
pusobeni rizikovych faktori na jednotlivee v ramci ontogenetického vyvoje,
mikrosystému rodiny, exosystému a makrosystému, kterym dale vénujeme podrobné&jsi

pozornost.'*

7.1 Ontogeneticky vyvoj

7.1.1 Obér

Problematika nésili, vnimaného nikoliv z pohledu subjektu nésili pachajiciho,
nybrz z pohledu obé&ti nasili, je téma, jez zacina byt frekventované teprve v poslednich
desetiletich 20. stoleti, kdy se také zacina ustavovat viktimologie, tj. védecka disciplina
zabyvajici se Sirokou problematikou obéti obecné, od pohledit pravni véd
a kriminologie pfes discipliny sociologické, psychologické ¢i etologické k pohledim

% viktimologie, je nauka

aplikovanych obort, zejména mediciny a socialni prace.
zabyvajici se: obéti trestného Cinu, roli obéti v genezi a pribéhu trestného ¢inu a pii
jeho odhalovani, zplsoby pomoci obéti trestného Cinu a zpiasoby, jak zabranit
viktimizaci'®® potencialnich ob&ti.'® V ramci viktimologickych studii se celosvétove
nejvice pozornosti vénuje obétem sexualniho zneuziti, jejichZ pocet dle riznych studii,

, o ., 107
neustéle nartsta.'°

192 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 58.

198 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 62.

194 Yiktimologie v socidlni péci [online]. 2001 [cit. 14. listopadu 2013]. Dostupné na
WWW:<http://mi_lan.nethdd.eu/OBETI_A_NASILNICI_DOMACI_NASILI_A_ZNEUZIVANI.pdf>.
105 yiktimizace je proces, v némz se potencialni ob&t’ stava ob&ti skutecnou.

106 9YATOS, R. Kriminologie. Ales Cengk, 2012, s. 54.

WTWEIS, P. a kol. Sexudlni zneuzivéni déti. Grada publishing, 2005, s. 26.
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Myslenka na existenci urcitych charakteristik na strané ditéte, které by ho
predurcovaly k tomu, aby se stalo obéti nasili, byla vyslovena v 70. letech, kdy se
peclivym pozorovanim zjistilo, ze nékteré déti se béhem svého zivota stavaly obéti
tyrani opakované. Védci tak zacali zkoumat ptitomnost urcitych specifickych vlastnosti,
které u dsti zpasobovaly to, Ze pitahovali vice agresivity.'® Prokazalo se, Ze existuji
tzv. biologické faktory vyskytujici se cCastéji u tyranych déti, mezi které patii:
nedonosenost ditéte, nizka porodni vaha, obtizny temperament, chronickd nemoc nebo
vrozend mentalni & t&lesna vada. % Napt. dité s nizkou porodni vahou je matkou casto
vnimano jako fyzicky méné atraktivni, hife odpovidajici na jeji podnéty a obtizné
utisitelné, vyzaduje narocnéjsi péc¢i a tim padem mnohem vice pozornosti, cozZ ma za
nasledek, ze matky téchto déti maji vySs$i miru Uzkosti, neziidka spojenou s depresi

a pocity selhani.!'

Ublizovanim ohrozenou skupinou jsou také déti s obtizn€ pochopitelnymi
projevy chovani, mezi které patii napt. détsky autismus, jehoz specifikaci je nezvykly
a nesrozumitelny zpiisob komunikace ditéte se svym okolim, také déti se specifickymi
poruchami uceni, déti s bizarnimi prvky chovéani nebo déti pisici levou rukou, které jsou
nasiln¢ preucovany na psani pravou rukou, apod. ZvySeny vyskyt tyrani je také
zaznamenan u déti, které svym chovanim vychovatele drazdi, zatézuji, vyCerpavaji
a 0 déti s lehkymi mozkovymi dysfunkcemi. Jejich chovéni se projevuje hyperaktivitou,
neklidem, impulsivitou v chovani, malou schopnosti soustfedit se a vydrzet u své prace.
Do této skupiny patii také déti, které celé noci nespi, kii¢i, plaCou a nejsou k utisSeni,
¢imz své vychovatele nadmérné zatéZzuji a ti se pak mohou uchylit k agresivnim reakcim
vuci ditéti, které jsou vSak absolutné nepiiméiené. Piedpoklada se, Ze nejvice trestanou
skupinou jsou déti s lehéim postizenim, kterym je napf. mentalni retardace. V mensi
mife jsou tyranim postihovany déti se zjevnymi vadami, jako je napf. rozstép horniho

patra.'!*

Matousek uvadi, Ze castéji jsou tyrany €1 opomijeny déti psychomotoricky
opozdéné, temperamentov€é nestabilni, nemocné, postizené vrozenymi vadami,

neobratné, dosti Casto jsou Spatnymi jedliky, ¢asto trpi zazivacimi obtiZemi. Tyto déti

198 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 60.
199 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 62.
10 pSETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 61.
U SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 62.
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jsou rodi¢i Casto vnimany jako nepovedené, nepckné a nékdy je dokonce mohou

. s o 112
ztotoznovat s nenavidénou osobou z ptibuzenstva.

Velkd pozornost se, v poslednich letech, vénuje détem s trvalymi télesnymi
a duSevnimi poruchami. Diive pievladalo presvédéeni, Ze handicapované déti se stavaji
obéti tyrani ¢i zneuzivani méné Casto nez déti zdravé. Velmi smutnou pravdou ovSem
je, ze prave tyto déti jsou vystaveny ublizovani vCetné tyrani a pohlavniho zneuzivani
Castéji nez jejich zdravi vrstevnici. Hlavnim divodem je naprosta zavislost ditéte na vali
a chovani pecovatele, jehoz prozrazeni by pro dité znamenalo ohrozeni jeho Zivotnich
potieb, celé této situaci pak vyznamné ptispiva skute¢nost, ze u téchto déti je také

Znha¢né omezena moznost branit se.

Kromeé tzv. biologickych rizikovych faktori mizeme na stran¢ ditéte nalézt fadu
jinych okolnosti, které dité ¢ini zranitelngj$i viici ublizovani, takovou okolnosti mize
byt napt. mira nepoucitelnosti a neinformovanosti ditéte. Tradi¢ni vychova détem totiz
uklada povinnost, poslechnout dospélého za kazdych okolnosti a takové dité, kterému
nikdo nevysvétlil, jaké nebezpeéi na né mize ze strany dospélych ¢ihat, neni schopné se
ani branit. Celkové vSak mizeme fici, ze o rizikovych faktorech na stran¢ déti toho
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zatim vime pomérné malo.

7.1.2 Pachatel

Kriminologie pod pojmem pachatel chape kazdého, kdo se dopusti trestného
¢inu bez ohledu na to, zda je za tento skutek stihan ¢i nikoli. Stejné tak se zabyva
osobami trestné neodpovédnymi, kterymi jsou osoby mladsi 15 ti let a osoby nepficetné,
také osobami, které jsou potencidlnimi pachateli napf. recidivisté, anebo osobami
Vv jejichz chovani se vyskytuji znaky socidlni patologie jako napf. narkomané,
prostitutky, chorobni hraci, extremisté apod. Trestné-pravni pojeti pachatele je uzsi nez
kriminologické, nebot’ je za pachatele povazovan pouze ten, kdo se dopustil trestného
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¢inu a byl za tento Cin stihan.

V centru celé problematiky tyrani déti stoji mocnéjsi dospély ¢clovek, ktery je za
své chovani plné odpovédny a jeho rozhodnuti uchylit se k agresivnimu chovani vici
ditéti je zcela svobodné. Svépravné rozhodnuti dospélého jedince vzdy zavisi na jeho

rozpoznavacich, ovladacich a rozhodovacich schopnostech, které pti interakci s ditétem

"2 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahovd sit. Sociologické nakladatelstvi, 1997, s. 99.
" POETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 61-62.
14 9VATOS, R. Kriminologie. Ales Cengk, 2012, s. 39.
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uplatiiuje."™® U n&kterych jedinct viak mohou byt tyto schopnosti omezené a své
chovani mohou ovladat pouze castecné, to plati v ptipadech lidi s tézkymi duSevnimi
poruchy tzv. psychozy, maji na jednani clovéka nejvyraznéjsi vliv. U nékterych
dusevnich chorob se napf. vyskytuje mimoradna brutalita, kterd je nékdy zcela
nesmyslna a nepochopitelna.™” Tito jedinci se vyskytuji asi v 5 % pripadi tyrani, aviak

souziti s takovymi rodici se pro dité stava jisté rizikovou situaci.!®

Vysoce rizikovym faktorem novorozenct jsou tzv. lakta¢ni psychdzy, jedna se
0 psychotické onemocnéni, které miize postihnout zeny do ne€kolika hodin po porodu
a Vv ptipadé pozdniho rozpoznani u nich hrozi vysoké riziko ublizovani ditéti i sobé&
samé. Dal§im rizikovym faktorem na stran¢ dospé€lého je organické onemocnéni mozku,
predevsim pak demence, kterd je pomérné béznym avsak pro dité casto podceniovanym
nebezpecim, také napf. stav chronické uzkosti ¢i depresivni poruchy spojené s pocity
nedostatecnosti a celkoveé nizkou schopnosti snaset zatéz, predstavuji znacné rizikové

faktory na stran¢ dospélych, které mohou ptispét k procesu tyrani ditste. !

V poslednich 50 ti letech je piijimédna teorie transgenera¢niho pienosu tyrani
neboli ndzor, Ze tyrajici rodi¢ byl ve svém détstvi sdm obéti tyrani. Tato teorie vznikla
na zéklad¢ nekolika studii, ve kterych se tyrajici rodice k okolnostem svého détstvi sami
vyjadfovali. Dlouhodobé sledovani chovani tyranych jedinci k vlastnim détem
prokézalo, Ze transgeneraCni pifenos tyrani je zastoupen pouze u 18 %. Také mnozi
kriminologové zacali pocatkem 80. let upozorniovat na skutecnost, Ze mnozi pachatelé
byli v détském veéku obéti kriminality. Zoubkova vSak uvadi, ze empirické ovéfeni
tohoto jevu doposud chybi a zGstava na roviné pouhé hypotézy, ve které stanovuje, Ze
trestnd ¢innost pachana na détech je potencidlnim budoucim kriminogennim faktorem,
ze tedy tyrani a pohlavni zneuZivani svéfené osoby milZe vytvafet kriminogenni zdzemi
pro vznik pozdgjsi trestné Cinnosti.'?°

Jiné studie se zaméfili opacnym smérem a identifikovaly tzv. protektivni

faktory*?! neboli faktory majici vliv na sniZeni rizika pfenosu tyrani na dalsi generaci.122

15 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 63.
18 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 62.

U7 MUSIL, J. a kol. Kriminalistika. Nase Vojsko, 1990, s. 33.

18 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 63.
" pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 62-63.

120 70UBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Ales Cengk, 2002, s. 34.

121 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 66.
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Tyto studie prokéazaly, ze existuje fada faktord, které mohou béhem Zzivota ditéte vést
k prerudeni cyklu tyrani.'”® Mezi takové faktory patfi napf. lepsi aktualni socidlni
podpora, podpora od partnera, vytvotreni pozitivniho vztahu k dospélé osobé v détstvi,
vyznamna je také kladna zkusenost s psychoterapii, diky které je tyrané dit€¢ schopno
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pfijmout uceleny obraz o celé¢ traumatické udalosti.

Charakteristiky rodi¢ii tyrajicich ¢i zanedbavajicich své déti uvadéji jako
prevladajici osobnostni rys agresivitu, rigidni nutkavost, pasivni zavislost, nezralost,
Casto se u téchto rodict vyskytuji télesné handicapy, sniZzena inteligence, duSevni

. Lo . o . A 12
nemoci, trestn &innost, psychopatie a silna nespokojenost s vlastnim Zivotem.'?

Motivace pachatele k pohlavnimu zneuziti ditéte spociva, podle amerického
psychologa Finkelhora, v neschopnosti navazat sexualni pomér s dospélou osobou.
Pfi¢inou této poruchy mize byt nezrald osobnost nebo zastaveni psychosexudlniho

vyvoje v dusledku zkuSenosti vlastniho zneuziti.*?°

V rodinach s pohlavnim
zneuzivanim nalézame Casto dysfunkéni vychovné prostiedi, disharmonické vztahy
mezi rodi¢i a neadekvatnost identifikacni postavy otce, objevuje se zanedbavani ze
strany rodicd, ktefi vystupuji jako hostilni a tres‘[ajici.127 V zavislosti na pohlavi
pachatele pohlavniho zneuziti déti se témét vyluén€ mluvi jen o muzich, v poslednich
letech se vSak ve vice zemich zvySuje pocet pfipadl, kdy pachatelem byla Zena. Studie
svedcCi priblizn€ o pétinové podilu Zen na pohlavnim zneuzivani, které se podstatné htife
prokazuje.’® U pachatelti trestnych &inéi pohlavniho zneuZivani byva zjistovan
nejvyssi praimérny vek, kdy pachatel je nejcastéji stiedniho veku, s vrcholem mezi 35.

a 40. rokem.*?°

Z celkového poctu pachatelll pouze u 1 % byva prokézana ptitomnost dusevniho
onemocnéni nebo sexualni poruchy a pouze 2 % rodi¢u trpi vaznou dusevni poruchou.
Velmi casto vSak maji, pachatelé trestnych ¢inl tyrani svéfené osoby a pohlavniho
zneuzivani, problémy s alkoholem a jinymi druhy zavislosti.*® Napt. Weis uvadi, ze ze

123 zkoumanych pachatelt pedofilnich delikti az 56 % spliiovalo kritéria pro diagnézu

122 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 63.

12 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 66.

124 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 63.

12 MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahova sit’. Sociologické nakladatelstvi, 1997, s. 98.
126 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 39.

RT\WEIS, P. a kol. Sexudlni zneuzivéni déti. Grada publishing, 2005, s. 22-23.

128 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 40.

129 WEIS, P. a kol. Sexualni zneuzivani déti. Grada Publishing, 2005, s. 20.

130 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 65.
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alkoholismu a 18 % pro diagnézu drogového abuzu. Pti poziti alkoholu ¢i drog

dochazi k odstrafiovani spole¢enskych a moralnich zdbran, coz mtze vést k sexudlnimu

ataku na dit&. %

7.2 Mikrosystém

K tomu, aby rodina uspokojila zdkladni potteby ditéte, predevsim potiebu
ochrany ptfed nebezpecim, musi mit fungujici vztahy mezi jednotlivymi ¢leny rodiny
a to nejen mezi rodici a détmi, ale také mezi sourozenci a manzeli navzajem. Vyzkumy
potvrzuji, Ze v rodinach, kde se détem ublizuje, jsou vztahy Casto narusené a vyskytuje
se napt. dlouhodobé ptfitomnost napéti mezi jednotlivymi ¢leny, vztah mezi manzeli je
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méné viely, méné podpirny a uspokojujici a Casto obsahuje prvky oteviené agrese.

Nejrizikovéjsi rodinnou strukturou u pohlavniho zneuzivani je ptitomnost ciziho
¢lovéka v roli tatinka, dospivajici dcera a Casto také nepfitomnost matky v roding.
V pfipadé zanedbavani déti je typickd chaoti¢nost v rodin€ a Casté zmény postav,
nejcastéji ve formé stiidani tatinkl. Ve vztahu k détem se v té€chto rodinach uplatiuji
spiSe volné€jsi styly vychovy jako napf. minimdlni kontrola ditéte a neprojevovani
hlubsich emoci. Volnéjsi styl vychovy je charakteristicky také pro rodiny s pfitomnosti
tyrani, kde je rodiCovsky styl autoritafsky s dlrazem na trestani, donucovani
aomezovani. Také socioekonomicky statut rodiny predstavuje jeden z vyznamnych
rizikovych faktori, zejména tyrani a zanedbavani jsou v nejchudSich rodinach
zastoupeny Castéji nez jinde, v téchto rodinach bylo zaznamenano c¢astéj$i uzivani nasili

ve vztahu k ditdti v&etn& jeho nejhrubsich forem.'®*

Navenek se zd4, ze kriminalita Zen nepiedstavuje pfili§ zadvaZny problém, pfitom
jsou to prave Zzeny, které sehravaji pii vychové déti kliCovou tlohu, v netplnych
rodinach pak pouze a vyhradn& ony. Zenska kriminalita je mnohonasobn& niz§i nez
muzska, méa vSak mnohem ni¢ivéjsi Gcinky a negativni vliv na vychovu déti. Pokud
zena vede spoleCensky nezadouci zpisob zivota nebo se dopusti trestné Cinnosti, tak

117 . cw o v ’ © 1wy . . . . v 1
vzniklé klima v rodiné mlze vyvoj déti ovlivnit velmi negativne. 3

BLWEIS, P. a kol. Sexudini zneustvani déti. Grada Publishing, 2005, s. 20.

132 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 66.
133 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 66.

13 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 67.

% NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Zdklady kriminologie. UK, 1993, s. 75.
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Cetné studie zkoumajici napt. pfi¢iny poruch chovéani a nadmémné agresivity
u dospivajicich chlapct ukazuji na vyznamny podil neptitomnosti otcovské postavy pfi

jejich V}'Ichové.136

7.3 Exosystém

Také ve vné€j$im prostiedi rodiny mizeme nalézt celou fadu rizikovych faktort.
Mezi takovy vyznamny rizikovy faktor patii nezaméstnanost.”®”  Rodice tyrajici Ci
zanedbavajici své déti byvaji Castéji nezaméstnani, pokud maji zaméstnani, vyjadiuji
Zasto svou nespokojenost s nim, kterou pfinaseji domil a ventiluji ji tam.™*® Vztah mezi
nezamestnanosti a Spatnym zachazenim s ditétem byl prokazan v né€kolika vyzkumech.
Mezi vnéjsi faktory patii také misto, kde rodina zije, mize to byt obec, vesnicka, mésto
nebo sidlisté, se kterym se rodina dostava do vzdjemné interakce. Také prostiedi Sirsi
rodiny jako napf. pfibuzni, ptatelé a zndmi, mohou mit urcity vliv na chovani rodict
vici détem. Nedostatek socidlnich kontakti a chybéjici vazby s okolim mohou byt
dal§im rizikovym faktorem, ktery miize vést k socidlni izolaci rodiny. Socidlni izolace
rodiny pak prokazatelné zvysuje riziko vyskytu nasili a patologickych vzorci chovani.
Urcitou roli muze, u Skolou povinnych déti, sehravat skola, kdy napt. kvili
nedostateCné informovanosti a znalosti pedagoga muze dojit k prodluzovani ¢i
neodhaleni tyrani, zanedbavani ¢i pohlavniho zneuZzivani ditéte. Podobné tomu muze
byt samoziejmé 1 U dalSich profesiondlnich pracovnikl, ktetfi se ocitaji v kontaktu
s ditétem jako je napft. 1¢€kat, socidlni pracovnik, vychovatel v druzing, ucitel détského
krouzku apod. Struktury chréanici rodinu a dit€¢ v ni jsou samoziejmé& odrazem SirSich

kulturnich tradic a postojii celé spolegnosti, které jsou soudésti tzv. makrosystému. ™

7.4 Makrosystém

Makrosystém vytvari celkovou atmosféru pro prevenci a feSeni ublizovani détem
v rodiné a také mimo ni. V tomto systému je dulezité, aby spolecnost k této

problematice zaujala pozitivni postoj a poté vytvofila dostatecné zdroje na ochranu déti.

13 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 34.
137 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 67.
1% MATOUSEK, O. Rodina jako instituce a vztahova sit. Sociologické nakladatelstvi, 1997, s. 98.
13 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 68.
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Déle je nutné pripustit si skutecnost, ze se déti redln¢ stavaji obét'mi tyrani, zanedbavani

Ve ’ ~rooror Y7 Iy, v R 12 140
¢i pohlavniho zneuzivéni a to v mnohem vyss§i mife, nez se obecné predpoklada.

V makrosystému se jako silny rizikovy faktor jevi, ve vztahu k télesnému tyrani,
vliv médii, diky kterym dochazi ke kazdodenni konfrontaci s nasilim a brutalitou, které
jsou prezentovany jako soucast standartniho a pfijatelného zptsobu lidského jednéni.
Dusledkem takto prezentovaného nasili a brutality je otupovani schopnosti soucitit
s ob¢ti, které je hlavni motivaci k jejich pomoci a zéchran&.** Podobné je tomu také

usledovani pornografickych materiald,*?

nebot vysledky nckterych vyzkumi
prokéazaly, ze opakované vystaveni vlivu pornografickych materiali mize ménit
vnimani sexuality a vztahti, zvySovat piijatelnost pouziti fyzické sily a snizovat soucit
S obétmi. Za povSimnuti stoji také rasisticky motivované ndsili dotykajici se déti,
dosvédcuji to Cetné telefonaty romskych divek a chlapcii, ktefi se ze strachu obavaji
vychazet na ulici. Také bagatelizace podobnych projevil nésili a odsouvani feseni téchto
problémti na okraj je vyjadfenim postoje spolecnosti, nebot’ tolerovani spolecensky

v s rore r . o v r v rove v 1z , 143
nebezpecéného chovani jakéhokoli druhu mtze vést k ohrozeni Zivota kazdého z nas.

Y0 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 69.
11 SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 64.
12 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 69.
Y3 pOETHE, P. Dité v ohrozeni. G plus G, 1996, s. 70.
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8 VYZKUM NEZAKONNEHO JEDNANI ZLETILYCH
OSOB NA NEZLETILYCH OSOBACH

8.1 Hypotézy

H I Pfedpokladam, Ze vice nez polovina respondenti se nesetkala s nezdkonnym

jednanim vici nezletilé osobé ze strany zletilé osoby.

H II Piedpokladam, Ze u respondentli, ktefi se setkali s nezdkonnym jednanim vuci
nezletilé osob¢, bude vice nez polovina obéti trestnych ¢inli pochdzet z rodin, které bud’
nejsou Uplné, nebo nejsou harmonické nebo jsou takové, kde se objevil nejméné jeden

zavazny negativni socidlni jev.

H III Predpoklédam, ze alespoii polovina z obéti trestnych Cinil se podle respondentt

néjakym zplsobem odlisuje od vétsiny svych vrstevniku.

8.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek tvofilo 80 respondentli, zaki osmych a devatych tfid zakladni
$koly v Ceskych Budgjovicich. V&k respondentl se pohyboval v rozmezi 13 — 15 let
(viz Tabulka 1).

Tabulka 1: SloZeni vyzkumného vzorku podle pohlavi a stafi respondenti

vek respondentil zeny muzi celkem
13 let 15 15 30
14 let 19 15 34
15 let 6 10 16
celkem 40 40 80

8.3 Popis sbéru dat

Vyzkum probihal v prvni poloviné Cervna roku 2013. Pied rozdanim dotazniki
respondentim byli respondenti ujiSténi o anonymité ziskanych dat. Dotazniky, které
jsem respondentiim rozdala, Zaci v pribéhu vyucovaci hodiny za moji pfitomnosti

a ptitomnosti vyucujiciho vyplnili a nésledn€ mi je vyplnéné odevzdali.
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8.4 Vysledky vyzkumu

8.4.1 Setkani se s nezikonnym jednanim zletilé osoby vici nezletilé osobé

Skutecnost setkdni se s nezadkonnym jednanim zletilé osoby vici nezletilé osobé

testovala otdzka €. 3 (viz Pfiloha 1, Dotaznik).

8.4.1.1 Setkani se s nezakonnym jednanim zletilé osoby viici nezletilé osobé

Z celkového poctu 80 respondenti celkem 9 respondenti (5 Zen, 4 muzi)

odpovédélo, ze se setkalo s nezakonnym jednanim zletilé osoby vii¢i nezletilé osobé¢.

Pouze jedna respondentka toto nezdkonné jednani popsala, kdyz uvedla, Ze
,0 spoluzacku rodice tipali cigaretu”. Ostatni respondenti uvedené jednani blize

nespecifikovali.

Hypotéza I: ,, Predpokladdam, Ze vice neZz polovina respondentii se nesetkala

S nezakonnym jednanim vici nezletilé osobe ze strany zletilé osoby *“ se potvrdila.

8.4.1.2 Rodinné prostredi obéti trestnych ¢ini

Rodinné prostiedi obéti trestnych ¢inli spachanych na nezletilych osobach testovaly

otazky €. 9, 10, 13 a 14 (viz Ptiloha 1, Dotaznik).

8.4.1.2.1 Vzajemny vztah mezi vyskytem neZadouciho spolecenského jevu
Vv rodinach obéti trestnych ¢int a typem rodiny obéti trestnych ¢int

Z 9 respondentti, ktefi se setkali s nezakonnym jednanim zletilé osoby vii¢i nezletilé

osobé, 4 respondenti uvedli, Ze se vrodiné¢ obéti trestného Cinu objevil né&jaky

spoleCensky nezadouci jev. VSichni respondenti uvadi, ze se v této rodin¢ objevil

alkoholismus. 3 z téchto respondentll zaznamenavaji jesté dalsi nezadouci spolecenské

jevy, které se objevily v rodindch obéti trestnych ¢inl, a to chudobu, gamblerstvi

a Vv jednom ptipad¢ také prostituci.

3 z téchto 4 respondentti uvadi, ze rodinné prostfedi, z kterého obé&t pochazi, je
disharmonické. Jeden respondent nevi, zjakého rodinného prostiedi obét” pochdzi.
3 z téchto 4 respondentl uvadi, Ze obét’ protipravniho ¢inu pochdzi z neuplné rodiny

a Vv jednom ptipad¢ se jednd o rodinu s jinym partnerem.

2 ze zbyvajicich 5 respondentt, ktefi uvedli, ze se setkali s nezakonnym jednanim
zletilé osoby vii€i nezletilé osobé, uvadi, Ze nevi, z jakého rodinného prostfedi obét’

pochdzi a Ze obét pochazi zGplné rodiny. 1 respondent uvedl, Ze nevi, zjakého

47



rodinného prostiedi ob&ét’ pochazi a ze obét pochazi zrodiny s jinym partnerem. 2
respondenti uvedli, Ze obét’ pochédzi z disharmonického rodinného prostiedi, z ¢ehoz
jeden respondent uvedl, Ze se jedna o rodinu péstounské péce a jeden respondent uvedl,

ze se jedna o rodinu s jinym partnerem.

Hypotéza II: ,, Predpokladam, Ze u respondenti, kteri se setkali s nezakonnym
Jjednanim viici nezletile osobé, bude vice nez polovina obéti trestnych cinit pochdzet
Zrodin, které bud’ nejsou uplné, nebo nejsou harmonické nebo jsou takové, kde se

objevil nejmeéné jeden zavazny negativni socialni jev* se potvrdila.
8.4.1.3 OdliSnost obéti trestnych ¢inii od svych vrstevnikii

Z9 respondentll, kteti se setkali s nezdkonnym jednanim zletilé osoby vuci
nezletilé osobé, 6 respondentd uvedlo, ze se nedomnivaji, ze by se jimi uvedend obét’
trestného ¢inu odliSovala od vétSiny svych vrstevnikli, 2 respondenti uvedli, ze se
domnivaji, ze se jimi uvedend obét’ trestného ¢inu odliSuje od vétSiny svych vrstevnikl
a jeden respondent uvedl, Ze nevi, zda se jim uvedend obét trestného ¢inu odliSuje od

vétSiny svych vrstevnik.

Hypotéza IlI: ,, Predpokladam, Ze alespon polovina z obéti trestnych cinu se podle

respondentii néjakym zpiisobem odlisuje od vétsiny svych vrstevnikii“ se nepotvrdila.

8.5 Diskuse

Z vysledkt vyzkumu vyplyva, ze vice jak deset procent respondenti se setkalo
s nezdkonnym jednanim zletilé osoby vii¢i osobé nezletilého.™* Justi¢ni statistika tdaje
0 obétech trestnych ¢inl (a tedy 1 udaje o détskych obétech) neeviduje. Urcity statisticky
ptehled o soudné¢ prokazanych trestnych ¢inech proti mladezi je k dispozici, avSak neni
kompletni. Je cela fada druhti trestné Cinnosti, kterou lze spachat pouze na osobé mladsi
nez 18 let ¢i mladsi nez 15 let nebo u které je podil obéti z fad dospélych osob maly ¢i
nepatrny. Kazdoro¢né jsou z kategorie trestnych ¢inli proti mladezi nejCastéji odsouzeny
trestné &iny zanedbani povinné vyzivy.'* Z uvedeného je zfejmé, Ze je téméF nemozné
relevantné  porovnat  procento  mladistvych  obéti  zjiSténych  z vyzkumu
s celorepublikovym poctem mladistvych obéti trestnych ¢int. Vysledky vyzkumu

pfinesly informaci o tom, Ze vyznamnym kriminogennim faktorem trestné cinnosti

144 Je otazkou, zda respondenti pln& chapou obsah nezakonného jednani viéi nezletilé osobé a zda toto
nezakonné jednani dokazou piesné vymezit.
¥ NOVOTNY, O.; ZAPLETAL, J. Kriminologie, s. 485.
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pachané na mladezi jsou faktory pusobici uvniti rodiny obéti. Témét polovina
respondenttl, ktefi se setkali s nezdkonnym jedndnim viici nezletilé osob¢, uvedla, ze se
vrodin¢ obéti objevil néjaky zavazny protispoleCensky jev, pii¢emz vsichni tito
respondenti zminuji alkoholismus a tfi ztéchto 4 respondenti uvadéji jesté dalsi
protispolecenské jevy. Sedm zdeviti respondentii, ktefi uvadeji, ze se setkali
s nezakonnym jednanim vuci nezletilé osobé, uvadi, ze tyto obéti pochazely z rodin,
které¢ bud’ nebyly UpIné, nebo §lo o rodiny s jinym partnerem nebo Slo o péstounské
rodiny. Pét z deviti respondenttl, kteti se setkali s nezdkonnym jednanim vuci nezletilé
osob¢, uvadi, ze obét pochazi z disharmonického rodinného prostredi. Uvedené

vysledky vyzkumu potvrzuji nepiimo i odborné zdroje.

U vétSiny uvadénych trestnych ¢inlt misto jejich pachani bezprostfedné souvisi se
. , . i 14 . T 4
vzadjemnym kontaktem pachatelem a poskozeného.'*® Zdravému  t&lesnému

a psychologickému vyvoji stoji v cest¢ mnoho objektivnich piekazek (chudoba ¢i

24

ey

Vv subjektivnich vlastnostech a projevech osob, které o déti pecuji, nebo které s nimi Ziji
v rodinné pospolitosti.*’ Mezi faktory kriminality pachané na mladezi, které puisobi
v rodin€, patfi napiiklad socidlné-ekonomicky status rodiny, existencni nejistota
a nezameéstnanost, alkoholové a nealkoholové zavislosti, slozeni domacnosti (pocet déti,
neuplné rodina, vztahy mezi ¢leny rodiny, nechténé téhotenstvi, rozvedené manzelstvi
(rozvodové tizeni, novy partner) atd."*® Zv1ast’ ohrozené jsou déti z multiproblémovych
rodin, které se vyznacuji nezaméstnanosti, pravidelnym uZzivanim alkoholu, vysokym
poctem déti a Spatnymi bytovymi podminkami. Osobnost rodi¢li se odrazi na jejich

chovani k ditéti, pfi¢emZ nejen vyrovnané osobnosti se stavaji rodi¢i. ™

Srov. jak popsala nezakonné jednéni vii¢i nezletilému respondentka, kdyz uvedla, ze
,»0 spoluzacku rodice tipali cigaretu”. Mlze byt pfitomna porucha, pro kterou nejsou
rodi¢e schopni vytvofit si pozitivni vztah k ditéti. Pficinou negativniho chovani k ditéti
byva charakterova (emocionalni) odchylka, kterd rodi¢i zabranuje vytvofit si kladny
vztah k jiné osob¢. Jde 0 jedince s dusevni poruchou, nebo o osoby, jez jsou deviantni

jinym zpisobem, napt. alkoholici, narkomani, apod.150 Mezi rizikové faktory majici vliv

146 CHMELIK, J. Trestnd cinnost mladese a pachand na mladezi. Policie CR, 1998, s. 45.
17 CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Linde, 2010, s. 34.

18 SVATOS, R. Kriminologie. Ales Cengk, 2012, s. 260.

1 CHROMY, J. Kriminalita pdchand na mladezi. Linde, 2010, s. 34-35.

1% CHROMY, J. Kriminalita pachand na mladezi. Linde, 2010, s. 35.
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napf. na tyrani ditéte patii tzv. mezigeneracni pifenos nasili (cykli¢nost nésili

v roding).***

Z respondentti, ktefi se setkali s nezakonnym jednanim zletilé osoby vic¢i nezletilé
osob¢, drtiva vétSina téchto respondentll uvedla, Ze se nedomnivd, Ze by se obét’
takového trestného ¢inu néjak odliSovala od svych vrstevniki, at’ uz v télesnych znacich
nebo svou osobnosti. Z vyjadieni respondentii tak vyplyva, ze neexistuji urcité rizikové
faktory na stran¢ obéti trestného Cinu, které potenciovaly spachani trestného ¢inu na
nezletilé osobé. Toto zjisténi nekoresponduje se zavéry odborné literatury. Myslenka, Ze
existuji urCité vlastnosti na stran¢ ditéte (rizikové faktory), které jej predurcuji, aby se
stalo obéti trestného c¢inu, byla poprvé vyslovena v 70. letech 20. stoleti. Bylo
rozpozndno nékolik biologickych znakl, které dit€ ptedurcuji, aby se stalo obéti
zavaznych trestnych ¢inti. Jednd se napt. o nedonoSenost, nizkou porodni vahu ditéte,
obtizny temperament, chronickd nemoc nebo vrozena télesna ¢i mentalni vada. Kromé
tzv. biologickych rizikovych faktorl je na strané€ ditéte celd fada jinych okolnosti, které
je €ini zraniteln&jSim. Nebezpeci spachani trestného ¢inu na ditéti stoupd rovnéz s mirou
nepoucenosti a neinformovanosti ditéte o nebezpecich, které na néj mlze ze strany

dospé&lych &ihat.'*?

B SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Linde, 2003, s. 63.
B2 pYTHE, P. Dité v ohroZeni. G plus G, 1996, s. 60-61.
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ZAVER

S ohledem na zéavaznost protispolecenského jedndni, kterym pachani trestné
¢innosti na mladezi bezesporu je, je dulezité, jak Casto se tento jev ve spolecnosti

vyskytuje a jaké jsou rizikové faktory determinujici toto jednani.

Cilem prace bylo zjistit, jakd je Cetnost pachani trestné Cinnosti na mladezi
a identifikovat a analyzovat hlavni socidlni a interosobnostni faktory determinujici

pachani trestné ¢innosti na mladezi.

Kdyz jsem zacala psat tuto praci, tak jsem do jisté miry ocekéavala vysledky, ke
kterym jsem v prib&éhu psani dochéazela. Nicméné ne vSechny moje ptredpoklady se
potvrdily. 1 kdyz se potvrdilo, Ze procento mlédeze, které se v zivoté setkalo
s nezdkonnym jednanim zletilé osoby vici nezletilé osobé, zdaleka neptesahuje 50%
respondenti ze zkoumaného vzorku, ale dosahuje ,jen“ néco malo pies 10%
respondentli, to o nakolik zdvazné nezakonné jednani jde se na zdkladé¢ vyzkumu,
muzeme jen dohadovat. Pouze jedna respondentka toto nezdkonné jednani popsala,
kdyz uvedla, Ze ,,0 spoluzacku rodice tipali cigaretu. Ostatni respondenti uvedené
jednani blize nespecifikovali. Vysledky vyzkumu podle o¢ekavani naznacuji souvislost
mezi nezakonnym jednanim pachanym na nezletilych osobach a mezi tim nakolik je
rodinné prostiedi pro jedince zdravé, resp. nezdravé a jaké je uspotfadani rodiny. Vice
nez polovina respondentd, ktefi se setkali s nezakonnym jednanim vici nezletilé osob¢,
uvedli, Ze obéti takovychto trestnych ¢inll pochazely z rodin, které bud’ nejsou uplné,
nebo nejsou harmonické nebo jsou takové, kde se objevil nejméné jeden zavazny
negativni socidlni jev. Vyzkum nepotvrdil, Ze by na stran¢ nezletilych osob existovala
skupina takovych rizikovych faktort, které by zvySovaly pravdépodobnost, Ze se takova

osoba stane obéti trestného ¢inu.

Tato prace neni a ani nemlze byt vzhledem ke stanovenému rozsahu
komplexné&jsi. Pro to, aby tato prace mohla byt komplexnim zhodnocenim dané
problematiky, musela by obsahovat policejni statistiky o trestné ¢innosti spachané na
nezletilych, dale by musela obsahovat rozhovory s obétmi takovychto trestnych ¢int,
rozhovory se cleny jejich rodiny, rozhovory s pedagogickymi pracovniky a také
rozhovory s jejich spoluzaky a vrstevniky a v neposledni fad¢ by vzorek respondent,
ktery byl pro ucely této prace pouzit, musel byt vétsi a odpovédi téchto respondentti by
musely byt komplexnéjsi.
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Vysledky vyzkumu ukézaly, ze trestnd Cinnost pachanéd na nezletilych osobach
neni rozsifenym spoleCenskym jevem, avSak to, o jaky negativni spolecensky jev se
jedna a skute¢nost, Ze vyznamnym kriminogennim faktorem v pachani trestné ¢innosti
na nezletilych osobach je rodina a jeji stav, ukazuje na zavaznost celé situace.
Domnivam se, ze o¢ vyznamngj$Sim kriminogennim faktorem v tomto negativnim
spoleCenském jevu je rodina, o to pozorngj$i musi byt skola a jeji pracovnici k moznym

projeviim tohoto protispolecenského jednani.
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PRILOHA I

DOTAZNIK

Tento dotaznik slouzi jako podklad pro vyzkum bakalafské prace a jeho
vysledky budou pouzity pouze pro védecké ucely. Dotaznik je anonymni. Pokud neni
uvedeno jinak, odpovédi zaskrtavejte kiizkem. Dekuji vam predem za pravdivost vasich

informaci.

1) Uved'te Vase pohlavi.

[l muz [] Zena

2) Uved'te Vas vek.

3) Setkali jste se s nezakonnym jednanim zletilé osoby vici nezletilé osobé? Pokud
ano, kratce jej popiste.

4) Vite o tom, Ze by na této nezletilé osobé dochazelo ke spachani nezakonného
jednani opakované?

[] ano [] ne [1 nevim

5) Uvedte pohlavi obéti protipravniho ¢inu.

[l muz [] zena

6) Uved'te pohlavi pachatele protipravniho Cinu.

[l muz [] zena

7) Uved'te vek obéti v dobé spachani protipravniho ¢inu.



8) Uved'te vek pachatele v dobé spachani protipravniho ¢inu.

9) Vite o tom, Ze by se v rodiné obéti Vami uvedeného protipravniho ¢inu objevil
néjaky spoleCensky nezadouci jev (= nezaméstnanost, chudoba, zaskolactvi,
gamblerstvi, alkoholismus, prostituce, kriminalita atp.) at uz u pachatele
samotného nebo v jeho roding?

[] ano [] ne [1 nevim

10) Pokud jste v odpovédi na piedchozi otazku odpovédé€li ano, uvedte, u koho
zrodiny obéti se n¢jaky socialné patologicky jev objevil a o jaky socialné
patologicky jev Slo.

socialné¢  patologicky jev se vrodiné obéti objevil u:
'] dlouhodoba nezaméstnanost [Ichudoba " zé&skolactvi 0
gamblerstvi  [] alkoholismus [ prostituce [ | kriminalita [] jiny (uved’te jaky)

11) M4 obét’ Vami uvedeného protipravniho ¢inu dobré Skolni, ptipadné pracovni
vysledky?

[] ano [] ne [1 nevim

12) Domnivate se, ze ma ob& Vami uvedeného protipravniho ¢inu vyrazné méné
kamarad nez ostatni jeho vrstevnici?

[] ano [] ne [] nevim

13) Uved’te jaké je rodinné prostiedi, z kterého obét’ pochazi?
TJ harmonické [ disharmonické [ jiné (jaké) ..................... O
nevim
14) Uved’te, z jaké rodiny pochazi obét’ protipravniho ¢inu.
[l uplna rodina [ neuplnarodina [ rodina s jinym partnerem

] péstounska péce 7] v ustavni vychové  [] nevim
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15) Domnivate se, ze se obét Vami uvedeného protipravniho ¢inu odliSuje od
vétSiny svych vrstevnikil, napt. obét’ je slabd, obézni, ma jinou barvu pleti, nosi
bryle, je télesn¢ postizena nebo je chuda nebo je bojacna, precitlivéla nebo je
jinak odlisnd)?

[] ano [l ne [] nevim
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