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Hodnoceni bakal&ské prace

Stupeai hodnoceni

Kritérium hodnoceni stupei A|B|C| D|E|F

(oznate kiizkem) T 2
ciselne | 4 |15/ 2|25|3] -
vyjadieni
aktualnost a natmost prace X

formulace cili a Grova jejich naplrni X

vhodnostlereéni prace X

teoretick& urovi zpracovani X

metodick& Urovie zpracovani

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury

arovei prace s literaturou

X | X | X | X

dodrzovani bibliografickych norem

urovei formalniho zpracovani (esteticka, graficka a |
jazykova)
vazba vysledk prace na jeji obsah X

vlastni postoje a hodnoceni X

uplatreni prace v praxi / vyuce X

Celkové hodnoceni bakaléské prace X

Struéné verbalni hodnoceni bakaléské prace: Predkladanédakal&ska prace je vyraznteoreticky
orientovana. Zpracovatel v Gvodgasti ramco¥, formou SirSi historické retrospektivy @uje
dynamtnost vyvoje vybranych juristickych &sté&né kriminalistickych konsekvenci reflektovanych



instituti ,dokazovani®. V rdmci samostatnych kapitol, hapoptice de lege lata UZeji objasiuje
variabilitu zajmo¥ definovanych hmoth pravnich a procegnpravnich institut prava trestniho.
Teoretické vymezeniéené casti bakaléské prace filéhaw obohatil o uvagné kasuistiky a situéni
priklady, které reélty demonstruji jejich upéebitelnost v rdmci realizace danych procesnich tikoa
strany mistd a wcng piisludnych orgéin ¢Ginnych v trestnin¥izeni (dale jen QCTRY). Vzhledem

k praxeologickym zkuSenostem zpracovatele bylaéiakaktuald vyhodnocena jejich procesni
upotebitelnost. Zpracovatel dale teoretickou formouatiet zdiraznil variabilitu a vyznamnost
kriminalisticko-technické, znalecké a expertiziminosti pro odhalovani, objasvani a vySébvani
trestné&innosti (viz. specifikace odbornych expertiznéshnosti Kriminalistického Ustavu Praha (dale
jen ,KU*) a odclenich kriminalistické techniky a expertiz (dale jgOKTE*) - dislokovanych na
jednotlivych policejnich satastech Polici€R s izem# vymezenou psobnosti apod.

Po strdnce formalni aéené nemam zasadnichtippminek vyZadujicich reakci zpracovatele.
Bakal&skou préaci timtodoporuéuji k obhajols, pred obhajobou navrhuji jeji hodnoceni zndmkou
vyborny

Otéazky k obhajobe:
1. Sohledem ké&nné pravni Upray oswktlete a specifikujte moznosti vyuziti institutu
»Konzultanta“ ze strany QCTR" (uveaite praktické piklady)

2. Sohledem ké&nné pravni Uprav objasste institut dokazovani, tj.gdborné vyjadieni* a
specifikujte moznosti jeho vyuZziti ze stranD(TR". Charakterizujte jeho formalni a
obsahové nalezitodliive/te praktické piklady jeho vyuZiti)

3. S ohledem ké&inné pravni Upray objasite institut dokazovani, tj,znalec* a specifikujte

moznosti jeho vyuZiti ze stranPC TR"(uvedte praktické piklady jeho vyuziti)
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