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ABSTRAKT

PAVELKA, D. Pomoc obétem kriminality : bakaldiska prace. Ceské
Bud¢jovice : Vysokd Skola evropskych a regiondlnich studii, o. p. s., 2014. 62 s.
Vedouci bakalaiské prace : JUDr. Roman Svatos, Ph.D.

Kli¢ova slova: obéti, obéti trestnych ¢inii, pomoc, odskodnéni.

Prace komparuje tii specidlni pravni predpisy, které se tykaji obéti trestnych
¢int, a analyzuje jejich prava, ktera jsou V téchto predpisech uvedena. Jedna se o dva
Ceské zakony, jiz neplatny zédkon cislo 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci
obétem trestné ¢innosti a o zméné a doplnéni nékterych zdkond, dale o zékon, ktery
vyse uvedeny nahradil a timto je zdkon ¢islo 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢int a o
zmén¢ nekterych zdkonl, a dale se jedna o slovensky zakon c¢islo 215/2006 Z. z.,
0 odskodnovani 0s6b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi.

Prace dale posuzuje do jaké miry je aplikovéana legislativa Evropské unie do

vyse uvedenych platnych pravnich predpisu.



ABSTRACT

PAVELKA, D. Help for victims of crime : Bachelor thesis. Ceské Budgjovice :
The College of European and Regional Studies, 2014. 62 p. Supervisor : JUDr. Roman
SvatoS§, Ph.D.

Key words: victims, victims of crimes, help, compensatio.

This thesis compares three special legislative regulations regarding victims of
crime. It analyzes their rights, which are set it theese regulations. This three regulations
consists of two Czech laws and one Slovak law. One of the Czech laws is a law no.
209/1997 Coll., about providing a financial help to a victims of crime and about change
on the law and amendments of some law, which is n longer valid. The second Czech
law is a law no. 45/2013 Coll., about victims of crime and about change on the law and
amendments of some law, which replaced the law no. 209/1997 Coll. The third law is a
Slovak law no. 215/2006 Coll., about compensation of persons who have been affected
by violence and criminal acts.

This thesis assesses to what extent is the European Union law applied into theese

three laws mentioned above.
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UvVOD

Téma pro tuto bakalatskou préci bylo vybrano z divodu toho, Ze ve spolecnosti
jsou obecné znama prava osob, které¢ jsou pachateli krimindlnich ¢ind. Oproti tomu
mala ¢ast spolecnosti zna prava obéti kriminality.

Obéti kriminality mize byt osoba pifimo nebo nepiimo dotend. Piimo dotfena
osoba je ta, u které dojde k naruseni prav vlivem protipravniho jednani, které je
v pravnich normach Ceské republiky oznaéeno bud’ za prestupek, spravni delikt, preéin,
zlo¢in, nebo zvlast zavazny zlo¢in. Obéti miZe vzniknout Ujma na zivoté, zdravi,
majetku nebo Uyma psychicka. Tyto pfimo dotCené osoby, které se stavaji obéti
kriminality, se dale rozd€luji na obéti, které chtéji o protipravnich udalostech mluvit a
ty, co nechtéji hovotit. U téch, které chtéji o udalostech mluvit, existuje moznost, Ze se
organy ¢inné v trestnim fizeni o nich dozvidaji a mohou u téchto protipravnich ¢ini
provadét Setfeni a dale odhalovat a potrestat jejich pachatele. Tyto organy mohou
chranit obét’ pred opakovanou viktimizaci nebo chranit spolecnost pied dalsi recidivou
pachatele. Osoby, které nechtéji hovofit o protipravnich jednéanich, které byly spachany
na jejich pravech, se stavaji latentnimi obét'mi, kterym stat v tento moment nemiize
poskytnout pomoc V oblasti zastupovani jejich prav a nabidnout jim dal$i pomoc.
Nepiimo dotéené osoby jsou osoby, u kterych nesmétovalo jedndni pfimo proti jejich
praviim, ale smétovalo proti praviim osob jim blizkym. Jsou to osoby, které vlivem
protipravniho jednani pfisly o své blizké napt. zvlast zavaznym zloCinem vrazdy.

Stat pomaha vyse uvedenym obétem krimindlnich ¢inli vytvaifenim pravnich
norem, kterymi zvysuje prava obé€ti, a tim 1 pomoc nebo zfizuje riizné organizace pro
odhalovani latentnich obéti kriminality. Pravni normy jsou vytvafeny statem z vlastni

iniciativy nebo na zakladé rtiznych nafizeni Evropské unie.



1 CIiLAMETODIKA BAKALARSKE PRACE

1.1 Cil

Hlavnim cilem bakalafské prace je komparace dvou ceskych zékont,
zak. ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné ¢innosti a o zméné a
doplnéni nékterych zakoni, dale zak. ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind a o
zméné nékterych zdkonl (zdkon o obétech trestnych Cinll), se slovenskym zak. €.
215/2006 Z. z., 0 odskodnovani osob poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi a z toho
plynouci posouzeni, ve které z téchto dvou zemi maji obéti trestnych ¢inti vetsi prava.

Vedlejsi cil bakalatské prace je posouzeni aplikace legislativy Evropské unie
se zak. €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inti a slovenského zék. ¢. 215/2006 Z. z.,

0 odskodnovani 0s6b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi.

1.2 Metodika

Pro zpracovani bakaldiské prace byla pouzita metoda komparace, kdy byly
vyuzity srovnavaci metody, které porovnavaly vySe uvedené zakony v jejich

jednotlivych ¢astech a paragrafech.



2  VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

Zakladnim ptedpokladem pro pochopeni kazdého pravniho ptedpisu je dulezité
znat obsah zakladnich pojmd, s kterymi tyto pravni piedpisy pracuji.

V zakon¢ cCislo 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné
ginnosti ve znéni pozdgjsich piedpisti (dale jen ,,ZPPPOTC*) jsou tyto pojmy uvedené
v§ 2.

V zakoné cislo 45/2013 Sb., o obétech trestnych Cinti ve znéni pozdéjSich
piedpist (dale jen ,ZOTC) jsou tyto pojmy uvedené v § 2.

Ve slovenském zakoné ¢. 215/2006 Z. z. o odskodiovani osdb poskodenych

nasilnymi trestnymi ¢inmi (dale jen ,,ZOOPNTC*) jsou tyto pojmy upraveny v § 2.

2.1 Zakon o poskytnuti penéZité pomoci obétem trestné cinnosti

(ZPPPOTC)

Zékladni pojmy, ze kterych ZPPPOTC vychazi, jsou uvedené v § 2 tohoto
zékona a témito pojmy jsou:

a) ob&t

b) pomoc

C) trestny Cin

2.1.1 Definice obéti v ZPPPOTC

Obét je definovana v ZPPPOTC dvéma zptsoby a to v § 2 odst. 1 a § 2 odst. 2.
Nejprve se obéti dle § 2 odst. 1 ZPPPOTC rozumi fyzicka osoba, které v dusledku

) e . v s 1
trestného ¢inu vznikla $koda na zdravi.

! CESKO. Zakon & 209 ze dne 31. &ervence 1997 zakon o poskytovani pen&zité pomoci
obétem trestné Cinnosti a o zméné nékterych zakont. In  Shirka  zdkonii  Ceské
republiky. 1997, castka 74, s. 4478. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=209/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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2.1.2 Definice pomoci v ZPPPOTC

Pomoc podle § 2 odst. 3 ZPPPOTC spo¢iva v jednordzovém poskytnuti pendzité

vz ¥ ’ v r crqr e o r vy ’ v . 2
castky k preklenuti zhorSené socialni situace zpiisobené obéti trestnym cinem.

2.1.3 Definice trestného &inu v ZPPPOTC

Podle § 2 odst. 4 ZPPPOTC se trestnym cinem pro ucéely poskytnuti pomoci
podle tohoto zdkona povazuje jedndni, ktera ma znaky trestného Cinu podle trestniho

zékoniku, nebo jeho pokus.3

2.2 Zakon o obétech trestnych &inti (ZOTC)

Zakladni pojmy, ze kterych ZOTC vyhézi, jsou uvedené v § 2 tohoto zékona a
témito pojmy jsou:

a) obét

b) zvlast zranitelna obét’

C) trestny Cin

d) druhotna Gjma

e) akreditovany subjekt

2.2.1 Definice obéti v ZOTC

Obét je definovana v ZOTC tfemi zptisoby a to v § 2 odst. 2, § 2 odst. 3av § 2
odst. 4.

Nejprve se obéti dle § 2 odst. 2 ZOTC rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo
meélo byt trestnym ¢inem ublizeno na zdravi, zpisobena majetkova nebo nemajetkova

{ijma nebo na jejiz Gikor se pachatel trestnym &inem obohatil.

2 CESKO. Zakon & 209 ze dne 31. &ervence 1997 zakon o poskytovani penézité pomoci
obétem trestné Cinnosti a o zméné nékterych zakont. In  Shirka  zdkonii  Ceské
republiky. 1997, castka 74, s. 4478. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=209/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.

® CESKO. Zakon & 209 ze dne 31. &ervence 1997 zakon o poskytovani pen&zité pomoci
obétem trestné Cinnosti a o zméné nékterych zakont. In  Shirka zdkonii  Ceské
republiky. 1997, castka 74, s. 4478. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=209/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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Ustanoveni v § 2 odst. 3 ZOTC, rozsifuje pojem obéti obsazeny v odstavci 2 0
osoby pozustalé po obéti, protoze tyto osoby pocituji jako vlastni ujmu, jestlize doslo k
usmrceni osoby blizké.”

Byla-1i trestnym ¢inem zpUsobena smrt obéti, povazuje se za obét téZ jeho
ptibuzny v pokoleni pfimém, sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo
registrovany partner nebo druh, je-li osou blizkou. Je-li téchto osob vice, povazuje se za
obét kazda z nich.®

Obét je dale podrobné&ji specifikovana v § 2 odst. 4 ZOTC, kde lze nalézt pojem
zvlast zranitelna obét.

Pojem zvlast zranitelnou obéti se pro Gcely tohoto zakona pfi splnéni podminek
uvedenych v § 2 odst. 2 nebo 3 (ZOTC) rozumi

a) dite,

b) osoba, kterd je postizena fyzickym, mentalnim nebo psychickym
hendikepem nebo smyslovym poSkozenim, které ve spojeni s rtznymi
pfekdzkami mulZe branit plnému a ufelnému uplatnéni této osoby ve
spole¢nosti ve srovnani s jejimi ostatnimi ¢leny,

C) Oobét trestného Cinu obchodovani s lidmi [§ 168 zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik ve znéni pozd¢jSich pravnich pfedpist (dale jen ,trestni
zakonik* nebo ,.tr. zak.“)],

d) obé&t trestného ¢inu proti lidské distojnosti v sexualni oblasti nebo trestného
¢inu, ktery zahrnoval nasili ¢i pohrizku nasilim, jestlize je v konkrétnim
piipadé zvysené nebezpeCi zptisobeni druhotné ujmy zejména s ohledem na
jeji veék, pohlavi, rasu, narodnost, sexudlni orientaci, nabozenské vnimani,

zdravotni stav, rozumovou vyspélost, schopnost vyjadfovat se, zivotni

* CESKO. Zikon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zakon o obétech trestnych Gint a o zméné
nékterych  zakont  (zdkon o obdtech trestnych  ¢&int). In  Shirka  zdkomi  Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.

® JELINEK, I, et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 27.
® CESKO. Zikon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zakon o obétech trestnych &ni a o zméné
nékterych  zakoni  (zdkon o obétech trestnych  ¢&int). In  Shirka  zdkomi  Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.
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situaci, v niz se nachazi, nebo s ohledem na vztah k osobé podezielé ze

) ;o r Ve ;. . , 7
spachani trestného ¢inu nebo zavislosti na ni.

2.2.2 Definice trestného ¢inu v ZOTC

Podle § 2 odst. 1 ZOTC se za trestny ¢in pro uéely tohoto zakona povazuje také

&in jinak trestny.®

2.2.3  Definice druhotné tijmy v ZOTC

Druhotnd vjma je definovana v ZOTC v § 2 odst. 5.

Druhotnou ujmou se pro ucely tohoto zdkona rozumi jma, kterd nebyla obéti
zplisobena trestnym ¢inem, ale vznikla v disledku pfistupu Policie Ceské republiky,
orgdni Cinnych v trestnim fizeni a dalSich organti vefejné moci, poskytovateli
zdravotnich sluzeb, subjektl zapsanych v registru poskytovateli pomoci obétem
trestnych ¢int, znalct, tlumoc¢niki, obhajct a sdélovacich prosttedki k ni.?

Zakon pro své ucely vymezuje pojem druhotné ujmy jako jmu, které nebyla
zpusobena piimo trestnym ¢inem, ale v dusledku pfistupu osob a organi zde uvedenych,
tj. subjektti odlisSnych od pachatele. Jednd se o definici, kterou zakonodarce pievzal
Z ¢lanku Doporuceni (2006) 8 Vyboru ministri Rady Evropy na pomoc obétem
trestnych ¢inti.

Druhotnd ujma je v davodové zpravé k vladnimu navrhu zakona ztotoznéna
s tzv. sekundarni viktimizaci. Sekundéarni viktimizaci rozumime proces, v jehoz pribchu

¢i dasledku vznika druhotna ujma.

" CESKO. Zakon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zékon o obétech trestnych &inti a o zménd
nékterych  zakoni  (zdkon  obdtech  trestnych  &nftl). In  Shirka  zdkomi — Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typelLaw=zakon&what=Cislo_castky>.

8 CESKO. Zakon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zakon o obétech trestnych &inti a o zméné
nékterych  zakoni  (zdkon  obdtech  trestnych  &n@). In  Shirka  zdkomi — Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.

® CESKO. Zakon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zakon o obétech trestnych &ni a o zméné
nékterych  zakoni  (zdkon o obétech trestnych  ¢&int). In  Shirka  zdkomi  Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.
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Duivodova zprava uvadi, ze pojem druhotné ujmy (sekundarni viktimizace) je
pojem, ktery se v odborné literatufe bézn¢€ uziva a je znam i $irsi vetejnosti. Jiné pojmy,
jejichz pouziti bylo zvazovano, jako naptf. pojem ,druhotnd traumatizace®, se
nevyskytuji prili§ Casto a maji zpravidla jiné konotace, napf. v oblasti mediciny.
Viktimizaci se oznacuje proces, v jehoz rdmci se z potencidlni obéti stava obét’ realna.
Primarni Gjma tak vznikd v bezprostfedni souvislosti se spachanym c¢inem (napf.
zpusobeni Skody na majetku, zranéni osoby). Jelikoz se trestny ¢in jiz stal, zakon
nemize vzniku této jmy predchézet.

Dalsi ayma miize vzniknout obéti po dokondni ¢i dokonceni trestného ¢inu jako
jeho negativni disledek, napt. jako disledek reakce okoli na spachany trestny cin
(bulvarni media zvefejni podrobnosti o znasilnéni obéti, rodice vytykaji znasilnénému
dévceti jeho chovani etc.).

Zdrojem druhotné ujmy mohou byt také organy statu, pokud se chovaji
nevhodnym zplsobem k obéti pii provéfovani a vySetfovani konkrétniho c¢inu
(naptiklad pohlavné zneuzité dité je opakované a neSetrné vyslychano jako svédek).
Zakon si klade za cil omezit riziko druhotné ujmy ze strany policie a organt ¢innych
V trestnim fizeni. Zakonem nelze zabranit sekundarni viktimizaci jinymi Ciniteli (napf.
v disledku zptsobené reakce ptibuznych, spolupracovnika atd.), proto je definice
druhotné ujmy zazena jen na vyjmenované Cinitele. S okruhem uvedenych Cinitel

koresponduji 1 opatteni k predchdzeni druhotné ujmy v dilu patém hlavy I1 (ZOT(VZ).10

2.2.4 Definice akreditovaného subjektu v ZOTC

Akreditovany subjekt je definovan v ZOTC v § 2 odst. 6.
Akreditovanym subjektem se rozumi pravnickd osoba, které byla rozhodnutim

Ministerstva spravedlnosti (dale jen ,,ministerstvo®) udélena akreditace podle § 42

(ZOTC). !

0 JELINEK, J., et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 33-34.

11 CESKO. Zakon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zékon o obétech trestnych ¢inti a o zméné
nékterych  zakoni  (zdkon  obétech  trestnych  &int). In  Shirka  zdkomi  Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.
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Zadkon o obétech trestnych ¢inti pracuje na nékolika mistech s pojmem
»akreditovany subjekt, jimz se rozumi pravnickd osoba, které byla udélena akreditace
podle § 42 ZOTC. Musi se jednat o pravnickou osobu, ktera byla zaloZena za jinym nez
podnikatelskym tcelem.

Subjekty poskytujici pomoc obétem podle zdkona o obétech trestnych ¢ind jsou
subjekty poskytujici psychologické a socialni poradenstvi podle zakona o socialnich
sluzbach (§ 39 odst. 2 ZOTC), subjekty akreditované pro sluzby poskytovani pravnich
informaci nebo restorativni programy (§ 39 odst. 1 ZOTC), advokati poskytujici obétem
pravni pomoc (§ 47 ZOTC) a stfediska Proba¢ni a mediacni sluzby (§ 48 odst. 1
ZOTO).

Ackoli podle nazvu (oznaceni) ustanoveni § 39 by se mohlo zdat, ze se
ustanoveni vztahuje na vSechny subjekty poskytujici pomoc obétem trestnych ¢int,
netykd se sttedisek probac¢ni a mediacni sluzby a advokatli poskytujici pomoc obétem

;1o 12
trestnych ¢int.

2.3 Zakon o odSkodnovani osob poSkodenych nasilnymi trestnymi

¢inmi (ZOOPNTC)

Zékladni pojmy, ze kterych ZOOPNTC, vyhazi, jsou uvedené v § 2 tohoto
zékona a témito pojmy jsou:

a) poskozeny

b) jma na zdravi a moralni Skoda

c) rozhodovaci organ

d) asisten¢ni organ

e) trestny Cin

2.3.1 Definice poskozeného v ZOOPNTC

Poskozeny je definovana v ZOOPNTC v § 2 odst. a).
Pro tcely tohoto zédkona se rozumi poskozenym osoba, které byla v disledku
trestného Cinu zplsobena ujma na zdravi; pokud tato osoba v disledku tohoto ¢inu

zemiela (dale jen "zemfely"), pozistaly manzel po zemielém a pozistalé dit€ po

2 JELINEK, J., et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 158.
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zemielém, a pokud nejsou, pak pozuistaly rodi¢ po zemielém, a pokud on neni, pak

osoba, ke které mé&l zemiely vyZivovaci povinnost.™

2.3.2 Definice ujmy na zdravi a mordlni $kody v ZOOPNTC

Ujma na zdravy a mordlni skoda je definovana v ZOOPNTC v § 2 odst. b).

Pro ucely tohoto zdkona se rozumi ujmou na zdravi ublizeni na zdravi, tézka
ujma na zdravi nebo smrt zptisobené trestnym ¢inem spachanym jinou osobou a mordlni
Skoda zplGsobena trestnym c¢inem znasilnéni, sexualniho nasili nebo sexualniho

Vi sy , T 14
zneuzivani spachanym jinou osobou.

2.3.3 Definice rozhodovaciho orginu v ZOOPNTC

Rozhodovaci orgdn je definovan v ZOOPNTC v § 2 odst. c).

Pro ucely tohoto zakona se rozumi rozhodovacim organem organ Slovenské
republiky nebo jiného ¢lenského statu Evropské unie (dale jen "Clensky stat") ptislusny
podle pravniho tadu tohoto statu na rozhodnuti o zadosti poskozené¢ho o odskodnéni za

;. . o ’ v 1
{ijmu na zdravi zpiisobenou trestnym &inem.

2.3.4 Definice asistenéniho orgdinu v ZOOPNTC

Asistencni organ je definovan v ZOOPNTC v § 2 odst. d).
Pro ucely tohoto zdkona se rozumi asistencnim organem orgéan Slovenské

republiky nebo jiného ¢lenského statu piislusSny podle pravniho fadu tohoto statu na

3 SLOVENSKA REPUBLIKA. Predpis ¢. 215/2006 ze dne 15. 3. 2006. Z. z. Zakon o odskodiiovani
0s0b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi. In: Zbierka zdkonv Slovenské republiky. 2006, Ciastka 076.
Dostupné také z WWW: <http://www.zakonypreludi.sk/main/search.aspx?text=215%2F2006>.
4 SLOVENSKA REPUBLIKA. Predpis ¢ 215/2006 ze dne 15. 3. 2006. Z. z. Zakon o odskodiiovani
0s0b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi. In: Zbierka zdkonv Slovenske republiky. 2006, Ciastka 076.
Dostupné také z WWW: <http://mww.zakonypreludi.sk/main/search.aspx?text=215%2F2006>.
> SLOVENSKA REPUBLIKA. Predpis ¢ 215/2006 ze dne 15. 3. 2006. Z. z. Zakon o odskodiiovani
0s0b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi. In: Zbierka zdkonv Slovenské republiky. 2006, Ciastka 076.
Dostupné také z WWW: <http://mww.zakonypreludi.sk/main/search.aspx?text=215%2F2006>.
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poskytnuti pomoci poskozenému potitebné k podani zadosti o odSkodnéni za Gjmu na

P S , C . 16
zdravi zptisobenou trestnym ¢inem na uzemi jiné¢ho ¢lenského statu.

2.3.5 Definice trestného ¢inu v ZOOPNTC

Trestny ¢in je definovan v ZOOPNTC v § 2 odst. e).
Pro ucely tohoto zékona se rozumi trestnym cinem i €in jinak trestny, spachany

, ’ v v , v v1. 17
osobou, ktera neni trestné odpovédna pro nepficetnost nebo pro vek.

® SLOVENSKA REPUBLIKA. Predpis ¢ 215/2006 ze dne 15. 3. 2006. Z. z. Zakon o odskodiiovani
0s6b poskodenych nésilnymi trestnymi ¢inmi. In: Zbierka zdkonv Slovenské republiky. 2006, Eiastka 076.
Dostupné také z WWW: <http://mww.zakonypreludi.sk/main/search.aspx?text=215%2F2006>.
7 SLOVENSKA REPUBLIKA. Predpis ¢. 215/2006 ze dne 15. 3. 2006. Z. z. Zakon o odskodiiovani
0s0b poskodenych nasilnymi trestnymi ¢inmi. In: Zbierka zdkonv Slovenske republiky. 2006, Ciastka 076.
Dostupné také z WWW: <http://mww.zakonypreludi.sk/main/search.aspx?text=215%2F2006>.
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3 KOMPARACE PRAVNICH PREDPISU

Tato kapitola se vénuje zakladnim rozdilim mezi zdkonem ¢. 209/1997 Sb., o
poskytnuti penézité pomoci obétem trestné ¢innosti a o zméné a doplnéni nékterych
zdkoni a novym zékonem, ktery vySe uvedeny zdkon nahradil, a tim je zdkon
¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych Cint.

Dale je v této kapitole porovnan vyse uvedeny ¢esky ZOTC se slovenskym

zakonem €. 215/2006 Z. z. o odSkodnovani 0s6b poskodenych nasilnymi trestnymi.

3.1 Komparace ZPPPOTC a ZOTC

Tato podkapitola se vénuje porovnani jiz neplatného pravniho ptedpisu, a to
zakona ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné Cinnosti a 0
zméné a doplnéni nékterych zdkonl s novym pravnim ptedpisem, ktery vySe uvedeny

nahradil, a tim je zdkon €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢ind.

3.1.1 Komparace piedmétu privni tipravy ZPPPOTC a ZOTC

Hlavni pfedmét upravy je v ZPPPOTC uveden v § 1, kde stoji, Ze za podminek
stanovenych timto zdkonem stat poskytne obéti trestné Cinnosti (dale jen ,,0bét™)
penézitou pomoc.18

V tomto zakon¢ byly soustfedény vSechny podminky pro pfiznani naroku ob¢ti a
nebylo tieba piihlizet k dalSim pravnim normam. Ponékud jind byla situace pii urceni
vySe penczité pomoci, tedy castky, ktera méla byt v konkrétnim piipad¢ obéti
vyplacena. Zde Dbylo tfeba prihlizet nejen ke konkrétnim okolnostem
ptipadu, ale ptedevsim k rozsahu zptsobné Skody, a dale i k dal$im okolnostem, které
pfimo se spachanim trestné ¢innosti nemusely souviset (napf. majetkové poméry obéti

ovlivnéné 1 tim, zda obéti bylo poskytnuto plnéni ze zdkonného nebo smluvniho

8 CESKO. Zikon & 209 ze dne 31. &ervence 1997 zakon o poskytovani pen&zité pomoci
obétem trestné Cinnosti a o zméné nékterych zakont. In  Shirka  zdkonii  Ceské
republiky. 1997, c&astka 74, s. 4478. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=209/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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pojisténi, nebo zda ji s ohledem na jeji socidlni situaci bylo poskytnuto plnéni z jinych
diivodii — napf. davky socialni pomoci).™
ZPPPOTC na jinou pomoc nepomatoval a dalii jina prava obétem trestnych &inti

nezarucoval.

Hlavni pfedmét apravy je v ZOTC uveden v § 1, kde je uvedeno, Ze tento zakon
zapracovava prislu§né pravni piedpisy Evropské unie”® a upravuje:

a) prava obdti trestnych ¢inti (§ 4 az 22 ZOTC),

b) poskytovani penézité pomoci obétem trestnych ¢inti (§ 23 az 37 ZOTC),

C) vztahy mezi staitem a subjekty, které poskytuji sluzby obé&tem trestnych ¢int

(§ 38 az 48 ZOTC).*

Zakon o pravech obéti trestnych ¢intd se nespravné (podobné jako trestni zdkonik
nebo zakon o trestni odpoveédnosti pravnickych osob) vyhyba vymezeni ucelu zakona.
S ohledem na skuteCnost, Ze zdkon o obétech trestnych ¢ini obsahuje nékteré nové
normy zakotvujici zejména prava obéti trestnych ¢inli a upravuje nové spoleenské
vztahy (napf. vztahy mezi neziskovym sektorem a statem v oblasti pomoci obétem
trestnych Cind), absence vyslovného vyjadieni ucelu zdkona je jeho podstatnym

nedostatkem.??

3.1.2 Komparace pojmu obéti v ZPPPOTC a ZOTC

Obéti se v ZPPPOTC stejné jako v ZOTC rozumi fyzicka osoba nikoli osoba
pravnicka. Pravnicka osoba mize byt pouze poskozenym podle zdkona ¢. 141/1961 Sb.,
o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,trestni fad*).

Podminkou pro to, aby fyzicka osoba mohla byt povazovana podle ZPPPOTC za
obet trestné Cinnosti je, ze ji vznikla v disledku jednani vykazujiciho znaky trestného

¢inu Skoda na zdravi. Pravé v téchto ptipadech jsou schopnosti takové osoby vlastnimi

Y KRAL, V. Odskodriovani obéti trestné cinnost. Praha : C. H. Beck, 1998. s. 6-7.

20 Ramcové rozhodnuti Rady 2001//220/SVV ze dne 15. biezna 2001 o postaveni ob&ti v trestnim Fizeni.
Smérnice Rady 2004/80/ES ze dne 29. dubna 2004 o odskodiiovani obéti trestnych ¢inli

2 CESKO. Zikon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zikon o obétech trestnych &inti a o zméné
nékterych  zakoni  (zdkon  obdtech  trestnych  ¢&int). In  Shirka  zdkomi  Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typelLaw=zakon&what=Cislo_castky>.

22 JELINEK, 1., et al. Zdkon o obétech trestych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 19.
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silami zvyS$it svoji Zivotni uroven vyrazné omezené a pomoc ve form¢ alespon urcité
zalohy na odskodnéni je daleko vice aktudlni nez napt. u Skod na majetku. Zakon v této
souvislosti nijak nerozliSuje mezi ptipady, kdy obéti trestné ¢innosti je nezletild osoba,
ktera je z pravidla v péci jiné dospé€lé osoby, a piipady, kdy je v postaveni obéeti 0soba,
kterd svoji vyzivu a dalsi potfeby musi zajistit vlastnimi silami. Ne kazdd Gjma na
zdravi ovSem zakladad narok na penézitou pomoc. S ohledem na shora uvedeny princip
se mize penczité pomoci domahat jen ten, komu byla zplisobena vazn€j$i Gjma na
zdravi (viz § 6 odst. 2 ZPPPOTC). Jestlize $koda na zdravi nedosahuje uvedené hranice
nelze se domahat ani urCité ¢asti penézité pomoci. Naopak pro pfiznani naroku na
penézitou pomoc neni rozhodujici, zda Gjma na zdravi obéti méa podobu fyzickych nebo
psychickych potizi, jak dlouho takové potiZe trvaly a zda zanechaly néjaké nésledky.
Neni rovnéz rozhodujici, zda disledky vyjadfené v § 6 odst. 2 ZPPPOTC vznikly ihned
po utoku na obét’ vykazujicim znaky trestného ¢inu, nebo az dodate¢né. Vzdy vSak musi
byt dana pfi¢inna souvislost mezi jednanim vykazujicim znaky trestného ¢inu a ujmou
na zdravi. Ujma na zdravi uréité zavaznosti vyjadiené v § 6 odst. 2 ZPPPOTC, musi
nastat ve lhité stanovené timto zédkonem pro uplatnéni naroku (§ 9 odst. 2 ZPPPOT(VJ).23

Dile se za obét dle § 2 odst. 2 ZPPPOTC povaZuje i osoba pozistala po obéti,
ktera v disledku trestného ¢inu zemiela, byla-li rodicem, manzelem nebo ditétem
zemielého a soucasné v dobé jeho smrti s nim Zila v domacnosti, nebo osoba, které
zemrely poskytoval nebo byl povinen poskytovat V}'/Zivu.24

V piipadech, kdy trestny ¢in ma za nasledek smrt, vznikd pozistalym osobam,
které byly na zemielého odkdzany svoji vyzivou, ndrok na ndhradu nakladi na vyzivu
podle § 448 odst. 1 zak. ¢. 40/1964 Sb., obcansky zédkonik, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,,Ob¢Z*) a za stanovenych podminek i narok na nahradu pfimérenych naklada
spojenych s pohibem (§ 449 odst. 2 Ob¢Z). Pfi usmrceni vznikd poztistalym, kterym
zemiely vyzivu poskytoval nebo byl povinen poskytovat, viici Skiidci narok na tthradu
nakladi na vyzivu ve formé penézitého dichodu. Nahrada nékladii na vyZzivu ndlezi
pozistalym, pokud tyto ndklady nejsou hrazeny ddvkami dichodového zabezpeceni

poskytovanymi z t€hoz divodu (§ 448 odst. 1 Ob¢Z). Narok na ndhradu pfiméfenych

B KRAL, V. Odskodiiovani obéti trestné cinnost. Praha : C. H. Beck, 1998. s. 6-7.

2 CESKO. Zakon & 209 ze dne 31. Gervence 1997 zakon o poskytovani pené&zité pomoci
obétem trestné Cinnosti a o zméné nékterych zakont. In  Shirka  zdkonii  Ceské
republiky. 1997, c&astka 74, s. 4478. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=209/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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nakladi spojenych s pohtbem ma ten, kdo je vynalozil, pokud tyto néklady nebyly
uhrazeny pohiebnym poskytnutym podle zakona o statni socidlni podpoie
(§ 449 odst. 2 Ob¢Z). Naopak pravo uplatnovat narok na nahradu skody z titulu
poskozeni zdravi ve zbylém rozsahu (bolestné, ztizeni spole¢enského uplatnéni,
nepfisouzena nahrada za ztratu na vydélku po dobu pracovni neschopnosti a po jejim
skon¢eni, nahrada ztraty na diichodu a ndhrada naklada 1é¢eni) smrti opravnéného na
jiné osoby nepiechazi. Zakon tyto principy respektuje a v dalsich ustanovenich pouze
upravuje postup, jakymi osoby pozistalé po obéti trestné ¢innosti mohou ¢aste¢ného
uspokojeni téchto narokli formou pomoci dosdhnout, aniz by se rozsah téchto narokt

ménil a aniz by poskytnuti pomoci mélo za nasledek zanik naroka podle Obez. %

Pojem obét se v ZOTC oproti ZPPPOTC rozsifuje a vznika zde novy termin
,,.zv1ast’ zranitelna obeét™.

Ustanoveni § 2 odst. 2 ZOTC obsahuje legalni definici pojmu obéti. Obéti je
podle zdkona o obétech trestnych ¢inl fyzické osoba, které bylo nebo mélo byt trestnym
¢inem ubliZeno na zdravi, zplisobena majetkova nebo nemajetkova tjma nebo na jejiz
ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil.

Siroce pojata definice obéti je plné v souladu s evropskymi piedpisy [srovnani
napt. ¢l. 1 pism. a) ramcového rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. biezna 2001
0 postaveni obéti v trestnim fizeni (dale jen rdimcové rozhodnuti)].

Obéti mize byt jen osoba fyzicka, nikoliv osoba pravnicka, nebot’ pravnicka
osoba neni schopna vnimat svymi city Gtrapy ji zpisobené trestnym ¢inem a nemuze byt
ani sekundarné viktimizovana. Pravnicka osoba miize mit postaveni poSkozeného, avSak
nemiize byt obéti podle zakona o obétech trestnych &ind.”
Definice pojmu obéti v sobé obsahuje dalsi nové pojmy:
a) ublizeni na zdravi
b) majetkova nebo nemajetkova Gjma

€) nebo obohaceni se trestnym ¢inem

Ublizenim na zdravi, které je uvedeno v § 2 odst. 2 ZOTC, se rozumi takovy

stav zalezejici v poruSe zdravi nebo jiného onemocnéni, ktery poruSenim normalnich

B KRAL, V. Odskodiovani obéti trestné cinnost. Praha : C. H. Beck, 1998. s. 7-8.
% JELINEK, 1., et al. Zdkon o obétech trestych cinii : komentdi s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 25.
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télesnych nebo dusevnich funkci znesnadiiuje, nikoliv jen po kratkou dobu, obvykly
zpusob Zivota obéti a ktery vyzaduje 1ékarské oSetieni [srov. § 122 tr. zék.]. Pro 4jmu na
zdravi tedy zakon o obétech trestnych ¢ini stejné jako trestni zékonik uziva pravniho
terminu ,,ublizeni na zdravi*. Ujma na zdravi nedosahujici intenzity ubliZzeni na zdravi
(tzv. drobna ijma na zdravi) mize byt piestupkem proti ob¢anskému souziti [srov. § 49
odst. 1 pism. ¢) zédkona ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich ve znéni pozdé&jSich pravnich
piredpisu (dale jen ,,zakon o ptestupcich®)].

Ublizeni na zdravi je tedy stavem:

a) spocivajicim v poruse zdravi nebo jiného onemocnéni,

b) kterym v dasledku poruseni normalnich télesnych nebo dusevnich funkci

znesnadiuje, nikoliv jen po kratkou dobu, obvykly zplisob Zivota obéti,

c) ktery vyzaduje 1ékaiské oSetieni.

Zakon ve shod¢ snaukou a praxi pojem vymezuje jako zpusobeni takové
poruchy normalnich télesnych nebo duSevnich funkei, kterd znesnadnuje poSkozenému
vykon obvyklé ¢innosti, resp. ma vliv na zpiisob jeho Zivota, neni zcela pfechodného
razu — ¢ini podle praxe nejméné 7 dnli a ktera vyZaduje 1ékaiské oSetieni. U 1ékatského
oSetfeni je dulezitd existence objektivni potifeby oSetfeni, a nikoli skutecnost, zda
k 1ékafskému oSetieni opravdu doslo, i kdyz tato okolnost muze mit vyznam z hlediska
dokazovani.

V ustanoveni § 24 odst. 2 ZOTC se pro ucely penézité pomoci obéti definuje
pojem ublizeni na zdravi V zasadé shodné s ublizenim na zdravi podle trestniho
zékoniku jen stim rozdilem, ze omezenim v obvyklém zplisobu Zivota musi trvat
nejméné po dobu ti tydnd.

Majetkovd jma, kterda je uvedena § 2 odst. 2 ZOTC predstavuje 0jmu
imaterialni, ktera zasahuje do osobnostnich prav osoby poskozené [k tomu srov.
§ 11 — 13 ObcZ a § 2956 a § 2957 zékona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zdkoniku (dale
jen ,,novy obCansky zakonik*)].

Institut bezdiivodného obohacenti, ktery je uveden v § 2 odst. 2 ZOTC, byl ve
staré¢ pravni upravé upraven zejména v ustanoveni § 451 — 459 Ob¢Z. V § 451 odst. 1
ObcZ je vyjadiena zasada, ze kdo se na ukor jiného bezdiivodné obohati, musi takové
obohaceni vydat. Odstavec druhy § 451 ObcZ pak uvadél ¢tyti skutkové podstaty, které
jsou bezdiivodnym obohacenim. Jde o majetkovy prospéch ziskany:

a) plnénim bez pravniho divodu,
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b) plnénim z neplatného pravniho tkonu,

C) plnénim z pravniho divodu, ktery odpad],

d) znepoctivych zdroju.

Z hlediska trestniho prava je dilezitd skutkovd podstata majetkovy prospéch
ziskany z nepoctivych zdroji. Muzeme fici, ze kazdé bezdiivodné obohaceni ziskané
trestnym cCinem napliiuje skutkovou podstatu majetkového prospéchu ziskaného
Z nepoctivych zdrojt.

Novy obc¢ansky zakonik tuto skutkovou podstatu neobsahuje, takze bezduvodné
obohaceni ziskané trestnym ¢inem bude spadat pod kategorii majetkového prospéchu
bez pravniho divodu, nebo, a to pravdépodobnéji, pod obecnou skutkovou podstatu,
kterou novy obcCansky zdkonik formuluje nasledovné: ,,Kdo se na tkor jiného bez
spravedlivého diivodu obohati, musi ochuzenému vydat, o se obohatil“. Z uvedené
formulace je zfejmé, Ze podstata institutu bezdiivodného obohaceni podle nového
ob&anského zékoniku se neméni.?’

Z pohledu trestniho prava je dilezité rozliSeni mezi majetkovou Skodou a
nemajetkovou ujmou na stran¢ jedné a bezduvodnym obohacenim na stran¢ druhé.
Zakladnim kritériem je subsidiarni charakter bezdiivodného obohaceni. Takze pokud lze
zédvazky zpravnich vztahi vymahat pomoci jiného institutu nez bezdiivodného
obohaceni, ma ptrednost tento jiny institut. Pro rozliSeni bezdiivodného obohaceni od
nemajetkové ujmy plati, ze bezditvodné obohaceni méa na rozdil od ni majetkovou
povahu.

Slozitéjsi je odliSeni majetkové skody (institut nahrady skody) od bezdiivodného
obohaceni. U odpovédnosti za Skodu je klicovym pojmem Skoda, tj. nasledek, ktery se
projevi v majetkové sféfe poskozeného, u povinnosti vydat bezdiivodné obohaceni je
klicovym pojmem ,,obohaceni, tj. nasledek, ktery se projevuje v majetkové sféfe
obohaceného. Tomuto pohledu svédéi i vyklad ustanoveni ObcZ, podle kterého se
bezdiivodné obohaceni déje na ukor, a nikoli k 4jmé jiné osoby (srov. § 451 odst. 1
ObcZ).

Pojmoslovi tohoto ustanoveni odpovidd § 43 odst. 1 trestniho tadu Stim

rozdilem, Ze k tomuto, aby osoba byla povazovéna za obét, nemusi dojit k uc¢inku

z PELC, V. Pravo poskozeného na vydani bezdivodného obohaceni. In: JELINEK, 7.,

GRIVNA, T., Poskozeny a obét trestného cinu z trestnépravniho a kriminologického pohledu.

Praha: Leges, 2012, s. 82-88.
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trestného Cinu v podobé vzniku Gjmy na zdravi, majetkove Skody, nemajetkoveé ujmy
nebo bezdiivodného obohaceni. Postaci, zlistane-li trestny ¢in (nebo Cin jinak trestny ve
smyslu § 2 odst. 1. ZOTC) ve stadiu ptipravy nebo pokusu, nemusi dojit k jeho
dokonani. Pojem obéti je v tomto ohledu pojmem $irSim, nez pojem poskozeného podle
trestniho tadu.

Pochybnosti vzbuzuje pouzitd formulace (,,0béti se rozumi fyzicka osoba..., na
jejiz ukor se pachatel trestnym ¢inem obohatil®), u kterého jeji doslovny vyklad vede
k zavéru, Zze obé&ti nebude osoba, na jejiz tikor se pachatel mél obohatit, pfiCemz ke
vzniku bezdiivodného obohaceni nedoSlo (napf. trestny ¢in zustal ve stadiu pfipravy ¢i
pokusu). S ohledem na ptedpokladany umysl zakonodarce a ustavni princip rovnosti,
ktery bez pochyby uplatni, i pti vykladid prav obéti trestnych ¢ini dovozujeme, Ze za

obét’ je nutno povazovat 1 osobu, na jejiz ikor se mél pachatel obohatit.?®

U stanoveni v § 2 odst. 3 ZOTC, rozsifuje pojem obéti obsazeny v odstavci 2 0
osoby poziistalé po obéti, protoze tyto osoby pocituji jako vlastni Gjmu, jestlize doSlo k
usmrceni osoby blizké.”

Byla-1i trestnym ¢inem zpusobena smrt obéti, povazuje se za obét’ téZ jeho
piibuzny v pokoleni piimém, sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo
registrovany partner nebo druh, je-1i osou blizkou. Je-li téchto osob vice, povazuje se za
obét kazda z nich.*

Pojem osoby blizké neni v zadkon¢ o obétech trestnych Cinti vymezen. Vychazeje
Z trestniho zakoniku a Ob¢Z je za osobu blizkou nutno povazovat takovou osobu, ktera
by Ujmu, kterou utrpéla obét, divodné pocitovala jako Ujmu vlastni (srovnani
§ 15 tr. zak. a § 22 ObcZ). Pomér osoby blizkych je zalozen na pozadavku vzajemnosti.
Za osoby blizké je proto nutné povazovat jenom takové osoby, které by navzajem
divodné pocitovaly jmu druhé jako vlastni. Pocitovala-li by takto Gjmu druhé osoby

pouze jedna z nich, o osoby navzajem blizké by se nejednalo.

% JELINEK, 1., et al. Zdkon o obétech trestych cinii : komentdi s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 27.
2 JELINEK, 1., et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 27.
% CESKO. Zikon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zikon o obétech trestnych ¢inti a o zménd
nékterych  zakoni  (zdkon  obétech  trestnych  ¢&int). In  Shirka  zdkomi — Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 322. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.

24



Mezi osobami blizkymi (v § 125 tr. zak.) neni vyslovné jmenovan druh. Zakon o
obétech trestnych ¢inG ovSem za obét’ povazuje také druha zemfielé obéti, a to za
predpokladu, e je osobou blizkou.*

V § 2 odst. 4 ZOTC je vymezena kategorie zvidst zranitelnych obéti. Kazda obst
je per se zranitelnda, a proto vyzaduje citlivé a starostlivé zachazeni. Presto existuji obéti,
které jsou zvlasté zranitelné, pokud jde o nebezpeci zplisobenim druhotné Gjmy, nebo
mohou byt zastraSovany pachatelem trestného Cinu. Nékteré obéti jsou pak zvlaste
nachylné k prohloubeni jejich stresu a citového zranéni samotnou ucasti v trestnim
fizeni, napt. pfi vyslechu. Tyto obéti potfebuji specidlni opatieni, aby nebezpeci dalsi
viktimizace bylo omezeno na minimum.

Zakonodarce poskytuje zvlastni ochranu tém obétem, u nichz existuje zvySené
riziko sekundérni viktimizace.

Ve vyctu jsou pod pismeny a) az c¢) uvedeny obéti, které jsou typicky zvlast
zranitelné: jsou jimi dité, osoba, ktera je postizena fyzickym, mentdlnim nebo
psychickym hendikepem nebo smyslovym poskozenim, které ve spojeni s rtiznymi
piekazkami mulze branit plnému a ucelnému uplatnéni této osoby ve spoleCnosti ve
srovnani s jejimi ostatnimi ¢leny a obét’ trestného Cinu obchodovani s lidmi (§ 168 ftr.
zak.).

U kategorie pod pismenem d) je obét’ trestného cinu proti lidské diistojnosti
Vv sexudlni oblasti nebo trestného cinu, ktery zahrnoval ndsili ¢i pohrizku ndsilim,
jestlize je v konkrétnim piipadé zvysené nebezpeci zpiisobeni druhotné jmy zejména
s ohledem na jeji vek, pohlavi, rasu, narodnost, sexualni orientaci, nabozenské vyznani,
zdravotni stav, rozumovou vyspélost, schopnost vyjadifovat se, zivotni situaci, v niz se
nachazi, nebo s ohledem na vztah k osob¢ podeziclé ze spachani trestného ¢inu nebo
zavislosti na ni.

U této kategorie obéti zaleZi mnohdy na konkrétni situaci, kterd je ¢ini zvlasté
zranitelnymi. Zakonodarce proto zvolil takovou Upravu, ktera tuto kategorii obéti Cini
zavislou na konkrétnich podminkach, které obét’ cini zvlaste zranitelnou.®
Ditétem se rozumi osoba mladsi 18 let (Cl. 2 odst. 1 pism. c) smérnice

Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou se zavadi

1 JELINEK, 1., et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 28.
%2 JELINEK, I, et al. Zikon o obétech trestnych cimi : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 29-30.
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minimalni pravidla pro prava, pro podporu a ochranu obéti trestného Cinu, § 126
tr. zak.], a to bez ohledu na zletilost podle soukromopravnich piedpisti. Definice ditéte
obsaZena v trestnim zakoniku je pfevzata z ¢l. 1 Umluvy o pravech ditéte z roku 1989,
kterd pro Ceskou republiku vstoupila v platnost dnem 6. 2. 1991. Cesky piedklad
umluvy byl publikovan pod ¢. 104/1991 Sb.

Zakon o obétech trestnych ¢ind poskytuje vyssi miru ochrany obétem s fyzickym,
mentalnim nebo psychickym hendikepem nebo smyslovym poskozenim za predpokladu,
Ze ve spojeni s ruznymi prekdZkami miZe branit plnému a ucelnému uplatnéni této
osoby ve spole€nosti ve srovnani s jejimi ostatnimi Cleny. Posouzeni statusu zvIast
zranitelné obéti podle pismene d) musi byt v kazdém piipad¢ individudlni. Smyslem
tohoto ustanoveni je poskytnout vyssi standard prav osobam, u nichz existence urcité¢ho
hendikepu podstatné prohlubuje prvotni Ujmu zplsobenou trestnym ¢inem, zasadné
zvySuje riziko sekunddrni nebo opakované viktimizace anebo znemoziuje, resp.
podstatné omezuje moznost uplatnéni prav téchto osob.

Zvlastni  kategorii zvlaSt zranitelnych obéti tvoii obéti trestného cinu
obchodovdni s lidmi podle § 168 tr. zak. Jde o provedeni smérnice 2011/36/EU
Evropského parlamentu a Rady ze dne 5. dubna 2011 o prevenci obchodovani s lidmi,
boji proti nému a ochran¢ obéti.

Podle odst. 4 pism. d) je zvlast’ zranitelnou obéti také obét’ trestného cinu proti
lidské dustojnosti v sexudlni oblasti nebo trestného cinu, ktery zahrnoval ndsili ¢i
pohruzku nasilim, za predpokladu splnéni dalSich podminek.

Trestné ciny proti lidske dustojnosti v sexudlni oblasti se rozumi zejména trestné
¢iny hlavy III trestniho zakoniku. Konkrétné plijde zejména o trestné Ciny znasilnéni
(§ 185 tr. zak.), sexualniho natlaku (§ 186 tr. zak.), pohlavniho zneuziti (§ 187 tr. zak.),
kuplitstvi (§ 189 tr. zak.), prostituce ohrozujici mravni vyvoj ditéte (§ 190 tr. zak.) a
zneuziti ditéte k vyrobé pornografie (§ 193 tr. zék.). Do vyctu zdmérné neni zatazen
trestny ¢in souloZze mezi piibuznymi (§ 188 tr. zak.), u néjz je existence obéti zpravidla
vyloucena, ackoli tuto moznost nelze zcela vyloucit. Existuje totiz moznost, ze by jeden
Z ptibuznych nevéd¢l o tom, Ze je s druhym v piibuzenském vztahu. Rovnéz u trestného
¢inu Sifeni pornografie (§ 191 tr. zak.) bude zaleZet na okolnostech ptipadu.

Mezi trestné ciny proti lidské diistojnosti v sexudalni oblasti fadime i trestny ¢in
svadéni k pohlavnimu styku (§ 202 tr. z4k.), a to 1 pfes jeho zatrazeni do hlavy IV mezi

trestné Ciny proti rodiné a détem. Timto trestnym c¢inem se totiz chrdni obdobné
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hodnoty jako v ptipadé¢ trestnych ¢ind pohlavniho zneuziti (§ 187 tr. zak.), kuplifstvi
(§ 189 tr. zak.) nebo zneuziti ditéte k vyrob& pornografie (§ 193 tr. zak.).*

3.1.3 Komparace pojmu trestného inu v ZPPPOTC a ZOTC

Podle § 2 odst. 4 ZPPPOTC se trestnym cinem pro Gcely poskytnuti pomoci
podle tohoto zdkona povazuje jednani, které ma znaky trestného Cinu podle trestniho
zékoniku, nebo jeho pokus.**

Vzhledem ktomu, ze pii projednavani zadosti o poskytnuti pomoci nebyl
zpravidla k dispozici odsuzujici rozsudek, ktery by jednozna¢né konstatoval, ze byl
spachan trestny Cin, je v tomto ustanoveni obsazeno vykladové pravidlo, co se za trestny
¢in povazuje. Jestlize napt. nebyl odhalen pachatel takového ¢inu, nelze trvat na
podmince, aby trestnost takového ¢inu se posuzovala vzhledem k véku pachatele, jeho
pficetnosti, stupni spoleCenského nebezpecnosti danému 1 osobou pachatele atd.
Z tohoto dliivodu se pii definovani pojmu trestného ¢inu odkazuje na zvlastni (a nikoliv
téz obecnou) cast trestniho zdkona [mySleno zdkon ¢. 140/1961 Sb. trestni zakon ve
znéni pozdéjSich pravnich predpisa (dale jen ,,plivodni trestni zdkon*)]. Pro posouzeni,
zda trestny ¢in vtomto smyslu byl spachan, byl rozhodujici vysledek Setfeni
provedeného policii, pfipadné¢ dalSimi organy Cinnymi v trestnim fizeni (oznameni
trestného &inu je ve smyslu § 6 pism. ¢) ZPPPOTC podminkou pro piiznani pomoci).

S ohledem na to, ze mezi vznikem Ujmy na zdravi a trestnym ¢inem musi byt
pii¢inna souvislost, bude zplisobena jma zasadné zakonnym znakem trestného Cinu.
Lze si ale vyjimec¢né piedstavit piipady, kdy tomu tak nebude (zakonné znéni skutkové
podstaty trestného ¢inu nebude vyzadovat, aby soucasné doslo k Gjmé na zdravi, ackoliv
v daném piipad¢ se tak stalo). Zakon (na rozdil napi. od Clanku 2 odst. 1 Evropské
umluvy o odSkodnovani obé¢ti ndsilnych trestnych ¢inll) nerozliSuje trestné ciny

z hlediska jejich zavinéni a pfipousti, aby penéZzita pomoc byla poskytnuta obéti, které

% JELINEK, J., et al. Zdkon o obétech trestnych cimi : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 31-32.

% (CESKO. Zakon & 209 ze dne 31. Gervence 1997 zakon o poskytovani pené&zité pomoci
obétem trestné Cinnosti a o zméné nékterych zakont. In  Shirka  zdkonii  Ceské
republiky. 1997, c&astka 74, s. 4478. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-

zakonu/SearchResult.aspx?q=209/1997 &typeLaw=zakon&what=Cislo_zakona_smlouvy>.
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vznikla Gijma na zdravi v disledku umyslného trestného ¢inu spachaného z nedbalosti.
Duivody pro takovou tipravu spocivaji v tom, ze:

-z hlediska postaveni obéti je rozhodujici, ze ji vznikla Skoda na zdravi
jednanim vykazujicim znaky trestného c¢inu; otazka zavinéni ma spiSe
vyznam pro pachatele ¢inu, nikoliv pro poskytovani pomoci obéti statem,

- Vv piipad¢, kdy nebyl zjistén pachatel jednani, vykazujiciho znaky trestného
¢inu, a nepodafilo se objasnit vSechny okolnosti ptipadu, mohou vznikat
pochybnosti nejen o tom, zda trestny ¢in byl spachan tmysln€ nebo
Z nedbalosti, ale 1 o pravni kvalifikaci takového jednani (napf. skutek
spoCivajici v tom, ze chodec byl srazen automobilem a byla mu zptisobena
tézkd Gjma na zdravi, by podle okolnosti pfipadu mohl byt posouzen jako
ubliZeni na zdravi z nedbalosti nebo naopak jako pokus vrazdy).

V této souvislosti miiZze vzniknout otdzka, zda narok na penéZitou pomoc miize
uplatnit tfeba i pachatel trestného ¢inu, kterému byla zplGsobena Skoda na zdravi
obrancem jednajicim v nutné obrané. Po formalni strdnce by totiz jedndni v nutné
obran¢ vykazovalo znaky trestného ¢inu uvedené ve zvlastni ¢asti ptivodniho trestniho
zékona. Zakon o poskytovani penézité pomoci obétem trestné Cinnosti takovou situaci
vyslovné neupravuje. Pokud by se takovy ptipad vyskytl, patrné by zadost pachatele
trestného ¢inu byla zamitnuta s odkazem na § 8 pism. a) zdkona o poskytovani penézité
pomoci obétem trestnych ¢inli, nebot’ pachatel (byt’ v daném piipadé v postaveni obéti)
spoluzavinil vznik $kody (k tomu viz téZ Re 111/67).%

Pojem trestného ¢inu u pachatelt fyzickych osob — srov. § 13 odst. 1 tr. zak.:
Trestnym Cinem je protipravni ¢in, ktery trestni zakon oznaCuje za trestny a ktery

vykazuje znaky uvedené v takovém zakon¢.

Podle § 20dst. 1 se trestnym ¢inem pro uéely ZOTC rozumi i ,, ¢in jinak trestny .
Z diivodové zpravy vyplyva, Ze tato konstrukce byla zvolena za ucelem feSeni piipadu,
kdy jednani, které jinak vykazuje znaky trestného ¢inu, neni trestnym ¢inem z divodu
nedostatku véku ¢i nepficetnosti jednajici osoby. Opodstatnéni takové Upravy spociva
Vtom, Ze Cin spachany osobou mladsi 15 let nebo osobou nepfiCetnou, ktery jinak
vykazuje znaky trestného ¢inu, plisobi obéti v zdsad¢€ stejnou Gjmu, jako by Slo o trestny

v

cin.

B KRAL, V. Odskodiiovani obéti trestné cinnost. Praha : C. H. Beck, 1998. s. 9-10.
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Problém pojmoslovi v ustanoveni § 2 odst. 1 ZOTC je, Ze trestni zakonik spojeni
»Cin jinak trestny® pouziva pouze v souvislosti sur¢itymi okolnostmi vyluéujicimi
protipravnost, konktrétné v souvislosti s institutem krajni nouze (srov. § 28 tr. zak.),
nutné obrany (srov. § 29 tr. zak.) a svoleni poskozeného (srov. § 30 tr. zak.). Podle
nauky se o ¢in jinak trestny jedna i v ptfipadech ostatnich okolnostni vylucujici
protipravnost, tj. napt. u ptipustného rizika (§ 31 tr. zdk.) nebo opravnéného pouziti
zbran¢ (§ 32 tr. zak.). Nauka Cinem jinak trestnym rozumi i pfipady, kdy je trestna
odpovédnost jednajiciho subjektu vyloucena s ohledem na nedostatek véku jednajici

MV

osoby (§ 25 tr. zak.) nebo jeji nepticetnost (§ 28 tr. zak.).

Nauka tedy vymezuje pojem ,.cCin jinak trestny* daleko Siteji, nez jak uvadi
divodova zprava k zdkonu o obétech trestnych ¢inti. Termin Cin jinak trestny se uziva
v n€kolikerém vyznamu.

Pfedné tento termin uziva zdkon o soudnictvi ve vécech mladdeze pro piipady,
kdy chybi formalni znaky trestného ¢inu — vek, pticetnost, u mladistvych rozumova a
mravni vyspélost.

Cinem jinak trestnym je také ¢&in spachany za okolnosti vyludujicich
protipravnost nebo ¢in, u néhoz chybi zavinéni jako podminka trestni odpovédnosti.

Spachani cinu jinak trestného je tzv. objektivni podminkou trestnosti v piipadé
trestného ¢inu opilstvi podle § 360 tr. zak.

Zakladnim vychodiskem interpretace v konkrétnich ptipadech musi byt fakt, ze
vymezeni trestného cinu V zakoné o obétech trestnych Cinli ma vyznam zejména pro
piiznani statusu obéti. Pro spravny vyklad bude nezbytné vychdzet také ze zéasady
zdkazu zneuZiti postaveni obéti (srov. § 3 odst. 1 ZOTC) a z obecné pravni zasady
stanovujici, ze nikdo nemtize mit prospéch z vlastniho protipravniho jednani, resp. ze

své vlastni nepoctivosti.®

3.1.4 Komparace pojmu pomoci v ZPPPOTC a ZOTC
Pomoc podle ZPPPOTC zahrnuje pouze &astku vyjadiujici penézitou nahradu
Casti Skody vzniklé na zdravi, nikoliv napf. na majetku, byt by byla dana pfi¢inna

souvislost mezi trestnym ¢inem a vznikem Skody. V zavislosti na rozsahu zpusobené

% JELINEK, J., et al. Zdkon o obétech trestnych cini : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 23-24.
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zdravotni Gjmy a charakteru nasledki této Gjmy, miZze narok na ndhradu Skody
zahrnovat tyto dil¢i naroky:

- odskodnéni bolesti,

- odskodnéni ztizeni spolecenského uplatnéni,

- nahradu na ztratu na vydélku po dobu trvani pracovni neschopnosti,

- nahradu za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti,

- nahradu na ztratu dichodu,

- nahradu nakladd 1éceni,

- nahradu nakladi na vyzivu poziistalym pti umrti a nadklady pohibu.

Pomoc je vzdy vazana na skutecnost, Ze zptisobena ujma na zdravi je v pti¢inné
souvislosti s jednanim vykazujicim znaky trestného ¢inu. Zaroven se vymezuje smysl
poskytovani pomoci jako dilezité vykladové pravidlo (zejména pii aplikaci ustanoveni
§ 8 ZPPPOTC). S odkazem na socialni situaci ob&ti miize byt penézitd pomoc snizena

v ;e . . ’ x 7
nebo nepfiznana viibec (nikoliv ale zvysena).?

Zakonodarce po vzoru diivéjsi pravni upravy formuluje ucel penézité pomoci
obétem trestnych ¢ind (srov. § 2 odst. 3 zakona ¢. 209/1997 Sb.). Celkovy tucel zakona o
obétech trestnych ¢inli v§ak neni vyslovné stanoven.

Novy ZOTC obsahuje v § 23 az § 37 upravu prava obéti na penéZitou pomoc od
statu (tzv. odSkodnéni). Zakon o obé€tech trestnych ¢inii nahrazuje upravu obsazenou
v zakon¢ €. 209/1997 Sb., o penézité pomoci obétem trestné Cinnosti, a to zejména
z davodu komplexnosti. Smyslem penéZité pomoci je preklenuti zhorSené socidlni
situace bezprostiedné po trestném ¢inu (pomoc musi byt rychld). PenézZita pomoc muze
téz castecné slouzit jako prostiedek reparace ijmy, ktera byla obéti zptisobena trestnym
&inem.*®

Podle § 25 odst. 1 zdkona ZOTC penéziti pomoc spoé&iva v jednorazovém
poskytnuti penézité Castky k preklenuti zhorSené socialni situace zpusobené trestnym
¢inem. Penézita pomoc obéti uvedené v § 24 odst. 1 pism. d) spoc¢iva v tthrad¢ nakladi
spojenych s poskytnutim odborné psychoterapie a fyzioterapie ¢i jiné odborné sluzby

zaméfené na napravu vzniklé nemajetkové ujmy.

ST KRAL, V. Odskodiovani obéti trestné cinnost. Praha : C. H. Beck, 1998. s. 8-9.
% JELINEK, I, et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 21-22.
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V ramci zhorSené socidlni situace lze rozlisit dva zakladni aspekty. Prvni spociva
ve zhorSeni financni situace ob¢ti zejména v disledku ubliZzeni na zdravi a tézké ujmy
na zdravi obéti, ztraty osoby podilejici se na nakladech spole¢né domacnosti nebo osoby
majici vyzivovaci povinnost [viz § 24 odst. 1 pism. a) ZOTC].

Druhy aspekt mozno spatfovat v naruseni socialnich vazeb obéti, napt. v oblasti
uplatnéni ve spole¢nosti, rodiny, pracovniho prostiedi a pratel, a to zejména v disledku
spachaného trestného Cinu proti lidské diistojnosti v sexudlni oblasti, kterym vznikla
nemajetkova ujma [viz § 24 odst. 1 pism. d) ZOTC].

Z ostatnich ustanoveni zadkona o obétech trestnych ¢inl 1ze vyvodit 1 sekundarni
ucel penézité pomoci, jimz je reparace ujmy (byt tieba cCastecnd), kterd byla obéti
zpusobena trestnym ¢inem. Ustanoveni § 25 odst. 2 vyslovné umoZnuje poskytnout
penézitou pomoc, nebyla-li plné nahrazena. Zakon o obétech trestnych ¢int dale v § 33
uvadi, Ze poskytnutim penézZité pomoci piechdzi narok obéti na nahradu Skody a
nemajetkové ujmy vi¢i pachateli na stat, a to v rozsahu poskytnuté penézité pomoci.
Souvislost penézité pomoci a nahrady Gjmy zpusobené trestnym cCinem vyplyva i
Z ustanoveni § 28 odst. 2 ZOTC.

Druha véta odstavce 1 § 25 ZOTC pak specificky ve vztahu k vzniklé
nemajetkové jmé stanovi, ze poskytnutd penézitd pomoc slouzi k tthrad¢ néaklada
spojenych s poskytnutim odborné sluzby (napft. psychoterapie ¢i fyzioterapie).

Podle ustanoveni § 25 odst. 2 ZOTC se penézitd pomoc poskytne, pokud ijma
zpUsobena trestnym ¢inem nebyla nahrazena nebo byla nahrazena pouze ¢asteéné. Ujma
muze byt nahrazena jak ze strany pachatele, tak ze strany jiného subjektu,
napt. pojistovny v ramci urazového pojisténi. Podminka neuhrazeni jmy zpiisobené
trestnym ¢inem musi byt splnéna v dob¢ rozhodovani o zadosti, coz plyne mimo jiné ze
sekundarniho Ucelu penézité pomoci. Timto je reparace Ujmy (byt tfeba Castecnd), kterad
byla obéti zpiisobena trestnym ¢inem.

Pies nadpis paragrafu 25 (,Ucel penézité pomoci) je v odstavci 2 zafazeno
ustanoveni, které se primarné netykd ucelu penézité pomoci, ale stanovi (per
argumentum a contrario) jeden z divodu neposkytnuti penézité pomoci obéti trestného
¢inu. Toto ustanoveni by systematicky mélo byt zafazeno spiSe do ustanoveni § 27

ZOTC, ktery vymezuje diivody neposkytnuti penézité pomoci.*®

% JELINEK, I, et al. Zdkon o obétech trestnych cimi : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
s. 126-127.
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Dalsi pomoci, jenz novy ZOTC piinasi obétem trestnych &indi a jsou v tomto
zakoné zakotveny, jsou dal$i prava obéti trestnych Cintli, které jsou taktéz uvedena
v hlavé 11 od § 4 do § 22 tohoto zakona. Zde jsou v jednotlivych ustanovenich postupné
za sebou uvedena tato prava:

a) pravo na poskytnuti odborné pomoci,

b) pravo na informace,

C) pravo na ochranu pied hrozicim nebezpecim,

d) pravo na ochranu soukromi,

e) pravo na ochranu pied druhotnou ujmou.

Tato tzv. dal$i pomoc je analyzovana ve c¢tvrté kapitole pod nazvem ,,Analyza

prav obéti trestnych &intt v CR a SR,

3.2 Komparace ZOTC a ZOOPNTC

Tato kapitola se vénuje porovnani soucasné platného zdkona ¢. 45/2013 Sb., o
obétech trestnych ¢intl v Ceské republice zakona ¢. 215/2006 Z. z. o odskodiiovani 0sob

poskodenych nasilnymi trestnymi ve Slovenské republice.

3.2.1 Komparace piedmétu pravni tipravy ZOTC a ZOOPNTC

Cesky ZOTC zpracovava piisluiné piedpisy Evropské unie a upravuje prava
obéti trestnych ¢inil, poskytovani penézité pomoci obétem trestnych Cinii statem a

vztahy mezi statem a subjekty, které poskytuji sluzby obétem trestnych ¢int.

Slovensky ZOOPNTC upravuje jednorazové finanéni odskodnéni osob, kterym

byla v dusledku imysInych nasilnych trestnych ¢inti zpisobena (ijma na zdravi.

Z vyse uvedenych definic, které¢ uvadéji vyse zmitiované zdkony, vyplyva to, Ze
Slovensky zékon se jednozna¢n& zaméfuje pouze na pravo, které spociva v poskytnuti
finan¢ni pomoci, a to jeSté za stitem stanovenych podminek, které jsou v tomto zdkoné
uvedeny. Cesky zakon nejenom, Ze upravuje podminky pro poskytnuti finanéni pomoci,
obétem trestnych, ale i dale zakotvuje dalsi prava obéti trestnych ¢inti, které jsou jiz

uvedeny v kapitole 3.1.4 ,, Komparace pojmu obéti v ZPPPOTC a ZOTC*.
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3.2.2 Komparace pojmii obét’ a poskozeny v ZOTC a ZOOPNTC

Ceské pravo obsahuje pojem obéf i pojem poskozeny a toto mize pfindset
problémy se zaménou téchto pojmi. Poskozeny je pojem cisté procesni. V trestnim
pravu jej pouziva trestni fad pro oznaceni jednoho ze subjektl trestniho fizeni, ktery je
zaroven stranou trestniho fizeni (srov. § 12 odst. 6 tr. fadu). Pojem obéti trestného Cinu
(Jako pravni kategorie) je nové definovan v zakoné ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestné
¢innosti. Zakon vymezeni obéti rozSifuje a zptesiiuje jeho odliSeni od poskozeného.
Pojem poskozeného je uzsi oproti tzv. primarni obéti Vtom sméru, ze k ublizeni na
zdravi, zpasobeni majetkové Skody nebo nemajetkové tjmy, nebo k bezdivodnému
obohaceni musi skute¢né dojit, nestaci pouha skutecnost, Ze trestnym ¢inem méla (ijma
vzniknout.

Ackoli se oba pojmy castecné piekryvaji, nebot’ obéti napt. nalezi néktera prava
jako poskozenému V trestnim fizeni, je ober nutno vnimat spise jako subjekt (adresata)
zvlastni péce ze strany statu, nez jako stranu v trestnim fizeni. PoSkozenym na rozdil od
obé€ti miZe byt i1 pravnicka osoba. Zarovenn mize byt poskozenym 1 pravni nastupce
puvodné posSkozené osoby (napt. pii postoupeni pohledavky). Obét’ jako subjekt zvlastni

pécCe ze strany statu sva prava zcizovat nemtize.*’

Slovenska pravni tprava, oproti ¢eské pravni uprave, pouziva termin poskozeny,
ne obét. Podle slovenského trestniho fadu: Poskozeny je osoba, jiz bylo trestnym ¢inem
ubliZeno na zdravi, zpisobena majetkova, moralni nebo jina skoda nebo byla porusena
&i ohroZena jeji jina zakonem chrandné prava nebo svobody.*!

Pro ucely ZOOPNTC se rozumi poskozenym osoba, které byla v disledku
trestného ¢inu zplisobena jma na zdravi; pokud tato osoba v dusledku tohoto ¢inu
zemiela (dale jen "zemfiely"), pozlstaly manzel po zemfelém a pozistale dité po
zemielém, a pokud nejsou, pak pozlstaly rodi¢ po zemielém, a pokud on neni, pak

osoba, ke které mél zemiely vyzivovaci povinnost.

0 JELINEK, J., et al. Zdkon o obétech trestnych cinii : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013.
S. 14-15.

* SLOVENSKA REPUBLIKA. Piedpis & 301/2005 ze dne 24. 5. 2005. Z. z. Trestny poriadok.
In: Zbierka  zdkonv  Slovenské  republiky. 2005, ciastka 130. Dostupné také z WWW:
<http://mww.zakonypreludi.sk/zz/2005-301>.
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3.2.3 Komparace pojmu trestného ¢inu v ZOTC a ZOOPNTC

Pojem trestného cinu, ktery je uveden v ZOTC byl jiz blize rozebran v druhé

&asti pod kapitolami 3.1.3 ,,Komparace pojmu trestného &inu v ZPPPOTC a ZOTC*,

Predmétem ZOOPNTC je jednorazové finanéni odskodnéni osob, kterym byla
Vv dusledku umysinych nasilnych trestnych ¢ini (dale jen ,trestny cin®) zpisobena ujma
na zdravi.*?

V ustanoveni § 2 pism. ¢) ZOOPNTC, je definovan trestny &in, kdy se pro tcely
tohoto zdkona rozumi trestnym ¢inem i Cin jinak trestny, spachany osobou, kterd neni
trestné odpovédna pro nepiicetnost nebo pro veék. Z ustanoveni § 22 a 23 slovenského
trestného zakona [zékon ¢islo 300/2005 Z. z. trestny zakona v platném znéni (dale jen
Htrestny zakon SR*)] totiz vyplyva, ze nepricetnost a nedostatek véku jsou okolnostmi
vylugujici trestni odpovédnost.*?

Pro jednoznacné pochopeni tohoto legislativniho vyrazu se musi upozornit na
§ 15 trestného zakona SR. Trestny Cin je spachany umysinée, jestlize pachatel chtél
zpusobem uvedenym Vtomto zdkoné poruSit nebo ohrozit zdjem chranény timto
zédkonem, nebo védél, Ze svym jednanim mize takové poruSeni nebo ohrozeni zpusobit,
a pro piipad, Ze ho zpusobi, byl s tim seznameny. Dale je podle § 122 odst. 7 trestného
zakona SR je trestnym cin spdachany nasilim, jestlize pachatel pouzije na jeho spachani
fyzické nasili proti télesné integrité jiné osoby anebo jestli je spachany na osobé¢, kterou
pachatel uvedl do stavu bezbrannosti Isti, anebo jestli pachatel pouzil nasili proti véci

jiného.*

42 MALOSOVA, G. Odskodiiovanie osob poskodenych nasilnymi trestnymi &inmi od 1. maja 2006. In:
Epi.sk: elektronické prdavne informdcie [online]. cca. 2006 [cit. 2013-12-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.epi.sk/Main/Default.aspx?Template=/Main/TArticles.ascx&phContent=/Main/ArticleShow.a
SCX&ArtID=6458&LngID=0&CatID=66>.

¥ ADVOKATSKA KANCELARIA CARNOGURSKY ULC. Odskodiiovanie 0s6b postihnutych
ndsilnymi trestnymi ¢inmi [online]. PRO BONO 07/2013. 2013 [cit. 2013-12-20]. Dostupné z WWW:
<http://mww.ulclegal.com/sk/bulletin-pro-bono/ine/4862-odskodnovanie-osob-postihnutych-nasilnymi-
trestnymi-cinmi>.

44 MALOSOVA, G. Odskodiiovanie osob poskodenych nasilnymi trestnymi &inmi od 1. maja 2006. In:
Epi.sk: elektronické prdvne informdcie [online]. cca. 2006 [cit. 2013-12-20]. Dostupné z WWW:
<http://mww.epi.sk/Main/Default.aspx?Template=/Main/TArticles.ascx&phContent=/Main/ArticleShow.a
Scx&ArtID=6458&LngID=0&CatID=66>.
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Ustanovenim, které je uvedeno v § 2 pism. ¢) ZOOPNTC, ale vznik4 otazka,
jestli by se, podle slovenského zdkona o odSkodiiovani osob poSkozenych nasilnymi
trestnymi Ciny, dala povazovat za poskozeného i osoba, které vznikla ujma na zdravi
vlivem nutné obrany (podle trestného zakona SR), ktera proti ni smétovala. Nutna
obrana je ¢in jinak trestny, kterym né€kdo odvraci piimo hrozici nebo trvajici titok na
zajem chranény timto zakonem, takto je uvedena v ustanoveni § 25 trestného zakona
SR.*® Tento problém, kdy by se mohl stat z Gtoénika poskozeny, zdkonodéarce vyfesil v
§ 3 odst. 2 pism. b) v ZOOPNTC, kde je uvedeno, Ze odskodnéni se neposkytne, jestlize
je zadatelem osoba, ktera nemtize vykonavat opravnéni poskozeného podle ustanoveni §
46 odst. 1 z. ¢. 301/2005 Z. z. trestného poriadku V platném znéni (dale jen ,trestny
poriadok SR*). Kde stoji, Ze poSkozenym je osoba, jiz bylo trestnym ¢inem ubliZeno na
zdravi, zpisobena majetkova, moralni nebo jina Skoda nebo byla porusena ¢i ohroZena

jeji zakonem chranéna prava nebo svobody.*®

3.2.4 Komparace poskytnuti penéité pomoci v ZOTC a ZOOPNTC

Dle zakona o obétech trestnych &inii je v Ceské republice subjektem penézité
pomoci obét, které v disledku trestného ¢inu bylo ublizeno na zdravi. Takové obéti se
poskytne penézitd pomoc v pausalni ¢astce 10 000,- K¢ (v ptivodnim vlddnim navrhu
zédkona byla stanovena &astka 50 000,- K&)*' nebo ve vysi, kterd piedstavuje obéti
prokéazanou ztratu na vydélku a prokazané ndklady spojené s lécenim, snizené o soucet
vSech castek, které obéti z titulu ndhrady Skody jiz obdrzela, pfiCemz penézitd pomoc
nesmi presahnout ve svém souctu ¢astku 200 000 K¢.

Déle stat poskytne penézitou pomoc obéti, které v disledku trestného cinu
vznikla t€zka Gjma na zdravi. Takové obéti se poskytne odskodnéni v pausalni Castce

50 000,- K¢ nebo ve vysi, kterd predstavuje obéti prokdzanou ztritu na vydélku a

% SLOVENSKA REPUBLIKA. Pfedpis ¢ 300/2005 ze dne 20. 5. 2005. Z. z. Trestny zakon.

In: Zbierka  zdkonv — Slovenské  republiky. 2005, Cciastka 129. Dostupné také z WWW:
<http://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-300>.

® SLOVENSKA REPUBLIKA. Pedpis & 301/2005 ze dne 24. 5. 2005. Z. z. Trestny poriadok.
In: Zbierka  zdkonv  Slovenské republiky. 2005, ciastka 130. Dostupné také z WWW:
<http://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-301>.

" VLADA CR. Snémovni tisk 617/0: Viddni névrh na vydani zdkona o obétech trestnych cinit a o zmeéné
nékterych zdkonmit (zdkon o obétech trestnych cinit). 2012, 79 s. Dostupné také z WWW:
<http://imww.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&ct=617&ct1=0>.
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prokazané naklady spojené s léCenim, snizené o soucet vSech castek, které obéti z titulu
nahrady skody jiz obdrzela, pficemz penézita pomoc nesmi piesahnout ve svém souctu
¢astku 200 000 K¢. V piipadé osoby pozutstalé po obéti, ktera v disledku trestného ¢inu
zemiela, byla-li rodi¢em, manzelem, registrovanym partnerem, ditétem nebo
sourozencem zemielého a soucasné¢ v dobé jeho smrti s nim zila v domacnosti, nebo
osoby, které zemiely poskytoval nebo byl povinen poskytovat vyzivu, se poskytuje
penézitd pomoc v pausalni ¢astce 200 000 K¢ nebo jde-li o sourozence zemielého
V pausalni ¢astce 175 000 K¢; penézitd pomoc poskytovand vice obétem nesmi ve svém
souctu presdhnout ¢astku 600 000 K¢&; pokud by penézitd pomoc ve svém souctu
piesahla tuto castku, ¢astka poskytovana kazdé obéti se primétené zkrati. Pokud je obéti
osoba poskozend trestnym ¢inem proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti, nebo dité,
které je obéti trestného Cinu tyrani svéfené osoby, a témto osobam vznikla nemajetkova
Ujma, maji narok na penézitou pomoc az do celkové vyse 50 000 K¢ na tthradu naklada
spojenych s poskytnutim odborné psychoterapie a fyzioterapie i jiné odborné sluzby
zaméfené na napravu vzniklé nemajetkové Gjmy, pokud jim nebyla penézitd pomoc

poskytnuta jiz podle pismene § 28 odst. 1 pism. a) ZOTC.*®

Ustanoveni § 2 pism. b) v ZOOPNTC zahrnuje kromé definice Gjmy na zdravi
také pojmy znasilnéni, sexudlniho nésili a sexudlniho zneuzivani. Timto ustanovenim se
ujmou na zdravi povazuje 1 moralni Skoda, ktera je zplisobena pravé trestnym ¢inem
znasilnéni, sexualniho nasili nebo sexualniho zneuzivani.

Poskozeny umyslnym trestnym ¢inem ma dva vzajemné na sobé nepodminéné
pravni naroky. Ma ndrok na odSkodnéni za Ujmu na zdravi podle zdkona
€. 467/2004 Z. z. o nahrad¢ za bolest a o ndhrad¢ za ztizené spoleCenské uplatnéni a
Vv piipad¢ znasilnéni, sexualniho nésili anebo sexudlniho zneuzivani ma taktéz narok na

v v o 717 ¥ v s S P 49
odskodnéni za zplisobenou morélni Skodu ve vysi desetindsobku minimélni mzdy.

“® CESKO. Zikon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zikon o obdtech trestnych &ni a o zménd
nékterych  zakoni  (zdkon  obdtech  trestnych  &in@). In  Shirka  zdkomi — Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 329. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.
* ADVOKATSKA KANCELARIA CARNOGURSKY ULC. Odskodiiovanie o0séb postihnutych
ndsilnymi trestnymi ¢inmi [online]. PRO BONO 07/2013. 2013 [cit. 2013-12-20]. Dostupné z WWW:
<http://mww.ulclegal.com/sk/bulletin-pro-bono/ine/4862-odskodnovanie-osob-postihnutych-nasilnymi-
trestnymi-cinmi>.
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Minimélni mzda na Slovensku od 1. 1. 2014 dosahuje vyse 352,- EUR.>®

Naéhradu za ztiZzeni spolecenského uplatnéni nelze zvysit. Pokud byla trestnym
C¢inem zpisobena smrt, ma pozlstaly narok na vyplaceni odSkodnéni ve vysi
padesatinasobku minimalni mzdy. Obéti trestného ¢inu se v pfipadé Ujmy na zdravi
miize poskytnout odskodnéni maximalné ve vysi rozdilu mezi ¢astkou, kterou miize stat
poskytnout, a souctem vSech penéznich ¢astek, které uz obét’ dostala jako nahradu ujmy

na zdravi.>

Jak vyplyva z vyse uvedeného textu, je tieba hlavné upozornit na to, ze dle
slovenské upravy ma obét’ u uvedenych sexudlnich ¢inli pravo na ndhradu moralni
ujmy, kdezto dle ceské Upravy pouze na nahradu psychologického a terapeutické¢ho

léceni! Toto je velka vyhoda slovenské pravni upravy.

Zadost o penézitou pomoc spoleéné s povinnymi piilohami se podle ZOTC
podava na Ministerstvu spravedlnosti Ceské republiky na odboru odskodiiovani, které
ma tii mésice jako zakladni lhiitu na posouzeni a vydani rozhodnuti o opravnénosti
zé4dosti a zaroven tato lhlita mize byt prodlouzena podle podminek uvedenych v zakoné
o obétech trestnych &intl. Zadost o poskytnuti penézité pomoci se musi podat nejpozdéji
do dvou let ode dne, kdy se obét dozvédéla o Gjme zplsobené trestnym cinem,

nejpozdéji vsak do péti let od spachani trestného ¢inu, jinak pravo zanik4.>

Zadost o odikodnéni se podle ZOOPNTC podava na ministerstvu spravedlnosti
Slovenské republiky pisemné, a to spolu s povinnymi pfilohami uvedenymi v ust. § 9

odst. 2 tohoto zakona. Lhiita pro podani zadosti je 6 mésict. Tato lhiita zac¢ina plynout:

>0 Slovensko: Zivotni a pracovni podminky. GENERALNI REDITELSTVi URADU PRACE CR.
Integrovany portdl Ministerstva prdace a socidlnich véci: EURES [online]. 2008, 2014-01-14
[cit. 2014-01-15]. Dostupné z WWW: <http://portal. mpsv.cz/eures/prace_v_eu/zeme/slovensko/#011>.

> BOHUSLAV, L. Penézita pomoc obétem trestnych ¢intl: komparativni analyza. In: JELINEK, J.,
GRIVNA, T. Poskozeny a obét trestného cinu z trestnépravniho a kriminologického pohledu.
Praha: Leges, 2012, s. 156.

2 CESKO. Zikon & 45 ze dne 30. ledna 2013 zikon o obdtech trestnych &nii a o zménd
nékterych  zakoni  (zdkon  obdtech  trestnych  &int). In  Shirka  zdkomi — Ceské
republiky. 2013, ¢&astka 20, s. 329. Dostupné také z WWW: <http://aplikace.mvcr.cz/sbirka-
zakonu/SearchResult.aspx?q=20&typeLaw=zakon&what=Cislo_castky>.
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a) dnem nabytim pravoplatného rozsudku, nebo trestného ptikazu,

b) dale jiného organu ¢inného v trestnim fizeni, nebo soudu, ktery v piipadech
uvedenych v § 4 odst. 2 ZOOPNTC naposledy konal,

C) anebo ftizenim pied jinym organem, jestlize soud v trestnim Fizeni
poskozeného s jeho narokem odkéazal na obcanskopravni soud anebo fizeni

pted jiny organem.”®

% ADVOKATSKA KANCELARIA CARNOGURSKY ULC. Odskodiiovanie o0séb postihnutych
ndsilnymi trestnymi ¢inmi [online]. PRO BONO 07/2013. 2013 [cit. 2013-12-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.ulclegal.com/sk/bulletin-pro-bono/ine/4862-odskodnovanie-osob-postihnutych-nasilnymi-
trestnymi-cinmi>.
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4  ANALYZA PRAV OBETI TRESTNYCH CINU V CR A
SR

Tato kapitola bude nejprve analyzovat prava obéti v Ceské republice, které jsou
uvedeny v zakoné ¢. 45/2013 Sb., o ob&tech trestnych ¢ind a dale bude analyzovat prava
poskozenych osob ve Slovenské republice, které jsou uvedeny v zédkoné

¢. 215/2006 Z. z. o odSkodnovani 0s6b poskodenych nasilnymi trestnymi.

4.1 Prava obéti v Ceské republice podle zakona ZOTC

Tato prava jsou uvedena v hlavé I zdkona o ZOTC, kde je tato hlava rozdélena
do Sesti dili, ve kterych je 1 mimo jiné ,,Dil €. 6% ktery jiZz byl rozebran podrobnéji
v podkapitole 3.2.4 , Komparace poskytnuti penézité pomoci v ZOTC a ZOOPNTC*.
V hlavé IT ZOTC jsou tedy jesté nasledné uvedena tato prava obéti trestnych &ind:

a) Pravo na poskytnuti odborné pomoci (§ 4 az § 6)

b) Pravo na informace (§ 7 az § 13)

€) Pravo na ochranu pted hrozicim nebezpeéim (§ 14)

d) Pravo na ochranu soukromi (§ 15 az § 16)

e) Pravo na ochranu pted druhotnou ujmou (§ 17 az § 22)

4.1.1 Pravo na poskytnuti odborné pomoci
Mezi prava obéti trestnych ¢int nalezi:
Pravo na poskytnuti odborné pomoci (§ 4 az § 6)
a) Psychologické poradenstvi (dle zakona o socialnich sluzbach)
b) Socialni poradenstvi (dle zakona o socialnich sluzbach)
¢) Pravni pomoc (dle zdkona o advokacii)
d) Poskytovani pravnich informaci (dle tohoto zéakona)

e) Restorativni programy (dle tohoto zakona)

Pfedmétna pomoc se poskytuje jak pied zahajenim trestniho fizeni, tak i v jeho
prib&hu, kdy trva do doby, dokud to vyZzaduje jeji ucel. Pomoc je bezplatna pro zvlast

zranitelné obéti, subjekty zapsané v registru poskytovatelli pomoci obétem trestnych
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¢inli jsou povinny, na zakladé¢ zadosti, bez zbytecného odkladu poskytnout témto
obétem potiebnou pomoc. Zakon zde pracuje s jednou vyjimkou, a to v ptipadé obéti
trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy (§ 196 tr. zak.), kdy takovato obét’ ma narok
na bezplatnou pomoc jen za situace, kdy timto ¢inem vzniklo nebezpe¢i nouze nebo
trvale nepfiznivy nasledek (§ 196 odst. 3 tr. zak.). Pokud se jednd o ostatni obéti, nic
nebrani tomu, aby subjekty zapsané v registru poskytovateli pomoci obétem trestnych
¢inti poskytovaly odbornou pomoc bezplatné i1 jinym obétem (tedy nikoli jen zvlast

zranitelnym ob&tem).>

4.1.2 Pravo na informace

Obét’ ma pravo na pomérné Siroky okruh informaci, které jsou konkretizovany v
§ 8 az § 13. At uZ jde o informace podavané organy Cinnymi v trestnim fizeni, tak
dalsimi subjekty. Pfi prvotnim kontaktu s policii nebo statnim zastupitelstvim po
spachani trestného Cinu se poskytuji obéti pouze zakladni informace ustné a dalsi
informace pisemnou formou na zadost obéti. Na Zzadost obéti je tfeba 1 pisemné
informace srozumitelnym zplisobem ustné vysvétlit. Poskytovatelé pomoci obétem
trestnych ¢inlt maji za povinnost poskytnout obéti informace piedev§im o sluzbéch,
které poskytuji. Jednd se o pravnické osoby, které se ve své Cinnosti vénuji obétem
trestnych ¢inti. Ty poté dokazou, na rozdil od organti Cinnych v trestnim fizeni,
srozumiteln€ji prava obéti vysvétlit a podat je ptijateln€jSim zpiisobem. Stat timto vSak
nepienasi své povinnosti na jiny subjekt, nebot’ pozdéji prostiednictvim policie nebo
organi ¢innych v trestnim fizeni musi takové informace stejné¢ piedat. Dalsi informace
jsou obéti poskytnuty na zékladé¢ zddosti. Zékon zde pracuje s informaci o
pravomocném rozhodnuti, kterym se fizeni kon¢i, event. Ze trestni fizeni nebylo vitbec
zahajeno a s informaci o stavu trestniho fizeni. Dal$i informace poskytuje taktéz
véznice. Jedna se o informace o propusténi, resp. uprchnuti obvinéného z vazby, resp.
odsouzen¢ho zvykonu trestu odnéti svobody, ustavniho ochranného Iléceni,
zabezpecovaci detence, popfipad€ 1 o jinych v zdkoné uvedenych skutecnostech, tyto
informace se poskytuji bezodkladné. Pokud jde o jazyk, ve kterém budou informace

poskytnuty, pak zalezi na obéti, o kterém jazyku prohlasi, Ze mu rozumi. Takovym

* VICHEREK, R. Ob&ti trestnych &int a jejich prava. In: EPRAVO.CZ: Vs privodce
pravem - Sbirka zdkonmi, judikatura, prdvo [online]. 2013 [cit. 2013-12-25]. Dostupné z WWW:

<http://mww.epravo.cz/top/clanky/obeti-trestnych-cinu-a-jejich-prava-92945.html>.
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jazykem miize byt i jiny jazyk, nez ufedni jazyk statu, jehoz je stdtnim obCanem. Pti
podani informace je tfeba zohlednit i aktudIni zdravotni stav obéti, jeji v€k a rozumovou
vyspé&lost.”®

Vyzkumy a Setfeni potvrzuji, Ze obéti musi dostavat spravné informace
z ovétenych zdroji, a to ve spravny cas, kontinudln€, srozumitelné a s prihlédnutim k

aktualni situaci.>®

4.1.3 Pravo na ochranu pied hrozicim nebezpecim

ZOTC nestanovi zadna nova prava pro obéti trestnych &inti k jejich ochrané pied
hrozicim nebezpefim, ani nestanovi Zadnym subjektim vtomto smyslu Zzadné
povinnosti, ale i pfesto ma uprava ochrany pied hrozicim nebezpeéim v ZOTC svij
smysl. ZOTC totiz na jednom mistd podava vycéet zakladnich druhti ochrany obéti a
odkazuje na jiné pravni piedpisy, které tuto ochranu obéti upravuji. Dosud zadny
piedpis neshrnoval tyto druhy ochrany obéti a pro obét’ bylo tézké zjistit, jaké ochrany
se mize domoci. Prava obéti v tomto smyslu upravuje napt. zakon ¢. 273/2008 Sb., o
Policii Ceské republiky.”’

Policista, v konkrétnich piipadech kdy dochazi k ohroZzeni obéti, je povinen
poskytnout kratkodobou ochranu podle § 50 nebo vyuzije dalsi opravnéni, a to institut
vykazani dle § 44 az § 47 zakona &. 273/2008 Sb., o Polici Ceské republiky.

4.1.4 Pravo na ochranu soukromi

Ochrana osobnich udaji obéti pred zvetejnénim v probihajicim trestnim fizeni je
upravena Vv trestnim fadu. Pfedmétny zédkon vSak upravuje poskytovani osobnich udaju
obéti, kdy podstatou tohoto ustanoveni je chranit osobni udaje obé€ti i vii¢i osobam,
které maji pravo nahlizet do spisu, a timto zpisobem se s nimi seznamovat. Udaje

tykajicich se bydlisté a dorucovaci adresy, mista vykonu zaméstnani ¢i povolani nebo

® VICHEREK, R. Obéti trestnych &nd a jejich prava. In: EPRAVO.CZ: Vis§ privodce
pravem - Sbirka zdkoni, judikatura, prdavo [onling]. 2013 [cit. 2013-12-25]. Dostupné z WWW:
<http://mww.epravo.cz/top/clanky/obeti-trestnych-cinu-a-jejich-prava-92945.html>.
*® MCKEANNA, D. Situace ve prospéch ob&ti se zdsadn& méni. Zpravodaj BKB: Bily kruh bezpedi,
sdruzeni pro pomoc obétem trestné cinnosti. 2013, ¢. 4, s. 3-4.
> MESICKOVA, L. K ptipravovanému zékonu o obétech trestnych &inti. Kriminalistika: casopis pro
kriminalistickou teorii a praxi. 2012, ¢. 2, s. 91-104.
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podnikani, informace o osobnich rodinnych a majetkovych pomérech, ve vétSing
pfipadi nemohou mit zadny vliv na vedeni obhajoby, naopak osoba obéti ¢i jeho
zastupce nebo duvérnik tyto informace vnima jako stézejni s ohledem na svou
bezpecnost. Nebude na Gjmu fizeni ani prav obvinéného ¢i obzalovaného, pokud se
seznamovat s témito tidaji mohou jen policisté, organy ¢inné v trestnim fizeni a ufednici
Probacni a media¢ni sluzby ¢inni v dané véci jen v ptipad¢, ze o takovy postup obéet’

pozada.”®

4.1.5 Pravo na ochranu pied druhotnou ujmou

Pfedmétné pravo obsahuje nckolik dilc¢ich opatfeni, které ve svém konecném
dasledku maji vést ke zmirnéni situace, ve které se obét, ne svou vinou, nachazi.
Jednim z opatfeni je zabranéni pfimého kontaktu mezi obéti a podezielou osobou.
Zadost o zabranéni kontaktu mize udinit kterdkoliv obét. Jde-li o obét zvlast
zranitelnou, je povinnosti pfisluSnych organd zadosti vyhovét, nevylucuje-li to povaha
provadéného tkonu. Dal§im dil¢im opatienim je omezeni otazek intimniho charakteru,
které nemaji vyznam pro danou véc. Intimni oblasti je zde vnimana osobni sféra
jednotlivee tykajici se napt. jeho sexuality. Pokud vyznam otazky smétujici do intimni
oblasti maji, plati, ze je tieba klast tyto otdzky zvlast Setrné, ale vycCerpavajicim
zpusobem, aby nebylo nutné vyslech pozdéji dopliovat a opakovat. Dulezitym
opravnénim obéti, které tento zakon zavedl, je opravnéni zadat, aby byla vyslechnuta
osobou stejného nebo opacného pohlavi, coz je podstatné zejména u trestnych ¢int
sexualniho charakteru. Pokud tuto zadost ucini zvIast’ zranitelnd obét’, je povinnosti
organu ¢inném v trestnim fizeni této zadosti vyhovét, s vyjimkou situace kdy by tomu
branily dulezité davody. Specifickym zptusobem je v zdkoné upraven vyslech zvlast
zranitelné obéti, ktery ji poskytuje vySsi uroven ochrany prav oproti ostatnim obétem:

a) na zasadé individudlniho piistupu (§ 20 odst. 1, § 3 odst. 2),

b) vyslech zvlast’ zranitelnych obéti provadi zpravidla osoba k tomu vySkolena

(§ 20 odst. 2),
c) vyslech se provadi tak, aby nemusel byt opakovan (§ 20 odst. 3),

*® VICHEREK, R. Ob&ti trestnych &nt a jejich prava. In: EPRAVO.CZ: Vs privodce
pravem - Sbirka zdkonmi, judikatura, prdvo [online]. 2013 [cit. 2013-12-25]. Dostupné z WWW:

<http://mww.epravo.cz/top/clanky/obeti-trestnych-cinu-a-jejich-prava-92945.html>.
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d) pii opakovani vyslechu pfed stejnym organem je vyslychajicim zpravidla
stejna osoba (§ 20 odst. 3),
e) na zadost obéti se pfi vyslechu ucini opatfeni, aby obét’ neméla vizualni

kontakt s osobou podezielou (§ 20 odst. 4).

Bezesporu pomérné novym opravnénim obéti je pravo na doprovod divérnika.
Utelem ptitomnosti divérnika u procesnich tikonii je poskytnuti psychické podpory,
pfipadné pomoci. Tim se 1i§i od zmocnénce, ktery obét’ v trestnim fizeni zastupuje a
predevsim dba na dodrzeni vSech prav poskozeného. Obét’ miize mit jednu osobu jako
divérnika a druhou jako zmocnénce. Role divérnika je vSak slucitelnd s postavenim
zmocnénce. Poslednim novym opravnénim obéti je prohldSeni obéti o nasledcich
(dopadu), které mél trestny €in na zivot obé€ti. Timto prohlaSenim obét’ realizuje své
pravo byt slySena, a to nejen k okolnostem, které jsou dilezité z hlediska objasnéni
skutec¢nosti dilezitych pro rozhodnuti ve véci, tedy veéci doposud pro soud stézejni, ale
také takovéto prohlaseni miize pomoci pfi citovém vyrovnani se s udalosti. Obvinény
pak ma moznost uvédomit si, co ¢inem spachal, coz mize mit vliv pti rozhodovani o

vyS$i trestu dle zékona o socidlnich sluzbach.>®

4.1.6 Akreditované subjekty

Dalsim pravem je pravo na kontaktovani nevladnich organizaci, které zde
Vv minulosti jiz existovaly, a které v soucasné dob¢ stat zakomponoval do zdkona o
obétech trestnych ¢int.

Zakon nastavuje 1 instituciondlni ramec spoluprace mezi stitem a nevladnimi
organizacemi, které poskytuji pomoc obétem trestnych ¢inti. Stat bude prostfednictvim
Ministerstva spravedlnosti podle § 38 podporovat Cinnost subjektl poskytujicich pomoc
obétem trestnych ¢inl tim, ze jim bude poskytovat dotace ze statniho rozpoctu. Dotaci
vSak mohou ziskat jen tzv. akreditované subjekty. Podle zdkona o obétech se akredituji
subjekty pouze pro poskytovani pravnich informaci a pro restorativni programy. Pro
poskytovani psychologického a socidlniho poradenstvi subjekty ziskavaji opravnéni

podle zakona o socidlnich sluzbach. K poskytovani placené pravni pomoci jsou

* VICHEREK, R. Ob&ti trestnych &nt a jejich prava. In: EPRAVO.CZ: Vs privodce
pravem - Sbirka zdkoni, judikatura, prdvo [online]. 2013 [cit. 2013-12-25]. Dostupné z WWW:

<http://mww.epravo.cz/top/clanky/obeti-trestnych-cinu-a-jejich-prava-92945.html>.
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opravnéni pouze advokati. Zakon podrobné upravuje proces akreditace, predevsim
podminky pro udé¢leni akreditace vcéetné nalezitosti zadosti, rozhodnuti o udé¢leni
akreditace, zménu, zruSeni a zanik akreditace, jakoz ipovinnosti akreditovanych
subjektll a s tim souvisejici kontrolu ze strany ministerstva. Akreditované subjekty se
zapisuji do zfizovaného registru poskytovateli pomoci obétem trestnych Cinl. Ze
zakona (tedy bez nutnosti akreditace) se do registru zapisuji i stiediska Probacéni
a mediacni sluzby, kterd jsou jako celek podle § 6 odst. 3 opravnéna k poskytovani
pravnich informaci. Do registru se mohou na zakladé Zadosti nechat zapsat také
subjekty opravnéné poskytovat psychologické a socidlni poradenstvi. Na zdkladé
z4dosti budou do registru zapsani téz advokati, ktetfi chtéji poskytovat pravni pomoc
obétem, ovSem pouze za podminky, ze tak budou cCinit v uréitém rozsahu bezplatné
(§ 47). Registr bude vefejnym seznamem dostupnym na internetovych strankach
ministerstva. Do registru ma kazdy pravo bezplatné nahlizet (§ 48 odst. 4). Registr by
mél v praxi slouzit jako pomocnik pii vyhledavani pozadované sluzby. Obét by
prostiednictvim tohoto ,,vyhleddvace* méla mit moZnost pomoci zadanych kritérii, jako
jsou druh amisto poskytnuti odborné pomoci, pomérné¢ jednoduSe najit toho

poskytovatele, ktery ji nejlépe Vyhovuje.60

4.2 Prava obéti ve Slovenské republice podle zikona ZOOPNTC

Zakon o odSkodnovani osob poskozenych nésilnymi trestnymi Ciny upravuje
jednorazové financni odskodnéni osob, kterym byla v disledku tmyslného trestného
¢inu zptsobena jma na zdravi nebo zpiisobena moralni skoda.®!

Zakon upravuje prava poskozeného tykajici se financniho odskodnéni. Témito
pravy jsou:

a) Pravo na informace (§ 15)

b) Pravo na to kdo miize pozadat o odSkodnéni (§ 3)

c) Pravo na to kdy muze poSkozeny pozadat 0 odskodnéni (§ 4)

% VALKOVA, H., GRIVNA. T. Novy zakon o obétech trestnych &int a jeho vyznam pro aplikaéni praxi.
Trestnépravni revue. Praha: C.H. Beck, 2013, ¢. 4, s. 83.
8 ADVOKATSKA KANCELARIA CARNOGURSKY ULC. Odskodiiovanie o0séb postihnutych
ndsilnymi trestnymi ¢inmi [online]. PRO BONO 07/2013. 2013 [cit. 2013-12-20]. Dostupné z WWW:
<http://mww.ulclegal.com/sk/bulletin-pro-bono/ine/4862-odskodnovanie-osob-postihnutych-nasilnymi-
trestnymi-cinmi>.
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d) Pravo na opakované podani zadosti (§ 8 a § 9)
e) Pravo se domahat odskodnéni v piipad¢ zamitnuti zadosti (§ 9)

f) Pravo na prominuti vraceni finanéniho odskodnéni (§ 14)

Jind prava poskozenych tento zakon neupravuje a osoby, které jsou poskozeny
trestnymi Ciny maji tato prava zakotvena v ustanovenich § 46 az § 54 trestného

poriadku SR, kde tyto fesi institut ,,poskozeného* v trestnim fizeni.

4.2.1 Pravo nainformace

V zakoné je uvedeno pravo poSkozené¢ho na informaci, které je ustanoveno
v § 15 odst. 1, 2 ZOOPNTC. Toto je dosti dilezité a je to spiSe povinnost statniho
aparatu, kterym jsou organy ¢inné v trestnim fizeni, a ty jsou povinny informovat
poskozeného, kterému byla zplisobena Gjma na zdravi o podminkach odskodnéni. Déle
zékon ukldda Ministerstvu spravedlnosti, aby tyto podminky byly zvefejnény na jejich
oficidlnich webovych strankéch.

4.2.2 Pravo na to kdo miiZe poZadat o odskodnéni

O odskodéni mize podle § 3 odst. 1 ZOOPNTC pozadat poskozeny, ktery je
obCanem Slovenské republiky, nebo obc¢an jiného clenského statu, anebo osoba bez
statni prislusnosti, kterd ma na tzemi Slovenské republiky nebo na uzemi jiného
Clenského statu trvaly pobyt, nebo cizi statni piislusnik, jestlize k ujmé na zdravi nebo

k moralni $kod¢ doslo na izemi Slovenské republiky.

4.2.3 Pravo na to kdy miiZe poskozeny poZddat o odSkodnéni

Pravo na to kdy mize poSkozeny pozddat o odSkodéni je v ustanoveni
§ 4 odst. 1, 2 ZOOPNTC, kde je uvedeno, ze poSkozeny miize pozadat o odSkodnéni,
jestlize v trestnim fizeni nabyl pravni moci rozsudek nebo trestny piikaz, kterym se
pachatel uzndva vinnym anebo rozsudek, kterym se obZalovany zprostuje obzaloby,
protoZe neni trestné odpoveédny pro nepiic¢etnost a ijma na zdravi nebyla poskozenému
pln¢€ uhrazena. Dale v pfipadé, jestli pachatel trestného ¢inu neni zndmy, zdrzuje se na
neznamém misté nebo jeho trestnimu stihani brani zékonna prekazka a Gjma na zdravi

nebyla poskozenému uhrazena jinak, pak v tomto pfipadé miZze poskozeny poZadat o
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odskodnéni, jestlize vysledky vySetfovani nebo zkraceného piipravného fizeni organ

¢innych v trestnim fizeni nevylucuji diivodné pochybnosti o tom, Ze se trestny €in stal.

4.2.4  Pravo na opakované poddni Zadosti

Pravo na opakované podani zadosti je uvedeno v ustanoveni § 8 odst. 4
ZOOPNTC, kde je uvedeno, e paklize se poskozeny dozvi o daleZitych okolnostech,
které jsou dualezité pro stanoveni vypoctu odSkodnéni, muize podat tuto zadost
opakovan¢ a to ve lhiité stanovené timto zdkonem.

Zaroveti, kdyz porovname § 9 odst. 3 s vyse uvedenym § 8 odst. 4 ZOOPNTC,
dojdeme k zavéru, ze zakonodarce dal poSkozenému pravo na opakovanou zadost, ale
zarovel mu uloZil povinnost o tom, Ze musi bezodkladné informovat Ministerstvo

spravedlnosti o vSech okolnostech, ktery maji vliv na posouzeni Zadosti.

4.2.5 Pravo se domdhat odSkodnéni v piipadé zamitnuti Zadosti

Podle § 9 odst. 5 ZOOPNTC mé poskozeny pravo se domahat Zalobou proti
Slovenské republice do jednoho roku ode dne doruceni rozhodnuti o zamitnuti Zadosti o

odskodnéni, o kterém rozhodovalo Ministerstvo spravedInosti.

4.2.6 Pravo na prominuti vraceni financniho odskodnéni

Poskozeny ma pravo dle § 14 odst. 3 ZOOPNTC podat odiivodnénou Zadost o
prominuti vraceni poskytnutého odSkodnéni. Tato zadost se podava po uplynuti lhity
péti let ode dne, kdy mu bylo toto odSkodnéni stitem poskytnuto. Zde uvede svoji
soucasnou socialni situaci a rozsah Ujmy na zdravi a vysku stitem poskytnutého

odskodnéni. Stat v posouzeni véci zastupuje Ministerstvo spravedlnosti.
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5 APLIKACE LEGISLATIVY EU DO PRAVNICH
NOREM V CR A SR

V poslednich letech si staty a hlavné¢ i mezinarodni spolecenstvi zacinaji
uvédomovat, ze zde vznikla velikd propast mezi pravy, které maji obéti trestnych ¢inti a
pachatelé. To je vede k tomu, aby se tyto subjekty zacaly problematice prav obéti
trestnych ¢indl vénovat vice.®?

Ochrana obéti trestnych ¢inli patii mezi agendu Evropské unie od osmdesatych
let minulého stoleti. Evropsky parlament uz v dubnu 1981 pfijal rezoluci o odSkodnéni
obéti nasilnych ¢ind. Po pfiijeti Amsterdamské smlouvy v roce 1997 byl v téze roce
pijaty tzv. Vidensky plan, kde v bod¢ 19 se doporucovalo vytvofit u¢inny systém
kompenzace obéti trestnych ¢inti, a v €1. 51 byl pozadavek tento navrh predlozit do péti
rokd.

Nasledné v €l. 32 v zadvéru zasedani Rady v Tampere, ktera se konala ve dnech
15. a 16. fijna 1999 se objevil pozadavek vytvotit minimalni standardy na ochranu obéti
trestnych ¢inli, zejména pristup obéti ke spravedlnosti a jejich pravo na odskodnéni,
véetn¢ nédkladii na pravni pomoc. Kromé toho se vyslovil pozadavek, aby byly
vytvofeny narodni programy na finan¢ni opatieni a zapojeni mimovladnich organizaci
do pomoci a ochrany obéti.

Na zakladé zavérai Rady z Tampere byl vroce 2000 piedloZzeny navrh
Ramcového rozhodnuti o postaveni obé€ti v trestnim fizeni. Na zaklad¢ tohoto navrhu
bylo v roce 2001 piijaté ramcové rozhodnuti Rady z 15. bfezna 2001 o postaveni obéti
V trestnim fizeni.®®

Evropskd komise dne 18. 5. 2011 vytvofila Navrh smérnice Evropského

parlamentu a Rady, kterou se provadi minimalni pravidla pro préva, podporu a ochranu

%2 MARTINKOVA, M. Obéti kriminality v aktuilnich souvislostech. Zpravodaj BKB: Bily kruh bezpeci,
sdruzeni pro pomoc obétem trestné cinnosti. 2010, €. 4, s. 11-14.

63 ZAHORA, J. Eurépské Standardy pre postavenie a odikodiiovanie obeti trestnych &inov. In: ZAHORA,
J., KERT, R. Obete kriminality: zbornik priskpevkov z medzinarodnej konferencie konanej 25. novembra
2010 na Paneuropskej vysokej skole v Bratislave = Victims of crime : proceedings of the International
Conference, held on 25th November 2010, Pan European University Bratislava. 1. wvyd.
Bratislava: Paneurdpska vysoka Skola Fakulta prava, 2010, s. 29-46. Dostupné¢ z WWW:

<http://mww.law.uninova.sk/konferencie/Obete_kriminality zbornik_web_2010.pdf>.
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obéti trestného Cinu. V tomto ndvrhu Evropska komise oznacila za svou strategickou
prioritu ochranu obéti trestnych ¢inGi a zavedeni minimdlnich pravidel na zakladé
Stockholmského programu (,,Oteviend a bezpecna Evropa, kterd slouzi svym ob¢aniim
a chrani je*) a ak¢éniho planu [KOM (2010) 171] na jeho provadéni. V téchto
dokumentech, se obéti dostavaji do popiedi plant EU a je v nich pevné zakotvena
potieba a zdmdr vytvofit integrovany a koordinovany p¥istup k témto ob&tem.®*

Na zikladé¢ vySe uvedeného ndvrhu byla pfijata smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou se zavadi minimalni
pravidla pro prava, podporu a ochranu ob¢ti trestného ¢inu, kterou se nahrazuje vyse
uvedené ramcové rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. bfezna 2001 (dale jen
»smérnice Evropské parlamentu a Rady 2012/29/EU*).

Pravni zéklad pro tuto smérnici vychazi z Lisabonské smlouvy (2007), kde
¢l. 82 odst. 2 umoznuje formou smérnic stanovit minimalni pravidla tykajici se prav
obéti trestnych &ini.®

Za dobu ucinnosti ramcového rozhodnuti o postaveni obé€ti v trestnim fizeni
(2001/220/SVV) vydala Komise Evropskych spoleCenstvi dvé hodnotici zpravy
(16. 2. 2004, 20. 4. 2009). Ob¢ hodnotici zpravy shodné konstatuji, ze cile raimcového
rozhodnuti nebylo dosaZeno. Zprava z roku 2009 u nékterych ¢lanka (¢l 16, ¢l 8
odst. 3 a ¢l 13) uvadi vyhrady vici pravnimu stavu v Ceské republice. DileZité je
piedevsim to, Ze smérnice jakozto pravni akt Evropské unie je zavaznd pro kazdy stat,
kterému je urcena, pokud jde o vysledek, jehoz ma byt dosazeno, ptficemz volba formy a
prostiedkii se ponechdva na vnitrostatnich organech. Smérnice vSak od nafizeni nema
primy u¢inek.®

V soucasné dob¢ jsou v Evropské unii platné tyto legislativni dokumenty, které

se vztahuji k pfijaté smérnici Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU:

% EVROPSKA KOMISE. Navrh: SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A  RADY

kterou se zavdadi  minimdlni  pro  prava, podporu a  ochranu  obéti  trestného
¢inu [online].  Brusel, 2011, 27 s. [cit. 2013-12-27]. Dostupné z WWW: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0275:FIN:CS:PDF>.

6> GRIVNA, T., VALKOVA, H. Trestné politické souvislosti zdkona o obétech trestnych &int. Zpravodaj
BKB: Bily kruh bezpeci, sdruzeni pro pomoc obétem trestné c¢innosti. 2013, €. 4, s. 4-10.

06 GRIVNA, T., VALKOVA, H. Trestné politické souvislosti zdkona o obétech trestnych ¢inti. Zpravodaj
BKB: Bily kruh bezpeci, sdruzeni pro pomoc obétem trestné c¢innosti. 2013, ¢. 4, s. 4-10.
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a) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/36/EU ze dne 5. dubna 2011
o prevenci obchodovani s lidmi, boji proti nému a o ochran¢ obéti, kterou se
nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/629/SVV.

b) Navrh smérnice o boji proti pohlavnimu zneuzivani a pohlavnimu
vykotistovani déti a proti détské pornografii, kterym se zruSuje ramcové
rozhodnuti 2004/68/SVV.

c) Sdéleni komise Evropskému parlamentu, Rad¢, Evropskému hospodaiskému
a socialnimu vyboru a Vyboru regiond, Agenda EU v oblasti prav ditéte,
KOM(2011) 60, 15. 2. 2011.

d) Smérnice Rady 2004/80/ES ze dne 29. dubna 2004 o odskodnovani obéti
trestnych ¢intl.

e) Sdéleni Komise Radé, Evropskému parlamentu, Evropskému
hospodaiskému a socialnimu vyboru a Vyboru regiont Strategie pro rovnost
zen a muzi (2010-2015) — KOM(2010) 491.

f) Ramcové rozhodnuti 2002/475/JVV ze dne 13. Cervna 2002 o boji proti
terorismu ve znéni ramcového rozhodnuti Rady 2008/919/IIIA ze dne 28.

listopadu 2008 (Ut. vést. L 330, 9. 12. 2008, s. 21-23).%

Smérnice 2012/29/EU je vysledkem nékolikaletého usili a na jeji piiprave se
vyrazné¢ podilela organizace Victim Support Europe (VSE). Obéti byly veiejné
vyslySeny v Evropském parlamentu, mezi nimi i obéti nasilnych trestnych &int v Ceské

republice.?®

5.1  Aplikace legislativy EU do ¢eského ZOTC

Tato podkapitola se vénuje skutecnosti, jestli se zdkonodarci povedlo
implementovat do nového zdkona o obétech trestnych ¢ind, nékteré prvky z vyse

uvedené smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU.

8 EVROPSKA KOMISE. Navrh: SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY
kterou  se  zavadi  minimdlni  pro  prava, podporu a  ochranu  obéti  trestného
¢inu [online].  Brusel, 2011, 27 s. [cit. 2013-12-27]. Dostupné z WWW: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0275:FIN:CS:PDF>.

% MCKEANNA, D. Situace ve prospéch ob&ti se zdsadn& méni. Zpravodaj BKB: Bily kruh bezpedi,

sdruzeni pro pomoc obétem trestné cinnosti. 2013, €. 4, s. 3-4.
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V minulosti novelizaci nékolika piedpisti v Ceské republice postupné dochazelo
ke zlepSeni prav obéti trestnych ¢inl, jednalo se predevSim o tyto zdkony: zdkon
¢. 141/1961 Sb., trestni tad, zdkon ¢. 209/1997 Sb., o poskytovani penézité pomoci
obétem trestné cCinnosti a doplnéni nékterych zakont, zdkona ¢. 108/2006 Sb., o
socialnich sluzbach a zékon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Proti tomuto
ptistupu implementace prava EU sveéd¢i nasledujici argumenty: novelizace trestniho
radu by byla v nekterych smérech problematicka, nebot’ by vyzadovala rozliSeni mezi
poskozenym, fyzickou osobou, a poSkozenym pravnickou osobou, pfi¢emz prava obéti
jsou pravy fyzickych osob. Do trestniho fadu by bylo nutné zaclenit i1 ustanoveni, které
nemaji procesni charakter. Roztfi§téna pravni Gprava by nadto rozhodné pro adresata
normy, kterym je predev§im samotna obét, nebyla komfortni.*®

Na konferenci, ktera se konala dne 21. 10. 2013 v Praze, a kterou organizoval
Bily kruh bezpeci, prohlasil David McKeanna prezident evropské organizace na
podporu obéti (VSE), ze Ceska republika je prvni zemi v EU, ktera implementovala do
své narodni legislativy smeérnici Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU
z 5. tijna 2012, kterou se zavadi minimalni pravidla pro prava, podporu a obéti trestnych
gind. "

Soucasti vladniho navrhu K jiz schvalenému zakonu ¢. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢int, byla ptiloha &. 2 (,,Rozdilova tabulka ndvrhu ptedpisu CR s legislativou
ES/EU*), ze které je jasné zietelné, ze zakonodarce pocital s implementaci evropskych
norem do tohoto zakona. Dale je z ni moZné vycist, ze se jedna o tyto evropské normy:

a) Ramcové rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. biezna 2001 o

postaveni obéti v trestnim fizeni.

b) Smérnice Rady 2004/80/ES ze dne 29. dubna 2004 o odskodfiovani obéti

trestnych ¢inti.

69 GRIVNA, T., VALKOVA, H. Trestné politické souvislosti zdkona o obétech trestnych &int. Zpravodaj
BKB: Bily kruh bezpeci, sdruzeni pro pomoc obétem trestné c¢innosti. 2013, €. 4, s. 4-10.
70 MCKEANNA, D. Situace ve prospéch obéti se zasadné¢ meéni. Zpravodaj BKB: Bily kruh bezpeci,

sdruzeni pro pomoc obétem trestné cinnosti. 2013, €. 4, s. 3-4.
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c) Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/36/EU ze dne 5. dubna 2011
o prevenci obchodovani s lidmi, boji proti nému a ochrané obéti, kterou se
nahrazuje ramcové rozhodnuti Rady 2002/629/SVV."

Divodem vytvofeni zakona o obétech trestnych ¢inli, jak uvadi davodova
zprava, bylo odstranéni nedostatki implementace ramcového rozhodnuti Rady
2001/220/SVV ze dne 15. bfezna 2001 o postaveni obéti v trestnim fizeni. V prubchu
druhé projednavani zakona v Poslanecké snémovné vsSak byla pfijata smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ze dne 25. fijna 2012, kterou se zavadi
minimalni pravidla pro préva, podporu a ochranu obéti trestného ¢inu a kterou se
nahrazuje uvedené ramcové rozhodnuti Rady 2001/220/SVV ze dne 15. bfezna 2001 o
postaveni obéti v trestnim fizeni. Na tuto smérnici bohuzel jiz zdkonodarce nereagoval v
dostate¢né mife a zdkon o obétech trestnych ¢ind bude muset byt v blizké dobé
novelizovan, a to i pies to, Ze ditvodova zprava k zakonu o obétech trestnych Cind uvadi,
e nové pravni uprava navrh smérnice zohlediuje."

Dne 1. 8. 2013 nabyla t¢innosti posledni ¢ast zdkona o obétech trestnych ¢inti a
zmén¢ dalSich zakonid, ¢imz doSlo k GspéSnému zavrSeni legislativniho procesu
zapocatého na podzim roku 2011, jehoz primarnim motivem byla snaha o vytvofeni
moderniho pravniho ptedpisu, jenz by sjednotil dosud do jisté miry rozttiSténou pravni
upravu v této oblasti a zaroven, v souladu s pokracujicim pfejimanim novych prvku
restorativni justice do Ceského pravniho fadu, zasadnim zplsobem rozsifil prava a

posilil pomoc poskytovanou ob&tem trestnych ¢ini.”®

™ VLADA CR. Snémovni tisk 617/0: Viddni ndvrh na vyddni zdkona o obétech trestnych
¢ini a o zmené nékterych zdkomii (zakon o obétech trestnych Ccinii). Priloha 2 — Rozdilovd
tabulka  predpisii CR  slegislativou ES/EU. 2012, 23 s. Dostupné také z WWW:
<http://mwww.psp.cz/sqwitext/tiskt.sqw?0=6&ct=617&ct1=0>.

2 JELINEK, 1., et al. Zdkon o obétech trestnych cimi : komentdr s judikaturou. Praha : Leges, 2013. s. 12.
" LICHNOVSKY, V. Jiii Jelinek a kolektiv: Zakon o obé&tech trestnych &inti - komentaf s judikaturou.
In: Bulletin Advokacie [online]. Praha: Ceska advokatni komora v Praze, 2013 [cit. 2013-12-20].
Dostupné z  WWW:<http://www.bulletin-advokacie.cz/jelinek-j.-a-kolektiv-zakon-o-obetech-trestnych-

cinu-komentar-s-judikaturou?browser=mobi>.
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Novelizace zakona a aplikace nové pravni normy Evropské unie by méla podle
Informaéniho systému pro implementaci prava EU v Ceské republice (dale jen ISAP)
projit legislativnim schvalovacim procesem do 16. 11. 2015.

Podle Prof. JUDr. Heleny Valkové, CSc., v ¢eské pravni Gpravé existuje prostor
pro zlepseni poskytovani informaci obéti trestného ¢inu. Zacelenim tohoto prostoru by
se Ceska pravni uprava priblizila evropskym standardiim. Organy a instituce, které maji
za ukol a povinnost informovat obét’ ptfi prvnim kontaktu s ni, nemaji stanoveno, jak
podobné a konkrétné, s ptihlédnutim k osobni situaci konkrétni obéti, ji maji informace
poskytnout. Smérnice ukldda povinnost individualizovaného pouceni, které je
piiméfené konkrétnim potiebam a osobnim okolnostem ptipadu (¢l. 4 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU z 5. 10. 2012, kterou se zavadi minimalni
pravidla pro préva, podporu a obéti trestnych ¢inlt). V naSem zékoné takova specifikace
pouceni s ohledem na osobni okolnosti obéti 1 druh a povahu vic¢i ni spachan¢ho

trestného &inu chybi.”

5.2 Aplikace legislativy EU do slovenského ZOOPNTC

V zahrani¢i se v poslednich dvou desetiletich pristupuje ke zméndm a doplnéni
pravnich uprav scilem zlepSeni postaveni obéti v trestnim fizeni a péCe o obéti.
Zpravidla je zvolen jeden zde dvou zakladnich pfistupt. Ke zménam pravni upravy
dochazi bud’ komplexné, tzn. je ptijat specialni zakon na ochranu obéti trestnych ¢int,
nebo jsou novelizovany existujici pravni predpisy. Cestou novelizaci se zatim vydala i
Slovenska republika.’

Z provedené analyzy ustanoveni smeérnice Evropského parlamentu a Rady
2012/29/EU upravujicich minimalni pozadavky v oblasti prav, podpory a ochrany obéti
trestnych c¢inti, kterou provedl vedouci ustavu vefejného prava na pravnické fakulté

Panevropské vysoké skoly pan doc. JUDr. Peter Polak, PhD., je zfejmé, Ze je nezbytné

™ Informani systém pro implementaci prava EU. Ufad viddy CR [onling]. 2012 [cit. 2014-01-21].
Dostupné z WWW:  <https://isap.vlada.cz/dul/dirtaiii.nsf/33579f0167f7aeefc12579bb003df0a2/d88
8ff07b0e6b614c1257ac5003c7fdb?OpenDocument>.
" VALKOVA, H. Musime se naugit informovat ob&ti srozumitelné a individualng. Zpravodaj BKB: Bily
kruh bezpeci, sdruzeni pro pomoc obétem trestné cinnosti. 2013, ¢. 2, s. 7-10.
6 GRIVNA, T., VALKOVA, H. Trestné politické souvislosti zdkona o obétech trestnych &int. Zpravodaj
BKB: Bily kruh bezpeci, sdruzeni pro pomoc obétem trestné ¢innosti. 2013, €. 4, s. 4-10.
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provést transpozici téchto pozadavki do pravniho fadu Slovenské republiky. Vyplyva to
I ze samotné povahy pravniho aktu Evropské unie, jakym smérnice je. Z ustanoveni
¢lanku 27 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU vyplyva, ze clenské
staty uvedou v ucinnost pravni a spravni predpisy nezbytné pro dosazeni souladu s touto
smérnici do 16. listopadu 2015. V této souvislosti je tieba upozornit na skutecnost, ze
vlada Slovenské republiky se jiz problémem transpozice smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2012/29/EU zabyvala a za timto ucelem pftijala usneseni ¢. 155 z 3.
dubna 2013, v némz v bod¢ B. 4 ministru spravedlnosti SR ulozila predlozit ve
spolupraci s mistopiedsedou vlady a ministrem vnitra na jednani vlady navrhy pravnich
pfedpist, kterymi se zajisti provedeni smérnice Evropského parlamentu a Rady
2012/29/EU ze dne 25. tijna 2012, kterou se zavadi minimalni pravidla pro prava,
podporu a ochranu prav obéti trestného ¢inu, a kterou se nahrazuje ramcové rozhodnuti
Rady 2001/220/SVV, a to ve lhité do 31. cervence 2015. V zasad¢ existuji dvé moZnosti
jak provedeni smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU z hlediska
legislativni formy provést. Prvni moZnosti by bylo nutno provést transpozici formou
jednoho zvlastniho zakona o obétech trestnych ¢inti. Druhy zpuasob, ktery zda se, pokud
se vychazi ze zminéného usneseni vlady, vlada Slovenské republiky preferuje, je
transpozice smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU ve formé zmén celé
fady obecné zavaznych ptedpisii, véetné novelizace piisluSnych ustanoveni trestniho
radu.

Vychodiskem pro provedeni transpozice smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2012/29/EU je predevsim diisledna analyza jejich jednotlivych ustanoveni, jakoz i
pozadavka z nich vyplyvajicich ve vztahu ke stanoveni minimalnich standardii v oblasti
prav, podpory a ochrany obéti trestnych ¢inti. Vysledky této analyzy bude pak tfeba
porovnat se soucasnym pravnim stavem prav obéti trestnych ¢int, jak vyplyva z celé
fady pravnich pfedpist, véetné trestniho fadu. Chybéjici prava obéti trestnych ¢inl je
tteba pak cestou novelizace stavajicich souvisejicich ptfedpisi nebo pfijetim zvlastni
samostatné pravni Upravy zaclenit do pravniho fadu Slovenské republiky.

Na zékladé vyse uvedené analyzy jednotlivych ustanoveni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2012/29/EU, kterou provedl pan doc. JUDr. Peter Poldk, PhD., 1ze
konstatovat, ze legislativni zapracovani nékterych pozadavkli miZe byt v rozporu s
principy spravedlivého procesu, napiiklad se zasadou kontradiktornosti. Je tieba

upozornit 1 na skutec¢nost, Ze v textu smérnice Evropského parlamentu a Rady
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2012/29/EU se nachazi tada pojmi, které nejsou legéln€ definovany. Tyka se to
zejména pojmil sekundarni viktimizace, opakovana viktimizace, sluzby specializované
podpory, obecné sluzby podpory. Vyklad téchto pojmi je tak ponechan na pravni teorii,

nebo teorii kriminologie a viktimologie.”’

" POLAK, P. Postavenie obeti trestného &inu v Slovenskej republike v kontexte aktualnej eurépskej
legislativy. In: Obete krimanility: zbornik prispevkov z medzindrodnej vedeckej koferencie, konanej na

Paneurdpskej vysokej Skole v Bratislave v diioch 27.-28. 11. 2013. Bratislava, 2013, s. 30-53.
54



ZAVER

Zavérem je nutné konstatovat, ze cil bakalarské prace byl splnén provedenim
jednotlivych komparaci specidlnich zakont tykajicich se pomoci obétem trestnych ¢ini
a analyzy prav obéti vtéchto zdkonech uvedenych. V soucasné dobé maji, oproti
Slovenské republice, obéti trestnych ¢inti v Ceské republice mnohem vétsi prava, ktera
se oproti staré pravni Upraveé velmi rozsitila.

Dale je nutné konstatovat, ze v aplikaci legislativy Evropské unie je na mnohem
lepsi cesté Ceska republika, kdy tato jiz byla schopna reagovat na posledni smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU.

Provedenou komparaci zdkona. ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti penéZité pomoci
obétem trestné ¢innosti a zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inil bylo zjisténo,
7e si Ceska republika, stejné jako jiné moderni demokratické staty, uvédomila nutnost
novelizace specidlniho zakona, ktery setyka obéti trestnych cCind. V prvni fadé
bezesporu touto novelizaci zacala mnohem vice chranit prava fyzickych osob poté, co
se stanou obét'mi a bylo jim v disledku trestného ¢inu ubliZzeno na jejich zakladnich
pravech, kterymi jsou pravo na zivot, zdravi nebo pravo na majetek. Po dlouhych letech
kone¢né zakonodarce vytvofil moderni pravni ptedpis, davajici obétem kriminality
prava, ktera jsou pro tyto adresaty uspoifadany v jednom pravnim piedpisu, a timto se
stavaji prehlednymi. Ceska republika se posledni dobou dostava do postaveni, kdy
ud¢lala mnoho krok, které vedou ke zlepSeni prav obéti trestnych ¢inti.

Na zaklad¢ komparace Ceského zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inti
se slovenskym zakonem ¢. 215/2006 Z. z. o odSkodnovani 0s6b poskodenych nésilnymi
trestnymi Cinmi je nutno konstatovat, Ze i pfes mnoho prav, kterd ma Cesky zékon
zakotvena ve svych ustanovenich, ma ¢esky zakon o obétech trestnych ¢inti oproti
slovenskému zdkonu velky nedostatek. Tento nedostatek spocivd v tom, Ze na obét’
trestného ¢inu znasilnéni cesky zdkonodarce mysli pouze pii pomoci v ramci psychické
pomoci. Na rozdil od slovenského zakonodarce, kdy specialni zdkon nema ve svych
ustanovenich tolik prav jako Cesky zakon, ale na obéti téchto trestnych ¢intt mysli
v ramci finanéniho odikodnéni. Ceska republika by méla co nejrychleji reagovat na
tento problém, protoze podle Zpravy o situaci v oblasti vnitini bezpec¢nosti a vefejného

potadku na tizemi Ceské republiky v roce 2012, které vydalo Ministerstvo vnitra Ceské
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republiky v roce 2013, se tento problém tykal v roce 2012 celkem 669 osob, které byly
postihnuty znésiln&nim .

Vliv Evropské unie je nutno v nékterych oblastech ocenit, protoze je zapotiebi
nasmérovat n¢které jeji leny spravnym smérem a poskytnout jim navod k feseni urcité
problematiky. Toto se tyka i Ceské republiky. Po posouzeni aplikace legislativy
Evropské unie do ceského zakona ¢. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢inl je nutné
konstatovat, ze Ceska republika je v soutasné dobé s aplikaci evropské legislativy na
mnohem lepsi cesté, nez Slovenskd republika. Slovensti zdkonodarci se zatim vydali
cestou novelizaci ostatnich pravnich pifedpisi, do kterych budou evropskou legislativu
postupné aplikovat. Zakonodarci v Ceské republice si uvédomili, Ze je nutné po vzoru
Evropské unie prava obéti definovat a ucelené uspotadat do jednoho zakona, ktery bude
prehledny a bude urcen adresatiim. Toto se povedlo, i kdyz pti schvalovacim procesu
zédkona 0 obétech trestnych Cint vznikla novd evropska legislativa upravujici prava
obéti, ktera nebyla do zakona o obétech trestnych ¢ind zcela zakomponovana, ale bude
do zékona o obétech trestnych ¢inii aplikovana do 16. 11. 2015.

Na zakladé mych zkugenosti, kdy pracuji v sou¢asné dob& u Policie CR, jako
dopravni policista vySetfujici dopravni nehody, se zcela ztotoziuji s nazorem
Prof. JUDr. Heleny Valkové, CSc., kdy poukazuje na problematiku informovanosti
obéti trestnych ¢inti. Dle mych zkuSenosti predavani informaci obétem trestnych ¢inti
probiha formou ptedani tiskopisu ,PouCeni poskozeného — obéti trestného cinu
V trestnim fizeni“ a jeho naslednym podepsanim, kdy k nému obét dostane pouze
informaci, ze se stala obéti trestného ¢inu. Proti tomuto stoji pouceni, kterého se dostava
naptiklad podezielému nebo obvinénému. Tedy osobé, u které je piedpoklad
protipravniho jednani se dostava od Policie CR vice informaci o svych pravech nez
osobé, ktera se stala obéti trestného Cinu. Z téchto davodi by se mélo provadét skoleni
pracovnikd, ktefi tyto prvotni informace obéti podéavaji. Tuto problematiku fesi ¢lanek
25 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/29/EU upravujicich minimalni
pozadavky v oblasti prav, podpory a ochrany obéti trestnych ¢inti. Cesta, kterou se

v sou¢asné dobé Ceska republika vydala, je spravna. Je nutné v ni dale pokracovat,

"®zprava o situaci v oblasti vnitini bezpe¢nosti a vefejného pofadku na tizemi CR v roce 2012.
MINISTERSTVO VNITRA CESKY REPUBLIKY. Ministerstvo vnitra Ceské Republiky [online]. 2013
[cit. 2014-02-28]. Dostupné z WWW: <http://www.mvcr.cz/clanek/zprava-o-situaci-v-oblasti-vnitrni-

bezpecnosti-a-verejneho-poradku-na-uzemi-cr-v-roce-2012.aspx>.
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nestaci jenom schvalit pravni piedpis, ale musi se i dale pracovat s lidmi a subjekty,
ktefi jsou soucasti procesu pomoci obétem trestnych ¢int.

Stat by se m¢el v prvni fad¢ postarat 0 obét’ trestného ¢inu, aby dodrzel tvrzeni,
7e podle Ustavy Ceské republiky je svrchovanym, jednotnym a demokratickym pravnim
statem zalozenym na ucté k praviim a svobodam c¢lovéka a obcana. U koho jiného by se

toto tvrzeni mélo dodrzovat nez u obéti trestnych ¢int.
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