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ABSTRAKT

PODLENOVA, L. Trestni odpovédnost: bakaldiskd prace Ceské Budgjovice:
Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, o.p.s., 2014. s. 67. Vedouci prace JUDr.

Sona Biskupova Fiserova, Ph.D.

Kli¢ova slova: trestni odpovédnost, trestni zakonik, trestny ¢in, tresty

Prace pojednavé o obecnych pojmech trestni odpovédnosti uvedenych v trestnim
zakoniku, rozsahu a struktufe trestniho zakona, obecnych podminkach trestnosti, jejim
zaniku a okolnostech vylu€ujicich protipravnost, trestnych ¢inech a jejich znacich.
Obecné zminuje organy, které se trestni odpovédnosti a jeji feSenim zabyvaji. Daéle
obsahuje vycet tresti uklddanych za spachané trestné ciny dospélych osob,
u mladistvych ochrannd opatteni, s ¢imz souvisi zdkon o odpovédnosti mladeze
za protipravni ¢iny a soudnictvi ve vécech mladeze, ktery upravuje podminky
odpovédnosti mladeze, opatfeni, postup rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech
mladeZe a jenZ spociva v prevenci protipravni ¢innosti mladistvych. Je zde ve strucnosti
popsana trestni odpovédnost osob pravnickych, kterou upravuje zakon ¢. 418/2011 Sb.
o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim. V zavére€né Casti prace
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ke kterym doslo v souvislosti s novou pravni upravou.



ABSTRACT

PODLENOVA, L. Criminal responsibility: bachelor thesis. Ceské Budgjovice:
The College of European and Regional Studies, 0.p.s., 2014. s. 67. Supervisor: JUDr.

Sona Biskupova Fiserova, Ph.D.

Keywords: Criminal liability, Criminal Code, crime, penalties

The work discusses the general concepts of criminal responsibility set out
in the Criminal Code, the scope and structure of the Penal Code, the general conditions
of criminality, its termination and the circumstances of justification, criminal offenses
and their characters. It generally describes the authorities that deal with and solve
the criminal responsibility. It also contains a list of sentences and proactive measures
imposed for crimes committed by adults. It further lists protective measures which are
covered by the law of liability for unlawful acts of Youth and Juvenile and which serves
to prevent illegal youth delinquency. There is also a brief description of legal person
criminal liability, which is regulated by Act No. 418/2011 the criminal liability of legal
persons and proceedings against them. In the final part of the paper there are outlined
the most important sources of criminal law. The work also focuses on the changes that

have occurred in connection with the new legislation.
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UVOD

Dnem 1. 1. 2010 nabyl u¢innosti zdkon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zékonik,
ktery nahradil stary trestni zdkon zroku 1961, jenz byl mnohokrat novelizovan.
S Ucinnosti trestniho zakoniku doSlo k fadé zmén v trestnim pravu. Byl tak zavrSen
dlouhodoby proces rekodifikace trestniho prava hmotného. Cilem této prace je nejen
vysvétlit stézejni pojmy a definice tykajici se tématu trestni odpovédnosti, které jsou
pro feSeni této otazky nezbytné, ale také upozornit na zmény, které sebou nova pravni

uprava piinesla véetné davodu pfijeti trestniho zdkoniku.

V tivodni kapitole prace je vymezen pojem trestni odpovédnosti, jejiz zaklad je
zakotven v trestnim zakoniku v zasad¢ zakonnosti a zdsad¢ subsidiarity trestni represe.
Spolecné s témito zasadami je dale podrobnéji popsan pojem trestny ¢in a jeho
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od materidlniho pojeti trestného ¢inu a zavedl formdlni pojeti trestného ¢inu. Dalsi ¢ast
je proto zamétena na srovnani pojeti dle staré a nové pravni Gpravy. Prace dale navazuje
vymezenim podminek trestni odpovédnosti, které musi byt soucasné splnény. Mezi tyto
podminky patii protipravnost a znaky uvedené v zdkon€, k nimz patfi mimo jiné i znaky
skutkové podstaty trestného ¢inu, kterymi se prace nadale zabyva. Poslednim tématem,
kterému je v prvni kapitole vénovana pozornost, jsou vyvojova stadia trestného Cinu,

ktera jsou typicka pro uskute¢néni umyslu pachatele spachat trestny ¢in.

V dalsi kapitole je nastinéna struktura trestniho zakoniku, kde doSlo k vyrazné
zmeéné v systematice zvlastni Casti, ktera vystihuje zavaznost zdymii chréanénych
zdkonem a na prvni misto tak fadi ochranu zivota a zdravi. Prace dale vymezuje
pusobnost trestnich zakonl, kterou je vyjadien okruh spoleenskych vztaht,
vV nichz se zdkon uplatiuje. Prostor je také vénovan jednotlivym druhim trest
a ochrannym opatfeni, podminkdm jejich uklddani, vykonem a zmé&nam, které nastaly
S pfijetim nové pravni Gpravy. V souvislosti s tim jsou vymezeny okolnosti vylucujici

protipravnost, zanik trestni odpoveédnosti a organy ¢inné v trestnim fizeni.

Zavere€na Cast této prace je zaméefena na trestni odpoveédnost mladistvych a déti
mlad$ich patnacti let, kterd je upravena zakonem ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze. Jsou zde zminény
podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a opatieni, kterd jsou jim ukladana.
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Kromé ucelu zakona o soudnictvi ve vécech mladeze nelze opomenout otazku,
zda je vhodné stanovena v€kova hranice patnacti let. Tento problém je jiz nékolik let
diskutovan nejen v médiich, ale 1 mezi laickou vefejnosti a vzdy se ozivi ve chvili,

kdy dojde ke spachani trestného ¢inu mladistvou osobou ¢i ditétem.

Soucasti této kapitoly je zminka o trestni odpovédnosti pravnickych osob.
Ceska republika doneddvna zastavala nazor, 7e za trestné &iny spachané v ramci
pravnické osoby muze odpovidat pouze jednotlivec, tj. fyzicka osoba, nyni vSak trestni
odpovédnost pravnickych osob upravuje zédkon €. 418/2011 Sb. Hlavni divod vzniku
tohoto zédkona byl mezindrodni tlak na Ceskou republiku sméfujici k naplnéni
legislativnich pozadavktl vychazejicich z jejiho Clenstvi v Evropské unii. Dal§im
divodem jsou takzvana protispoleCenskd jednani, se zdvaznymi nasledky,
ke kterym dochéazelo v ramci Cinnosti pravnickych osob, a které¢ byly mimo dosah
trestniho prava. Posledni kapitola je vénovéana piehledu nejvyznamnéjSich zékladnich

pramentl trestniho préva.
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ke kterym doslo v souvislosti S novou pravni Gpravou.



1 CILAMETODIKA BAKALARSKE PRACE

Cilem bakalafské prace je nastinit strukturu Trestniho zakoniku, ve kterém jsou
zakotveny zaklady trestni odpovédnosti a dalSi pojmy sni spojené, které jsou
pfedmétem této prace. Zaméfime se na trestni odpovédnost ob&anti Ceské republiky,
jak fyzickych osob dospélych a mladistvych tak osob pravnickych, kde neopomeneme
zminit i zékony, které ji upravuji, a stru¢né¢ popiSeme organy, které se zabyvaji
vysetifovanim a naslednym feSenim trestni odpovédnosti jednotlivych osob, ¢i skupin

osob a ukladanim patticnych tresti. S G€innosti Trestniho zdkoniku doslo i1 k n¢kterym

vvvvvv

V prvni ¢asti prace se budeme vénovat obecnym pojmim a struktuie trestniho
zdkoniku, definujeme obecné podminky trestnosti, trestny ¢&in, tresty ukladané
za spachané protipravné Ciny a zminime nékteré predpisy a zdkony upravujici trestni
odpovédnost. Nasledujici ¢ast vénujeme trestni odpovédnosti mladistvych, déti
mladsich patnacti let a opatfenimi jim uklddana za spachané provinéni, pro prevenci
kriminality, coz je vé¢éné téma k diskusi, vzhledem Kktomu, ze trestnych ¢ind
spachanych mladistvymi je stale dost. Zminime také zdkon o soudnictvi ve vécech

mléadeze, ktery upravuje podminky odpovédnosti za spachané protipravni ¢iny.

V zavéretné cCasti se budeme stru¢né zabyvat trestni odpovédnosti pravnickych
osob, kterou upravuje zakon 418/2011 Sb., ktery nabyl G€innosti k 1. 1. 2012. Trestni
pravo dosud vychézelo z individudlni trestni odpovédnosti fyzickych osob, podle které
mohla byt pachatelem trestného Cinu pouze fyzickd osoba. Zidkon nové umoZnuje
trestnépravné postihovat 1 pravnické osoby. Vedle stihani pravnické osoby je vSak
mozné zaroven stihat i konkrétni fyzické osoby, které se trestného cinu dopustily.
Zakon tedy nevylucuje trestni stihani fyzické osoby a trestni stihani pravnické osoby
pro tyZz skutkovy d¢j. V posledni kapitole uvedeme prameny trestniho prava, jako jsou

napt. pravni predpisy a mezinarodni smlouvy.

Ke zpracovani bakaléiské prace byla pouzita metoda sbéru dat, v tomto piipadé
shromazdéni literarnich a elektronickych odbornych zdrojii, na jejichz zékladé byla
provedena obsahova analyza za pomoci volného a obsahového vytahu. Ziskané
informace byly pomoci dedukce zpracovany od obecnych pojmd, napf. trestni

odpovédnost a protipravnost, které¢ je nutno si vysvétlit, pro vyvozeni pojmi
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konkrétnéjsi, které na né navazuji. Nasledn¢ byla pouzita syntéza ziskanych informaci,
diky niz byly jednotlivé ¢asti sjednoceny v celek. V zavéru bylo provedeno hodnocent,

na zaklad¢ vSech zjisténi.
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2  POJMY A VYMEZENI TRESTNI ODPOVEDNOSTI

2.1 Trestni odpovédnost

Zakladem trestni odpovédnosti v trestnim pravu je spachéani trestného cinu,
u mladistvych provinéni. Trestni odpovédnost pfedstavuje souhrn podminek, pfi jejichz
splnéni vznika pachateli trestného ¢inu povinnost strpét za spachany trestny ¢in postih

stanoveny trestnim zakonikem.

Trestni zakonik do zakladim trestni odpovédnosti zakotvil dle § 12 odst. 1
trestniho zdkoniku zasadu zadkonnosti, kterd uvadi, zZe jen trestni zakon vymezuje trestné
¢iny a stanovi trestni sankce, které lze za jejich spachéani ulozit a dle § 12 odst. 2
trestniho zadkoniku zasadu subsidiarity trestni represe, kdy trestni odpovédnost pachatele
a trestnépravni dusledky sni spojené lze uplatiiovat jen v pfipadech spolecensky
Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho

predpisu.

Zasada zdkonnosti vyzaduje, aby donuceni bylo pfisluSnym orgédnem v souladu
se zakonem pii kazdém poruSeni prava, tedy pii kazdém trestném Cinu, nebot’ jinak by
byla naruSovana pravni jistota zakladnich subjektivnich prav a svobod, kterym trestni
pravo poskytuje ochranu. Zaisada subsidiarity trestni represe vyzaduje, aby stat
uplatioval prostfedky trestniho prava zdrzenlivé, pfedevS§im tam, kde jiné pravni
prosttedky selhavaji nebo nejsou efektivni, nebot trestni pravo a trestnépravni
kvalifikaci uréitého jednani jako trestného ¢inu je tieba povazovat za ultima ratio,
tedy za krajni prostredek, ktery ma vyznam predevsim celospolecensky, tj. z hlediska

ochrany zakladnich celospole¢enskych hodnot.*

Spolecenskéd Skodlivost se vztahuje na ¢in jako celek. Je to schopnost ¢inu
zdvaznou meérou porusit nebo ohrozit zdjmy chranéné trestnim zédkonem. Je zde
pozadavek peclivé zvazovat, které¢ skutky maji byt kriminalizovany a v jaké podobé
a na které postaci obcanskopravni, obchodnéprdvni nebo administrativné pravni
odpovédnosti. Trestni pravo je nejpiisnéjsi prostredek, ktery ma stat k dispozici

k ochrané vymezenych zajma. Dopliiuje ochranu poskytovanou normami jinych odvétvi

1.,
SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 88-93.
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prava a nastupuje tam, kde se ostatni prosttedky pravni nebo mimopravni ukazi
. ) ;2 ’ v . ;oo . v ’ r v
jako neucinné.” K trestni odpovédnosti za trestny ¢in je tieba umysiného zavinéni,
nestanovi-li trestni zakon vyslovné, ze postaci zavinéni z nedbalosti (§ 13 odst. 2 trest.

zékoniku).

Trestni zdkonik oznacuje po zdliraznéni zisad zékonnosti a subsidiarity
jako nejdiilezitéjsi zaklad trestni odpoveédnosti pachatele trestny ¢in. Pod zéklady trestni
odpovédnosti je tieba zahrnout obecnda ustanoveni o trestni odpovédnosti,
ktera vymezuji soucasné¢ obecné podminky trestnosti tj. zavinéni, stadia trestného Cinu
(ptiprava, pokus a dokonany trestny ¢in), dale osobu pachatele (v€k a pficetnost),
spolupachatelstvi a i¢astenstvi (organizatorstvi, ndvod a pomoc) a okolnosti vylucujici
protipravnost (krajni nouze, nutnd obrana, svoleni poSkozeného, piipustné riziko
a opravnéné pouziti zbran€), okolnosti zpUsobujici zénik trestni odpovédnosti

&i trestnosti &inu a to GEinna litost a promleni.®
2.1.1 Individualni trestni odpovédnost

Trestni zékonik vychédzi z individudlni trestni odpovédnost fyzickych osob,
které jsou odpovédné jen za vlastni jednani, tedy je vyloucena kolektivni odpovédnost,
kterd se uplatiiovala dle zdkona ¢.140/1961 Sb., trestni zakon, u subjekti kolektivni

povahy.

Pojem individuélni trestni odpovédnost je odpovédnost zplisobilych a pti¢etnych
fyzickych osob za jejich vlastni jednani, tedy jsou zpisobilé byt subjektem trestného
¢inu. Stejné tak je uplatiiovana 1 u spolupachatelstvi, ¢i jinych forem tucastenstvi,
protoze kazdy z ucastnikli trestné Cinnosti je individualné odpovédny pouze sam

za sebe, za jim spachany ¢in.*

2 JELINEK, 1., et. al. Trestni zdkonik a trestni 7dd: s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009, str. 20-21.

3 SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 85.

¢ NOZKOVA, H., Trestni odpovédnost pravnickych osob de lege lata a e lege ferenda v Ceské republice
[online]. Brno. 2011 [cit. 15. kvétna 2012] str. 12. Dostupny z WWW: < http://is.muni.cz/th209442/pravf_m/>.
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2.2  Trestny ¢in

Trestnym c¢inem se rozumi jen ¢in soudné trestny, a pokud z jednotlivého
ustanoveni zdkona nevyplyvd néco jiné¢ho, téz pfiprava k trestnému cinu, pokus
trestného Cinu, organizatorstvi, navod a pomoc (§ 11 trest. zakonik). Dle § 13 odst. 1
trestniho zdkoniku je trestnym cinem protipravni Cin, ktery trestni zdkonik oznacuje
a trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. K trestni odpovédnosti
za trestny Cin je tieba Umyslného zavinéni, nestanovi-li zdkon vyslovné, Ze postaci
zavinéni z nedbalosti (§ 13 odst. 2 trest. zakoniku). § 13 zékona ¢. 40/2009 Sb., Trestni
zakonik nahrazuje § 3 zékona ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon Trestny ¢in neni v nové
pravni upravé definovan jako spoleCensky nebezpecny, ale jako protipravni ¢&in,

jehoz znaky jsou uvedeny v trestnim zakoniku.

Protipravni ¢in vznika jednanim pachatele v rozporu s pravem, porusenim nebo
neplnénim pravni povinnosti stanovené v zékon€. Trestnymi ¢iny mohou byt jen Ciny
nedovolené, protipravni. Nutno podotknout, ze ne kazdy prdvem nedovoleny ¢in musi
byt ¢inem trestnym. V nékterych piipadech se jednd o ptestupky nebo jiné spravni
delikty apod.

Pozadavek protipravnosti jako nutné podminky trestnosti ¢inu vyplyva z ¢l. 2
odst. 4 Ustavy, podle néhoz ,kazdy oban muiZe &init, co neni zdkonem zakazano

a nikdo nesmi byt nucen &init, co zakon neuklada.«®

Trestny ¢in  mladistvého se nazyvad ,provinéni. Nestanovi-li zakon
o soudnictvi ve vécech mladeze jinak, plati pro provinéni spachaného mladistvym
trestni zakonik. Termin protipravni ¢in uZziva zdkon o soudnictvi ve vécech mladezZe
v § 2 odst. 2 pism. a) ZSM jako souhrnné oznaceni pro trestny €in, provinéni nebo ¢in

jinak trestny.

Cin jinak trestny je v daném piipadé beztrestny, i kdyz v jiném piipadé
a za jinych okolnosti by trestnym byl. Plati to v pfipadech, kdy chybi formalni znaky
trestného Cinu tj. vek, pficetnost, u mladistvych také rozumovéa a mravni vyspélost,
tudiZ jestlize Cin jinak trestny spachd dit¢ mladsSi patnécti let, které neni odpoveédné

pro nedostatek véku, osoba, kterd je nepficetnd, tedy neni trestné odpovédna a piipadné

5 ;
JELINEK, 1., et. al. Trestni zdkonik a trestni Fad: s poznamkami a judikaturou. Praha, 2009, str. 23.
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mladistvy ktery v dobé spachani trestného ¢inu neni dostatecné rozumové a mravné
vyspély.®

Trestni zakonik na rozdil od diivéjSiho trestniho zakona, ktery uvadi monopartici
trestného Cinu, tedy jednotného pojeti soudné trestného deliktu, tj. trestného cCinu,
u mladistvych pachatelti provinéni, zavedl bipartici trestného ¢inu v podobé méné
zavaznych precinti a zdvazngjSich zlo€inli. Pojem trestného Cinu byl zachovan jako
nadfazeny termin. Bipartice vychéazi z odstupfiované typové zavaznosti trestnych ¢ini
vyjadiené trestni sazbou. Tato kategorizace trestnych ¢inli rozsifuje prostor

pro uplatnéni alternativ a odkloni a pro diferenciaci trestnich sankei.’

Trestné Ciny se dle trestniho zdkoniku § 14 d¢€li na preliny a zlodiny. ,,Preciny
Jjsou vSechny nedbalostni trestné ciny a ty umysiné trestné ciny, na néz trestni zdkon
stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let. Zlociny jsou
vSechny trestné ciny, které nejsou podle trestniho zdakona preciny; zvlast' zavaznymi

zlociny jsou ty umysiné trestné ciny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody

«8

S horni hranici trestni sazby nejméné deset let. " Déle se mohou trestné ¢iny rozliSovat

podle riznych hledisek, tedy podle:’
e vznamu chranéného zajmu (trestné ¢iny ve 13 hlavach trestniho zdkoniku),
o fypové zavaznosti (zv1ast zavazné zloCiny; pieciny)
o zpiisobu jednani (trestné ¢iny spachané konanim ¢i opomenutim),
e formy zavinéni (trestné ¢iny imyslné ¢i nedbalostni),
e vyvojovych stadii trestného ¢inu (ptiprava, pokus, dokonany trestny ¢in),
o druhu nasledku (trestné ¢iny ohroZujici ¢i poruchové)
e toho, zda vyvolavaji ucinek ¢i nikoli (trestné ¢iny materialni ¢i formalni)
e Okruhu subjekti, které se jich mohou dopustit (obecné, zvlastni nebo

vlastnorucni trestné ¢iny)

e 7 casové hlediska (pokracovani v trestném Cinu, trestné ¢iny hromadné a trvajici)

6 JELINEK, J., et. al. Trestni prdavo hmoté: obecnd cdast, zvlasmi édst. 1. Vydani. Praha, 20009, str. 123

! §AMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 146.

8 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 14 odst. 1 a 2.

’ JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 131-132.
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2.3  Formalni pojeti trestného ¢inu

W

Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zdkon zastaval materidlné formalni pojeti
trestného Cinu. Definice trestného ¢inu byla obsazena v § 3 trestniho zdkona, z niz
vyplyva, Ze trestnym ¢inem musel byt pro spolecnost ¢in nebezpecny a zaroven musel
naplfiovat znaky uvedené v trestnim zakoné. Nebezpecnost c¢inu predstavovala
materidlni znak trestného ¢inu. Formalnim znakem trestného ¢inu byly znaky uvedené
Vv trestnim zdkoné. Oba tyto znaky musely byt splnény zaroven, nebylo mozné

je nahrazovat.

V ptipadé spole¢enské nebezpecnosti, podminkou trestného ¢inu, mimo znaky
uvedené v zékon¢, musel byt uréen zakonem pozadovany stupeit nebezpecnosti vice nez
nepatrné nebezpecny pro spolecnost. U spachanych ¢inti, kdy byl uren pouze nepatrny
stupen nebezpecnosti, neslo o trestny ¢in, 1 kdyz jinak vykazoval znaky trestného ¢inu.
V pripadé¢ trestnych ¢inti mladistvych a nékterych trestnych ¢inti vojenskych musel byt

stupeni spolecenské nebezpecnosti vyssi nez maly.

Nalezity stupen nebezpecnosti Cinu pro spole¢nost se hodnotil na zékladé
individualnich konkrétnich okolnosti ptipadu. Kriteria spolecenské nebezpecnosti byla
obsaZena v § 3 odst. 4 tr. zak. z roku 1961, a to vyznamem chranéného zajmu, ktery byl
trestnym c¢inem doten, zplUsobem provedeni ¢inu a jeho nasledky, okolnostmi,
za kterych byl trestny ¢in spachdn, osobou pachatele, mirou zavinéni a pohnutkou
pachatele.” Jednalo se o materialni podminku, od které novy trestni zakonik upustil
a dale se vychazi ze zasady subsidiarity trestni represe, ktera je materidlnim prvkem

formalni definice trestného ¢inu.

Dle trestniho zdkoniku, stavajici pravni Upravy, jednani, které naplnilo znaky
trestného ¢inu, jiz neni posuzovdno dle stupné spoleCenské nebezpecnosti jako
podminky trestnosti ¢inu, ale pouze formalnimi znaky piesné definovanymi v trestnim
zakoniku. Formdlni pojeti trestného c¢inu znamend, Ze kazdé takové jednani,
které je zdkonem za trestny €in oznaceno, skutené trestnym ¢inem je, a to bez ohledu
na to, jestli dosahuje ¢i nedosahuje néjaké miry spoleCenské Skodlivost. Spolecenska

Skodlivost V podstaté nahrazuje diivéjsi znak spolecenské nebezpecnosti v trestnim

10 ; . .
JELINEK, J., K pojmu trestného cinu v novém ceském trestnim zakoniku. [online]. 2009 [cit. 21. kvétna 2013].

Karlovarska pravni revue. Dostupny z WWW: http://mail.vskv.cz/download/KPR/archiv/2009/kpr3_2009.pdf.
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zakon¢, nema ale stejny vyznam, jelikoz neni podminkou trestnosti ¢inu, avSak sehrava

dilezitou roli pti ukladéani trestu.

Pti ukladani trestii za formaln¢ vymezené trestné Ciny se kritéria povahy
Zavaznosti, ¢inu vymezend v § 39 odst. 2 trestniho zakoniku, uplatni jako zakladni
kritéria pro stanoveni druhu trestu a jeho vyméry. Formaln¢ pravni pojeti trestného ¢inu
je disledn¢ promitnuto do definic jednotlivych skutkovych podstat trestnych c¢int
a vede K jejich pfesnéjs§imu vymezeni, nebot’ neumoziuje ponechat feSeni vagnich nebo
Sirokych zdkonnych pojmi na judikatufe soudli. Vymezeni trestnych ¢inti je ponechano

Parlamentu CR a soudiim je ponechano jen posuzovani.™
2.4 Pojmové znaky trestného ¢inu (provinéni)

Soucasna platnd pravni uprava je zalozena na dvou obligatornich podminkach
pojeti trestného ¢&inu, které musi byt soucasné splnény. Zadny ze znakdi nemuiize
nahrazovat chybéjici druhy znak. Prvni podminkou je protipravnost, tj. rozpor s pravni
normou V rdmci pravniho fddu. Druhou podminkou jsou znaky uvedené v trestnim
zakoné, tj. formalni znaky trestného ¢inu, kterymi se jednotlivé trestné ¢iny odlisuji.
2.4.1 Obecné znaky uvedené v zakoné
Vék

Trestni odpovédnost nastava dovrSenim véku 15-ti let, tj. dnem, ktery nastava
po dni jeho patndctych narozenin. Osoby mladsi 15-ti let nejsou trestné odpovédné,
ale je mozné jim ulozit opatieni potfebna Kk jejich napravé (§ 89, 93 zak. OMPC).
U mladistvych pachatelli provinéni se vyzaduje dal§i obecny znak, tj. rozumova
a mravni vyspélost. ,,Mladistvy, ktery v dob¢ spachani ¢inu nedosahl takové rozumové
a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho protipravnost nebo ovladat své jednani,
neni za tento &in trestnd odpovédny.«*? To znamena, Ze mladistvy je trestn& odpovédny

pouze tehdy, pokud dosahl takového stupné vyvoje po strance intelektudlni, aby mohl

rozpoznat protipravnost ¢inu (schopnost rozpoznavaci) a po strance mravni, byl schopen

11
Duivodova zprava k trestnimu zdkoniku [online]. 2009 [cit. 23. inora. 2012] Dostupny z WWW:

<http://trestnizakonik.cz/navrh/duvodovazprava.html>.

12
Zékon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych

zakont, § 5 odst. 1.
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klast u¢inny odpor pohnutkam vedoucim jej k ¢intim, jejichz protipravnost je mu znama

% -\ 13
(schopnost urcovaci).
Pricetnost

Pficetnosti rozumime zptisobilost byt pachatelem trestného ¢inu. Trestni zakonik
uvadi negativni vymezeni, tedy nepficetnost (§ 26 trest. zdkonik). Nepficetnosti
se rozumi stav, kdy nékdo pro dusevni poruchu, kterd je zde v dobé spachani ¢inu,
nemuze bud’ rozpoznat, ze jeho jednani je protipravni, anebo nemlze své jednani
ovladat. Nova pravni Gprava upravuje i trestani osob, které se dopustily trestného ¢inu
ve zmenSené priCetnosti. Pojem zmensené pricetnosti, jenz se vyznacuje snizenou
schopnosti, pro duSevni poruchu, rozpoznat protipravnost ¢inu ¢i ovladat své jednani

je definovan v § 27 trestniho zédkoniku.

Jestlize pachatel spachd trestny €in ve zmenSené piicetnosti, ktery si neptivodi
sam vlivem navykové latky, a to ani z nedbalosti, mize soud, za souc¢asného ulozeni
ochranného 1éceni, snizit trest odnéti svobody pod dolni hranici zdkonné trestni sazby
(§ 40 trestni zakonik). Ugelem ochranného 1éeni je doplnit zkraceny trest a zesilit jeho
vychovny uc¢inek. V piipad¢, Ze ochranné léceni z néjakého divodu ulozeno neni,
napf. si stav zmenSené piicetnosti spoluzavinil anebo nelze-li mu ochranné 1é¢eni ulozit,

jelikoZ je vykonavano, plati omezeni uvedené v § 58 odst. 3 trestniho zakoniku.™*

Z vyse uvedeného vyplyva, ze novy zékon v piipad¢ spachdni trestného Cinu
ve stavu zmenSené pricetnosti pfihlédne k této okolnosti pifi stanoveni druhu trestu

a jeho vyméry.

Stary trestni zdkon pojem zmenSené pricetnosti nedefinoval, ale byl obsazen
v § 25 trestniho zakona jako divod upusténi od potrestani. Podminkou upusténi bylo
ulozeni ochranného 1é¢eni nebo zabezpeCovaci detence, jestlize mél soud za to,
Ze pusobeni na pachatele zajisti, aby vedl fadny zivot, a ochranu spolecnosti, 1épe nez
trest, za predpokladu, ze si pachatel stav zmenSené pticetnosti nebo duSevni poruchu

nepfivodil, byt’ i z nedbalosti, vlivem navykové latky (§ 25 trestni zakon).

Upusténi od potrestani za soucasného ulozeni ochranného I[éCeni nebo

zabezpecovaci detence je v nové pravni Upravé ponechano v § 47.

13,
SAMAL, P., et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze. 3.vydani., Praha, 2011, str. 44.
14
SAMAL, P, et. al. Trestni zakonik: edice velké komentare. 2. Vydani. Praha, 2012, str. 538-540.
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2.4.2 Typové znaky trestného ¢inu

Skutkova podstata trestného ¢inu je souhrn objektivnich a subjektivnich znakd,
které urcuji jednotlivé druhy trestnych ¢ind a odliSuji je navzajem. Od skutkové
podstaty odliSujeme konkrétni skutkovy d¢j, tj. skutek, ktery obsahuje znaky skutkové
podstaty trestného ¢inu. Nemusi byt vzdy trestnym c¢inem, ale napt. prestupkem nebo

jinym spravnim deliktem.

Skutkovou podstatu charakterizuji znaky obligatorni, tj. objekt, objektivni
stranka, subjekt, subjektivni stranka a vySe zmiflovana protipravnost. Schazi-li néktery
ze znakl nebo je-li néktery ze znakt skutkové podstaty zastoupen v mens$i mife, nez
skutkovd podstata vyzaduje, nejedna se o trestny C€in. Dal§imi znaky jsou znaky
fakultativni, nemusi byt u vSech skutkovych podstat, tj. napf. misto a €as jedndni,
zpusob provedeni, prostiedek, pohnutka, cil, motiv trestného ¢inu. V ptipad¢, ze nékteré
tyto znaky skutkové podstaty vyzaduji, napt. aby trestny ¢in byl spachan na urcitém
misté, v ur€itou dobu, aby byl spachan ur€itym prostiedkem, s uréitym cilem nebo
z urCité pohnutky, musi byt tento znak splnén, aby byla naplnéna skutkova podstata

w1
trestného ¢inu. *°

Skutkové podstaty trestnych ¢inli jsou pfedevs§im charakterizovany tim, Ze urcuji
spolecenské vztahy, zajmy a hodnoty chranéné zdkonem, proti nimz trestny ¢in smétuje,

tj. objekt. Objektem je tedy to, co je chran&no trestnim pravem.®

Lze ho také vymezit jako vztah ¢i zajem na urcitych hodnotach, jejichz ohroZeni
nebo poruchu v mite pfedpokladané trestnim zakonem je nezbytné postihovat soudnim
trestem &i ochrannym opatienim a tim je chranit.*’

Objekty rozlisujeme:*®
Objekt obecny (rodovy)

vvvvv

V nejobecnéjsi roviné shrnuje veskeré zajmy, které je tieba chranit, a tim urcuje rozsah

pottebné pravni Gpravy v trestnim zakoné. Je obecny ke skupinovému a individudlnimu

15 ,

JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 145.
16 v

SOLNAR, V., et. al. Systém ceského trestniho prava: Ziklady trestni odpovédnosti. Praha, 2009, str. 76.
17 .

KRATOCHVIL, V, et al. Trestni pravo hmotné: obecna cast. 3. Vydani. Brno, 2002, str. 196.

18 ;
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 152-156.
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objektu. Zakonodarce jej nepfimo vymezuje v § 12 odst. 1 trest. zdkoniku, kde neptimo

vymezuje trestné Ciny a stanovi trestni sankce, které 1ze za jejich spachani ulozit.
Objekt druhovy (skupinovy)

Ptedstavuje Sirsi nebo uzsi skupinu piibuznych chranénych zajmu, které patii
do téze oblasti. Je vyjadien spoleCnymi druhovymi rysy individudlnich objektt
jednotlivych trestnych ¢inli. Kazdy skupinovy objekt je nadfazen pojmu individualni
objekt. Zakonodarce je obvykle seskupuje do jedné hlavy nebo jednoho dilu ve zvlastni
Casti trestniho zékona. Druhové objekty jsou tedy vyjadieny v trestnim zakoné
v ndzvech hlav, resp. dili zvlastni ¢asti trestniho zakona. Pofadi jednotlivych hlav

poskytujicich ochranu z4jmu je uspotfadano podle jejich vyznamu.
Individualni objekt

Oznacuje jednotlivy zajem, k jehoz ochrané je to které ustanoveni zvlastni ¢asti
trestniho zédkona urceno. Naptiklad individualnim objektem trestného ¢inu kradeze
podle § 205 trest. zakona je zdjem na ochrané majetku, trestného ¢inu ublizeni na zdravi
podle § 146 trest. zdkona je z4jem na ochrané zdravi ¢lov€ka. U nékterych trestnych
¢inll je moZnost urceni vice objektl, napt. individudlnim objektem ¢inu loupezZe podle
§ 173 trest. zdkona je svoboda rozhodovani a zajem na ochrané majetku. ,,/ndividudlni
objekt trestného cinu je nezbytné znakem skutkové podstaty kazdého trestného cinu,
nebot cin, ktery nenaruSuje ani neohrozuje Zadné chrdanéné hodnoty, nemiize byt
trestny.“ UrCeni individualniho objektu je nezbytnou podminkou pro spravnou
kvalifikaci trestného ¢inu a pro ur€eni povahy a stupné zavaznosti kazdého konkrétniho

trestného ¢inu pro spolecnost.

Vzhledem k rtiznorodosti objektt trestného ¢inu a s ptihlédnutim k pozadavkiim
zasady nulum crimen sine lege je zadouci, aby pravni uprava byla pfesna a urcita,
pokud jde o vymezeni téch vztahi, které tvoii objekt trestného €inu a které jsou tedy

hodné zvlastni trestné€ pravni tpravy.

Druhym  obligatornim  znakem  skutkové podstaty trestného  Cinu,
ktery charakterizuje zplsob spachani trestného ¢inu a jeho nasledky je objektivni

stranka trestného Cinu.

Objektivni stranka je zakladem trestné Cinnosti a proto se touto strankou
nejnapadnéji a nejnazornéji trestné Ciny od sebe odlisuji. Vyjimku ¢ini nékteré trestné
Ciny proti republice, které jsou od jinych odliSeny zejména svym subjektivnim
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zamé&fenim. Napftiklad zaskodnictvi podle § 96 trest. zakoniku se 1isi od trestného ¢inu
obecného ohrozeni (§ 272 trest. zdkonik) jen imyslem poskodit ustavni zfizeni nebo

obranyschopnost republiky.*®

Znaky, které charakterizuji objektivni stranku trestného ¢inu, jsou znaky
obligatorni (povinné), musi byt v kazdé sutkové podstaté, tj. jedndni, ndsledek trestného
¢inu a pricinny vztah mezi jednanim a ndsledkem a znaky fakultativni (nepovinné),
nemusi byt ve skutkovych podstatach vSech trestnych &ind, tj. misto a cas jednani,
ucinek, hmotny predmét utoku, prostiedek ke spachani trestného cinu a zpusob

provedeni.

Pokud jsou fakultativni znaky ve skutkové podstaté piimo vyzadovany, stavaji
se znaky obligatornimi. Chybi-li néktery z obligatornich znakii objektivni stranky
trestného ¢inu, neni naplnéna ani skutkova podstata trestného ¢inu, nenastava tedy ani

trestni odpové&dnost pachatele, pachatel je beztrestny.?’
Jednani

Jednanim je projev vile ve vnéjsim svété. Vile tidi pohyb nebo zdrzeni
se pohybu. Jednani se proto projevuje ve dvou formach, tj. konani (vili fizeny svalovy
pohyb zaméfeny k uréitému cili) a opomenuti (vuli fizené zdrzeni se svalového
pohybu). V jednani se spojuje vnitini slozka (vile) s vnéjsi slozkou (projev vule).
Chybi-li n€éktera z uvedenych slozek, naptiklad vnéjsi slozka, nejde o jednéni ve smyslu
trestniho prava. Jednanim nemiZe byt pouze mySlenka ani vile (pfani) neprojevena

’ vy cr oy . v v 21
zevnim aktem sméfujici k jeho uskutecnéni.

Pohyb nebo zdrzeni se pohybu je tedy jednanim, pokud jsou viili fizeny a pokud
jsou jejim projevem. Nejsou proto jedndnim pohyby reflexni nebo pohyby vynucené

fyzickym nasilim, ponévad nejsou projevem viile.??
Nasledek trestného ¢inu

Nasledkem rozumime poru$eni nebo ohroZeni hodnot, které jsou objektem

trestného ¢inu, chranénych trestnim zakonikem. PoruSeni nebo ohroZeni je zplsobeno

19 «

SOLNAR, V., et. al. Systém ceského trestniho prava: Zaklady trestni odpovédnosti. Praha, 2009, str. 183.
20

KRUPKA, V., Trestni pravo hmotné: obecna cast. 1. Vydani. Praha, 2010, str. 33.
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JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 160-161.
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SOLNAR, V., et. al. Systém ceského trestniho prava: Zdiklady trestni odpovédnosti. Praha, 2009, str. 184.
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jednanim, které charakterizuje trestny ¢in. Naptiklad podle § 205 odst. 1 pism. a) trest.
zakona u trestného ¢inu kradeze je nasledkem Skoda nikoli nepatrna (porucha) a podle
§ 272 odst. 1 trest. zdkona u trestného ¢inu obecného ohrozeni je nasledkem nebezpeci
smrti nebo t€zké jmy na zdravi anebo nebezpeci Skody velkého rozsahu na majetku
(ohrozeni).® Rozsah nasledku spoluuréuje stupeii $kodlivosti pro spolecnost a tim i vysi

trestu.

Solnai** ve své publikaci uvadi, ze nckteré nazory stavi nasledek na roven
ucinku, Ze je mozno za nasledek povazovat poruSeni objektu, avSak rozliSuje pojem
nasledku jakozto poskozeni nebo ohrozeni objektu trestného ¢inu a pojem ucinku

jakozto poskozeni nebo ohrozeni pfedmétu ttoku.

Nésledek jakozto znak zdkladni skutkové podstaty je dale kategorizovan

vvvor Ywwr

jak tezsi nasledek, skodlivy nasledek a zvlast tezky a tezko napravitelny nasledek. TeéZsi
nasledek je zapri¢inén zavazngj$i poruchou ¢i ohrozenim objektu, za predpokladu,
ze se jedna o okolnost pfitézujici nebo okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby,
naptiklad zptsobeni tézké Ujmy na zdravi u trestného cinu ublizeni na zdravi
(§ 146 odst. 3 trest. zakonik). Skodlivy nasledek, je takovy nasledek, jehoz zamezeni
nebo napraveni je podminkou beztrestnosti z divodu G¢inné litosti (§ 33 trest. zakonik).
Rozdil mezi Skodlivym nésledkem od vySe zminénych nasledkt je v tom, Ze je zde tieba
pocitat i se skute¢nostmi, které jsou nezavinéné, napiiklad Skoda vznikla na sousednim
majetku pii haSeni poZaru. Zvlast tézky a téZko napravitelny nasledek vyZaduje
pouze nasledek poruchovy a je podminkou pro ulozeni vyjimecného trestu [§ 54 odst. 3
pism. a)].25 Podle § 39 odst. 2 trest. zakoniku je povaha a z&vaZnost trestného ¢inu
ur¢ovany vyznamem chranéné¢ho z4jmu, ktery byl ¢inem dotcen, zpisobem provedeni
¢inu a jeho nasledky, okolnostmi, za kterych byl ¢in spachan, osobu pachatele, mirou

jeho zavinéni a jeho pohnutkou, zdmérem nebo cilem.
Pri¢inny vztah mezi jednanim a nasledkem

Pti¢inny vztah mezi jedndnim a nésledkem je vztah, bez n¢hoZz by nasledek
nenastal. Pachatel mize byt trestné¢ odpovédny jen tehdy, pokud svym jednanim

nasledek skutecné zplisobi. Pficinou je tedy jev, bez néhoz by jiny jev nenastal nebo

23 ;

JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 167-168.
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nenastal takovym zplsobem, jakym by nastal. V trestnim pravu do pri¢innosti
zahrnujeme 1 tzv. podminky, protoze je nc¢kdy tfeba postihnou i jednani, kterd jsou

pouhou podminkou jednani. Jakakoli podminka se poklada za pfiéinu.26

Pfi¢inna souvislost je posuzovana pomoci dvou zasad a to zasady umeélé izolace
jevit a zasady gradace pricinné souvislosti. Podle zasady umélé izolace je ticba
pfedevSim izolovat jednani v trestn¢ pravnim smyslu, trestnépravni pficinu
a trestnépravni nasledek. Z této zasady vyplyva, ze V trestnim pravu hmotném nas
zajimd jen pfi¢inny vztah mezi konkrétnim jednanim pachatele a nasledkem
vyznamnym z hlediska trestniho prava. Podle gradace pri¢inné souvislosti nemaji
jednotlivé pti¢iny a podminky pro zpisobeni nasledku stejny vyznam. Tato zasada ma

’ ’ IR IS] r 27
podstatny vyznam pro posuzovani pti¢inného stavu.

Subjekt trestného ¢inu fadime mezi dalsi obligatorni znak skutkové podstaty
trestného Cinu. Subjekt trestného Cinu je znak skutkové podstaty, ktery charakterizuje
pozadavek na zvlastni vlastnost, zptisobilost nebo postaveni pachatele. RozliSujeme tfi

druhy subjekti:
Subjekt specialni

Vyskytuje se u nékterych trestnych ¢inli, napt. kiiva vypovéd’ a nepravdivy
znalecky posudek dle § 346 trest. zdkoniku (znalec, svédek). Okruh moznych pachatelti
je omezen pozadavkem na urcitou specidlni vlastnost, zpiisobilost nebo postaveni osoby
pachatele. Nositelem téchto poZadavkii musi byt i spolupachatel, ptipadné pravnicka
osoba, jménem které pachatel jedna. Zakon zde pouziva vyslovné oznaceni o jakou

vlastnost, zplisobilost nebo postaveni se jednei.28
Subjekt konkrétni

Pozadavek na zvlastni vlastnost, zplsobilost nebo postaveni osoby pachatele
je zakonem natolik konkretizovén, Ze se takového trestného ¢inu nemiiZze dopustit nikdo
jiny, nez konkrétni osoba spliiujici tento pozadavek. Podle ustanoveni § 22 trestniho
zakoniku je pachatelem trestného €inu osoba, kterd svym jednanim naplnila znaky
skutkové podstaty trestného c¢inu nebo jeho pokusu, ¢i pfipravy, je-li trestna,

napt. dle ustanoveni § 142 trest. zdkoniku matka, kterd v rozruSeni zplsobeném

6 ;
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 173.
27 .,
SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani.. Praha, 2009, str. 124.
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Tamtéz, str. 1130-1131.
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porodem usmrti své dité. Pachatel tedy musi vykonat ¢innost, kterd je popsdna

Vv ptislusném ustanoveni zvlastni ¢asti trestniho zékoniku.

Kromé¢ pachatele, ktery jedna sam, a to i za pomoci nastroje (pi. Vrazda
ubodanim poskozeného nozem) ve smyslu § 22 osdst. 1, trestni zadkonik povazuje
za pachatele i tzv. nepfimého pachatele ve smyslu § 22 osdst. 2, ktery ke spachani
trestného ¢inu uzije jiné osoby, ktera je v rukou pachatele Zivym nastrojem. Nepfimym
pachatelem je ten, kdo timysIn¢ uzil ke spachani trestného ¢inu jiné osoby, ktera neni
trestné odpoveédnd pro nedostatek véku, nepficetnost, omyl, anebo proto, ze jednala
v nutné obran¢, krajni nouzi ¢i za jiné okolnosti vylucujici protipravnost, anebo sama
nejednala nebo nejednala zavinéné. Pachatelem trestného ¢inu je i ten, kdo k provedeni
¢inu uzil takové osoby, kterd nejednala ve zvlaStnim Umyslu ¢i z pohnutky
pfedpokladané zdkonem; v téchto ptipadech neni vylou€ena trestni odpovédnost takové

osoby za jiny trestny &in, ktery timto jednanim spachala.?®

Pachatelem je dle trestniho zakoniku i spolupachatel a ucastnik. Spolupachatel
je pachatel, ktery spachal trestny ¢in imyslnym spoleénym jednanim s jednim nebo vice
pachateli, pficemz kazdy ze spolupachatelti odpovida tak, jako by trestny €in spachal

sadm (§ 23 trestni zakonik).

Utastnikem se ve smyslu § 24 trestniho zakoniku rozumi organizator, navodce
nebo pomocnik. Trestna Cinnost ucastnika bezprostfedné ptispiva k naplnéni znakl
konkrétni skutkové podstaty trestného cinu, i kdyz tyto znaky sdm nenapliuje.
Organizatorstvi, navod a pomoc se posuzuji jako ucastenstvi podle § 24 trestniho

zékoniku jen tehdy, pokud se pachatel trestného ¢inu o néj alespon pokusil.30

Pachatelem je fyzickd osoba, kterd musi rovnéZ naplilovat obecné znaky
trestného Cinu, tj. vek, pricetnost, rozumova a mravni vyspelost u mladistvého a ¢in,

ktery osoba spachala, musi byt protipravni. >

Podle zadkona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni

proti nim je pachatelem trestného ¢inu pravnicka osoba, které lze pficitat poruseni nebo

29

VANTUCH, P. Trestni zdakonik s komentarem, 1. Vydani. Olomouc, 2011, str. 62-63.
30

Tamtéz, str. 66.

31 ;
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 180.

24



ohrozeni zdjmu chranéného trestnim zdkonem zpisobem uvedenym v tomto zakoné

- r . e . ;v v e 7 , . r . r 32
a I pravnicka osoba, kterd k provedeni ¢inu uzila jiné pravnické nebo fyzické osoby.

Vyznamnym znakem skutkové podstaty trestného ¢inu je subjektivni stranka
trestného cCinu, ktera obsahuje soubor znakl charakterizujici psychiku pachatele
ve vztahu K trestnému c¢inu. Obligatornim znakem subjektivni stranky trestného ¢inu
je zavinéni, které je nezbytné pro naplnéni skutkové podstaty trestného ¢inu. Zavinéni
je vnitini (psychicky) vztah ¢lovéka k uréitym skuteCnostem, jez zakladaji trestny Cin.
Chybi-li zavinéni pachatele, nenastava trestni odpovédnost. Zavinéni je budovano
na dvou slozkach, tj. slozka védéni (intelektualni nebo téZ predstavova slozka zavinéni
a slozka volni (vyjadiujici rizny stupenn zaméteni pachatele k poruseni nebo ohrozeni
chranéného z4ajmu). Védéni zahrnuje vnimdni, tj. odraz pfedmétl, jevii a procest
ve smyslovych organech ¢lovéka, i pfedstavu predméti a jevi, které pachatel vnimal
diive nebo ke kterym dospé€l svym usudkem na zakladé znalosti a zkuSenosti. Védéni
ma ruzné stupné, nckteré skuteCnosti pachatel povazuje za mozné (vice pencz
v pokladng), jiné skutecnosti pachatel povazuje za pravdepodobné (poSkozeni ciziho
majetku) a jiné zas za jisté ¢i nutné (nasili proti osobé€), které odpovida nejsilngjSimu
stupni védéni. Volni sloZzka vyzaduje, aby pachatel urcity skutek uskutecnil z vlastni
vile a rozhodl se pro takové poruSeni ¢i ohrozeni chranéného zajmu. Obsahem této

slozky je chténi nebo srozuméni, bez n€hoz neni Zadny volni vztah.*®
Trestni zakonik rozliSuje dvé formy zavinéni a to:3*
Zavinéni umyslné

Umysl je t&é2§i forma zavinéni, neZ nedbalost Cim je pachatel 1épe obeznamen
se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi napliiujicimi znaky trestného Cinu, tim vyssi
je mira zavinéni anaopak. U nedbalosti vys$si mira zavinéni je rozhodujici
pro posouzeni hrubé nedbalosti. Zakon rozeznava mys! pFimy a iimysl nepiimy. Umysl
primy je, jestlize pachatel védél, ze zpuisobem uvedenym v tomto zakoné porusi nebo
ohrozi zajem chranény trestnim zikonikem, nebo alespont védél, Ze mulZe uvedeny
zajem porusit nebo ohrozit, a chtél takové poruseni nebo ohrozeni zpusobit. Podle

zakona je zde pouze slozka volni, ale dle logického uvazeni je slovem chtél vyjadiena

32

Zékon ¢. 418/2011 o trestni odpovédnosti pravnicky osob a fizeni proti nim, § 9 odst. 1 a 2.
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JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 207-210.
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jak slozka volni, tak i slozka védomostni, protoze V psychice pachatele nutné¢ musela
existovat ipredstava o chranéném zajmu, vu¢i némuz smeéfovala vule pachatele
ho poskodit nebo ohrozit. Pokud pachatel predpoklada, ze k poruSeni nebo ohrozeni
z4jmu chranéného trestnim zakonem nezbytné a nutné dojde, jde vzdy o umysl primy,
nebot’ pokud pachatel poklada uvedeny nasledek za nutny, zcela jisté jej také chce,
anejde tudiz opouhé srozuméni stim, co pachatel svym jednanim pusobi.
Umysl nepiimy - eventualnije, jestlize pachatel védél, Ze svym jednanim muiZe
zpusobit poruseni nebo ohrozeni zajmu chranéného trestnim zékonikem, a pro piipad,
Ze jej zpusobi, byl s tim srozumén. Pachatel je vzdy srozumén s tim, ze realizace cile
predpoklada zplisobeni nasledku vyznamného pro trestni pravo, avsSak tento nasledek
je nechténym, pouze vedlejsSim ndsledkem jedndni pachatele, s kterym je vSak
srozumén, Z toho usuzujeme, Zze pachatel nepodital sZadnou konkrétni okolnosti,

ktera by mohla zabranit nasledku, ktery si pachatel pfedstavoval jako mozny.

V trestni zakoniku u nepfimého tmyslu neni srozuméni obecné definovano, § 15
odst. 2 definuje, Ze srozuménim se rozumi i smifeni pachatele s tim, Ze zplsobem
uvedenym v trestnim zdkoné¢ miize poruSit nebo ohrozit zdjem chranény takovym

zakonem.

Zavinéni ve formé nepfimého imyslu ve vztahu k poruseni nebo ohroZeni zajmu
chranéného trestnim zakonem je mozné dovodit i v pfipadech, kdy cilem pachatelova
jednéni bylo dosaZzeni jiného mozného vysledku, a eventualita vzniku nasledku
uvedeného v trestnim zakon¢ mu byla nepfijemnd. Jestlize pachatel véd¢l, ze v disledku
jeho jednani mtze nastat ndsledek uvedeny v trestnim zakoné, jenz mu je nepiijemny,
pfi¢emZ nepocital s zddnou konkrétni skutec¢nosti, ktera by takovému vyvoji zabranila,
a presto tak jednal, nebot’ nechtél ani za cenu tohoto rizika od svého zdméru ustoupit,

byl s takovym nasledkem srozumén.®
Zavinéni z nedbalosti

Rozdil oproti timyslu je ve volni slozce, ktera u nedbalosti chybi, neni zde
vile spachat trestny ¢in, i kdyz jednani samo je i zde aktem vtle. Nedbalost 1ze obecné
vymezit tak, ze pachatel zanedbanim povinné opatrnosti pti svém jednani zptisobi
nezamysleny trestnépravné relevantni nasledek. Zakon rozeznava nedbalost védomou

a nedbalost nevedomou. Trestni zakonik kromé védomé a nevédomé nedbalosti doplnil

35
PROUZA, D. Trestni zdakonik: edice zakonii s judikaturou. 1. Vydani. Praha, 2010, str. 39.
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v § 16 odst. 2 spachani trestného ¢inu z hrubé nedbalosti. Nedbalost védoma vyzaduje,
aby pachatel véd¢l, ze mlze zpusobem uvedenym V trestnim zakoniku porusit nebo
ohrozit zajem chranény takovym zakonem, ale bez piiméfenych davodd spoléhal,
7e takovy nasledek nezpusobi. Védoma nedbalost je budovana na védomi moznosti
vzniku nasledku, coz je schopnost pachatele rozpoznat azhodnotit okolnosti,
které vytvafeji mozné nebezpeci pro zajem chranény trestnim zakonikem.
V intelektualni slozce se shoduje s nepfimym umyslem, ale chybi zde volni slozka
vyjadiena srozuménim, ztoho vyplyva, ze pachatel vi, ze mlze zpusobit nasledek
trestného ¢inu, ale nechce ho zpusobit, ani s nim neni srozumén. Nedbalost nevédoma
je trestnim zakonikem vymezena tak, ze pachatel nevédél, ze svym jednanim mize
takovy  nasledek (poruSeni nebo  ohrozeni z4mu  chrdnéného  trestnim
zakonikem) zpusobit, a¢ otom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomértim

védét mél a mohl.

U nedbalosti v obou jejich formach je kritériem zachovani potiebné miry
opatrnosti pachatelem. U nékterych trestnych ¢ind trestni zékonik vyzaduje hrubou
nedbalost, jejimz znakem je vy$§i mira nedbalosti. ,,Trestny cin je spdachan z hrubé
nedbalosti, jestlize pristup pachatele k pozadavku ndlezZité opatrnosti sveédci o zrejmé

bezohlednosti pachatele k zdjmiim chranénym trestnim zdkonem. “*°

Fakultativnimi znaky subjektivni stranky trestného ¢inu je pohnutka (motiv) a ci/
(zamér) pachatelova trestného jednani. Pohnutka charakterizuje vnitini podnét,
ktery vedl pachatele k rozhodnuti spachat trestny ¢in. Neni zpravidla vyslovnym
znakem skutkové podstaty, ma vSak vyznam pro spravné posouzeni spoleCenské
Skodlivosti a uplatni se pii vyméfe trestu. MuZe byt okolnosti polehcujici 1 pritézujici
nebo okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby. Jestlize pohnutka je znakem
skutkové podstaty konkrétniho trestného €inu, je ji tieba prokdzat ve skutku k naplnéni
skutkové podstaty, naptiklad § 325 odst. 1 pism. b) trestni zakonik — pro vykon
pravomoci uiedni osoby. Cil se vyskytuje napt. ve skutkové podstaté trestného ¢inu

brani rukojmi dle § 174 trestniho zdkoniku. Je zde zadan timysl pfimy.37

36
Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 16 odst. 2.
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2.5 Vyvojova stadia trestného ¢inu

Pod pojmem vyvojova stadia trestného ¢inu rozumime urcité faze, ve kterych
probihd uskutecnéni umyslu spéachat trestny ¢in, z ¢ehoz vyplyva, ze tyto stadia jsou
omezena jen na umyslné trestné ¢iny. U nedbalostnich trestnich ¢inli pokus nebo
piiprava nepiichazi v tvahu. Vyvojovymi stadii trestného Cinu je piiprava k trestnému
¢inu, pokus trestného ¢inu a dokonany trestny &in.%® Nejzavaznéjsi z nich je dokonany
trestny ¢in. Jednani, ktera dokonani trestného Cinu piedchéazeji, mohou vazné ohrozovat
zajmy spolecnosti, a proto je nutno v nékterych pfipadech tato jednéni postihovat,
ttebaze nebyl trestny ¢in dokonan. Ptiprava je trestnd pouze u zvlast zdvaznych zlocint
(§ 20 odst. 1 tr. zak.). Pokus je trestny u vSech imyslnych trestnych ¢int trestny podle

trestni sazby stanovené na dokonany trestny Cin.

U trestnych ¢inG jednoduché povahy, které zvlastni piipravy nevyzaduji,
prakticky nemuizeme takové faze rozliSovat. U takovychto trestnych ¢ini provedeni
a dokonani nasleduje vzapéti zlo¢innému rozhodnuti, naptiklad pachatel odcizi véc,
kterd se mu v dany moment zalibi. U trestnych ¢inil sloZit&jSich nelze zlo¢inny timysl

provést hned, je tfeba vykonat ¢asto slozité pﬁpravy.39
Piiprava k trestnému ¢inu

Ptiprava je  prvnim  trestnépravnim  stddiem, zcehoz  vyplyva,
Ze to co predchdzelo, pfipravé, tedy pouha myslenka nebo projev umyslu spachat trestny
¢in, nemize byt jeste trestnym Cinem. Trestni zdkonik trestnost pfipravy zuZzil na zv1ast
zavazné zlo€iny s horni hranici trestni sazby minimalné deset let, u nichZ to trestni
zakonik ve zvlaStni C¢asti zvlast stanovi. Vyjimku tvofi ustanoveni § 353 trestniho
zakoniku — nebezpecné vyhrozovani. Obecné vymezeni ptipravy podle § 20 odst. 1
trestniho zékoniku spociva v umyslném vytvafeni podminek pro spachani zvlast
zavazného zlo€inu, kterymi je organizovani trestného cinu, opatfovani nebo
ptizpisobovani prostifedkii nebo néstroji k jeho spéachani, dale pak spolceni, sroceni,

. 40
navod a pomoc.
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Pokus trestného ¢inu

Pokus trestného ¢inu je vymezen v § 21 odst. 1 trestniho zadkoniku, jehoz znaky
jsou jednani, které bezprostiedné smeétfuje k dokonani trestného ¢inu, umysl spéachat
trestny ¢in a nedostatek dokonani. Pokus trestného ¢inu se jiz velmi blizi dokonani
trestného cCinu. Pachatel svym umyslnym jednanim pii pokusu jiz bezprostiedné
sméfoval k spachani trestného cinu, ale k jeho dokonani nedoslo jen pro néjakou
prekazku nebo néjakou jinou okolnost, ktera pachateli zabranila v dokonani a byla
zpravidla nezavisla na jeho vali.*' Napiiklad vrah jiz zadal $krtit ob&f s amyslem
ji usmrtit a byl vyrusen jinou osobou. Pokus vrazdy neni spojen s usmrcenim obéti,
ale jen s nebezpecim jejiho usmrceni. Na rozdil od pfipravy neni trestnost pokusu

omezena na zvlast’ zavazné zloCiny, ale tyka se vSech trestnych Cini.
Trestnost a zanik trestnosti pFipravy a pokusu

Trestnost pfipravy a pokusu zanikd, jestlize pachatel dobrovolné upustil
od dalsiho jednani sméfujiciho k spachani (dokonani) trestného ¢inu a odstranil
nebezpeci, které vzniklo zdjmu chranénému z podniknuté piipravy nebo pokusu,
nebo dobrovolné ucinil o pfipravé nebo pokusu ozndmeni v dob¢, kdy nebezpeci,
které vzniklo zajmu chranénému trestnim zakonem z podniknuté ptipravy nebo pokusu,
mohlo byt jesté¢ odstranéno. Ozndmeni je nutno wucinit statnimu zéstupci
nebo policejnimu organu; vojdk mluze misto toho ucinit ozndmeni svému
nadfizenému.* K beztrestnosti je treba, aby pachatel také dobrovolné odstranil
nebezpeci, které vzniklo z4jmu chranénému trestnim zdkonem z podniknuté ptipravy

nebo pokusu.
Dokonany trestny ¢in

Dokonani trestného ¢inu je nejzavaznéj$im vyvojovym stadiem trestného Cinu.
U dokonaného trestného ¢inu byly jiz naplnény vSechny znaky skutkové podstaty.
Naptiklad trestny ¢in loupeze dle § 234 odst. 1 trestniho zdkoniku je dokonén jiz uzitim
nasili nebo pohriizky bezprostfedniho nésili v umyslu zmocnit se cizi véci, 1 kdyZ pii

ném nakonec ke zmocnéni véci nedojde. V takovém ptipadé nebyl trestny ¢in jen

41 .
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Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 20 odst. 3.

29



dokoncen, ale byl dokondn. O wukonceni bychom hovofili v pfipadé zmocnéni

sy 7w 43
a uschovani véci.
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3  STRUKTURA TRESTNIHO ZAKONIKU

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik je nastupcem starého zékona ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, jenz klade vétSi diraz na ochranu zivota, majetku a dalSich
individualnich prav, coz dokazuje tim, ze tyto zajmy stavi pfed zajmy spolecnosti
a statu. Reaguje na nové formy trestné Cinnosti a zvySujici se brutalitu zptfisnénim
postihilt za nejzadvaznéjsi trestné Ciny a naopak u méné zavazné trestné cinnosti
uptfednostnuje alternativni tresty. Mimo to obsahuje pfes Sedesat novych skutkovych
podstat trestnych ¢inli naptiklad trestny ¢in pronésledovani neboli stalking, trestny ¢in

zanedbani péce o zviie apod. Pozitivem je i logictéjsi a piehlednéjsi roz¢lenéni.

Trestni zakonik je systematicky rozdélen do tfi ¢asti. Prvni ¢ast obecna
(§ 1 az § 139) je rozclenéna do 8 hlav. Jsou zde uvedena ustanoveni spolecnd vSem
trestnym ¢inll nebo alespoil nekterym skupindm trestnych ¢inll. Pojednava predevsim
o zakladech trestni odpovédnosti, o pusobnosti trestnich zakonti, ukladani trestl
a ochrannych opatfeni, okolnostech vylucujicich protipravnost a dalSich obecnych
institutech. Obecna ¢ast odkazuje na specialni pravni Gpravu — zakon €. 218/2003 Sb.,
0 odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze,
ktera upravuje podminky odpovédnosti za protipravni Ciny, kterych se dopustily osoby
mladsi patnacti let a mladistvi. Druha ¢ast zvlastni (§ 140 az § 418) se déli do 13 hlav.
Obsahuje znaky konkrétnich trestnych €ind. Trestné ¢iny jsou rozdéleny do hlav podle
objektivniho vyznamu chranéného z4jmu. Obecna a zvlastni ¢ast tvoii nerozlucny celek
tzn, Ze ustanoveni obecné Casti trestniho zakoniku se mohou uplatnit pouze v souvislosti
s n¢kterymi ustanovenimi zvlastni ¢asti a naopak. Prechodna a zavérefna ustanoveni
(§ 419 az § 421) jsou uvedena v tieti ¢asti trestniho zakoniku. Resi prechod stavajici
pravni upravy na novou. Je zde obsaZzena derogacni klauzule, kde je stanoveno které
zékony se ucinnosti nového zdkona rusi. Ustanoveni o nabyti Gc¢innosti jednotlivych

novel trestniho zakona uréuje den jeho u&innosti k 1. lednu 2010.%*
3.1 Pisobnost trestnich zakont

Pojem plisobnosti zakona vyjadiuje okruh spoleenskych vztahli, na které se

zékon vztahuje a podminky, za nichZ se zdkon uplatiiuje. Tyto podminky mohou byt

44
KRUPKA, V., Trestni pravo hmotné: obecna ¢dst. 1. Vydani. Praha, 2010, str. 14-15.
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Gasové, mistni, osobni a jiné.* Trestni zékonik tedy upravuje pisobnost Easovou,
mistni, osobni a nékdy i vécnou, z ¢ehoz vyplyva, ze dilezitou roli zde hraje doba
spachani a misto spachani trestného Cinu, osoba pachatele a okruh zajma, proti nimz

trestny Cin smétuje.
3.1.1 Casova pusobnost

Casové pusobnost je charakterizovana pojmy platnost a iicinnost pravni normy
(zakona). Platnosti zdkon nabyva dnem vyhlaseni ve Sbirce zakont, ktery je uveden
Vv zéhlavi pfislusné castky Sbirky. Platnost zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
nastala 9. tinora 2009, kdy byl publikovan ve Sbirce zadkonl a stal se tak soucasti
pravniho adu. Uéinnosti zidkona rozumime asové obdobi, ve kterém je pravni norma
zdvazna a ma byt podle ni postupovéano. Nestanovi-li zdkonodérce lhlitu jinou, obecné
nabyva prvni norma G&innosti 15. dnem po vyhlaSeni ve Sbirce zakont. Uginnost
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku nabyla dnem 1. ledna 2010. Doba mezi
platnosti a u€innosti a pravni normy se nazyva legisvakancni lhiita, doba na seznameni

se znénim zakona.*®

Pisobnost ¢asova vyjadiena v § 2 a 3 trestniho zdkoniku ur€uje, kterého zadkona
se na posuzovany piipad pouzije, jestlize vV mezidobi od spachani ¢inu do rozhodnuti
0 ném doSlo ke zruSeni nebo zméné zdkona Uc¢inného v dobé spachani trestného Cinu.
Dle § 2 odst. 1 novy trestni zdkon ma zpétnou plsobnost pouze tehdy, jestlize jeho
pouziti je pro pachatele piiznivéjsi. Plisobnost ¢asova vyjadiuje zasadu zadny trestny
¢in bez predchoziho zakona, zadny trest bez predchoziho zakona (nullum crimen sine

lege praevia, nulla poena sine lege praevia).*’

Stim souvisi 1 zdkaz retroaktivity, ktery je nové uveden v § 1 trestniho

zakoniku: ,, Cin je trestny, jen pokud jeho trestnost byla zdkonem stanovena drive,

v r r I{4
nez byl spachan 8

® JELINEK, 1., et. al. Trestni zdkonik a trestni 7ad: s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009, str. 13.
“° JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 56.
& SAMAL, P., et. al. Trestni zdkonik: edice velké komentare. 1. Vydani.. Praha, 20009, str. 33.

“® Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 1.
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3.1.2 Mistni puisobnost

Mistni ptsobnost je vyjadiena v § 4 az § 11 trestniho zékoniku
a vymezuje okruh piipadu, které se posuzuji podle trestniho zakona se zietelem k mistu,

kde byl trestny &in spachan.

Mistni plisobnost stoji na nckolika zédsadach. Zakladni zasadou je zasada
teritoriality, podle niz je pouziti trestniho zakoniku podminéno spachanim trestného
¢inu na uzemi republiky, bez ohledu na statni ptislusnost pachatele (osobu pachatele).
Zvlastnosti je, Ze z mistni pusobnosti trestniho zdkoniku nejsou vynata
tzv. exteritorialni mista, kterymi jsou zejména sidla velvyslanectvi a sidla
mezinarodnich organizaci. Ceska republika zde nemiize provadét procesni ukony bez
souhlasu pfislusného statu. Zasada registrace, pro kterou plati stejny rezim jako pro
zasadu teritoriality, stanovi, Ze trestni zdkon se vztahuje na trestné Ciny spachané
na palubé lodi nebo jiného plavidla, anebo letadla nebo jiného vzdusného dopravniho

prostiedku, které jsou registrovany v Ceské republice™

Podle zasady personality se pisobnost trestnich zakond vztahuje na trestné ¢iny
statnich obdani nebo obyvatel bez statni piislusnosti, kteii maji na uzemi Ceské
republiky povolen trvaly pobyt, at’ byly spachany kdekoli, tedy 1 v cizing. Trestnost ¢inu
spachaného v ciziné se posuzuje podle ceského =zikona. Vyjimkou je vSak
napf. zavinéni dopravni nehody, jejimZz ucastnikem byl cesky obcan Vv ciziné.
Neni mozné aplikovat pravidla silniéniho provozu platna na tizemi Ceské republiky,
ale je tfeba aplikovat pravidla silnicniho provozu platnd na uzemi toho statu, kde byl

spachan trestny &in.>

Dalsi zésadou pulsobnosti trestnich zakonli je zasada ochrany a zasada
univerzality. Zasada ochrany se nevztahuje na ochranu individualnich zajma osob,
ale na ochranu z4jmu statu a jeho organt. Vycet trestnych Cind, proti zvlast dilezitym
vlastnim zajmim statu, které je tieba stihat bez ohledu na misto ¢inu a pachatele,
najdeme v § 7 odst. 1 trestniho zdkoniku. Zasada univerzality se stejné¢ jako zdsada

ochrany vztahuje na trestné Ciny spachané cizincem nebo osobou bez statni ptislusnosti

49 .,
SAMAL, P., at al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani.. Praha, 2009, str. 56.
50 ;
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 62-64.

51 ;
JELINEK, J., et. al. Trestni zakonik a trestni 7ad: S pozndmkami a judikaturou. Praha, 2009, str. 17.
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Vv cizing, ale na rozdil od zésady ochrany jsou to trestné Ciny spachané proti obcanu

Ceské republiky.

Z této zasady je dale vydélena zasada subsidiarni universality, ktera stanovi
podminky, za kterych lze podle zikont Ceské republiky posuzovat trestnost &inu
spachaného v cizing, cizim statnim piislusSnikem nebo osobou bez statni piislusnosti,

ktera nema na nasem tzemi povolen trvaly pobyt >
3.1.3 Osobni piisobnost

Pojmem osobni piisobnost se rozumi vSechny vyjimky z ptsobnosti trestniho
zakoniku, které jsou odivodnéné osobnim postavenim osoby, ktera je podeziela
ze spachani trestného &inu.>* Osoby vyhaté z plisobnosti trestniho zakoniku jsou zcela
nebo zcasti beztrestné, jedna se o exempci hmotnépravni. Vedle exempce
hmotnépravni existuje i exempce procesni, kdy organy ¢inné v trestnim fizeni jsou
omezeny vV moznosti osoby, jejichz postaveni mlize zpuisobit nestihatelnost, stihat jako

v g e s v o . o ’ ’ s » 55
obvinéné, jelikoz urcité okolnosti brani provedeni trestniho fizeni.

Tak napiiklad dle Ustavy Ceské republiky nelze postihnout poslance ani
senatora pro hlasovani v Poslanecké snémovné nebo Senatu nebo jejich organech, nelze
je trestné stihat za projevy ucinéné v Poslanecké snémovné nebo Senatu nebo v jejich
organech, podléhaji jen disciplinarni pravomoci komory, ve které jsou ¢leny, stejné tak
I v piipadé piestupku, pokud zakon nestanovi jinak. K jejich trestnimu stihani je potieba
souhlas komory, ve které pusobi, v opacném piipadé je trestni stihani vylouceno
a Vvpiipadé¢ byl-li dopaden pifi pachani trestného ¢inu nebo bezprostiedné poté,
lze je zadrzet a jejich zadrZeni ihned ozndmit piedsedovi komory, ve které pusobi,
ktery musi do 24 hodin od jejich zadrZzeni dat souhlas k odevzdani zadrzenych soudu,
V opa¢ném piipad€é je orgdn povinen je propustit, o piipustnosti stihani s konecnou
platnosti rozhodne komora na své nasledujici schiizi.”® Obdobné je to 1 u soudcu (¢l. 86

Ustavy) a prezidenta (¢l. 65 Ustavy).

2 JELINEK, J., et. al. Trestn/ pravo hmoté: obecna cast, zvlasmi cast. 1. Vydani. Praha, 20009, str. 67.

» JELINEK, J., et. al. Trestni zdkonik a trestni fad: s poznamkami a judikaturou. Praha, 2009, str. 18.

> SOLNAR, V., et. al. Systém ceského trestniho prava: Trestni pravo a trestni zakony. Praha, 2009, str. 132,
° JELINEK, 1., et. al. Trestni prdavo hmotné: obecnd cdst, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 69.

56
Zakon ¢. 1/1993 Sb., ustavni zakon, ¢l. 27.
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3.1.4 Vécna pusobnost

Vécna plisobnost trestnich zakon vyjadiuje, na jaky okruh spolecenskych
vztaht trestni zdkonik dopada. Ustanoveni trestniho zdkona chrani statni, vefejné
1 individualni vztahy, zajmy a hodnoty, které jsou konkretizovany v hlavach zvlastni
¢asti trestniho zékoniku. Na rozdil od vefejnych a statnich zajmu, které kazdy stat
chrani zasadné pouze své vlastni, jsou individudlni z4jmy chranény jak u vlastnich
statnich pfislusnikd, tak u cizinci a osob bez statni pfislusnosti. Rozsifit ochranu
trestniho zakoniku na cizi stat 1ze na zaklad¢ ptislusné mezinarodni smlouvy naptiklad
v ramci teroru (§ 312 trest. zakonik) nebo teroristického utoku (§ 312 trest. zakonik),

pro které plati spoleéné ustanoveni ( § 313 trest. zékonik).>
3.2  Trestni sankce

Trestni sankce jsou jednim z nepostradatelnych nastrojii slouzicich k udrzeni
spolecenského pofadku, k ochrané zdkladnich pravnich hodnot a z4jmu, na nichZ ma
spole¢nost zivotni zajem. Bez trestnépravnich prostiedkll by bylo fadné souziti v lidské
spole¢nosti nemyslitelné. Ochrany spolecnosti pied trestnymi ¢iny ma byt dosahovéano

jak pohrtizkou trestnimi sankcemi, tak jejich ukladanim a V)’/konem.58

Vycet trestli, které miZze soud za spachané trestné Ciny uloZit je obsazen
VvV ustanoveni § 52 odst. 1 trestniho zakoniku. Jsou jimi, trest odnéti svobody, domaci
veézeni, obecné prospéSné prace, propadnuti majetku, penézity trest, propadnuti véci
nebo jiné majetkové hodnoty, zakaz ¢innosti, zakaz pobytu, zdkaz vstupu na sportovni,
kulturni a jiné spolecenské akce, ztratu Cestnych tituld nebo vyznamendni, ztratu
vojenské hodnosti a vyhosténi. Trestni zakonik, na strané jedné, umoZznuje piisnéji
postihnout nejzavaznéjsi trestné €iny a na stran¢ druhé posiluje ulohu alternativnich
trestil tim, ze vycet trestii dle starého zdkona doplnil o vySe uvedeny trest domaciho

vézeni a zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce.

Vycet ochrannych opatieni, jimiZ jsou ochranné 1é¢eni, zabezpeCovaci detence,
zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty a ochranna vychova, je obsazen v ustanoveni
§ 98 odst. 1., pficemz ukladani ochranné vychovy upravuje zakon o soudnictvi

ve vécech mladeze.

57 .
JELINEK, J., et. al. Trestni prdavo hmotné: obecna cast, zviastni cast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 68-69.

58 .
SAMAL, P., et al. Trestni zdakonik: edice velké komentare. 2. Vydani. Praha, 2012, str. 485.
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3.2.1 Tresty

Trest je zdkonem stanoveny pravni nasledek (sankce) vynutitelny statni moci,
ktery je ukladan za urcité protipravni jednani. U mladistvych se pravni nasledek nazyva
opatienim. Podstatou trestu je Gjma uklddand soudné osobné pachateli trestného ¢inu,
u mladistvych je ufelem opatifeni vytvoieni podminek pro jeho socialni a duSevni
rozvoj. Stat jej uziva k ochrané zajmi chranénych trestnim zakonem, ochrané

spolecnosti pied trestnymi ¢iny a jejich pachateli.59

Tyto sankce mohou byt pro svou zavaznost pouzity jen jako ultima ratio, tedy
jako posledni prosttedek, v ptipadech, kdy uz neni moznost, jak pachateli zabranit
v péachani dalSich trestnych ¢ind a u ostatnich obcani spolecnosti posilit jejich diveru
v patfi¢nou G¢innost pravnich norem. Trest spojeny se ztratou svobody nutno proto
pouzit, pokud nelze trestnym ¢inim zamezit a obnoveni narusenych pravnich vztahi
zajistit aplikaci tzv. alternativnich trestl, jimiz jsou napiiklad trest obecné prospésnych
praci nebo trest penézity. Ujma, ktera je dotéené osobé trestni sankci piisobena, nema

O . B « - 60
pfevySovat miru nezbytné nutnou pro ochranu spolecnosti.

., Trestni sankce jsou jen jednim z Cetnych nastroju socialni kontroly.
K prostredkiim socialni kontroly patii mimo piisobeni formalnich instituci, jako jsou

soudy, statni zastupitelstvi apod., i pusobeni neformdlnich instituci — rodiny, skoly,

v ’ , , . C v r Vo . . ;7.7 «B1
bezprostredniho okoli, pracovniho kolektivu i Siroké verejnosti, zejména médii.

Ugelem trestu je:62
® ochrana spolecnosti pred pachateli trestnych cinu
® zabranit odsouzenému v dal§im pachani trestné cinnosti
® vychovavat odsouzeného k tomu, aby vedl radny Zivot

® ogeneralné preventivni ucinek trestu

Trestni zakonik vymezuje taxativné druhy tresti v § 52. Soud za spachané

trestné ¢iny miize ulozit:®®

> SAMAL, P., et. al. Trestni zikonik: edice velké komentdre. 2. Vydani. Praha, 2012, str. 346-348.

%0 SAMAL, P., et. al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydéni. Praha, 2009, str. 408’

o SOLNAR,V., et. al. Systém ceského trestniho prava: Tresty a ochrannd opatieni. Praha, 2009, str. 5.
62 JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 352.

63
Tamtéz, str. 360-391.
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Odnéti svobody

Trest odnéti svobody je mozné ulozit za kazdy spachany trestny ¢in uvedeny
v trestnim zakoniku. Ugelem tohoto trestu je omezit moznost odsouzeného pachat dalsi
trestné Ciny a chranit tak spolecnost po dobu jeho vykonu. Trestem odnéti svobody
ve smyslu § 52 odst. 2 se rozumi nepodminény trest odnéti svobody, podminéné

odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem nebo bez né¢j a vyjimecny trest.

Nepodminény trest odnéti svobody je vykonavan ve véznici s dohledem,
dozorem, s ostrahou nebo se zvySenou ostrahou, kam soud pachatele zafadi dle kritérii

uvedenych v § 56 odst. 2 trestniho zakoniku.

Podstatou vykonu trestu odnéti svobody je docasné¢ omezeni svobody volného
pohybu a pobytu odsouzeného pachatele nucenym umisténim ve véznici a s tim
souvisejici omezeni dalSich obcanskych prav a svobod (pf. prava volebniho,
svobodného podnikdni, rodinného zivota) a stanoveni povinnosti pachatele

(pk. povinnost odsouzeného pachatele dodrzovat stanoveny rezim a pofadek).®*

Vedle nepodminéného odsouzeni mlze byt pachatel odsouzen podminéné, coz
Znamena, ze soud jeho vykon trestu odloZzi pod podminkou fadného chovani béhem
zkuSebni doby, kterd je stanovena soudem na 1 rok az 5 let, a splni stanovené
podminky. Soud nemiize podminéné odlozit vykon trestu odnéti svobody prevysujici tii
léta. Zvlastni typem trestu odnéti svobody je vyjimecny trest (§ 54, trest. zakonik),
kterym se rozumi trest odnéti svobody na dozivoti nebo trest v délce trvani nad 20 do 30
let. Vyjimecny trest lze uloZit za zvlaSt zavaZzny zlocin pii splnéni zdkonem
stanovenych podminek. S ucinnosti nového zakona, tedy trestniho zakoniku se zvySuje

hranice trestni sazby vyjimecného trestu z 25 let na 30 let.
Domaci vézeni

Domaci vézeni by mélo byt predev§im alternativou k nepodminénému trestu
odnéti svobody. Lze ho ulozit pouze pachateli pre¢inu a to v délce az na dvé 1éta.
Spociva, nestanovi-li soud jinak, v povinnosti odsouzené¢ho zdrzovat se ve stanovené
dobé na stanovené adrese ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den
a Vv ostatnich dnech v dobé od 20:00 hodin do 05:00 hodin. Vyjimkou jsou dilezité

divody, napt. vykon povolani nebo poskytnuti zdravotni péce. Pfinosem domaciho

64 .,
SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 2. Vydani. Praha, 2012, str. 748.
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vézeni je zejména uspora nakladl, které stit vynaklddd na véznéni pachateli.
Odsouzeny k domacimu vézeni si bude i béhem vykonu trestu dale vydélavat na své
zivobyti a zaroven neztrati kontakt se svou rodinou ani pracovni navyky, coz vyrazné

prispiva k prfedchazeni opakovani trestné &innosti.®

Trest domaciho vézeni je obsazen v § 60 trestniho zdkoniku, kde jsou uvedeny
ptedpoklady pro jeho ulozeni a jeho vykon. Podminkou jeho ulozeni je pisemny slib
pachatele, Ze se ve stanovené dobé bude zdrzovat v obydli na uréené adrese a ma-li soud
za to, ze vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného pieCinu, osobé a pomérim
pachatele postadi uloZeni tohoto trestu, a to popiipade i vedle jiného trestu.®® Trestni
zakonik stanovi ve svém § 61 nahradni trest odnéti svobody ve vyméie az jeden rok
pro piipad, ze odsouzeny nebude dodrzovat podminky vykonu trestu doméciho vézeni.

Vykon trestu doméciho vézeni je obsazen V trestnim fadu v ustanoveni § 334.

Kontrolu vykonu trestu domaciho vézeni dle § 334 pism. b) zajistuje Probacni
a mediacni sluzba ve spolupraci s provozovatelem elektronického kontrolniho systému,
ktery umoziuje detekci pohybu odsouzené¢ho nebo namétkovou kontrolou provadénou
proba¢nim uGfednikem formou naméatkovych kontrol. Odsouzeny je povinen proba¢nimu
ufednikovi umoznit vstup do mista vykonu trestu. Proba¢ni ufednik kontroluje,
zda odsouzeny dodrzuje podminky uloZzené soudem nebo vyplyvajici z trestniho
zakoniku a soucasné odsouzenému pomdha pii feSeni problémi formou poskytnuti
odborné pomoci a poradenstvi s cilem vést odsouzené¢ho k fadnému zivotu.®’ Probacni
ufednik se tidi zakonem ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a media¢ni sluzb¢, jehoz prava

a povinnosti upravuje § 7 tohoto zakona.

4 4

Obecné prospésné prace

Obecné prospésné prace Ize charakterizovat jako legalni nucenou praci v obecny
prospeéch. Odsouzeny povinné provadi stanovenou pracovni ¢innost, ve stanovené délce
v rozmezi od 50 do 300 hodin, bezplatn€ a ve svém volném ¢ase. V piipad€ nevykonani
uloZeného trestu ve stanovené dob& muliZe soud trest obecné prospeSnych praci preménit

na trest odnéti svobody. Vyjimecn€ mize soud vzhledem k okolnostem piipadu a osobé

65 .
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odsouzeného ponechat trest obecné prospésnych praci v platnosti nebo prodlouzit dobu

vykonu tohoto trestu az o Sest mésicii.

Dle ustanoveni § 62 odst. 1 ho lze ulozit pachateli za ptecin a v ptipadé ulozeni
trestu samostatné piihlédne soud k povaze a zavaznosti spachaného piecCinu, osobé
a pomérum pachatele, a jestlize ulozeni jiného trestu neni tfeba. Pokud byl pachateli
v poslednich tfech letech pfeménén trest obecné prospésnych praci na trest odnéti svobody,
soud tento trest zpravidla neulozi, stejné tak i v pfipadé, je-li pachatel zdravotné nezpisobily

k soustavnému vykonu prace.

Povinnosti odsouzené¢ho je provést ve stanoveném rozsahu prace k obecné
prospeSnym ucelim spocivajici v udrzbé vetfejnych prostranstvi, tklidu a udrzbé
vefejnych budov a komunikaci nebo jinych d¢innostech ve prospéch obci,
nebo ve prospéch statnich nebo jinych obecné prospésnych instituci (§ 62 odst. 3 trestni
zakon). Kontrolu vykonu trestu provadi probac¢ni ufednik nebo instituce, u které je trest

vykonavan.

Trestni zékon pouzival formulaci nebo jinych obdobnych cinnostech, ¢imz byla
uzaviena moznost vykonu 1 kvalifikovanych praci ve prospéch jinych instituci,
nez jen u cinnosti ve prospéch obci. Trestni zakonik slovo obdobnych vypustil
a umoznil tak vykondvat trest obecné prospé€Snych praci ve prospéch instituci
zabyvajicich se napf. vzdélanim, kulturou, socidlni nebo charitativni ¢innosti apod.68
Dale byla snizena vyméra trestu obecn¢ prospésnych praci z diivéjsich maximalnich 400 hodin

na 300 hodin.
Propadnuti majetku

Trest propadnuti majetku predstavuje pomérné€ piisnou sankci vyrazné zasahujici
do majetkové sféry pachatele. UloZeni tohoto druhu trestu je jednou z vyjimek z tGstavni
ochrany nedotknutelnosti majetku. Proto je mozné ulozit trest propadnuti majetku

jen za relativné izky okruh trestnych ¢inti a za dalSich omezujicich podminek.69

Trest propadnuti majetku lze ulozit pouze v ptipadé spachani nejzavaznéjsich
trestnych ¢inti a to, je-li ukladan vyjimecny trest nebo odsuzuje-li soud pachatele
za zvlast zdvazny zlocCin, kterym pachatel pro sebe nebo pro jiného ziskal nebo se snazil

ziskat majetkovy prospech (§ 66 odst. 1, trest. zakonik).

68 ;
JELINEK, 1., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna éast, zvldstni c¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 377.
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V jinych ptfipadech miize soud tento trest ulozit pouze, pokud to zékon
ve zvlastni ¢asti vyslovné dovoluje a to jako samostatny nebo vedle jiného trestu (§ 66
odst. 2, trest. zakonik). Postihuje cely majetek nebo jeho cast, kterou ur¢i soud.
Nevztahuje se na prostfedky nebo véci, které jsou nezbytné tfeba k uspokojeni zivotnich
potteb odsouzeného nebo osob, o jejichz vychovu nebo vyzivu je odsouzeny podle
zakona povinen pecovat.
Penézity trest

Penézity trest mize soud ulozit jako trest samostatny nebo jako vedlejsi
za podminek uvedenych v trestnim zékoniku a to, jestlize pachatel tmyslnym trestnym
¢inem ziskal nebo se snazil ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch (§ 67
odst. 1), trestni zdkonik ve zvlastni ¢asti vyslovné dovoluje uloZeni penézitého trestu
za spachany trestny ¢in [§ 67 odst. 2 pism. a)], nebo za ptecin a vzhledem k povaze
a zavaznosti spachané¢ho piecinu a osobé a pomérim pachatele nepodminény trest
odnéti svobody soucasné neuklada [§ 67 odst. 2 pism. b)]. Jako samostatny trest miize

byt penczity trest uloZen, jestlize vzhledem k povaze a zévaznosti trestného cinu

a osob¢ a pomériim pachatele ulozeni jiného trestu neni tfeba.

Penézity trest je vyznamnou alternativou ke kratkodobym trestim odnéti
svobody. Limitem pro $ir§i vyuZivani penéZitého trestu je skutecnost, Ze nepostihuje jen
osobu pachatele, ale téz pfipadné jeho rodinu a osoby, vii¢i nimz ma pachatel zavazky,
véetné poskozeného, ¢im piedstavuje vyjimku ze zédsady, ze trest piedstavuje osobni

ujmu pachatele trestného &inu.”

Trestni zakonik v ustanoveni § 68 stanovuje vyméru penézitého trestu. Soud jej
uklada ve formé¢ dennich pokut neboli v dennich sazbach, které ¢ini nejméné
od 20 do 730 celych dennich sazeb v hodnoté nejméné 100 K¢ a nejvice 50 000 K¢
za den. VySe denni sazby zavisi na majetkovych pomérech pachatele, kterd vychazi
zpravidla z Cistého piijmu, ktery pachatel ma nebo by mohl mit primérné€ za jeden den.
Pocet dennich sazeb soud ur¢i s piihlédnutim k povaze a zdvaZnosti spachané¢ho

trestného ¢inu.

70 .
JELINEK, J., et. al. Trestni prdavo hmotné: obecnd cdst, zviastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 382-383.
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Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty

Utel trestu spodivd ve zneSkodnéni véci ¢&i jiné majetkové hodnoty,
ktera by mohla slouzit k dalSimu pachani trestné Cinnosti, zaroven ztizi pachateli
podminky pro pachani dalSich trestnych ¢inli a odejme mu prospéch z trestné Cinnosti
(§ 70 trestni zakonik). Tento druh trestu je trest postihujici majetek,
ktery je ve vlastnictvi odsouzeného, spociva tedy v odnéti vlastnického ¢i jiného

majetkového prava odsouzenému, které nasledné prechéazi na stat.™
Ziakaz Cinnosti

Smyslem tohoto trestu je pfimo zabranit odsouzenému v dal§im pachani trestné
¢innosti, jinymi slovy znemoziuje pachateli vykondvat ¢innost vytvarejici podminky
pro pachani urcité trestné Cinnosti. Zakazuje pachateli zastavat nékterd zaméstndni,
povolani funkce nebo jiné Cinnosti, k nimz je zapotfebi uréitého povoleni ¢i odborna
zpusobilost. Jde tedy o zamezeni toho, aby pachatel mohl vykonavat tyto zvlastni
aktivity, k nimz se vyzaduje uréitd moralni a odborna zpusobilost a které vyuzil
nebo zneuzil ke spachani trestného c¢inu nebo trestnym c¢inem vyvolal vazné
pochybnosti o své zpisobilosti k vykonu téchto ¢innosti. Je ukladan nejméné na jeden

rok a nejvyse na deset let.”
Zakaz pobytu

Trest pobytu zakazuje odsouzenému po dobu vykonu trestu zdrZovat
se na urcitém misté¢ nebo v urcitém obvodu. Soud stanovi vyméru trestu od jednoho
roku do deseti let. ,, Bezprostrednim vicelem trestu zdakazu pobytu je vyradit pachatele
Z prostredi, Snimz souvisela jeho trestna cinnost a které by mohlo iv budoucnosti

ovlivnit nebo usnadnit pachani dalsich trestnych cinii. “f3

Trest zédkazu pobytu je dalSim z druhil trestd, jez omezuji svobodu pohybu
a pobytu pachatele, kterd je jinak zarucena v ¢l. 14 LPS a v mezindrodnich imluvach
o lidskych pravech a zdkladnich svobodach. Podle €l. 14 odst. 3 LPS mohou byt tyto

svobody omezeny zdkonem, jestlize je to nevyhnutelné pro bezpecnost statu, udrzeni

71 ,
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vetejného poraddku, ochranu zdravi nebo ochranu prav a svobod druhych,

’ , ’ £~ o w7 74
a na vymezenych Gzemich téz z diivodu ochrany pfirody.
Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce

Tento novy alternativni trest vznikl z ditvodu nartstajicich ptipadt fotbalového
chuliganstvi na stadionech. Cilem tohoto trestu je zabranit pachateli v pachani dalSich
vytrznosti na stanovenych akcich. Tento trest je ukladdan osobam, které se dopustily
umyslného trestného ¢inu v souvislosti navstévy takové akce. Soud muze tento zakaz
stanovit na dobu az deseti let. Odsouzeny je povinen spolupracovat po dobu vykonu
trestu s probacnim ufednikem, ucastnit se stanovenych programtl pro jeho napravu
a v pripad¢ konani zakazané akce se na pokyn probacniho ufednika dostavit k uréenému

. . .5
utvaru policie.

Ztratu Cestnych tituli nebo vyznamenani

Trest ztraty Cestnych titul nebo vyznamenani lze charakterizovat jako vedlejsi
tresty, jelikoz neni mozné je ulozit samostatné, ale pouze s trestem odnéti svobody
nejméné na dvé léta. Spo€iva v odejmuti veSkerych vyznamenani, Cestnych titult
a jinych tituld udélenych podle vnitrostatnich pifedpist, pficemZz zasahuje do cti
pachatele, nicméné odsouzeny, i pfesto, Ze ztrata téchto titulli a vyznamenani je trvala,
neztraci zpusobilost znovu téchto prav nabyt. Trest ztraty cestnych tituli nebo
vyznamenani se netykd cizozemskych tituli a nevztahuje se jiZz ani na védecké

a umélecké hodnosti.”
Ztratu vojenské hodnosti

Stejné tak jako u trestu ztraty Cestnych titulll a vyznamenani, i tento trest nelze
ulozit samostatng. ,, Ztrata vojenské hodnosti spociva v tom, Ze se odsouzenému snizuje

hodnost v ozbrojenych silach na hodnost vojina. "’

VyhoSténi

Vzhledem kustanoveni ¢l. 14 LPS nelze tento trest uloZit obcéantim

Ceské republiky. Vztahuje se pouze na cizince v ptipadech stanovenych zakonem.

74 SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 2. Vydéni. Praha, 2012, str. 954.

” JELINEK, J., et. al. Trestni prdavo hmotné: obecnd cdst, zvldastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 389.
7 SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 2. Vydéni. Praha, 2012, str. 974.

7 Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 79 odst. 3.
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,, Bezprostrednim vicelem trestu vyhosténi je zabranit pachateli trestného cinu,
ktery neni obcanem Ceské republiky, v pdchdni dalsi trestné cinnosti na vizemi
Ceské republiky, pokud zjeho strany hrozi nebezpeci lidem, majetku nebo jinému
obecnému zdjmu. Vyhosténim se rozumi odnéti prava cizince K dalsimu pobytu na tizemi
Ceské republiky (pokud takové pravo mél) a jeho fyzické premisténi na vizemi jiného

1 . ror . ., v r o .oy ’ , Y «8
statu nebo predani cizince prislusnym organiim jiného statu za timto ucelem.

3.2.2 Ochranna opatieni

Ochrannd opatieni jsou samostatnou kategorii trestnich sankci, které je mozno
ulozit mimo osob trestné odpovédnych i osobam, kterym trestni odpovédnost odpada
pro jejich nepficetnost nebo nedostatek ve&ku. Jejich cilem je zajiSténi ochrany

w79
spolecnosti.

Ugel ochrannych opatfeni spodiva v individualni prevenci, kterd ma puisobit
napravu a zajisténi (zneSkodnéni), nikoli odstraSeni. Trestni zakonik ucel ochrannych
opateni vyslovné nevyjadiuje, avSak zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze uvadi,
ze jejich ucelem je kladné ovlivnit duSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého
achranit spole¢nost pfed pachanim provinéni mladistvymi (§ 21 odst. 1 véta
druha ZSM).%°

,»Ochrannymi opatfenimi jsou ochranné 1éceni, zabezpecovaci detence, zabrani
véci nebo jiné majetkové hodnoty a ochrannd vychova. Ukladani ochranné vychovy
. , . , v v 1 r ’ % .
upravuje zadkon o soudnictvi ve vécech kdeze. “81 K ochranné vychové viz 4.1.2

Opatteni ukladdna mladistvym.
Ochranné 1é¢eni

Ochranné léceni miize soud uloZzit nepfietnému pachateli nebo pachateli,
ktery jednal ve stavu zmenSené prfiCetnosti vedle jiného trestu, domniva-li se,

ze by mohlo vést k jeho népravé a snizi mu trest odnéti svobody pod dolni hranici

trestni sazby. Ochranné 1éceni lze ulozit pod podminkou, Ze je pachateltiv pobyt

78 .
SAMAL, P., et. al. Trestni zakonik: edice velké komentare. 1. Vydani.. Praha, 2009, str. 867-868.
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JELINEK, J., et. al. Trestni zakonik a trestni 7ad: s poznamkami a judikaturou. Praha, 2009, str. 127-128
80 .,
SAMAL, P., et. al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani.. Praha, 2009, str. 1010.
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na svobodé nebezpecny. Ochranné léCeni je ukladano ve dvou forméch, a to ustavni

nebo ambulantni.®?

., Ustavni ochranné léceni se vykondvd zejména v psychiatrickych lécebndch,
vetsinou na specializovanych oddélenich, napr. sexuologickych. Ambulantni forma
znamend, ze soud naridi lécbu ambulantné a nedochadzi k omezeni osobni svobody
cloveka. Ten je ale povinen plnit podminky ambulantni lécby, napr. frekvenci navstév
u svého psychiatra. Ustavni forma miize byt preménéna na ambulantni a naopak, pokud
jsou splnény zakonem stanovené podminky. O preménu miize pozadat i pacient
a rozhoduje o ni soud. O ukonceni ochranného léceni rozhoduje rovnez soud, obvykle

r v v .7 14 14 4 ((83
na navrh osetrujiciho lékare.

Zabezpecovaci detence

Zabezpecovaci detence je novym ochrannym opatfenim. Je vykonavana
ve stfezeném zafizeni vézenské sluzby, jinymi slovy v ustavu se zvlastni ostrahou,
neboli tzv. detenénim ustavu. Soud ji mize ulozit, pokud upusti od potrestani nebo
pokud pachatel nebyl odsouzen z duvodu nepficetnosti. Uklada se jen pachateli,
ktery spachal umyslny trestny ¢in, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody
prevysujici pét let, za podminek, Ze byl trestny ¢in spachan ve stavu vyvolaném dusevni
poruchou a jeho pobyt na svobod¢ je nebezpeény a nelze oCekavat, ze by ulozené
ochranné léceni s pfihlédnutim k povaze duSevni poruchy a moZnostem pilisobeni

na pachatele vedlo k dostate¢né ochrang spole¢nosti.®*

Zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty

v

Tento trest spociva v odebrani obecné nebezpetné véci nebo jiné véci slouzici
K pachani trestnych ¢inti anebo odcerpava vynosy z trestné ¢innosti za ucelem ochrany
spole¢nosti. Jednd se predevsim o véc nebo jinou majetkovou hodnotu, které bylo uzito
ke spachani trestného €inu, nebo k jeho spachani byla urcena, poptipadé ji pachatel

ziskal za spachany trestny &in.®
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3.3  Okolnosti vylucujici protipravnost

Okolnosti vylucujici protipravnost jsou takové okolnosti, diky nimz je pachatel
¢inu jinak trestného zbaven trestni odpovédnosti. Chybi-li protipravnost, kterd byla
vylouc¢ena v dasledku ospravedliiujiciho divodu, napiiklad k odvraceni hroziciho
nebezpeci, jednani je dovolené. Trestniho zédkonik mimo to, ze podrobnéji upravuje
krajni nouzi (§ 29) a nutnou obranu (§ 28) zavadi dalsi dvé okolnosti a to, ptfipustné
riziko (§ 31) a svoleni poskozeného (§ 30). Opravnéné pouziti zbrané je obsazeno

V ustanoveni § 32 trest. zakoniku.
Krajni nouze

Krajni nouze je stav, kdy dochazi ke stfetu riiznych pravem chranénych zajmi
a pro zachranu jednoho chranéného zajmu je zapotiebi obétovat jiny takovy zdjem.
K ¢inu v krajni nouzi je opravnén kazdy, nezavisle na tom zda jeho zajmy ohrozeny
jsou ¢i nejsou. O krajni nouzi se jedna v piipadé jednani odvracejiciho nebezpeci,
které pfimo hrozi nékterému ze z4jml chranénych trestnim zdkonikem, nebo jestlize
nebezpe¢i hrozi pfimo a nebylo ho mozno za danych okolnosti odvratit jinak,
pricemz zplisobeny nasledek nesmi byt stejné zavazny nebo jesté zavaznéjsi nez ten,
ktery hrozil a neni zde povinnost ho snaset.®®

Nutna obrana

Na rozdil od krajni nouze zde neni podminkou nebezpeci, ale Gitok pfimo hrozici
nebo trvajici, ktery sméfuje proti zajmu chranénému trestnim zakonem, proti némuz
nutnd obrana sméfuje. Obrana musi byt pfiméfena zptisobu utoku, v opaéném piipade
se nejednd o nutnou obranu. Utokem je mysleno tmyslné protipravni jednéni,
které je nebezpecné pro spolecnost. K nutné obrané¢ je opravnén kdokoli, i pfesto,

v vy e c v 7 7
7e itok nesm&fuje proti nému samému.®

Svoleni poskozeného

Svoleni poskozeného vychazi ze staré fimské zasady volenti non fit iniuria,
neboli tomu, kdo souhlasi, se ned¢je kiivda. PoSkozeny muze dat svoleni k zasahtim
do té€ch z4ym1, o nichZ si on sdm muize rozhodovat a jejichZ poruSeni se nedotyka zajmu

jinych osob nebo zdyml spoleCnosti. S voleni poSkozeného se vylucuje v piipadé

86 ., ,
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napiiklad dvojiho manzelstvi, nebot je zde piekrocen zajem jednotlivce zdjem
jednotlivce a jde 0 zajmy celospolecenské. Poskozeny mtize dat souhlas osobé pachajici
¢in jinak trestny pfedem nebo soucasné. U svoleni po ¢inu se protipravnost vylucuje,
pouze za predpokladu, ze osoba mohla divodné ptedpokladat, ze by se ji svoleni
dostalo.?®

Piipustné riziko

Zakladnimi podminkami pifipustného rizika j sou:®

e vkonavani spolecensky prospésné cinnosti v ramci svého povolani, zaméstnani,
postaveni nebo funkce,

e jednani je vsouladu s dosazenym stavem poznani a informacemi, které mél
Jjednajici v dobé svého rozhodovani o dalsim postupu
o nesmi dojit k ohroZeni Zivota nebo zdravi ¢loveka, aniz by byl dan souhlas
v souladu s jinym pravnim predpisem
o vysledku nelze dosahnout jinak a spolecensky prospésny vysledek musi
odpovidat mire rizika
e Cinnost mnesmi ziejmé odporovat pozadavkim jiného pravniho predpisu,
verejnému zdajmu, zasadam lidskosti nebo se pricit dobrym mraviim.
Opravnéné pouziti zbrané
Pojem opravnéné pouziti zbrané upravuje trestni zakonik v § 32. ,, Trestny cin
90

nespachd, kdo pouzije zbran v mezich stanovenych jinym pravnim predpisem.

Pouzitim zbrané¢ se rozumi pouziti zbrané takovym zpiisobem, k némuz
je urcena, tzn. stielnd zbran ke stfelbé, bodna zbran k bodani. Zakon jeji pouziti mize
posuzovat jako pouziti jiného donucovaciho prostiedku v ptipad¢, ze byla pouZita jinym
zpusobem, napt. u stfelné zbrané uderem. Zakonnymi ptedpisy, kde jsou zakotvené

konkrétni a pfesné podminky jsou napﬁklad:91

e Zikon ¢ 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, § 56

88 .,

SAMAL, P., et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 351-352.
89 ;

JELINEK, J., et. al. Trestni prdavo hmotné: obecnd cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 259.
90

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, § 32.

91 .,
SAMAL, P, et al. Trestni zdkonik: edice velké komentdre. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 361-366.
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e Zikon ¢. 553/1991 Sb., 0 obecni policii, § 20

e Zdkon ¢. 154/1994 Sb., 0 Bezpecnostni informacni sluzbé, § 5

o Zdkon ¢. 219/1999 Sb., 0 ozbrojenych silach Ceské republiky, § 42

o Zikon ¢. 124/1992 Sh., 0 Vojenské policii, § 32

e Zikon ¢ 555/1992 Sb., 0 Veézeriské sluzbé a justicni strazi Ceské republiky, § 18
o Zikon ¢. 13/1993 Sb., celni zdkon, § 40

3.4  Zanik trestni odpovédnosti

K zéniku trestni odpovédnosti neboli tzv. trestnépravniho vztahu dochazi
z ditvodu okolnosti, které nastaly po spachani trestného Cinu, ale diive nez je o ném
pravomocné rozhodnuto. Tyto divody zplsobuji zanik opravnéni statu ulozit pachateli
trestného Cinu pfiméfeny trest a odpovidajici povinnost pachatele jej strpét. Na rozdil
od okolnosti vylucujicich protipravnost je zde trestny c¢in, v dobé svého spachani,
trestnym ¢inem. Divodem zaniku trestni odpovédnosti je GCinna litost a promlceni
trestniho stihani. Hovofime-li o zvlaStnich pifipadech zaniku trestnosti, jsou jimi

napiiklad smrt pachatele nebo milost prezidenta republiky®?
3.4.1 Zanik trestni odpovédnosti u¢innou litosti

Utinnou litosti zanik4 trestni odpovédnost pachatelil u trestnych &inti uvedenych
v ustanoveni § 33 trest. zdkoniku a v pfipadech, kdy pachatel dobrovolné skodlivému
nasledku zamezil, nebo jej napravil nebo ucinil-li o trestném ¢inu ozndmeni v dobé,
kdy Skodlivému nasledku mohlo byt jest¢ zabranéno. U dokonaného trestného cinu
zanikd trestnost pfipravy (§ 20 odst. 3), pokusu (§ 21 odst. 3) a ucastenstvi (§ 24
odst. 3), za podminek uvedenych v trestnim zdkoniku. Zvlastni ptipady ucinné litosti
uvadi trestni zdkonik ve zvlaStni €asti v ustanoveni § 197 (vztahuje se k zanedbani
povinné vyzivy § 196), § 242 (vztahuje se k neodvedeni dan€, pojistného a socidlniho

§ 241) a § 363 (vztahuje se K ucasti na organizované zlo¢inecké skupiné § 361).%
Promlceni trestni odpovédnosti

Promlceni trestni odpovédnosti spo¢ivad v zaniku trestnosti ¢inu uplynutim doby

stanovené¢ zakonem, ktera cini pét, deset, patndct nebo dvacet let v zédvislosti

92 ;
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 335-336.

93
Tamtéz, str. 338.
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na zavaznosti trestného ¢inu.** Diivodem proml&eni je predevsim uplynuti doby, diky
které postupné slabne, az docela zanik4 potfeba trestnépravni reakce, protoze na trestny
¢in se zapomina, Skodlivost ¢inu se sniZzuje, negativni ovlivnéni spoleCenského védomi
mizi (hledisko generalni prevence) a je zde piedpoklad, jestlize pachatel nespachal
trestny Cin stejné nebo pfisnéji trestny za zdkonem stanovenou dobu, ze doslo
K pozitivni zméné jeho osoby (napraveé), a prestal byt osobou nebezpeénou
pro spolecnost ( hledisko individualni prevence). S tim jsou spojené i divody procesni.
Svédci zapominaji, stopy mizi, ¢imz je oslabena sila dikaznich prostfedkd,
kterych je potieba pii dokazovani.95 Uplynutim promlceci doby nezanikd trestni

odpovédnost u trestnych ¢ind, které jsou obsazeny v ustanoveni § 35 trestniho zakoniku.
3.5 Organy ¢inné v trestnim Fizeni

Organy ¢inné v trestnim fizeni maji za ukol zjistit, zda byl spachan trestny ¢in
a je-li tomu tak, rozhodnout o potrestani pachatele a rozhodnuti vykonat nebo jeho
vykon zafidit, pficemz musi zachovavat uréity zdkonem stanoveny postup, ktery

upravuje zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fzid).96
Orgéany &innymi v trestnim Fizeni jsou:®’

e policejni orgdn, jehoZ kol spociva v zahdjeni trestni stihani obvinéného, jsou-li

ditvody domnivat se, Ze se dopustil trestného cinu, a zajistit pro dalsi
rizeni dlikazy

e stdatni zdastupce, ktery dohlizi na cinnost policejniho organu a na zdkladé jeho

navrhu trestni stihani bud’ zastavi, nebo poda obzalobu k soudu

e Soud, ktery rozhodne o neviné obvinéného a obzaloby jej zprosti

nebo 4o uznd vinnym a ulozi mu trest, na jehoz vykon poté dohlizi

94 ;

JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 340-341.
9% .,

SAMAL, P., et al. Trestni zdakonik: edice velké komentdre. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 380-381.
% « .

CISAROVA, D., FENYK, J. et al. Trestni prdavo procesni. 4. vydani. Praha, Linde, 2006, str. 11.

97
Trestni pravo [online]. 2012 [cit. 29. srpna 2012]. Dostupny z WWW: <http://iuridictum.pecina.cz/w/

Trestn%C3%AD_preeC3%A1vo>.
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4  TRESTNIi ODPOVEDNOST OBCANU CR
(Mladistvych, fyzickych a pravnickych osob)

4.1 Zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze

Dne 1. ledna 2004 nabyl Uc¢innosti zdkon ¢. 218/2003 Sb., o odpovednosti
mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych
zakonl. Je tzv. specidlnim zdkonem ve vztahu k obecnym trestnépravnim piedpisim
uvedenych v trestnim zékoniku a trestnim fadu. Obsahuje jen ta ustanoveni, ktera maji
zvlastni pravni Upravu oproti uvedenym obecnym piedpisim. Vznikl jako reakce

na pozadavky odbornikil specializovanych na problematiku mladistvych delikventi.”

Na rozdil od trestnich ptedpisi pro dospélé, které jsou orientovany do minulosti,
ke spachanému trestnému cinu a okolnostem, které zde byly ptfedevsim v dobé jeho
spachani, je trestni pravo pro mladistvé orientovano do budoucnosti a t&€zisté jeho zajmu
proto logicky spociva v pfijimani takovych opatfeni, prostfednictvim kterych lze
predejit recidivé. Podstata tohoto zdkona spociva v prevenci protipravni Cinnosti
mléadeZze, kterou povazuje za zakladni skupinu, na kterou je tfeba zaméfit pozornost celé
justice a spolecnosti. Cilem je, aby kazdy ztéto skupiny, tedy mladistvy nebo dité
mladsi patnacti let, ktery se dopusti protipravniho jednani, byl projednan podle tohoto
zakona, podle svych sil a schopnosti pfispél k od¢inéni ujmy vzniklé jeho protipravnim
jednanim a bylo mu uloZeno vhodné a piimétené opatieni a v kone¢ném dusledku nasel
spolecenské uplatnéni odpovidajici jeho schopnostem arozumovému a mravnimu
V}'fvoji.99

»lento zdkon upravuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
uvedené v trestnim zakoniku, opatfeni ukladana za takové protipravni Ciny, postup,

oy ’ . ’ v I > 1
rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze.* 00

98 .
SAMAL, P., Pravni rozhledy. K podminéné ci relativni trestni odpovédnosti mladistvého. Praha, 2004, €. 2, str. 47.

99
Diivodova zprava k navrhu zdakona o trestnim soudnictvi ve vécech mladeze [online]. 2003 [cit. 29. Cervence 2012] Dostupny z

WWW:http://www.beckonline.cz/legalis/documentview.seam?type=html&documentld=0z5f6mrqgazvémrrhbpwiérnga&groupinde

x=1&rowlIndex=0&conversationld=148660#selected-node>.

100
Zéakon €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych

zakond, § 1 odst. 1.
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Pod vyse uvedenym pojmem mladez zédkon ZSM rozumi dit¢ mladsi patnacti let
a mladistvi. Mladistvi je osoba, kterd v dobé spachani provinéni dovrsila patnacty rok
veéku, respektive az dnem, ktery nasleduje po dni, kdy pachatel dovrsil patnacty rok
veéku a nepiekrocila osmndacty rok svého veéku, pficemz za mladistvého se povazuje jesté
pachatel, ktery spachal provinéni v den svych osmnactych narozenin. Naproti tomu
dit¢tem mladSim patnacti let je osoba, kterda v dobé spachani cinu

jinak trestného nedovrsila patnacty rok veku. '

4.1.1 Trestni odpovédnost mladistvych

Zakon zachoval dosavadni vékovou hranici pocatku trestni odpovédnosti
patnacti let, nicméné ji doplnil o princip relativni trestni odpovédnosti, ktera je chapana
v souvislosti s vékem jako podminéna zpusobilost, neboli znalost jedince byt trestnym,

z ¢ehoz vyplyva, ze trestni odpovédnost mladistvych je mimo pficetnosti vékové

. . L . Cn o ] S 1oy 102
hranice navic podminéna dosaZenim ur¢ité miry mravni a duevni vyspé&losti.*

Zakon reflektuje skuteCnost, ze stupen rozumové a mravni vyspélosti, predevsim
ve veéku patnacti let je u mladistvych individudlni, a proto stanovil, ze mladistvy,
ktery v dobé spachéani ¢inu nedoséhl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl
rozpoznat jeho nebezpecnost pro spolecnost nebo ovladat své jedndni, neni za tento ¢in

trestné odpovédn}'l.103

Dité, které je mladsi patnacti let, neni trestné¢ odpovédné a dopusti-li se ¢inu
jinak trestného, ucini soud pro mladez opatieni potiebnd k jeho napraveé a v piipadé

jiného protipravniho ¢inu se posuzuje a projednava podle obecnych pfedpisﬁ.104

4.1.2 Opatieni uklaidana mladistvym

Pravnim nésledkem provinéni neni trest, jako tomu je u dospélych, kteti spachaji
protipravni ¢in (trestny ¢in), nybrz opatfeni, které také zahrnuje nebo miize zahrnovat

prvek Ujmy, ale jeho hlavni obsah spoc¢iva v aktivnim zachazeni a plisobeni na dosud

101 . ,
SAMAL, P., et. al. Zdakon o soudnictvi ve vécech mladeze. 3. Vydani. Praha, 2011, str. 10-11.

102 .
SCHELLEOVA, 1. et. al. Pravni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 52.

Diivodova zprava k navrhu zdkona o trestnim soudnictvi ve vécech mladeze [online]. 2003 [cit. 29. Cervence 2012] Dostupny z
WWW:

<http://www.beckonline.cz/legalis/documentview.seam?type=html&documentld=0z5fémrggavémrrhbpwiérnga&groupIndex=1&ro

wlindex=0&conversationld=148660#selected-node>.

104 .
SCHELLEOVA, 1. et. al. Pravni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 59.
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nenapravitelného jedince a predejit tak opétovnému protipravnimu jednani. Ugel
opatieni mladistvého je vyjadien v § 9 odst. 1. a spocivd ve vytvoreni podminek
pro socialni a duSevni rozvoj mladistvého, pii piihlédnuti k jeho dosazenému stupni
rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostiedi
mladistvého, z néhoz pochézi, déle i k ochrané pred Skodlivymi vlivy a pfedchazeni

o s .y 105
dal§imu pachani provinéni.

U mladistvych zédkon o soudnictvi ve vécech mladeze rozliSuje tfi druhy
opatfeni, jsou jimi vychovnd opatieni, ochranna opatreni a trestni opatieni. Vychovna
opatfeni je mozné ulozit mladistvému, proti némuz je fizeni vedeno, s jeho souhlasem,
pred rozhodnutim soudu pro mladez o jeho viné. Tyto opatfeni lze ukladat pouze

mladistvému.'%

,,Soud pro mladez miize upustit od ulozeni trestniho opatreni mladistvému, Ktery
spachal provinéni, na které trestni zdkonik stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni
hranice neprevysuje pet let, jeho spdachdani lituje aprojevuje wucinnou snahu

po naprave, “Watov ptipadech uvedenych v § 11 ZSM.

Vychovna opatreni

Tato opatfeni zastavaji klicové misto v systému opatieni uklddanych
Vv trestnich vécech mladistvych osob, nebot’” nejucinnéji reaguji na aktudlni Zzivotni
poméry mladistvého, na skuteCnosti charakterizujici jeho osobu a na pfic¢iny vzniku
protipravnich ¢inti. Ovliviiuji chovani mladistvého po ¢inu. Pisobi preventivné a vedou
k obnoveni jeho socidlniho zazemi, k urovnani konfliktnich vztahd, ak vytvoreni
podminek pro dal$i socialni rozvoj mladistvého. Vychovné opatifeni nabizi celou §kalu
moznosti, jak reagovat a pfistupovat ke kazdému mladistvému individualné. Soud

pro mladeZ je mize uloZit samostatng, nebo vedle jiného opatteni.'®®

105 .
SCHELLEOVA, L, et. al. Prdvni postaveni mladistvych. Praha, 2004, str. 60.

06
Zakon €. 218/2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakond,
§ 10.

107
Tamtéz, § 11.

108 . ,
SAMAL, P., et. al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze. 3. Vydani. Praha, 2011, str. 151-152.
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Mezi vychovna opatieni fadime:*®

e dohled probacniho urednika

- mladistvi je vystaven dohledu probacniho urednika, ktery sleduje nejen chovani
mladistvého, ale i vychovné pusobeni jeho rodiny, ddle pak kontroluje

dodrzovani probacniho programu, vychovnych povinnosti a omezeni

e probacni program

- spociva predevsim v programu socialniho vycviku, psychologického poradenstvi,
programu zahrnujici obecné prospésnou cinnost, vzdelavacim, doskolovacim,

rekvalifikacnim nebo jinem vhodném programu k rozvijeni socidlnich dovednosti

- a osobnosti mladistvého, probacni program schvaluje ministr spravedlnosti

a je zapsan do seznamu probacnich programii Ministerstva spravedinosti
e vychovné povinnosti

- jsou upraveny zdakonem v § 18, zasahuji do svobodného jednani a rozhodovani
mladistvého, maji formu prikazi k pozitivnimu konani, z cehoz plyne, Ze je zde
povinnost néco vykonat

e vychovna omezeni

- jsou upraveny zdakonem v § 19, zasahuji do svobodného jednani a rozhodovani
mladistvého, maji formu zakazii urcitého kondni, z cehoz plyne, Ze je zde

povinnost zdrzet se urcitého nezadouciho jednani
e napomenuti s vystrahou

- jedna se o jednordzovy akt, ktery obsahuje sankcni prvek, spociva v tom, ze soud
mladistvému vytkne protipravnost jeho cinu a upozorni ho na konkrétni

dusledky, které mu dle zakona hrozi v pripadeé recidivy

Ochranna opatreni

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze vyjmenovava druhy ochrannych opatieni
pro mladistvé § 21, jsou jimi, ochranné 1éCeni, zabezpeCovaci detence, zabrani véci
nebo jiné majetkové hodnoty a ochranna vychova. Zakon upravuje pouze ukladéani
ochranné vychovy, u ostatnich se uzije zasady pro jejich ukladani podle trestniho

zakoniku, pfi¢emzZ je nutno piihlédnout k obecnému 1 zvlastnimu Gcelu ochrannych

109 . .
SAMAL, P., et. al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mldadeze. 3. Vydani. Praha, 2011, str. 167-206.
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opateni. Jejich ucelem je predevSim ovlivnit dusevni, mravni a socidlni vyvoj

mladistvého. '

Ochranna vychova je uklddana mladistvym osobdm, o jejichz vychovu neni
fadné postarano v jejich rodiné, nebo jestlize jejich dosavadni vychova byla zanedbana,
anebo prostfedi, vnémz takovy mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho nalezité
vychovy. Soud ji uklada za Gcelem prevychovy mladistvého a zabranéni pachani
trestné ¢innosti. Ochrannd vychova je vykondvana ve specialnich Skolskych
zatizenich pro vykon ochranné vychovy v resortu Ministerstva skolstvi podle zakona ¢.
109/2002 Sbh., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zafizenich a 0 preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a 0 zméné dalSich
zakont. Specialnim $kolskym zatizenim je diagnosticky tstav, détsky domov a détsky

domov se skolou, vychovny ustav.'

Ve skolskych zafizenich pro vykon tstavni vychovy nebo ochranné vychovy
ave Skolskych zafizenich pro preventivné vychovnou péci, kterymi jsou stiediska
vychovné péce, musi byt zajiSténo zdkladni pravo kazdého ditéte na vychovu
a vzdélavani v ndvaznosti na Ustavni principy a mezinarodni smlouvy o lidskych
pravech a zékladnich svobodach, jimiz je Ceska republika vazana, vytvaieny podminky
podporujici sebediivéru ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho osobnosti a umoznujici
aktivni Ucast ditéte ve spoleCnosti. S ditétem musi byt zachazeno v zdjmu plného

a harmonického rozvoje jeho osobnosti s ohledem na potieby osoby jeho véku.'?

Trestni opatieni

Trestni opatfeni predstavuji nejpiisn€j§i druh provinéni. Na rozdil
od ochrannych a vychovnych opatifeni obsahuji negativni hodnoceni spachaného
provinéni a osoby mladistvého a plisobi mu urcitou Gjmu. Zakon omezuje pouZiti
trestnich opatfeni, 1ze ho pouzit pouze tehdy, kdy zvlastni zpisoby fizeni a opatfeni,
zejména obnovujici naruSené socidlni vztahy a pfispivajici k pfedchazeni protipravnim

v: o Mo v o orx . . ’ v ryox 11
&intim, by ziejmé& nevedly k dosaZeni Gielu zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. ™

110 ,
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 455.

111
SAMAL, P., Zdkon o soudnictvi ve vécech mldadezZe. 3. Vydani. Praha, 2011, str. 237-240.

112 . .
NEDOROST, L., VETROVEC, V., Ucitelské noviny: Socialné-pravni ochrana déti [online]. 2003, ¢. 44 [cit. 2. srpna 2012].
Dostupny z WWW: <http://www.ucitelskenoviny.cz/index.php?archiv&clanek=3612>.
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JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 457.
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Trestni opatteni, ktera mize soud ulozit mladistvym za spachané provinéni jsou:

14

obecné prospésné prace

uklada se za podminek uvedenych v trestnim zdkoniku, horni hranice trestni
sazby tohoto opatieni nesmi prevysovat polovinu horni hranice stanovené
V trestnim zakoniku, z cehoz vyplyva, ze se ukladaji ve vymére od 50 do 150
hodin, ddle nesmi ohrozovat zdravi, bezpecnost nebo mravni vyvoj mladistvého
penézité opatieni

uklada se za podminek uvedenych v trestnim zakoniku, mladistvi musi byt
vydélecné cinny, nebo mu vykon tohoto opatreni umozZnuji jeho majetkové
poméry, soud jej stanovi v rozmezi od 10 do 365 dennich sazeb, nejméné 100 K¢
nejvice 5000 K¢ za den

penéZité opati‘eni S podminénym odkladem vykonu

soud jej muze podmineéné odlozit, jestlize vzhledem K osobé mladistvého,
zejména S prihlédnutim K jeho dosavadnimu Zivotu a prostiedi, ve kterém Zije
a pracuje, a kokolnostem pripadu, md diivodné za to, Ze ucelu trestniho
opatreni bude dosazeno i1 bez jeho vykonu (§ 28 odst. 1 pism. a) ZSM),
nebo jestlize soud prijal zdruku za ndpravu mladistvéeho a vzhledem
k vypchovnému vlivu toho, kdo zdruku nabidl, md diivodne za to, Ze ucelu
trestniho opatieni bude dosazeno i bez jeho vykonu (§ 28 odst. 1 pism. b) ZSM)
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty

pro toto trestni opatieni plati ustanoveni § 65 a § 66 trest. zakoniku

zakaz cinnosti

uklada se za podminek uvedenych v trestnim zakoniku, soud jej miize uloZit jen
tehdy, neni-li to na prekazku pripravé mladistvého na jeho povolani, pricemz
horni hranice trestni sazby nesmi prevysSovat pét let

vyhosténi

uklada se od jednoho roku do péti let za podminek uvedenych v trestnim
zdkoniku, pricemz musi prihlédnout krodinnym a osobnim pomérim
mladistvého a musi dbat na to, aby mladistvi nebyl vydan nebezpeci zpustnuti
domaci vézeni

pro toto trestni opatieni plati ustanoveni § 60 a § 61 trest. Zakoniku

14
Zékon ¢. 218/2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych

zakontl § 24 - § 33.
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e zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

- uklada se za podminek uvedenych v trestnim zdakoniku, pricemz horni hranice
trestni sazby nesmi prevysovat pét let

e odnéti svobody podminéné odloZené na zkusebni dobu

- miize byt ukladano za podminek uvedenych v trestnim zakoniku, zkusebni doba
vSak miiZe cinit jeden rok az tri léta

e odnéti svobody podminéné odloZené na zkusebni dobu s dohledem

- muze byt ukladano za podminek uvedenych v trestnim zdakoniku, zkusebni doba
v§ak muzZe cinit jeden rok az tri léta, v pripadeé, Ze mladistvi porusi uloZené
podminky ve zkuSebni dobé, miize soud ponechat podminéné odsouzeni
v platnosti za predpokladu, zZe nad mladistvym odsouzenym stanovy dohled,
primérené prodlouzi zkuSebni dobu, ne vsak vic nez dve léta, popr. ulozi dalsi

vychovné opatieni
¢ odnéti svobody nepodminéné

- trestni sazby odnéti svobody stanovené v trestnim zakoniku se u mladistvych
snizuji na polovinu, horni hranice trestni sazby nesmi prevySovat pét let a dolni
jeden rok, Ize ho ulozZit jen v pripadech, kde by uloZeni jiného trestniho opatieni
nepostacovalo k naprave mladistvého, pri spachani provineni, za které trestni
zdkonik dovoluje uloZit vyjimecny trest, muze soud uloZit mladistvému odnéti

svobody na pét az deset let
4.1.3 Opatieni ukladana détem mladsSim 15. let

Rizeni ve vécech déti mladsich patnacti let je obsaZeno ve tfeti hlavé zakona
o soudnictvi ve vécech mladeZe. Opatteni, ktera Ize ditéti mladSimu patnécti let uloZit
jsou dle § 93 odst. 1 vychovné povinnosti, vychovné omezeni, napomenuti s vystrahou,
zatazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného vychovného
programu, dohled proba¢niho uUfednika a ochranou vychovu. Podminkou uvedenych
opatfeni je spachani ¢inu jinak trestného. Tyto opatfeni soud ukladd zpravidla
na zéklad¢ vysledkt ptedchoziho pedagogicko-psychologického vySetifeni. Soud také
muze upustit od uloZeni opatieni, postacuje-li dosazeni jeho ucelu projednanim cinu
ditéte statnim zastupcem nebo pfed soudem pro mladeZz. Stejné postupy a opatieni

dle této hlavy se pouziji 1 v ptfipadé¢ mladistvého, ktery pro nedostatek rozumové

a mravni vyspélosti neni za spachany €in trestné odpovédny (§ 5 odst. 2).
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Ochrannou vychovu soud uklada v ptipade, ze dité spacha ¢in, za ktery trestni zdkonik
dovoluje ulozit vyjimecny trest a zaroven v dobé spachani ¢inu dovrsilo dvanacty rok

svého veku a je mladsi patnécti let. M
4.2 Trestni odpovédnost pravnickych osob

Dne 1. 1. 2012 nabyl ucinnosti zakon ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim, ktery upravuje podminky trestni odpovédnosti
pravnickych osob, tresty a ochranna opatieni, které lze za spachani stanovenych

trestnych ¢inti pravnickym osobam ulozit a postup v fizeni proti pravnickym osobam.

Do té doby byla Ceska republika poslednim ¢lenskym statem EU, ktery nemél
zavedenou odpovédnost pravnickych osob za jednani, k jejichZz postihu zavazuji pravni
predpisy ES/EU. Jeden z divodl jejiho zavedeni byl pravé natlak mezinarodni
spolecenstvi, které zadalo ucinné, pfimérené a odstrasujici sankce pro pfipad poruseni
zakona pravnickou osobou. Kromé toho se pozadavek na zakotveni odpovédnosti
pravnickych osob Vv ramci Evropské unie nové objevil kromé rdmcovych rozhodnuti
i ve dvou smémicich, u nichZ pii neimplementovani tohoto pozadavku hrozilo Ceské
republice fizeni o poruseni Smlouvy o fungovani Evropské unie a uloZeni financ¢ni

sankce.'*®

Ceské trestni pravo je zaloZeno na principu individudlni trestni odpovédnosti.
Trestni odpovédnost pravnickych osob ovSem zavadi kolektivni vinu, z ¢ehoz vyplyva,
ze budou trestani i ti, ktefi se zadného trestného ¢inu nedopustili, naptiklad zaméstnanci

ztratou zamé&stnani, vétitelé likvidaci spolecnosti.

Pravnicka osoba jako celek nema4, na rozdil od fyzické osoby, vlastni vili, tudiz
nemuze podle ni jednat. Vlastni jednani pravnické osoby ptedstavuji ty projevy vile,
které¢ jménem pravnické osoby €ini jeji urcité orgdny nebo zastupci jako fyzické osoby
a pravni nasledky spojené s t€émito projevy viile se pficitaji ptimo pravnické osobé¢ jako
subjektu prava.''’ Zakon tedy vymezuje okruh osob, jejichZ jednanim miize byt spachan

trestny ¢in pficitatelny pravnické osobé.

115 ;

JELINEK, J., et. al. Trestni prdavo hmotné: obecna cast, zviastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 467-468.
116

Divodova zprava k navrhu zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob [online]. 2011 [cit. 2. zafi 2012] Dostupny
z WWW: < http://www.psp.cz/ff/a2/ac/6a/08.htm >.

17 N
Tamtéz.
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1) ,,Trestnym cinem spdchanym prdavnickou osobou je protipravni in spdchany
jejim jménem nebo v jejim zdjmu nebo v ramci jeji Cinnosti, jednal-li tak: “**®
a) statutdrni orgdn nebo clen statutirniho orgdnu, anebo jind osoba,

ktera je opravnéna jménem nebo za pravnickou osobu jednat,

b) ten, kdo u této pravnické osoby vykondva Fidici nebo kontrolni cinnost,
i kdyz neni osobou uvedenou v pismenu a)ten, kdo vykonava rozhodujici vliv na
Fizeni teto pravmické osoby, jestlize jeho jednani bylo alespon jednou
z podminek vzniku nasledku zakladajiciho trestni odpovédnost pravnické osoby,

nebo

C) zaméstnanec nebo osoba v obdobném postaveni (dale jen "zaméstnanec")
pri plnéni pracovnich ukolii, i kdyz neni osobou uvedenou v pismenech a) az c),
Jjestlize ji ho Ize pFicitat podle odstavce 2.

2) ,,Pravnické osobé lze p¥ilitat spdachani trestného éinu uvedeného v § 7, jestliZe byl
spdchdn:“119
a) jednanim orgadnii pravnické osoby nebo osob uvedenych v odstavci 1 pism. a) az

c), nebo

b) zaméstnancem uvedenym v odstavci 1 pism. d) na podkladé rozhodnuti,
schvaleni nebo pokynu organii pravnické osoby nebo osob uvedenych v odstavci
1 pism. a) az c) anebo proto, Ze orgdny pravnické osoby nebo osoby uvedené
v odstavci 1 pism. a) az c) neprovedly takova opatieni, ktera mély provést podle
Jjiného pravniho predpisu nebo kterd po nich lze spravedlivé pozadovat, zejména
neprovedly povinnou nebo potiebnou kontrolu nad cinnosti zaméstnancii nebo
Jjinych osob, jimz jsou nadrizeny, anebo neucinily nezbytna opatieni k zamezeni

nebo odvraceni nasledkii spachaného trestného cinu.

Zakon ma Siroce vymezenou pusobnost. Vztahuje se nejen na veskeré pravnické
osoby se sidlem &i organizaéni slozkou umisténou na uzemi Ceské republiky,
ale 1 na pravnické osoby, které zde pouze maji sviij majetek. U pravnickych osob
sidlicich na izemi CR neni rozhodné, kde se trestny ¢in odehraje, u zahrani¢nich osob
s organizatni slozkou ¢&i majetkem v CR je podminkou trestni odpovédnosti,

aby se na uzemi CR alespon z&asti odehral trestny &in &i jeho nasledek.

118
Zékon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, § 8 odst. 1 pism. a) az d).

119
Tamtéz, § 8 odst. 2 pism. a), b).
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Z pusobnosti zékona jsou vSak vylouc¢eny Gzemni samospravné celky (obce, kraje) pii

, v S 120
vykonu vetejné moci a Ceska republika.

120
Zdkon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim [online]. 2011 [cit. 2. zafi 2012] Dostupny z WWW:

<http://www.akfelix.cz/upload/aktualne/95.pdf>.
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5 PRAMENY TRESTNIiHO PRAVA

Prameny trestniho prava jsou formy, v nichz je platné pozitivni pravo obsazeno.
Obecné je délime na prameny prava ve smyslu formalnim a prameny prava ve smyslu
materidlnim. Prameny prava v materialnim smyslu predstavuji spoleCenské okolnosti
a pri¢iny neboli diivody vzniku pravni regulace urcité oblasti. Jsou vyjadiena zejména
v tzv. politice statu, kterd zvazi, jakd jedndni je tfeba kriminalizovat a jaky charakter
represe je tieba zvolit. Formalnimi prameny rozumime pravni formy neboli pravni
predpisy, v nichZ své vyjadreni nachazeji normy trestniho prava.

Priehled pramenu trestniho prz'wa121

» zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

- je zakladnim a hlavnim pramenem trestniho prava hmotného

- jeho komplexnost a systemati¢nost jsou divodem jeho vysadniho postaveni
oproti jinym zakoniim, pfestoze nema vyssi pravni silu nez jiné zakony

dalS$imi prameny jsou:

e zdk. €. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi

ve vécech mladeze
o zak. €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody

zakony, které se svou povahou fadi mezi zdkony zvlastni jsou:

v

o 7zik. ¢. 184/1964 Sb., kterym se vylucuje proml€eni trestniho stihani
nejzavaznéjsich trestnych ¢ind proti miru, valecnych trestnych Cinil a trestnych
¢int proti lidskosti, spachanych ve prospéch nebo ve sluzbach okupantt

o zak. €. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, v platném znéni

e zdk. C. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a odporu proti
nému

- upravuji piipady, které patii spise k historii

> Ustava Ceské republiky — ustavni zakon CNR ¢&. 1/1993

- Normativni pravni akt nejvyssi pravni sily dotyka se predevsim otazky

hmotn&pravni exempce poslancii a senatorti (€. 27 odst. 1, 2 a soudit Ustavniho

21 .
JELINEK, J., et. al. Trestni pravo hmotné: obecna cast, zvlastni ¢ast. 1. Vydani. Praha, 2009, str. 37-43.
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soudu (€l. 86), mimo to sem také nalezi ¢l. 63 pism. j) o pravu prezidenta udilet

amnestii a ¢l. 65, ktery vylucuje trestni odpovédnost prezidenta
> Listina zakladnich prav a svobod — usneseni predsednictva CNR &. 2/1993
- je souéasti ustavniho potadku CR
- obsahuje vyznamna ustanoveni, zejména Cl. 6 odst. 3, ktery nepfipousti trest

smrti, ¢l. 39 zakotvuje vyznamnou zasadu nullum crimen sine lege, nulla poena

sine lege a dalsi ustanoveni

» Vyhlasené mezinarodni smlouvy, k jejichZ ratifikaci dal Parlament souhlas

(¢1. 10 Ustavy)
- takové mezinarodni smlouvy jsou bezprostfedné aplikovatelné a zdvazné

- jsou nadfazeny obyCejnym zdkonlim a stupném pravni sily se mohou rovnat

ustavnim zakontim

nejvyznamnéi$i mezinarodni smlouvy, které se dotykaji trestniho pravahmotného:

e Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech (¢. 120/1992 Sb.)
e Evropska umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (¢. 209/1991 Sb.)
e Umluva o pravech ditéte (¢. 104/1991 Sb.)

e Evropska imluva o zabranéni muceni a nelidskému ¢i poniZujicimu zachazeni

nebo trestani (¢. 9/1996)
- nachazime zde rovnéZ vyznamné mnozstvi ustanoveni procesné pravni povahy
> Rozhodnuti prezidenta republiky o amnestii
- jsou vydavéna na zakladé a v souladu s ¢1. 63 odst.1 pism. j), odst. 3 Ustavy
- vyzaduji kontrasignaci pfedsedy vlady nebo jim povétreného Clena vlady
- jsou publikovana ve Sbirce zdkont
> Nalezy Ustavniho soudu
- Rozhodnuti Ustavniho soudu, maji normativni povahu

» Pravni predpisy Evropské unie
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ZAVER

Cilem bakalaiské prace bylo nastinit strukturu Trestniho zakoniku,
ve kterém jsou zakotveny zaklady trestni odpovédnosti a dalsi pojmy s ni spojené,
které byly pfedmétem této prace. Zaméfili jsme se na trestni odpovédnost a souhrn
podminek, které piedstavuje, dale na trestni sankce, které jsou nepostradatelnym
prostiedkem k udrzeni spolecenského poradku a k ochrané spolecnosti a bez nichz by
spoleenské souziti bylo téméf nemozné. Cast prace je vénovana trestni odpovédnosti
mladistvych a pravnickych osob, kde jsme mj. zminily zékony, které ji upravuji.
Posledni kapitolu této prace povazuji také za dtlezitou. Obsahuje ptehled prament

trestniho prava, v nichz je pozitivni platné pravo obsazeno.

S tcinnosti Trestniho zdkoniku doslo k fadé zmén, které byly taktéz predmétem
této prace. Trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb. je vysledkem celou tadu let trvajicich diskuzi
a praci na tolik potfebné rekodifikaci trestniho prava hmotného. Po 47 letech ucinnosti
trestniho zakona ¢. 140/1961 Sb. nahradil tento zakon moderni trestni kodex,
tedy trestni zédkonik, ktery se, dle nejen mého nazoru, stal vyznamnou zménou trestniho

prava hmotného.

Diivodem vzniku nové pravni Gpravy byly piedev§im ekonomické, politické
postupem Casu ovlivnily vSechny oblasti Zivota spolenosti a nebylo tak mozné
ponechat ptiivodni trestni zdkon ve stavajici podob€, nebot nevyhovoval aktualnim
spoleCenskym pozadavkiim a potfebam. Vypracovani novych zékladnich pravnich
ptedpisit vSech pravnich odvétvi nebyla v dané situaci moznd, proto se na zakladé
aktualnich pozadavki pfistupovalo k fadé novel trestniho zakona, které vsak mély
za dusledek naruSeni celkové jednoty trestniho zakona. Vysledkem novelizaci byla
nejednotna pravni uprava, kterd postradala celkovou pravni soudrznost zalozenou
na zadkladnich zdsadach trestniho prava hmotného, které se uplatituji v demokratickém
staté. V této souvislosti dochdzelo ke ztiZeni prace organt Cinnych v trestnim fizeni.
I ptes veskerou snahu piizpisobit se zménam, skrze cetné novelizace, byl trestni zakon
poznamenan komunistickym rezimem, ktery do popfedi z4yml chranénych zdkonem
stavil spole¢nost, tistavni ziizeni Ceské republiky, prava a opravnéné zajmy fyzickych
a pravnickych osob, nikoli ochranu svobod a prav jednotlivce. Lze s nadsazkou fici,
ze trestny ¢in vrazdy z pohledu hodnot trestniho zakona nebyl tak dulezitym jako

trestny Cin vlastizrady.
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S uc¢innosti zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, jak je jiz v Gvodu prace
zminéno, byl zavrSen dlouhodoby proces rekodifikace trestniho prava hmotného, avSak
nejde jen o shrnuti novel trestniho zakona, ale o novy trestni kodex, ktery je na urovni
trestnich zakonikii ostatnich demokratickych zemi. Je zpracovan tak, aby zajistoval
plnéni viech zavazki v trestné pravni oblasti, které pro Ceskou republiku vyplyvaji
Zz mezinarodnich smluv a dalSich dokumenti a vyhovuje pozadavkiim Evropské unie.
Tvorba nového trestniho zdkoniku byla mimo jiné inspirovana i zahrani¢nimi trestnimi
zékoniky. Lze s urcitosti konstatovat, ze tento postup tvorby trestniho zakoniku,
ma vyznamny celospoledensky vliv na prestiz Ceské republiky v ramci EU.

Dtlezitou zménou prosla systematika obecné a zvlastni Casti trestniho zékona.
usporadani zvlastni ¢asti zdkoniku vyjadifuje potadi dilezitosti jednotlivych statem
chranénych hodnot. Bylo upusténo od ucelu trestniho zdkona, nebot ucel zdkona
vyplyva ze zédkladnich zdsad a z vymezeni pfedmétu Upravy trestniho zakoniku.
Tyto zéasady nejsou ptimo definovany v trestnim zakoniku, ale jsou vyjadieny v jeho
celkové koncepci. Pfipadnd tprava téchto zasad by znamenala jejich vyjadieni
1 v dalSich ustanovenich obecné casti trestniho zakoniku, kdy by musel byt feSen

1 vzdjemny pomér takovych ustanoveni.

Zasadni zménou proslo 1 pojeti trestného ¢inu. Pfechodem z materialniho pojeti
trestného Cinu na pojeti formalni byla odstranénd zakonnd podminka trestnosti ¢inu,
kterou byl nalezity stupenn nebezpecnosti €inu pro spolecnost. Dle nové definice
trestného ¢inu jsou zdkladnimi podminkami protipravnost a znaky uvedené v zakong.
Pojem nebezpecnost ¢inu pro spolecnost do jisté miry nahradila spole¢enska Skodlivost,
kterda vSak neni podminkou trestnosti €inu, jako tomu bylo u trestniho zakona.
Spolecenska skodlivost je zde chapana jako materidlni korektiv, ktery se uplatituje
pfedevsim pii stanoveni druhu a vyméry trestu, dale soud ptihlizi k povaze a zavaznosti
trestného C€inu, kterd je obdobou stupné spolecenské nebezpecnosti, z ehoz vyplyva,
ze 1 pres formalni definici trestného Cinu, existuji naddle materidlné pravni hlediska.
Dalsi zménou tykajici se definice trestného ¢inu je upusténi od pojeti jednotného
deliktu. Trestni zdkonik zavedl bipartici trestnych ¢intt v podobé méné zavaznych
pfecinll a zavaznéjSich zlocind, které se lisi trestni sazbou. Definice trestného ¢inu

je zachovana jako termin nadfazeny.
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Tato kategorizace trestnych ¢inl se promitd i do trestniho fizeni. Proti zlo¢inim je
vedeno standardni fizeni, u pfecint pievazuji zrychlené formy fizeni, je zde prostor pro
uplatnéni alternativ a odklona véetné Sirokého uplatnéni prostiedkli probace a mediace.
Tuto kategorizaci povazuji za piinosnou piedev§im v tom, Ze pravé diky zrychlenym
formam ftizeni u vySe uvedenych pfeCinl, vznikd soudim prostor pro feSeni
zavazngjSich trestnych ¢ind.

Moderni spolecnost sebou pfinesla také nové formy trestné ¢innosti a zvySujici
se brutalitu. Tyto negativni jevy mély za nasledek zptisnéni postihii za nejzavaznéjsi
trestné Ciny. Trestni zakonik stanovil horni hranici trestu odnéti svobody z 15 na 20 let,
pfi¢emz vyjimecénym trestem, se kromé dozivoti, stal i trest odnéti svobody od 20 do 30
let. Kromé zptisnéni postihi doslo i k posileni ulohy alternativnich trestd, které se ¢asto
jevi jako ucinngjsi nez vézeni, ovSem pouze V piipadé méné zdvazné trestné Cinnosti.
Z ekonomického a socialniho hlediska je taktéz tato zména vitdna. Nejenze dochazi
ke snizeni prostfedkii vynakladanych na vykon trestu a zaroven ke snizeni poctu véznu
Vv pieplnénych véznicich, ale také z toho plynou vyhody pro pachatele a jeho okoli,
ptikladem je zachovani rodinnych a pracovnich vazeb, které mu mohou napomoci
kjeho napravé. Jinymi slovy ty alternativni tresty umoziuji postih pachatele,
aniZ by musel byt vytrhovan ze své rodiny a pracovnich navykll. Nové se zavedl trest
domaciho vézeni, ze kterého plynou vyse uvedené vyhody a zakaz vstupu na sportovni,
kulturni a jiné spolecenské akce az na deset let, jehoZ pfinos spoc¢iva, mimo jiné,
Vv udrzeni vefejného potadku a ochrané prav a svobod druhych. Zmény u druhii trestu
se dotykaji predevsim trestu obecné prospésnych praci, kde nova pravni Giprava ptinesla
roz$ifeni okruhli ¢innosti, které 1ze v ramci tohoto trestu vykonavat a sniZzeni vyméry
ulozeni a vymeéry. Ostatni druhy trestu ziistaly stejné, piipadné byly upfesnény oproti
predeslé uprave.

Trestni zdkonik zavedl 1 fadu novych skutkovych podstat. Dlraz je kladen
predevsim na jejich piesné a jednoznacné vymezeni, coz pfispiva ke snadnéj$imu urceni
trestnosti ¢inu. Piikladem je novy trestny €in zabiti, kdy se tak stalo v disledku silného
rozruSeni, strachu, uleku, zmatku pachatele nebo v disledku piedchoziho

zavrzenihodného jednani poskozeného.
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Dalsim ptikladem je trestny ¢in pronasledovani neboli stalking, kterym jsou zdvaznéjsi
pfipady pronasledovani ¢i slidéni, které podle staré Upravy byly trestnépravné

nepostizitelné.

Vycet vSech zmén, ke kterym doSlo, v souvislosti s pfijetim trestniho zakoniku
by neodpovidal rozsahu této prace, proto je tento zavér vénovan tém nejzasadnéjSim.
Véfim, Ze tyto zmény usnadni praci orgdnim c¢innym v trestnim fizeni a pfispé&ji
ke snadné&jSimu objasnéni trestné ¢innosti, spravedlivému potrestani pachatelt trestnych
¢int a jejich nasledné naprave.

Tuto novou pravni Gpravu povazuji za pfinosnou piedevsim z toho divodu,
Ze reaguje na nejnovejsi problémy a v souladu s trendy dnesni moderni spole¢nosti
klade daraz pfedevS§im na individudlni prava jedince a nikoliv primarné na zajmy

spolecnosti.
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