VYSOKÁ ŠKOLA EVROPSKÝCH A REGIONÁLNÍCH STUDIÍ, o.p.s.
Žižkova 6, 370 01 České Budějovice
Posudek vedoucího bakalářské práce
Jméno a příjmení studenta: Jiří Štrudl

Název bakalářské práce: Komunální politika v okrese Tábor

Studijní obor: Regionální studia
Titul, jméno a příjmení vedoucího práce: doc. Dr. Lubomír Pána, Ph.D.
Hodnocení bakalářské práce 

	Kritérium hodnocení

(označte křížkem)
	Stupeň hodnocení

	
	stupeň
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	číselné vyjádření
	1
	1,5
	2
	2,5
	3
	-

	aktuálnost a náročnost práce
	
	X
	
	
	
	

	formulace cílů a úroveň jejich naplnění
	
	
	X
	
	
	

	vhodnost členění práce
	
	
	X
	
	
	

	teoretická úroveň zpracování
	
	
	X
	
	
	

	metodická úroveň zpracování
	
	
	X
	
	
	

	reprezentativnost a rozsah použité literatury
	
	X
	
	
	
	

	úroveň práce s literaturou
	
	
	X
	
	
	

	dodržování bibliografických norem 
	
	X
	
	
	
	

	úroveň formálního zpracování (estetická, grafická a jazyková)
	
	X
	
	
	
	

	vazba výsledků práce na její obsah
	
	
	X
	
	
	

	vlastní postoje a hodnocení
	
	
	X
	
	
	

	uplatnění práce v praxi / výuce
	
	
	
	X
	
	

	Celkové hodnocení bakalářské práce
	
	
	X
	
	
	

	Bakalářskou práci doporučuji k obhajobě
	ANO
	
	
	


Stručné verbální hodnocení bakalářské práce: 

Bakalářská práce J. Štrudla Komunální politika v okrese Tábor je podnětnou a zdařilou, protož ji doporučuji k obhajobě. Podnětná a zdařilá je část Táborsku, protože autor často uvažuje v komparaci (a to i evropské). Bylo by vhodné pokusit se o definici ústředního pojmu, a to o definici „obsahem“ (o klasickou definici). Práce J. Štrudla podává charakteristiky „rozsahem“ a to velmi přesvědčivě.
Téma BP je mantinely svého zadání sice velmi nosné, ale přesahuje svou náročností možnosti absolventa bakalářského oboru. Student se přiblížil k řešení úkolu v podstatě jen na str. 29-47, na str. 8-29 připojil ne zcela funkční úvod, který má náběh spíše ke komparatistické studii, jež však není obsahem bakalářské práce tak, jak byla zadána. Tento „úvod“ textově zabírá větší prostor než text věnovaný vlastní problematice. Měl by ovšem smysl tehdy, kdyby aspoň rámcově splnil základní požadavky komparatistické práce, tj. kdyby vedle deskripce, která zde je zhruba uvedená, byla začleněna ještě interpretace, tedy provést zhodnocení zjištěných analogií a diskrepancí srovnávaných objektů – Francie, Německo a ČR (nejen jak to je, ale pokusit se vysvětlit proč tak je). Takto bez skutečně zpracovaného „úvodu“ autor ihned přikračuje k řešení vlastní tématiky, tj. komunální politika v táborském regionu. 

Práci by prospěla také podstatně lépe definovaná hypotéza, která by zároveň měla být i určitou definicí dobré komunální politiky, jež by korespondovala s právnicky jinak přesným vymezením termínu dobrá správa. Bez těchto vymezených limitů se bakalářská práce pohybuje v obecných floskulích, nepřinášejících empiricky zachytitelné informace (neúnosné obecnosti odpovídá i takto stanovený dotazník). Chybí následně i zhodnocení verifikace hypotézy v závěru BP.

Pokud jde o anketu, pak identifikační znaky – pohlaví, věk jsou důležité, ale poznávací úroveň by zasloužila ještě další (vzdělání, kvalifikace...). Práce je tak průměrná a nerozšiřuje podstatně informační databázi problému.

Otázky k obhajobě:

1) Charakterizujte princip subsidiarity z hlediska volebních systémů.
2) Uveďte tři typy politické kultury a jejich působení v rámci místního společenství.
Datum: 7.5.2014
Podpis vedoucího bakalářské práce: .............................................................
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Klasifikační stupnice VŠERS – platnost od akademického roku 2008/2009
	Stupně
	Číselné vyjádření
	Slovní vyjádření

Definice

	A
	1
	VÝBORNÝ (excellent)

vynikající výkon pouze s malými chybami

	B
	1,5
	VELMI DOBRÝ (very good)

nad průměrným standardem, ale s chybami

	C
	2
	DOBRÝ (good)

obecné vyznění práce s řadou zřetelných chyb

	D
	2,5
	USPOKOJIVÝ (satisfactory)

přijatelný, ale s významnými nedostatky

	E
	3
	DOSTATEČNÝ (sufficient)

výkon nad hranicí minima

	F
	-
	NEÚSPĚŠNÝ (fail)

je zapotřebí značné množství další práce
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