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Struéné verbalni hodnoceni bakalaFské prace:

Autorka si pro svou bakalafskou praci zvolila nepochybné aktualni téma ochrany, rozvoje a
zachovani kulturniho dédictvi CR, konkrétné se pak zaméfila na narodni kulturni pamatku
klaSter Zlatd Koruna. Vzhledem k tomu, Ze problematika kulturniho dédictvi a pamatkové
peéce je dlouhodobé tématem sledovanym a diskutovanym, povazuji vybér tématu prace za
velmi pfinosny. Prace je ¢lengna na 7 &asti, prvnich 5 kapitol tvo¥ teoretickou &4st prace, kdy
autorka prostfednictvim metody komparativni a popisné podava zakladni obraz vyvoje
problematiky kulturniho dédictvi v CR a nastifiuje historii klastera Zlatd Koruna z pohledu
historickych i politickych souvislosti. V praktické &asti prace pak autorka analyzuje
legislativni rdmce ve vztahu ke kulturnimu dédictvi CR a podava komplexni obraz
soucasného klastera Zlata Koruna, kupiikladu z pohledu potencidlu jeho vyuZiti. Stanovené
cile autorka ve své bakalaiské praci naplnila, struktura prace byla zvolena velmi vhodng,
rovnéZ po formalni strance nebyly definovany Zadné nedostatky. P¥inosem prace je rovnéz
velké mnoZstvi zdroji, ze kterych autorka pfi jejim zpracovéani vychazela. Celkové se jedna o
zdatilou préci, je zfejmé, Ze se jejimu zpracovani autorka vénovala velmi peclivé. Préci proto
doporucuji k obhajob¢ a hodnotim stupném A.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké stéZejni souCasné problémy oblasti ochrany, rozvoje a zachovani kulturniho
dédictvi mohou byt hlavnim podnétem pro novou legislativni ipravu pamatkové péce
v CR?

2. Jakym zplsobem je oblast ochrany, rozvoje a zachovéani kulturniho dédictvi v CR
ovliviiovdna ze strany EU (napf. z pohledu legislativy EU, nafizeni EU, moZnosti
podpory z EU)?

3. Které produkty cestovniho ruchu a formy propagace povazujete za nejvhodngjsi
nastroje vedouci ke zvySeni atraktivity kulturnich pamatek CR, zvyseni jejich
navstévnosti a roz§ifeni moznosti jejich vyuziti?
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