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ABSTRAKT

DRVOLOVA, L. Nebezpeci rasismu a antisemitismu : bakaldrska prace. Ceské
Bud¢jovice : Vysokd Skola evropskych a regionalnich studii, o. p. s., 2013. 64 s. Vedouci
bakalai'ské prace : doc. Dr. Ing. Stefan Danics, Ph.D.

Kli¢ova slova: rasismus, rasa, nabozenstvi, predsudky, antisemitismus, holocaust,

Zidé

Cilem prace je popsat a analyzovat aktudlni projevy rasismu a antisemitismu.
Teoreticka cCast pojednavd obecné o rasismu a antisemitismu jako o hrozbé
pro demokratickou spole¢nost. Vymezuje zakladni pojmy, druhy rasismu 1 antisemitismu
a uvadi ¢lenéni lidskych ras. Dale se zabyva narodnostnimi mensinami v CR, které byvaji
casto hlavnim ter¢em diskriminace. V souvislosti s tim se v praci objevi rasové motivovana
trestna ¢innost, kde je stru¢né¢ uvedeno jakych trestnych ¢inli je mozné se v souvislosti
s rasismem a antisemitismem dopustit, vymezuje hlavni znaky a formy, nakonec
1 charakteristiku pachatele a objekty, které se nejCastéji stavaji terCem téchto jevi.
Bakalaiska prace dale definuje pficiny a pribéh Zidovského a Romského holocaustu,
upozoriiuje na hrozici nebezpec¢i a uvadi statisticky piehled obéti pro predstavu zavaznosti
této spoleCenské problematiky. Prakticka c¢ast, na zéklad¢ teoretické Casti
a dotaznikového 3etieni, zkouma nazory Cechil na rasismus, snazi se o zachyceni postoji

k men$inam a celkové vnimani rasismu a antisemitismu v CR.



ABSTRACT

DRVOLOVA, L. Dangers of Racism and Atisemitism : Bachelor thesis. Ceské
Bud¢jovice : The College of European and Regional Studies, 2013. 64 p. Supervisor: doc.
Dr. Ing. Stefan Danics, Ph.D.

Key words: racism, race, religion, prejudices, antisemitism, holocaust, Jews

The aim of this thesis is to describe and analyze the current manifestations of racism
and anti-Semitism. The first one deals about racism and anti-Semitism as a problem
of deocratic society. It defines the basic concepts, types of racism and anti-Semitism
and provides a division of the human races. It also deals about national minorities
in the Czech Republic, who are the main targets of discrimination. In connection
with this work appear racially motivated crime, which is briefly described what crimes
are possible in the context of racism and anti-Semitism let out the main characters
and forms, eventually characteristics of the offender and the obejcts that are most
often targets of these phenomena. Bachelor thesis further defines the causes and course
of the Jewish and Roma Holocaust, warns of impending danger and provides a statistical
overview of victims of the seriousness of the idea of social problems. The practical part
based on the theoretical part and a questionnaire survey examines the Czechs' opinions
on racism, trying to capture the attitudes towards minorities and the perception of racism

and anti-Semitism in the Czech Republic.
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UvVOD

Rasismus je chdpan jako nadfazovani jedné rasy nad druhou a vyskytuje se ve spole¢nosti
uz fadu let. Z toho diivodu je nutné, pifistupovat k nému jako k jevu, ktery se stale méni a vyviji.
Do kategorie rasismu byva Casto zafazovan antisemitismus. Ten je definovany jako politicky
patologicky jev s projevy nacionalistickych a extrémistickych hnuti. Kazdy c¢lovék
uz se pravdépodobné s témito pojmy setkal. At uz v bézném zivoté, nebo prostiednictvim
masovych médii. I pfes to, Ze v soucasnosti neni téma antisemitismu tak aktudlni, jako tomu bylo
v historii, je nutné vénovat této problematice stale pozornost, aby se d¢jiny neopakovaly a nedoslo
tak napt. k dalSimu holocaustu.

Hlavnim divodem pro vybér tohoto tématu bakalatské prace je jednak dlouhodobéjsi zajem
o problematiku rasismu a antisemitismu, a jednak pifesvédéeni mnohych lidi o tom,
ze se antisemitismus vztahuje pouze na Zidovské obyvatelstvo a pokladaji tento pojem za velmi
uzky. Ve skuteCnosti je ale mnohem S§irSi, nez se na prvni pohled zda. To je zpiisobeno predevSim
nedostatkem informaci, nebo jejich zkreslenim. Ob¢ témata jsou velmi rozSifena a diskutabilni,
zastoupena jak v Ceske, tak cizojazycné literature.

Prvni ¢ast prace je zaméfena na zdkladni definice dulezitych pojmt, které se v praci Casto
vyskytuji. Vénuje se zejména seznameni s jevy jako rasismus, rasa, predsudek, antisemitismus,
a s tim souvisejici holocaust. Po seznameni s témito pojmy ndsleduje strucny piehled o déleni
rasismu a lidskych rasach a druzich antisemitismu, se kterymi se miizeme ve spolecnosti setkat.

Dalsi kapitola se zabyvéa etnickymi menSinami, extremismem a predsudky. Jsou zde uvedeny
nejvice ohrozené mensiny, které se stavaji terCem diskriminace, nasleduji projevy rasismu,
vcetné¢ charakteristiky souvisejicich politickych ideologii. Pozornost je dale vénovana zejména
pravicovému extremismu a skupinam skinheads. Nasleduji projevy antisemitismu ve svéEte,
jako napt. mytus o zidovském spiknuti, popirdni holocaustu, tradi¢ni predsudky a neptatelstvi vici
statu Izrael. V této podkapitole se objevi i projevy antisemitismu na uzemi Ceské republiky.

Vzhledem ke studovanému oboru bude zminéna rasov€ motivovana trestna c¢innost,
piedevsim jeji znaky, formy, objekty a pachatelé této trestné ¢innosti.

Dalsi ¢ast je zaméfena na dopady rasismu a antisemitismu. Je zde stru¢ny nahled do historie
zidovského a romského holocaustu, a pro zdiraznéni hroziciho nebezpec¢i a zavaznosti, 1 statistiky
obéti téchto udalosti.

Posledni kapitola se ztotoziluje s praktickou casti prace. V uvodu je uvedena stru¢na
informace o cili a metod¢ vyzkumu. Déle navazuje vlastni vyzkum prostfednictvim dotazniku,

zpracovany pii tvorbé bakalaiské prace.



1 CILE A METODIKA

Rasismus a antisemitismus jsou jevy, které nevznikly ze dne na den. Doprovazi lidstvo fadu
let a pravdépodobné vzdy provazet budou. Hlavnim cilem bakalatské prace je analyzovat aktualni
projevy rasismu a antisemitismu. Z divodu porozuméni se zde objevi charakteristika souvisejicich
a v praci se vyskytujicich poyma, jako napft. rasa, predsudky, holocaust. Celkové by mél vzniknout

ptehled o projevech rasismu a antisemitismu, extremismu a trestné ¢innosti na izemi CR.

Mezi diléi cile patii nastinéni vztahu rtiznych subkultur a hnuti ke vzniku extremistickych
incidentii. Upozornéni na hrozici nebezpeci, kam patii i holocaust a rasové motivovana trestna

¢innost.

Teoreticka cast je tedy obsahovou analyzou odborné literatury a internetovych zdroj,
tykajicich se této problematiky. Cilem praktické ¢asti je zmapovat projevy rasismu a antisemitismu

v soucasnosti a zjistit, jaka je jejich cetnost a tendence, véetné postoji Ceské verejnosti.

K dosazeni téchto cili budou pouzity rizné metody. Mezi tyto metody se bude ftadit
piedevsim studium odborné literatury, vztahujici se k tématu bakalarské prace. Dale to bude analyza

a komparace této odborné literatury.

Bakalatska prace, konkrétné prakticka cast, bude vychdzet z dotaznikového Setieni.
Setfeni se bude zabyvat vztahem a postoji vybraného vzorku &eské populace k jinym rasam.
Cilem je snaha o zachyceni nazora a postoju lidi k osobam jiného etnika ¢i narodnosti. Na zaklad¢
dotazniku s pievazné uzavienymi otazkami bude zjiStovano, zda jsou lidé tolerantni vici svému
okoli, netrpi pfedsudky a rasistickymi ndzory, a zda maji viibec tuSeni o tom, co je antisemitismus.
V dotazniku se objevi 1 oteviené otazky, zkoumajici védomi lidi o nebezpeci a nasledcich rasismu
a antisemitismu. Dotaznik bude rozddn a rozeslan lidem riznych v€kovych kategorii a rtizného
postaveni, ¢imz budou zjiStény rtizné pohledy na ptisluSniky jinych ras a zaroven znalosti,
které respondenti maji.

Nakonec bude pouzita srovndvaci metoda, pro vpraci uvedené projevy rasismu

a antisemitismu, znazornéné v grafech. Statistické metody pro pocet obéti zZidovského, romského

holocaustu a rasové motivované trestné ¢innosti na uzemi Ceské Republiky.



2 RASISMUS A ANTISEMITISMUS

2.1 Zakladni pojmy

Rasa je arabského piivodu. Zneuziva biologické teorie polyfyletismu, predpoklada fyzickou
a duSevni nerovnost lidskych ras a rozhodujici vliv rasovych odliSnosti na déjiny a kulturu lidstva.
V antropologii je neutrdlnim pojmem, vztahujicim se k diferenciaci lidskych plemen.
Jedna se o souhrn dédi¢nych rysi, kterymi se vyznacuje uréita skupina daného druhu lidi."

Rasismus predstavuje zplsob mySleni a jedndni, ktery se vyskytuje vSude tam,
kde je mozné najit ptisluSniky vice ras. Na zdkladé biologickych rozdili vychazi z ptedsudkd,
ze si nejsou lidské rasy rovny. V takovém ptipad¢ dochazi ke zdlraziovani vlastnich prednosti
"nadfazenych" ras.

Rasismus lze chapat jako urcity druh agrese, kterou zvysuji biologické a kulturni odliSnosti.
Mezi takové odliSnosti se fadi napi. barva pleti, vzhled obliceje, vlasy, kulturni normy, hodnoty,
spoleCenské chovani, apod. Podstata rasismu spocivd v nenavisti Clovéka k clovéku.
Rodi se pfedevsim z nedostatku tolerance, pochopeni a porozuméni. Vysledkem vzdy byva ignorace
a odmitani védeckych argumentli, pfinejmenSim jejich zkreslovani a ptizplisobovani vlastnim
nazoraim. °

Rasismus se ve spoleCnosti vzdy vyskytoval, vyskytuje a je velmi nepravdépodobné,
ze v budoucnu zmizi. Jisté je jen to, Ze se ho nejspis nikdy nepodaii vymitit. Proto je velmi dilezite,
udrzet ho v unosnych mezich a chovat se tak, aby pro mladé lidi a budouci generace piestal byt
ptitazlivym.

Z pravniho hlediska se rasismus projevuje jako postoj a jednani, které mize vyustit
v protipravni &iny. Samotny termin neni uveden v 7adné terminologii pravnich predpisi. *

Vice informaci o protipravnim jednani a trestnych ¢inech spojenych s rasismem, se nachazi
v kapitole Rasové motivovana trestna ¢innost.

Rasova diskriminace znamend odliSovani, vyluCovani, znevyhodiovani jedinci
a skupin, poSkozovani, popirdni a omezovani jejich prav. To se dé€je na zdklad€é odliSnosti
naboZenstvi, narodnosti, kultury, jazyka nebo barvy kiize.’

Predsudek predstavuje fixovany, obvykle negativni ¢i hostilni postoj, zaméfeny na urcitou

spole¢enskou skupinu.’

' KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 13.

2KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 24.

3 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 25.

* SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 14.
3> SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 268.
8 SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 267.
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Antisemitismus je antihumanni a nedemokraticky jev. Jde o nendvist a piredsudky
viéi Zidim a C&iny, které vyplyvaji z tohoto presvéddeni. Dnesni svét se stale vice vyznaduje
konzervativnimi nazory, zplUsobenymi zejména nedivérou ve vSe cizi. MySleni lidi je hodné
ovlivnéno xenofobnimi tendencemi a nedokazi tak zaujmout vstticny postoj k problematizovanym
cizineckym komunitdm, stigmatizovanym skupinam (homosexualové a dalsi skupiny),
které se n&jakym zptisobem odliduji od vétsiny.’

Pojem antisemitismus je sam o sobé nepiesny a zavadéjici. Nékdy se dokonce mizeme
setkat s ndzorem, Ze se jedna o pojem az scestny. Lze ho vylozit jako odpor k Semitim,
nebo-li Zidim a daldim narodim, které hovoifi nékterym ze semitskych jazyki
(arabstina, hebrejstina, aramejstina).

Wilhelm Marr tvrdi, Ze se jedna o nenavist vi¢i Zidim. Zidé jsou podle ného zvlastni
zvrhlou a zhoubnou rasou pro spole&nost.®

Agentura Evropské unie pro zakladni prava vytvotila pracovni definici: ,, Antisemitismus
Je takovy zpiisob nazirani na Zidy, ktery vyusti v nenavist viici nim. Slovni a fyzicky antisemitismus
Jje namiien proti Zidim i nezidovskym osobdm, pripadné jejich majetku, proti Zidovskym
spolecnostem, institucim a naboZenskym komunitam.

Holocaust nema v dg&jinach obdoby. Jeho cilem bylo vyhlazeni evropskych Zidu,
odsouzenych za to, Ze se narodili. Nikoli kvlli naboZenskému piesvédceni nebo politickym
nazorim. Holocaust je spojovan sA. Hitlerem a celym nacistickym rezimem, zalozeném
na némecké nadfazenosti. Uz jen to, ze se nékdo narodil jako Zid znamenalo, Ze si nezaslouzi
7it a byt povazovan za lidskou bytost.'’

Ptesto, Ze se holocaust zapsal do historie predevSim pro svou brutalitu, bezohlednost
a krutost, existuji mezi nami lid¢, ktefi tuto skutecnost popiraji a povazuji za smyslenou. Holocaust
se ale netyka pouze zidovského obyvatelstva, nybrz také Romda, ktefi byli rovnéZz povazovani
za ménécennou rasu. Piesto, ze pocet obéti neni tak vysoky jako v pfedchozim ptipad€, neznamena
to, ze by byl méné zarazejici. Cikansky tabor piipravil o Zivot pfiblizn€ 220 000 — 500 000 véziid.
Historici k nim navic dale ptipocitavaji okolo 90 000 Romi, zavrazdénych za ustaSovského reZzimu

v Chorvatsku.'!

" SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 156.

8 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 43.

 Pracovni definice antisemitismu. European Forum on Antisemitism [online]. 2012 [cit. 2014-02-25].
Dostupné z WWW: <http://www.european-forum-on-antisemitism.org/working-definition-of-antisemitism/cestina-
czech/>.

' WISTRICH, R. S.. Hitler and Holocaust. United Kingdom, 2001, s. 13 - 14.

'WKRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 180, 198.
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2.2 Druhy rasismu

vvvvv

a tvrdy, biologicky a kulturni rasismus.

e Tvrdy rasismus

Tento druh je velmi nebezpeCny, zdavodu své agresivni povahy. Jeho nazory
jsou spolec¢nosti otevienéjsi, nez v pripadé mékkého rasismu. Diky svym projeviim je spole¢nosti
snadno rozeznavan, nebot se projevuje napf. nicenim, hanobenim, vyhrozovanim, zasti
a otevienymi utoky, které mohou vyustit az v zabiti. Jeho nositelé chtéji docilit Cistoty rasy, izolace,
¢1 uplné likvidace obyvatelstva. Takovymi nositeli mohou byt rizna spoleCenska a politicka
organizaéni seskupeni, statni organy a instituce. 2

e MeéEKKy rasismus

MeEkky rasismus se ve spoleCnosti vyskytuje mnohem vice, nez rasismus tvrdy.
V tomto piipad¢ se jedna spiSe o pasivni spolecensky postoj majoritni skupiny, ktera ptipisuje
minorité horsi charakterové vlastnosti. Nejedna se o agresi, ani o promyslenou a vefejné hlasanou
ideologie. PouzZiva vyluCovani, omezovani, rozliSovani a diskriminaci, naptf. z divodu
nezaméstnanosti, nedostatku bytt, ¢i kradezi. 13
e Biologicky rasismus
Biologicky rasismus pfisuzuje vlastnosti na zakladé¢ wviditelnych biologickych znakd,
nejéast&ji barvy pleti.'
e Kulturni rasismus
Kulturni rasismus vnima kulturni rozdily a ptfedpoklada, ze kultura jedné rasy je lepsi,

nez kultura jina."

Kromé¢ vySe zminénych se setkavame jesté¢ se 2 podobami rasismu. Lidovy rasismus,
projevovany sklonem pfipisovat pfisluSnikim jinych ras ¢i etnik odliSné a horSi charakterové
vlastnosti. MenSiny se diky tomu zanou sami vnimat jako cizinci, nedivéfuji majoritnimu
prostiedi a vysledkem obvykle byva porusovani nebo nerespektovani obecné sdilenych norem.
Druhym ptipadem je rasismus ideologicky, ktery hleda racionalni zdGvodnéni pro své Ciny.
Tato podoba je vzdy spojena s nadvladou a moci, které maji nasilny rozmér. Ten se nasledné

. . vy st . . s v v 1: S XLt 1
projevuje vyhlasenim radikélni asimilace, izolace a v krajnim ptipadé likvidagnimi programy. ¢

12 SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 13.

1 SISKOVA, T. Vchova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 13.

¥ KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 24-25.

'S KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 24 — 25.

' SISKOVA, T. Vchova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 10-11.
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2.3 Lidské rasy

Rasu miizeme obecné délit na zakladé 4 Kritérii:
e druh —napft. lidska rasa
e poddruh — napt. mongoloidni rasa
e etnicita, nabozenské vyznani — napt. zidovska rasa

. 7. ’ v gev 7 . . v v sw 1
e viditelné dédicné charakteristiky — napt. afri¢ti Americané.'”

Nejcastéjsi a nejpouzivangjsi klasifikaci je rozliSeni 3 zdkladnich ras: europoidni,
mongoloidni a negroidni. Jako popisny znak v tomto piipadé¢ dominuje ptfedevSim barva klze,
ale v tvahu jsou brany i dal3i faktory.'®

e Europoidni rasu

predstavuji lidé bilé pleti s mirné vlnitymi az kadetavymi vlasy. Jejich oblicej postupuje
od uzkého po Siroky, s dopfedu vystupujici Celni kosti, prominujicim nosem a uzkymi rty.
Maji dobte vyvinuté ochlupeni v€etné vousti. Barva vlast a o¢i byva od svétlé az po velmi tmavou.
Tato rasa udajn¢ pivodné obyvala Evropu, Malou a Predni Asii, Kavkaz, severozapadni Indi,
severni Afriku a pozdéji se rozsitila dale. Europoidni rasa se dale maze dé€lit na 4 skupiny, kam patii
nordicky, balticky, dinarsky a alpinsky typ."

e Mongoloidni rasu

charakterizuje Zluta barva pleti s rovnymi a fidkymi vlasy. Siroky obli¢ej s prominujicimi
licnimi kostmi, tmavyma oc€ima, stfednim aZ Sirokym nosem, stfedné silnymi rty, fidkym
ochlupenim, pomérné¢ velkym trupem a kratkymi koncetinami. Tato rasa je nejpocetnéjsi,
nebot’ do ni patii velké mnozstvi etnik, napf. vietnamské a ¢inské.”

e Negroidni rasy

maji tmavé vinité nebo kudrnaté vlasy, ¢ernou barvu pleti, Siroky oblicej s vypouklym
Celem, tmavyma ocima, Sirokym nepfili§ vystupujicim nosem, masitymi rty, malou bradou,
fidké ochlupeni a tzké dlouhé koncetiny. Je uvadéno, ze tato rasa pivodné sidlila na nékterych
mistech v Africe a Asii, odkud byla pozd&ji nasiln& rozsitena do Severni Ameriky.”'

Stars$i antropologicka literatura pouziva ¢lenéni na velkou a malou rasu. Velkou rasou
je jedna ze 3 vySe popsanych. Malou rasu ptfedstavuji jejich nejriznéjsi podskupiny, tzv. druhotné

znaky (tvar hlavy, obli¢eje, barva o&i).?

17 DANICS, S., KAMfN, T. Extremismus, rasismus a antisemitismus. Praha, 2008, s. 114.

'8 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 15.

" WOLF, J. Lidské rasy a rasismus v déjindch a soucasnosti : Clovék a jeho svét II. Praha, 2000, s. 63-65.
20 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 15.

2 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 15.

22 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 15-16.
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Se Clenénim lidskych ras dochdzi k jejich miSeni, které se zaCalo objevovat v pribéhu
migrace lidské populace. Mnohem vyraznéji se ale za¢ina promitat v soucasné dob¢, kdy jsou lidé
vice zaméteni proti priste¢hovalcim a cizincim. Tento proces tedy vzbuzuje mezi lidmi rtizné pocity.
Pro nékoho miZe byt miSeni pfijemné, majici geneticky pfinos. Nicméné nesmime zapominat
na skuteCnost, ze se naopak mulZe stit netinosnym, ba dokonce odpornym a nemyslitelnym.
Nejcastéjsimi typy miSencl jsou mesticove (béloch + Indian), mulati (béloch + ¢ernoch), zambové
(¢ernoch + indian) a kreolové (Spanélské oznaCeni Indidnli). Tyto ptiklady mohou poslouzit
k pfedstavé o rtznych kombinacich. Ve skute¢nosti existuje nespocetné mnozstvi nejriznéjSich

. ’ 7o . . ;o7 o 2
kombinaci odstini pleti a mixovani gent.”

2.4 Druhy antisemitismu

Antisemitismus se jevi jako prosty a jednoduchy pojem. Ve skutecnosti nema
pouze jednu pfic¢inu a existuje tedy nékolik druht antisemitismu.
V literatufe se nejcastéji setkavame s délenim na:

e NabozZensky antisemitismus

Jeho projevy jsou zalozené na konfliktech mezi kiestanstvim a judaismem, ¢i islamem
a judaismem. Zidé byli hlavnim cilem tutoki niboZensky motivovaného nésili, pronasledovani
a deportaci. Duvodem téchto c¢inll je Zidovské vniméani své osoby jako néco lepSiho,
neZ jsou ostatni. Diky specialnimu svazku s Bohem byli vyvolenym narodem. Pravé arogance Zidi
byla jednim z dtvoda vyvolani zasti a opovrzeni.**
e Nacisticky antisemitismus
Nacisté vyuzili viech stereotyptl vii¢i Zidim a piipravili na jejich zakladé prostfednictvim
tisku, Skolstvi, v€dy a uméni, likvidani proces. Ten dosahl vrcholu za 2. svétové valky,
pti vyvrazdéni 6 miliona Zidi.>
e Rasovy antisemitismus
Pocatky rasového antisemitismu sahaji mnoho stoleti pfed obdobi, kdy se objevil ve stiedni
Evropé. Rasovy antisemitismus se nikdy vylozené nerozvinul, ale pfesto se v mnoha zemich
vyskytoval. Vychazel stejné jako v minulosti z nabozenskych prvk.
Rada autort pfichazi jesté s daldimi klasifikacemi, jako nap¥. Recko-fimsky antisemitismus
a kfestansky anti-judaismus. Tyto klasifikace ale nejsou tak podstatné. Navic jsou si jejich definice

vzajemné velmi blizké.*®

2 WOLF, J. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti : ¢lovék a jeho svét II. Praha, 2000, s. 69.

2 LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dnii. Praha, 2007, s. 9 — 10.

2 SISKOVA, T. Vyichova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 167-168.
% PAVLAT, L. a kol. Zidé. Déjiny a kultura. Praha, 2005, s. 100.
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3 MENSINY, EXTREMISMUS, PREDSUDKY

Vyzkumy vetejného minéni ukazuji od 90. let 20. stoleti stale vySSi nartist negativnich
postoju Ceskych obyvatel vici pfistéhovalcim. Diky stale vySSimu nartistu imigrantti, existuje fada
extremistickych a nacionalistickych vyznavacl, ktefi nejsou a nebudou pfipraveni na piijeti
odlignych skupin & jedinci.*’

Lidé jsou v zZivoté zvykli na vSe, co je pro né¢ znamé a byvaji velmi nediverivy vici vSemu
novému a cizimu. Soulasny vyvo] spolecnosti vSak zapfi¢iiuje nariist imigrantd,
se kterym se néktefi 1idé srovnaji a nevnimaji pfist¢hovalce jako problém. Na druhé strané
ale vzbuzuje negativni postoje.”® Obvykle se citime bezpe¢ng, pokud Zijeme ve skuping stejnych
lidi. Mimo ni vznikd strach a nendvist vi¢i cizimu (neznamému). ,, Pivodné jsme se snad bali
hlavné Selem a hadu, ti vsak z naseho bezprostiedniho okoli prakticky zmizeli; zato pribylo
— ve srovnani s vychodni Afrikou pred 150 tisici let — hodné cizich lidi. Jedinci s odlisnymi zvyky
Jjsou tedy pro nds dnes symbolem divociny. “*

Casto zdtraziiujeme rozdily mezi ndmi a pro nas cizimi lidmi, které ptedstavuji cizinci.
Tim vznikaji ustalené a zjednoduSené obrazy, zvané stereotypy.”” Stereotypy jsou spole¢nd
s pfedsudky zaloZeny na stejném psychologickém zaklad¢€. Jedna se o predstavy a nazory o jinych
skupindch lidi, které se pienaseji mezi generacemi. Piikladem takovych postoji mohou byt
napf. nésledujici vlastnosti, pfisuzované Cechy jinym narodtm. , Némci — pilni, pracoviti,
agresivni; Francouzi — galantni, jednajici se Sarmem, Italové — hlucni, veseli, nespolehlivi;

r . r v ’ 14 ((3]
Rusové — pohostinni, srdecni, nekulturni atd.

3.1 Narodnostni mensiny v CR

Pojem mensina md mnoho definic. Podle Komise pro lidskd prava OSN, zroku 1951
je narodnostni mensina ,,skupina osob, kterda je na rozdil od ostatniho obyvatelstva statu pocetné
mensi, nezaujima vedouci postaveni a jeji prislusnici — obcané tohoto statu — vykazuji v etnickém,
nabozenském nebo jazykovém ohledu znaky, jez je odlisuji od ostatniho obyvatelstva.
Wkazuji prinejmensim implicitné pocit soundlezZitosti zaméreny na zachovani vlastni kultury,

viastnich tradic, viastniho naboZenstvi nebo viastniho jazyka. “**

2" SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vichova v praxi. Praha, 2008, s. 9.

8 WOLF, J. Lidské rasy a rasismus v déjindch a soucasnosti : Clovék a jeho svét II. Praha, 2000, s. 148.

* TESAR, F. Etnické konflikty. Praha, 2007, s. 66.

Y TESAR, F. Etnické konflikty. Praha, 2007, s. 66.

' PRUCHA, J. Multikulturni vychova : Teorie - praxe — vyzkum. Praha, 2000, s. 36.

32 SISKOVA, T. Vchova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 90-91.
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Ceska republika je od 1. 1. 1993 samostatnym demokratickym statem, kde Ziji nejen Cesi,
ale postupem ¢asu se zde vyskytuje stale vice cizincii. Pfed mnoha desitkami let se CR nemusela
potykat s feSenim multikulturnich problém, alesponi ne v takové mite jako dnes. AZ otevieni hranic
zpusobilo pfevratnou zménu a zaptiCinilo postupné setkdvani Ceskych obCani s mezinarodni
migraci. Do CR prichazeli lidé z riiznych stati svéta. Nékteii se zde usadili, nasli si zaméstnani
a ziskali ¢eské obCanstvi. Pravé neznalost a prvni kontakty s dosud nezndamymi narody zptisobily
rizné reakce a pristupy k novym obéanim. Vse se jeité vice zkomplikovalo se vstupem CR
do Evropské unie vroce 2004, kdy doSlo krozliSovani nejen trvalych pobyth, ale i pobyta
dlouhodobych a prechodnych pro obéany EU a rodinné piislusniky.*

Podle posledniho Séitani lidu Ceského statistického ufadu zroku 2011 se prihlasilo
k Ceské narodnosti celkem 6 711 624 osob + 521 801 moravskych a 12 214 slezskych obcant.
Celkem tedy 7 245 639 Cechi. Dale je zde 147 152 Slovaki, 39 096 Polakt, 18 658 Némcil,
5135 Romt, 8920 Madari, 17872 Rust, 53253 Ukrajinc, 29660 Vietnamcu
a 2 642 666 obyvatel neuvedlo zadnou narodnost.*

Vzhledem k pomérné vysokému poctu cizincti pii poslednim s¢itani, moznému piedpokladu
stale vysSiho nartstu migrace a reakce nékterych obyvatel na cizi rasy je ziejmé, ze bude dochazet
ke snaze o vytvofeni stejnorodé spolenosti. To pravdépodobné zpiisobi vytlaCovani vSech,
ktet{ se odlisuji. A to i pfesto, Ze uznavaji demokraticky rezim, zakladni prava a svobody.>

Nyni se blize podivdme na nejvice ohrozené narodnostni menSiny, které se stavaji terCem

diskriminace.

e Vietnamci

Jednim z hlavnich davodi negativniho pohledu na Vietnamce je jejich uzavienost a kulturni
odliSnost. NemliZeme ale zapominat ani na tzv. éru stankaili, kdy dochazi k vytvareni vlastni
vietnamské komunity. Dale na jazykovou bariéru a samotny fyzicky vzhled, ktery se od Evropani
na prvni pohled velmi odliguje.*® V sou¢asné dob& se pocet Vietnamct na tzemi Ceské republiky

pohybuje okolo 30 000, nicméné nelegalng jich zde mize pobyvat aZ trojnasobek.”’

3 Poet cizinct — Prehled aktualniho vyvoje. Cesky statisticky tirad [online]. 2013 [cit 2014-02-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/o/ciz_pocet_cizincu-popis_aktualniho vyvoje>.

* S¢itani lidu, domti a bytd 2011. Cesky statisticky tirad [online]. 2009-2011 [cit 2013-11-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.scitani.cz/>.

% Coze? Ja, a rasista? Praha, 2002, s. 23.

3% SISKOVA, T. Mensiny a migranti v Ceské republice. Praha, 2001, s. 104-105.

3"WOLF, J. Lidské rasy a rasismus v déjindch a soucasnosti : Clovék a jeho svét II. Praha, 2000, s. 110.
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e Romové

Asi neni tfeba nahlizet do odborné literatury, aby bylo mozné konstatovat, Ze pravé Romové
nejcasteéji podléhaji rasové diskriminaci. Podivame se ale na to, jakou pozici v nasi spole¢nosti
vlastné zaujimaji.

Romsky narod piichazi do Ceské republiky koncem 14. stoleti a je bezesporu
nejdiskutovanéjSi a nejvice ohroZenou menSinou. Lidé je vnimaji na zdklad€ neptiznivych
stereotyptl, coz ztézuje pokus o jejich asimilaci do spole¢nosti. Casto se soustied’uji na jednom
misté, kde vytvaieji spolecnost piipominajici ghetto. DalSim problémem mohou byt romsti Zaci,
jejich nevzdélanost a neschopnost udeni. Casto jsou medializovani a povéstni pravé $patnymi
znamkami, zejména v oblasti chovani. Proto také byvaji ptefazovani do zvlastnich skol a dokoncuji
povinnou skolni dochazku ve vy$$im véku, odkud odchazeji rovnou do zaméstnani. Stat se neustale
snazi vytvofit ptiznivé podminky pro pfijeti Romi do spolecnosti, o ¢emzZ svéd¢i zejména vystavby
byt a ubytoven, podpora socidlnimi davkami, pridavky na dé&ti a dal§i finanéni vyhody.™
Kazdoro¢né vyclenuje vlada financni podporu formou dotaci. Za rok 2012 pierozdélila castku
76 467 305,->° Neni tedy prekvapenim, Ze si romskd men$ina zvykd na pomoc a zvySuje
tak nenavist ze strany ceskych obyvatel. Ta je navic umocnovana neschopnosti hospodatit
s poskytnutymi prostredky, trestnou ¢innosti ze strany Romil a vandalismem zaméfenym predevSim
na ni¢eni svych obydli.** Centrum pro vyzkum vefejného minéni CR provedlo ve dnech

8. —15. 4. 2013 Setteni, feSici souCasnou situaci v oblasti souziti Romil a ¢eské vetejnosti.

Graf & 1: Vztah &eské populace k Romim*'
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*® GABAL, 1. a kol. Etnické mensiny ve stiedni Evropé : konflikt nebo integrace. Praha, 1999, s. 155 - 164.

3 Zprava o extremismu na tGzemi Ceské republiky vroce 2012. Romea.cz [online]. 2013 [cit. 2014-01-25].
Dostupné z WWW: <http://www.romea.cz/dokumenty/Zprava romove 2013.pdf>.

" GABAL, 1. a kol. Etnické mensiny ve stiedni Evropé : konflikt nebo integrace. Praha, 1999, s. 155 — 164.

Zprava o extremismu na uzemi Ceské republiky vroce 2012. Romea.cz [online]. 2013 [cit. 2014-01-25].
Dostupné z WWW: <http://www.romea.cz/dokumenty/Zprava romove 2013.pdf>.
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Tento graf znazornuje vypovédi respondentil, tykajici se hodnoceni romské a neromské
populace. Z vysledkii vyplyva, Ze vice neZ polovina dotazovanych vniméa soucasnou situaci

jako Spatnou. Naopak pouze 9% zhodnotilo situaci jako spiSe dobrou.

Graf & 2: Souziti ¢eské a romské populace v letech 1997 - 2013*
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Zde miZeme vidét proménlivost romské situace. Zamétime-li se na posledni 3 roky zjistime,
ze se hodnoceni neustale zhorSuje. Vyzkum dale dokumentoval vzajemné vztahy v mistech bydlisté,

které se vyrazn€ neménily.

3.1.1 Zidé

Zidem je kazdy Glovék, ktery se narodi zidovské matce, popi. kdokoliv, kdo konvertuje.*
Objektem nenavisti se stavali zejména z divodu jejich nepfizpisobitelné povahy. Rikalo se,
ze jsou chtivi, agresivni, povrchni, sobecti a neCestni. Vzdy se starali jen sami o sebe a k ostatnim
(nepfizniveim judaismu) byli velmi nepfatelsti a uzavieni*® Nekdy jsou také zobrazovani
jako bezbozni posmévaci a pomlouvaéné zmije, ovladané pendzi, sexem a moci.* Ve spole¢nosti
byli odliSovani na zaklad¢ vyobrazeni v literarnich dilech. Zde se jednalo zejména o osoby hnédé
pleti, s hikovitym nosem, odulymi rty, tlusté postavy. Udajné méli ploché nohy, vyzyvavé
gestikulovali, pachli po cibuli a cesneku a chovali se hlu¢né. Ani na zakladé¢ uvedenych

charakteristik viak nebylo mozné s uréitosti fici, zda je takovy ¢lovék opravdu Zid.*°

2 Zprava o extremismu na tzemi Ceské republiky vroce 2012. Romea.cz [online]. 2013 [cit. 2014-01-25].
Dostupné z WWW: <http://www.romea.cz/dokumenty/Zprava romove 2013.pdf>.
* SPIEGEL, P. Kdo jsou Zidé? Brno, 2007, s 107 - 108.
4 LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dmi. Praha, 2007, s. 148-149.
* WISTRICH, R. S.. Hitler and Holocaust. United Kingdom, 2001, s. 34.
% OTTOLENGH], E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012, s. 297.
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Stejn€ jako kazda kultura je 1 Zidovstvi zaloZeno na zvycich a tradicich. Vyznani viry
v judaismus, spo&iva ve striktnim dodrzovéni tradic, a stava se tak smyslem Zivota kazdého Zida.*’

Vzhledem k situaci ve 30. letech, kdy doslo k masovému vyvrazdéni Zidd v Osvétimi,
je cilem soucasné Evropy snaha o zabranéni opakovani historie. I ptesto, Ze je v dnesni dob¢ takova
pravdépodobnost spide nizkd, nevyluSuje moZnost, ze miZe nastat.*® Likvidace spojena
s holocaustem je ¢asto ospravedliiovana klasickym nazorem, Ze jsou Zidé z principu patni a chtéji
ovladnout cely svét. Divodem jejich likvidace je 1 pocit vlastni nadfazenosti a povrchnosti,
nebot Zidé v&i, e byli vybrani Bohem jako vyvoleni.*” Casem ptisla i dalsi obvindni
jako tfeba tzv. krevni povéra. Podle ni museli Zidé ve svatek Pesach zabijet kiestany z diivodu
potieby kiestanské krve. Takovych tvrzeni byla spousta a vétSina samoziejmé nepodlozenych.
Ani pres tuto skute¢nost viak nepomohla ke zméné& postojii a ndzorti smérujicich k Zidam.™

Pokud se Zidé chté&ji vyhnout jakymkoli utokim, at’ uz fyzickému nasili ¢i pouze slovnim
urazkam, postaci skryti zidovské identity, nebo alespont popieni dodrzovani piikazani a tradic
judaismu. V pripadé, Ze takto wucini, neni na =zaklad¢ fyzického hlediska mozné urcit,
zda se jedna ¢&i nejedna o Zida. Nemaji totiz zadné specifické rysy, které by je na prvni pohled
odligovaly.”!

V dne$ni dobé je postaveni Zidii nejednoznaéné a je obtizné uréit, kolik jich Zije na tizemi
CR. Roku 1989 se zfekli statutu narodnostni mensiny a nyni jsou povazovani za plnopravné eské
oblany.”® Na zéklad¢ statistik s¢itani obyvatel miizeme odhadovat pocet Zidi pouze na zéklads
naboZenského vyznani. Pii poslednim sc¢itani zroku 2011 se k judaismu pftihlasilo 345 osob
a 1 129 ob&ant uvedlo &lenstvi v cirkvi Federace zidovskych obci v Ceské republice.”

Dnes uz tedy neéeli antisemité stejnému typu Zidi, jako tomu bylo napf. za 2. svétové
valky.”* Vyznamny podil antisemitskych tendenci se piesunul do muslimské sféry, konkrétng
do statu Izrael a souvisi s muslimskymi ptisthovalci.”® Arabské staty jsou tedy hlavnimi centry,
odkud se S§ifi antisemitské tendence. Vyznamnym zdrojem se stal isldmsky néabozensky
fundamentalismus, ktery hlisd nenavist vici Zidim a spojuje ji s nenavisti ke Spojenym statiim.

Ty jsou povazovany za zidovské spojence. Zastanci téchto ideji v souasném svété podstatné ovliviiuji

*7 FISHBANE, M.: Judaismus: zjeveni a tradice. Praha, 1996, s. 27- 29.

* OTTOLENGHL, E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012, s. 276-280.

4 LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dnmii. Praha, 2007, s. 142.

* WISTRICH, R. S. Hitler and Holocaust. United Kingdom, 2001, s. 35-36.

>l OTTOLENGHL, E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012, s. 280.

2 WOLF, J. Lidské rasy a rasismus v déjindch a soucasnosti : Clovék a jeho svét II. Praha, 2000, s. 110.

>3 S¢itani lidu, domti a bytd 2011. Cesky statisticky tirad [online]. 2009-2011 [cit 2013-11-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.scitani.cz/>

> OTTOLENGHL, E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012. s. 276-280.

53 LAQUER, W. Ménici se tvar antisemitismu: od starovéku do dnesnich dmi. Praha, 2007, s. 16.
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vefejné mysleni, a predstavuji tak velkou hrozbu do budoucnosti.*®

Vratime-li se zp¢t ke statistice s¢itani obyvatel z roku 2011 zjistime, ze se k vyznani islamu
ptihlasilo 1921 ob¢anti a 1437 je &lenem Ustiedi muslimskych obci. Ve vét§ing piipadi se celkovy
pocet muslimil v Ceské republice udava okolo 10 000. Nejéast&ji jsou to pravé lidé arabského pavodu.’”
Islam uz neni tématem pouze specialistii, ale jak mizeme sami vidét v médiich, nejriiznéjSich

publikacich, apod., stal se soudasti kazdodenniho Zivota obyvatelstva Ceské republiky.

3.2 Projevy rasismu

S predsudky a samotnym rasismem C¢i antisemitismem souvisi 1 tzv. politické ideologie,
které je tfeba definovat. Setkdvame se s nimi napft. prostfednictvim médii a vytvaiime si vlastni
nazory na sympatizanty, ¢leny riiznych hnuti ¢i subkultur, ktefi ideologie vyznavaji a hlésaji.

Patfi sem pfedevSim nacismus, fasismus, xenofobie a extremismus.

,,Xenofobie je strach ze v§eho neznamého, predevsim z cizincu a vSeho ciziho, resp. vseho,
co prichazi z ciziny, pripadné co je mimo vlastni socialni utvar. Tento strach miize prejit
v r . ((58
az v nenavist.
Tesar definuje xenofobii jako: ,,Negativni postoj viici jinym, skutecné nebo domnéle
odlisnym lidem, spojeny s neduvérou, strachem, pocitem ohroZeni plynoucim zvédomi
jejich existence Ci pritomnosti, a casto agresivnim chovanim viici nim. Xenofobie neni lidskym

. r .. . e 7 . .7 , . . ’ o 59
specifikem, nachdzime ji i u jinych teritorialnich a hierarchickych druhu.

Kdyz se tekne fasismus, spousta lidi si tento pojem asi spoji s némeckym viidcem Adolfem
Hitlerem. Ve skuteCnosti se ale jednd o jev, pochazejici z Itilie. Za zakladatele faSismu
je povazovan Benito Mussolini, jehoz prvni faSisticky program obsahoval hesla,
urcena pro nespokojené vojaky a vojenské vyslouzilce. FaSismus je zaloZen na pevné organizované
spole¢nosti na novém hospodaiském a socialnim zaklad€. Spole¢nost se sklada z nejvyssiho viidce
(diktatora), ktery ma neomezenou ideovou autoritu.’’ | Typickym rysem je uctivani ndroda
a s tim souvisejici militantni nacionalismus. Jako jedina politicka ideologie uctiva silu a valku

v . ((6]
povazuje za dobro.

® PAVLAT, L. a kol. Zidé. Déjiny a kultura. Praha, 2005, s. 109.

37 S¢itani lidu, domti a bytd 2011. Cesky statisticky tirad [online]. 2009-2011 [cit 2013-11-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.scitani.cz/>

3% Xenofobie. In Wikipedia: the free encyklopedia [online]. St. Petersburg (Florida) : Wikipedia Foundation, 2006

[cit. 2014-03-01]. Dostupné z WWW: <http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Xenofobie>.

) TESAR, F. Etnické konflikty. Praha, 2007, s. 69-70.

% PASAK, T. Cesky fasismus 1922 — 1945 a kolaborace 1939 — 1945. Praha, 1999, s. 9-10.

' PASAK, T. Cesky fasismus 1922 — 1945 a kolaborace 1939 — 1945. Praha, 1999, s. 19.
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Nacismus s vySe zminénym faSismem byva nékterymi lidmi vniman jako synonymum.
V literatute se miZeme setkat stvrzenim, Ze nacismus a faSismus jsou podobnad hnuti,
popk., e je nacismus nejhor§i formou fagismu.®* Ve skute¢nosti nacismus z fadismu vychazi.
O tom svéd¢i datum 31. 1. 1933, kdy se v Némecku chopil moci Adolf Hitler. Ten na zakladé
obdivu Mussoliniho vytvofil zcela novou formu diktatorského rezimu — nacismus.
Sam fekl: ,, Mdme vzor, ktery miizeme pFijmout beze vseho dalsiho: fasismus. “

Nacismus zdiraznuje nerovnost lidskych ras, pfedev§im nadfazenost rasy arijské. Na prvnim
misté je rasa bild. Rasova teorie H. S. Chamberlaina tvrdi, Ze nej€istsi arijskou rasou jsou Germani,
piedurceni k ovladnuti Evropy a nasledné celého svéta. Nasledné obratil svou teorii smérem
k antisemitismu, nebot’ Zidé piedstavuji ménécennou rasu, jsou to podvodnici a lichvafi,

ktet{ zabijeji nemluviiata a panny.®* Prezentuje svét jako stiet o moc mezi Némci a Zidy, kde je stat

na rozdil od fagismu aZ na druhém mist&. Hlavni roli hraje lid a rasa.®’

e Rasova diskriminace

L Vyraz rasova diskriminace znamena jakékoli rozliSovani, vylucovani, omezovani
nebo zvyhodnovani zalozené na rase, barvé pleti, rodovém nebo narodnostnim nebo etnickém
ptivodu,  jehoz cilem nebo nasledkem je  znemoznéni nebo  omezeni  uznani,
uzivani nebo uskutecnovani lidskych prav a zakladnich svobod na zakladé rovnosti v politicke,
hospoddiské, socidlni, kulturni nebo v kterékoli jiné oblasti verejného Zivota. “

Rasovou diskriminaci délime na umyslnou a strukturalni. Umyslna diskriminace postihuje
jedince a skupiny, v CR nejéast&ji Romy, napf. v oblasti zaméstnani. Jako piiklad strukturalni
diskriminace nam mitize poslouzit vzdélavaci systém, ktery nebere v ivahu jazykové moznosti
Romt. Xenofobni chovani, které bezprostiedné¢ zasahuje do zékladnich lidskych prav a svobod
mensin, zasahuje zaroven do Listiny zdkladnich prav a svobod. Diskriminované osoby ¢i skupiny
tedy maji plné pravo na soudni i mimosoudni obranu.®’

Podle T. Siskové je toto Clenéni nazvano jako diskriminace piima, nepiima. P¥imou
diskriminaci oznacuje chovani vii¢i konkrétnimu ¢lovéku. Snahu o zabranéni ziskani zaméstnani,

chovani, které snizuje a urazi lidskou dustojnost v konkrétnich situacich. NepFima diskriminace

nemé dostateény vliv na spolenost, tudiZ neni schopna prizptisobit své naroky.”®

% KOTLAN, P. Demokracie ve stinu. Ostrava, 2003, s. 54.

8 PASAK, T. Cesky fasismus 1922 — 1945 a kolaborace 1939 — 1945. Praha, 1999, s. 19.
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% DOCEKALOVA, P, SVEC, K. a kol. Uvod do politologie. Praha, 2010, s. 230.

% Deklarace lidskych prav a svobod OSN. Mezindrodni pakt o obéanskych a politickych pravech : Mezindrodni timluva
o odstranéni vSech forem rasové diskriminace [online]. 1965 [cit. 2014-02-10]. Dostupné z WWW:
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e Rasové nasili
Rasovym nésilim rozumime nésilné agresivni chovani, zaméfené na ptislusSniky jinych ras,
etnik a narodnosti. Obét'mi jsou tedy ve vétSin€ ptipadi lide€, kteti se odliSuji pouhou barvou pleti
a vzhledem, nikoliv svym chovanim. Rasové nasili se tyka vrazd, ublizeni na zdravi a plisobeni

skod.®

3.3 Extremismus

Extremismus je nejednoznaény pojem s celou fadou definic. Vyznacuje se netoleranci
a utoky proti zadkladnim demokratickym principiim, diky ¢emuz mtze piejit v destruktivni aktivity
pisobici na demokraticky systém.”’ | Jde o fenomén, ktery je negaci spolecnosti fungujici
na modernich demokratickych principech, jak se vyvijely v euroamerickém prostoru
po Francouzské revoluci z roku 1789. V okamZiku, kdy déni v urcitéem statu a dobé charakterizujeme

I3

pojmem “demokracie” ¢i “vyvoj k demokracii®, pak kazdé naplnéni nekterého z konstitutivnich
znakii extremismu, je skutecnym projevem nékteré jeho formy. <!

,Obecné Ize extremismus oznacit jako privodni jev demokratické spolecnosti.
Jedna se o krajné radikalni postoj, spojeny s neschopnosti realného hodnoceni politické situace,
s neochotou ke kompromisum a odporem ke v§eobecné uznavanym normam, ktery nabizi primocard
a jednoducha reseni problemi, ktera jsou vsak vétSinou neredlna. Je spojovian s krajnimi
levicovymi, pravicovymi nebo nabozenskymi néazory. “*

Policie CR vyuziva definici extremismu: ,, Verbdlni, grafické, fyzické a jiné aktivity spojené
zpravidla s vyhranénym ideologickym nebo jinym kontextem, které vyvijeji jednotlivci
nebo skupiny osob s nazory vyrazné vybocujicimi ze v§eobecné uzndavanych spolecenskych norem,
se zretelnymi prvky intolerance, zejména rasové, ndrodnostni, nabozZenské nebo jiné obdobné
nesnasenlivosti, a které utoci proti demokratickym principiim, spolecenskému usporadani, Zivotu,

14 . v . r ~or {(73
zdravi, majetku nebo verejnému poradku.

Obvykle rozliSujeme politicky a naboZensky extremismus, pii¢emz politicky se dale déli
. , . , 74 . . . . .. , e v v
na pravicovy a levicovy.”* V souvislosti srasismem a antisemitismem nas zajima predeviim

extremismus pravicovy.

% SISKOVA, T. Vyichova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 15-16.
" Informace o extremismu. Co je extremismus? Policie Ceské republiky [online]. 2010 [cit. 2014-03-01].
Dostupné z WWW: <http://www.policie.cz/clanek/prevence-informace-o-extremismu-co-je-extremismus.aspx>.
""KOTLAN, P. Demokracie ve stinu. Ostrava, 2003, s. 11.
> BRZYBOHATY, M. Terorismus II. Praha, 1999, s. 57.
3 Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 70/1999 Sb., kterym se upravuje &innost piislusnikéi Policie CR na tiseku
boje proti extremistické kriminalité
" KOTLAN, P. Demokracie ve stinu. Ostrava, 2003, s. 11— 12.
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e Pravicovy extremismus

Pravicovy extremismus piedstavuje smér, charakteristicky nedemokratickymi nazory.
Popira lidskou rovnost, Casto se projevuje nadfazovanim vlastniho etnika, rasy ¢i naroda
a snizovanim skupin, které se odliSuji. Mezi typické predstavitele patii lide,
ktefi inklinuji k rasismu, nacionalismu, antisemitismu, fasismu atd.”

Pravicovi extremisté usiluji pfedev§im o autoritu a moc, kterd zahrnuje nadfazenost skupin
¢1 jednotlivel nad ostatnimi. To vede k vyhledavani diktatorskych rezimt. Specifickou formou moci
a béznym zptsobem feSeni problému je zde nasili. Jedinci Casto pozaduji velmi dobrou fyzickou
silu a ptipravenost k boji, zabyvaji se tématy jako narod, nacionalismus a vlastenectvi, ktera smétu;ji

k rasismu.’®

SKINHEADS patii mezi nejvyraznéj$i predstavitele extremistické pravice, vyznavajici ideologii
WHITE POWER, nebo-li BILA SILA. Hlavni my$lenkou tohoto hnuti je o&isténi evropskych zemi
od jinych “neéistych* ras, piistéhovalct & lidi s postizenim.”’

Pocatky hnuti sahaji na Jamajku do 50. let. Vté dobé jeSté nebyli skinheads politicky
orientovani. AZ v prib¢hu let doSlo k rozdéleni na nespocet odliSnych a orientovanych hnuti.
V Ceskoslovensku se zadali skinheads projevovat v 80. letech, kdy doslo ke vzniku ideologie
White power, nebo-li bild sild. Ultrapravice uzndva faSismus, nacismus, rasismus
a antisemitismus.”®

Ve spolec¢nosti se vyskytuji 2 ndzorové naprosto odlisSné skupiny skinheads (pravice, levice),
které si ale tikaji stejn€. Na zaklad¢€ toho, Ze jsou vétSinou na prvni pohled rozpoznatelni podle holé
hlavy a prfisluSného oble¢eni, dochdzi velmi casto k zdméné skinheada za neonacistu.

D¢je se tak 1 zasluhou Spatné prezentace v médiich, ktera 1 pro rasisty pouzivaji pouze pojmenovani

SKINHEADS.”

V Ceské republice je podle Stejskalové uz jen hrstka pravicovych skinheads,
ktefi jsou v soucasné dobé na ustupu z didvodu negativniho pohledu vetejnosti. Tyto skupiny

oznaduji média za skinheady i pfesto, Ze nemaji s ptvodni subkulturou nic spoleéného.*

75 DANICS, S., KAMfN, T. Extremismus, rasismus a antisemitismus. Praha, 2008, s. 32.

" CHARVAT J. Soucasny politicky extremismus a radikalismus. Praha, 2007, s. 133.

" SMOLIK, J. Subkultury mlddeze : uvedeni do problematiky. Praha, 2010, s. 138.

"8 SMOLIK, J. Subkultury mlddeze : uvedeni do problematiky. Praha, 2010, s. 126 - 145.

" MARSHALL, G. Spirit of '69 : a skinhead bible. Dunoon, 1994, s. 83.

% KOLAROVA, M., ORAVCOVA, A., STEJSKALOVA P. Revolta stylem : hudebni subkultury mlideze v Ceské
republice. Praha, 2011, s. 38.
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Bohemia Hammer Skins

Toto hnuti vznika vCR roku 1993 a oteviend propaguje nacismus a rasismus.
Clenové organizuji neonacistické srazy, podporuji rasistické hudebni skupiny a §ifi neonacistické
a rasistické nasivky ¢&i dalsi materialy.”’
Blood nad Honour Division Bohemia (krev a Cest)

Organizace vznikd roku 1987 ve Velké Britanii a hlasi se k neonacismu.
V letech 1997 — 1999 bylo jednani hnuti v CR prohlaseno za protipravni a doslo k ukonéeni
&innosti.*”
Narodni odpor

Narodni odpor se spole¢né s organizaci Narodni aliance snazili zalozit vlastni politickou
stranu, kde by umoznili volny vstup neonacistii do parlamentni politiky. Aktivisté nakonec ziistavaji
aktivni pouze jako organizatofi koncertli rasistickych skupin, potfadaji neonacistické srazy,

kterych se ucastni svétové neonacistické kapely.®

White Arian Resistence (W. A. R.)
Mezinarodni extremistickd organizace Bily arijsky odpor je ideologicky velmi blizka
Bohemia Hammer Skins. Oteviené hovoii o rasové valce a ptipravuji své piisluSniky pro pouli¢ni

. Vs v ;. v/ , 4
boj a shromazd'uji zbrang, se kterymi se u¢i zachazet.®

34 Projevy antisemitismu
34.1 Mytus o Zidovském spiknuti

Teorie o zidovském spiknuti saha do Ruska, kde byly roku 1905 publikovany Protokoly
sionskych mudrcti. Mytus se transformoval ze stiedovékych povér o tom, Ze se Zidé snazili $kodit
kiestantim travenim studni, &i o spojeni Zidt s dablem a Eernou magii.*

Stale se diskutovalo o tom, zda byly Protokoly skute¢né. Nakonec doSlo k nezvratnému
prokazani o plagiatu. I piesto se ale Protokoly staly nejrozsifenéjSim dilem, které ptispélo

k vyvrazdéni Zida.

81 KALIBOVA, K., CAIKL, O. Neonacismus v Ceské republice. Informace pro uéitele [online]. 2007 [cit. 2014-01-05].
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%2 KALIBOVA, K., CAIKL, O. Neonacismus v Ceské republice. Informace pro uéitele [online]. 2007 [cit. 2014-01-05].
Dostupné z WWW: <http://www.varianty.cz/dovedutopochopit/cd/texty/03¢_neonacismus.pdf>.

% KALIBOVA, K., CAIKL, O. Neonacismus v Ceské republice. Informace pro uéitele [online]. 2007 [cit. 2014-01-05].
Dostupné z WWW: <http://www.varianty.cz/dovedutopochopit/cd/texty/03¢_neonacismus.pdf>.
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hnuti-v-cr>.
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V sou€asném novém antisemitismu mizeme stdle jeSté najit dozvuky Zidovského spiknuti,
ale Zidé uz nejsou nepratelé lidstva kvili své kosmopolitnosti. Stali se nepfateli proto,
ze se ke kosmopolitismu, kterého si Evropa dnes velmi ceni, obratili zady. Jsou kritizovani
pfedevSim za vztah k Izraeli. Izraeli jsou pfipisovany hrizné teroristické Ciny, které maji za kol
odpoutat pozornost od tehdejSich ¢inti. Literatura takové ¢iny nedava za vinu organizaci al-Kaida,

ale pravé statu Izrael. P¥ikladem mtize byt napf. udalost z 11. zai."’

3.4.2 Popirani holocaustu

Masové vyvrazdéni Zidd v podob& holocaustu probihalo za druhé svétové valky.
Vroce 1948 vydal faSista Maurice Bard¢che publikaci s ndzvem Norimberk (Zaslibena zem¢),
ktera hovotila o zfalsovani historie. Valku udajné zavinili Zidé a neni tedy diivod s nimi soucitit.
Také fotografie obéti koncentracnich tadborti ¢i svédectvi prezivsich byla oznacena za nevérohodna.
V plynovych komoréch se pouze desinfikovaly Saty a zidovska amrti zptsobil nedostatek potravy
a epidemie. Popirani holocaustu bylo také nazvano jako osveétimska lez. Toto pojmenovani uzivaji
historici, podilejici se na vyvrazdovani. Vyuzivaji jiné pojmy, aby zakryli skutecnost.
Dalsi osobnosti, popirajici holocaust, je anglicky antisemita a rasista David [rwing,
ktery se spolCuje s pravicovymi extremisty. Diky nému se popirdni holocaustu stalo heslem
tvrdicim, Ze svét ovlada zidovské spiknuti a slaba demokracie tidajng slouzi zidovskym zaméraim.*®

Néktefi revizionisté tvrdi, Ze nacisté mohli zcela opravnéné pfijmout proti Zidim
mimofadna opatfeni, nebot’ Zidé vyhlasili Némecku valku. Nacistické vedeni velmi usilovalo o to,
aby zahladilo veskeré stopy. Vydali tedy rozkazy, tykajici se zniCeni plynovych komor a zadny
svédek nem¢él piezit. 1 pres velké mnozstvi literatury a tvrzeni, kterda pribéh holocaustu popiraji,
existuji ptiznani nacisti, kteti se na vyvrazdovani podileli. Patfi mezi né napt. osvétimsky velitel
Rudolf H6P, organizator deportaci Adolf Eichmann nebo Kurt Gerstein. Pravdou je, Ze neexistuji
piesna Cisla zidovskych obyvatel, ktefi byli zavrazdéni. Podle historika jsou ale po¢ty odhadovany
na cca 6 miliont Zidi.*

Popirani holocaustu zacala byt vénovana vét§i pozornost predev§im v dobe, kdy doslo
k postaveni této udalosti na predni pricky vefejné kultury. Cim vice se spole¢nost za¢ala genocidou
zabyvat, tim vice se zvySoval pocet jejich popiracli. Mlizeme pouze doufat, Ze Casem prestane brat

spolecnost holocaust jako ikonickou udalost a ti, kdo ji zpochybiiuji, zaméfi svou pozornost

nékam jinam.”

¥ OTTOLENGHL E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012, s. 252-253.

% SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vchova v praxi. Praha, 2008, s. 169-170.
89 LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dmi. Praha, 2007, s. 129-130.

% BARSA, P. Pamét’ a genocida : Uvahy o politice holocaustu. Praha, 2011, s. 182-183.
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3.4.3 Tradi¢ni predsudky

Moderni spolecnost se zivi starymi piedsudky, které vznikly v minulosti a stale existuji.
Lidé jim pouze davaji novou podobu a vyklad.’' Staly se typickym znakem antisemitismu
a dosahuji velmi rychlého $ifeni mezi obyvateli. K Zidtim se vztahuji nejriiznéjsi povéry a obvinéni.
N&ktera z nich se prokézala jako ptehnand & nepravdiva. Jina jsou naopak zaloZena na pravdg.’”

Rozpory mezi kiestanstvim a judaismem a zaroven odpor kiestanl k vykladu Zidovského
zékona (Tory) zapiiGinily obvitiovani Zidéi z pokrytectvi a odporu proti kiestanské zboznosti.”?
Velmi vyznamné je také krevni povéra, podle niz museli Zidé okolo svatku Pesach zabijet kiestany,
z dtivodu potieby kiestanské krve. Tu pouZivali pro rituélni obfady, aby o¢istili své hiichy.”

Dal§im piikladem povéry, ktera pfispéla k vyvrazdéni Zidi a objevila se ve stfedovéku,
je obvinéni Zid z $ifeni nemoci. Toto tvrzeni navazuje na star$i povést, ze Zidé otravuji vodu
ve studnach. Mezi roky 1348 — 1350 postihla zapadni Evropu morova epidemie,
ktera vSak postihla i Zidy, stejné jako ostatni obyvatele. To oviem nezménilo nic na nasilnostech

pachanych na Zidech.”

3.44 Nepratelstvi viici statu Izrael

Nepratelsky postoj viici statu Izrael se nazyva antisionismus a je charakteristicky pro vétSinu
komunistickych zemi. Kritika Izraele neni sama o sobé antisemitskd, a aby se zde antisemitismus

projevil, je tieba prokazat nasledujici faktory.”®

Démonizace
Zduraziiuje skuteCnost, ze byli Zidé po staleti obvilovani z mnoha zlo¢inli a stali
se zosobnénim zla. Stejné tak je 1 Izrael démonizovan jedineCnym zplsobem, ktery neni mozné

srovnavat s zadnou jinou zemi. Izrael3ti Zidé a jejich stat jsou oznatovani za systém apartheidu.’”’
Dvoji metr
Stejné jako byli po staleti Zidé pfijimani a posuzovani podle odli§nych, diskrimina¢nich

métitek, je i Izrael kritizovan, protoZze jsou na n&j kladena jina mé¥itka.”®

* OTTOLENGHL, E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012, s. 69.

92 LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dmi. Praha, 2007, s. 142.

% KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 50.

% LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dnii. Praha, 2007, s. 143.

% SISKOVA, T. Vyichova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 161.
% OTTOLENGHL, E. Autodafé : Evropa, Zidé a antisemitismus. Praha, 2012, s. 88-89.

7 SISKOVA, T. Vyichova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 173.
% SISKOVA, T. Vyichova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 173.
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Delegitimizace

Po staleti byla Zidim upirana ndboZenska ¢i individualni svébytnost. Dnes dochazi k §iteni
nazoru, 7e by stat Izrael nemél existovat, protoze vznikl nasilim a Zidé nemaji pravo Zit
jako jiné narody.”

Diky statu Izrael jsou dnes arabské staty hlavnimi centry, odkud se Sifi antisemitské
mySlenky. Vyznamnym zdrojem se stal ndboZensky fundamentalismus, ktery hlasd nenavist
viici Zidam.'” Islamisticky fundamentalismus zaroven souvisi s teroristickymi utoky palestinskych
extremistli, sméfujicimi zejména k zidovskym institucim. Pfikladem je vefejnosti znamy utok

z 11. zai 2001 organizace al-K4jda na Spojené staty.'"’

3.4.5 Projevy antisemitismu v CR za rok 2012

Antisemitské incidenty jsou namifeny proti zZidovskym obcantim, clenim Zidovské
komunity, zidovskym organizacim a Zidovskému majetku. Takové incidenty se vyskytuji ve formée

Gtokd na majetek, fyzickych a verbalnich utok.'**

Fyzicky utok na osoby a majetek

Tato kategorie zahrnuje jakékoli tutoky vedouci k ublizeni na zdravi, popi. utoky,
jejichz cilem je umysiné ublizeni na zdravi. A to 1 pfesto, Ze knapadeni nemusi dojit.
Utoky na zidovsky majetek, predevsim nieni zidovskych hibitovi, zobrazovani nacistickych
symboll na Zidovskych objektech. Dale sem patii vSechny ostatni incidenty, u kterych je viditelna
antisemitskd motivace (symbolické znehodnoceni majetku, ni¢eni zidovského majetku, apod.)'??

Vroce 2012 zaznamenalo Stiedisko bezpecnosti Zidovské obce v Praze 6 vitokii na majetek
a Zddny vitok na osobu."

VyhroZovani a obtéZovani

Do této kategorie patii jakékoli verbdlni, slovni Ci psané utoky ve formé& vyhrozovani
(vyhrozovani ndsilnym ¢inem kvili zidovstvi) ¢i obtéZovani (neobsahuje hrozbu dalSiho nasili)

na ¢leny Zidovské komunity a jednotlivee z fad Zida.'®

9 SISKOVA, T. Vyichova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 173.

100 LAQUEUR, W. Ménici se tvar antisemitismu : od staroveku do dnesnich dmi. Praha, 2007, s. 21.

191 SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vwchova v praxi. Praha, 2008, s. 173.

192 Stredisko bezpecnosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&ltemid=276&lang=cs>.

193 Stedisko bezpe¢nosti ZOP. Vyro&ni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW: <http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Itemid
=276&lang=cs>.

194 Stredisko bezpetnosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW: <http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Itemid
=276&lang=cs>.

195 Stredisko bezpegnosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW: <http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Itemid
=276&lang=cs>.
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Zde bylo zaznamendano 10 pripadii obtéZovani a zZadny pripad vyhroZovani. Uvedené udaje
se lisi od statistik ostatnich instituci jako napr. Policejniho Prezidia, které hodnoti antisemitismus

pouze u incidentii, hodnocenych jako trestné ciny podle ceské legislativy.'*

Antisemitské texty a vyobrazeni
Antisemitské texty, ¢lanky a vyobrazeni musi obsahovat takové projevy nenavisti k Zidiim,

které odpovidaji podstaté antisemitismu. Tyto Clanky miizeme nalézt na uzavienych serverech,

¢imz dochézi ke zkreslovani informaci.'”’

Az dosud nedochazelo v predchozich kategoriich k vyraznym pocetnim rozdiliim.

V pripadé antisemitskych projevii vSak pozorujeme od roku 2011 znacny narist, kdy se pocet

antisemitskych clanki, videi a obrdzkii zvysil 0 56 (z 26 na 82), a to zejména na internetu.'®®

Antisemitské weby a diskusni fora

. Vo . ’ v rox_ 1 v v Iy . ’ 1
Zde jsou zverejitovdny vyse zminéné fexty, spole¢né s komentati v diskusich.'®’

Graf & 3: Porovnani projevii antisemitismu mezi roky 2004 - 2012'"°
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19 Stredisko bezpenosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Iltemid=276&lang=cs>.

197 Stredisko bezpe¢nosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWWw:
<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&ltemid=276&lang=cs>.

198 Sttedisko bezpetnosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].

2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW:

<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&ltemid=276&lang=cs>.

19 Sttedisko bezpecnosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].

2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW:

<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Itemid=276&lang=cs>.

10 Sttedisko bezpetnosti ZOP. Vyroéni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].

2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Itemid=276&lang=cs>.

_28 -



Graf & 4: Projevy antisemitismu v letech 2005 - 2012'"
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Na zakladé Vyroéni zpravy o projevech antisemitismu v Ceské republice za rok 2012,
jsou zde uvedeny grafy, znazoriiujici vyvoj a zmény od roku 2004 (v druhém ptipadé 2005)
do roku 2012. Z vySe uvedenych grafi je patrné, Ze v piipadé fyzickych Utokii na osoby a majetek
nedoslo ke znacnym zménam. Od roku 2009 do 2012 se dokonce tyto projevy objevuji v pomérné
stejné mife. To samé miZeme fici o obtéZovani a vyhrozovani, jejichZ projevy vroce 2008
sice klesly, ale roku 2009 doSlo k opétovnému nartstu. Od roku 2010 uz nedochazelo ke znaénym
zménam. Clanky a weby jsou jedinym projevem, ktery se v pribéhu let neustile ménil.
Je zde patrné prudké klesani, sttidané prudkym vzestupem. Zvlast vysoky narlst zaznamenavame
od roku 2011.

Vratime-li se k prvnimu grafu z divodu porovnani incidentii v jednotlivych letech,
lze stru¢né konstatovat, ze kromé vySe zminéného narastu v oblasti internetovych ¢lanka a webt,

dochazelo k pomérné stejnému vyskytu.

' Stedisko bezpe¢nosti ZOP. Vyro&ni zprava o projevech antisemitismu za rok 2012. Zidovskd obec v Praze [online].
2012 [cit. 2014-03-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.kehilaprag.cz/index.php?option=com_docman&Itemid=276&lang=cs>.
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4 RASOVE MOTIVOVANA TRESTNA CINNOST V CESKE
REPUBLICE

4.1 Trestna ¢innost z nenavisti

Pojem trestné Ciny z nendvisti je uzivan pouze na nasem Uzemi. Jinde ve svété se pouziva
termin ‘‘hate crimes*‘, ktery vznikl pfiblizn€ v roce 1985 v USA. Ve skutecnosti byl ale tento termin

pouzit mnohem d¥ive. Napt. za prvni svétové valky spolkem Ku-Klux-Klan.'"?
Trestny ¢in § 13

Podle Trestniho zakoniku je trestnym ¢inem ,,protiprdvni cin, ktery trestni zakon oznacuje
za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovem zakoné. K trestni odpovédnosti za trestny c¢in
je treba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zdakon vyslovné, Ze postaci zavinéni
z nedbalosti. “'"

Dalsi definici je ,,jedndni, kterym pachatel verbalné, graficky nebo brachidalné utoci
na rasove, ndrodnosti, vyznanim nebo politickym presvédcenim odlisné obcany nebo potlacuje

Jejich zarucend prdava a svobody pro jejich odlisnost. “''*

Jifi Herczeg oznacCuje jako trestné €iny z nenavisti , protipravni jednani, kterd napliuji
znaky skutkové podstaty trestného cinu a jejichz pohnutkou je apriorni nenavist pachatele
vyplyvajici z prislusnosti obéti utoku k urcité rase, narodnosti, etnické skupiné, naboZenstvi,
t7idé ¢i jiné socidini skupiné. ‘'

Podle Chmelika je rasové motivovana trestna ¢innost:

4l Spolecensky nebezpecné jednani, kdy rasové motivované projevy utoci na samotnou podstatu
spolecenskych vztahit v demokratické spolecnosti, na zakladni prava a svobody obcana.

3l Utok na prava (rasové, etnicky, ndrodnostné ¢i ndbozensky odlisnych obcéanil), zarucend Listinou
zakladnich prav a svobod.

4l Protipravnost jednani, které je uvedeno v zakladnich skutkovych podstatach urcitych trestnych
cinu.

4 Motiv jednani, kterym byva ndrodnostni ci rasova zast, kdy rasova pohnutka je vyjadrena

v kvalifikované skutkové podstaté nékterych trestnych cinii a zvySuje tak miru trestnosti. “''®

H2 Hate crimes. FBI [online]. [cit. 2014-01-15]. Dostupné z WWW:
<http://www.fbi.gov/aboutus/investigate/civilrights/hate crimes>.

'3 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 28.

"' CHMELIK, J. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty. Praha, 2001, s. 58.

'S HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s 260.

"' CHMELIK, J. Extremismus. Plzei, 2012, s. 55— 57.
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Formy rasové motivované trestné ¢innosti

Formy rasov€ motivované trestné Cinnosti mohou byt rizné. Nejcastéji se setkavame
s verbalnimi utoky, grafickym vyjadfenim a nasilnymi atoky.""”

Verbalnimi utoky rozumime nadavky, rasisticka hesla, slovni urdzky, ptipadné i1 koncerty,
kde se objevuji rasistické texty. NejCastéjSim zptisobem téchto utokti je hlaSeni fasistickych hesel
a urazek z davodu rasové odlisnosti. Grafické vyjadieni se projevuje vyobrazenim symbold
spjatych s nesnaSenlivosti a odporem k cizim ptisluSnikim. Zobrazovan je napi. hakovy kiiz
a nejriznéjsi rasistické napisy. V ptipad¢ nasilného ttoku jde o nejbrutdInéjsi formu a zésah

do integrity ¢lovéka, popt. jeho majetku.''®

4.2 Pravni uprava

o Ustava Ceské republiky

Zdkon ¢ 1/1993 Sh. ve znéni pozd&jsich piedpisti, nebo-li Ustava CR piedstavuje zakon,
uvadéjici zakladni principy fungovani statu. Z hlediska rasové motivované trestné ¢innosti
je vyznamna zejména preambule rovnopravnosti a svobody vSech obfani. Neméné dilezity
je vsak 1 C¢lanek 4, ktery stanovuje moznost dovolani se soudniho rozhodnuti. Ochrana mensin
je potom zmin&na v &lanku 6, kde politické rozhodovani dbé na ochranu mengin.'"’

e Listina zakladnich prav a svobod

V Ustavé CR, konkrétné v &lanku 3 je uvedeno, Ze souéasti iistavniho pradku je i Listina
zakladnich prav a svobod. To znamena, Ze 1 tento Zdkon ¢ 2/1993 nabyva stejné pravni sily
a dilezitosti. Dikazem je hned prvni ¢lanek Listiny, kde se piSe o lidské rovnosti v diistojnosti
a pravech. Ten je blize popsan v ¢lanku 3, ktery stanovuje, Ze se tyto prava zarucuji vSem
bez ohledu na pohlavi, rasu, narodnost, apod.'*’

Clanek 15, 16 dale zmifiuje svobodu naboZenské viry a vyznani, a nakonec nesmime
Clanek 24 zdtraziuje skuteénost, Ze se narodnostni piislugnost nesmi stat pfi¢inou vzniku Gjmy.
Déle potom ¢lanek 25 vyzdvihuje pravo na zachovani specifik raznych odlisnych skupin obyvatel.
Konkrétnéji maji tyto mensiny pravo na rozvijeni vlastni kultury a ptijimani informaci v mateiském

jazyce, ktery mohou vyuzivat i v tfednim styku.'*’

"HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s. 152.
"8 CHMELIK, J. Extremismus a jeho pravni a sociologické aspekty. Praha, 2001. s. 60.
"9 CESKO. Zakon &. 1/1993 Sb. Ustava Ceské republiky. In: Ustava Ceské republiky ve znéni pozdéjsich predpisii.
Ceska republika. 1992, s. 7.
120 CESKO. Zakon ¢&. 2/1993 Sb. Listina zikladnich prav a svobod : jako sou¢ast tstavniho poradku Ceské republiky.
In: Ustava Ceské republiky ve znéni pozdéjsich predpisii. Ceska republika. 1992, s. 17.
12l CESKO. Zakon ¢&. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod : jako soucast ustavniho poiadku Ceské republiky.
In: Ustava Ceské republiky ve znéni pozdéjsich predpisii. Ceska republika. 1992, s. 19-21.
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e Trestni zakonik

Hlava I
Trestné ¢iny proti Zivotu a zdravi

§ 140 Trestny ¢in vrazda hovoifi o Umyslném usmrceni a usmrceni srozmyslem
¢1 po predchozim uvazeni. Konkrétné je zde dilezity odstavec (3), pismena g, kde je uvedeno:

,,Odnétim svobody na patndct az dvacet let nebo vyjimecnym trestem bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 na jiném pro jeho skutecno nebo domnélou
rasu, prislusnost k etnické skupine, ndrodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto,
Ze je skutecné nebo domnéle bez vyzndni, ... “'*

S tim dale souvisi § 145 Tézké ubliZeni na zdravi, kde se hovoii o zptisobeni tézké ujmy
na zdravi. Podle odstavce (2) bude takovy pachatel potrestan 5 az 12 lety vézeni,
pokud podle pismene f) spacha tento Cin ,,na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu,
prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné
nebo domnéle bez vyznani, ... “'*

Podobné je to s Ublizenim na zdravi § 146, kde je za umysIné ublizeni na zdravi
z rasového diivodu ulozen 1 rok az 5 let.'**

§ 149
Muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni

(1) Kdo mucenim nebo jinym nelidskym a krutym zachazenim v souvislosti s vykonem
pravomoci organu Stdtni spravy, uzemni samospravy, soudu nebo jiného orgdanu verejné moci
plisobi jinému télesné nebo dusevni utrpeni, bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicii
az pet let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan,

c) spacha-li takovy c¢in na jiném pro jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost
k etnické skupine, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné
nebo domnéle bez vyznani, ... “'*

Hlava 11
Trestné ¢iny proti svobodé a praviim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tajemstvi

V hlavé II se jedna zejména o 2 podobné paragrafy, § 170 a § 171. Rozdil je v tom,
7ze § 170 Zbaveni osobni svobody hovoii o uvéznéni a zbaveni svobody jinym zplsobem.
Pokud je tento €in spachan z ditvodu jiné rasové prislusnosti, narodnosti, politického piesvédceni

¢1 vyznani, at uz domnéle nebo skute¢né, bude pachatel potrestin 5 az 12 lety.

122 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 185.
123 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 197—198.
124 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 199-200.
125 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 207.
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§ 171 Omezovani osobni svobody se tyka fyzického ttoku, ktery by branil osobé jiné rasy,
nabozenského vyznéani, narodnosti, apod. v uzivani svobody. Pachateli tohoto trestného ¢inu hrozi

2 roky az 8 let.'*

Jako dalsi ¢iny v této hlave mizeme uvést:

§ 172 Zavleceni (odstavec (3), pismena b)) — 5 — 12 let

§ 175 Vydirani (odstavec (2), pismena f)) — 2 — 8 let

vyznani, k jejiZz zméné nesmi byt Zadna osoba nucena a rovnéZ ji nesmi byt ve vyzndni branéno.
Pachatel bude potrestan az 2 roky. 1 rokem az 5 lety, popt. penézitym trestem v piipad¢, ze takovy

;owe r r LSS T , v Mo v 12
trestny ¢in spacha minimalné na 3 osobach nebo pokud k &inu pouzije zbrai.'?’

Hlava X
Trestné ¢iny proti poradku ve vécech verejnych
Dil 5
Trestné ¢iny narusSujici souziti lidi
§ 352
Nasili proti skupiné obyvateli a proti jednotlivci
,,(1) Kdo skupiné obyvatelu vyhrozuje usmrcenim, ublizenim na zdravi nebo zpusobenim

Skody velkého rozsahu, bude potrestin odnétim svobody az na jeden rok. “***

§ 352 Nasili proti skupiné obyvateli a proti jednotlivci se sklada ze 3 skutkovych podstat.
Prvni hovoifi obecné o vyhrozovani usmrcenim, ublizeni na zdravi, ¢i zpusobeni Skody
ve velkém rozsahu jakékoli skupiné obyvatel. Naproti tomu druhy a tieti odstavec uz se tyka rasové
pohnutky. ,,Kdo uzije nasili proti skupiné obyvatelii nebo jednotlivci nebo jim vyhroZuje usmrcenim,
ublizenim na zdravi nebo zpiisobenim Skody velkého rozsahu pro jejich skutecnou nebo domnélou
rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické presvédceni, vyznani nebo proto, zZe jsou
skutecné nebo domnéle bez vyznani, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az tri léta.
V ptipad€ spolCeni a sroceni €i spachani tohoto trestného Cinu prostiednictvim filmu, rozhlasu,
tisku, televize, vetejné pristupné pc sité apod., hrozi pachateli stejné jako v prvnim odstavci odnéti

svobody na 1 rok.'*’

126 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 228-229.
127 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni iad s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 230-241.
128 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 465.
129 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 465.
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§ 355
Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob
Objektivni stranka tohoto trestného ¢inu spoc¢iva ve vefejném hanobeni naroda, jazyka, rasy,
etnické skupiny ¢i skupin osob pro jiz zminéné charakteristiky. Pokud je tento ¢in spachan
minimalné se 2 osobami, prostfednictvim tisku, filmu, rozhlasu, televize, vefejné ptistupnou pc siti
apod., hrozi pachateli az 3 roky.'*
§ 356
Podnécovani k nenavisti vii¢i skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod
Podnécovani se podle trestniho zdkoniku dopusti ten, ,,kdo verejné podnécuje k nenavisti
k nékterému narodu, rase, etnické skupiné, nabozZenstvi, tridé nebo jiné skupiné osob
nebo k omezovani prav a svobod jejich prislusniki ... " Takovému ¢lovéku hrozi odnéti svobody
az na 2 roky. To samé plati 1 v odstavci 2, kde dojde ke spolCeni ¢i sroceni. V odstavei 3 uz hrozi
odnéti svobody na 6 mésicli az 3 roky, pokud je takovy trestny ¢in spachan prostiednictvim tisku,
filmu, rozhlasu, televize, vetfejné ptistupné pocitacové sité, apod. Dale 1 pachatel, ktery se aktivné
ucastni ¢innosti skupiny, organizace ¢i sdruzeni, hldsajici diskriminaci, nasili a nenavist z rasového,
etnického, nabozenského & jiného davodu.'!
Hlava XIII
Trestné ¢iny proti lidskosti, proti miru a vale¢né trestné ¢iny

vvvvv

motivované trestné Ciny.
§ 400
Genocidium

Podle § 400 se Genocidia dopusti ten, kdo ,,v umyslu znicit uplné nebo castecné nékterou
rasovou, etnickou, narodnostni, nabozenskou, tridni nebo jinou podobnou skupinu lidi
a) uvede prislusniky takové skupiny do takovych Zivotnich podminek, které maji privodit jejich uplné
nebo castecné fyzické zniceni,
b) provede opatreni smérujici k tomu, aby se v takové skupiné branilo rozeni déti,
¢) nasilné prevadi déti z jedné takové skupiny do druhé, nebo
d) zpiisobi prislusnikovi takové skupiny tézkou ujmu na zdravi nebo smrt,

bude potrestin odnétim svobody na dvandct az dvacet let nebo vyjimecnym trestem. “'*

Objektem je zde pravo narodu, ras, etnickych skupin na existenci a na Zivot. Objektivni stranka se tyka bodu a), b),

¢), d), které jsou schopné castecné ¢i upIné vyhladit zminéné skupiny osob. Tim je mySlen napf. transport

do koncentra¢nich tabord. Pachatelem mize byt kdokoli a subjektivni stranka vyzaduje tmysl.

130 JELENEK, J. a kol. Trestni zakonik a trestni 7ad s poznamkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 468.
131 JELINEK, J. a kol. Trestni zakonik a trestni Fad s poznamkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 469.
132 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 502.
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S § 400 souvisi jest¢ § 418 Odpovédnost nadrizeného. Zde je stanovena trestni
odpovédnost vojenského €1 jiného nadfizeného v ptipade€, Ze svému podiizenému v trestném Cinu
genocidia nezabranil, nepiekazil spachani, piip. podfizené¢ho nepostihl a neptedal piisluSnym
orgdnim k postihu. Podle druhého odstavce § 400 je kromé spachani trestného Cinu 1 vefejné
podn&covani.'?

§ 401
Utok proti lidskosti

Skutkova  podstata pifedstavuje takové jednani, kdy ,,v ramci rozsahlého
nebo systematického utoku zaméreného proti civilnimu obyvatelstvu *“ dojde k

,,a) vwhlazovani lidi, “

¢) deportaci, nasilnému presunu skupiny obyvatel

e) perzekuci skupiny obyvatel z divodu rasového, narodnostniho, etnického, kulturniho

nebo nabozenského, na zaklad¢ pohlavi ¢i z dalSich takovych divodi,

. v v , . . .. . 134
f) apartheidu ¢i dalsi takové segregaci a diskriminaci."

V tomto ptipadé jde rovnéz jako u predchoziho trestného ¢inu o imyslny trestny ¢in, kde mize byt pachatelem

kdokoli. Objekt zde pfedstavuje pravo na zivot, osobni svobodu a objektivni stranka se tyka bodu a) az j).

§ 402

Apartheid a diskriminace skupiny lidi
Podle § 402 se apartheidu a diskriminace dopusti ten, ,,kdo uplatiuje apartheid
nebo rasovou, etnickou, narodnostni, nabozZenskou nebo tridni segregaci nebo jinou podobnou

e o aiar 35
diskriminaci skupiny lidi ...

Objekt predstavuje pravo na zivot, lidskou dustojnost a rovnopravnost, pravo na zivot na vlastnim uzemi.
Objektivni strankou je zde odstavec (1), ktery ale bohuzel neni moc smysluplny. V poznamkach je pouze vysvétleni
apartheidu, kterym ,,se rozumi politika rasové diskriminace a segregace, tj. nedobrovolné a ndsilného barevného

béelosského obyvatelstva, ktera je zaloZena na rozliSovani a zvyhodnovani bélosského obyvatelstva na ukor jinych

ras. “ Pachatelem muize byt opét kdokoli a subjektivni stranka taktéz vyzaduje umysl.

UvrZzeni ¢inem z odstavce (1) takové skupiny lidi do tézkych Zivotnich podminek
¢1 vystaveni takovym ¢inem skupiny lidi nelidskému a poniZujicimu zachézeni, ma za dopad

uloZeni trestu 10 az 20 let, popf. vyjime&ného trestu.'*

133 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 515.
13 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni #dd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 503.
135 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni #dd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 504.
13¢ JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni #dd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 504.
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§ 403
ZalozZeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod ¢lovéka
., Kdo zaloZi, podporuje nebo propaguje hnuti, které prokazatelné sméruje k potlaceni prav
a svobod clovéka, nebo hldasd rasovou, etnickou, ndrodnostni, ndaboZenskou Cci tridni zdst

vy O we oo 14 . v (‘]37
nebo zast viici jiné skupiné osob, ...

Objekt je stejné jako u vSech trestnych ¢ind v této hlavé rovnopravnost osob bez ohledu na jejich rasovou prislusnost,

narodnost, apod. Subjektem nebo-li pachatelem muize byt jakakoli osoba a jedna se o umyslny trestny ¢in.

Podle odstavce (2) bude ptisnéji potrestan pachatel, ktery spachan ¢in z odstavce (1) pomoci
tisku, filmu, rozhlasu, televize, vetejné piistupné pc sit¢ apod. Dale pokud tento €in spacha Clen
organizované skupiny, vojak, nebo je &in spachan za stavu ohroZeni statu & vale¢ného stavu.'*®

§ 404
Projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢lovéka
Projev sympatii k hnuti souvisi s pfedchozim § 403. Tohoto ¢inu se dopusti kazdy,

,.kdo verrejné projevuje sympatie k hnuti uvedenému v § 403 odst. I, ... “'*°

Objektem jsou opét zakladni lidska prava a svobody ¢lovéka, rovnopravnost vSech lidi. Objektivni stranka spociva
ve vefejném projevu sympatii k hnuti, které by potlacovalo prava a svobody lidi. Pachatelem mutze byt kdokoli,

kdo spacha tento ¢in a subjektivni stranka vyzaduje tmysl.

Projevem sympatii je mysleno jednani, kdy pachatel zastava kladny nazor a vztah k hnuti.
Pravdépodobné sem mizeme zahrnout napt. hlasani riznych hesel ¢i noSeni nasivek s logem tohoto
hnuti. '

§ 405
Popirani, zpochybiiovani, schvalovani a ospravedliiovani genocidia
Poslednim trestnym ¢inem z hlavy XIII je ¢in, kterého se dopusti kazdy, ,,kdo verejné
popird, zpochybnuje, schvaluje nebo se snazi ospravedinit nacistické, komunistické nebo jiné

. 7. ee 1 Ve . o . Lo . 7. . 141
genocidium nebo jiné zlociny nacistii a komunistu proti lidskosti, ...

Objektem jsou opét bez rozdilu zakladni lidska prava a svobody a rovnost v§ech lidi. Objektivni strankou rozumime
zpochybnovani, popirani ¢i schvalovani genocidia a dalSich zlocint proti lidskosti. Ani subjekt a subjektivni stranka

se zde neméni. Pachatelem mize byt kdokoli a trestny ¢in vyzaduje iimyslné spachani.

137 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 505.
1% JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 505.
139 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 507.
10 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 507.
"I JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 507.
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4.3 ODbét’ a pachatel trestné Cinnosti
4.3.1 Obét’ trestného ¢inu

Obéti trestného ¢inu je fyzickd osoba, které je nebo ma byt ublizeno na zdravi, zpisobena
majetkova & nemajetkova $koda, popk. se na jeji ukor pachatel &inem obohatil.'*?

Obéti rasové motivovanych ttoki, at’ uz se jedna o zavazné€jsi ¢i méné¢ zavazné formy
utoki, se témet kazdy den musi vyrovnavat s témito zkuSenostmi. Déti 1 dospéli, ktefi jsou cilem
nasili zejména z divodu rasovych a narodnostnich odliSnosti, nasledné nahliZeji na svou osobu
s nizkym sebevédomim.'*

Obéti miazeme délit podle predmétu utoku na utoky proti Romiim, jejich obydli a majetek.
Antisemitské utoky a utoky proti cizincim s odliSnou barvou pleti, kam se fadi zejména
Vietnamei.'** Z kriminologického hlediska se jedna o obéti, které z hlediska viktimnosti nemohou
svou viktimizaci nijak ovlivnit.'*’

Viktimizace obéti je zapfiinéna narodnosti, barvou kize a dalSimi znaky,
které ¢lov€k nemliZze sam odstranit nebo se jich zbavit. Pouze né€které odliSnosti jako napt. odliSnou
sexualni orientaci &i ndbozenské vyznani mohou skryvat.'*

Zpisob provedeni utoku zacind slovnimi vyhruzkami a nabyva intenzity az po fyzické
napadeni. U¢inky maji dopad nejen na primarni ob&t, ale i na skupinu, ke které ob&t’ patii.
Nakonec také na celou spolecnost.'’ Spole¢nost je zasazena tim, Ze utoky mezi jednotlivymi
skupinami obyvatel narusuji souziti a jsou schopné vyvolat az destabilizaci celého spole¢enského
systému.'*®
Analyza dostupnych soudnich rozsudki zroku 2012 uvadi 60% obéti romského etnika,

16% &eské narodnosti, 9% negroidni rasy, 3% Zidd, 2% pravicovych a levicovych extremisti,

2% Vietnamct a zbyvajici (Ukrajinci, Polaci, Mad’ati) po 1%.'*

142 CESKO. Predpis &. 45/2013 Sb., Zakon o obétech trestnych ¢int a o zmén& nékterych zakontl. In : Shirka zdkonii.
Ceska republika. 2013. Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-45>.

'S HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s. 151.

'“ HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s. 151.

'S HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s. 151.

146 RAYBUM, N. R., EARLEYWINE, M., DAVISON, G. C. Base Rates of Hate Crime Victimization Among College
Students [online]. 2003 [cit. 2014-01-03]. Dostupné z WWW: <http://www.docs.google.com/viewer?a=v&q=
cache:ISCL5fOudc):wwwrcf.usc.edu/~gdaviso/Library/Davison's%2520Articles/2003%2520J1V%2520Base%2520Rat
€s%252001f%2520Hate%2520Crime%2520Victimization%2520Among%2520College%2520Students.pdf+&hl=cs&gl=
cz&pid=bl&srcid=ADGEESh9mHuXZ8N0OcvdotcLOnsPryzM7o0VIKWXoVC414uHj2Hwy5 WaAuH64bMFUy02Gz-
p9qsyUfphibNL2{fOzDRb1zcixH3jIGiHcjBsm130ONWGFTs5eEveL.220kU4Y GRWogNPJSz&sig=AHIEtbRv6ouy88zL
qqakGCpA1sVIOXEgjpQ>.

"“"HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008. s. 151

18 Zmocnénkyné vlady pro lidska prava: Varuji pred zneuZitim problémi na severu Cech extremisty. Vidda CR. Archiv
zprav  pracovnich a poradnich organii vlady [online]. 2011 [cit. 2014-01-05]. Dostupné z WWW:
<http://www.vlada.cz/cz/ppov/zmocnenec-vlady-pro-lidska-prava/aktuality/zmocnenkyne-vlady-pro-lidska-pravavaruji-
pred-zneuzitim-problemu-na-severu-cech-extremisty-87263/>.

149 Analyza dostupnych soudnich rozsudkii pachatelti extremistické, rasové motivované a xenofobni nasilné trestné
ginnosti.  MVCR.  Odbor bezpecnostni  politiky  [online]. 2012 [cit. 2013-12-23]. Dostupné z WWW:
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4.3.2 Pachatel trestného ¢inu

Podle § 22 Trestniho zakoniku ,,pachatelem trestného cinu je, kdo svym jednanim naplinil
znaky skutkové podstaty trestného cinu nebo jeho pokusu ci pripravy, je-li trestna. Pachatelem
trestného cinu je i ten, kdo k provedeni cinu uzil jiné osoby, kterda neni trestné odpovédna
pro nedostatek véku, nepricetnost, omyl, anebo proto, Ze jednala v nutné obrané, krajni nouzi
Ci za jiné okolnosti vylucujici protipravnost, anebo sama nejednala nebo nejednala zavinenée.
Pachatelem trestného cinu je i ten, kdo kprovedeni cinu uZil takové osoby, ktera nejednala
ve zvlastnim umyslu ¢i z pohnutky predpokladané zakonem, v téchto pripadech neni vyloucena
trestni odpovédnost takové osoby za jiny trestny cin, ktery timto jedndnim spachala. “*>°

Z kriminologického hlediska je pachatel trestného ¢inu osoba, ktera ¢in spachala, nepticetna
osoba, osoba mladsi 15 let a osoba, kterd se vyznaduje socialné patologickym jednanim. "’

Pachateli rasové motivované trestné cinnosti jsou socialné narusené osoby,
Casto mladistvi. V&kovy primér pachateld se vSak snizuje az pod hranici 15 let.
Na zéklad¢ socialniho sloZeni se jedna ve vétSin€ ptipadli o osoby s neukonenym stfedoskolskym
vzdélanim nebo o ucn€, pachatele bez socidlniho zdzemi ¢i osoby s nizkym finan¢nim
zabezpecenim. Tito pachatelé si svymi utoky Casto fesi vlastni problémy, které se snazi vytesit tim,
7e odstrani Romy, Zidy a dal$i mensiny. Rasové motivovana trestna ¢innost je pievazné pachana
ve skupinach. Typicka je zde agresivita a jednani v afektu.'?

Pachatelé trestnych ¢inli z nenavisti mohou byt rozdélovani do skupin z riznych hledisek.

Na takové d&leni ma vliv napf. vék, vzdélani, izemni piislusnost, apod.'’
Podle d&leni J. Herczega jsou pachatelé z kriminologického hlediska déleni do 4 skupin:'™*

1. Ideologicky motivovany pachatel
Casto to byva &len extremistické skupiny, vyznalujici se ideologickou averzi. Nasili praktikuje

prave na zakladé svého politického urceni.

2. Xenofobni pachatel
Tento druh pachatelii motivuje ¢istd nenavist k odlisnym rasam. Casto patii k riiznym subkulturam,

napf. hooligans, mivéa nizké vzdélani a je nezaméstnany.

<http://www.mvcr.cz/clanek/analyza-dostupnych-soudnich-rozsudku.aspx>.

130 JELINEK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni idd s pozndmkami a judikaturou. Praha, 2012, s. 45-46.
131 SVATOS, R. Kriminologie. Plzef, 2012, s. 39.

132 CHMELIK, J. Extremismus a jeho préavni a sociologické aspekty. Praha, 2001, s. 61-62

'3 HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s.148-149.

'3 HERCZEG, J. Trestné ciny z nendvisti. Praha, 2008, s. 148-149.
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3. Ekonomicky a socialné motivovany pachatel

Ekonomicky a socidln€¢ motivovany pachatel nesouhlasi s imigraci, citi se okrdddn o finan¢ni
zdroje, pracovni pfilezitosti ¢i socidlni sluzby ze strany pfist€éhovalc. Tento typ pachatele
se projevuje zejména ve vztahti k Romtm.

4. Kriminalni pachatel

Kriminalni pachatelé se od ostatnich typi liSi svou €astou trestnou ¢innosti. Patfi sem mnohem vice

nezaméstnanych a nevzdélanych osob, které se projevuji agresivne.

Dle statistik Policie CR zroku 2011 lIze usuzovat, Ze se sloZeni pachatelii nenavistnych
trestnych ¢inti vyrazn€ neméni. O tom svéd¢i 1 porovnani roku 2010 s pfedchozimi lety, kdy Policie
nezaznamenava odliSnosti. Nékolikrat doSlo dokonce k vyskytu trestné ¢innosti, kdy byli pachateli
Romové. Co se tyka Clenéni na zéklad¢é vzdé€lanosti, vice nez 66% pachateli mélo pouze zakladni
vzdélani nebo vyuceni. 11,5% nasleduje se stiedoSkolskym vzdélanim a nakonec pouhd 2,4%
se vzdélanim vysokoSkolskym. Oproti roku 2010 doSlo k poklesu stiedoSkolsky vzdélanych
pachatelli, naopak se mirné¢ zvySil pocCet pachateli s vysokoSkolskym  vzdélanim.
Nicméné v porovnani s pfedchozimi lety dochazi k pravidelnym vykyvim, které ale nemaji vliv
na celkové rozloZeni trestné ¢innosti. Z hlediska véku dominuji pachatelé ve véku 21-29 let (44%),
kde doslo k cca 14% naristu. Naopak veékova skupina 51-59 let + nad 60 let (3,6%) vykazuje
nejmensi podil.'*®

Za rok 2010 bylo evidovano celkem 208 pachateli. 77% ceské narodnosti, 16% Romii,

. ’ . ’ s ) s . 1
3% levicovi a 1% pravicovi extremisté. 3% se dale d&li mezi ostatni.'*

Pachatelé extremistického, rasového a xenofobniho nasili

Rasové motivované tutoky mohou byt zptisobeny snahou pachatele o kompenzaci vlastniho
postaveni, pienesenim odpovédnosti za viny za vlastni neuspéchy na odlisné jedince. Utoénici
vnimaji své jednani jako tzv. druh “hrdinstvi, nebot’ se jedna o utoky na Romy, Zidy

a dal3i odli¥né skupiny obyvatel, kterym jsou davany za vinu spole¢enské problémy."”’

133 7prava o extremismu a projevech rasismu a xenofobie na izemi Ceské republiky v roce 2011, vyhodnoceni plnéni
koncepce boje proti extremismu pro rok 2011 a koncepce boje proti extremismu pro rok 2012. MVCR. Odbor
bezpecnostni politiky [online]. 2012 [cit. 2013-12-03]. Dostupné z WWW: <http://www.mvcr.cz/clanek/extremismus-
vyrocni-zpravy-o-extremismu-a-strategie-boje-protiextremismu.aspx=>.

1% Analyza dostupnych soudnich rozsudkii pachatelti extremistické, rasové motivované a xenofobni nasilné trestné
ginnosti.  MVCR.  Odbor bezpecnostni  politiky  [online]. 2012 [cit. 2013-12-23]. Dostupné z WWW:
<http://www.mvcr.cz/clanek/analyza-dostupnych-soudnich-rozsudku.aspx>.

15T KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Ziklady kriminologie a trestni politiky. Praha, 2005, s. 11.
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Rasové motivovanou trestnou c¢innost pachaji ¢asto mladi lidé, n€kdy 1 ve skupindch,
ktefi jsou jako nevyzralé osobnosti obecné nachylnéjsi k pfejimani nazort a pocitu kolektivniho
bezpedi.'*® Odpovédnost zpravidla presouvaji na vidce skupiny a maji tak pocit beztrestnosti.
Jednani ve skupinach je ¢asto nepromyslené a impulzivni.'>®

Casto se mizeme setkavat i se spojenim rasové trestné &innosti s internetem.
Internetové prostiedi je nejen anonymni, ale mize pachateli usnadnit samotné spachani trestné¢ho
¢inu a motivovat ho k ¢inlm dal§im. V trestnim pravu se tak miZeme setkat s pocitaCovymi
& kybernetickymi trestnymi ¢iny.'® Internet zarovei slouzi jako misto, kde se setkavaji lidé
se stejnymi nazory, mohou se navzijem podporovat a vzbuzovat tak v pachateli dojem,
ze je jeho jednani v podstaté spravné. Viz. napt. velmi znama kauza ve Vitkové, kdy se na internetu
neustale objevovaly prispévky zlehCujici tento ¢in. Také socidlni sit't Facebook poslouzila
jako podpora pachateli.'®’

Rasové motivovany extremismus se vyznaCuje urcitymi znaky, mezi které patii poziti
alkoholu pfed spachdnim trestného ¢inu, pachani trestné Cinnosti ve skuping, kterd umocinuje

.. - . 8% 162
agresivitu, dodava odvahu a pocit bezpe¢i ¢i anonymity.'°

Pachatelé trestnych ¢ini se podle Spurného déli na 4 typy.

Zaprvé jsou to pachatelé, jejichz motivem je vyhleddvani zabavy a vzruseni z konfliktu se zdkonem,
touha po moci a nasledovani vidce. Dalsi typ pachatele (brdnici sviij svét) je motivovan pocitem
ohrozeni zpfislusnikli  minoritni skupiny a jedna “v zajmu dobra®“ majority.
Pachatel s misi sprovodit zlo ze svéta usiluje o zbaveni svéta urcitych skupin a osob, vnimanych
jako zlo. Poslednim typem jsou pachatelé opldacejici jim provedenou k7ivdu. Ti reaguji na skute¢né
proveden¢ 1 smySlené incidenty, namifené proti pfisluSnikim vlastni  skupiny.

0. . o 51
Nezajimaji se o pravdivost, touzi pouze po pomsts.'®?

138 KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha, 2005, s. 271.

"* MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha, 1998, s. 89.

10 VOLEVECKY, P. Kybernetické trestné ciny v trestnim zékoniku. Trestni pravo. 2010, &. 7-8, s. 19-43.

181 7haih z Vitkova se zastivaji tisice lidi na Facebooku. Lidovky.cz. [online]. 2010 [cit. 2013-12-14].
Dostupné z WWW: <http://www.lidovky.cz/zharu-z-vitkova-se-zastavaji-tisice-lidi-na-facebooku-p08-/In_domov.asp?c
=A101024 120423 In_domov_spa>.

' MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha, 1998, s. 89.

1 SPURNY, J. Psychologickid podpora objastiovani a vySetfovani trestnych &int extremistickym podtextem.
Ministerstvo  vnitra CR. Kriminalistika [online]. [cit. 2014-02-01]. Dostupné z  WWW:
<http://www.aplikace.mvcr.cz/archiv2008/casopisy/kriminalistika/2007/01/ spurny.pdf>.
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4.4 Etnické a dalSi menSiny v Ceské spole¢nosti

v v

V Ceské republice se stejné jako v EU nejéastéj§imi ob&tmi rasové diskriminace stavaji
pristdhovalci, Romové, naboZenské minority (zejména Zidé a Muslimové).'® Majorita se citi
ohrozena a vymysli nejriznéj$i argumenty typu ptist€éhovalci ndm berou praci a Cerpaji finance
ze statniho rozpo&tu.'® Co se tyka antisemitskych utokid, jsou zaznamenany piedevsim smérem
ke statim Palestina a Izrael.'®®

Mares uvadi, 7e v roce 2001 bylo na naSem uzemi odhadem 7 tisic ultrapravicovych
skinheadd.'®” Pravicovy extremismus viak v CR nesouvisi pouze se subkulturou skinheads,
ale také s krajné pravicovou Délnickou stranou.'®® Piesto, Ze nikdy nedosahla takovych poéti hlast,
aby ziskala zastoupeni v parlamentu, ovlivnila déni v Ceské republice a stala se velmi popularni
1 v zahrani¢i. Diky propojeni s neonacismem a nasilnickymi aktivitami i1 ¢innosti své paramilitarni
jednotky byla strana roku 2010 soudn& rozpusténa.'® Délnicka strana se v poslednich letech
zabyvala problémem romské populace. Romy oznacovala za parazity, zlod¢je, apod.
Dale vykazovala negativni postoj vii¢i homosexualit&, kterou povazovala za pohlavni deviaci.'”
Po rozpusténi Dé€lnické strany doSlo k jejimu pifejmenovani a dnes pokracuje ve své Cinnosti
jako Dé&lnick4 strana socialni spravedinosti.'”!

Gabal analyzoval etnické klima spolecnosti a dospél k zavérim, Ze etnickd problematika
zatim piedstavuje spiSe latentni problémy, které vnimaji cca 2/3 obyvatel jako vazné.
Centrem zajmu je kriminalita, ekonomicka a socialni situace. Dale vyplyva, ze vCR zesiluje
zejména odmitavy postoj k narGstajicimu poctu cizincl, ktery je spatfovan ve zvySujici
se kriminalité. Postoje k cizincim se velmi 1i§i vzhledem k jejich ptivodu. Slovéci, Americané,
Francouzi a Zidé jsou piijimani spiSe pozitivné. Pfijatelnost Némcll uZ je niz$i a negativni vniméni
se tyka pedev§im na Romd, Vietnamct, Cinant, Egyptand, Libanoncti a obecné lidi ¢erné pleti.
V 90. letech vyslovili ptiblizné % ceskych obyvatel ndzor, Ze by se mély zde Zijici etnické skupiny

maximalné piizpisobit naSim zvyklostem. Jen minimalni pocet respondentii mél opa¢ny nazor,

184 EU-MIDIS: European Union Minorities and Discrimination Survey. FRA - European Union Agency for Fundamental
Rights  [online]. 2010 [cit. 2014-02-18]. Dostupné z WWW: <http://www.fra.europa.eu/fraWebsite/
eu-midis/index_en.htm>.

' CHARVAT, J. Soucasny politicky extremismus a radikalismus. Praha, 2007, s. 59.

1% Racist violence in Europe. ENRA — European Network Against Racism [online]. 2011 [cit. 2014-02-18].
Dostupné z WWW: <http://www.enar- eu.org/Page.asp?docid=15845&langue=EN>.

17 MARES, M. Pravicovy extremismus a radikalismus v CR. Praha, 2003, s. 414.

18 NECAS, C. Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc, 1999, s. 119.

' MARES, M.; VEJVODOVA, P. Délnické strana: profil deské pravicové extremistické strany. Rexter [online]. 2009
[cit. 2014-01-02]. Dostupné z WWW: <http://www.rexter.cz/delnicka-strana-profil-ceske-pravicove-extremisticke-
strany/2010/11/07/>.

' MARES, M.; VEJVODOVA, P. Délnicka strana: profil éeské pravicové extremistické strany. Rexter [online]. 2009
[cit. 2014-01-03]. Dostupné z WWW: <http://www.rexter.cz/delnicka-strana-profil-ceske-pravicove-extremisticke-
strany/2010/11/07/>.
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kdy cizinci mohou Zzit podle svého. Celkové to tedy znamena, Ze je Ceskd spoleCnost velmi
uzaviena, narodné a etnicky homogenni a neni ptipravena tolerovat jakékoli odlignosti.'’?

V souvislosti s odporem vici cizincim se v Ceské spolecnosti, konkrétné ve vetfejném
minéni a v socialnich skupindch a hnutich, znan¢ projevuje nariist xenofobnich tendenci.
I ptes tuto skutecnost vSak Burianek tvrdi, ze je pro nasi spolec¢nost typicky odpor k politickému
i etnicky motivovanému radikalismu.'”

4.4.1 Romové

Rasismus namifeny proti Romiim se v Ceské republice v sou¢asné dobé nachazi ve stavu
rozkladu. K piiznaktim tohoto stavu patii zaprvé dojem spoleCnosti, Ze potieby jednotlivych ¢lenti
jsou lhostejné politickym viidcim. Zadruh¢, ze ve spoleCnosti nelze spolehlivé planovat vlastni
budoucnost, nebot’ tato spole¢nost postrada fad. Dale je to pocit z neustale se vzdalujicich Zivotnich
cili, Gniku smyslu Zivota. A nakonec presvédCeni z nemoznosti spolehnuti se ani na nejbliZsi
socialni okoli.'™

Rican oznadil vztah mezi nami Cechy a Romy jako tzv. “studenou valku“.
Vztahy mezi obémi skupinami jsou v chronickém napéti, které pfechazi az v oteviené neptatelstvi.
Rovnéz ale nejsou vyloudeny pratelské vztahy mezi jednotlivei &i skupinami.'”

Co se tyka publikace v ceskych médiich, at’ uz se jedna o titulky spojené s rasismem
¢1 jiné zpravy, kazdy muze s jistotou fici, Ze se ve vét$ing piipadi jedna spiSe o upoutdni pozornosti
a prehnané titulky. To je zptisobeno predevS§im zaujatosti a zvySenim prodejnosti.

Podle Fristenské Ceska spoleCnost tézko rozpozndva projevy rasismu v podob¢ diskriminace
a fyzického nasili.'”®

4.4.2 Homosexualové, bisexualové, transsexualové (LGBT)

Zkratka LGBT je mezinarodni zkratka pro homosexualy, bisexualy, transsexudly a osoby
s jinou genderovou identitou.'”” Genderova identita predstavuje vlastni identifikaci k muzskému
¢1 Zenskému pohlavi. Mohou sem byt fazeni 1 jedinci, ktefi se narodili s genitaliemi

OS] roo. 7 . v v v v r v .1
nebo sekundarnimi pohlavnimi znaky, které nelze jednoznaéng urit za zenské nebo muzské.'”

"2 GABAL, 1. a kol. Etnické mensiny ve stiedni Evropé. Praha, 1999, s.70.

' BURIANEK, J. Kriminalita a jeji reflexe ve spolecnosti. In: Ceskéd spolenost na konci tisicileti 2.
Material z konference poradané Fakultou socialnich véd UK. Praha, 1999, s. 108.

17 SMAUSOVA, G.. Rasa jako rasisticka konstrukce. Sociologicky casopis. 1999, &. 4. s. 433-440.

'3 RICAN, P. S Romy zit budeme — jde o to jak. Praha, 1998, s. 83.

176 FRISTENSKA, H. Interetnicky konflikt po roce 1989 s ohledem na souziti s Romy. In: Romové v Ceské republice.
1999, s. 244-266.

"7 Programové prohlageni Vyboru pro sexualni mensiny. Vldda CR [online]. 2009 [cit. 2013-11-23]. Dostupné

z  WWW:.  <http://www.vlada.cz/cz/ppov/rlp/vybory/sexualni-mensiny/dokumenty/programove-prohlasenivyboru-
66800/>.

'"8 Genderové identita. In Wikipedia: the free encyklopedia [online]. St. Petersburg (Florida) : Wikipedia Foundation.
2006 [cit. 2014-01-03]. Dostupné z WWW: <http://www.cs.wikipedia.org/wiki/Genderov%C3%A1 _identita>.
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Z prizkumu zroku 2008 vyplyva, ze terCem nasili motivované¢ho sexudlni orientaci
se stavaji Casto pravé osoby s odliSnou orientaci. 11% respondentt se stalo obéti nasilného jednani,

kdy pachatel v&éd&] nebo alespoii predpokladal, Ze je ob&t homosexuél &i bisexual.'”

4.4.3 PostiZeni
Na lidi s postizenim spole¢nost Casto pohliZi jinak, protoZe jinak vypadaji, jinak mluvi,
jsou upoutdni na koleckové kieslo, pouzivaji slepecké hole ¢i jiné pomticky. VSechny tyto odliSnosti
Casto vyusti v pfedsudky, které maji mnoho podob. Od diskrimina¢niho jedndni v zaméstnani
¢1 béZném zivoté, aZ po nasili. Pokud jde o ohlaSovani trestné ¢innosti pdchané na postizenych,

. r . ’ ’ ’ o s 1
je zde vykazovana velice nizka mira ohlageni.'®

' PECHOVA, O. Diskriminace na zakladé sexudlni orientace. Psychologie [online]. 2009, rog. 3, & 3 [cit. 2013-12-
15]. Dostupné z WWW: <http://www.e-psycholog.eu/pdf/pechova.pdf>.
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5 DOPADY RASISMU A ANTISEMITISMU

Genocida predstavuje nejhorsi a nejstrasnéj$i formu kolektivniho nasili, nebot spociva
v pokusu o fyzické zni€eni a odstranéni odliSnych skupin. Tento termin vznikl ptiblizné roku 1944,
kdy Rafal Lemkin uvedl, Ze jde o masakrovani Zid nacisty a dal$i hromadné vrazdéni v minulosti.
Dle definice spoleCenskych véd je genocida jedine¢ny, univerzalni a rozSifeni jev,
spojeny se spoletenskym a politickym vyvojem."™’

Je to vlastné¢ dobfe pldnovana akce, kdy je jejim vykonavatelem organizovand skupina.
Takova skupina vSak nesmi byt demokratickd, ale naopak hierarchizovana a tizend autoritativnim

vidcem.'®

5.1 Romsky holocaust

Kdyz se fekne holocaust, vétsina lidi si jako prvni vybavi Zidy, nacismus a Adolfa Hitlera.
Malokdo totiz vi nebo &asto zapomind, Ze holocaust nezasahl pouze Zidy, nybrz také Romy.'™

Mezi obémi genocidami existovala urcitd ideologicka spojitost, nebot” §lo v obou piipadech
o etnickou oc¢istu. Romové tudajné ohrozovali Némecko rasovou podfadnosti a sexudlni
nemravnosti. Na druhé strané¢ se ale romska genocida liSila motivaci a rozsahem.
Ptesto, ze byli Romové vnimani jako hrozba pro spole¢nost, nebyli nikdy povazovani za svétového
nepiitele. Naopak se dokonce mluvilo o tom, Ze pochazeji ze vzneené krve.'®

Pohlizelo se na n¢ jako na ménécennou rasu kviili jejich ptivodu. Stali se tak objektem
hromadnych vrazd, které zapocaly prvnimi deportacemi do Dachau v roce 1936. Zpocatku méli byt
uSetfeni muzi Zijici s Némkou, ve sluzbé v armad¢é, Romové se stalou praci a trvalym bydlistém,
Romové zkmene Sinti a cizi statni pfisluSnici. Az na nckteré vyjimky vSak nakonec
prisla fada i na ng.'®

Béhem romského holocaustu doSlo k témét tplnému zni¢eni a odstranéni ¢eské a moravské
populace Romi. Z 6500 se jich z koncentrac¢nich tabort vratilo pouhych 583. Osvétimi proslo
okolo 22 000 Rom, ze kterych 18 000 zahynulo v plynovych komorach a celkovy pocet obéti

druhé svétové valky se udava v rozmezi 500 000 — 800 000.'*

"8I TESAR, F. Etnické konflikty. Praha, 2007, s. 205-206.

'82 TESAR, F. Etnické konflikty. Praha, 2007, s. 207.
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Na romském vyhlazovani v CR se podileli dokonce i &esti ob&ané. Pro tyto idely byl ziizen
cikansky tédbor v Letech u Pisku. Pfesto, ze byla kapacita tdbora rozSifena pro 600 vézil,
byl tento podet brzy piekrocen. V srpnu 1942 totiz doslo k deportaci cca 1100 osob.'®” Tabor nebyl
vybaven dostatecnym poctem hygienickych, ubytovacich a stravovacich zafizeni,
¢imz se zhorSovaly celkové podminky a $itily se zde nejriznéj$i nemoci. Vrcholem bylo propuknuti
tyfové epidemie, ktera se stala osudnou pro velkou spoustu vézit.'®® Ti, ktefi utrpeni v taboie
ptezili, byli vzapéti deportovani do koncentracnich taborit v Auschwitz. Prvni deportace citala
na 16 muzi, 77 zen, a do Osvétimi dorazila v noci mezi 3. a 4. prosincem 1942. Tito vézni se piidali
k deskym Romiim, nakaZzenym tyfoznimi chorobami.'®’

NejvétSim pohiebistém Roml se stal tdbor Auschwitz — Birkenau, kde za celou dobu
existence zemielo pfiblizné 20 000 vézit. Z toho cca 5000 z Cech a Moravy. V Evropé celkové
zahynulo na 500 000 Romi a romska populace tak v podstaté zanikla. '*°

I ptesto, Zze uz je holocaust minulosti, nemaji prezivsi se svymi rodinami ani rodiny obéti

Vv «191

Pro Cechy takovy soucit vSak neplati. Mozna préavé ztoho divodu, Ze nemaji o romském

holocaustu ponéti.

5.2 Zidé a holocaust

V obdobi tfeti fiSe existovalo v Némecku asi 10 000 tdborl nejriznéjsich druht. Ty se délily
podle ucelu, kterému slouzily. Jednalo se o vyhlazovaci, koncentra¢ni a pracovni tabory ¢i ghetta.
Prvni tabory zapocaly svou ¢innost zanedlouho po nastupu A. Hitlera k moci.'” Podle Hitlera
byli Zidé nejvétsim protikladem Arijct, jak ostatné napsal i ve své knize Mein Kampf.'”
Zidé jsou dle jeho nazoru krysy, které by se utopily ve vlastni $piné a svinstvu, kdyby byly na svété
sami. Tato mySlenka pojednava o pudu sebezachovy. Vzajemné se podporuji dokud je to nezbytné

nutné, a nasledné se k sobé& obraci zady."
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Tébory se nachazely na vSech ¢astech Evropy pod vedenim nacistii. VétSina jich ovSem byla
genocidy. Dalsi tabory byli 1 v samotném Némecku. Piesto, Ze se tabory délily z hlediska ucelu
ziizeni, nebylo to pro Zidy nijak podstatné. Pokud totiz nezemfteli pfimo ve vyhlazovacich taborech,
zemieli vy&erpanim &i vyhladovénim v tdborech koncentraénich a pracovnich. Pro Zidy tedy tabor
pfedstavoval jak se tika “posledni zastavku* v Zivoté. VSichni, kdo na vyhlazovani dohliZeli,
vlastn¢ vytvareli svét bez hranic a zibran, kde si mohli dé€lat co cht&ji. Projevit své touhy
po muéeni, zotrodovani, agresi a sadismu. Re¢ je o dozorcich tabori, kteii jednali na zakladé
vlastniho nazoru na vé€znéné jednotlivce. Tato rozdilnost se projevovala rozdilnym zachizenim.
Nejlépe se chovali k vézitim zapadni a jizni Evropy. Naopak nejhiie bylo zachazeno s Polaky,
Rusy a dal§imi Slovany. Napf. Romové byli postaveni téméf na troven Zidi a podrobeni stejné
jako oni samotnému vyvrazdovani. Jak ukazuji historicky doloZzené fotografie a filmy
z tohoto obdobi, byli vSichni vézni témét k nerozeznani. V taborech totiz dochazelo ke stfihani
a hladovéni vSech vé&ziii pravé ztoho davodu, aby se stali pouhymi tély beze jména.
OdliSovani byli pouze na zdklad¢ ciselného oznaceni. Diky tomu tedy doSlo az k jakési ztraté
identity a zbaveni lidskosti. Dozorci si diky muceni a tryznéni téchto osob dokazovali vlastni
nadfazenost a povazovali se (bohuzel moznd 1 opravnéné) za pany svéta.
Tento pojem je samoziejm¢ pichnany, nicméné informace dokladaji skutecnost,
7e se nikdo neodvazil tomuto rezimu postavit a velitelé konali dle vlastniho minéni a chuti.'”

Zidé 7ili v tzv. ghettech, oddélenych od ostatnich obyvatel zdmi, branami &i padacimi mosty.
Straze ptisné dohlizely na to, aby se nikdo zZid& nedostal ven, a populace se tak neustile
zvySovala. Ghetta byla tedy pfelidnéna a neni prekvapenim, ze se zde zacaly projevovat nejriiznéjsi
nemoci. Co se tyka CR, velmi vyznamné bylo ghetto v Praze. Jeho zbytky jsou v dnesni dobé
k vidéni napf. v Polné, Boskovicich ¢i Tfebi¢i na Moravé."

Vyhlazovani v obdobi tfeti fiSe =zacalo eutanazii, nebo-li usmrcovdnim pacientd,
prohldsenych za nevyléCitelné nemocné. Metody vyuZzivané nacisty, byly pozdé¢ji uplatnény
pfi dalsim hromadném zabijeni Zidd a Romi plynem. Roku 1940 doslo k vyvrazdéni
vSech zidovskych pacientii v psychiatrickych 1é¢ebnach v Némecku. Touto akci se méla uvolnit
mista, slouzici pro ubytovani etnickych Né&mcl."” Pocet sterilizovanych osob se odhaduje

na 300 az 400 tisic a okolo 100 tisic pacientli bylo usmrceno plynem, nebo zastfeleno v ramci

Akce T4 (programu eutanazie). Po ukonceni této akce bylo od roku 1942 az do konce valky

> GOOLDHAGEN, D. J. Hitlerovi ochotni katani. Praha, 1997, s. 172 — 180.
19 SISKOVA, T. Vychova k toleranci a proti rasismu : multikulturni vychova v praxi. Praha, 2008, s. 159 — 160.
Y7 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 152.
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vyhladovéno 120 000 pacientti, ktefi nedostavali stravu z dlivodu nehodnotného Zivota.'”

Od 30. ledna 1933 do 31. fijna 1941 nacistické vlady bylo deportovano 360 000 Zidd
z Némecka, 147 000 z Rakouska a okolo 30000 zCech a Moravy. Podle nékterych odhadi
se “koneéné fefeni“ mélo tykat az jedenacti milionti Zidd.'” Mezi roky 1933 — 1941
bylo z Némecka vyhnano 360 000 Zid®, 177 000 z Rakouska a Cech. Po obsazeni Polska se podet
nahled zvysil o nékolik miliont. Protoze podle R. Heydricha uz nebylo mozné zidovsky problém
fedit vystéhovalectvim, bylo nutné piistoupit ke “koneénému feSeni*“.** Dva roky po piikazu
ke genocidé byly zavrazdény piiblizné dva miliony evropskych Zidd. Tfi a pual roku
poté uz neexistovalo ani nacistické Némecko, ani vliidce. Ten pfed svou sebevrazdou sepsal zavét,
ve které se jest& naposled chlubil svymi ¢iny.*”"

Podle Heydricha se pocet osob na cilové listiné pohyboval okolo 330 000 anglickych,
4000 1irskych a dalsich 8000 S$védskych, 18000 Svycarskych, 6 000 Spanélskych
a 55 000 tureckych Zid.*”

Bohuzel nelze ptfesné¢ urCit pocty mrtvych. Existuje vSak nckolik rGznych statistik,
které se od sebe li§i. Zidovsky sociolog J. Lesczynski uvadi pocet obéti 5957 000.
Naproti tomu R. Hilberg 5 100 000, pfi¢emz podle né¢ho pochdzela vét§ina obéti z vychodni Evropy.
Dale J. Robinson hovoti o 5820000, scimz se piiblizné shoduje 1 historik M. Gilbert.
Obecné je udavan podet obéti okolo 6 000 000.*”

Na zavér uz se jen zminim o otdzce jedinecnosti holocaustu. Odpovéd je velmi prosta.
Holocaust byl jedine¢ny z toho diivodu, Ze neslo o vyvrazdovani Zidd kvili tomu co si mysleli,
co délali a jak se chovali. Byli zabiti proto, ze byli Zidé, a Ze se jako Zidé narodili.**
Jedineénost holocaustu souvisi i s myslenkou Zid (dajné vyvolenych Bohem), ktery jim slibil
§tésti. Osvétim vtomto piipadé byla tedy vyvolena démonem, ktery slibil odstranéni Zidd

¥ 2
z povrchu Zemé.*"?

98 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 153.

19 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 133-134.
200 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 246.

21 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 259.

202 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 150.

203 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 180.

204 KRYL, M. a kol. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Brno, 2011, s. 116.

25 BARSA, P. Pamét a genocida : Uvahy o politice holocaustu. Praha, 2011, s. 74.
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6 DOTAZNIKOVE SETRENI

Prakticka cast bakaldiské prace je zaméfena zejména na pohled a postoj majoritni
spole€nosti k narodnostnim a etnickym menSindam. Mam dojem, Ze lidé maji tendence posuzovat
vSechny ptislusniky narodnostnich a etnickych skupin stejnym métitkem. Z toho diivodu je velmi
dilezité zabyvat se touto problematikou, protoZe zijeme v dobé, kdy je migrace Uplné¢ béznym
jevem a soudasti naseho Zivota. Zijeme a v budoucnu pravdépodobné budeme Zit s minoritnimi
skupinami obyvatel. Spousta lidi si neuvédomuje, ze tuto skutecnost nelze odmitat a ignorovat,
ale naopak se na ni pfipravit a piijmout ji. To znamena naucdit se zit s cizimi narody a odliSnymi
kulturami.

Respondenty tvofily osoby z majoritni spolecnosti ve véku mezi 18 — 50 lety.
Déle nebyli nijak rozliSovani, z diivodu zjiSténi postoje a ndzora spolecnosti jako celku.

Dotazniky  byly  rozeslany  jak v elektronické, tak  vtiSténé  podobé.

Z ptiblizné€ 200 dotaznikil se mi celkem vratilo 80 odpovédi.

Cilem dotaznikového vyzkumu bylo zjistit, jaky postoj zaujimd majoritni spolecnost
k ndrodnostnim a etnickym men$indm, a celkové povédomi ceskych obfanii o rasismu
a antisemitismu. V ptipad¢ negativniho postoje jsem se pokousela zjistit pfi¢inu a ovlivnitelnost

nazoru jedince. Respondenti maji také moznost vyjadtit své postoje a zkusenosti s minoritou.

Pro ziskani dat jsem zvolila metodu sociologick¢ho vyzkumu, kterd se jevi
jako nejdostupnéjs$i. Dotazniky byly vypracovany anonymné, zejména zdavodu veEtsi
pravdépodobnosti pravdivych odpovédi a vyjadieni ndzoru bez obav z pfipadného zverejnéni
a odhaleni osob.

Problém byl ovSem nckde jinde. Ne vSichni, kdo dotaznik obdrzeli, byli ochotni
jej vyplnit. Bohuzel by bylo €asové naro¢né vyplilovat dotaznik s kazdym jednotlivé a ziskat
tak vice odpovedi.

Ke znazornéni odpovédi byla pouzita statistickd metoda, ktera prehledné znazoriuje podil
jednotlivych nézorh prosttednictvim vysecovych grafi.

Dotaznik se sklada ze 14 otazek. Z toho 4 otazky jsou polozeny formou otevienych

odpoveédi.
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6.1 Hypotézy
Na zdklad¢ predem zformulovanych hypotéz jsem vytvofila otazky pro respondenty.

Jejich odpovédi tak mély slouzit k ovéfeni, piip. vyvraceni mych piedpokladi.

HYPOTEZA C. 1

Ptedpokladam, ze vétSina dotazanych se uz setkala s rasismem, a to zejména v médiich apod.

HYPOTEZA C. 2

Domnivam se, ze lidé vidi jako nejCastéjsi obéti diskriminace Romy.

HYPOTEZAC. 3
Myslim, ze vétSina respondenti ma  kriticky postoj zejména k romskému  etniku,

nez k viethamskému ¢i muslimskému.

HYPOTEZA C. 4

Domnivam se, ze vice nez polovina dotdzanych ma negativni zkusSenosti zejména s Romy.

HYPOTEZAC. 5

Ptedpokladam, ze spousta dotazanych sympatizuje s nazory extremistickych hnuti.

HYPOTEZAC. 6
Myslim si, ze velmi mala Cast respondentii by pomohla osobé& jiné rasy v ptipadé, ze by byla

napadena.

HYPOTEZA C. 7

Chci potvrdit domnénku, ze spousta lidi nemé viibec tuseni o tom, co je to holocaust.

HYPOTEZA C. 8

Piedpokladam, Ze v dne$ni dobé berou respondenti Zidy jako normalni lidi.

6.2 Vyhodnoceni dotazniki

Otazka ¢. 1 SETKALIJSTE SE NEKDY S RASISMEM? POKUD ANO, JAK?

Pfevazna vétSina respondentl se setkala s rasismem sméfovanym k Romiim. Jednalo se o odpovédi
typu slovni urdzky a fyzické napadeni. Pouze mala ¢ast se srasismem osobné nikdy nesetkala.

Jen prostiednictvim médii a nékolik jedinci odpovédelo ne.
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Otazka ¢.2 JAKE FORMY RASISMU SE PODLE VAS VYSKYTUJI NEJCASTEJI?

1 slovni utoky

B fyzické Gtoky

W ilustrace, kresby, apod.
o 1% 5% .

4% 170 174dné formy se u nas nevyskytuji

F nevim

Na otazku vyskytu forem rasismu uvedlo 71% slovni utoky, 19% utoky fyzické, 9% ilustrace

a kresby, nebo nevédéli. Podle 1 ¢loveka se v ¢eské spolecnosti zadné formy nevyskytuji.

Otazka ¢. 3 KDO SIMYSLITE, ZE JE NEJCASTEJI OBETI DISKRIMINACE?

6% 1%

1 Romové

H Muslimové
1 Vietnamci
B Zidé

U této otazky jsou odpovédi zcela jednoznacné. 80%, tedy 64 respondentt z 80 vidi jako nejcastéjsi

obéti Romy. Muslimové a Vietnamci zaujimaji 19% a pouhé 1% Zidé.
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Otazka ¢. 4 VADILO BY VAM MIT ZA SOUSEDY ROMY, MUSLIMY NEBO VIETNAMCE?

4% 6%

19% 1 vadili by mi Romové
B vadili by mi v§ichni
1 nemél/a bych s tim problém

B vadili by mi Muslimové

B vadili by mi Vietnamci

31%

Z tohoto grafu je patrné, Ze by témet polovina respondentli nesnesla Romy jako své sousedy.
Dals§im 25 respondentiim by vadili vSichni, 8 Muslimové a Vietnamci. Pouhych 19% by s Zadnou

z menSin nemélo problém.

Otazka ¢. 5 JAK VNIMATE RUZNA HNUTI, PROJEVUIJICI SE RASISTICKYMI MYSLENKAMI?

1 nemam k nim vztah

6% 0%

W libi se mi jejich nazory

1 sympatizuji s nimi

B jsou nejcastéji inicidtory rasove
motivovanych utoki

I nevim
25%

O jsemcleném

Otéazka vztahu cCeskych obyvatel k extremistickym ¢1 jinym hnutim projevujicim se rasisticky,
je pomérné rovnomérné rozloZzena. 50% dotazanych uznava jejich nadzory a sympatizuje s nimi.
25 osob nema k témto hnutim zadny vztah, 10 osob povazuje jejich ¢leny za nejcastéjsi iniciatory

rasovych tutoki a 6% uvedlo odpovéd’ nevim.

-51 -



Otazka ¢. 6 KTERE ETNICKE A NARODNOSTN{ MENSINY VE VAS VYVOLAVAJ[ NEJVICE ZAPORNYCH

POCITU?

6% 1%

4 Romové
I Muslimové
17idé

B Vietnamci

Jak si miizeme vSimnout v béZném zivote, Romové jsou spolecnosti vnimani jako nejcastéjsi obéti
diskriminace a soucasné jsou nejcastéji tercem nenavisti. Celych 80% respondentt zvolilo v otazce
zapornych pocitd pravé Romy. Na druhém misté je nasleduji Muslimové s 13%, dale Zidé s 6%

a pouhé 1% tvofii Vietnamci.

Otazka ¢.7 VADILA BY VAM VE VASEM MESTE VYSTAVBA UBYTOVACICH ZARIZEN{

PRO PRISLUSNIKY JINYCH RAS?

4 ano
I ne

1nevim

14%

Tuto otazku neni tieba dal rozebirat. Pouze z grafu je jasné vidét celkovy pohled na narodnostni
mensiny a jejich podporu ze strany statu. Kazdoro¢né vydava vlada miliony na podporu jejich
zivota, a proto neni piekvapenim, ze by 54 dotdzanych vadila vystavba ubytoven v jejich méste.
Naproti tomu pouhych 11 osob by s tim nemélo problém.
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Otazka ¢. 8 OVLIVNUJI VAS USUDEK O JINYCH RASACH NAZORY OSTATNICH?

4% %
o

dne
I ano

1nevim

87%

Zde je patrné, jak moc je Ceskd spoleCnost ovlivnitelnd ze strany médii ¢i jinych osob.
Denné se setkdvame s prezentaci zejména Romd, at’ uz v dobrém ¢i Spatném. Pouha 4% ptiznala

ovlivnitelnost ze strany druhych, 9% nevi a 87% uvedlo odpovéd’ ne.

Otazka ¢. 9 MATE NEJAKE NEGATIVNI ZKUSENOSTI S PRISLUSNIKY NARODNOSTNICH MENSIN?

POKUD ANO, O JAKOU MENSINU, A O CO KONKRETNE SLO?

U této otazky byly odpovédi zcela jednoznacné. Respondenti maji negativni zkuSenosti s Romy,
predevsim se jednd o kradeze, napadeni a urazky. Pouze né¢kolik malo dotazanych zadné zkuSenosti

nema.

Otazka ¢. 10 POMOHLI BYSTE CLOVEKU JINE RASY, KTERY JE NAPADEN?

18%

Fl ano

1 ne

1 nevim

V pripad¢, ze by se nékdo objevil v misté, kde je Rom, Muslim ¢i Vietnamec napaden rasistou,
s jistotou by této osobé pomohlo 18% lidi. 4% by nepomohli a 78% nevi. Tato odpoveéd’ je zcela

pochopitelna, nebot’ nikdo neni schopen s jistotou fict, co by byl schopen v dané situaci udélat.
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Otazka ¢. 11 JAKE HLAVNI DUVODY PRIKLADATE SPATNE ZKUSENOSTI S ROMY?

14%

43%, 1 jsou neptizplisobivy
F' dopousteji se trestné Cinnosti

1 nepracuji

B nevim

Vratime-1i se zpét kotdzce 6, kde 80% uvedlo jako nejméné sympatickou mensinu Romy,
zde mtizeme zjistit pro€ to tak je. Kromé¢ 14% ktefi nevi, uvedlo 9% jako divod to, Ze nepracuji.
Zbyvajicich 77% uvedlo divody jako neptizplisobivost a pachani trestné ¢innosti. Jak uz je uvedeno
v teoretické &asti, Cesi jsou obyvatelé snarodnim smyslenim, a proto veskerou kriminalitu

a v§e noveé davaji za vinu prave prist€éhovalcim. V nasi spolecnosti jsou to zejména Romové.

Otazka €. 12 JAKE ZNATE GENOCIDY ? JAKE RASY, KDE?

Odpovédi na tuto otazku by se daly rozdélit na polovinu. 50% dotazanych pojem genocida viibec
nezna, druha polovina uvedla zejména Zidy. Jen mélo odpovédi zahrnovalo i genocidu Romil,
homosexualli a Albanct. Presto, Ze zminéna druha polovina neméla pfili§ védomosti a znalosti
ohledn¢ tohoto tématu, piekvapilo mé, ze 1 tak existuje dost lidi, ktefi maji alesponn malou

piedstavu. Mozna by stdlo za zamysSleni, zda by nebylo dobré rozsifit ve Skolach pfednasky

zaméfené prave na téma holocaust.

Otazka ¢. 13 MYSLITE SI, ZE HOLOCAUST A TZV. ““KONECNE RESEN{‘““ NECEMU PRISPELO NEBO NECO
NOVEHO PRINESLO? POKUD ANO, CO?

Kromé odpovédi ze holocaust nic nového neptinesl, m¢ zaujala odpovéd’: “Ndpad zridit pracovni
a koncentracni tabory nebyl az tak spatny, jen slouzil hloupé véci. Myslim si, Ze pracovni tabory
by v této dobé mohly nahradit nase véznice.** Tato mySlenka by jisté zaujala vice lidi. Podivame-li
se na soucasny pravni systém a sankce ukladané za nejriznéjsi trestné ¢iny, bylo by mozna mnohem

ucinnéjsi posilat vézné do pracovnich tabori, které by mohly zajistit lepsi vysledky.
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Otazka €. 14 VYBERTE VAM NEJBLIZSI TVRZENI O ZIDECH.

6% 3%

1 jsou normalni lidé
W existuji o nich dobré vtipy

1 jsou vzdélani
B byli nespravedlivé prondsledovani

E jsou lichvaii

B chtéji svétovou nadvladu

21%

Narozdil od Romi jsou Zidé vnimani jako normalni lidé, jak uvedlo 28 respondentt.
17 dotazanych si mysli, Ze o nich existuji dobré vtipy, 13, ze jsou vzdélani a podle 15 osob byli
nespravedlivé pronasledovani. Pouhych 7 osob vidi Zidy jako lichvafe a osoby, které cht&ji

svétovou nadvladu.

6.3 Potvrzeni / vyvraceni hypotéz

HYPOTEZAC. 1
Hypotéza €. 1 se potvrdila. Jak jsem predpokladala, vétSina respondentii se s rasismem uz skutecné

setkala, zejména co se Romt tyce.

HYPOTEZAC. 2
Ani druhd hypotéza nebyla vyvracena a tak trochu souvisi s hypotézou nasledujici.
Lidé vidi jako nejCastéj$i obéti diskriminace Romy, ktefi jsou zéaroven spole¢nosti vnimani

negativné.

HYPOTEZAC. 3
VétsSina respondentli zaujima negativni postoj spiSe vi¢i Romim, nez via¢i Vietnamcim
a Muslimim. Romové vyvolavaji nejvice zapornych pociti a 40% dotdzanych by Romy

dokonce nesneslo jako sousedy.

HYPOTEZAC. 4
Jak uz vyplyva zptedchozi hypotézy, lidé maji nejvice negativnich zkuSenosti pravé s Romy.
Respondenti se nejCastéji setkavaji s krddezemi, fyzickym napadenim a urdzkami. To se projevuje
1 vecelkovém pohledu na tuto menSinu. Romové jsou terCem diskriminace z divodu
jejich neptizplisobivosti a pachani trestné ¢innosti.
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HYPOTEZAC. 5
Tato hypotéza byla téméf spravna. 50% respondentii sympatizuje s nazory extremistickych hnuti

nebo se jim libi jejich ndzory. Naproti tomu 31% nema k témto hnutim vztah.

HYPOTEZAC. 6
Domnénka, ze by velmi mélo osob bylo ochotnych pomoci napadené osobé jiné rasy nebyla
ani potvrzena ani vyvracena. 78% respondenti totiz uvedlo odpovéd nevim,

coz je zcela pochopitelné. Nelze predem fici, jak by se Clovek v takové situaci zachoval.

HYPOTEZAC. 7

Jak jsem spravné piedpokladala, spousta lidi skutecné nemd ponéti o tom, co slovo holocaust
znamena. Na druhou stranu mé ale téméf polovina respondentli piekvapila tim, Ze genocidu znaji.
I presto, Ze se ve vétsing odpovédi objevili jako obéti Zidé ve spojitosti s A. Hitlerem, je potésujici,

ze tazani maji alespon tuseni o€ se jedna.

HYPOTEZAC. 8
Z vysledkii dotazniku je patrné, Ze 35% dotizanych vnima Zidy jako normalni lidi.
Jen zanedbatelnd Cast uvedla odpovédi takovych typl, o kterych se mizeme docist v literatuie.

Da se tedy fici, Ze 1 tato hypotéza byla potvrzena.
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ZAVER

Zamérem prace bylo zmapovat aktudlni projevy rasismu a antisemitismu. Z toho diivodu
jsou v praci zvoleny pouze nékteré, dle mého nazoru nejdulezitéjsi body, souvisejici s tématem.

Rasismus se vyskytuje po celém svété a ani Ceska republika neni vyjimkou.
Otevieni se demokracii pfineslo naSi spolecnosti velké mnozstvi problémi, na které jsme nebyli
a bohuzel stale nejsme ptipraveni. V soucasné spole¢nosti rasismus stale existuje, a to dokonce
i ve v&t§i mife, nez jakou si uvédomujeme. Cesi jsou hodné xenofobni, nebot’ ve velké mife
povazuji za pfi€inu svych aktudlnich socidlné-ekonomickych problémi nevyieSené otazky
s migranty a s narodnostnimi menSinami. Aktudlnost zminéného tématu je zfejma jak z médi,
tak z postoje vlady a celkového chovani obyvatel. Vztahy mezi majoritou a etnickymi menSinami
tedy nelze povazovat za idedlni. Nejen na strané¢ majority, ale 1 u men$in je zfejma znacna
pritomnost xenofobniho chovani, které se projevuje spoustou predsudkli a netolerance.
Negativni nazory jsou v CR sméfovany zejména na Romy.

Tento problém zde pravdépodobné zlstane jesté dlouhou dobu a bude s nim tifeba nadale
bojovat. Otazkou ovSem je, zda je proti nému bojovano spravné. Musime pouze doufat,
ze se jednou lidé se stale vyS§im narGstem cizincii vypotadaji a pfijmou je mezi sebe. I piesto,
7e se v Ceské republice pravdépodobné nedo¢kame takového podtu sympatizantti extremistickych
hnuti, jako je tomu v jinych zemich (napi. Francie), je tfeba mit se na pozoru a provadét
pravidelnou osvétu na Skolach, popi. zamezit dostupnosti knih s popiracskou tématikou holocaustu.
Zvl1ast dalezité je nazyvat problémy pravymi jmény. Rasismus totiz neni pouze o agresivité a nasili,
ale 1 o tom, co lidé nosi v sob&. Pokud o né¢em mluvime a vyslechneme 1 argumenty druhé strany,
vice o probranych vécech premyslime a mnohem Iépe je pochopime. Lidé by méli byt mnohem vice
tolerantni a naucit se Zzit ve spolecnosti odliSnych etnik, nebot” v budoucnu se nevyhneme
dal8i migraci a souziti s menSinami. M¢li bychom tedy pfestat negativné vnimat odliSnosti mensin
a naucit se tolerovat cizi kultury a komunikaci s takovymi lidmi.

Pokud se nau¢ime tolerovat jedince jinych ras, narodnosti, barvy pleti, apod. a poskytneme
Jjim prostor pro seberealizaci, miizeme se vtomto sméru oznacit za demokratickou spolecnost.
Zatim je ale ziejmé, ze jsme stile xenofobné ladéni, a to 1 pfesto, Ze jsme méli dostatek Casu
pfiymout lidi jinych narodd na naSem tGzemi.

V praci jsem se kratce zminila o tzv. popirani holocaustu. Na této kapitole mé¢ nejvice zardzi,
jak je vlibec mozné, ze mize nékdo zpochybnovat existenci nacismu a “‘ikony‘‘ Adolfa Hitlera.
U vétSiny lidi vyvolava tento pojem dojem, ze se jedna o néco, co se tykalo pouze minulych
generaci. Nektefi dokonce ani nemaji pfedstavu o tom, co to slovo vlastné znamena

a s ¢im je spojeno. Mezi takovymi se ovSem najdou 1 lidé, ktefi znesvécuji pamatky zemielych
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a ponizuji pozustalé. To se déje napt. védomou interpretaci 1zi, smySlenych teorii o neexistenci
holocaustu ¢1 pozménénim a ospravedliovanim pribéhu této hrizné udalosti. V literatufe jsou
takovi lidé nazyvani jako popiraci holocaustu.

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze Cesi skuteéné vnimaji nasi spolednost jako rasistickou,
zejména vici Romim. Tato menSina ¢eli slovnim urazkdm, fyzickému napadeni ¢i zesméSnovani
v grafické podob¢. Nesnasenlivost je ziejma 1 tim, Ze by 40% respondentii nesneslo tyto obyvatele
jako sousedy a vadila by jim vystavba ubytovaciho zatizeni pro tyto ptislusniky. Vietnamci,
Muslimové a dalsi zde nejsou vnimani az tak negativné. S rasovou nesnaSenlivosti souvisi 1 vznik
rtiznych rasistickych hnuti, se kterymi spousta lidi sympatizuje, avSak z dotazovanych neni nikdo
Clenem. Pouze mald Céast dotazanych se srasismem setkdva jen v médiich, kterd ovSem casto
zvefejiiované informace zkresluji a mohou tak ovliviiovat nazory a pohled Cechii vii¢i menginam.

Pfi¢inou nesndSenlivosti Romi je nékolik. NejCastéji se setkdvame s tvrzenim,
7e jsou neptizplisobivy a dopoustéji se trestné Cinnosti. Podivame-li vSak se do nejriiznéjSich
policejnich statistik, mtizeme vidét, ze to neni tak Upln€ pravda. Trestna ¢innost se ze strany Romu
skute¢né vyskytuje. Neni ovSem tak cCastd, jak si vétSina lidi mysli. Podle mého nazoru tito lidé
jen hledaji divody a ospravedInéni své nendvisti a xenofobniho chovani. Dale se vyskytlo i nékolik
nazord, ze nepracuji. I zde ale existuji jisté pochybnosti o pravdivosti tvrzeni.
Problém nezamé&stnanosti je stejné jako u Ceskych obyvatel individudlni. N&kteti pracovat chtéji,
nektefi ne. U Romu je ale nejvétsim problémem skutecnost, Ze jsou podporovani ze strany statu,
s ¢imZ se vétSina obyvatel zkratka t€Zzko vyrovnava. Lidé maji pocit, Ze nds Romové piipravuji
0 penize, se kterymi navic neumi hospodafit.

Nyni se podivame na Zidy a jejich spole¢enskou piijatelnost. Jsou brani jako normalni
rovnocenni ob&ané. Spousta lidi dokonce odsuzuje holocaust a nesouhlasi s pronasledovanim Zida
za druhé svétoveé valky. Zvlast nesmysIné potom byly koncentracni tdbory. Smutné ovSem je,
ze ne vSichni maji povédomi o této hrizné udalosti s ndzvem holocaust. Proto by jisté bylo dobré
zafadit do Skolnich osnov ptfednasky, objasiiujici tuto problematiku. Zaroven by méli byt déti
vychovavany k toleranci odliSnych kultur a etnik. Moznd by se tim zvySila Sance na zlepSeni
celkového vztahu mezi majoritou a minoritou. VSe je zavislé na kazdém z nas, jak se k menSinam
postavime. Pfijmeme je mezi sebe, nebo budeme netolerantni? Otazka rasismu a antisemitismu

tak zlistava oteviend a vSe je pouze v naSich rukéch.
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