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Abstrakt

BRAUNSCHLAGER, T. Blokové #izent: bakaldiskd prace. Ceské Budgjovice:
Vysoka skola evropskych a regiondlnich studii, o. p. s., 2015. 68 s. Vedouci bakalatské
prace: Mgr. Ing. Ondiej Rudolf.

Kli¢ova slova: blokové fizeni, pfestupky, spravni delikty, pokutové bloky, blok
na pokutu na misté¢ zaplacenou, blok na pokutu na misté nezaplacenou, opravné

prosttedky, pfezkumné fizeni, obnova fizeni.

Tato prace podava informace o jednom ze zvlastnich (zkracenych) druhti fizeni
0 spravnich deliktech (ptfestupcich a jinych spravnich deliktech), tzv. blokovém fizeni.
Vyznamnymi znaky takového fizeni jsou ptfedevSim Casovd nendrocnost, rychlost
projednani a hospodarnost oproti nezkracenému fizeni o prestupcich. Prace ftesi
komplexni problematiku blokového ftizeni véetné piipadd, kdy lze spravni delikty
projednavat v takovémto fizeni a naopak kdy to legislativa neumoziuje. Dale vymezuje
subjekty, které jsou opravnény spravni delikty v blokovém fizeni projednévat a piehled
oblasti, ve kterych lze blokové fizeni uplatnit. Prace stanovi, jaké nalezitosti musi
pokutovy blok obsahovat a urcuje jaké fadné ¢i mimotadné prostiedky lze uzit
Vv opravném fizeni. Pokud jde o metodu zpracovani prace, je s ohledem na praci
S pravnimi texty zvolena metoda popisnad (deskriptivni), metoda komparacni, metoda
kombinace stru¢ného vykladového piistupu a autentického pravniho textu a Vv této
souvislosti téz logické metody analyzy a syntézy poznatkll. V ramci prace bude mimo

préace s pravnimi texty vyuZita téZ kazuistika tykajici se daného tématu.



Abstract

BRAUNSCHLAGER, T. The Fines Being Paid on the Spot and Fines Not Being
Paid on the Spot: The Bachelor thesis. Ceské Budgjovice: The College of European
and Regional Studies, 2015. 68 p. Supervisor: Mgr. Ing. Ondiej Rudolf.

Key words: fines being paid on the spot and fines not being paid on the spot,
administrative offences, administrative delicts, tickets for fines, tickets for fines being
paid on the spot, tickets for fines not being paid on the spot, appeal proceedings, the

review procedure, retrial procedure.

The bachelor thesis provides information about one of special (shortened) types
of proceedings concerning administrative offenses (misdemeanors and other
administrative offenses), so-called the fines being paid on the spot and fines not being
paid on the spot. The relevant features of the administrative procedure are especially
time saving, speed and efficiency to discuss as compared with not shortened
misdemeanor proceedings. The thesis solves the complex issues of tickets for fines,
including the cases when administrative offences can be discussed in such proceedings,
and vice versa when the legislation does not allow it. The work also defines the entities
that are authorized to discuss administrative offences in the ticket proceedings
and overview of the areas in which you can enforce ticket proceedings. The work
determines what items a penalty block has to include and specifies what ordinary
or extraordinary means may be used in the appeal proceedings. The chosen methods
of the treatment of the bachelor thesis are, with regard to dealing with legal texts,
the descriptive method, the comparative method, the method combining brief
interpretative approach and authentic legal texts and in this context also the logical
method of analysis and synthesis of knowledge. As part of the work, apart from dealing

with legal texts, there will be also used case studies concerning the topic.
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Uvod

Jednim z cilii této bakalaiské prace je samotné vymezeni blokového fizeni (dale
jen ,,BR“) jako jedné z nejéast&ji pouzivané metody vytizeni prestupkového jednani
snaslednym uloZenim sankce za spravni delikt a zadlenéni BR, jako jednoho
ze zvlastnich a zkracenych druhl fizeni o spravnich deliktech (piestupcich a jinych
spravnich deliktech) do systematiky spravniho prava trestniho.

V préci jsou popsany vSechny mozné zpusoby projednani spravniho deliktu,
avSak nejvetsi duraz je zde kladen na zvlastni a zkraceny druh vyfizeni spréavniho
deliktu, a to na samotné BR. Jsou zde taxativné vymezeny subjekty BR, popsana
problematika BR Vv ramci ¢innosti Policie CR, sankce, které je mozné v ramci BR ulozit
a nalezitosti, které ma pokutovy blok (dale jen ,,PB*) obsahovat. V neposledni fad¢ jsou
V praci uvedeny a podrobné popsany vSechny fddné a mimotaddné opravné prostredky
mozné uzit v ramei BR.

Jelikoz jsou V praci pouzity pravni texty, je zde, co se zpracovani prace tyce,
zvolena metoda deskriptivni. Pfi porovnavani pravnich texti pak metoda komparac¢ni
a metoda kombinace stru¢ného vykladového ptistupu a autentického pravniho textu
a Vv této souvislosti téZ logické metody analyzy a syntézy poznatkli. V rdmci prace je
také vyuzita kazuistika tykajici se BR. Jak je jiz vySe uvedeno, v bakalafské praci jsou
meritorné uvedeny pravni texty, takze informacnim zdrojem byly kromé jednotlivych
zékonl 1 judikatury ¢i ndlezy NejvysSiho spravniho soudu (dale jen ,,NSS*), dale
stanoviska Vefejného ochrance prav, ale byly i vyuzity interni akty fizeni Policie CR
¢i obecné zavazné vyhlasky obci.

Vzhledem k tomu, Ze autor prace je ve sluzebnim poméru u Policie CR na
oddéleni hlidkové sluzby, kde je projednavani piestupki v BR jednou z naplni pracovni
¢innosti tohoto oddéleni, zvolil si tuto problematiku za téma bakalatské prace.

Toto téma je v dnedni spolecnosti velice aktudlni, ve spravnim pravu trestnim jde
0 Casto pouzivany institut, zejména pii projednavani prestupki na useku bezpecnosti
a plynulosti silni¢niho provozu nebo v piipadé nékterych jinych spravnich deliktii na

useku pobytového rezimu cizinct.



1  Cil a metodika bakalarské prace

Cilem této prace je zatazeni BR do systematiky spravniho prava trestniho. Dale
jde téZ o samotné vymezeni BR, véetng ptipustnych opravnych prosttedki, stejné jako
0 poukazani na vybrané problémy aplikaéni praxe a vyhodnoceni zdkonné Gipravy BR.
Jednim z cilii prace je 1 poukdzani na zjisténé pravni vady obecné zavazné vyhlasky,
ktera umoziiuje projednavat piestupkova jednani v BR a néasledna konfrontace t&chto
pravnich vad s vyjadienim, respektive stanoviskem Ministerstva vnitra CR (dale jen
.MV CR%) jako dozorujiciho organu. V praktické &asti price bude komparovano

vvvvvv

mimoiradného opravného prostredku, a to obnovy fizeni.

Pii zpracovavani prace bude vyuzita odborna literatura vztahujici se k dané
problematice, v&etné studia pravnich norem, zejména zakona o prestupcich® (dale jen
,,ZOP*) a spravniho ¥adu,? (dale jen ,,SR*) internich normativnich aktd, judikatury, ale
| materiall z internetovych a intranetovych stranek. Tyto ziskané materialy, respektive
informace, budou pomoci uziti metody analyzy dat nasledné klasifikovany a poté
vyhodnoceny. S ohledem na praci s pravnimi texty bude zvolena metoda popisna neboli
deskriptivni, dale metoda kompara¢ni, metoda kombinace stru¢ného vykladového
piistupu a autentického pravniho textu a v této souvislosti téz logicka metoda analyzy

a syntézy poznatk.

P4

V praktické ¢asti bakalarské prace je pracovano s metodou analyzy konkrétniho
pravniho predpisu, a to obecné zdvazné vyhlasky, kterd umoziiuje projednavat konkrétni
prestupky v BR. Tato vyhlaska pravdépodobné trpi jistymi pravnimi vadami, na které
bude upozornéno MV CR, které provadi dozor nad samostatnou pisobnosti obce.
Vyuzitim metody komparace budou tyto zjisténé vady konfrontovany se stanoviskem
ministerstva. Dal$i metoda komparace bude pouzita pfi porovnani dvou rozhodnuti
NSS, ktera se tykaji uZiti mimotfadného opravného prostiedku, a to obnovy fizeni. Do

bakalaiské prace je také zaclenéna kazuistika tykajici se daného tématu.

! CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

2 CESKO. Zéakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, astka 174, s. 9782.



2  Blokové Fizeni v systematice spravniho prava trestniho

»dpravni pravo trestni je subsystémem prava spravniho, ktery zahrnuje pravni
upravu zakladl a nasledkid spravné-pravni odpovédnosti neboli odpovédnosti za spravni
delikty. Spravni pravo trestni nezahrnuje pouze pfislusné spravni pravo hmotné, ale
| ptisluSné spravni pravo organiza¢ni a zaroven v uvahu pfichdzeji normy spravniho

r It 3
préva procesniho.*

2.1 Spravni delikty

,»Vychodiskem spravniho trestani je institut spravniho deliktu, ktery lze vymezit
jako protipravni jednani odpovédného subjektu, jimz muize byt v zdsad¢ osoba fyzicka
I pravnicka, jehoz znaky jsou uvedeny v zakon¢ a S nimz zakon spojuje moznost ulozeni
spravnépravni sankce né€kterym orgdnem vetejné spravy. Spravni delikt je tedy kategorii
uz8i nez spravnépravni odpovednost, jejiz je soucasti, protoze ta zahrnuje 1 jind poruseni
prava, za ktera nemusi byt uloZzena sankce ve smyslu postihu (viz napt. odpovédnost
statu za nezakonna rozhodnuti a nespravny ufedni postup).«*

Spravni delikty rozdélujeme na prestupky a jiné spravni delikty. Vymezeni
pojmu piestupku je uvedeno v § 2 odst. 1 ZOP,” kde je vyslovn& uvedeno:

,Prestupkem je zavinéné jednani, které porusuje nebo ohrozuje zdjem
spoleCnosti a je za prestupek vyslovné oznaceno v prestupkovém zakoné nebo jiném
zakon¢, nejde-li o jiny spravni delikt postiZitelny podle zvlastnich pravnich piedpist
anebo o trestny &in.*®

Prestupku se muze dopustit pouze fyzicka osoba (dale jen ,,FO*), jiného
spravniho deliktu se mize dopustit pravnickd osoba nebo podnikajici FO. V nékterych,
zcela vyjimecnych ptipadech, se jiného spravniho deliktu mizZe dopustit i FO

nepodnikajici. Napt. podle § 125f zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich

$PRUCHA, P. Sprdvni pravo: Obecnd cast. 7. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2007, s. 380.

* MATES, P., STARY, M. Ziklady spravniho prava: Obecnd cdst. Praha: Vysoka 8kola finanéni
a spravni, 2009, s. 122.

> CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdg&jsich predpisii. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

® CESKO. § 2 odst. 1 zékona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.
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komunikacich’ (dale jen ,,SZ“) se FO dopusti jiného spravniho deliktu tim, e jako
provozovatel vozidla nezajisti, aby pfi uziti vozidla na pozemni komunikaci byly
dodrzovany povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich.
U podnikajicich FO musi byt jiny spravni delikt spachan pfi jejim podnikéni nebo
v souvislosti s jejim podnikdnim. Zatimco u piestupkil je mozné konat BR, naopak
ujinych spravnich deliktti Ize konat BR pouze tehdy, pokud to vyslovné umoziuje
zvlastni zékon. Zvlastnim zakonem zde mizeme rozumét napt. zdkon o pobytu cizinci.?
Odpovédnost za prestupek je upravena v ZOP? jako zavinéné jednani, které porusuje
nebo ohrozuje zajem spolecnosti. Tuto subjektivni odpoveédnost mé pouze FO, protoze
prestupky nemohou byt zalozeny na objektivni odpovédnosti. U jinych spravnich
delikti je vyzadovana objektivni odpovédnost (odpovédnost pravnickych osob), protoze
nejsou zalozeny na prokazani viny.

,Zadna ze skupin tzv. jinych spravnich deliktd neni, na rozdil od pravni Gpravy
prestupki, ani ¢asteéné kodifikovana a jejich uprava je ,roztiisténa“ v prislusnych

ptedpisech, upravujicich rezimy téch kterych useki vetejné spraivy.“10

Druhy jinvch spravnich delikti:

a)  jiné spravni delikty FO

b)  spravni delikty pravnickych osob

c)  spravni delikty pravnickych osob a spravni delikty fyzickych podnikajicich osob
d)  spravni (vefejné) disciplinarni delikty

e)  spravni poradkové delikty.

" CESKO. Zakon & 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni pozdgjsich piedpist
(silniéni zakon). In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, &astka 98, s. 4570.

8 CESKO. Zakon & 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tizemi Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpistL. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, ¢astka 106, s. 7406.

¥ CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve zn&ni pozdg&jsich predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

Y MATES, P. a kol. Zdklady spravniho prdva trestniho. 5. vydani. Praha: C. H. BECK, 2010, s. 73.
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ad a) Jiné spravni delikty FO jsou hmotnépravni spravni delikty, které nejsou

piestupky ani disciplinarnimi delikty. Procesni fizeni se vede vyluéné podle SR,™ ale
analogicky lze uzit i ZOp.12 Tyto spravni delikty lze, pokud to zvlastni zakon umoziuje,
projednat v BR. Vystupuje zde tzv. specialni subjekt napf. vlastnik nemovitosti &i

provozovatel vozidla apod.,

ad b) ,,Spravni delikty pravnickych osob — poruSeni pravnich piedpist

pravnickymi osobami (napi. poruseni povinnosti vyplyvajici ze zakona ¢. 280/1992 Sb.,
o zdravotnich pojistovnach, ve znéni pozd¢jsich piedpisii, zdravotni pojistovnou; jde

0 objektivni odpoveédnost bez zavinéni),

ad c) spravni delikty pravnickych osob a spravni delikty fyzickych podnikajicich

0sob (byvaji oznaCovany jako spravni delikty smiSené povahy) — poruSeni pravnich
ptedpist pravnickymi osobami a podnikajicimi FO (napf. podle zéakona ¢. 183/2006 Sb.,
stavebni zakon, ulozi stavebni ufad pokutu do 1.000.000 K¢ pravnické osobé nebo

podnikajici fyzické osobé, ktera provadi novou stavbu bez stavebniho povoleni),

ad d) spravni (vefejné) disciplinarni delikty — poruSeni vnitroorganiza¢nich

vztahil (napf. ve statni sluzbé, v zdjmovych organizacich nebo profesni samosprave); do

této kategorie jsou Fazeny mj. kazetiské piestupky prislusniki bezpe¢nostnich sbord,“*

ad e) spravni potadkové delikty — ,,poruseni pravnich povinnosti, které lze ve

smyslu platné pravni upravy stihat sankcemi, sledujicimi pfedevS§im vécné napraveni,
resp. obnoveni, porusenych pravnich povinnosti“** fyzickou nebo pravnickou osobou,

stanovenych ve SR,™ nebo ve zvlastnich zdkonech upravujicich tzv. spravni dozor.

11 CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jsich predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.

12 CESKO. Zakon &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

B HREBACKOVA, K., RUDOLF, O. Uvod do prestupkového prava pro policisty (ucebni text). Bmo:
Vyssi policejni $kola Ministerstva vnitra, 2011, ev. €. 76/2011, s. 10.

YPRUCHA, P. Sprévni prdavo, obecnd cdst. 5. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2003, s. 215.

1> CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpist.. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.
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2.2 Spravni Fizeni

»dpravni fizenim se rozumi procesné pravné stanoveny postup spravnich organ,
vV némz tyto organy rozhoduji o pravech, pravem chranénych zajmech a povinnostech
jinych subjektii spravniho prava (ob&ani i organizaci, p¥ip. jinych pravnickych osob).*'®

,UCelem je vydani rozhodnuti, jimz se v ur¢ité véci zakladaji, méni nebo rusi
prava anebo povinnosti jmenovité ur¢ené 0soby nebo jimz se v urcité véci prohlasuje, ze
takova osoba prava nebo povinnosti ma anebo nema.«*’

Spravni Fizeni upravuje zejména SR, které se pouzije na jakékoli spravni
fizeni, kromé fizeni datiového, které je upraveno v zdkon& o spravé dani a poplatkd.™
Ve spravnim fizeni, kde SR? stanovi obecny postup, se tato pravni norma uZzije tehdy,
pokud jiné zakony nestanovi postup zvlastni. Sprdvnim fizenim rozumime v SirSim
slova smyslu, BR i piikazni fizeni. V uz§im slova smyslu pak jako nezkracené
prestupkové fizeni. Spravni fizeni se zpravidla zahaji na navrh né&jakého z tcastnikti
fizeni, pfipadné byva zahajeno i1 bez navrhu. Pokud je zahdjeno na navrh (napft. vklad do
katastru nemovitosti) byva zpoplatnéno spravnim poplatkem. Kazdy ti€astnik fizeni ma
ve spravnim fizeni uréitd prava (napf. nahlizet do spisi, ¢init navrhy na dokazovani

apod.).

2.3 Formy spravniho Fizeni

a) ,Ustni jednani pied spravnim organem. V tomto druhu ¥izeni o piestupku
spravni organ rozhoduje mimo uloZeni sankce ¢i ochranného opatfeni také
0 nahrad¢€ nakladi fizeni, pfipadné o naroku na nahradu skody (jako majetkové

ujmy), pokud tento narok poSkozeny v fizeni uplatni.

8 SVOBODA, 1., et al. Zdklady spravniho prava a vefejné spravy. Ostrava: KEY Publishing, 2008, s. 69.
1" CESKO. § 9 zakona & 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd&jsich piedpisi. In Shirka zdkoni,
Ceska republika. 2004, ¢astka 174, s. 9783.

8 CESKO. Zékon &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In Shirka zdikonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.

9 CESKO. Zakon &. 280/2009 Sh., datiovy ¥ad, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2009, ¢astka 87, s. 4038.

2 CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.
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b) Blokové Fizeni — problematika blokového fizeni viz kap. 3.1 Blokové fizeni
(str. 15).

¢)  Prikazni Fizeni.“?

ad a) VSechny piestupky lze projednat v nezkraceném spravnim fizeni, tedy
ustné pred spravnim orgdnem. Zejména v tomto fizeni Se projednavaji prestupky po
skutkové strance zavaznéjsi, dale prestupky, které projednat ve zkraceném fizeni nelze
anebo takové projednani podeziely z prestupku pozaduje. Nezkracené spravni fizeni je
tedy vice formalizovano. Podeziely je predvolan, predvolani mu je doruceno do
vlastnich rukou, v Sir$i mife se provadi dokazovani, vyhotovuje se pisemné rozhodnuti
aje zde moznost opravného prostiedku — odvoléani. Jelikoz jde o ndkladnéjsi ¢innost
spravniho organu, je ten, kdo je uznan vinnym z pfestupku, povinen uhradit mimo jiné
I naklady fizeni.

ad c) Prikazni fizeni je fizeni spravniho organu, které se provadi tehdy, nebyla-li
véc vyfizena v BR, a nejsou pochybnosti o tom, e se obvinény z piestupku, skutku
dopustil. V takovém piipad¢ jiz spravni organ V fizeni pokracovat nemusi a vyda piikaz
0 uloZeni napomenuti nebo pokuty (obecné vsak jen do vyse 4.000 K¢&).

Pokud vsak obvinény po doruceni piikazu poda do 15 dnd proti nému odpor,
prikaz se automaticky zrusi a spravni organ pokracuje v fizeni o ptestupku. Ptitom plati,
Ze pti rozhodnuti o pfestupku nelze uloZit jiny druh sankce, kromé& napomenuti, nebo
vy$§i vyméru pokuty, neZ kterd byla ulozena v ptikazu, coZ vyznamnym zplisobem
posiluje prava obvinéného. Piikaz musi byt vyhotoven v pisemné podobé a nelze ho
vydat proti mladistvému a osobé, ktera je zcela nebo Caste¢né zbavena zptisobilosti
k pravnim ukontim. V piikaznim fizeni nelze projednavat prestupky, které 1ze projednat

pouze na navrh a nelze v ném projednavat ani narok na nahradu $kody.

21 7pracovano podle HREBACKOVA, K., RUDOLF, O. Uvod do prestupkového prdava pro policisty
(ucebni text). Brno: Vyssi policejni $kola Ministerstva vnitra, 2011, ev. ¢. 76/2011, s. 33.
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3 Charakteristika blokového Fizeni

3.1 Blokové Fizeni a jeho pravni uprava

BR je zvlastnim zkracenym druhem projednavani prestupku, piipadné jiného
spravniho deliktu, které se vyznaCuje hospodarnosti, neformalnosti, rychlosti postihu
ave vétding pripadli bezprostfednim preventivnim tginkem na piestupce. Na BR se
vztahuje jako obecna norma SR? a jako specialni norma ZOP.? V BR lze ulozit
jedinou sankci, a to pokutu. Spachany piestupek vsak lze projednat s pfestupcem piimo
na misté.

V BR lze projednat piestupek, pokud jsou splnény tyto zakladni zakonné
podminky, a to, Ze prestupek je spolehlivé zjistén, nesta¢i domluva a pachatel prestupku
je ochoten pokutu zaplatit. Na misté lze ulozit pfestupci pokutu na misté zaplacenou
nebo na misté nezaplacenou. Pokud piestupce s piestupkem nesouhlasi, nelze piestupek
fedit v BR, ale prestupek se oznami p¥isluinému spravnimu organu. Nemize-li pachatel
prestupku zaplatit pokutu na misté, vyda se mu blok na pokutu na misté nezaplacenou
(dale jen ,,BPN*) spoucenim o0 zplsobu zaplaceni pokuty, o lhuté jeji splatnosti
a 0 nasledcich nezaplaceni pokuty.

Pievzeti tohoto bloku pachatel piestupku stvrdi podpisem. BR je spoleéné
s pfikaznim fizenim jednou =z forem tzv. zkracené¢ho ftizeni o prestupku, jehoz
vysledkem je individudlni spravni akt, tedy rozhodnuti, kterym se ptestupci uklada
povinnost zaplatit pokutu. Je tedy i druhem spravniho fizeni, a tudiz vysledkem je
rozhodnuti spravniho organu podle soudniho spravniho fadu.?*

Rozhodnuti v BR musi byt vydano jen formou PB obsahujicich formalni udaje,
které jsou v souladu s pozadavky na takové rozhodnuti zakonem stanovenymi, uvedeny

na blocich pro tyto téely vydavanych Ministerstvem financi CR (déle jen ,,MF CR*).

22 CESKO. Zékon ¢&. 500/2004 Sh., spravni ¥ad, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.

2 CESKO. Zakon &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

¢ CESKO. Zakon & 150/2002 Sh., soudni ¥ad spravni, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zékoni,
Ceskd republika. 2002, ¢astka 61, s. 3306.
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Neuvedeni vSech udaji pak znamend nesplnéni pozadavku na formélni strdnku tohoto

druhu rozhodnuti.
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Pokud neni BPN opatien podpisem ufedni osoby, ktera pokutu ulozila, nespliuje

formélni naleZitosti rozhodnuti vydaného v BR, a neni tedy vykonatelnym rozhodnutim,

podle kterého mize byt ve smyslu exeku¢niho tadu® natizena exekuce.

,,Dalsi podminky blokového fizeni:

pachatel ptestupku je spolehlive zjistén,

ukladat a vybirat pokuty v blokovém fizeni je oprdvnén spravni organ, V jehoz
pusobnosti je projednavani prestupkit (§ 52 zdkona o prestupcich; policista je
opravnén v blokovém fizeni projednat pouze piestupky uvedené v § 86 pism. a)
zakona o prestupcich, nebo prestupky podle zvlastniho zakona),

nejde o navrhovy prestupek,

nejde o osobu uvedenou v § 10, popt. v § 9 zakona o prestupcich (o 0sobu
podléhajici vojenské kazenské pravomoci, 0 piislusnika bezpe¢nostniho sboru,
0 0sobu béhem vykonu trestu odnéti svobody nebo zabezpecovaci detence, popf.
o0 osobu pozivajici vysad a imunit podle zdkona nebo mezinarodniho prava, nebo
o poslance nebo sendtora, ktery pozadéa o projednani prestupku v disciplindrnim
fizeni),

nejde o osobu, jejiz zpusobilost K pravnim tkoniim je omezena, nebo je ji tato
0soba zbavena,

vzhledem k zavaznosti piestupku postaci ulozeni pokuty v blokovém fizeni,
nejde o prestupek, u néhoz lze ulozit zdkaz ¢innosti, event. jinou sankci, pfip.
ochranné opatfeni, ¢i nadhradu $kody,

proti uloZeni pokuty v blokovém Fizeni se nelze odvolat,“®°

pokud ptestupce prohlasi, ze dostatecné (alesponn na zdkladni komunikaéni
urovni) neovlada Cesky jazyk (nemluvi jim, nebo mu vibec nerozumi), je tieba
zajistit tlumocnika, nebo jinou osobu, ktera mé potfebné odborné predpoklady

k provedeni tltumo¢nického tkonu.

% CESKO. Zakon & 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad), ve znéni
pozd&jsich predpisii. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, Gastka 48, s. 3029.

® HREBACKOVA, K., RUDOLF, O. Uvod do prestupkového prava pro policisty (ucebni text). Brno:
Vyssi policejni $kola Ministerstva vnitra, 2011, ev. ¢. 76/2011, s. 39.
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Problematiku BR upravuje ZOP,”’ a to zejména Vv ustanovenich § 13 odst. 2;
§ 19 odst. 3; § 84; § 85 a § 86.% Pro potieby Policie CR je provedena Gprava BR
v internich aktech fizeni, a to v zavazném pokynu policejniho prezidenta (dale jen
»ZPPP*) €. 221/2011,% kterym se upravuji nékteré postupy v fizeni o prestupcich
adale vZPPP & 190/2012, * kterym se upravuje postup pfi manipulaci sPB
a finanénimi prostiedky vybranymi v BR a kterym se méni ZPPP ¢&. 221/2011,%! kterym
se upravuji n¢které postupy v fizeni o prestupcich. V tomto ZPPP je jiz pro potieby
Policie CR vymezen novy pojem pro piislusnika a zaméstnance Policie CR, a to

»pracovnik®.

3.2 Subjekty blokového Fizeni

Subjektem BR je prestupce a organ, ktery je opravnén k ukladani pokut v BR.
Jsou to napf. organy Policie CR, statniho odborného dozoru nad bezpeénosti prace,
organy hygienické sluzby, obecni policie aj.

»Za prestupek neni odpovédna osoba, kterd v dobé jeho spachani nedovrsila
patnécty rok svého veéku, dale osoba, kterd pro dusevni poruchu v dobé jeho spachéani
nemohla rozpoznat, ze jde o poruSeni nebo ohrozeni zajmu chranéného zdkonem, nebo
nemohla ovladat své jednani. Odpovédnosti se vSak nezbavuje ten, kdo se do stavu
nepficetnosti ptivedl, byt 1 z nedbalosti, pozitim alkoholu nebo uzitim jiné navykové

latky. 2

27 CESKO. Zakon €. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisi. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

28 CESKO. Zakon €. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisi. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

2 CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 221/2011, kterym se
upravuji nékteré postupy v Fizeni o piestupcich. In Shirka internich aktii fizeni, Ceskd republika. 2011,
Castka 241.

%0 CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 190/2012, kterym se
upravuje postup pii manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém
fizeni a kterym se méni zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 221/2011, kterym se upravuji nekteré
postupy Vv fizeni o prestupcich. In Shirka internich aktii vizeni, Ceskd republika. 2012, Gastka 213.

31 CESKO. POLICEINi PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 221/2011, kterym se
upravuji nékteré postupy v Fizeni o prestupcich. In Shirka internich aktii Fizeni, Ceskd republika. 2011,
castka 241.

%2 CESKO. § 5 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, Castka 35, s. 810.
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,Pokuty v blokovém fizeni jsou opravnény ukladdat a vybirat spravni organy,
Vv jejichz pilisobnosti je projednavani prestupkll, a osoby jimi povéfené a dale organy
urcené timto nebo jinym zékonem.“*® BR muze probihat jen v zakonnych pfipadech,
které stanovi ustanoveni § 86 ZOP,** piipadné zvlastni zakon. V BR mohou projednavat
pfestupky organy policie, ato piestupky proti bezpecnosti a plynulosti silniéniho
provozu podle SZ,* proti pofadku ve statni spravé nebo na useku ochrany pred
alkoholismem a jinymi toxikomaniemi, proti vefejnému potadku, piestupky proti
obc¢anskému souziti a piestupky proti majetku.

Dale orgény statniho odborného dozoru nad bezpecnosti prace prestupky proti
pofadku ve statni spravé a organy ochrany vefejného zdravi prestupky na tuseku
zdravotnictvi, obecni policie pfestupky, jejichZ projednavani je v ptisobnosti obce, proti
bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich, na useku ochrany pted
alkoholismem a jinymi toxikomaniemi.

Ukladat a vybirat pokuty v BR za piestupky podle zvlastniho pravniho predpisu
(ZOP)36 je opravnéna i mysliveckd straz podle zdkona o myslivosti,37 dale pracovnici
celni spravy podle celniho zékona®® nebo feditel inspektoratu podle zakona o Ceské

obchodni inspekci® aj.

3.3 Blokové Fizeni v ramci ¢innosti Policie CR
,V blokovém fizeni mohou projednavat organy policie téz ptestupky proti
bezpecnosti a plynulosti silni¢niho provozu podle zakona o silnicnim provozu, proti

potadku ve statni spravé podle §23 odst. 1 pism. a), ), g), 1), j), § 24 odst. 1 pism. b),

3 CESKO. § 84 odst. 3 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, Castka 35, s. 824.

% CESKO. § 86 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve zndni pozdgjsich piedpisti. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 824.

% CESKO. Zakon & 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich (silniéni zékon), ve znéni
pozdgjsich predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, &astka 98, s. 4574.

% CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpisti. In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

3" CESKO. Zakon &. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdgjiich piedpisi. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2001, ¢astka 168, s. 9747.

% CESKO. Zakon &. 13/1993 Sb., celni zikon, ve znéni pozd&jsich predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1993, ¢astka 5, s. 73.

% CESKO. Zakon ¢&. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni inspekei, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1986, Castka 22, s. 478.
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§ 30 odst. 1, § 42 odst. 1, § 44 a § 44a, jakoz i podle § 46, pokud k nim doslo na useku
statni spravy v jejich ptisobnosti nebo na tseku ochrany pted alkoholismem a jinymi
toxikomaniemi, piestupky proti vefejnému poraddku podle § 47 pism. b) az d) a 48,
prestupky proti obCanskému souziti podle § 49 aprestupky proti majetku podle
§ 50.“ * Dale prestupky na useku zbrani a stieliva, projednavané podle zakona
0 zbranich* a pfestupky na Gseku vstupu a pobytu cizinci, projednavané podle zékona

0 pobytu cizincd.*?

3.4 Spole¢né fizeni pri spachani vice prestupkii

Pokud je spachan ptestupek, lze s piestupcem realizovat tzv. domluvu, ktera
vSak neni druhem projednani ptestupku a tudiz nema ani charakter sankce. Orgéan
policie se pii ukladani pokuty Fdi ustanovenim § 12 odst. 1 ZOP,* kde je uvedeno:

,PI1 ureni druhu sankce a jeji vymeéry se piihlédne k zavaznosti ptestupku,
zejména ke zplsobu jeho spachani a jeho nasledkiim, k okolnostem, za nichz byl
spachan, k mife zavinéni, k pohnutkdm a k osobé pachatele, zda a jakym zpisobem byl
pro tyz skutek postizen v disciplindrnim fizeni.«**

Pokud se pachatel prestupku dopusti vice prestupkl, které lze projednat ve
spole¢ném fizeni (§ 57 ZOP),* ulozi se sankce podle ustanoveni vztahujiciho se na
ptestupek nejptisnéji postizitelny. Pokud se tedy fidi¢ dopravniho prostiedku napft.
dopusti prestupku v dopravé podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bodu 1 SZ* v souladu

s ustanovenim § 7 odst. 1 pism. ¢) SZ,*" a to tim, e dri v ruce nebo jinym zpiisobem

“ HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H. Zdkon o pFestupcich s komentdiem a judikaturou. 2. vyd. Praha:
Leges, 2011, s. 441.

" CESKO. Zékon &. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a stielivu (zdkon o zbranich), ve znéni pozdgjsich
piedpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, Eastka 52, s. 3038.

* CESKO. Zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na zemi Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich
predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 106, s. 7406.

* CESKO. § 12 odst. 1 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpist. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 811.

“ CESKO. § 12 odst. 1 zédkona & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich predpist. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 811.

* CESKO. § 57 zakona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisii. In Shirka zdkoni,
Ceskda republika. 1990, ¢astka 35, s. 820.

% CESKO. § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 1 zakona &. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich
(silniéni zédkon), ve znéni u¢inném od 1. 11. 2011. In Shirka zéikonii, Ceska republika. 2000, Gastka 98,
s. 4570.

" CESKO. § 7 odst. 1 pism. c) zakona &. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich (silni¢ni
zakon), ve znéni pozdgjsich predpist. In Sbirka zdkonii, Ceska republika. 2000, astka 98, s. 4574,
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telefonni pfistroj nebo jiné hovorové nebo zdznamové zafizeni a soucasné se dopusti
pfestupku v dopravé podle § 125¢ odst. I pism. k) SZ*® vsouladu s ustanovenim
§ 6 odst. 1 pism. a) SZ,* a to tim, Ze nebyl za jizdy pfipoutan na sedadle bezpecnostnim
pasem, budou tyto pfestupky feSeny v tzv. spoleCném fizeni. Policista by mél
ptihlédnout predevsim K zavaznosti téchto piestupkti, osobé pachatele a jeho pohnutkam
(jak vyplyva z § 12 odst. 1 ZOP* a jak je uvedeno v predchozi citaci). Policista miize
uvedené piestupky oznamit piislusSnému spradvnimu organu nebo je vyfeSit ve
spolecném fizeni blokovou pokutou.51 Zde policista musi piihlédnout k zavaznéjSimu
prestupku, ¢imz je zde poruseni povinnosti byt za jizdy pfipoutan bezpecnostnim
pasem, protoze zakon u n¢j stanovi pokutu do vyse 2.000 K¢ a3 body za takové
jednéni. Naopak u ptestupku, kdy tidi¢ drzi v ruce hovorové zatizeni, se muze ulozit
v BR pokuta jen do vyse 1.000 K& a 2 body za takové jednani.

Tudiz policista ve spolecném fizeni uvede do PB oba spachané piestupky
(v€etné jejich pravnich kvalifikaci) a prestupci udéli pokutu za oba tyto prestupky.
Policista by m¢l ulozit takovou vysi pokuty, aby byla dostacujici vzhledem k zdvaznosti
spachanych pfestupkti, takze pokuta ve vysi 200 K¢ zifejmé nebude na misté a na
prestupce zcela urcité¢ nebude plsobit vychovné. Piestupci budou piicteny pouze body
za zavazn&j$i piestupek, coz jsou v tomto ptipadé, 3 body. U piestupkt v dopravé je
dalezité lustrace ptestupce, kterou zjistujeme, zda je fidi¢ opravdu drzitelem fidi¢ského
opravnéni, zda nema vysloven zadkaz Cinnosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych
vozidel, zda nema zadrZen fidi¢sky prikaz ¢i nespachal dvakrat nebo vicekrat jeden ze
sledovanych pfestupkil (napt. ptekroceni rychlosti, jizda na cervenou) v obdobi

poslednich 12 mésict.

* CESKO. § 125¢ odst. 1 pism. k) zdkona & 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
(silniéni zékon), ve znéni G¢inném od 1. 11. 2011. In Shirka zéikonii, Ceskd republika. 2000, ¢astka 98,
s. 4570.

* CESKO. § 6 odst. 1 pism. a) zakona &. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich (silni¢ni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpistl. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2000, astka 98, s. 4573,

%0 CESKO. § 12 odst. 1 zékona &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisii. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 811.

*! Viz ptiloha III.

21



3.5 Sankce v blokovém Fizeni

Ulozeni pokuty vBR je zvlastni formou spravniho rozhodnuti. V BR lze
projednavat taxativné jmenované prestupky a jiné spravni delikty, u kterych to vyslovné
umoziiuje zvlastni zékon. V BR lze uloZit pokutu pouze do vyse 1.000 K&, pokud ZOP>?
nebo jiny zakon nestanovi pokutu vyssi. Sankci napomenuti nelze ulozit spole¢né
s pokutou. V BR nelze mladistvému ulozit pokutu vys$si nez 500 K&. Pokutu do vyse
1.000 K¢ lze mladistvému ulozit pouze tehdy, pokud ZOP >3 nebo zvlastni zékon
umoziuje v BR uloZit pokutu vy3si nez 1.000 K¢&.

Proti rozhodnuti v BR se nelze odvolat. Ulozenim pokuty a naslednym
podepsanim bloku ze strany ptestupce se totiz rozhodnuti stdva pravomocnym a lze jej
napadnout jen poddnim navrhu na pfezkumné fizeni ¢i mimotfddnym opravnym
prostiedkem, a to zadosti na obnovu Fizeni. UloZena pokuta v BR, kterou prestupce
podepsal a zaplatil, tvofi pro fizeni o pfestupku pickazku véci rozhodnuté — vede

ptipadné k odloZeni znovu projednévané véci podle Zop.>*

3.6 Nalezitosti pokutovych bloki, manipulace s nimi a jejich

evidence
MF CR vydavé tyto druhy PB:

- bloky na pokuty, jejichz vynos plyne do statniho rozpoctu,
- bloky na pokuty, jejichz vynos plyne do rozpoctu ureného na zakladé
zvlastniho pravniho ptedpisu,

- bloky na pokuty, jejichz vynos plyne do rozpoctu kraje nebo obce.

Od 1. 1. 2013 jsou v platnosti nové PB. Duvodem k vydani téchto blokd bylo
naplnéni dikce ustanoveni § 67 SR z hlediska naleZitosti spravniho rozhodnuti.

A vzhledem k tomu, Ze bloky nemaji uvedenou nominalni hodnotu, je jen na uvazeni

52 CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

53 CESKO. Zakon &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

* CESKO. § 58 odst. 3 pism. b) zékona & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve zn&ni t&inném od 1. 6. 1995.
In Shirka zakonii, Ceskd republika. 1990, Eastka 35, s. 820.

> CESKO. § 67 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpisi. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 2004, Castka 174, s. 9799.
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spravniho orgéanu, v jakém rozmezi ulozi pokutu. Bloky jsou propisovaci a opravnéna
ufedni osoba vypliuje pouze jeden PB a kopii obdrzi pachatel prestupku. Tudiz aiedni
osoba 1 prestupce disponuje se shodnou verzi PB. Je tak zamezeno neopravnénému
zachazeni s PB a jejich pfipadnému dodatetnému (neopravnénému) pozménovani.
Ptedchozi PB mély platnost do 31. 12. 2012, po tomto datu jiz neni mozné témito PB
projednavat pokuty v BR. Staré bloky byly na zaklad& pokynu MF CR*® v priibéhu roku
2013 zlikvidovany. MF CR vydalo novy pokyn (MF-Z),57 ktery nahradil stavajici pokyn

(D 347),%® a ve kterém je upraveno i vydavani novych tiskopist k evidenci PB.

Mezi nalezitosti PB patfi:59

- jméno a ptijmeni osoby, ktera spachala prestupek,

- rodné ¢islo nebo datum narozeni pfestupce (neni-li rodné ¢islo pfidéleno nebo
jde-li o cizince, uvede se datum narozeni),

- adresa trvalého pobytu ptestupce, je-li pfestupcem cizinec, adresa trvalého
pobytu v zahranici,

- zpusob ovéfeni totoznosti piestupce (napf. ¢islo obcanského prikazu),

- ptesny popis piestupkového jednani, dobu a misto spachani prestupku,

- paragrafové oznaCeni prestupku vcéetné daného pravniho piedpisu, na jehoz
zéakladé byla pokuta ud¢€lena,

- celkova vyse udelené pokuty, a to 1 slovy,
misto a datum, kdy byl blok ufedni osobou vyplnén (na obou ¢astech dilt ,,A*
i ,,B“ se vypise jméno, ptijmeni, funkce nebo sluzebni ¢i identifikacni ¢islo a obé

Casti bloku ufedni osoba podepise) — dne 1. 1. 2014 nabyla G¢innosti zména

% CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn & D-347 Ministerstva financi o evidenci pokutovych
bloku, vyuctovani pokutovych bloki a vyGétovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych tizenich.
In Financni zpravodaj ¢ 6/2010, Ceskd republika. 2010, s. 218, &.j.: 052/116 583/2010-905.

" CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn & MF-2 Ministerstva financi o evidenci pokutovych
blokut, vyuctovani pokutovych bloki a vyuctovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych fizenich
od 1. 1. 2013. In Financni zpravodaj ¢. 1/2013, Ceska republika. 2013, s. 6, &. j.: MF-100423/2012/904.
%8 CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn &. D-347, Ministerstva financi o evidenci pokutovych
blokd, vyuactovani pokutovych bloki a vyuctovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych fizenich.
In Financni zpravodaj ¢. 6/2010, Ceskd republika. 2010, s. 218, &. j.: 052/116 583/2010-905.

9 Viz p¥iloha I. a II.

23



ZPPP ¢&. 190/2012,% vydana v pokynu policejniho prezidenta &. 262/2013,%
kterda vnovych PB, vydanych od 1.1.2014, umoziiuje v podpisové dolozce

uvadét u policistli pouze osobni evidencni ¢islo a podpis.

Rozdily mezi starymi a novymi bloky na misté zaplacenymi:

dily PB (dil ,,A“ i ,,B*) jsou z licni strany obsahové shodné a oba dily musi byt
opatfeny otiskem ufedniho razitka,

vyse hmotné odpovédnosti za jeden PB je 2.000 K¢, to ale neznamena, Ze by na
takovy PB bylo mozné ulozit pokutu pouze do vyse 2.000 K¢,

PB jsou opatfeny ochrannymi prvky zabraiujicimi jejich zneuziti,

vSechny udaje na PB jsou propisovaci, kromé otisku ufedniho razitka, podpisu
a udaji o opravnéné ufedni osobé&, data a podpisu pachatele prestupku, které se
musi vyplnit na kazdém bloku,

oba dily PB jsou z rubové strany obsahov¢ odlisné,

na rubové casti PB, ktery nalezi pachateli prestupku, je obsazeno pouceni.

Rozdily mezi starymi a novymi BPN:

bloky BPN obsahuji tii dily (,,A“, ,,B% ,,C*) a jsou z licni strany obsahové
shodné, kazdy list ve svazku musi byt opatien otiskem uiedniho razitka,

BPN jsou opatifeny ochrannymi prvky,

vSechny udaje na BPN jsou propisovaci, kromé& otisku ufedniho razitka, podpisu
audajli o opravnéné ufedni osobé, data a podpisu pachatele, které se musi
vyplnit na kazdém bloku,

rubova cast PB dilu ,,B“ slouzi k zaznamenévani udaji o zaplaceni c¢i

nezaplaceni uloZené pokuty.

%0 CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 190/2012, kterym se
upravuje postup pii manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém
fizeni a kterym se méni zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 221/2011, kterym se upravuji nékteré
postupy Vv fizeni o prestupcich. In Shirka internich aktii vizeni, Ceskd republika. 2012, Gastka 213.

8 CESKO. POLICEJNI PREZIDIUM. Pokyn policejniho prezidenta & 262/2013, kterym se méni
zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 190/2012, kterym se upravuje postup pii manipulaci
s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém fizeni a kterym se méni zavazny
pokyn policejniho prezidenta ¢.221/2011, kterym se upravuji nékteré postupy v fizeni o prestupcich.
In Shirka internich aktii Fizent, Ceskd republika. 2013, Eastka 278.
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Manipulace s PB:
Manipulaci s PB upravuje pro Policii CR ZPPP & 190/2012,%% kde je v &lanku

¢. 4 uvedena cela fada postupli a pokynt k manipulaci pti ukladéni blokovych pokut.

vvvvvv

Zde jsou uvedeny ty nejdulezité;si:

- ,,Utedni osoba smi pouzivat a zapisy provadét pouze do pokutovych blokd, které
ji byly pridéleny*,”

- do polozky ,totoznost ovéiena®, uvede konkrétni zptisob, jakym byla totoznost
piestupce zjisténa (napf. Cislo obCanského priukazu, cestovniho pasu nebo
fidi¢ského prikazu); pokud byla totoznost ovéfena pomoci informacéniho
systému Policie CR,* uvede ufedni osoba do polozky slovo ,,LUSTRACE®,

- do polozky ,,ptestupkové jednani“ uvede fedni osoba slovni 1 konkrétni pravni
kvalifikaci prestupku; pokud doslo ke spachani piestupku provozem vozidla,

- do PB uvede ufedni osoba i registracni znacku vozidla a jde-li se o vozidlo, které
je registrovano mimo uzemi CR, uvede i mezinarodni poznavaci znacku vozidla,

- do polozky ,,podpis s uvedenim jména, piijmeni a funkce nebo sluzebniho
¢i identifikacniho ¢&isla opravnéné Uredni osoby“ se uvede jméno, piijmeni,
osobni evidenc¢ni ¢islo a podpis; jelikoz se tyto udaje na PB nepropisuji, uvede
ufedni osoba tyto udaje na vSechny dily PB,

- na PB nelze provadét Zadné zmény, upravy a nelze Udaje Skrtat ani jinak

pfepisovat; po ukonéeni BR nelze do PB jiz z4dné tudaje dopisovat.

Kopii PB ufedni osoba uschova po dobu, po kterou lze ulozené pokuty
prezkoumat. Skarta¢ni doba PB je 5 let. U BPN jsou bloky ve trojim vyhotoveni, kde

treti Cast se zasild celnimu ufadu v pfipadé vymahani pohledavek z uloZenych

62 CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 190/2012, kterym se
upravuje postup pii manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém
fizeni a kterym se méni zadvazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 221/2011, kterym se upravuji nékteré
postupy Vv fizeni o prestupcich. In Shirka internich aktii ¥izeni, Ceskd republika. 2012, ¢astka 213.

% CESKO. POLICEINi PREZIDIUM. Clének &. 4 odst. 1 zivazného pokynu policejniho prezidenta
¢.190/2012, kterym se upravuje postup pii manipulaci s pokutovymi bloky a finanénimi prostiedky
vybranymi v blokovém fizeni a kterym se méni zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 221/2011,
kterym se upravuji nékteré postupy v fizeni o piestupcich. In Shirka internich aktii vizeni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 213.

% Lustra¢ni informaéni systém Policie CR — Bedrunka © 2000-2015, verze: 2.52.0.
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blokovych pokut. Pfestupce musi byt nalezité poucen o zpusobu uhrady pokuty, pouceni
je uvedeno na PB na rubové ¢asti dilu ,,A“, ktery nalezi ptestupci. PB musi obsahovat
veskeré nalezitosti, jinak je neplatny. NaleZitosti PB vydavanych pro slozky Policie CR
obecn¢é upravuje ZPPP ¢. 190/2012. % Tento pokyn muze byt doplnén specialnim
organiza¢nim nafizenim ¢i pokynem specifickym pro dany organiza¢ni ¢lanek Policie

v

CR.

Zasady ukladani BPN:

- pted ptedanim dilu ,,A* zaplacen¢ho bloku pfestupci, jej ufedni osoba vyzve
k podpisu vsech dilu PB (dila ,,A*, ,,B, ,,C%),

- po podpisu vSech dilii ufedni osoba vyda ptestupci PB, a to dil ,,A%,

- odmitne-li prestupce podepsat viechny dily PB, BR neni ukonéeno a blokova
pokuta nenabyva pravni moci, policista musi PB stornovat,

- ufedni osoba pouci prestupce o moznostech zptisobu uhrazeni blokové pokuty
a lhute splatnosti,

- BPN lze uhradit v hotovosti ve stanovené lhit¢ pouze u vykonného
organiza¢niho ¢lanku, na némz je zatazena Ufedni osoba, kterd blokovou pokutu

ulozila.

Nabyti pravni moci rozhodnuti vydaného v BR upravuje SR®® a ZPPP & 221/2011:%

»Rozhodnuti v blokovém fizeni v ptipad¢ blokové pokuty na misté zaplacené
nabyva pravni moci ptreddnim finan¢ni castky (sankce) pracovnikovi a podpisem
pokutového bloku piestupcem (podpisem prestupce jednoznaéné potvrzuje naplnéni
podminek blokového fizeni). Rozhodnuti v blokovém fizeni v ptipad¢ blokové pokuty
na mist¢ nezaplacené¢ nabyva pravni moci podpisem prestupce. Pokud je nutné

rozhodnuti u¢inéné v blokovém fizeni po nabyti pravni moci formalné zménit, déje se

% CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 190/2012, kterym se
upravuje postup pii manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém
fizeni a kterym se méni zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 221/2011, kterym se upravuji nékteré
postupy Vv fizeni o prestupcich. In Shirka internich aktii ¥izeni, Ceskd republika. 2012, Gastka 213.

% CESKO. Zékon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisii. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.

" CESKO. POLICEINi PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 221/2011, kterym se
upravuji nékteré postupy v Fizeni o piestupcich. In Shirka internich aktii fizeni, Ceskd republika. 2011,
Castka 241.
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tak pouze vydanim opravného rozhodnuti nebo usneseni (jedna-li se o zifejmou
nespravnost, kterd nema vliv na zédkonnost rozhodnuti). V ptipadé, ze je diavod se
domnivat, Ze rozhodnuti v blokovém fizeni nebylo vydano a blokova pokuta nebyla
ulozena v souladu s pravnimi ptredpisy, je nutné tuto vadu pokutového bloku nebo bloku
na pokutu na misté nezaplacenou odstranit za vyuziti mimotadnych opravnych

prostiedki.«®®

Stornovani PB se provadi v pfipadé, Ze:

- uiedni osoba pfi vypliiovani PB uvede chybné udaje nebo dojde k propsani
udaji z predesiého PB nebo nedojde k propsani udaji na vSechny dily PB,

- prestupce odmitne podepsat pievzeti PB na dilu ,,A%, ,,B“, nebo ,,C*,

- piestupce odmitne nebo nemuize uhradit blokovou pokutu pfimo na misté,

- dojde ke znehodnoceni PB (napt. padem do bléta, vody apod.),

- Vv ramci spravniho fizeni dojde ke zruseni vydané blokové pokuty.

Pokud jsou dany diivody pro stornovani PB, tifedni osoba oddéli vSechny PB ze
svazku, znehodnoti je preskrtnutim ptedni strany carou a napisem ,,STORNO* o
suvedenim data a podpisu Ufedni osoby. Na rubovou stranu PB uvede davody
stornovani bloku ® a sepiSe Gfedni zdznam. Znehodnoceny blok se vrati mistnd
piislugnému celnimu tfadu. Po nabyti pravni moci rozhodnuti vydaném v ramci BR

nelze PB stornovat, aniz by bylo vydano rozhodnuti o zruseni blokové pokuty.

Ztrata, znieni a odcizeni PB:

- zaplacené bloky, u kterych dojde k jejich ztraté, zni¢eni nebo odcizeni, musi byt
uhrazeny; pro tento ucel ¢ini hodnota PB ¢astku 2.000 K¢,

- Skodu vzniklou ztratou, odcizenim nebo zni¢enim zaplacenych blokd nebo
vybranych finan¢nich prostiedkii ozndmi nejbliz8i nadfizeny pracovnik ufedni
osoby, povéfeného pracovnika nebo urceného pracovnika, bez zbyte¢ného

odkladu pisemné do evidence §kod,

% CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Clének & 17 odst. 3 zavazného pokynu policejniho prezidenta
¢.221/2011, kterym se upravuji n€které postupy v fizeni o piestupcich. In Shirka internich aktii rizeni,
Ceskd republika. 2011, astka 241.

% Viz ptiloha IV.

" Viz ptiloha V.
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Vv piipad¢ ztracenych, odcizenych nebo zni¢enych zaplacenych blokt, které byly
vydany ptestupci oproti finan¢ni hotovosti a ulozeni takovéto blokové pokuty
1ze dolozit (napf. zaznamem v informacnim systému); uiedni osoba sepise o této
skutecnosti ufedni zaznam a piipoji ho k blokové pokuté zaznamenané
v informaénim systému evidence trestniho Fizeni (dale jen ,,IS ETR),”

v pfipadé€ zni¢eni, odcizeni nebo ztraty PB je urceny pracovnik, ktery musi byt
0 této udalosti bezodkladné informovan, povinen do 30 dnti ode dne zjisténi této
skute¢nosti nahlasit MF CR tuto udalost, a to cestou prislusného celniho ufadu;

podrobnosti stanovi pokyn MF CR ¢&. (MF-2).”

Manipulace s vybranymi finanénimi prostiedky:

vybrané finan¢ni prostfedky ufedni osoba uklad4 oddélen¢ od jinych finan¢nich
prostiedk,

odvod vybranych finan¢nich prostiedki provadi nejpozdéji, jakmile jejich tthrn
dosahne ¢astky 10.000 K¢; nad tento limit, je mozné provést odvod vybranych
finan¢nich prosttedki pouze v odivodnénych pfipadech (napt. sluzba
vV mimopracovnich dnech); vybrané finan¢ni prostfedky musi byt odevzdany
nasledujici pracovni den, nejpozdéji vzdy do konce kalendainiho mésice,
vybrané finan¢ni prostfedky ufedni osoba pieddva povérenému pracovnikovi,
ato spolu s pouzitymi dily ,,B* zaplacenych bloku v ¢iselném pofadi po sobé
jdoucim ve vysi, kterd se shoduje s ¢astkou za pouzité bloky,

povéteny pracovnik odvadi vybrané finan¢ni prostiedky k vyactovani ur¢enému
pracovnikovi, jakmile jejich vySe dosdhne Ccastky stanovené pro odvod,

S IN4

maximalné vSak 200.000 K¢, nejpozdéji vzdy do konce kalendainiho mésice.

! Informaéni systém Policie CR — ETR (evidence trestniho Fizeni), verze: 4.25.

2 CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn & MF-2, Ministerstva financi o evidenci pokutovych
blokt, vyuactovani pokutovych blokii a vyuctovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych fizenich
od 1. 1. 2013. In Financni zpravodaj ¢ 1/2013, Ceskd republika. 2013, s. 6, &. j.: MF-100423/2012/904.
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Evidenci PB upravuije pro Policii CR ¢&l. & 3 ZPPP & 190/2012:7

- definuje obecné podminky pro objednavani a distribuci PB (podrobné je
upraveno pokynem MF CR & MF-2),"

- stanovuje povinnost zaznamenat pridéleni PB na vykonny organizacni clanek
a itedni osobé& do piislusného IS ETR a knihy cennosti,

- kniha cennosti slouzi jako denik PB,

- pokyn stanovuje povinnost opatfit otiskem kulatého razitka se statnim znakem

vSechny dily PB pted jejich pouzitim.

Zpuisob evidence zaplacenych bloki v IS ETR:

- urceny pracovnik bude mit vzdy aktualni ptehled o poctu zaplacenych bloku
a vybranych finan¢nich prostiedcich, které byly odevzdany ufedni osobou
povéfenému pracovnikovi na vSech vykonnych organizaénich €lancich v ramci
své pusobnosti,

- povéfeny pracovnik vzdy odevzda vybrané finanéni prostredky; piislusny pocet
zaplacenych blokii a vysi odvadéné financni hotovosti zaznamend do knihy
cennosti,

- uréeny pracovnik provede kontrolu podle IS ETR a odepise vybrané finanéni
prostfedky ze stavu vykonného organizac¢niho ¢lanku,

- po odvodu vybranych finan¢nich prostfedki nelze u Gfednich osob jiz provadét

,»Zp&tvzeti“ provedené kontroly.

Kontrola PB a vybranych finanénich prostiedku:

- stanovuje povinnost ufedni osobé predloZit PB a vybrané financni prostfedky

kdykoliv na vyzvu vedouciho, kontrolniho nebo metodického pracovnika,

" CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Clanek ¢&. 3, zavazného pokynu policejniho prezidenta
¢. 190/2012, kterym se upravuje postup pfi manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostiedky
vybranymi v blokovém fizeni a kterym se méni zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢. 221/2011,
kterym se upravuji nékteré postupy v fizeni o ptestupcich. In Shirka internich aktii ¥izeni, Ceskd
republika. 2012, ¢astka 213, s. 3.

" CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn & MF-2, Ministerstva financi o evidenci pokutovych
blokt, vyuactovani pokutovych blokii a vyuctovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych fizenich
od 1. 1. 2013. In Financni zpravodaj ¢ 1/2013, Ceskd republika. 2013, s. 6, &. j.: MF-100423/2012/904.
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poveteny pracovnik provadi kontrolu zaplacenych blokt vzdy pii jejich odvodu;
povinnost ufedni osoby prokéazat shodu s evidenci v IS ETR se vztahuje i na
nezaplacené bloky,

kontrola se zaznamenava v IS ETR,

obdobné povinnost plati i pro poveéfeného pracovnika,

noveé se stanovuje povinnost ufedni osob¢, predlozit PB ke kontrole z divodu
radného vypliovani; v ptipad¢ zjisténi nedostatki ve vyplhovani PB zpracuje

vedouci, kontrolni nebo metodicky pracovnik zapis o provedené kontrole.
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4 Opravné prostredky a spravni exekuce

Opravny prostifedek je kvalifikovanym procesnim nastrojem, kterym se rozumi
podani ucastnikti. Takovymto poddnim ma byt docileno zruSeni nebo zména
napadeného rozhodnuti. Jeho podanim se zpravidla zahaji spravni fizeni, které je
ukonceno vydanim rozhodnuti. Opravné prostiedky rozliSujeme na fadné a mimotadné.
Proti uloZeni blokové pokuty v BR se neni mozné odvolat. Lze ale vyuzit institut
prezkumného fizeni nebo mimotadného opravného prostiedku obnovy fizeni.

Mimoiadné opravné prostiedky se podavaji proti rozhodnuti, které jiz nabylo
pravni moci. Mimoradnost téchto opravnych prosttedkii spociva také v tom, Ze na rozdil
od fadnych opravnych prostiedki neni jejich uplatnéni narokové. To souvisi predev§im
S principem pravni jistoty, protoze pfipadnd zména nebo zruseni takto napadeného

spravniho rozhodnuti pfedstavuje mimotadny zdsah do pravné jiz existujiciho stavu.

4.1 Prezkumné Fizeni

,Prezkumné fizeni predstavuje vyznamny (a v praxi téZ pomérné casto
vyuzivany) nastroj sebekontroly zdkonnosti rozhodovéani vetejné spravy. Nejednd se
0 mimotadny opravny prostfedek, za ktery byva prezkumné tizeni leckdy povazovano,
a to proto, Ze na jeho zahajeni a vedeni nemaji ucastnici fizeni (na rozdil od odvolani)
pravni narok. Pfezkumné fizeni se vede z Gifedni povinnosti. To znamend, zZe podnét
k zahajeni pfezkumného fizeni, ktery mize podat jak ucastnik fizeni, tak i jiny subjekt,
neni zadosti ve smyslu ustanoveni § 45 spravniho fadu. Pokud spravni organ neshleda
davody pro zahajeni prezkumného fizeni, sdéli tuto skutecnost do 30 dnti s uvedenim
déivodu podateli.«"

Spravni organy v prezkumném fizeni pfezkoumavaji z moci Gfedni pravomocna
rozhodnuti, a to v tom piipadé, kdy lze diivodné pochybovat o tom, Ze rozhodnuti je
v souladu s pravnimi ptedpisy. Piezkoumavaji se tedy rozhodnuti, ktera byla vydana
V rozporu se zdkonem. Nikoliv tedy rozhodnuti, ktera jsou vécné nespravna, ale nejsou
V piimém rozporu se zdkonem. Pfezkumné fizeni vede ten spravni organ, ktery je

nadfizeny spravnimu organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Jestlize dal podnét

> CESKO. VEREINY OCHRANCE PRAV. Stanovisko veiejného ochrance prav ze dne 1. 1. 2012.
In Shornik stanovisek verejného ochrance prav, Ceska republika. 2012, (ASPI 1D): LIT43137CZ.
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k pfezkumnému fizeni Gcastnik, mize fizeni vést spravni organ, ktery piezkoumavané
rozhodnuti vydal. Nesmi tim byt ale zplisobena Gjma jinému ucastnikovi fizeni, ledaze
s tim vSichni, jichz se fizeni tyka, vyslovi souhlas.

Ucastnikem takového fizeni je vzdy Gcastnik piivodniho ¥izeni, kterého se fizeni
tykd a vramci né¢hoz bylo prezkoumavané rozhodnuti vydano, nebo jejich pravni
nastupci. To je zhlediska piestupkového fizeni velice podstatné, napt. pokud bylo
vedeno spolecné fizeni vici vice prestupctim, v ramci né¢hoz bylo vydano spolecné
rozhodnuti o vice vyrocich. Podal-li podnét k pfezkumnému fizeni pouze jeden
Z obvinénych, potom je ucastnikem prezkumného fizeni pouze on. Usneseni o zahajeni
pfezkumného fizeni 1ze vydat nejpozdéji do 2 mésict, kdy se ptisluSny organ o divodu
zahjeni prezkumného fizeni dozvéde€l, nejpozdéji vSak do 1 roku od préavni moci
rozhodnuti ve véci. SR’ stanovi také lhitu pro vydani rozhodnuti v pfezkumném fizeni
V prvnim stupni, ktera ¢ini 15 mésicii od pravni moci pfezkoumavaného rozhodnuti.

,V ramci prestupkového fizeni je situace nékdy jesté komplikovanéjsi z divodu
nutnosti dodrzeni jednoro¢ni lhlty pro projednéni piestupku. Pokud tedy pftislusny
organ nazna, ze existuji divody pro zruSeni rozhodnuti v pfezkumném ftizeni, potom
musi byt véc znovu projednéna (v¢etné vydani pravomocného rozhodnuti) v prekluzivni
l1haté, coz nékdy neni ¢asové mozné. Rozhodnuti o prestupku miize byt pro nezakonnost
v prezkumném fizeni zruSeno bez ohledu na lhitu k projednani prestupku. Tato lhtita
ma vliv pouze na dal$i postup spravniho orgénu. Po uplynuti prekluzivni lhity
spravnimu orgénu nezbude, nez fizeni z tohoto divodu zastavit.«"’

Kdyz pfislusny spravni organ nazna, Ze napadené rozhodnuti neni v rozporu
S pravnimi piedpisy, zastavi zahdjené spravni fizeni usnesenim. V opacném piipadé
spravni organ rozhodnuti zru$i nebo zméni, poptipad¢ zrusi a véc vrati odvolacimu
organu nebo spravnimu organu I. stupné¢ k novému projednani. SR™ upravuje i tzv.

zkracené prezkumné fizeni.

® CESKO. Zékon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisii. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.

" CESKO. VEREJNY OCHRANCE PRAV. Stanovisko vefejného ochrance prav ze dne 1. 1. 2012.
In Shornik stanovisek verejného ochrance prav, Ceska republika. 2012, (ASPI ID): LIT43137CZ.

® CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.
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,Jestlize je poruSeni pravniho ptedpisu zjevné ze spisového materialu, jsou
splnény ostatni podminky pro pfezkumné fizeni a neni zapotiebi vysvétleni ucastnikd,
muze piislusny spravni organ provést zkracené prezkumné fizeni. Dokazovani se
neprovadi. Prvnim ukonem spravniho orgdnu pii zkraceném prezkumném fizeni je
vydéni rozhodnuti podle § 97 odst. 3.«

Rozhodnuti vydané v prezkumném fizeni ma povahu prvoinstancniho
rozhodnuti, a proto jej 1ze napadnout odvolanim nebo rozkladem. ,,Platna pravni uprava
rozeznava dva druhy ptrezkumného fizeni. Prvnim druhem je fizeni bézné, kde se
posuzuje piedevsim spisovy material a v jehoz ramci se provadi omezené dokazovani.
Pokud se provadi dokazovani, jeho smyslem je pouze posoudit stavajici podklady pro
vydani rozhodnuti. Ke zjisténym skutecnostem si mize prezkumny spravni orgdn dale
vyzéadat vyjadieni Gicastnikl fizeni, popt. spravnich organt, které ve véci rozhodovaly,
popf. i dalSich spravnich organd. Ve druhém ptipadé¢ mize spravni orgdn provést tzv.
zkracené prezkumné fizeni, nebot’ v jeho ramci se dokazovani neprovadi. Pfedpokladem
této zkracené formy je, Ze poruseni pravniho piedpisu je zjevné ze spisového materidlu,
neni zapottebi vysvétleni ucastnikil fizeni a jsou-li splnény ostatni podminky prezkumu.
Prvnim tkonem spravniho organu je meritorni rozhodnuti ve véci podle § 97 odst. 3
spr. t., kde spravni organ uvede, Ze se jedna o zkracené prezkumné fizeni a jaké divody
ho vedly k tomuto postupu (§ 98 spr. t.).“%°

Dale rozliSujeme tzv. specialni pfezkumna fizeni, mezi kterd fadime napf.
pfezkumné fizeni ve vécech sluZebniho poméru ptislusnikli bezpecnostnich sbort, které
upravuje zdkon o sluzebnim poméru.®' Takovéto Fizeni se zahaji ve 1hité do 4 let od
nabyti pravni moci prezkoumavaného rozhodnuti a rozhodnuti je nutné vydat do lhiity
péti let. Pokud se ucastnik fizeni nebo rozhodujici sluZzebni funkcionat domniva, Ze
rozhodnuti bylo vydano vrozporu se zdkonem, je vécné piisluSnym organem
K projednani véci ptislusny rezortni ministr. Proti rozhodnuti ministra v pfezkumném

fizeni je opravnym prostiedkem rozklad.

¥ CESKO. § 98 zékona & 500/2004 Sb., spravni ad, ve znéni pozdg&jsich piedpisti. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 2004, ¢astka 174, s. 9806.
8 HORZINKOVA, E., NOVOTNY, V. Sprdvni prdvo procesni. 3. vyd. Praha: Leges, 2010, s. 241-242.

81 CESKO. Zakon & 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru prislugnikii bezpe¢nostnich sbord, ve zn&ni
pozdéjsich piedpisi. In Sbirka zakonii, Ceska republika. 2003, ¢astka, 121, s. 5850.
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,Na§ spravni tad pripousti proti rozhodnuti Ustfednich organt statni spravy
zvlastni fadny opravny prostfedek, ktery mad odkladny ucinek. Je jim tzv. rozklad.
Podava se u ustfedniho organu, ktery vydal rozhodnuti, a to ve lhiuté jako odvolani,
tj. do 15 dnd od doruceni rozhodnuti.«®

Zvlastnim zptsobem vytizeni opravného prostiedku v fizeni, kdy o zruSeni nebo
zmén& rozhoduje sdm orgéan, ktery napadené rozhodnuti vydal, je autoremedura.®®
Ta pisobi jako rychld naprava vlastni chyby. V rdmci pfezkumného fizeni se piislusny
organ musi zabyvat kazdou zadosti o piezkumné fizeni bez ohledu na formalni stranku
zadosti. Vzhledem ktomu, ze se autor této prace jiz setkal s nékolika Zzadostmi

0 pfezkumné fizeni, ptedkladéd jednu z téch, co postrada jak formalni tak i obsahovou

formu.®*

4.2 Obnova Fizeni

,Je tradicnim mimotfadnym opravnym prostfedkem, jehoz zakonné divody jsou
taxativné stanoveny v § 100 odst. 1 spravniho fadu a na ktery je pii splnéni téchto
divodt pravni ndrok. Divodem pro obnovu fizeni nemohou byt skutec¢nosti ani diikazy,
které v dobé ptivodniho rozhodovani ve véci neexistovaly a vznikly az po pravni moci
rozhodnuti.«®

Uplatiiuje se Vv pfipad¢ obnovy na Zadost ucastnika fizeni. MiiZe ale také slouzit
jako dozor¢i prostiedek, pokud je fizeni obnoveno z moci Gfedni. Oproti pfezkumnému
tizeni, kde spravni organ vychdzi zpravniho stavu a okolnosti v dobé vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti, 1ze pti obnové fizeni za zakonem stanovenych podminek
brat v ivahu i skutecnosti ¢i dlikazy, které vySly najevo aZ po ukonceni ptivodniho
fizeni. Pfi splnéni zdkonem stanovenych podminek ma ucastnik fizeni na obnovu pravni
narok a spravni organ ma naopak povinnost ji na navrh ucastnika povolit. Zakon stanovi

povinnost spravniho organu, pokud jsou splnény podminky obnovy a na piezkoumani

82 MASA, M. Sprévni pravo - obecnd st a spravni Fizeni (studijni text pro distancni studium ESF MU).
Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 75.

8 CESKO. § 87 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdg&jsich piedpisti. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 2004, ¢astka 174, s. 9804.

8 Viz piiloha VI.

% CERNY, J., HORZINKOVA, E., KUCEROVA, H. Pfestupkové Fizeni (prévnickd prirucka). 12. vyd.
Praha: Linde, 2011, s. 760. ISBN 978-80-7201-859-8.
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rozhodnuti je vefejny zajem, natidit obnovu z vlastniho podnétu. Obnova fizeni je pak
prosttedkem spravniho dozoru. Obnova fizeni se sklad4d ze dvou samostatnych stadii.
V prvnim stadiu, tzv. fizeni o povoleni ¢i natizeni obnovy, spravni organ zkouma, zda
jsou splnény vSechny podminky pro obnovu fizeni, neposuzuje pravomocné rozhodnuti,
ale pouze rozhodne, zda natidi nebo nenatidi obnovu fizeni. V pfipad¢, ze spravni organ
natidi obnovu fizeni, nastupuje druhé stadium, coz je obnovené fizeni podle ustanoveni
§ 102 SR,® kde se op¢tovné rozhoduje o podstaté véci, o které jiz bylo rozhodnuto
V piivodnim fizeni. Pivodni rozhodnuti se nerusi rozhodnutim o povoleni ¢i nafizeni

obnovy, ale az novym rozhodnutim vydanym v obnoveném fizeni.

Podminkami pro obnovu jsou:

- pravomocné spravni rozhodnuti,

- je dan néktery ze zdkonem taxativné uvedenych ditivodi obnovy fizeni,

- byl podan navrh ucastnika fizeni na povoleni obnovy nebo spravni organ natidil
obnovu z vlastniho podnétu,

- byla dodrzena prekluzivni lhita.

Spravni organ fizeni obnovi na zadost ucastnika, pokud nastane néktera z té€chto dvou

zakonnvch podminek:

- ,VySly najevo diive nezndmé skute¢nosti nebo dikazy, které existovaly v dobé
ptivodniho fizeni a které ucastnik, jsou-li mu k prospéchu, nemohl v ptivodnim
fizeni uplatnit, nebo se provedené dikazy ukézaly byt nepravdivymi,

- bylo zruSeno ¢i zméné€no rozhodnuti, které bylo podkladem rozhodnuti

vydaného v fizeni, které se ma obnovit.«®

Rizeni se neobnovi, pokud by tyto skuteCnosti, dikazy ¢i1 rozhodnuti
nasvédcovaly nezédkonnosti predchoziho rozhodnuti ¢i postupu, jez mu predchézelo, ale
nem¢ély by vliv na zplisob rozhodnuti ve véci samé. Posouzeni takové skutecnosti je na

pravnim uvaZeni spravniho organu, ktery fizeni o obnové provadi, coz také musi fadné

8 CESKO. § 102 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjiich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 2004, ¢astka 174, s. 9807.

8 CESKO. § 100 odst. 1 zdkona & 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 2004, Castka 174, s. 9807.
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odtivodnit v piipadé zamitnuti obnovy fizeni. Udastnik fizeni miZe podat navrh na
povoleni obnovy fizeni V subjektivni lhaté 3 meésici ode dne, kdy se dozvédél
0 diivodech obnovy, nejdéle vSak do objektivni lhuty 3 let od pravni moci rozhodnuti.
Obnovy se vSak nemuze dovolat ten, kdo mohl divod pro obnovu fizeni uplatnit jiz
Vv odvolacim fizeni. Ditkazni biemeno je v téchto pfipadech na spravnim organu, at’ jde
o subjektivni lhatu, ¢i o to, zda mohl byt divod uvadény zadatelem uplatnén
V odvolacim fizeni. Ve stejné prekluzivni lhiité nafidi spravni orgédn obnovu fizeni,
pokud nastane néktery ze zdkonem stanovenych duvodi a zaroven je na obnové fizeni
vetejny zajem. Pozaduje-li pfestupce cilené obnovu fizeni, ,,rozhodujici organ®, nemiize

odpovédét neformalné, ale musi vydat rozhodnuti.

4.3 Vymahani pohledavek z uloZenych blokovych pokut

»Spravni pohledavky, které vznikaji z prestupkového fizeni nesplnénim ulozené
pokuty za prestupek, nahrady skody a nahrady nékladi fizeni nebo ¢aste¢nym splnénim
povinnosti uloZzené v rozhodnuti, se vymahaji vykonem rozhodnuti, které provede
exekucni organ. Jestlize by nebyla provadéna exekuce na spravni pohledavky vzniklé
Z ptestupkového fizeni, potom by prestupkové fizeni ztratilo sviij vychovny cil a ucel,
sledovany vykonem stanovenych sankci. Proto je tfeba vcéas =zajistit vymahani
uloZenych pokut, nahrad skod zptisobenych ptestupky a ndhrad naklada fizeni.«®®

Pohledavky, které vznikaji z pfestupkového fizeni, véetné¢ nedoplatki na
uloZenych pokutach, se vymahaji podle danového tadu. % Spravni orgéan, ktery tuto
¢innost zajistuje, je povinen jednoznacné urcit a identifikovat subjekt viici kterému
uplatiiuje vykon rozhodnuti. V. CR vymaéhani pokut provadi generalni feditelstvi cel,
které je napt. v Brné regionalné zastoupeno celnim tGfadem na ulici Kolisté. Pokuty,
které nejsou uhrazeny do 15 dnti od jejich ulozeni, jsou nasledné postoupeny
k vymahani celnimu tfadu. Castky z pokut, které jsou zaplaceny piimo Policii CR, se
stavaji pfijmem statniho rozpoctu, pokud je pokuta uhrazena spravnimu organu

¢1 méstské policii, stdva se vybrana ¢astka soucasti rozpoctu obce.

® KRICNER, V., MASARIK, J. Spravni pravo: Obecnd éast. Praha: Armex, 2000, s. 100.
8 CESKO. Zakon &. 280/2009 Sb., dafiovy fad, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2009, astka 87, s. 4038.
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5  Aktualni praktické a vykladové problémy spojené
S blokovym Fizenim
Pojisténi odpovédnosti za ijmu zpusobenou provozem vozidla — novelizace zakona

&. 168/1999 Sb. %%

V piipadé zjisténi piestupku v dopraveé, kdy fidi¢ vozidla na pozéadani

piislusnika Policie CR neptedloZi pii kontrole vozidla zelenou kartu (sjednané pojisténi
odpovédnosti za ijmu zpiisobenou provozem vozidla), bylo mozné podle pravni Gpravy
platné do 31. 12. 2014 projednavat tyto zjiiténé piestupky v BR. A to podle ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 168/1999 Sb..% o pojisténi odpovédnosti za Gjmu
zpusobenou provozem vozidla, kdy fidi¢ v rozporu s ustanovenim § 17 odst. 1 zdkona
¢.168/1999 Sb. ** nepiedlozi zelenou kartu nebo doklad o hrani¢nim pojisténi.
Ve spole¢nych ustanovenich uvedeného zakona, a to konkrétné v ustanoveni § 16b odst.
4 zékona ¢. 168/1999 Sb.** bylo uvedeno, Ze tyto ptestupky podle ustanoveni § 16 odst.
1 pism. c) zdkona ¢. 168/1999 Sb.,® je Policie CR opravnéna projednavat v BR.
Novelizaci uvedeného zakona a jeho uc¢innosti od 1. 1. 2015 bylo ustanoveni

§ 16 odst. 1 pism. c) zékona ¢. 168/1999 Sb.*® vypusténo a bylo nahrazeno ustanovenim

v

% CESKO. Zakon &. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za ajmu zptsobenou provozem vozidla
(zékon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni pozdgjsich predpist. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 1999, ¢astka 57, s. 3158.

% CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Oznameni Reditelstvi sluzby dopravni policie ¢. 3 ze dne
14. ledna 2015 ke zméné zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpoveédnosti za ujmu zplusobenou
provozem vozidla, ¢astka 3, ¢. j. PPR-35406-2/CJ-2014-990440.

%2 CESKO. § 16 odst. 1 pism. c) zédkona & 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za (jmu zpiisobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpoveédnosti z provozu vozidla), ve znéni u€¢inném do 31. 12. 2014.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 57, s. 3163.

% CESKO. § 17 odst. 1 zakona &. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za tjmu zpiisobenou provozem
vozidla (zékon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni G¢inném od 1. 5. 2004. In Shirka
zdakonii, Ceska republika. 1999, &astka 57, s. 3164.

% CESKO. § 16b odst. 4 zékona &. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Gjmu zpiisobenou provozem
vozidla (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni G¢inném od 1. 6 2008. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 1999, astka 57, s. 3163.

% CESKO. § 16 odst. 1 pism. c) zakona & 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za ajmu zpisobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpoveédnosti z provozu vozidla), ve znéni u€¢inném do 31. 12. 2014.
In Shirka zakonii, Ceskd republika. 1999, Eastka 57, s. 3163.

% CESKO. § 16 odst. 1 pism. c) zakona & 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za ajmu zptsobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni t¢inném do 31. 12. 2014,
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 57, s. 3163.
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§ 16 odst. 1 pism. b) zakona & 168/1999 Sb.”” V tomto piipadé viak zadkonodarce
pochybil, protoze s uvedenou zménou opomnél provést opravu ve spolecnych
ustanovenich, kde nadale zistalo, Ze Policie CR je opravnéna projednavat v BR
prestupky podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. c¢) zédkona ¢. 168/1999 Sb.* Pochybenim
zékonodarce viak nastala otazka, zda Policie CR je opravnéna tyto zjiiténé piestupky
nadale projednavat v BR, a to i pfesto, Ze ve spoleénych ustanovenich toto opravnéni
projednavat prestupky v BR podle § 16 odst. 1 pism. b) zakona &. 168/1999 Sb.,%
uvedeno neni.

Reditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho prezidia CR zazadalo MF CR
0 vyjadieni k moznosti projednat takovy piestupek Policii CR v ramci BR, a to i pies
skute€nost, Ze novela zidkona o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla nabyla
¢innosti. MF CR ve stanovisku uvedlo, Ze tato chyba bude odstranéna aZ novelizaci
zakona o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla, kterd bude soucésti novely zdkona
& 277/2009 Sb., o pojistovnictvi.'® Tento zdkon by mél podle sdéleni MF CR nabyt
ucinnosti v prvni pali roku 2015.

Dale MF CR k véci uvadi, Ze Policie CR:

,heni do provedeni vySe uvedené zmény zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla, ve znéni zakona ¢. 239/2013 Sb., opravnéna ukladat
v blokovém Fizeni pokuty za piestupek podle § 16 odst. 1 pism. b) cit. zdkona.“**
Policie CR bude pfi zjisténi uvedeného piestupkového jednani, a to az do

provedeni uvedené zmény zdkona, vSechny tyto zjiSténé piestupky feSit v souladu

% CESKO. § 16 odst. 1 pism. b) zédkona & 168/1999 Sb., o poji§téni odpovédnosti za Gjmu zpisobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni G¢inném od 1. 1. 2015.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 57, s. 3163.

% CESKO. § 16 odst. 1 pism. c) zékona & 168/1999 Sb., o poji§téni odpovédnosti za Gjmu zptisobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni u¢inném do 31. 12. 2014.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 57, s. 3163.

% CESKO. § 16 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za ujmu zpisobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni uéinném od 1. 1. 2015.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 57, s. 3163.

100 CESKO. Zékon &. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozd&jiich predpisii. In Shirka zdkonii,
Ceska republika. 1999, ¢astka 85, s. 3918.

100 CESKO. POLICEIN{ PREZIDIUM. Oznameni Reditelstvi sluzby dopravni policie &. 3/2015 ke zm&n&
zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpoveédnosti za ujmu zplsobenou provozem vozidla, ¢astka 3,
&. j. PPR-35406-2/CJ-2014-990440.
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s ustanovenim § 58 odst. 1 ZOP%?

a tyto prestupky ozndmi piislusnému spravnimu
organu. P¥ oznamovéani piestupkii musi Policie CR postupovat také v souladu
s ustanovenim § 16b odst. 5 zékona ¢&. 168/1999 Sb.,*3 kdy tyto prestupky oznamuje
mistné prisluSnym spravnim organiim, a to podle bydlist¢ FO podezielé¢ ze spachani
ptrestupku a v ptipadech spachdni spravniho deliktu podle sidla podnikajici FO nebo
pravnické osoby.

Pro pfestupce tak vznikd, do nabyti uc¢innosti zadkona ¢. 277/2009 Sb.,
0 poj istovnictvi,"™ situace, ktera miiZe nastat pii tzv. soub&hu piestupki, a to prestupku
podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. b) zakona & 168/1999 Sb.,'* kdy fidi¢ vozidla
nepiedlozi zelenou kartu a soucasné se dopusti napt. prestupku podle ustanoveni § 6
odst. 1 pism. a) zakona €& 361/2000 Sb.,'® kdy nebude za jizdy pripoutan na sedadle
bezpeénostnim pasem a s druhym uvedenym pfestupkem nebude souhlasit. Ridi¢
vozidla bude hlaSen k trvalému pobytu v Praze a shora uvedeného piestupku, ze nebyl
pripoutan bezpecnostnim pasem, se dopusti v Brné. V takovém piipad¢ bude prestupce
za neptedlozeni zelené karty ozndmen spravnimu organu podle ustanoveni § 58 odst. 1
ZOPY y souladu s ustanovenim § 16b odst. 5 zakona & 168/1999 Sb.,*® a vzhledem
k bydlisti piestupce mistné piislusnému spravnimu organu v Praze. Druhy piestupek,

a to, ze nebyl pfipoutan pasem, bude projednavat podle ustanoveni § 58 odst. 1 ZOP'®

110

Vv souladu s ustanovenim § 55 odst. 1 ZOP™"" a vzhledem k mistu spachani ptestupku,

102 CESKO. § 58 odst. 1 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve zn&ni G&inném od 1. 6. 1995. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 820.

103 CESKO. § 16b odst. 5 zakona & 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za (jmu zptsobenou
provozem vozidla (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni u¢inném od 1. 6. 2008.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1999, &astka 57, s. 3163.

104 CESKO. Zéakon &. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozdg&jsich predpist. In Shirka zdkonii,
Ceskda republika. 1999, ¢astka 85, s. 3918.

105 CESKO. § 16 odst. 1 pism. b) zakona &. 168/1999 Sb., o poji§téni odpovédnosti za Gjmu zptisobenou
provozem vozidla (zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni u€inném od 1. 1. 2015.
In Shirka zékonii, Ceskd republika. 1999, ¢astka 57, s. 3163.

106 CESKO. § 6 odst. 1 pism. a) zékona &. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich (silniéni
zakon). In Shirka zdkoni, Ceskd republika. 2000, ¢astka 98, s. 4573.

197 CESKO. § 58 odst. 1 zakona ¢&. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni u&inném od 1. 6. 1995. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 1990, Gastka 35, s. 820.

108 *ESKO. § 16b odst. 5 zakona &. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Gjmu zpisobenou
provozem vozidla (zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni u€inném od 1. 6. 2008.
In Shirka zékonsi, Ceskd republika. 1999, Castka 57, s. 3163.

109 CESKO. § 58 odst. 1 zdkona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni u¢inném od 1. 6. 1995. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 820.

10 CESKO. § 55 odst. 1 zakona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 1990, Eastka 35, s. 819.
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mistné ptisluSny spravni orgédn v Brné. Z uvedeného ptikladu je patrné, ze v nékterych
pfipadech je projednavani pfestupkll nejednotné, pfili§ komplikované a systém
spravniho fizeni tak plsobi zbytecné byrokraticky. V souvislosti se zminovanym
pochybenim zékonodarce je tak organu policie znemoznéno, do nabyti u¢innosti zdkona
&. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi,**! projednavani tohoto piestupku v BR. Orgéan policie
je tak na ukor zplusobené chyby zakonodarce nucen tento piestupek oznamovat
spravnimu organu, coz je pro statni spravu i prestupce ekonomicky nakladnéjsi a jisté

vewr

| Casove€ naro¢néjsi.

Navrhové prestupky

Obdobné pochybeni nastalo novelizaci ustanoveni § 49 ZOP,'*? ktery upravuje

problematiku pfestupkli proti obcanskému souziti. Zakonodarci novelizaci tohoto

b.113

ustanoveni zdkonem ¢. 67/1993 S a nabytim jeho Uc¢innosti dnem 1. bfezna 1993,

114

vypustili pismeno c¢) v odstavci 1 ZOP,”™" ve kterém bylo uvedeno, ze ,,piestupku se

dopusti ten, kdo umysIné uvede nespravny nebo neuplny udaj pred statnim organem

«115

nebo organizaci za uc¢elem ziskani neopravnéné vyhody.“" "> Text stavajiciho pismene d)

v odstavci 1 ZOP,™® kde je uvedeno, Ze ,,ptestupku se dopusti ten, kdo iimysIné narusi
obCanské souziti vyhrozovanim ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi,

117

nepravdivym obvinénim z pfestupku, schvalnostmi nebo jinym hrubym jedndnim*“~~' se

meéni na pismeno c).

1 CESKO. Zakon &. 277/2009 Sb., o pojidtovnictvi, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii,
Ceskd republika. 1999, Gastka 85, s. 3918.

12 CESKO. § 49 zékona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve zndni pozd&jsich predpist. In Shirka zdkoni,
Ceskda republika. 1990, ¢astka 35, s. 818.

13 CESKO. Zakon ¢. 67/1993 Sb., kterym se méni a dopliiuji zdkon Ceské narodni rady &. 200/1990 Sb.,
0 prestupcich, zdkon Ceské narodni rady ¢ 283/1991 Sb., o Policii CR a zakon Ceské narodni rady
¢. 553/1991 Sb., o obecni policii. In Shirka zdkonii, Ceska republika. 1993, &astka 20, s. 377.

14 CESKO. Zakon &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

15 CESKO. § 49 odst. 1 pism. c) zakona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisii.
In Shirka zakonii, Ceskd republika. 1990, Eastka 35, s. 818.

18 CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

U7 CESKO. § 49 odst. 1 pism. d) zakona & 200/1990 Sh., o prestupcich, ve znéni pozdgjsich predpisi.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 819.
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Zakonodarci provedenim zmény zapomnéli na skute¢nost, Ze na ustanoveni § 49
odst. 1 pism. d) ZOP™® odkazuje ustanoveni § 68 ZOP,™® ve kterém vsak zménu
neprovedli. Uvedenym pochybenim vznikl nesoulad mezi témito ustanovenimi, ktery
trval témeét 8,5 roku, a to 1 pfes to, Ze na pochybeni a nutnost provedeni novelizace
upozoriiovalo v ramci pfipominkového fizeni Reditelstvi sluzby potadkové policie
Policejniho prezidia CR. Po tuto dobu nebylo moZné postupovat v souladu s pism. d)
uvedeného v odst. 1 § 68 ZOP.*® Az teprve novelizaci zakona &. 273/2001 Sb.,** ktery
nabyl u€innosti 2. srpna 2001, byla tato vada odstranéna.

Problematiku pravniho vykladu zminovaného ustanoveni vSak prohloubilo
vyhlaseni Gplného znéni &. 334/2002 Sb.,'*? ve kterém byl zménén v ustanoveni § 68
odst. 1, 3 ZOP*? odkaz na pism. d) odkazem na pism. c).

,Prestoze text § 68 uvadény v obou dosavadnich Uplnych znénich vyhlasenych
ve Sbirce zakontl, odkazujici na pism. c), je logicky spravny a byl to nepochybn¢
I zam&r zakonodarce, domnivame se, Ze neni v souladu s pramenem prava. K tomu Ize
jesté dodat vétSinou znamy fakt, Ze vyhlaSeni Uplného znéni ve Sbirce zdkonil neni
vyhlaSenim pravniho pfedpisu a nejde o pravné zdvazny text.

Zavérem: Domnivame se, Ze spravny text ma misto pism. ¢) obsahovat pism. d),
nebot’ v legislativnim procesu novelou zakonem ¢. 67/1993 Sb. doslo sice ke zméné
§ 49, ale nedoslo jiz ke zméné navazujiciho § 68, ktery i nadale obsahoval pism. d), jenz
sice v § 49 po jistou dobu nebylo, ale dal§i zménou zakona (jak uvedeno vyse) bylo do
textu § 49 opét pfidano, coz vytvaii nyni v praxi velmi nepfijemnou situaci - § 68

s . o < oy 124
odkazuje s cinnosti od 2. 8. 2001 jiz na existujici pism. d), ale vécné nespravné.*

118 CESKO. § 49 odst. 1 pism. d) zédkona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpisiL.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990, &astka 35, s. 819.

119 CESKO. § 68 zékona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve zndni pozd&jsich predpist. In Shirka zdkoni,
Ceskda republika. 1990, ¢astka 35, s. 821.

120 CESKO. § 68 odst. 1 pism. d) zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni u¢inném do 2. 8. 2001.
In Shirka zdkoni, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 821.

121 CESKO. Zakon &. 273/2001 Sb., o pravech piislusnikii narodnostnich mensin, ve znéni pozdgjsich
predpistL. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2001, ¢astka 104, s. 6461.

122 CESKO. Uplné znéni & 334/2002 Sb., zikona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdgjsich
predpistL. In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 2002, ¢astka 121, s. 7066.

123 CESKO. § 68 odst. 1, 3 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjiich piedpist. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 821.

124 Aplikace ASPI. Upozornéni k novelizaénimu tkonu v zakon& &. 200/1990 Sb., o prestupcich, neboli
k nesouladu mezi § 49 a § 68. In Piivodni nebo upravené texty pro ASPI. 2011. (ASPI ID): LIT36806CZ.
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Existence osoby poSkozené nikoliv ve smyslu majetkovém a nasledné projednani

piestupku v BR

V ZOP'® je vymezen pojem ,poskozeny“ pouze v souvislosti se vznikem
majetkové Skody. Pojem ,,poskozeny* je ale podle stanoviska Vetfejného ochrance prav

pojmem daleko &ir§im nez ho vyklada ZOP.'?®

,»PoSkozenym je ten, kdo byl
oznamenym jednanim néjakym zptsobem objektivné dotéen (at’ uz na majetku, tak
napf. téz na zdravi, na cti apod.)“127 Aby bylo poskozenému v prestupkovém fizeni
mozné priznat narok na nahradu Skody vic¢i piestupci, musi byt splnéno soucasné
nékolik podminek. Jednou takovou podminkou je skutecnost, ze poskozeny musi svij
narok na nahradu Skody zptisobené prestupkem tadné uplatnit, vycislit a dolozit.

Druhd podminka spocivd vtom, Ze narok na ndhradu Skody zpiisobené
pfestupkem je mozné poskozenému v ramci piestupkového fizeni ptiznat jen tehdy,
pokud spravni organ svym rozhodnutim uzna obvinéného vinnym ze spachani
prestupku. Pokud by se totiz pfestupek nestal nebo pokud by piestupek nebyl
Vv piestupkovém fizeni obvinénému prokazdn, nemohl by poSkozenému vibec
vzniknout narok na nahradu $kody. Poskozeny by se v takovém piipadé musel domahat
nahrady Skody napft. v ramci civilniho soudniho fizeni. Tieti podminkou je, Ze narok na
nahradu Skody lze poskozenému v rozhodnuti o ptestupku piiznat jen tehdy, jestlize
byla spolehlivé zjisténa a vycCislena a $koda nebyla dobrovolné nahrazena.

128 %,
Rizeni

Problematika néhrady $kody je upravena v ustanoveni § 70 ZOP.
0 ndhrad¢ skody je tzv. adheznim (vedlejsim) fizenim ve vztahu k fizeni o pfestupku,
I kdyz se tato fizeni z hlediska procesni ekonomie nékdy spojuji. Obvinény z piestupku,
ktery zplsobil nemajetkovou Skodu napt. ve formé Ujmy na zdravi ¢i na cti, bude
projednavan spravnim organem v piestupkovém fizeni. Je ovSem tfeba rozliSovat
samotné projednavani protipravniho jednani v pfestupkovém fizeni od ndhrady Skody.

Pokud spravni organ shledd obvinéného vinnym z ptestupku, ulozi za uvedené

125 CESKO. Zékon ¢&. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

126 CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

27 CESKO. VEREINY OCHRANCE PRAV. Stanovisko vefejného ochrance prav ze dne 30. 11. 2012.
In Shornik stanovisek verejného ochrdnce prav, Ceska republika. 2012, 6 s., sp. zn.: 1483/2012/VOP/IK.
128 CESKO. § 70 zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskda republika. 1990, ¢astka 35, s. 822.
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prestupkové jednani sankci napt. ve formé blokové pokuty. Ulozenim pokuty v BR je
ukoncen proces spravniho fizeni, nikoliv fizeni o ndhrad¢ skody. Z vySe uvedeného je
patrné, Ze existence osoby poskozené, a to nikoliv ve smyslu majetkovém nemusi za

danych okolnosti branit projednani piestupku v BR.

Realizace ,.procesni“ domluvy a nsledné projednéni pfestupku uloZenim pokuty v BR

ZOP'? yyslovné stanovuje podminky BR, a to konkrétné v ustanoveni § 84 odst.
1 ZOP,**% kde je uvedeno, Ze ,,ptestupek Ize projednat ulozenim pokuty v blokovém
fizeni, jestlize je spolehlive zjistén, nesta¢i domluva a obvinény z piestupku je ochoten
pokutu (§ 13 odst. 2) zaplatit.«*3*

Pii zjisténém protipravnim jednéani, které napliiuje formalni znaky skutkové
podstaty prestupku, je rozhodujicim kritériem pro realizaci tzv. domluvy, Skodlivost
spolecenské nebezpecnosti. Pokud je materidlni znak ptestupku, tedy mira spoleenské
Skodlivosti, nizka ¢i dokonce zanedbatelnd, nic nebrani vyfesit uvedené jednani tzv.
domluvou. Domluva je jakymsi ustnim pokaranim dotéené osoby podezielé
Z protipravniho, respektive ptestupkového jednani a zaroven i vyzvou k upusténi od
takového jedndni, kterda ma charakter mordlné¢ vychovného pisobeni na piestupce.
Realizace tzv. domluvy neni pfekazkou véci rozhodnuté, protoze domluva neni
rozhodnutim podle SR**? a tudiz ani zadny zakon nestanovuje jeji naleZitosti. Domluva
se ale musi tykat uvedeného protipravniho aktu a musi obsahovat verbalni vyzvu
k zamezeni dal§iho pachani takového jednani.

Zakon ani nestanovi, u kterych ptestupkl Ize realizovat domluvu, a u kterych
nikoliv. Zalezi totiz na spravnim uvazeni, zda je tteba protipravni jednani sankcionovat
z divodu jeho spolecenské Skodlivosti, anebo je spoleenska Skodlivost tak
zanedbatelnd, Ze postaci samotna realizace domluvy. ProtoZe realizace tzv. domluvy

neni spravnim rozhodnutim, neni tak nijak dotena moznost projednani protipravniho

129 CESKO. Zékon ¢&. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceska
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

B30 CESKO. § 84 odst. 1 zakona & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, Gastka 35, s. 824.

B CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpisi. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

132 CESKO. Zakon & 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdgjich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.
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jednani ve spravnim fizeni ¢ v jeho zkricené podobé, a to uloZenim pokuty v BR.
,Domluva je operativni prostfedek feseni protipravniho jednani nebo jednani k poruseni
zékona smeétujiciho, pokud takové jednani vykazuje nizSi miru spoleCenské
nebezpecnosti a postaci predevSim preventivni plisobeni na pachatele. Vytizeni véci
domluvou je na spravnim uvazeni Policie CR (obecni policie), nelze piesné
kategorizovat pfestupky, kde je uziti domluvy vhodné, a kde nikoliv. Podobné nelze
piesné urcit hranici spoleCenské nebezpecnosti, kde jiz domluva nepostacuje. Vyjimku
Z moznosti vyfizeni véci domluvou predstavuji ptipady, kdy zdkon ptikazuje ulozeni
urdité sankce (pokuta nebo zékaz &innosti).«*

Jelikoz je tzv. uziti procesni domluvy ptredevsim spojeno s bezprostiedni reakci
na protipravni jednani, neni ve spojitosti s jeho naslednym projednanim v BR tento
postup v soucasné dobé pfili§ obvykly. Ve vétsing ptipadd bylo uziti domluvy brano za
kone¢ny a dostacujici krok k napravé prestupce. Z uvedeného hlediska neni uziti

domluvy a nésledné projednani piestupku v BR vyloudeno a jedna se tak o novéjsi

pojeti dané problematiky, které bude do budoucna vyuzivéno.

Projedndni piestupku v BR a ndsledné zjisténi, e pfestupcem je osoba uvedend v § 10
ZOop*¥
V praxi bylo prokazano i nékolik nedostatkd, tykajicich se problematiky

projednavani prestupku v BR, kdy nasledné po nabyti pravni moci rozhodnuti v BR
bylo zjisténo, Ze piestupcem projednavané¢ho prestupku je osoba uvedend v § 10
ZOPp,'# tedy piislusnik bezpecnostniho sboru.

V nékolika ptipadech bylo zjisténo, ze se piestupku dopustil policista, ktery
policistovi nesdélil, Ze je piislusnikem Policie CR. Nasledné mu byla uloZena za
prestupek blokova pokuta, kterou policista zaplatil. Po uplynuti 12 mésicti, coZ je doba,
po které jiz nelze ptestupek projednat, policista podal zadost o prezkumné fizeni,

ve kterém uvedl, Ze policejni orgdn nebyl ptislusny k projednani uvedeného piestupku

133 CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Stanovisko odboru bezpe&nostni politiky Ministerstva vnitra
¢. 16/2013 k moznosti feseni ptestupktt domluvou véetné prestupktl spachanych mezi osobami blizkymi
ze dne 21. 8. 2013.

134 CESKO. § 10 zakona ¢&. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 811.

135 CESKO. § 10 zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisiv. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, Castka 35, s. 811.
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v BR. V rdamci pfezkumného fizeni byla blokova pokuta zruena pro nicotné rozhodnuti
podle § 77 odst. 1 SR'®® a zaplacena finanéni &astka byla policistovi vracena. Poté bylo
prestupkové jednani policisty odevzdano podle ustanoveni § 58 odst. 3 pism. a) ZOPY’
ke kédzeniskému projednani. Vzhledem k tomu, ze od spachani prestupku uplynul jeden
rok, nemohlo byt prestupkové jednani projednano ani v kazeniském fizeni a policista se
tak vyhnul jakékoliv sankci.

Z téchto divodi byla uvedena problematika upravena pokynem policejniho
prezidenta ¢. 58/2014,® kterym se méni ZPPP & 181/2006,™ kterym se stanovi
zékladni pravidla chovani, sluzebniho jednani a sluzebni zdvofilosti v Policii CR, kde je
v ¢l. 14a uvedena tzv. informacni povinnost policista.

,Policista, ktery je podeziely ze spachdni trestného ¢inu nebo ktery je
pfisluSnym orgdnem nebo jeho pracovnikem pokladan za podezielého ze spachéani
prestupku, je povinen piislusSnému organu nebo jeho pracovnikovi bezodkladné sdélit,
ze je policistou tak, aby mohla byt tato véc pfedana organu pfislusnému k jejimu

s 140
projednani.*

136 CESKO. § 77 odst. 1 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjsich predpist. In Shirka
zdakonii, Ceska republika. 2004, &astka 174, s. 9801.

137 CESKO. § 58 odst. 3 pism. a) zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni u¢inném od 1. 6. 1995.
In Shirka zdkonii, Ceskd republika. 1990, &astka 35, s. 820.

138 CESKO. POLICEJNI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 58/2014, kterym se
meéni ZPPP ¢. 181/2006, kterym se stanovi zdkladni pravidla chovani, sluzebniho jednani a sluzebni
zdvotilosti v Policii CR. In Shirka internich aktii rizeni, Ceskd republika. 2014, ¢astka 65.

139 CESKO. POLICEJNI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 181/2006, kterym se
stanovi zakladni pravidla chovéani, sluzebniho jednani a sluzebni zdvofilosti v Policii CR. In Shirka
internich aktii iizeni, Ceskd republika. 2014, ¢astka 211.

140 CESKO. POLICEJNI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta &. 58/2014, kterym se
meéni ZPPP ¢. 181/2006, kterym se stanovi zdkladni pravidla chovani, sluzebniho jednani a sluzebni
zdvotilosti v Policii CR. In Shirka internich aktii Fizeni, Ceskd republika. 2014, Gastka 65.
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6 Pravni uprava, stanoviska a judikatura v blokovém
Fizeni

Stanovisko K povinnosti zajistit piestupci tlumoc¢nika uvedené v &l. 17 odst. 8 ZPPP
&. 221/2011

»Znalost Ceského jazyka na zékladni komunikacni Grovni je pro vyfizeni
prestupku v blokovém fizeni dostacujici. Pokud piestupce prohladsi, ze nerozumi
¢eskému jazyku nebo jim nemluvi (neovladda ho), pfestupek nemize byt projednan na
misté a povinnosti pracovnikll je zajistit prestupci tlumocnika a teprve pak ptestupek

vytidit v blokovém fizeni, nebo zvolit postup jin}'/."l42

Stanovisko odboru bezpe¢nostni politiky MV CR K nabyti pravni moci rozhodnuti
3

0 ulozeni blokové pokuty14

Podle rozsudku NSS** je rozhodnuti v BR formaln& vydané vystavenim PB,
pokud jsou samoziejmé splnény podminky pro udéleni pokuty v BR a obsahuje-li toto
rozhodnuti veskeré nalezitosti, které jsou uvedeny ve SR.**°

,,Okamzik vydani rozhodnuti a s tim v jedno spadajici nabyti pravni moci musi
byt zavisly na jednozna¢ném casovém urceni, takovym okamzikem je podle Nejvyssiho
spravniho soudu okamzik podpisu pokutového bloku, resp. bloku na pokutu na misté
nezaplacenou. Podpis piestupce je jeho souhlasem se spolehlivym zjiSténim piestupku
a s jeho projednanim v blokovém fizeni (srov. 8 As 68/2010-81). Podle naseho nazoru
je vsak vystavenim pokutového bloku a jeho podpisem piestupcem rozhodnuti pouze

vydano, pro nabyti pravni moci je nutné, aby takové rozhodnuti bylo oznameno, tj. aby

byl pfestupci dorucen stejnopis pisemného vyhotoveni rozhodnuti do vlastnich rukou,

11 CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Zavazny pokyn policejniho prezidenta & 221/2011, kterym se
upravuji nékteré postupy v fizeni o prestupcich. In Shirka internich aktii Fizeni, Policejni prezidium,
Ceskda republika. 2011, &astka 241.

142 CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Clanek &. 17 odst. 8 zavazného pokynu policejniho prezidenta
¢.221/2011, kterym se upravuji nekteré postupy v fizeni o prestupcich. In Shirka internich akti vizeni,
Ceskd republika. 2011, astka 241.

143 CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Stanovisko odboru bezpe&nostni politiky Ministerstva vnitra
k nabyti pravni moci rozhodnuti o ulozeni blokové pokuty, ¢. j. MV-130291-3/0BP-2011.

144 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozsudkii
Nejvyssiho spravniho soudu, Ceskd republika. 2007, &.j.: 1 As 30/2007-53, (ASPI ID): JUD103164CZ.
145 CESKO. Zakon & 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.
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«146 Takové rozhodnuti v BR

zde na misté predan prislusny dil pokutového bloku.
nabyva pravni moci, je nasledné¢ vykonatelné a PB podepsany piestupcem se stava

exekucnim titulem.

Obnova fizeni v BR

Jak je uvedeno na zacatku bakalatské prace v podkapitole ,,Blokové fizeni a jeho
pravni uprava“, pro skute¢nost, aby se mohlo zah4jit BR, musi byt splnény zikonem
stanovené podminky. Pfestupek musi byt spolehlivé zjistén, nesta¢i domluva a pachatel
prestupku musi byt ochoten pokutu zaplatit. Pokud by byt jedna z téchto podminek
nebyla splnéna, nelze BR zahdjit. Pfestupce by v takovém piipadé musel byt
pracovnikem Policie CR, ktery by piestupek odhalil a objasnil, oznamen spravnimu
organu k vyfizeni.**" Spravni organ poté zahaji spravni fizeni, ve kterém miize obvinény
z ptestupku predklddat dikazy o jeho neving. Pokud ale pfestupce se spachanym
prestupkem souhlasi, pokutu na misté zaplati a stvrdi ji podpisem, je poté vyuziti

N . y . o 148, v "
mimo#4dného opravného prostiedku obnovy fizeni, jak uvadi NSS,'*® témé&F nemozna.

Rozhodnuti NSS ze dne 6. 2. 2008'*° u BR obnovu #izeni nepfipousti a kK véci uvadi

nasledujici:

,Jednou zpodminek piipustnosti vydani rozhodnuti v blokovém fizeni je
skutecnost, Ze osoba, ktera se méla prestupku dopustit, je ochotna pokutu zaplatit. Dalsi
podminkou, jeZ musi byt kumulativné s prvni podminkou splnéna, pak je, Ze ptestupek
je spolehlivé zjistén. V piipadé, Ze by ten, kdo se m¢l dle nazoru spravniho organu
prestupku dopustit, nepovazoval prestupek za spolehlivé zjistény, piipadné by z jiného
divodu nebyl ochoten pokutu zaplatit, bylo by tfeba otazky skutkové a pravni tykajici
se spachani spravnim organem tvrzeného ptestupku, posuzovat a bylo by tak potieba
provadét ve véci dokazovani. To by probihalo v béZném ,spravnim® fizeni. Zah4jeni

takového spravniho fizeni o prestupku je tedy fakticky v dispozici té osoby, jeZ se méla

146 CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Stanovisko odboru bezpetnostni politiky Ministerstva vnitra
k nabyti pravni moci rozhodnuti o uloZeni blokové pokuty, ¢. j. MV-130291-3/0BP-2011.

YT CESKO. § 58 zakona ¢ 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, Gastka 35, s. 820.

148 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceska republika. 2008, €. j.: 3 As 58/2007-117, (ASPI ID): JUD106786CZ.

149 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceskd republika. 2008, ¢.j.: 3 As 58/2007-117, (ASPI ID): JUD106786CZ.
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prestupku dopustit. V rozsudku Nejvyssi spravni soud uvadi, ze zalobce nevyuzil vSech
moznych opravnych prostfedkll v fizeni pied spravnim organem, protoze Zzalobce
nechtél véc projednat ve spravnim fizeni a spokojil se s ukoncenim véci v blokovém
fizeni.«*

Rozsiteny senat NSS se na zakladé¢ navrhu jednoho ze senéatii NSS zabyval
moznosti pfehodnoceni souéasného rozhodovani ve véci obnovy fizeni v ramci BR. Ve
véci rozhodl NSS usnesenim™" ze dne 12. 3. 2013 takto:

Obnova fizeni na zadost ucastnika podle SR prichazi v tivahu u prestupkového

jednani, které bylo vyfizeno v BR v souladu s ustanovenim § 84 ZOP'*®

jen v ptipade¢,
pokud Zadatel neudélil souhlas s ulozenim pokuty v BR. Rozhodnuti o odvolani proti
rozhodnuti o zamitnuti zddosti o obnovu spravniho fizeni podléha soudnimu piezkumu.

,Zalobci byla v blokovém fizeni uloZena pokuta ve vysi 1 000 K& za prestupek
podle zdkona o ptestupcich, které¢ho se dopustil tim, ze jako fidi¢ motorového vozidla
nebyl za jizdy pfipoutin bezpe¢nostnim pasem.«'**

Piestupek byl vyfizen na misté v BR. Zalobce poté po zjisténi, ze dosahl
Vv registru fidict 12 bodl a musi tedy odevzdat fidi¢sky prukaz, podéva zadost o obnovu
fizeni. V zadosti se zminuje o skutecnosti, ze prestupek nespachal on, ale jeho bratr,
ktery si od ného pujc¢il vozidlo a policistim piedlozil doklady, mezi kterymi byly
I doklady Zalobce.

,»Celou tuto sloZku dokladii pfedal bratr nevédomky policistim, ktefi si uvedené
zamény osobnich Udaji nevSimli. Toto zjisténi predstavuje diive neznamou skutecnost,

ktera existovala v dob€ ptivodniho fizeni a kterou nemohl uplatnit v ptivodnim fizeni,

pficemz tato skuteCnost miize odivodiiovat jiné feSeni otdzky, jeZ byla pfedmétem

130 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceskd republika. 2008, &.j.: 3 As 58/2007-117, (ASPI 1D): JUD106786CZ.

11 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceskd republika. 2013, svazek ¢&. 7, s. 649, &. j.. 1 As 21/2010-65, (ASPI ID):
JUD239036CZ.

152 CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782.

153§ 84 zakona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 824.

154 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceskd republika. 2013, svazek &. 7, s. 649, &. j. 1 As 21/2010-65, (ASPI ID):
JUD239036CZ.
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rozhodovani.“** Policie CR tuto Zadost o obnovu fizeni zamitla. Zamitnuti odivodnila
tim, ze podle vyjadieni policistt, kteti projednavali piestupek, jim pfestupce nepiedlozil
celou slozku s doklady, ale piestupce byl vyzvan, aby piedlozil jednotlivé doklady
samostatné. Podobnost osoby s fotografiemi na dokladech byla zcela shodna. Pri
porovnavani podobnosti fidi¢e a jeho bratra nebyla zjisténa zadné podobnost, kterd by
mohla zpisobit zaménu téchto dvou osob. Podpis Zalobce na PB, se shoduje s podpisy
na jeho dokladech. Naopak se neshoduje s podpisy jeho bratra na jeho dokladech. Na
zakladé téchto zjisténi rozhodl organ policie o nesplnéni podminek pro rozhodnuti
0 obnové fizeni.

Proti rozhodnuti se Zalobce odvolal. Toto odvolani bylo zamitnuto a zamitnuti
7adosti o obnovu Fizeni bylo potvrzeno. V odiivodnéni Policie CR uvedla, Ze nemize
byt Zadnych pochybnosti o tom, Ze Zzalobce je skute¢nym prestupcem a podle judikatury
NSS*® neni obnova BR mozna. Proti tomuto podal Zalobce Zalobu ke krajskému soudu,
ktery ji zamitl, protoze zaména bratrii nebyla prokazéana a podle rozhodnuti NSS nelze
BR obnovit.

Stézovatel si proti rozsudku krajského soudu podal kasa¢ni stiznost a uvedl, ze
ptestupce byl jeho bratr a ne on sam. K této stiznosti podal navrh na provedeni dikazu,
a to svédecké vypovédi jeho rodinnych piislusniki a znalecky posudek z oboru
grafologie. Jelikoz stéZovatel souhlas s BR nedal, protoze souhlas udélil jeho bratr,
doslo tak proto k omylu v osobé& ptestupce. Vznikly tak dfive neznamé skutecnosti,
které podle SR™ vysly najevo pozd&ji, a které tcastnik nemohl v pivodnim Fizeni
uplatnit. Prvni senat NSS proto rozsifenému senatu navrhl, aby vyslovil pravni zavér,

podle néhoz je obnova fizeni podle SR8

mozna 1 v piipadé prestupku, ktery byl
projednan v BR. Rozifeny senat NSS véc vratil k projednani a rozhodnuti prvnimu

senatu s tim, Ze obnova fizeni na zadost ucastnika u pfestupku, ktery byl vyfizen v BR

15 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceskd republika. 2013, svazek &. 7, s. 649, &. j.. 1 As 21/2010-65, (ASPI ID):
JUD239036CZ.

1% CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceska republika. 2008, ¢.j.: 3 As 58/2007-117, (ASPI ID): JUD106786CZ.

BT CESKO. Zakon &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, Gastka 174, s. 9782.

158 CESKO. Zakon & 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdgjsich piedpist. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 2004, ¢astka 174, s. 9782,
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je mozna pouze v piipads, Ze zadatel neudélil souhlas s uloZzenim pokuty v BR. Z vyse

uveden¢ho vyplyva, ze obnova fizeni ve véci ulozené blokové pokuty je mozna a pfi
,,,,,, g 159

Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Brna ¢&. 5/2014%°

K nezadoucim socialné patologickym jevim vétsich mést bezesporu patii
problematika provozovani prostituce. Tento problém se nevyhyba ani méstu Brnu.
Vzhledem ktomu, Ze provozovani prostituce je spojeno s pachanim dalsi trestné
¢innosti a nartst této kriminality na izemi mésta Brna vyrazné vzrostl, schvalilo na
svém zasedani zastupitelstvo mésta Brna obecn& zdvaznou vyhlasku &. 5/2014 ™%
k zabezpeCeni mistnich zalezitosti vefejného poradku pfi nabizeni, poskytovani
a vyuzivani sexualnich sluzeb na vetejnych prostranstvich.

V ramci &innosti Policie CR je mozné zjiiténa protipravni jednani, tykajici se
dané problematiky prostituce, projednavat v ramci BR podle shora uvedené vyhlasky.
V &lanku &. 3,2 ktery upravuje sankce za takova protipravni jednani je uvedeno, e
poruseni této vyhlasky se posuzuje podle zvlastnich pfedpisti. V odkazu pod carou je

y T . X 163
pak uvedeno, ze zvlastnim predpisem je zde rozumén ZOP,

zejména ustanoveni § 46
odst. 2 ZOP,164 ve kterém je doslovné uvedeno:

,Prestupkem proti poradku ve vécech uzemni samospravy je poruseni povinnosti
stanovenych v obecné zavaznych vyhlasSkach obci a krajii vydanych na tseku jejich

samostatné piisobnosti.* 165

19 CESKO. NEJVYSSI SPRAVNI SOUD. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu. In Shirka rozhodnuti,
Nejvyssi spravni soud, Ceska republika. 2008, &. j.: 3 As 58/2007-117, (ASPI ID): JUD106786CZ.

160 CESKO. ZASTUPITELSTVO MESTA BRNA. Obecné zavazna vyhlaska statutdrniho mésta Brna
¢. 5/2014 k zabezpeceni mistnich zalezitosti vefejného potfadku pii nabizeni, poskytovani a vyuzivani
sexualnich sluzeb na vefejnych prostranstvich. In Véstnik pravnich predpisii obce, Ceskad republika. 2014.
161 CESKO. ZASTUPITELSTVO MESTA BRNA. Obecn& zavazna vyhlaska statutdrniho mésta Brna
¢. 5/2014 k zabezpecCeni mistnich zalezitosti vefejného poradku pfi nabizeni, poskytovani a vyuzivani
sexualnich sluZeb na vefejnych prostranstvich. In Véstnik pravnich piedpisii obce, Ceska republika. 2014.
162 CESKO. ZASTUPITELSTVO MESTA BRNA. Obecn& zavazna vyhlaska statutdrniho mésta Brna
¢. 5/2014 k zabezpeeni mistnich zalezitosti vetejného pofadku pii nabizeni, poskytovani a vyuzivani
sexualnich sluzeb na vefejnych prostranstvich. In Véstnik pravnich predpisii obce, Ceskd republika. 2014,
163 CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

164 CESKO. § 46 odst. 2 zakona & 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpisi. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 1990, Gastka 35, s. 818.

165 CESKO. § 46 odst. 2 zékona &. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpisi. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 818.
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Uvedené ustanoveni se tyka prestupkl proti pofadku ve statni spraveé a uzemni
samospravé. Pii analyze ustanoveni bylo vychazeno z objektu daného ptestupku,
kterym jsou spoleCenské vztahy, zajmy a hodnoty, které jsou chranény piestupkovym
pravem. Konkrétné u uvedeného ustanoveni je to zajem spolecnosti na ochranu potradku
ve statni spravé a izemni samosprave. Podle ndzoru autora této bakalarské prace nemusi
byt pravni kvalifikace protipravniho jednani provozovani prostituce podle ustanoveni
§ 46 odst. 2 ZOP'®® jedina spravna. Uvedené ustanoveni by se uZzilo za okolnosti, pokud
by prostituce byla provozovéna takovym zpusobem, Ze by v piimé souvislosti
narusovala nebo ohrozovala tfadny chod statni spravy nebo Uzemni samospravy.
Podrobnéji feceno, ten, kdo by provozoval prostituci napt. pied spravnim tfadem nebo
Vv jeho tésné blizkosti takovym zpisobem, Ze by naruSoval fddny chod statni spravy
nebo Gzemni samospravy, bude zcela jisté postizitelny podle uvedeného ustanoveni § 46
odst. 2 ZOP.'®

Bude-li tedy prostituce provozovana tak, jak ve vétsiné piipadu je a jak ji zname,
tedy na ulici, u silnice, v blizkosti hotelt, v socialné vylou¢enych lokalitach apod., je
tteba takové protipravni jednani sankcionovat napt. téZ podle ustanoveni § 48 ZOPp,*8
ve kterém je uvedeno: ,Piestupkem proti vefejnému potradku je poruseni i jinych
povinnosti, nez které jsou uvedeny v § 47, jestlize jsou stanoveny zvlastnimi pravnimi
predpisy. Za takovy prestupek lze uloZit pokutu do 3 000 K&.«1%°

Na zaklad& vyse uvedeného byl autorem prace vznesen pravni dotaz na MV CR,
odbor vetejné spravy, dozoru a kontroly, jako na organ, kterému pftislusi vykon dozoru
nad pravnimi akty obci vydanymi v samostatné pusobnosti, zda uvedena obecné
zavazna vyhlaska netrpi pravnimi vadami a pozadal o vydéni stanoviska k uvedené

problematice. Obecné zavazna vyhlaska statutarniho mésta Brna nebyla shledana

Vv rozporu se zakonem a k celé véci MV CR uvadi nasledujici:

166 CESKO. § 46 odst. 2 zékona ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozd¢€jsich predpist. In Shirka
zdkonii, Ceskd republika. 1990, Gastka 35, s. 818.

17 CESKO. § 46 odst. 2 zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdg&jsich piedpist. In Shirka
zdakonii, Ceskd republika. 1990, Gastka 35, s. 818.

168 CESKO. § 48 zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, Castka 35, s. 818.

189 CESKO. § 48 zakona &. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, Castka 35, s. 818.
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»Skutecnost, ze v ramci sankéniho ustanoveni odkazuje v poznamce pod carou
pouze na nékteré konkrétni skutkové podstaty prestupku, nevylucuje v ramci
prestupkového fizeni moznost pfisluSného organu postupovat i vramci jinych
skutkovych podstat prestupkti. Vzdy bude zalezet na posouzeni konkrétni situace.
Kuvedenému je déale nutno dodat, ze poznamka pod Carou v pravnich ptedpisech neni

, . . ’. ’ r v 7 r 170
dle konstantni judikatury Ustavniho soudu pravné zédvazna.*

171 ve kterém soud uvadi:

MYV CR dale odkazuje na nalez Ustavniho soudu,
»Poznamky pod cCarou ¢i vysvétlivky nejsou normativni, piesnéji zavaznou
soucasti pravidla chovani. Proto stejn¢ jako jiné Casti pravniho pfedpisu, jejichz
poslanim je zlepsit prehlednost predpisu a orientaci v pravnim fadu (nadpis pravniho
pfedpisu, oznaceni ¢asti, hlav, dili, oddili, paragrafii), jsou pouhou legislativni
pomuckou, kterd nemize byt zavaznym pravidlem pro vyklad pravniho ptedpisu

; - Py )
a stanoveni pravidel chovani.*

10 CESKO. MINISTERSTVO VNITRA. Sd&leni odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly Ministerstva
vnitra, €. j.: MV-169997-2/0DK-2014.

111 ESKO. USTAVNI SOUD. Nélez Ustavniho soudu. In Shirka ndlezii a usneseni, Ustavni soud, Ceskd
republika. 1999, svazek €. 16, s. 259, €. j.: 1L US 485/98, publika¢ni ¢islo: 173/1999. (ASPI ID):
JUD31979CZ.

172 ®ESKO. USTAVNI SOUD. Nalez Ustavniho soudu. In Shirka ndlezii a usneseni, Ustavni soud, Ceskd
republika. 1999, svazek ¢&. 16, s. 259, &. j.: 1. US 485/98, publikacni &islo: 173/1999. (ASPI ID):
JUD31979CZ.
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Zavér a vlastni zhodnoceni prace

Autor V této praci popsal problematiku samotného BR, jako jedné z moZnosti
projednani piestupkového jednani nebo jiného spravniho deliktu. Jde o0 zvlastni
zkraceny druh spravniho ftizeni, ktery se vyznacuje hospodarnosti, neformalnosti,
rychlosti postihu ave vétsSiné pripadi bezprostiednim preventivnim U¢inkem na
prestupce. V praci autor za¢lenil BR do systematiky spravniho prava trestniho, véetné
jeho pravni upravy. Vymezuje subjekty, které jsou opravnény projednavat spravni
delikty v BR se zaméfenim na BR v ramci ¢innosti Policie CR. Autor také zminil, jaké
sankce Ize v BR ulozit i jaké nalezitosti musi PB obsahovat. V neposledni fadé autor
uvadi, jaké opravné prostredky lze v takovém ftizeni uzit.

V praktické casti, kde jsou uvedeny praktické a vykladové problémy spojené
s BR, autor uzil metody komparace a porovnal tak problematiku novelizace zakona
¢.168/1999 Sb.'"® a zakona & 200/1990 Sb.,'™* ve kterych poukazuje na vyrazna
pochybeni. Analyzuje stanovisko Vefejného ochrance prav tykajici se problematiky
existence osoby poskozené v ramci BR a stanovisko odboru bezpe¢nostni politiky MV
CR, které nevyluduje moznost ulozeni pokuty v BR i po uziti tzv. procesni domluvy.
Dale autor poukazuje na problematiku projednavani piestupki, kterych se dopusti

17> tedy piislusnici bezpegnostnich sbortl a jejich

6

osoby, uvedené v ustanoveni § 10 ZOP,
protipravni jednani je tfeba projednavat podle zvlastnich pfedpisﬁ.17

Autor uvedené bakalaiské prace splnil veSkeré cile, které si vymezil pred
samotnou tvorbou prace a které jsou uvedeny zejména v kapitole ,,Cil a metodika

bakalarské prace* a samoziejmé také v samotném uvodu préce.

13 CESKO. Zakon ¢&. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Gjmu zplsobenou provozem vozidla
(zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni pozdé€jSich predpist. In Shirka zakonii,
Ceskd republika. 1999, ¢astka 57, s. 3158.

174 CESKO. Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti. In Shirka zdkonii, Ceskd
republika. 1990, ¢astka 35, s. 810.

5 CESKO. § 10 zakona ¢&. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozd&jsich piedpist. In Shirka zdkoni,
Ceskd republika. 1990, ¢astka 35, s. 811.

176 Napr. CESKO. Zakon & 361/2003 Sb., o sluzebnim poméru pfislusnikii bezpetnostnich sbort,
ve znéni pozdéjsich piedpist. In Shirka zakonii, Ceska republika. 2003, ¢astka, 121, s. 5850.
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manipulaci s bloky k ukladani pokut a bloky na pokutu na misté nezaplacenou
(usmérnéni &innosti). In Shirka internich aktii Fizeni, Ceskd republika. 2011, 2 s.,
&. j. PPR-4180-3/CJ-2011-99UD.

CESKO. POLICEJNI PREZIDIUM. Stanovisko Reditelstvi sluzby dopravni
policie ¢. 8 ze dne 9. ledna 2013 Kk vypliiovani pokutovych bloki. In Shirka
internich akti rizeni, Ceskd republika. 2013, 2 s., ¢. |. PPR-1290-1/CJ-2013-
990440.

CESKO. POLICEINI PREZIDIUM. Pokyn feditele Reditelstvi sluzby dopravni
policie ¢. 10 ze dne 19. prosince 2012, kterym se upravuje postup pii manipulaci
s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém fizeni.

In Shirka internich aktii iizeni, Ceskd republika. 2012, ¢astka 10, 4 s.

Ostatni zdroje:

[1]

[2]

[3]

[4]

CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn Ministerstva financi &. (D-347)
zedne 1.ledna2011 o evidenci pokutovych blokd, vyactovani pokutovych
blokti a vyuacétovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych fizenich.
In Finanéni zpravodaj, Ceska republika. 2010, &. 6/2010, 218 s., ¢. j. MF-052/
116 583/2010-905.

CESKO. MINISTERSTVO FINANCI. Pokyn Ministerstva financi &. (MF-2)
zedne 1.ledna2013 o evidenci pokutovych blokd, vyactovani pokutovych
bloki a vyuctovani penéz za pokutové bloky vydané v blokovych fizenich
od 1. ledna 2013. In Financni zpravodaj, Ceska republika. 2013, &. 1/2013, 6 s.,
¢. j. MF-100423/2012/904.

CESKO. VEREINY OCHRANCE PRAV. Stanovisko Vefejného ochrance prav
ze dne 1. ledna 2012. In Shornik stanovisek Verejného ochrance prav, Ceskd
republika. 2012, s. 8-85, (ASPI ID): LIT43137CZ.

CESKO. VEREINY OCHRANCE PRAV. Stanovisko Vefejného ochrance prav
ze dne 30. listopadu 2012. In Shornik stanovisek Verejného ochrdnce prav,
Ceskd republika. 2012, 6 s., sp. zn.: 1483/2012/VOP/IK.
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[5]

[6]

[7]
[8]

CESKO. ZASTUPITELSTVO MESTA BRNA. Obecné zavaznd vyhlaska
statutarniho mésta Brna ¢. 5 ze dne 17. Cervna 2014 k zabezpeceni mistnich
zalezitosti vetejného poradku pii nabizeni, poskytovani a vyuzivani sexudlnich
sluzeb na vefejnych prostranstvich. In Véstnik pravnich predpisii obce, Ceskd
republika. 2014. Dostupné zWWW: <http://www.brno.cz/sprava-mesta/
dokumenty-mesta/vyhlasky-narizeni-a-opatreni-obecnepovahy/?cislo=2758&rok
=2014&dokument=1&platnost=1>.

Aplikace ASPI, Wolters Kluwer CR, a. s., verze 2013, vlastnik licence Policie
CR, zékony a judikatura (dostupna ke dni 15. 5. 2013). Upozornéni
k novelizacnimu tkonu v zakoné ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, neboli
k nesouladu mezi § 49 a § 68. In Pivodni nebo upravené texty pro ASPI. 2011.
(ASPI ID): LIT36806CZ.

Informaéni systém Policie CR — ETR (evidence trestniho fizeni), verze: 4.25.

Lustraéni informaéni systém Policie CR — Bedrunka © 2000-2015, verze: 2.52.0.
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Seznam zKkratek

BPN.......... blok na pokutu na misté nezaplacenou
BR...... blokové tizeni
FO............ fyzické osoba

IS ETR..... informaéni systém Evidence trestniho fizeni
MF CR..... Ministerstvo financi Ceské republiky
MYV CR .... Ministerstvo vnitra Ceské republiky

NSS.......... Nejvyssi spravni soud Ceské republiky

PB............. pokutové bloky

SR............. zakon €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
SZ.. zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, ve znéni

pozd¢jsich predpist (silni¢ni zakon)
ZOP ......... zakon €. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist
ZPPP........ zavazny pokyn policejniho prezidenta
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P¥ilohy

Vzor bloku na pokutu na misté zaplacenou — prestupek v silnicnim provozu,
ptiloha & 3, pokynu feditele Reditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho
prezidia ¢. 10 ze dne 19. prosince 2012, kterym se upravuje postup pfi
manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostiedky vybranymi v blokovém
fizeni (k dispozici ke stazeni na intranetu Policie CR: WWW: <http://
portal.pcr.cz/pnpp/rsdp/SitePages/DomovskaStranka.aspx/Pokutovebloky>).
Vzor bloku na pokutu na misté nezaplacenou — prestupek v silni¢nim provozu,
piiloha ¢&. 3, pokynu feditele Reditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho
prezidia ¢. 10 ze dne 19. prosince 2012, kterym se upravuje postup pfi
manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostfedky vybranymi v blokovém
fizeni (k dispozici ke stazeni na intranetu Policie CR: WWW: <http:/
portal.pcr.cz/pnpp/rsdp/SitePages/DomovskaStranka.aspx/Pokutovebloky>).
Vzor bloku na pokutu na misté¢ nezaplacenou — soub¢h piestupkii v silni¢nim
provozu, priloha & 3, pokynu feditele Reditelstvi sluzby dopravni policie
Policejniho prezidia ¢. 10 ze dne 19. prosince 2012, kterym se upravuje postup
pfi manipulaci s pokutovymi bloky a finanénimi prosttedky vybranymi
v blokovém fizeni (k dispozici ke stazeni na intranetu Policie CR:
WWW: <http://portal.pcr.cz/pnpp/rsdp/SitePages/DomovskaStranka.aspx/
Pokutovebloky>).

Vzor stornovaného bloku na pokutu na misté zaplacenou, pfiloha ¢. 7, pokynu
feditele Reditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho prezidia &. 10 ze dne
19. prosince 2012, kterym se upravuje postup pii manipulaci s pokutovymi
bloky a finan¢nimi prostiedky vybranymi v blokovém fizeni (k dispozici
ke stazeni na intranetu Policie CR: WWW: <http://portal.pcr.cz/pnpp/rsdp/
SitePages/DomovskaStranka.aspx/Pokutovebloky>).
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VI.

Vzor stornovaného bloku na pokutu na misté zaplacenou — rubova strana dilu
A%, ptiloha ¢. 7, pokynu feditele Reditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho
prezidia ¢. 10 ze dne 19. prosince 2012, kterym se upravuje postup pfi
manipulaci s pokutovymi bloky a finan¢nimi prostiedky vybranymi v blokovém
fizeni (k dispozici ke stazeni na intranetu Policie CR: WWW: <http://
portal.pcr.cz/pnpp/rsdp/SitePages/DomovskaStranka.aspx/Pokutovebloky>).

Vzor podani navrhu o pfezkumné fizeni ve véci ulozeni pokuty v blokovém
fizeni, informaéni systém Policie CR — evidence trestniho fizeni, verze: 4.25,

(k dispozici z IS ETR Policie CR ke dni 25. 1. 2014).
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Priloha I.

Série: FD / 2013 ¢islo bloku: D OOOOOOO A

1.Jméno a piijmeni (Petr Novak )

2.Rodné ¢&islo / datum narozeni (8301 01/0100 BLOK NA POKUTU

3 Adresa mista pobytu (U= SIaména 28, Pribram )

4. Tototnostovarena ((RP = EC121212 )

5. Prestupkové jednani — doba, misto a popis 112013v0630hodzPraha7,uINova ............
§.6/1a z.¢. 361/2000 Sb. - nepfipoutan za jizdy bezpeCnostnim pasem.........
Ll v It s RS A SRR,

BiPokita uioana 2 Dleshmek 08 Lusscree OB M. - i e 18112000 5 v bt

7. Celkova vyse ulozené pokuty -1000- K&, slovy [ -jedentisn’c- JK(;

Proti uloZeni této pokuty se nelze odvolat. Plati jako stvrzenka o zaplaceni pokuty.

podpis s uvedenim jména, pfijmeni a funkce nebo sluZebniho ¢i identifikathiho ¢isla opravnéné redni osoby

9.Souhlasim s projednénim prestupku v blokovém fizeni, potvrzuiji, Ze Gdaje uvedené na obou

Caste loku souhlasi,
1.1 13 i e

a potvrzuji prevzeti ¢asti A bloku dne ......0.lv e 202555 (60,8 (o] i o] (=11 111 o7 SO sl s MBI CC RS

266111 MFin 6111 -vzor &1

Cast A bloku

Priloha II.
Série: FC /2013 cislo bloku: C OOOOOOO A
1,Jméno a prijmeni (Roman Stary )
2.Rodné ¢islo / datum narozeni (7401 01 /01 00 BLOK NA POKUTU
3 Adrosa mista pobyta (U= Za Vodou 1, MéSice apprbite
Aantioested ) NEZAPLACENOU

6.Pokuta uloZena za prestupek dle § 125¢ 1/k zak. 6.36 1/2000 Sb., ve znéni p.p.

7.Celkova vyse ulozené pokuty m K¢, slovy( —petset— )Ké
Proti uloZeni této pokuty se nelze odvolat.

8, Timto blokem ulozenou pokutu jste povinen(a) zaplatit nejdéle do 15 dnii ode dne nasledujiciho povdni, kdy Vam pokuta byla ulozena.
Ulozenou pokutu zaplat'te na ticet uvedeny na slozence nebo na misté DI Brno - mésto
Priplaceni pokuty v hotovosti prediozte k nahlédnuti tento blok. Po zaplaceni pokuty obdrzite na zaplacenou €astku K¢ stvrzenku.
Nezaplatite-li pokutu v uvedené [hiité a uvedenym zplsobem, bude pokuta vymahana.

podpis s uvedenim jména, pfijmeni a funkce nebo sluZebniho &i identifikacniho Eisla opravnéné tredni osoby

10.Souhlasim s projednanim pfestupku v blokovém fizeni, potvrzuji, Ze idaje uvedené na viech m’?ﬁ bloku souhlasi,
lenz
7

a potvrzuiji prevzeti casti A bloku dne ..37::
26 6100/1 MFin 6100/1 < vzor €. 1

Cast A bloku
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Priloha III.

Série: FC / 2013 ¢islo bloku: C OOOOOOO A

1,Jméno a pijmeni (Pavel Lukasek )

s U
BLOK NA POKUTU

3.Adresa mista pobytuv @I' Rovna 16’ Beroun NA MiSTE

4 Totosnost ovérena (RP_= ED 888888 ) NEZAPLACENOU
5. Prestupkové jednani — doba, misto a popis 12.2.2013.v.16:45 hod., dalnice DS, km 395,
smér Plzen; § 18/3 z.¢..361/2000 Sb. - rychlost 130/166/161; 8. 7/1¢c z.¢.

RZ:9U9 1234
6.Pokuta ulozena za prestupek dle § 125¢ 1/f1 P f3 zak. 6361 0

7.Celkové vyse ulozené pokuty | -2500- K&, slovy( -dvatisicepétset- ) Ké

Proti ulozZeni této pokuty se nelze odvolat.

8. Timto blokem ulozenou pokutu jste povinen(a) zaplatit nejdéle do 15 dntt ode dne nésledujiciho po dni, kdy Vam pokuta byla ulozena.
Ulozenou pokutu zaplat'te na ticet uvedeny na slozence nebo na misté DO Rudna u Prahv
Pfi placeni pokuty v hotovosti pfedlozte k nahlédnuti tento blok. Po zaplaceni pokuty obdrzite na zaplacenou ¢astku K¢ stvrzenku.
Nezaplatite-li pokutu v uvedené [hiité a uvedenym zplsobem, bude pokuta vymahana.

podpis s uvedenim jména, pfijment a funkce

10.Souhlasim s projednanim pfestupku v blokovém fizeni, potvrzuiji, Ze (idaje uvedené na V@CWU sou Si,
a potvrzuji prevzeti ¢asti A bloku dne 2L SIS o 2013 podpis prestupce sl de /s

26 6100/1 MFin 6100/1 < vzor & 1

Cast A bloku

Priloha IV.

Série: FD / 2013 Cislo bloku: D OOOOOOO A

1 Jménoapfjmeni (L EHENOVEN

2.Rodné &islo / datum narozeni (8301 01/0100
3 Adresa mista pobyt (Ul Slaména 28, Pribram 4

4. TotoZnost ovéiena (IVQP - EC121212

-\

K NA POKUTU

6.Pokuta uloZena za prestupek die § ............. A5 1 /k ...................... zak. €. 361/2000 Sb., ve znéni p.p.
7. Celkova vy$e ulozené pokuty K&, slovy [ -jedentisic- JKé
Proti ulozeni této poku@ odvolat. Plati jako stvrzenka o zaplaceni pokuty.
N R a e W R OAR e e dagd A=A ) )/ 2013
RAZITK A X /é b
..1omas Marny 311311 . Vlczezegz . . . .
podpis s uvedenim jména, pfijmeni a funkce nebo sluZebniho ¢i identifikalniho Cisla opravnéné tifedni osoby
9.Souhlgg# s projednanim prestupku v blokovém fizeni, potvrzuji, Ze (daje uvedené na obou Eastech bloku souhlasi, z
=]
=
otvrzuji prevzeti ¢asti A bloku dne ..........cocccvviviivnnicnicnnns 20504 DOADIS ITOSIUPIOE 4. utss¢ tadimsisnseusnssssvamenssonasssmasnssssian ;
8

66111 MFin 6111 - vzor&. 1
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Priloha V.

POUCENI
Opravnéna Uredni osoba ma povinnost predlozit prestupci obé casti (A, B) vyplnéného bloku
k nahlédnuti a k podpisu.

Cast A bloku, ktera nalezi prestupci, je opatfena ochrannym prvkem — hologramem, ktery je umistén
v pravém hornim rohu bloku. Podoba hologramu je nasledujici

Ministerstvo financi eviduje veskeré bloky, které byly vyiazeny z ob&hu (napf. z davodu jejich zcizeni)
na webovych strankach http://www.mfcr.cz

Blok stornovan - prestupce odmitl podepsat
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Priloha VI.
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