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ABSTRAKT

JIRKA, P.Spravrépravni a trestdpravni aspekty zneuzivani alkoholu a jinych
navykovych latek widiczi v silnicnim provozu: Bakal&ka prace.Ceské Budjovice:
Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii,.cs.p2015, 74 s. Vedouci bakislée

prace: Mgr. et Bc. Josefika.

Kli¢ova slova: alkohol, jinA navykova latka, ohrozewnd pvlivem navykové

latky, fizeni pod vlivem navykové latky.

Bakaldska prace finasi komplexni pohled na problematiku tykajiciiggeni
pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek, qu&dstavuje v saiasné dob velice
zavazny a diskutovany problém. V teoreticiésti jsou shrnuty zakladni pojmy, které
tvoii teoreticky zaklad této problematiky, jsou zde s@py rozdily mezi projeviidica
ovlivnénych alkoholem a jinymi navykovymi latkamitalici, ktefi nejsou pod vlivem
téchto latek. V samostatri@sti kapitol je demonstrovano razeni jinych navykovych
latek, strdné popsana pravni Uprava, kterd4 stanovy, co jsou fiaeykove latky.
V ramci samostatné kapitoly jsou demonstrovanysg@avni a trestkpravni aspekty
dokazovani, v ramci uziti alkoholu a jinych navykok latekiidicem vozidla ped
jizdou Praktickacast analyzuje a porovnavétnostiizeni motorového vozidla pod
vlivem alkoholu a jinych navykovych latek vei&iaieském kraji v letech 2011 az
2014 a doportuje navrhy na zlepSeni stasné situace. V praktick@sti je kazuisticky
analyzovan fipad z policejni praxe, ve kteréndi¢ tidil motorového vozidlo pod

vlivem alkoholu¢imz se dopustil fgcinu ,,OhroZeni pod vlivem navykové latky".



ABSTRACT

JIRKA, P.Administrative and Criminal Law Aspects of Alcohold Other Addictives
Abuse in Drivers in Road Traffi®achelor thesisCeské Budjovice: The College of

European and Regional Studies, 2015, 74 p. SuperWgyr. et Bc. Josef Kha.

Keywords: alcohol, other addictive substance, demge effects of addictive

substance, driving under the influence of addicsivbstance.

The bachelor thesis brings a rather complex insigiat the problem of driving under
the impact of alcohol and other addictive otherietdce substances, the fact that today
represents a very serious and highly debated problé&e theoretical part summarizes
the basic concepts that form the theoretical cdréhe issue, also described are the
differences between the behaviour of drivers unlderinfluences of alcohol and other
addictive substances and those not affected. A iap@bapter is dedicated to
classification of other addictive substances and boief description of legal regulation
of the matter of other addictive substances. Irepasate chapter are demonstrated
administrative and criminal law of the evidencehe context of the use of alcohol and
other addictive substances driver of the vehicléorgedriving. The practical part
analyzes and compares the frequency of driving withdeinfluence of alcohol and other
addictive substances in the Central Bohemian Regio2011 through 2014, and
recommends proposals to improve the current sttnafihe practical part is formed by
a case — study analysis of specific case as ir@gstered by police practice, the case in
which the driver conducted a car under the infleeat alcohol and thus committed a

misdemeanour ,Driving under the influence of Adulietsubstance”.
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Uvod

Téma bakali&ké prace ,Sprawpravni a trest¢pravni aspekty zneuZzivani
alkoholu a jinych navykovych latek #di¢a v silnicnim provozu“ je dlouhodab
spole&ensky diskutované, v sdasné dob bezpochyby velmi aktualni i v souvislosti
s medial& demonstrovanymi negativnimi kauzalitami, které kamovaly na okolnosti
usmrceni osoklidici, ktefi v dany okamzik byli pod vlivem navykovych lateKazdym
rokem roste ptet dopravnich festupki a trestnychcina (viz. kapitola ¢. 6)
souvisejicich s touto problematikou,figgmz dochazi i kzavaznym dopravnim
nehodam, s€imZ jsou spojeny i Skody na Zivotech, zdravi a thajeosob. Vice
dopravnich progedki na pozemnich komunikacich a vysoky@posob zavislych na
navykovych latkach v naSi spoiesti, to vSe bohuzel vede ke zvySerggupkoveé i
trestné ¢innosti v oblasti dopravy. Bzenim motorového vozidla pod vlivem
navykovych latek se policisté i ostatndadtnici silnéniho provozu setkévaji téta
denrg. Tato problematika je v praxi aplika slozita, proto jsou v bakdkké praci

komplexreé soustedény materialy a poznatky, kteféSi danou problematiku.

Bakaldska prace nastilje pohled na problematiku tykajici 8eeni pod vlivem
alkoholu a jinych navykovych latek, coteplstavuje v saiasné dob velice zavazny a
diskutovany problém. V teoretick@sti jsou shrnuty zakladni pojmoslovi a vychodiska,
ktera tvdi teoreticky zaklad této problematiky, jsou zde g@py rozdily mezi projevy
fidi¢a ovlivnénych alkoholem a jinymi navykovymi latkamitalici, ktefi nejsou pod
vlivem téchto latek. V samostatné&asti kapitol je demonstrovano rageni jinych
navykovych latek, stin¢ definovana pravni Uprava, ktera stanovi, co jsimé j
navykové latky. Dale je v téttasti popsano spravpravni a trestépravni dokazovani v
oblasti alkoholu a jinych navykovych latek. Prakéccast analyzuje a porovnava
cetnostiizeni motoroveho vozidla pod vlivem alkoholu a ghynavykovych latek ve
Stredateském kraji v letech 2011 az 2014 a dopoje nadvrhy na zlepSeni stasné
situace. V praktickéasti je kazuisticky analyzovariipad z policejni praxe, ve kterém
fidi¢ fidil motorového vozidlo pod vlivem alkohol&imz se dopustil fginu ,OhrozZeni

pod vlivem navykove latky*.



1 Cil a metodika bakalarské prace

Cilem bakal&ské préace jeiimést komplexni pohled na problematiku tykajici se
fizeni pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latekpopsat rozdily mezi projevy
chovanifidi¢a ovlivnénych alkoholem a jinymi navykovymi latkami idici, ktefi
nejsou pod vlivemechto latek. Didim cilem je na z&kladkomparace statistickych dat
porovnatéetnostiizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu a ghynavykovych
latek ve Stedateském kraji v letech 2011 az 2014 a dopiraavrhy na zlepSeni

sowasné situace.

Hlavni problém, ktery je v pradeSen, vychazi z cile prace a tyka se popisu
rozdila mezi projevy chovantidi¢t ovlivnénych alkoholem a jinymi navykovymi
latkami afidic¢i, ktefi nejsou pod vliveméthto latek. K tomuto popisu bylo vyuZzito
metody analyzy dostupnych dokumeenykajicich se problematikjizeni pod vlivem
alkoholu a jinych navykovych latek. Na zalkdaddskanych addjjsou v bakalgské praci
soustedEny a popsany zakladni pojmy problematikyetré vybranych pojm ze
zakon&t. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikagiclzngnach rtkterych
zakoru (dale jen,zakon o silniénim provozu“). K srovnanietnostitizeni motorového
vozidla pod vlivem alkoholu a jinych navykovychdltve Stedaieském kraji v letech
2011 az 2014 bylo v préaci dale vyuzito metody korapa statistickych Gdaj Zdrojem
této komparace jsou statistiky z policejniho elekického systému Evidence trestniho
fizeni, kterymi jsou evidovany a analyzovany veSlatadistické informace tykajici se
fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu a fihynavykovych latek. Dale je
vyuzito kazuistické metody, kterou je popsan kotrkréxipad z policejni praxe, ve
kterémiidic¢ fidil motorové vozidlo, pestoZe byl pod vlivem navykoveé latky — alkoholu,
piicemz nezvladkizeni a s motorovym vozidlem havaroval. V prvniiféag vyzkum
soustedil na analyzu dostupnych udlapasledi na analyzu statistickych Udag jejich
komparaci. Na zakladvSech zji&nych informaci nasleadndoslo k vytvdeni navrli a

doporieni na zlepSeni séasné situace.

V Uvodu bakalgské prace jsou stanovenyd&deakladni hypotézy, které jsou v
zawru prace vyhodnocenyypotéza ¢. 1: ¢etnosttizeni pod vlivem alkoholu nebo
jinych navykovych latek se kazd@r@ zvySuje.Hypotéza €. 2: sowtasna preventivni
opateni proti tizeni pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovychteld nejsou

dosta&ujici.
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V této fazi prokhla samotna analyza sekundarnich Zdm@t a dostupnych
kniznich a ostatnich zdrigj které klasifikuji fisobeni alkoholu a jinych navykovych
latek natidice motorového vozidla. Naslegljsou ze shromazdych dat konstruktivni
analyzou interpretovany veskeré poznatky. Vyuataéy obsahova analyza vesSkerych
dostupnych zdrdj tykajicich se této problematiky. V bak&lké praci jsou synchronni
komparaci zji¥né a popsané rozdily mezi projevy chovéidica ovlivnénych
alkoholem a jinymi navykovymi latkamiidici, ktefi nejsou pod vliveméthto latek.
Metodou diachronni komparace byl zfi$ta popsan vyvojetnostitizeni motorového
vozidla pod vlivem alkoholu a jinych navykovychdktve Stedaieském kraji v letech
2011 az 2014. Diky analyze dostupnych ziljejv praci popsana také pravni Uprava a
dokazovani p fizeni motorového vozidla pod vlivem alkoholu a @hynavykovych
latek Wetre popisu zfisohi zjistovani gitomnosti alkoholii jinych navykovych latek
v lidském Ele. V této ¢asti prace jsou dale sumarizovankegiupky a trestnéiny
pachané v souvislosti s uzitim alkoholu nebo jideykoveé latky ped jizdou.

V praci jsou interpretovany vysledky analyzy statlsych dat shromazahych z
policejniho elektronického systému Evidence tréstniizeni pomoci fehlednych
grafi. Rovrez dochazi k interpretaci veSkeryctilelitych poznati tykajicich seizeni
motorovych vozidel pod vlivem alkoholu a jinych yé&evych latek, které ifinesou
blizSi pohled na celou problematiku. V Z&etné ¢asti jsou vyhodnoceny hypotézy,
které byly stanoveny vifpravné fazi vyzkumu. V z&w prace jsou uvedeny stasné
akce a projekty za#iené na prevengizeni motorovych vozidel pod vlivem alkoholu a
jinych navykovych latek a vytweny navrhy a dopoteni na zlepSeni séasné situace,

které se opiraji o vysledky provedeného vyzkumu.
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2 Vyklad zakladnich pojmu

Pro plynulost textu v dalSich kapitolach je na eniggmezit zakladni pojmy,

které budowasto uvadny v této bakaléke praci.

2.1 Vyklad zakladnich pojmi z vybranych pravnich norem

Pojem pozemni komunikace je uveden v ustanoveni &l2. 1 zakona.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich venznpozdj$ich pedpisi' (dale jen
,Zzakon o pozemnich komunikacich’). Pozemni komunikaci je podle tohoto z&dkona
cesta wrena k uziti silninimi a jinymi vozidly a chodci, detré pevnych zg&zeni

nutnych pro zajighi tohoto uziti a jeho bez@eosti.

Ridicem se rozumi dastnik provozu na pozemni komunikaci, kteiii
motorové nebo nemotorové vozidlo anebo tramvidicem je i jezdec na zkdti.
Ridicem v3ak neni dastnik provozu, ktery $y dopravni prosedek tahne, ttd nebo

vede zvie.

Motorové vozidlo je nekolejové vozidlo pohsné viastni pohonnou jednotkou a
trolejpbus. Jedna se o dopravni priestek, ktery je ueny k frepra osob, zwfat a
VECi.

Nemotorové vozidlo je vozidlo pohybujici se pombdgké nebo zveci sily,
nagiklad jizdni kolo, rdni vozik nebo potahové vozidloza nemotorové vozidlo se
povaZzuje i vozidlo, které se pohybuje pomoci zenmskaZlivosti, coZ mohou byt sén

&i minikare.

L CESKO. § 2 odst. 1 z&kora13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich Shirka zakom, Ceska
republika.1997,¢astka 3. [online]. [cit. 2014-10-22]. Dostupné z WV
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1997-13#p2-1>.

2 CESKO. § 2 pism. d) zakorda 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagielzngnach
nekterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceskéa republika2000,¢astka 98. [online]. [cit. 2014-10-22].
Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/20861 #p2-1-d>.

¥ CESKO. § 2 pism. g) zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzndnach
nékterych zakon. In: Sbirka zakof, Ceska republika.2000, ¢astka 98. [online]. [cit. 2014-10-22].
Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/20861 #p2-1-g>.

4 CESKO. § 2 pism. h) zékona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaichzngnach
nékterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika.2000, ¢astka 98. [online]. [cit. 2014-10-22].
Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/20861 #p2-1-h>.

® KUCEROVA, H.Z&kon o silninim provozu s komen&m a judikaturouPraha, 2011, s. 33.
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Pojmem navykova latka se podle ustanoveni § 13@rmak. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku (dale jen,trestni zékonik*), rozumi alkohol, omamné latky,
psychotropni latky a ostatni latkytgmbilé nepiznivé ovlivnit psychikucloveéka ¢i jeho

ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo soahmiani.

Alkoholickym nédpojem se podle ustanoveni 8 2 pikjnzakona¢. 379/2005
Sh., o opaenich k ochrat pired Skodami fisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem
a jinymi navykovymi latkami a o zén¢ souvisejicich zakar (dale jen,zakon o
opatirenich k ochrarg pred Skodami pisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem
a jinymi navykovymi latkami“ ), rozumi lihovina, vino a pivo, ale také jiny n@po

ktery obsahuje vice nez 0,5 objemového procentzhalk.

Navykovymi latkami se podle zakotal67/1998 Sb., o navykovych latkach a o
zmeénd nekterych daldich zakdnve zréni pozdjsich pedpisi® (dale jen,zakon o
navykovych latkach“), rozumi omamné a psychotropni latky uvedenélelpach¢. 1
aZ 7 naéizeni vladyt. 463/2013 Sb. o seznamu navykovych |&tek.

Orienta&nim vySetenim se podle ustanoveni § 2 pism,zékona o opattenich
k ochrané pied Skodami pisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi
navykovymi latkami“, rozumi provedeni dechové zkousky, &dlin nebo sir z kiZze

&i sliznic1°

Odbornym lékéskym vySetenim se podle ustanoveni 8§ 2 pism,z@kona o
opatirenich k ochrarg pied Skodami pisobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem

a jinymi navykovymi latkami“ , rozumi cilené klinické vySigni Iékadaem a podle jeho

® CESKO. § 130 z&kona 40/2009 Sh., trestni zakonik. Bbirka zékoi, Ceska republika.2009,¢4stka
11. [online]. [cit. 2014-10-24]. Dostupné z WWW:tgh//www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p130>.

" CESKO. § 2 pism. k) zakona 379/2005 Sb. o opani k ochrai pied $kodami fisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovynaikami a o zréiné souvisejicich zakan In: Sbhirka
zakom:, Ceska republika. 2005, ¢astka 133. [online]. [cit. 2014-10-22]. Dostupné \@WW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2005-379 #p2-1-k>.

8 CESKO. § 2 pism. a) zékona 167/1998 Sh., o navykovych latkach a osmnnekterych dalsich
zakori (zékon o navykovych latkach). I8birka zakoi, Ceska republikal998,¢astka 57. [online]. [cit.
2014-10-22]. Dostupné z WWW: < http://www.zakonylmiocz/cs/1998-167#p2-1-a>.

® CESKO. Naizeni vladyg. 463/2013 Sh. o seznamech navykovych latek.Shirka zéko#, Ceska
republika 2013, ¢astka 178. [online]. [cit. 2014-10-22]. Dostupné 2ZWWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2013-463>.

10 CESKO. § 2 pism. o) zakon& 379/2005 Sh. o opani k ochrad pred Skodami fisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovynaikami a o zréné souvisejicich zakan In: Sbhirka
zakon:, Ceska republika. 2005, ¢astka 133. [online]. [cit. 2014-10-22]. Dostupné \@WW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2005-379 #p2-1-0>.
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ordinace provedeni dechové zkousky neboé&ndlvzorki biologického materiald?
Odborné lékeské vySeateni se podle Vyhlasky Ministerstvaapmyslu a obchodu
¢. 345/2002 Sb., kterou se stanowititila k povinnému o&fovani a ndiidla podléhajici
schvéleni typu, nemusi provdd piipact, Zze dechova zkouska na alkohol je prawed
analyzatorem alkoholu v dechu, kterymspé podminky stanovené zvlaStnim pravnim
predpisem?.

Odbirem biologického materialu se podle ustanoveni @sn. q),zakona o
opatienich k ochraré pired Skodami pisobenymi tabakovymi vyrobky*, alkoholem
a jinymi navykovymi latkami, rozumi zejména @dbzorku Zilni krve, mai, slin, viasi

nebo s¥ru z kizedi sliznic 3

2.2 Alkohol

Alkoholické napoje (zkrac&émnazyvané alkohol) jsou napoje obsahujigisp0,5
objemového procenta alkoholu. Alkohol obsahuje dbkou latku etanol ¢Hs-OH,
ktery se vyrabi fedevSim kvaSenim sacharjdjejichz zdrojem jsou ifedevSim
zentdélské plodiny, jako je cukrovéepa, cukrova itina, pSenice, jamen, Zito,
kukurice, ryze. Etanol se dale ziskava z bobulizného ovoce obsahujici cukr. Slovo

alkohol pochazi z arabského al-kahal, coZz znamemagu substanci.

Etanol ma snadnou rozpustnost ve &odoZz je ¥etré jeho jednoduché
chemické struktury jednim z faktgrkteré umo#uji jeho rychly a snadny pnik do
lidskych tkant*.

Alkohol je nejroz&iersjSi navykova latka, ktera ma zme nasledky a to jak

piimym pisobenim, tak i ndsledky zejménia goopravnich nehodéach.

1 CESKO. § 2 pism. p) zakon& 379/2005 Sh. o opani k ochrad pred Skodami fisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovyraikami a o zréné souvisejicich zakan In: Shirka
zakoni, Ceska republika.2005, ¢astka 133. [online]. [cit. 2014-10-22]. Dostupné WWWW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2005-379 #p2-1-p>.

12 CESKO. Vyhlaska Ministerstva pmyslu a obchodw&. 345/2002 Sb., kterou se stanovéfidla k
povinnému ovrovani a nifidla podléhajici schvaleni typu. I@birka zakoi, Ceska republika2002,
¢astka 125. [online]. [cit. 2014-10-26]. Dostupn@&/gVW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2002-345>.
13 CESKO. § 2 pism. q) zakon& 379/2005 Sh. o opani k ochrad pred Skodami fisobenymi
tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovynaikami a o zréiné souvisejicich zakan In: Sbhirka
zakom:, Ceska republika.2005, ¢astka 133. [online]. [cit. 2014-10-22]. Dostupné WWW: <
http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2005-379 #p2-1-q>.

14 SKALA, J. Zavislost na alkoholu a jinych drogadPraha, 1987, s. 21.
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Uzivani alkoholu se zda byt m&mebezpené, nez vSak ve skuteosti je.
Alkohol ma v nasi spotmosti pevnou pozici, kterou nelze jednoduse vykddatvani
alkoholu je tolerovano a kazdodenni reklamni sgétyi nabadaji k jeho uzivani.

Navykovost alkoholu se viak pohybuije v raviardych drog™

Historie alkoholu saha do hlubokychejid lidstva. Jiz v Mezopotamii byly
zaznamendényudazy o prvni pipraw vina. Prvni zdznamy o keni piva sahaji az do
starokéeho Egypta, kde byly zobrazeny hieroglyfickymi is§p Jiz v pradavné historii
byl alkohol zakazovan a jeho pozivani bykdésps trestano. Jedimi z prvnich viada,
ktefi konzumaci alkoholu zakazovali, byl Konfucius, Bba a Mohamed(Cinsky cis&
Vu Vong dokonce v roce 1220t.pn. |. vydal n&éizeni, aby byly vSechny osoby

pristizené pi pitce trestany smrti. Drakdn v Athénach davalépabijet.

V Ceské republice je vysoce konzumované zejména piesdi jsou ve sité

v konzumaci piva dlouhodéma prvnim mist

2.3 Jiné navykove latky

Jiné navykoveé latky jsou latky jiné neZz alkoholei§imi jsou veSkeré znamé
omamné a psychotropni latky, které jsou uvedeniilelpach¢. 1 az 7 n#izeni vliady

¢. 463/2013 Sb. o seznamu navykovych latek.

Historie jinych navykovych latek, kterym g&a drogy, sahd aZz do davného
sttedowku, kde se podle nejstarsich ndlepkolo roku 4000 p n. I. z&alo vCing
péstovat konopi. Prvni pisemna zminka&tpvani maku se objevuje na sumerskych
tabulkach z 3. tisiciletiipn. I., kde se méak #al psstovat na jihu Spaitska aRecka,

v severovychodni Africe a Mezopotartii.

' Drogy: otazky a odpadi: prirucka pro rodinné pislusniky a poméahajici profeseraha, 2007, s. 139.
1 ESCOHOTADO, A., JANDA, LStru'né djiny drog Praha, 2003, s. 11.
15



2.4 Déleni ndvykovych latek

Navykové latky nizeme dlit podle mnoha kritérii. Jednim z nich jéleni na
tzv. ,jtvrdé" a ,mekké" drogy. K tomuto Izéici, Zec¢im tvrdSi droga, tim &tSi nastava
poskozeni organismu. Drogyueme dale &it na ,legalni“ a ,nelegalni“gi drogy
s akceptovatelnym rizikem a drogy, u kterych jékozspojené s jejich uzivanin¥ips
vysoké, tedy neakceptovatelné. Podietywavajiciho dinku mizeme drogy d&it na

tlumivé (narkotické), stimulai a halucinogeny, nebo psychedefika.

z

V nésledujici tabulce je zachycena mira rizikovoskiterych &zn¢ uzivanych
latek.

Tab. 1: Mira rizikovosti &kterych Ezn¢ uzivanych drog.

Mira rizika »Tvrdost" Zastupci

Vysoka Tvrdé Toluen
Heroin

Morfin
Durman
Crack
LSD

Vysoka az Tvrdé Lysohlavky

v . Kokain
stredni Pervitin

Stredni Tvrdé Alkolhol
Ecstasy
Efedrin
Kodein
Relativhé mala Méekkeé Marihuana
Hasis
Kokovy ¢aj
Prakticky bez Méekkeé Kava
rizika Caj

Zdroj: www.odrogach.c2®

" MINARIK, J. Skola Rodie Néctileti: Rozéleni drog[online]. [cit. 2014-11-12]. Dostupné z WWW:
<http://www.odrogach.cz/skola/uzivani-navykovycleldinformace-o-drogach/rozdeleni-drog.html>.
8 MINARIK, J. Skola Rodie Nactileti: Rozéleni drog[online]. [cit. 2014-11-12]. Dostupné z WWW:
<http://www.odrogach.cz/skola/uzivani-navykovycleldinformace-o-drogach/rozdeleni-drog.html>.
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2.4.1Tlumivé drogy (opioidy-opiaty)

Tato skupina drog je odvozena od opia — zascté&ySnezralych makovic.
Tlumivé drogy uzité v malych davkach tgobuji mirny atlum, mohou uzZivatele
,odbrzdit®, nastava mirna aktivita. i®tdni davky zpsobuji Gtlum a euforii. Vysoké
davky mohou uvést osobu do beédemi, gicemZz mohou byt i smrtelné. Mezi
nejznangjSi zastupce této skupina drog ifpaheroin, metadon, kodein, morfium,
buprenorfin (subotex). Opiaty jsou vysoce navyktt&y, vznika na & zavislost jak

fyzické, tak psychickd’

2.4.2 Stimula¢éni drogy

Stimulani drogy nazyvané také jako stimulanty, zvysujindkt jak duSevni,
tak i €lesnou. Tyto latky maji népozeny budivy efekt na centralni nervovy systém.
Stimulanty v mensich atsdreé silnych davkach zvySuji tbst, na Ukor pfesnosti
zrychluji lidské mysleni, pottaji spanek a Unavu, vyvolavaji pocHesné i dusevni
sily a euforii. Naopak ve vysokych davkach tytokyatmohou vyvolavat Gzkost,
halucinace, agresivitu algrerni vlastnich moznosti.rPdlouhodobém uzivaniét¢hto
drog dochazi k silné psychické zavislosti, kterénfgohem ¥tSi nez zavislost fyzicka.
Tato zavislost rwze veést ktoxické psychbze. Zavislost se projevpfedevsim
dych&nim po @&inku navykové latky. Uzivaniméehto latek dochazi k velké zat
lidského organismu ipdevsSim kardiovaskularnino systému. Nejz&&mmi zastupci

této skupiny jsou pervitin a kokaffl.

2.4.3 Halucinogeny

Halucinogenni drogy jsou rozsahlou skupindirquinich a syntetickych drog.
Halucinogeny mini vnimani okolniho sfa Wetn® vnitinich prozitki. UZivani byva
spojeno s halucinacemi nebo novymi fantaziemi. Trtmgy maji nejetsi podil &inka
vedoucich k prozitkm, které odvagi pozornost od realného &a. Riznorody podil

acinné latky v kombinaci s dalSi drogouuke vyvolat néekané dinky vcetrg

'° Drogy: otazky a odpe@di : prirucka pro rodinné pislusniky a pomahajici profeseraha, 2007, s. 168-
180.
20 STEFAN, J., HLADIK, J Soudni léksstvi a jeho moderni trendfraha, 2012, s. 134.
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zvyseného rizika uzivani.dihky se projevuji az po tité doke 30-60 minut, trvaji viak
Sest a vice hodiff.

Tyto latky jsou v soéasnosti¢asto uzivany ) tanenich zdbavach napv
podolz extaze (MDMA). Halucinogeny se uzivatsinou jako doplék k hlavni droze,
casté je sezonni uzivanfidnich latek. Dotfdy halucinoget fadime také konopné
latky (kanabinoidy), mezi které gapredevSim marihuana a hasis. Tyto latky obsahuiji
latku tetrahydrokanabiol (THC). Zejména marihuama iCeské republice velmi
popularni a Zzadana. Obdobné hlavéinky, jako jsou u marihuany, ma halucinogenni
droga hasiS. Halucinogeny daleegstavuje synteticka droga LSD (kyselina d-
lysergovd). Mezi Ziv&isné latky paf lysohlavky a dalSi halucinogenni houby, jako je

nag. mochonirka cervena.

Droga LSD se konzumuje uUsty a to v nepatrném mmabgsta 0,1 mgci
22

MEre)
Mezi latky s tzv. razantnim efektem HatSD a lysohlavky, které mohou fip

opatrném davkovani navodiizké dusevni poruchi.

Uzivani marihuany iize mit i chronické &inky v podol& bronchitidy a dalSich
respirg&nich onemocni. Pravidelné uzivani marihuany v obdobi adoleseenize mit
vyrazny vliv na duSevni zdravi mladych délspoh a to v podobé psychotickych

symptont: a poruch, které stoupaji s rostotetnosti uzivani*

2L HAJNY, M. O rodicich, dttech a drogachPraha, 2001, s. 20-21.

“2MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, JKriminalistika. 2.Praha, 2004, s. 252.

2 MINARIK, J. Skola Rodie Nactileti: Rozéleni drog[online]. [cit. 2014-11-12]. Dostupné z WWW:
<http://www.odrogach.cz/skola/uzivani-navykovycheldinformace-o-drogach/rozdeleni-drog.html>.
2 EVROPSKE MONITOROVACI CENTRUM PRO DROGY A DOGOVOWAVISLOST. Stav
drogové problematiky v EvrépVyrocni zprava za rok 201Quxemburk, 2010, s. 47.
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3 Puasobeni alkoholu a jinych navykovych latek naidice

3.1 RAisobeni alkoholu obec#

Kazda navykova latkacetns alkoholu je nervovy jed, kterytgobi na centralni

nervovy systéngloveka.

Alkohol se do lidskéhoeta vstebava zejména Zalugtd sliznici a v prvni polovi&
tenkého geva, nasledh je prenasSen vde, kde v konéném disledku misobi na
mozkové funkce. Pozity alkohol, resp. jehey@znasast, je metabolizovana v jatrech.
Metabolické procesy se v lidskérélet pohybuji obvykle v rozmezi 0,12-0,20 g/kg za
hodinu, gicemz 5-8 % alkoholu je Zla vylucovano v nezrénéné podob a to v mdi,
dechu a potem. Ovliwmi alkoholem zavisi naéku, stavu vyzivy, délce a apobu
pozivani, stavu napini Zaludku a dalSich faktorech. Silné oviuh alkoholem byva
¢asto i poziti alkoholu naléno. Toxické fisobeni alkoholu ovlituji i nékteré toxické
faktory. Op&na pohlavi reaguji vzhledem k hormonéalnim a metekgh rozditim
zcela rozdils. Metabolické procesy probihajiétginou u mu# rychleji nez u zen.
Geneticka rozdilnost hraje také velkou roli v td&eém pisobeni. Erodni faktory jsou
faktory, kterymi je lidska populace v stasné dob vystavena. Jedna se o Zivotni
prostedi, chemické latky, které jsou obsaZeny v peétravzduchu ¢i ve vod.
Patologické stavy jsou stavy nemocnych osob, ke citlivéjSi k pisobeni latek na

organismus, napé&lovek s nemocnymi jatrg>

Jiz @i poziti malého mnozstvi alkoholu jsou patrné jeékimky na rychlost reakci,
lidsky uUsudek a koordinaci pohybu. Alkohol daleuagpbuje vyrazné omezeni
rozumovych funkci, oslabuje vnimani bolesti, ztr&gbekontroly. Pozitim alkoholu
také c¢asto u wgkterych jedind dochazi ke zvySené agresdvitP¥i poziti wtSiho
mnozstvi alkoholu dochazi k porucham zraktgetm® prostorového vnimani a periferni
vidéni, picemz se doba nutna praijpti zrakové informace vyragnprodluZuije.
Alkohol ovliviiuje i kratkodobou past, pii vétSim mnozstvi pozitého alkoholu
nastavaji stavy,ipkterych si jedinec nepamatuje skiriesti, které se staly v dépkdy
byl pod silnym vlivem alkoholu. Koordinace pohiyee n&éni v zavislosti na mnozstvi

pozitého alkoholu.

% STEFAN, J., HLADIK, JSoudni léksstvi a jeho moderni trendiraha, 2012, s. 121-139.
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3.1.1 Stupné ovlivnéni alkoholem

Pfi hladine do 0,5 g/kg, kter4d byvaasto ozn&vana jakovelmi lehkéa
podnapilost, ¢lovék obvykle nejevi znamky poziti alkoholu, ale i tdtadina jiz msobi

na psychické procesy, koncentrace pozornosti arvyésti ji7 [ této hladirg klesa®

Podle Jana Chmelika a kolektivu, hladina 0,51-g(Ky je ozn&ovana jako
podnapilost Fi téchto hladindch dochazi k postizeni zejména duskysfuyslovych a

v malé mfe i pohybovych funkci. Stugrovlivnani jsou?’

e hladina 1,01-1,50 g/kg je oztwvana jakoehky stupeai opilosti, projevuje se
lehkym postizenim smyslovych, psychickych a motarit funkci.Clovek je
mnohomluvny, ma oslabené moralni zabranyasbse projevuje i zvySena
agresivita. Hlasitd mluva jeddlazem zhorSeni sluchu, dochazi k poruchdm

prostoroveho vighi a ke zhorSeni adaptace zraku ndlgwa tmu,

» hladina 1,51-2,00 g/kg je oztwvana jakcstiredni stupai opilosti, ve které jsou
vyrazre ovlivnény psychické a senzorické sféryi t#to fazi se objevuji vyrazné

poruchyiedi, chize je nejista a vravorava,

* hladina 2,01-3,00 g/kg je oz¥fmvana jakotézky stupeai opilosti, ktery se
v psychické sfée projevuje tuposti,iifemz dochazi ke ztré&paneti a casove |
mistni orientace. Motorické funkce jsou znatelslabeny, coZz se vyragn
projevuje na sild vravoravé chzi, coz je spojeno spady ba dokonce
s neschopnosti samotného pohybového aparatu. Tagg se projevujicastou

nevolnosti a zvracenim,

* hladina nad 3,01 g/kg je oztlmvana jakootrava alkoholem Tento stav je
charakteristicky utlumem vysSSi nervovgnosti, casto zde nastava beromi
rizné hloubky. Motorika je vyraznoslabena, dochazi k neschopnosti pohybu.
V tomto stavu dochazi ke ztéaeflex.

% HAVLIK, K., KONRAD, Z., SUCHANEK, J.Psychologie proidice: zasady chovani za volantem a
prevence dopravni nehodovoftraha, 2005, s. 97
¢’ CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlzei, 2009, s. 35.
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3.1.2Pisobeni alkoholu natidi ée

Podle Jana Chmelika a kolektivu, alkoholické napogéabuji pozorovaci a
ovladaci schopnostiloveéka, coz vyrazé prodluzuje reasni dobu. Oslabeniéthto
lidskych funkci je pra¥ v silnicnim provozu velice nebezg®é. Rizeni motorového
vozidla vyZaduje plné soustkni, které je zakladnim faktorem, abigli¢ mohl rychle a
acinné reagovat na z#émy v provozu. Alkohol dale odsttaje zabrany, vyvolava
malatnost, ochablost, poruchyédomi, velice ¢asto dochazi k usnutfidice. Ri
n¢kterych stavech opilosti, zejména ve stavéipajici podnapilosti, dochazi k tzv.
.veselé nalad’, ktera je vSak jednim z nejnebezpgSich staw. V tomto stavu ma
fidi¢ klamny pocit jistoty, i kterém ve ¥tSin¢ pripadi fidi vozidlo nepimérenou
rychlosti, optimisticky posuzuje situace v stimim provozu, coz je vékterych
situacich, kdy jefeba rychlého a spravného posouzeni dané situaos: nebezpéné

afidici se takové rozhodnuti stava osudmim.

Kazdytidi¢ pottebuje ke své reakci na nebespeu situaci v silrinim provozu
ur¢itou dobu, ktera uplyne mezi zpozorovanim danéaséua provedenimiiglusného
opateni. Optimalni reakni doba je 0,6 sekundy. K tomuto je vSak nutti@qggist i
technickou prodlevu, coz j@s, ktery uplyne n&pmezi seSlapnutim brdového pedélu a
pocatkem misobeni brzdového systémuiedini technicka prodlevé&ni u motorovych
vozidel 0,2 sekundy. Vifznivych gipadech tedy uplyne nejm&f,8 sekundy od doby,
nez se zasatidice dofizeni vozidla zéne projevovat. V &kterych gipadech se e

reakéni doba nefiznivé prodlouZit i poZitim minimalniho mnoZstvi alkohdfu

Stoupajici hladina alkoholu se vyr&zpodili na mie rizika dopravni nehody.
Mira rizika dopravni nehody je tidice @i hladiné 0,6 g/kg dvakrat vyssi fphlading
1,5 g/kg je dokoncegbadvacetkrat vyssi, nez wiglivéhotidice. Ri fizeni motorového
vozidla pod vlivem alkoholu dochéazi k subjektivnimpacitu dobré nalady a kondice,
¢imz jsou i pecaiovany ridicské schopnosti. émito pocity se vyrazh sniZzuje
pozornostridice a gesnost jeho vykannemlu¥ o prodlouzeni reaki doby. Jiz f
hladine pod 1,0 g/kg dochazi ke zhorSeni zrakové ostrpstiucham hloubkového
vidéni a k zesileni ostmi v disledku néniho provozu. Tyto projevyasto vedou ke
Spatnému Usudku widledku Spatného rozeznavani nekontrastni¢ednEta a
k vyrazré horSimu odhadu vzdalenosti. K porucham barvocibehézi pi hlading

2 CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlzei, 2009, s. 33.
29 CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlze, 2009, s. 33-34.
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1,5 g/kg. Ri fizeni motorovych vozidel v gaich hodinach rychle klesa vykonnost
fidi¢a v dasledku fyziologické Unavy. Vrchol Unavy nastavaekol teti hodiny rano.
Tézko vyswtlitelné dopravni nehody tidi¢a ovlivnénych alkoholem,feba i na rovném

Useku, Ize jednoduse vy&iit tzv. ,zdiimnutim za volantem®

3.2 Aisobeni vybranych jinych navykovych latek nafidiée

Jak jiz byloreceno, riziko dopravni nehody igta zejména vifpadech, kdy je
fidi¢ ovlivnén treba i malou davkou jiné navykové latky, i kdyz zkdnezjevné

intoxikace nemusi byt na prvni pohled patthé.

Podrobr a jasg popisuje ve svemclanku Bulletin narodni protidrogove
centraly” Marek BlaZejovsky &nky marihuany, pervitinu, kokainu a heroinu iidice

motorového vozidla.

K nejuzivarj$im drogam \Ceské republice pé#t bezesporu marihuana.
Obdobnou latkou je hasis, ktery ma vSak oproti mem@ v obsahu vice aktivnich
latek, coz wtuje zakladni rozdil v nastupwiku a potencialniho rizika spojeného
s jeho uzivanim. V dabintoxikace jefidi¢ v Gtlumu, fisobi ospale, jeho reakce jsou
zpomalené, je nepozorn§asto @ehlizi dopravni zrgeni, bez jakychkoli évodi meni
rychlost vozidla, dochazi ke zhorSeni &nd zejména ke zhorSeni adaptace zraku na
swtlo a tmu, coz je ndp pri oslreni protijedoucim vozidlem velice nebezpé, ¢asto

kongi dopravni nehodot?

Podle zahragnich autoii Zimmerové a Morgana (2003)Neexistuji
preswdcive dikazy o tom, Ze se marihuana podili podstatnou mi@wopravnich
nehodach a smrtelnych nehodach. Marihuana ctyech davkach sniZuje schopnosti
vhimani a psychomotoricky vykon, coz by mohlo mvischopnostizeni. Podle studii

zanerenych narizeni ale marihuana schopnost manipulovat s vaznid@liviuje jen

30 CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlzei, 2009, s. 33-34.

3INESPOR, K., PERNICOVA, Hlak Zstat fit a pedejit zavislostenPraha, 1999, s. 23.

%2 BLAZEJOVSKY, M. Bulletin Narodni protidrogové centraly 1/201@sobnost pachatele jednajiciho
pod vlivem navykové latky s akcentenmyizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latraha,
2013, s. 7-12.

% BLAZEJOVSKY, M. Bulletin Narodni protidrogové centraly 1/201@sobnost pachatele jednajiciho
pod vlivem navykové latky s akcentemi/izani motorového vozidla pod vliivem navykové |&%kgha,
2013, s. 9-10.
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mélo nebo ¥bec — rozhodhimér nez nizkei stredni davky alkoholu gady legélnich
lékii. PreswdcivejSi dikaz o minimalnich dincich marihuany narfizeni vychazi z
epidemiologickych pizkumi meziridici, ktefi byli pri nehod smrtelr zrareni. Podle
studii ze Spojenych statKanady a Australie bylo THCrpomno v krvi 3- — 1 %
smrtelre zrarenych ridici. Ve tSine pripadi (70 — 90 %) byl ale v krvi zji&t i
alkohol. V dalSi studii se zjistilo, Zéetina ridiciz, predevSim mladych miyzkteré
policie zastavila za bezohlednou jizduglan pii rozboru mai pozitivni nalez
marihuany. Tyto nalezy mohou byistedkem vySSi prevalence uzivani marihuany u
lidi, ktei jsou predisponovéani k deviantnimu a bezohlednénuvani, zarove je ale

pravdépodobné, Ze marihuana dhkterych lidi opravdu fispiva ke $patnémtizeni“3*

Mezi dal3i nejvice uzivané drogyGeské republice pitzastupce ze skupiny
stimulasnich drog, kterym je pervitin. dihek pervitinu @i nitroZilnim uZiti nastupuje
okamzit, pri Shupéni do 20 minut. Hlavnitiznaky mizi v dob od 8-24 hodin. Zda se
vylucuje mai, ve které se nachazi jiz po 20 minutach po ikiasii MiZe se vyldovat
i n¢kolik dni. Uziti pervitinu vede k euforii, snizujgavu, znéné ovliviiuje motoriku a
psychické funkce. Osoby pod vlivem této latkyizeme poznat podle roénych
zorniek, ale i podle typické ,vykroucenosti®, jelikoZ méin zptisobuje motoricky
neklid. Vliv nafidice motorového vozidla po uziti marihuany se projewnyjchlou a
hazardni jizdou, nedostatkem pozornostiecprnim svych fidiéskych schopnosti
k fizeni motorového vozidla&Ridi¢i pod vlivem této latky se dmem jizdy dopousji
mnoha chyb, stoupd jim sekielomi. Ri intoxikaci dochazi stefhjako u dalSich jinych
navykovych latek ke zhorSeni ¥, zejména ke zhorSeni adaptace zraku gdosa
tmu, coZz je nap pfi oslreni protijedoucim vozidlem. Tzv. ,dojezdova faze" se

projevuje depresemi a pocitemeeypani fidici casto i této fazi hem jizdy usinajf

DalSi casto uzivanou latkou je kokain. V sasné dob je kokain na drogove

scért uzivany, vzhledem ke sniZeni jeho ceny na cca Xa04, jiZ nejen bohatymi.

NejcasgjSi a nejdinngjSi uzivani kokainu jemipanim. Intoxikani inky kokainu
trvaji ponerné kratkou dobu, ktera se pohybuje okolo 30 minutgp@inky ustupuii.

Pritomnost kokainu v mo je pouze okolo 3-6 hodin. V krvi Ize vSak jeho taimolit

~ s s

zachytit do 3 dfi. Osoby pod vlivem této drogytiheme detekovat podle rosnych

3 ZIMMER, L. E., MORGAN, JMarihuana: myty a faktaPraha, 2003, s. 114-118.

% BLAZEJOVSKY, M. Bulletin Narodni protidrogové centraly 1/201@sobnost pachatele jednajiciho
pod vlivem navykové latky s akcentem#izeni motorového vozidla pod vlivem navykové latRyaha,
2013, s. 8-9.

23



zornic, ¢astého poceni a podle bledosti. Osoby jsou po tétibi latky veselé a maiji
pifimétené halucinace. Kokain vzbuzuje touhu po vykonolaypu. Pravidelni uzivatelé
kokainu ¢asto trpi anorexii. Vliv nd@idice motoroveého vozidla se projevuje rychlou a
hazardni jizdnou, ztratou pozornosRidi¢ po uziti kokainu feceiuje svéfidicské
schopnosti, stoupa mu sebdemi, gicemz se dopoustiastych chyb i v obvyklych
dopravnich situacich. Kokain &gobuje zhorSeni zrakovych funkci, zejména reakce na

prudké s¥tlo, kterym je v silninim provozu nap oslréni protijedoucim vozidlem.

e

Jednim z neznagjsich opiat je heroin, ktery ma lili jeho dobré rozpustnosti
v tucich silgjsi ,njezd", typicky jiz na z&tku intoxikace. UZivatelé heroinu jsou na
této latce sila zavisli, uzivaji ho nitrozilky s¢imz se vyrazé zvySuje riziko penosu
HIV. Uzivatelé této latkyiidi motorové vozidla &Sinou pouze vifpadech, aby se
piesunuli na mista, kde budou pachat majetkovouniestinnost, nebo v iipadech
piesunu do mista zdroje nékupu této latkiidic, ktery uZije ped jizdou heroin, je
v centralnim Gtlumu, ma vyraZrzpomalenou motoriku, je ospaly, zhorSuje se€wnida
Sera. Uziti heroinu je nebezim@ zejména pro zte¢ prodlouzenou reaki dobu. Fi
dlouhodobém uzivani heroinutge fidi¢ pasobit jako vyrovnany a klidny, avSak po
poziti heroinu dochézi k extrémnimu z0zZeni zorngZ WtSinou uZivatele této latky
duveéryhodre identifikuje. Ri tzv. ,syndromu odéti“ je fidi¢ obvykle zcela neschopen

fidit motorové vozidlg?®

Ucinky dalSich latek, které patmezi jiné navykové latky a vyrazrovliviuji
fidice @i fizeni motorového vozidla, popisuje Jan Chmelik ekt ve své knize
Dopravni nehody’ Zde popisuje &inky sedativ a hypnotik, halucinogem (&inky pfi

kombinaci fiznych drog.

Mezi jiné navykové latky riveme z#adit i sedativa a hypnotika, které osoby
uzivajici jiné navykoveé latky uzivaji jako nahrazkoebo je uzivaji # raznych
psychickych poruchéach.riPuzivani &chto latek dochazi k celkovému atlumu, osoby
pusobi ospale, ip fizeni motorového vozidla dochazi ke zhorSeni zraajména

v oblasti prostorového véthi, a k oslabeni pozorno&ti.

% BLAZEJOVSKY, M. Bulletin Narodni protidrogové centraly 1/201@sobnost pachatele jednajiciho
pod vlivem navykové latky s akcentemi/izani motorového vozidla pod vlivem navykové |&%kgha,
2013, s.11-12.

3" CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlzei, 2009, s. 40-41.

% CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlze, 2009, s. 41.
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Halucinogeny, mezi které gadi zejména LSD a lysohlavky, tgobuji Uplnou
ztratu pozornosti, dochazi k vyraznému zhorSenirdinace, zraku, sluchu, ale i
k dotekovym halucinacim. U osob, které jstastymi uZzivateli &chto drog, nize
dochazet k tzv. ,flashbaékn®, coz je kratkodoby stav, jako po uziti drogikdyZ droga
uzita nebyla. RestoZze k uziti latky nedoSlo, neni mozné v tomavistidit motorové

vozidlo3*®

V dneSnim s#t¢ na drogové scéncasto dochazi ke kombinadiznych drog,
nag. kombinace heroin a marihuana, heroin a perviliyio kombinace jsou velmi
nebezpéné acasto nelze podle symptdins ukitosti fici, pod vlivem jaké drogy se
osoba nachazi. Nebezjpe potiZe nastavajkipuziti drog s opénym &inkem. Rozdilné
a nahle zmany v chovanifidi¢e, ktery uzil kombinaci &kolika drog, jsou velice

nebezpeéné.

%9 CHMELIK, J. Dopravni nehodyPlze, 2009, s. 40.
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4 Trestnépravni a spravnépravni aspekty pfi ¥izeni pod

vlivem alkoholu a jinych navykovych latek

V této kapitole je popsano zfdvani gitomnosti navykovych latek uidice
motoroveho vozidla, dokazovani v oblasti trestrilzeni atizeni o pestupku. Dale je
zde uveden Wet nefas€ji pachanych pestupki a trestnych cina pachanych

v souvislosti s uzitim alkoholu nebo jiné navykad&iky pred jizdnou.

4.1 Zjistovani pritomnosti navykovych latek u ¥idi¢e motorového

vozidla

V pripadech, kdy policista pojme podeni, Ze kontrolovaniidi¢ mohl ged jizdou,
nebo Bhem jizdy pozit alkoholicky napoj, nebo uZzit jinoavykovou latku, vyzve

fidi¢e k podrobeni se vygeni.

Podle ustanoveni § 5 odst. 1 pism. f, ,gfkona o silnienim provozu“, je
povinnostitidi¢ce podrobit se na vyzvu policisty, vojenského petigi zandstnavatele,
oSetujiciho lékae nebo straznika obecni policie vygei podle zvlaStnihoipdpisu
(zdkon¢. 379/2005 Sb. o opa&ni k ochraa pred Skodami fisobenymi tabakovymi
vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami azokné souvisejicich zakar) ke

Zjisteni, zda nenf ovlivén alkoholemgi jinou navykovou latkod®

V policejni praxi probiha kontrolovani ovligni fidice alkoholem pomoci
dechovych analyzatdrzn. Drager nejizrgjSich typi, u jinych navykovych latek je
zjiStovana pitomnost této latky diky orientaimu vySeteni pomoci deteki sady

Drugwipe 5+.

40 ESKO. § 5 odst. 1 pism. f, g) zakota361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaich
zmeénach rikterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98. [online]. [cit. 2014-1-
22]. Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.ca/2000-361 #p5-1>.
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4.1.1zjiStovani pritomnosti alkoholu u ¥idi ¢e motorového vozidla

Jak jiz bylo uvedeno vySe, ke zj@&/ani gitomnosti alkoholu v krviidi¢e jsou u
Policie CR pouzivany certifikované &ici pristroje zn. Drager ndjengjsich typi. Tyto
pristroje spihuji podminky dané zakonem o metrol8YiipficemZ musi byt schvalené
Ceskym metrologickym institutem. U analyzétcalkoholu v dechu musi byt podle
vyhlasky Ministerstva gimyslu a obchodif doba platnosti asteni 1 rok. Jeliko? jsou
tato nefidla Ceskym metrologickym institutem certifikovana, pdeiné ovérovana a
kalibrovana, jsou vysledky dechovych zkouSek (odbovySeteni) véeském pravu

uznavany jako ikaz.

Postup policist pii provadini odborného ®gieni upravujetast Sesta Zavazného
pokynu policejniho prezidenta 160/2009 (dale jepzPPP ¢. 160/2009), kterym se
upravuje postup na Useku beapesti a plynulosti sildiniho provoz®. Pred
provedenim dechové zkouSky (odborné&reni) se podle tohoto pokynu policista
kontrolované osoby dotaze, zda pozila alkoholickpaj, gicemz ji vyzve k provedeni
vySeteni ke zji&ni, zda neni ovlivétna alkoholem. Formulace dopdema pro
policisty zni: Jane/pani, v souladu se zakonem o &ilimh provozu Vas vyzyvam
k podrobeni se vyseni, zda nejste ovligny/a alkoholem. VyS&ni bude provedeno
overenym analyzatorem alkoholu v dechu formou odbornéwkgeni. V gipad
pozitivniho vysledku toto dieni bude opakovano‘Kdyz osoba toto odborné dieni

odmitne, policista osobu vyzve, aby se podrobiloodému lékeskému vySeeni®*
* Postup pri odborném méreni

Aby bylo mefeni owienym analyzatorem alkoholu objektivni, policista p
prvnim pozitivnim vysledku odborného¢teni po dob 5 minut toto ndteni
zopakuje. Rozdil obou provedenyckieni nesmi byt u hodnot nad 0,24 %t5i,

nez 10 %. Pokud rozdil odbornéh@ieni vykazuje hodnoty, které se liSi o vice,

41 CESKO. zakong. 505/1990 Sh. o metrologii. Ii8birka zéako#, Ceska republika1990,&astka 83.
[online]. [cit. 2015-1-2]. Dostupné z WWW: <httpulhw.zakonyprolidi.cz/cs/1990-505>.
42 CESKO. Vyhlaska Ministerstva pmyslu a obchodw. 345/2002 Sb., kterou se stanowvéfitla k
povinnému ovrovani a nifidla podléhajici schvaleni typu. I@birka zakoi, Ceska republika2002,
¢astka 125.
3 POLICEJNI PREZIDIUMCR. Zavazny pokyn policejniho prezidenta 160, kterym se upravuje
postup na Useku bezpsti a plynulosti sildiniho provozu, 2009, [online]. [cit. 2015-2-22]. Dasné z
WWW: <http:// www.policie.cz/soubor/zppp-160-2008f@mspx>.
“4 POLICEJNI PREZIDIUMCR. Zavazny pokyn policejniho prezidenta 160, kterym se upravuje
postup na Useku bezpsti a plynulosti sildiniho provozu, 2009, [online]. [cit. 2015-2-22]. Dasné z
WWW: <http:// www.policie.cz/soubor/zppp-160-2008f@mspx>.
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nez 10 %, je po dalSich 5 minutach proveddéati bdborné reni. V gipad, Ze
je u poslednich dvou odbornychéfani rozdil narsfenych hodnot &Si nez 10%,
je kontrolovana osoba vyzvana k lédeemu vySdeni spojenému s odlem
biologického materialu (Zilni krev a o Fi pozitivnich hodnotach prvnich dvou
odbornych miifeni, u kterych neni rozdil naenych hodnot &Si nez 10%,
policista neprodleqvytiskne vysledky hodnotthto netreni, které necha podepsat

kontrolovanou osobou.
* Postup i odborném |ékafském vySeteni

K provedeni odborného léiského vyséeni vyzve policista osobu wipadech,
jestlize orientani vySeteni s pozitivnim vysledkem bylo provedenéisfrojem
(analyzatorem, detéki trubitkou), ktery neni schvélen a certifikovdreskym
metrologickym institutem, dale wipact, Ze je rozdil poslednich dvou hodnot
pozitivniho odborného &teni WtSi nez 10%, nebo ipad, kdyztidi¢ o lekaske
vySeteni pozada, nebo odmitne origmiaci odborného réeni. Odborné lékaké
vySeteni se provadi také wipadt podezeni ze spachani trestnétiou, pri kterém
doSlo k usmrcenti téZké Ujme€ na zdravi, ficemz bylo provedeno orieritai

vySeteni s pozitivnim vysledkem.

Pred odlirem biologického materialu (Zilni krev, @joprovede lekaklinické

vySeteni, které je jednou z metod oriefriého zji¥ovani alkoholu v krvi.

Po odiru biologického materidlu se provadi laboratorniSetgni tohoto
materialu, najasgji zilni krve. NejgesrgjSimi metodami jsou fiedevSim chemické a
fyzikalné-chemické metody. Zejména v trestnifineni se za objektivni povazuje pouze
vysledek, ktery je zjishy metodou plynové chromatografie, kterd se progadiasre
s dalSi nezavislou metodou, ¢egreji Widmarkovou zkouSkou. Tato zkouSka je pouze
kontrolnim vysledkem, ktery potvrzuje a diye vysledek metody plynové
chromatografie. Widmarkova zkouSka je zaloZzena daSmém principu, proto je
z odborného hlediska prodeni hladiny etanolu v krvi platny pouze vysledgidynové
chromatografie. Vyhodou Widmarkovi zkousky je jejsoka citlivost a jednoduchost.
Nevyhodou této zkouSky je nespegifost. Ritomnost alkoholu v krvi Ize prokazat
rozborem i jiného biologického materialu, jako jstini tekutiny, nefjasgji moc.
Vysledek laboratorniho vy§eni mai je metodou plynové chromatografie stejn

piesny, jako u krve, avSak nasledna interpretace asgi@nim na ufeni stups
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ovlivnéni je zn&né¢ komplikovana. M¢ se v mg@ovém néchyti hromadi delSi dobu,
proto neni pesré mozné z koncentrace alkoholu v &haurcit koncentraci alkoholu

v krvi. K tomuto je nutné podotknout, Ze laboraiorgSeteni ugi koncentraci alkoholu

v krvi v dok® jejiho odkru, nikoli v dok& spachani protipravniho jednani. Kemi
koncentrace alkoholu v krvi v débspachani protipravniho jednani lze vSak provést
zpetného vypdtu. Fi zpétném vypdtu vSak musime znatkolik zakladnich uddj cas

a z&atek pozivani alkoholu, druh a objem pozitého atkohtélesna hmotnost a vySka
osoby, druh, mnoZstvi &s pozité potravy a zejméras deliktu. Vysledek vypibu

nelze zcelaj®sre urit, vzdy se uvadi minimalni a maximalini hladinacdl&lu v krvi®

Zpétny vypaset hladiny alkoholu v krvi se provedgigoétenim eliminovaného
alkoholu z &la za dotgny casovy usek. Vypiet je vSak proveditelny do 15 hodin, ale
jiz po 10 hodinach je lépe k vysledkiigtupovat spiSe jako k oriegt@mu. Vypdet se
provadi podle vzorc&

Ci-C+[3.4t

¢ — koncentrace alkoholu v krvi [gKp
R — eliminani faktor [g.kg".hod"]
At — gasovy rozdil [hod]

Z hladiny alkoholu v mé& Ize ugit piibliznou hladinu alkoholu v krvi, a to
stanovenim nejménmozné hladiny, ktera se zpravidlacfi@ podle vzorce: hladina

alkoholu v mgi déleno 1,52 a minus 0,608 = hladina alkoholu v Rfvi.

4.1.2 Zjistovani hladiny jinych navykovych latek

Ke zjig'ovani jinych navykovych latek v kr¥idic¢e jsou u Polici€R nefastji
pouzivany detelni sady Drugwipe 5 S, 5+, 6+. Tyto sady detekigk&pin drog ze slin
nebo potu. Detekované skupiny jsou:

S HERKOMMEROVA, E.Policista 5/2014: Alkohol z pohledu toxikolod@raha, 2014, s. 6-8.

6 ZIKMUND, J. Vypaity hladin alkoholjonline]. [cit. 2015-2-22]. Dostupné z WWW:
<http://www.zikmund.org>.

*" KUCEROVA, H. Dopravni pestupky v praxi podle stavu k 1.7.20@6 greprac. a dopl. vyd. Praha,
2006, s. 80.

29



e CA cannabis (marihuana, THC),

* AM amfetaminy,

*  MET metamfetaminy (extdze/XTC, pervitin),
* CO kokain/krek

* OP opiaty (heroin, morfium).

Detekéni sady jsou vSak pouze orietnd nespiuji podminky dané zakonem o
metrologii, tudiz vysledek testu nelzecaském pravu uzit jakou#az. Vysledek

orienta&niho vySeteni je nespecificky, népsny a pro €ely dalSihafizeni nedostaujici.

Pt silni¢ni kontrolefidice, ktery jevi zndmek ovlivmi jinou ndvykovou latkou
(podle @i, chize, chovani, artikulacéeci, zrychlenéci zpomalené chovani...), ho
policista vyzve, aby se podrobil oriettdmu vySeteni ke zjisEni, zda neni ovlivén
navykovou latkou. Orientai vySeteni na pitomnost jiné navykoveé latky v kryidice
se provani &kterou z detetnich sad Drugwipe, pomoci ot slin, podle navodu

vyrobce.

Postup policist pti odhalovani protipravniho jednani pod vlivem jihyc
navykovych latek upravujeéast Sest§ZPPP ¢. 160/20097 V piipact, Ze vysledek
orient&niho vySeteni je pozitivni na ¢kterou skupinu droggi v piipact, Ze je podle
chovanifidice patrné, Ze osobatde byt pod vlivem navykové latkyfipemz poZiti
alkoholu bylo na mistvylou¢eno dechovou zkouskou, vyzve policistdice, aby se
podrobil lekdskemu vySeéeni ke zjis¢ni obsahu jiné navykové latky. Policista dale
vypini ,Protokol o Iék&ském vySaeni a toxikologickém vyS&ni osoby fi podezeni
z ovlivnéni navykovou latkou. i# Iékarském vySdeni je fidi¢i proveden odér

biologického materialu (Zilni krev, nip*®

Pred odlirem biologického materialu (Zilni krev, @joprovede lekaklinické
vySeteni, které je jednou z metod oriefitého zji¥ovani jinych navykovych latek v

krvi.

Po odkru biologického materidlu se provadi laboratorniSergni tohoto

materialu. Z biologického materialu — o je proveden toxikologickou laborato

“8 POLICEJNI PREZIDIUMCR. Zavazny pokyn policejniho prezidenta 160, kterym se upravuje
postup na Useku bezpsti a plynulosti sildiniho provozu, 2009, [online]. [cit. 2015-2-22]. Dasné z
WWW: <http:// www.policie.cz/soubor/zppp-160-2008f@mspx>.
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screening latek v mi Screening se provadi jako prvni, zejménanzodu financnich
nékladi na dalSi zkoumani. Vijpadc, Ze je screening ndopozitivni na rkterou ze
skupin drog, provede se ihned vygei biologického materialu — krve, ke zjist
hodnot jednotlivych jinych navykovych latek, vécv podezeni ze spachani trestného
¢inu, v plipad podezeni ze spachanit@stupkového jednani se biologicky material —
krev, zaSle spote¢ se spisovym materialentipluSnému Spravnimuadu.

4.1.3 Nulova tolerance

V Ceské republice je podle stasné pravni Gpravy tzv. nulova tolerance
alkoholu ufidi¢i, coZz znamend, Ze je zcela zakdzano pozit alkddyohiépoj ged
zapa@etim jizdy i Bhem jizdy samotné.iBstoze se hodnoty do 0,24 g/kg alkoholu
v krvi povazuji za negativni, neznamena torigec, ktery pozil alkoholicky napoj, a

byla mu zjiS¢€na tato hladina alkoholu v krvi, je zcela bez west

K ndmitkam bagatelnosti natienych hodnot alkoholu v dechu se vyjéd
Nejvy3si spravni soudR ve svém rozsudku jménem republiky, ze dne 12030,8. j.
5 As 24/2009, kde uvadi, zejdkakoli nan@rend hodnota vysSSi nez nula nédkuje
vyskytu utitého mnozstvi alkoholu v organismu. Z tohoto paihlge tedy teba kazdy
takovy vysledek dechové zkousky povaZzovat zavpdzjiticemZ i minimélni hodnota
alkoholu v dechuidice nangrena pi dechové zkouSce vznasi pochybnost o tom, zda-li
tentoridi¢ predFizenim motoroveho vozidla nepozil alkoholicky n@ogbyl pi Fizeni

vozidla pod jeho vlivem®

Zpasob posuzovani vSechiipadi by meél vychazet ze zasady tzv. nulové
tolerance alkoholuipiizeni motorovych vozidel, kteraGeské republice plati, a podle
které jeftidi¢ ovlivnén jiz pri jakémkoliv mnozZstvi alkoholu z poziti alkoholiaky
napoji. Z tohoto vyplyva, Ze podle této zasady nulovéranice Ize rozliSit pouze &v

kategorie narrenych hodnot alkoholu tidi¢t, hodnoty nulové a nenulové.

Zasadu nulové tolerance uved| ve svém Rozsudkugmémpubliky vydaném
dne 21. z& 2010, pod spis. zn. 8 As 59/2010 i Nejvy3si spidoudCR. V dané ¥ci

49 CESKO. Rozhodnuti Nejvy$siho spravniho sodfuze dne 11. 3. 2010, sp. zn. 5 As 24/2009 [online]
[cit. 2015-2-24]. Dostupné z WWW:
<http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2009/00ZAs__ 0900_23c7e7fd_cdbl_4425 b3d1l 20
162fd651ae_prevedeno.pdf>.
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sefidi¢ dopustil gestupku podle § 22 odst. 1 pism. b) zakdna00/1990 Sb.i{zeni
pod vlivem alkoholu), kdy hladina alkoholu v krwyla v dolg odkéru 0,24 g/kg. Ve
svem rozhodnuti NejvysSi spravni soud konstatakalpravni ramec vychazi z tzv.
nulové tolerance hladiny alkoholu v krtrdice, kdy odpo¥dnostiidice neni vylodena
tim, Ze se jevi zjigha hladiny alkoholu v krviidice po odeéteni tzv. fyziologické
hladiny alkoholu v krvi (0,20 g/kg) jako marginalnNejvysSi spravni soud déle
konstatoval, Ze ¥eské republice plati zasada tzv. nulové tolerafiaghalu @i ¥izeni
motorovych vozidel. V fipac, Ze spravni organ konformnim tgmbem prokaze
piitomnost alkoholu v krvi obviiného, picemz je tato skutmost zapicinéna pozitim
alkoholického napoje, jsou (za dalSidegpoklad) naplrény znaky skutkové podstaty
piestupkutizeni vozidla po poziti alkoholického napoje. Teruolikat Nejvyssiho

spravniho soudGR je aplikovatelny i za s@asné pravni Gpravy).

4.1.4Limity jinych navykovych latek, p¥i kterych se Fidi¢ povaZzuje za

ovlivnéného jinou navykovou latkou

V ptipact ovlivnéni fidice jinou navykovou latkou, byly Neenim vilady
¢. 41/2014 Sh., o stanoveni jinych navykovych latekjejich limitnich hodnot,
stanoveny limitni hodnoty jinych navykovych latghtj jejichz dosazeni v krevnim
vzorkufidice sefidi¢ povaZuje za ovlivéného takovou navykovou latkal Pii zjisteni
téchto hodnot seidi¢ povazuje za ovlivdného a tim neZsobilého bezpaé fidit
motorové vozidlo. V nasledujicimighledu jsou uvedeny limitni hodnoty jinych
navykovych latek, $ jejichz dosazeni v krevnim vzorkidice sefidi¢ povazuje za

ovlivnéného takovou navykovou latkou.

Timto nd&izenim vlady byly stanoveny nasledujici limitni hoty jinych
navykovych latek, $ jejichz dosazeni v krevnim vzorkidice sefidi¢ povazuje za

ovlivnéného takovou navykovou latkou:

0 CESKO. Rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soGfRize dne 21. 9. 2010, sp. zn. 8 As 59/2010 [online]
[cit. 2015-2-22]. Dostupné z WWW:
<http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2010/005As__1000_20101004093332_prevedeno.p
df>.

L CESKO. Naizeni vladye. 41/2014 Sb., o stanoveni jinych navykovych lag&jich limitnich hodnot,
pii jejichz dosazeni v krevnim vzorkidice sefidi¢ povazuje za ovliveného takovou navykovou latkou.
In: Sbhirka zakof, Ceska republika2014,castka 17. [online]. [cit. 2014-10-26]. Dostupné AMW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2014-41>.
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* Delta-9-tetrahydrokanabinol (9-THC) - 2 ng/ml,

* Methamfetamin - 25 ng/ml,

* Amfetamin - 25 ng/ml,

* 3,4-Methylendioxymethamfetamin (MDMA) - 25 ng/ml,
» Benzoylekgonin - 25 ng/ml,

* Kokain - 25 ng/ml,

« Morfin - 10 ng/mI>?

4.2 Trestrépravni aspekty trestnych ¢ina v dopravé, v souvislosti

s uzitim alkoholu nebo jiné navykove latky

Trestnifizeni u trestnyckina konaji organyc¢inné v trestnimiizeni, které jsou
uvedeny v ustanoveni 8 12 odsttrestniho radu®, kterymi jsou soud, statni zastupce
a policejni organ. Vet policejnich orgain je uveden v ustanoveni § 12 odst. 2
Jrestnino Fadu“. Nejfrekventova®ySi trestny ¢in v dopra¥ v souvislosti s uzitim
alkoholu nebo jiné navykové latky je bezpochybystmg ¢in Ohrozeni pod vlivem
navykoveé latky, ktery je uveden v paté Rlgtrestniho zakoniku“. Jedna se o trestny
¢in, ktery je z#éazen mezi trestn€iny obecr ohroZujici. Charakteristické znaky
trestnéhocinu OhroZeni pod vlivem néavykové latky, ktery jetsestnim zakoniku*
uveden v ustanoveni 8§ 274, jsou uvedeny jiz v zhKleskutkové podstattohoto
piecinu, ktera zni:;,Kdo vykonava ve stavu vyujicim zmsobilost, ktery si fvodil
vlivem navykove latky, z@stnani nebo jinodinnost, @i kterych by mohl ohrozit Zivot
nebo zdravi lidi nebo Zpobit zn@nou $kodu na majetku, ..%.

4.2.1 Znaky trestného¢inu

Nejprve je teba podotknout, Ze trestn§in se stava trestnymfipsplréni
nasledujicich kritérii:

%2 CESKO. Naizeni vladys. 41/2014 Sb., o stanoveni jinych navykovych l&é&jich limitnich hodnot,
pii jejichz dosazeni v krevnim vzorkidice sefidi¢ povazuje za ovliviného takovou navykovou latkou.
In: Sbhirka zakof, Ceska republika2014,¢astka 17. [online]. [cit. 2014-10-26]. Dostupné AMW:
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2014-41>.

3 CESKO. § 274 zakona. 40/2009 Sb., trestni zakonik. I8birka zéko#, Ceska republika. 2009,
¢astka 11. [online]. [cit. 2015-1-16]. Dostupné z WWA <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-
40#p274>.
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* jedna se o protipravein, ktery trestni zakon oztaje za trestny,
* jedna se @in spole&ensky Skodlivy,
» vykazuje dalsi znaky uvedené v zakokterymi jsou znaky obecné, coz jsou

znaky spoléné pro vSechny trestriégny (zejm. &k pachatele aiftetnost),

mezi znaky typoveé p#tznaky skutkové podstaty.

Protipravnost je znakem trestnélimu, ktery se posuzuje z hlediska celého
pravnihoradu (nap. odcizeni — poruSeni vlastnictwiol).

Pojem spoléenska Skodlivost bylaitve ozn&ovana jako tzv. nebezfmost
¢inu pro spolénost, avsak nebyla v trestnim zakatefinovana. V ramci rekodifikace
trestniho zakona byl termin nebe&pest ¢inu pro spolénost z trestniho zakona
vypusEn a zakonodarce stanovil, Ze trestni odjowst pachatele, se kterou jsou
spojeny pravni @kledky, Ize uplatovat jen v pipadech tzv. spotensky Skodlivych, u
kterych nepostalje uplatni odpowdnosti podle jiného pravnihorgdpisu, avsak
piesré nedefinoval, co se pod timto pojmem rozdflak je uvedeno v ustanoveni § 39
odst. 2,trestniho zakoniku“, spol&enska Skodlivost (zavaZznost) jg&ovana povahou
a zavaznosti trestnéhoinu. Povaha a zavaznost jsowawany zejména vyznamem
chrartného zajmu ddeného trestnyntinem, zgisobem provedeni tohot#inu, jeho
nasledky a okolnostmi, za kterych b§ih spachan, osobou pachatele, mirou jeho

zavireni, jeho pohnutkou a zamem nebo cilem®

Mezi znaky obecné zahrnujeme trestni odpioost, ktera vyZzaduje, aby byl
pachatel starSi 15 let &igetny. Nepic¢etnost je uvedena v ustanoveni §,28stniho
zakoniku“ takto: ,kdo pro duSevni poruchu v debcinu nemohl rozpoznat jeho

protipravnost nebo ovladat své jednani, neni zéotéin trestrs odpovdny*.>®

Déle je na mistsi striéné a jas® vymezit typové znaky, kterymi je skutkova
podstata trestnéhoinu, zahrnujici souhrn znakrestnéhainu uritého druhu, kterymi
se od sebe jednotlivé trestiidy odliSuji. Znaky charakterizujici skutkovou ptats

trestnéhainu jsou:

**NOVOTNY, F., SOWEK, J.Trestni pravo hmotnd. rozs. vyd. Plg 2010, s. 88-89.

5 CESKO. § 39 odst. 2 zakora40/2009 Sh., trestni zakonik. Bbirka zako#, Ceska republika.2009,
¢astka 11. [online]. [cit. 2015-1-24]. Dostupné z WiV<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p39-
2>,

6 CESKO. § 26 zakona. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Bbirka zako#, Ceska republika.2009,¢4stka
11. [online]. [cit. 2015-1-24]. Dostupné z WWW: ghf/www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p26>.
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* objekt trestnéhdinu
» objektivni stranka trestnélinu
» subjekt trestnéhdinu

e subjektivni stranka trestnéiimu.

Objektem trestného ¢inu jsou spoléenské vztahy, zajmy a hodnoty, hap

Zivot, majetkoveé zajmy, zdravi..., které jsou cla@ntrestnim pravem.

Objektivni stranka trestného €¢inu ma obligatorni znaky (povinné), kterymi
jsou jednani (konanti nekonani), nasledek afiginny vztah mezi jednanim a
nasledkem. Fakultativnimi znaky (nepovinnymi) olijgki stranky trestnéhéinu jsou
doba ¢inu, misto¢inu, zpisob provedeni a pouzité priiky (nap. zbrai), hmotny

prednEt utoku a dinek.
Subjektem trestnéhoéinu je pachatel.

Poslednim znakem skutkové podstaty trestnéimo je subjektivni stranka
trestnéhocinu. Subjektivni stranka trestného ¢inu se sklada ze zawni, coz je
obligatorni znak, dale z motivu (pohnutky) &elu (cile), coz jsou znaky nepovinné.
Zavinéni maizeme formulovat jako vrii (psychicky) stav pachatele trestnétiou
k poruSenti ohrozeni zajmu chr&ného trestnim zakonikem. Za¥m miZze mit formu
zaviréni umysinéhogi zavireni z nedbalosti. V trestnim pravu se dale rozligujgysl

piimy a nepimy a nedbalostdadoma a nesdoma.

4.2.2 Rozbor trestného¢inu OhroZeni pod vlivem navykoveé latky

Rizeni motorového vozidla pod vlivem navykové latkglkohol &i jina
navykova latka) je bezesporu jednim z nejneb&xfEich trestnyché¢ini v doprav.
Motoricka sila vozidla a jeho hmotnost, v s s rychlosti jizdy, mohou byttip
skute&nosti, Zefidi¢ takového vozidla je pod vlivem navykové latky,igelnebezpma
pro ostatni dastniky provozu na pozemni komunikadi¢pmz nize dojit k zavaznym

nasledkm na zivotu nebo zdravi lidi, nebo ke zmgm Skodam na majetku.

Objektem trestnéhocinu OhroZeni pod vlivem navykové latky je zajem
spole&nosti na ochrahlidského Zivota, zdravi a majetku.
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Objektivni stranka tohoto trestnéhctinu je popséana v zakladni skutkové
podstag, ktera je uvedena v ustanoveni § 274 odstreistniho zakoniku“, dale je
objektivni stranka uvedena kvalifikovanych skutkolypodstatach, které jsou uvedeny
v 8 274 odst. 2 pod pism. a, b, trestniho zakoniku“. Objektivni stranka sgiva
tedy v aktivnim jednani,ipkterém mize dojit k nasledkm:

* vykonava ve stavu vyluji zpisobilost, ktery si fivodil vliivem navykové latky,
zanestnani nebo jinowinnost, @i kterych mohl ohrozit Zivot nebo zdravi lidi
nebo zgsobit znanou Skodu na majetku (podle zakladni skutkové atydst

» zpisobi-licinem uvedenym v odstavci 1 (viz. bod 1) havérpraeni nebo jinou
nehodu, jinému ublizi na zdravi neb¢&iSv Skodu na cizim majetku nebo jiny
zavazny nasledek,

» spacha-li takovyin pri vykonu zamstnani nebo jin€innosti, pi kterych je vliv
navykové latky zvl&S nebezpény, zejménaridi-li hromadny dopravni
prostredek,

* Dbyl-li za takovycin v poslednich dvou letech odsouzen nebo z vykastu

odreti svobody uloZeného za taka¥uy propusen.®’

Trestny ¢in ohroZeni pod vlivem navykové latky je podle pgha odstavce a
druhého odstavce, pouze u pismen b, c), ohrozujestny ¢in, neni tedy
bezpodminéné nutné, aby doSlo k nasledku. Ohrozeni zamu émétmo zakonem
nemusi byt konkrétni a bezpriEsini, post& i vzdalena moznost poruchy, které je dana
jiz tim, Ze pachatel vykonava zakazanoonost. Specifikace tohoto trestnélimu
uvedena ve druhém odstavci pism. a) jiz vSak vyigadasledek afpiinny vztah mezi
jednanim a nasledkem. Nasledkem je v tonitpgut zpisobeni havarie, dopravni nebo
jiné nehody, ubliZzeni na zdravi jinému,igpbeni ¥tSi Skody na cizim majetku nebo
jiny zavazny néasledek, ktery je spachan jednaniedemém v odstavci 1 citovaného

ustanoveni.

Subjekt trestnéhocinu OhroZeni pod vlivem navykové latky je obe&cn

vyjadieny slovem ,kdo“, musi se jednat o osoliitgtnou starSi 15 let.

> CESKO. § 274 zakona. 40/2009 Sb., trestni zakonik. I8birka zéko#, Ceska republika. 2009,
¢astka 11. [online]. [cit. 2015-1-26]. Dostupné z WWA <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-
40#p274>.
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Subjektivni strdnka tohoto trestnéh@inu sp@&iva v umysiném jednani, kdy
posta&uje Umysl nefimy, ktery je uveden v § 15 odst. 1 pism. Mestniho
zakoniku“: ,pachatel wde¢l, Zze svym jednanim:ire takové poruSeni nebo ohrozeni

zpisobit, a pro pipad, Ze je zjsobi, byl s tim srozum.>®

V § 274 odst. 2 pism. g)restniho zdkoniku“ je uvedeno, Ze pachatelizobi
¢inem dopravni nehodu nebo ,jinou nehodu”. Jinouodeln niZze byt nehoda mimo
oblast dopravy, coZz je napnehoda v biologickesi Iékarské laborath. Pojmem
.havarie* se rozumi ndp havarie plynu, vodovodu, odpadu apod. V pism. b)
citovaného ustanoveni je specifikovano ,spacha@hiovy ¢in pii vykonu zamdstnani
nebo jinécinnosti..., zejméndidi-li hromadny prosedek”. Vykon jiné¢innosti mize
v tomto @gipadt znamenat ndp posunova, signalista, vyprasi, kapitan nakladni lodi,
jetabnik apod. Hromadnym prostikem se rozumi autobus, trolejbus, letadlo, osobni

lod’, ale i Feprava osob na nékladnich automobil&ch.

Subjektem, ktery vykonava za&stnani ve stavu vytwjicim zpisobilost, ktery
si privodil vlivem navykoveé latky, ize byt nap. 1éka, ktery by mohl svym jednanim

v dasledku svého stavu ohrozit Zivot nebo zdravi sygmenta.

Y

Za spachani ig¢inu Ohrozeni pod vlivem navykové latky podle ustzrd §
274 miZzou byt pachateli uloZzena nasledujici tresty:

» za jednani uvedené v odstavci 1 tohoto ustanoweiie byt pachatel potrestan
odrétim svobody (podmigni ¢i nepodmigné) az na jeden rok, pe&hitym
trestem nebo zakazefmnosti,

» za jednani uvedené v odstavci 2 tohoto ustanoweiie byt pachatel potrestan
odretim svobody na Sest dwiol az ti léta, pegzitym trestem nebo zakazem

¢innosti®®

% CESKO. § 15 odst. 1 pism. b) zakona40/2009 Sb., trestni zakonik. IBbirka zako#, Ceska
republika. 2009, céastka 11. [online]. [cit. 2015-1-26]. Dostupné z WV
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p15-1-b>.

%9 JELINEK, J.Trestni zakonik a tresti@d s poznamkami a judikaturolt vydani. Praha, 2009, s. 345.
% CESKO. § 274 zakonda. 40/2009 Sb., trestni zakonik. I8birka zéko#, Ceska republika. 2009,
¢astka 11. [online]. [cit. 2015-1-26]. Dostupné z WWA <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-
40#p274>.
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4.2.3Postup policejniho organu i provérovani precinu OhroZeni pod

vlivem navykoveé latky

V piipact, zZe policejni organ dhem svécinnosti, nefastji béhem silnéni
kontroly, nebo po dopravni nehgdjisti skuténosti nasedcujici tomu, Zze byl spachan
trestnychc¢in, zap@ne konat dalSi ukony jiz vSak vyhradpodle trestniho radu“.
Takovou skuténosti je ve ¥tSing piipadi vysledek dechové zkouSky na alkohol, ktera
byla provedena astenym analyzatorem alkoholu v dechdi¢pmz vysledek je vysSi
nez 1 g/kg alkoholu v krvi, nebo wipad, Ze je osoba jednoz&i® ve stavu
vyluc¢ujicim zmsobilost, & uz z divodu poziti alkoholu, nebo Zidodu uZiti jiné
navykove latky. Postupipodborného réteni byl jiz popséan vigdchozich kapitolach.

Po zjiSéni, Ze mohl byt spachan trest@yn, je policejni organ v souladu
S ustanoveni 8§76 odst,ttestniho Fadu“ opravrén osobu zadrzet, ale pouzeiipact,
Ze je dan &ktery z divoda vazby (8 67,trestniho ¥adu“). K zadrZzeni osoby podité
je zapotebi predchoziho souhlasu statniho zastupceiipaat, Ze wc nesnese odkladu
a souhlasu nelzei@dem dosahnout, coZz nastava zejmeéndipag, Ze byla osoba
pristiZena pi trestnémcinu nebo zastizena nac¢lkti, muze byt osoba zadrzena i bez
tohoto souhlasu. V policejni praxi &hto pgipadech statni zastupce v souladu se
zdkonem dava souhlas se zadrZzenim, zadrZzena osobésied& z mista zadrZeni
eskortovana do celyrpdizZzného zadrzeni, kde seesti do doby, nez tzv. vy&tlivi
(hladina alkoholu v krvi 0,00 g/kg). & umisinim je dale na mi&t eskortovat
zadrZzenou osobu k Iékaktery provede |€kaké vySateni a v pipad potreby odebere
zadrzenému biologicky material (Zilni krev, &ok dalSimu zkouméni. Biologicky

material se odebira vzdyipodezeni, Ze je osoba ovli¥na jinou navykovou latkou.

Ve \ci je bdhem pro¥fovani nutné provést dalsi ukony. Falném potgeni je
tteba vyezit ¢i vyslechnout pipadné sedky, v pipadt nehody zajistit vozidlo
prowéirovaného, pokud je uplatna technickd zavada na vozidle, iskbdku které
mohlo dojit k dopravni nehéd Policisté dale zpracovavajiddni zaznam o kontrole
fidice podegelého z poziti alkoholickych napopebo jiné navykové latkyipd nebo
béhem jizdy, ve kterém se za&foji na chovani pradovaného, jeho vystupovani,
prokrveni @i, zapach z ust...Vecéei je dale neprodlenpolicejnim organem sepsén
Zaznam o zahdjeni ukortrestnihofizeni podle 8 158 odst. Jdrestniho radu“, ve
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kterém se uvedou skutkové okolnastiu, pro ktery sdéizeni zahajuje. Pr@vovany je
k véci nasleds vyslechnut podle § 76 odst, BBestniho Fadu".

V ptipadech, kdy byla odborna éeni ¢i odbéry biologického materialu
provedeny v delSi détod doby spacharinu nebo v pipadech, kdy prastovany tvrdi,
Ze k poziti alkoholu doslo az p&nu, je ve ¥ci podle ustanoveni § 105 odst. 1
Jrestnino Fadu“ pribran znalec zipsluSného oboru, vtomto fipad z oboru
zdravotnictvi, odutvi toxikologie. Znalec na zaklagvych odbornych znalosti zpracuje
v dané ¥ci znalecky posudek nebo odborné vygd. Ktomuto je nutné znalci
poskytnou co nejvice informaci ve fo¥frmag. vysledki odborného r&eni, vysledku
vySeteni Zilni krve, popisu chovani pr&ovaného, zjigni jeho vysky a vahy, deéb
uzivani alkoholu, daba druhu pozitych potravin. \fipact, Ze skuténosti naswdcu;ji
tomu, Ze v danééei bude gibran znalec ke zpnému vypdétu hladiny alkoholu v krvi,

je na mist odebrat Zilni krev nejmérdvakrat s odstupem 20 minut.

Ve tSirg pripadi, kdy je dano podéeni z gecinu Ohrozeni pod vlivem
navykové latky, avSak pouzeimvlivnéni alkoholem, je zpravidla provaao zkracené
pripravnétizeni podle ustanoveni § 17%aestniho Fadu®, nebrani-li tomu &ktery
z divodi uvedenych v ustanoveni § 179f odst. tlestniho Fadu“. V pripadech
ovlivnéni jinou navykovou latkou je zpravidla kondno vydeani podle ustanoveni
8§ 160, trestniho radu“, jelikoz v €chto @Fipadech je nutné vyeni duSevniho stavu

podle ustanoveni 8§ 11&estniho radu®, které je mozné provést pouze u oléwiého.

Ve véci podezeni z gecinu OhroZeni pod vlivem navykové latky usledku
poziti alkoholu je dale pr@&ovanému s&leno podle ustanoveni § 179b odst. 3
JLrestniho Fadu“ podezeni, ze spachani jakého skutku je pddlza jaky trestnyin
je vtomto skutku sp#dvan. Po sé&leni podekeni je teba podezlého Kk ¥ci
vyslechnout. K tomuto je nutné podotknout, Ze péelg ma ve zkracenéntipravném

fizeni stejné prava jako ob¥imy viz. § 33 odst. 1, Zrestniho fadu“.®

Zkracené fipravné tizeni policejni organ podle ustanoveni 8 179c odist.
JLrestniho Fadu® skorti tim, Ze pedlozi statnimu zastupci zpravu o vysledku

zkraceneého fipravnehotizni, ve které uvede, jaky trestdn ve skutku, pro ktery je

1 CESKO. § 179b odst. 3 zakora 141/1961 Sb., o trestniifizeni soudnim (trestrfd). In: Sbirka
zakom:, Ceska republika. 1961, ¢astka 66. [online]. [cit. 2015-2-22]. Dostupné z WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-141#p179b-3>.
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scileno podereni, spatuje, a jaké tkazy, jez Ize provéstipd soudem, toto podeni
odivodhiuji.®? Ke spisovému materidlu se daléppjuji veskeré pisemnosti k osob
podezelého, nap predchozi rozhodnuti soudu, které se vaze kdfowané ¥ci,
zpravy z mista bydlist ¢i ze zandstnani k osob podezelého, vypis z evidemi karty

fidice...

4.2.4 Stav vyluéujici zpiasobilost

Stav vyluitujici zpisobilost je obligatornim znakem skutkové podstasgipu
Ohrozeni pod vlivem navykové latky. Pojem ,stav uggjici zpisobilost” neni
v Zzadném pravnimipdpisu upraven. Podle poznatékaské wdy se jedna o stav, kdy
fidi¢ vlivem poziti navykové nefize v danou chvili bezpeé ovladat aridit motorove
vozidlo, gicemz ani nadgimérné disponovanytidi¢ neni schopen bezf®@ fidit

motorové vozidlo, dosahne-li hladina alkoholu vgédvi nad 1 g/kg.

Ke stavu vyldujicim zpisobilost se vyjail i Nejvy3si soudCeské republiky, ve
svém rozhodnuti ze dne 14.4.2010, pgd6 Tdo 351/2010, kde mimo jiné konstatoval:
"Podle ustalené soudni judikatury se za treslimypod vlivem navykové latky podle §
201 odst. 1 tr. zak. povazuje jednédfidice motorového vozidla v takovém stupni
opojeni alkoholem v debizdy, kdy jde zpravidla nejmé& jedno promile alkoholu v
jeho krvi (srov. 12/1985 Sb. rozh. tr.). Podle ki I€éka'ské ¥dy neni zadny, ani
nadprimerné disponovanyidi¢ motoroveho vozidla, schopen beaperidit motorové
vozidlo, dosédhne-li hladina alkoholu v jeho krvijmére 1,00 g/kg (1 promile).
Dikazem o mie ovlivreni obvireného alkoholem a sniZeni jeAdicskych schopnosti
mohou byt nap swdeckée vypaidi spolujezdgd, policist: a |ékaw, ktefi provacli
klinické vySetni, jakoz | ssdecké vypaidi o chovani obviegného, event. i o Zgobu
jeho jizdy (srov. 36/1984-11.). V praxi to znamend,trestni stihani obvinéhoridice
motorového vozidla pro trestrin ohroZeni pod vlivem navykové latky podle § 201
odst. 1 tr. z&k. neni vyleeno ani v pipad, jestlize se nepodiéo objektivre (i].
odkerem a vyseéenim krve) zjistit flesné mnozstvi alkoholu v krwdice v dolg jizdy.

Citované ustanoveni totiz podmje trestni odpo&dnost stavem, ktery vyluje

2 CESKO. § 179c odst. 1 zakora 141/1961 Sb., o trestniiizeni soudnim (trestrid). In: Sbirka
zakom:, Ceska republika. 1961, ¢astka 66. [online]. [cit. 2015-2-22]. Dostupné z WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-141#p179c-1>.
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zpisobilost k vykonu zafstnani nebo k jinéinnosti, pi nichZ by mohl pachatel ohrozit
Zivot nebo zdravi lidi nebo &gobit znanou Skodu na majetku. Na takovy stav lze sice
usuzovat pedevsim z mnozstvi (hladiny) alkoholu v Kidice, ale neni-li tento udaj k
dispozici, je mozné a nutné stav vjici zpisobilost vyvodit ze souhrnu ostatnich
okolnosti, za nichZ byla jizd&dice motorového vozidla uskdtena, nag. z druhu a
mnozstvi alkoholickych napiopoZzitych ped jizdouwsidicem, z doby, kdy k poZiti doSlo,
ze zpsobu jizdy, z celkového chovafidice ped nehodou i po ni apod. Vedle
swdeckych vypadi, lékarskych zpravéi znaleckého posudku e byt jednim ze
souhrnu dkaz: (by’ nikoli jedinym), jimiz Ize prokazat stav wjlijici zpisobilost
pachatele k vykontinnosti podle 8§ 201 odst. 1 tr. zak., téz vysladkdhové zkousky,
zejména pokud byla tato zkouSka provedefistnejem, ktery umdaikije kvantifikovat
mnozstvi pozitého alkoholu. Vysledek dechové zkongki mozné bez dalSiho
odmitnout jen z d@/odu, Ze f@istroj, na kterém byla zkouSka provedena, je zatiZze
uréitou nepesnosti, pokud vysledek odpovida ostatnikazim®* V tomto rozhodnuti

je vypsan vyet moznosti, kterymi Ize dokazovat ,stav \ddjici zpisobilost®, na
zaklad kterych lze pachatele postavited soud. Toto rozhodnuti je platné i za

souwasné pravni judikatury.

Stav vyl@ujici zpisobilost se vSak musi vzd&dre zjiStovat a dokazovat.

4.2.50kolnosti  vyluéujici protipravnost trestného ¢inu Ohrozeni pod

vlivem navykoveé latky

Aby byl ¢in povazovan za trestny, musi byt sjpla i ndleZitost protipravnosti.
Protipravnost je Zazena ke zndkn trestnéha@inu. Schazi-li, nejedna se o trestis,
takovy¢in je nazyvartinem jinak trestnym. Vippadt podezeni ze spachani trestného
¢inu Ohrozeni pod vlivem navykove latky je okolnostylucujici protipravnost

jednoznéné krajni nouze.

Krajni nouze je vtrestnim zakoniku“ zakotvena v ustanoveni § 28. Krajni
nouze je ¢in jinak trestny, kterym dkdo odvraci nebezpe p/fimo hrozici zajmu

chrarenému trestnim zakonenvigemz nejde o krajni nouzi, jestlize bylo mozno toto

83 CESKO. Rozhodnuti Nejvy$siho soudR ze dne 14. 4. 2010, sp. zn. 6 Tdo 351/2010 [ehlifeit.
2015-2-24]. Dostupné z WWW: <http://www.judikatyforcz/document/nscr/82920/>.
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nebezpé za danych okolnosti odvrétit jinak anebaigpbeny nasledek jégine stejre
zavazny nebo jeStzavazejSi nez ten, ktery hrozil, anebo byl ten, komu np&e¢

hrozilo povinen je snaget*

Krajni nouze poskytuje @éanim moznost chranit své zajmy (fapdravi, Zivot,
majetek, svobodu...) vramci svépomocii Rrajni nouzi dochazi ke istu zajni,
piicemz jeden musi byt porusen k zackrdruhého. Krajni nouze vytuje nejen trestni
odpowdnost, ale i otanskopravni. K trestnémtinu Ohrozeni pod vlivem navykové
latky mizeme jednani v krajni nouzi demonstrovat na nagkdadu prikladu. ,,Jede-li
Fidi¢ motorového vozidla v podnapilém stavu proto, abydppravni nehaodl zajistil
lékarskou pomoc pro zraného @astnika nehody, nelze vylbu takové jednani
v mezich krajni nouze. Jednanim v krajni nouzi hwibento pipade vSak pouze cesta
do nemocnice. V této souvislosti jelda si uvdomit, Ze k zachran by’ vysokych

majetkovych hodnot, nelzedtwat Zivot jiné osoby®?

Pri posuzovani jednani v krajni nouzi je pro hodnéasmoieni z krajni nouze
rozhodujici, zda bylo mozné nebegpea danych okolnosti odvratit jinakiigemz je

tkeba brat v Uvahu jen ty moznosti, které by totoeaeki odvratily Was.

4.3 Spravrépravni aspekty prfestupkii v dopravé, Vv souvislosti

s¥tizenim vozidla pod vlivem alkoholu nebo jiné navykeé latky

Pojem spravniho deliktu neniceském pravnintadu gesré definovan. Spravni
delikt mizeme definovat jako protipravni jednani adresatéejmé spravy, které
obsahuje znaky uvedené v zakoa s nimZz zakon spojuje hrozbu se sankci. Mezi
spravni delikt zEazujeme pestupky, jiné spravni delikty fyzickych osob, sprav
delikty pravnickych osob, spravni delikty smiSesyggravni delikty disciplinarni, spravni
delikty paradkoveé. VSechny tyto delikty jsou spojeny se sp¥pwdvni odpowdnosti a
spravnim trestanim. U spravnich ddlilge casto vyskytuji tzv. blanketni normy, které

odkazuji na ustanoveni jiného zakona,ipopa jiné akty.

®4CESKO. § 130 zakona. 40/2009 Sb., trestni zakonik. I8birka zékoi, Ceskéa republika. 2009,
¢astka 11. [online]. [cit. 2015-1-26]. Dostupné z WA/<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40#p28>.
% NOVOTNY, F., a kolektiv.Praktikum trestniho prava hmotnéhd. upravené vydani. Pke2010, s.
76-78.
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4.3.1Vymezeni prestupku

Jedinym ze vSech spravnich deiiktjehoz dprava je v titém rozsahu
kodifikovana, je pestupek. Jednotlivé skutkové podstategpupki jsou uvedeny ve
zvlastni ¢asti zakonag. 200/1990 Sb.Ceské narodni rady oigstupcich (dale jen

,zakon o prestupcich)®® a dale wads dalich zakoin

Prestupkem se, podle § 2 odstzékona o piestupcich®, rozumi zavigné jednani,
které poruSuje nebo ohrozuje zajem spobsti, které musi byt jakor@stupek vyslové
oznaeno v zako# o prestupcich nebo jineém zakgmejde-li o jiny spravni delikt, ktery
je postizitelny podle zvlastnich pravnickegpigi, anebo o trestnyin.?” Jestlize neni
jednani v zako# vyslovre oznaeno jako pestupek, jedna se o jiny spravni delikt.

K tomuto je nutné podotknou, Zégstupku se fize dopustit pouze fyzicka osoba.

Prestupek Ize vymezit kilipozitivné nebo negativé Pozitivni vymezeni igstupku
spaiiva ve stanoveni, jaké konkrétni jednéni jespupkem. Negativni vymezeni
stanovi, Ze se jednd o jednani, které neni tresttijrem, nebo jinym spravnim

deliktem®®

4.3.2 Znaky prestupku

Formélnimi znaky festupku jsou obecné zdkonné znaky a znaky skutkové
podstaty. Obecné znaky jsou u vSetbspupki spol&€né, jedna se o&k, pricetnost a

zaviréni. Typovymi znaky jsou poté znaky skutkové podspiestupku.

Materialnimi znakem jepolaenska Skodlivost ktera je v zakahio prestupcich
vyjadiena: ,jednani, které poruSuje nebo ohrozuje zajeolesosti“. Co se vSak
piesré rozumi spoléenskou Skodlivosti, neni v zakbro pestupcich ani v jiném
zakore presré uvedeno. Zda se jedna o sgeleskou Skodlivost, zavisi na posouzeni
konkrétniho pipadu, u kterého je nutné posuzovat vSechny jelotnokti. Spoléenska

Skodlivost je dlezit4 v gipadech tzv. bagatelnictrgstupki, které maji sice formalni

8 CESKO. zéakort. 200/1990 Sh.Ceské narodni rady aigstupcich. IrBbirka zako#, Ceska republika
1990, ¢astka 35. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z WA/ <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-
200>.

" CESKO. § 2 odst. 1 zakona 200/1990 Sh.Ceské narodni rady oigstupcich. InShirka zéako,
Ceska republika 1990, c¢astka 35. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z \WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200#p5-1>.

% MATES, P., a kolektivZaklady spravniho prava trestnih®. vydani. Praha, 2010 s. 54.
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znaky gestupku, ale nevykazuji dany stap&kodlivosti (nap. nevelké a kratkodobé
piekraieni rychlosti motorového vozidla). V konkrétnickigadech nelze tedy klast

rovnitko mezi porusenim zakona a speheskou Skodlivost

Zakladni obecné znaky ffestupku:

» vék: podle 8 5 odst. Jzadkona o prrestupcich, je za pestupek odpaxdny
pouze ten, kdo v dé@lspachani fe@stupku dovrsil patnacty rok svéhéku,

» pricetnost: podle 8 5 odst. 1,zadkona o prestupcich®, je za pestupek
odpowdny pouze ten, kdo v détspachani mohl rozpoznat, Ze jde o poruSeni
nebo ohroZeni zdjmu chr&ého zdkonem a mohl ovladat své jednani,

e zavinéni: ,zakon o prestupcich“ podle § 3 uvadi, Ze k odp&dnosti postéi

zaviréni z nedbalosti, nestanovi-li zakon, Zergba zavisini tmysinéhd?®

Znaky skutkové podstatyi@stupku jsou souhrnem typovych zfgktestupku,
kterymi se o sebe jednotlivégstupky odliSuji. Znaky skutkové podstategtupku jsou
tzv. obligatornimi (povinnymi) znakyipstupku. Vedleéchto znak existuji jest tzv.
fakultativni (nepovinné), kterymi jsou mapnisto,éas jednani a hmotnygdnet Gtoku.
Mezi obligatorni znaky skutkové podstateptupku pat:

» objekt: zajem chragny danou skutkovou podstatowisého gestupku, ficemz
obecnym objektem je zajem r&@dném vykonu statni spravy,

» objektivni stranka: protipravni jednéani (konandi opomenuti), nasledek a
pricinny vztah mezi jednanim a nasledkerfi¢g@mz rekteré skutkové podstaty
mohou vyZadovat fakultativni znaky famisto,éas, hmotny pedmnet Gtoku...,

» subjekt: charakterizuje osobu pachatele, kteryfizebyt pouze fyzicka osoba,

» subjektivni stranka: vyzna&uje se zaviténim, které je vyslowuvadno pouze
u tch prestupki, u kterych je pozadovan umysl, tam kde neni Znmn

post&uje zavirgni z nedbalosti?

%9 MATES, P., a kolektivZaklady spravniho prava trestnih®. vydani. Praha, 2010, s. 52-53.

© CESKO. § 3 a § 5 zakona 200/1990 Sh.Ceské narodni rady agstupcich. In Sbirka zakbnCeska
republika, 1990, c¢astka 35. [online]. [cit.  2015-2-24]. Dostupné z MW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200>.

"L MATES, P., a kolektivZaklady spravniho prava trestnih®. vydani. Praha, 2010, s. 61-68.
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4.3.3 Okolnosti vyluéujici protipravnost

Zakon o pestupcich vymezujefit okolnosti, které vylduji protipravnost
piestupku, za kterych neni osoba zestupek odpasdna. Jedna se o jednani v tzv.

nutné obra#, krajni nouzi, nebo jednani nélmaz.

Nutnou obranou je takové jednani, kterydkdo odvraci imérenym zisobem
piimo hrozici nebo trvajici Utok na zajem clir@h timto zakonem. Jednani v krajni
nouzi je jednani, kterymékdo odvraci nebezpe piimo hrozici zajmu chr&nému
zadkonem. B tomto plati, Ze timto jednanim nesmi byfigpben #ejme stejré zavazny
nasledek nez ten, ktery hrozilfifemz toto nebezgé nebylo mozné v dané situaci

odvratit jinak’?

Pfi jednani na fikaz neni za poruSeni povinnosti uloZzené pravnickél
odpowdny ten, kdo za pravnickou osobu jednal, nehi jednat, nybrz ten kdo dal

k takovému jednaniifkaz.”®

4.3.4 Zanik odpovédnosti za prestupek

V zakort¢ o prestupcich jsou uvedeny takéwvody, kdy gestupek jiz nelze
projednat. Jednim 2d¢hto divodi je promEeci doba, ktera je ui@stupku 1 rok.
Odpowdnost za pestupek mze také zaniknout amnestii ngegtupek.

Jako dalSi pipad zaniku odpasdnosti za pestupek lze povazovat jednani,
kterého se dopustila osoba pozivajici vysad a ihpodle zakona nebo mezinarodniho

prava’*

2 CESKO. § 2 odst. 2, pism. a, b) zakan®00/1990 Sb.(Ceské narodni rady orgstupcich. In Sbirka
zakori, Ceska republika, 1990¢astka 35. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z WV
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200#p2>.
8 CESKO. § 6 zakona. 200/1990 Sb.(eské narodni rady ofgstupcich. InSbirka zakom, Ceska
republika ~ 1990, <¢astka 35. [online]. [cit.  2015-2-24]. Dostupné z = WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200#p6>.
" CESKO. § 9 odst. 1 zakona 200/1990 Sh.Ceské narodni rady oigstupcich. InShirka zéko,
Ceska republika 1990, c¢astka 35. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z \WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1990-200#p9-1>.
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4.3.5Rozbor pirestupku Fizeni vozidla po poZziti alkoholického napoje nebo

uziti jiné navykove latky

Stejre, jako tomu je u trestnéhtinu OhroZeni pod vlivem navykové latky, je
piestupekiizeni motorového vozidla pod vlivem néavykoveé latialkohol ¢i jina
navykova latka), a to i v niz§im mnoZzstvi (u alkibhapravidla pod 1 g/kg alkoholu
v krvi, u jiné navykové latky podle znaleckého zkwni), jednim z nejnebezp€jSich
a nejgrisngji trestanych pestupki v dopra¥. | pii zdanlive nizkych hodnotach alkoholu
nebo jiné navykové latky v kniidice dochazi ke sniZeni jeho reakci, cégdgtavuje
dalSi nebezp# pro ostatni &astniky provozu na pozemni komunikadii¢pmz mize
dojit k zavaznym nésledkn na Zivotu nebo zdravi lidi nebo ke Skodam na tkaje

V 8§ 5 odst. 2 pism. b)zakona o silniénim provozu“ je uvedena povinnost
fidice, kterd zakazujeidit vozidlo po poziti alkoholického napoje neboituziné
navykove latky. Povinnost obsazena v ustanoveno@sh. 2 pism. b) znj:/idi¢ nesmi
Fidit vozidlo nebo jet na zti bezprostedre po poziti alkoholického napoje nebo uziti
jiné navykove latky nebo v takové dgim poziti alkoholického napoje nebo uziti jiné
navykoveé latky, kdy by mohl byt jegod viivem alkoholu nebo jiné navykove latky; v
pripace jinych navykovych latek uvedenych v prachch pravnim pedpise sedidi¢
povaZzuje za ovlivmého takovou navykovou latkou, pokud jeji mnoastkievnim
vzorku ridice dosahne alespo limitni hodnoty stanovené prow&dm pravnim
predpisem“’®

Skupinovymobjektem je v tomto pipad bezpénost a plynulost provozu na
pozemnich komunikacich vyjagici zajem spoknosti na bezpmosti silnEniho

provozu a na ochrgrzivota a zdravi lidi a ochraimajetku.

Objektivni strankou je v @ipact poruSeni ustanoveni 8 5 odst. 2 pism. b)
.Zzakona o silniénim provozu“ jednani, resptizeni vozidla nebo jizda na geifi
bezprostedre po poziti alkoholického napoje nebo uZziti jiné ylkweé latky nebo v
takové dob po poziti alkoholického napoje nebo uZiti jiné yidweé latky, kdy by mohl

byt fidi¢ jeS€ pod vlivem alkoholu nebo jiné navykové latky. Nettem je poruseni

S CESKO. § 5 odst. 2 pism. b) zakona861/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikazich
zmenach rekterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98. [online]. [cit. 2015-1-
22]. Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.ca/2000-361#p5-2-b>.
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povinnosti uloZzené zakonem o sdnim provozu. Vtomto fipadt se jedna o

poruchovy nasledek.
Subjektem je deliktrg zpasobilytidi¢ vozidlaci jezdec na z\veti.

Subjektivni stranka je tvaena zavignim, kdy vtomto fipact post&uje

zaviréni z nedbalosti.

Podle ustanoveni § 125c¢ odst. 1 pism,Z@kona o silniénim provozu“, se

fyzickd osoba dopusti tohotdgstupku tim, Ze porusi ustanoveni § 5 odst. 2 pgm.
»Zakona o silnénim provozu“. Za tento pestupek Iz&idic¢i ulozit pokutu od 2 500 K
do 20 000 K a zakaziinnosti od Sesti #sial do jednoho roku. Obdobnyntgstupkem
je prestupek uvedeny v 8§ 125c¢ odst. 1 pism.z@kpna o siln&énim provozu“, podle
kteréhoftidi¢ nesmifidit vozidlo ve stavu vyleujicim zpisobilost, ktery si fivodil
poZitim alkoholického népoje nebo jiné navykovéy4f JelikoZ je v tomto ustanoveni
pojem ,ve stavu vyléujicim zpisobilost, jedné o jednani velmi blizké trestnééimu
OhrozZeni pod vlivem navykové latky podle ustanov@r74,trestniho zédkoniku*.
V praxi se jedna o jednani, které nedosahuje &pogké nebezgaosti v roviré
trestnéhocinu, jedna se ndp o tfizeni nemotorového vozidla nebo jizdu narej
piicemz nedoSlo k zavaznému nasledku fndppravni nehodaiipkteré doslo k Gjré
na zdravi jiné osoby apod.).

4.3.6 Postup policejniho organu [ Setfeni prestupku Fizenim vozidla pod vlivem

alkoholu nebo jiné navykoveé latky

V pripact zjisteni ridice, nefasgji pii silni¢ni kontrole,¢i pii dopravni nehogl
ktery jevi znamek ovlivéni alkoholem nebo jinou navykovou latkou, postupuji
policisté podle,ZPPP ¢. 160/2009; pricemz veSkeré ukony ke zjiti prestupku
provadi podle zakona 273/2008 Sb., o PoliciCeské republiky (dale jerzakon o
Policii CR*).””

® CESKO. § 125c odst. 1 pism. b, c) zakén&61/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagich
zmeénach rikterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98. [online]. [cit. 2015-1-
22]. Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.ca/2000-361#p125c-1>.

" CESKO. Z&korg. 273/2008 Sb., o Policiieské republiky. IrSbirka zékoi, Ceska republika2008,
¢astka 91. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z WAA/<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273>.
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Pri kontrole totoznosti se dale policista z&m na skuténosti, zda osoba neni
v patrani, nebo nema vysloven zakamosti spdéivajici v zdkazurizeni motorovych
vozidel. Ridi¢ vozidla jefadrg vyzvan, aby se podrobil vy&ehi, zda neni ovlivn
alkoholem nebo jinou navykovou latkou, coz mu ukjaghovinnostifidice uvedené v
85 odst. 1 pism. f, g)zakona o silniénim provozu“. V piipact, Ze toto vysSeéeni,
které bylo provedeno etenym analyzatorem alkoholu v dechu, bylo provedeno
s pozitivnim vysledkem, ktery je zpravidla nizSizngé g/kg alkoholu v krvi, nebo
Vv pripact, Ze sdidi¢ podrobil orientanimu vySeteni na pitomnost jiné navykové latky
v krvi, které bylo pozitivni, jedna se vé&or o podeteni ze spachanirgstupku. Postup
pii odborného réteni byl jiz popsan v kapitole 4.1.

Po zjiséni, Ze mohl byt spachanigstupek v dopray negastji poruseni
ustanoveni 8§ 5 odst. 2 pism.,zZgkona o silniénim provozu“, vyzve policistaridice
resp. pestupce, aby podal Kei vyswtleni podle ustanoveni § 61 odst. 1 pism. a)
,zakona o Policii CR". Pred podanim vysitleni je policista povinenipstupce potit
0 jeho pravech, zejména podle ustanoveni § 61 &dstakona o Policii CR*, ve
kterém je uvedeno, Zepgdani vysstleni nesmi byt od osoby pozadovano, pokud by tim
poruSila zakonem stanovenou nebo statem uznandonost méenlivosti, ledaze by
byla této povinnosti jislusSnym organem nebo tim, v jehoZ zajmu tuto posinma,
zproSena. Osoba nwe vystleni odepit pouze, pokud by jim sélmebo osobd blizké

zpisobila nebezp# trestniho stihani nebo nebezppostihu za spravni delikt®®

Pode#elého neni nutné pokazdé vyslychat, pddi§zze spachaniipstupku se
muze ke svému jednani také vyfidpiimo v oznameniiestupku, které se sepisuje na

misg&. Toto oznamenifestupce podepisuje.
Pri zjisténi, Zefidic maze byt ovlivren jinou navykovou latkou, je na mist
podezelého pevést k lékeskému vySdéeni spojenému s odlem biologického

materialu (Zilni krev, m&), ktery je nutny k dalSimu zkoumani.

8 CESKO. § 61 odst. 3 zakona 273/2008 Sb., o Policil’eské republiky. IrSbirka zako#, Ceska
republika, 2008, <¢astka 91. [online]. [cit.  2015-2-24]. Dostupné z  \WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273#p61-3>.
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Podle rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 2522083, vydaného pod
¢j. 17 A 2/2012, o konkrétnim druhu odebiraného dgakého materialu rozhoduje

lékar.” Pri tomto léka provede i klinické vySeéeni osoby.

Biologicky material je nutné zajistit vzdyipodezeni, Ze je osoba ovli¢na
jinou navykovou latkou. Material je dale zaslanatsiimu zkoumani do toxikologické
laboratde, kde se provede screening latek wimktery prokazeti vylouci piitomnost
jiné navykove latky. VySéeni krve k uéeni hladin jinych navykovych latek se jiz
neprovadi. Biologicky material se spé&ie¢ se spisovym materialem dale zaSle formou
oznameni podle ustanoveni 8 58 odsfzdkona o prestupcich® na gislusny spravni
organ, ktery provadi dalSi dokazovani, popecha provést dalSi zkoumani tohoto
biologického materialu ke zj&ti hladin jednotlivych navykovych latek. K tomute |
nutné uvest, Ze policejni organ nieta viizeni o pestupku ustanovit znalce, tedy hap
nechat provést znaleckym zkouménim gjisthladin navykovych latek v krvi apod.

MoZnost ustanovit znalce ma pouze spravni ofgan.

Ve wci jsou kEhem Seteni pestupku podle § 58 odst. Jzakona o
pirestupcich®, zjistovany a zajiovany dalsi dkazni prosiedky, které budou dale
vyuzity v dalSimfiizeni ged spravnim organem, ktery provadi dokazovagmiio
prostedky jsou nap listiny, ohledani, stdecké vypowdi dalSich swdki, naf.
Z restaurace, kde podely pozival alkoholické napoje, jiz ziiwvané odborné #teni,

¢i zajiskni biologického materialu.

Pri dopravni nehodl kde je uplaténa technicka zavada na vozidle, dskkdku
které mohlo dojit k dopravni nehidje policejni organ opra¢n zajistit vozidlo
piestupce. DalSi zkoumani tohoto vozidla dale nemlopalicejni organ, nybrz spravni

organ, ktery ve &ci ustanovi znalce.

Policista dale zpracujetédni zaznam o kontroldice podekelého z poziti
alkoholickych napdj nebo jiné navykové latkyipd nebo Bhem jizdy. B vyplhovani
tohoto zdznamu je nutné se z#in na chovani prosfovaného, jeho vystupovani,
prokrveni @i, zapach z Ust..Tento zaznam se vyjlje podle skut&nosti zjiSénych i

silni¢ni kontrole.

" CESKO. Rozhodnuti Krajského soudu v Plzni ze dne2%2013, sp. zn. 17 A 2/2012 [online]. [cit.
2015-2-26]. Dostupné z WWW: <http://www.judikatyforicz/document/kscr/8157/>.

8 CESKO. § 56 zakona. 500/2004 Sb., spraviiad. InSbirka zakof, Ceska republika2004,c4stka
174. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z WWW:tgh//www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-500#56>.
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Policista dale na Utvaru zpracovavéedni zaznam, ve kterém popisdigh
celé kontroly,éas a misto spachani¢etrg udaji o prestupci, jeho vozidlu, vysledky
odbornych nifeni, pravni kvalifikaci pestupku, pop dalSi informace, které budou
vyuzity pii spravnimiizeni. Gredni zadznam vsak nelze pou#it gpravnimiizeni jako

dukaz.

V pripadech, kdy je ve &i divodnd obava, Ze ipstupce bude ve svém
protipravnim jednani pokéavat nebo miat radné objasini eci, je policista podle
ustanoveni § 26 odst. 1 pism. f) zakona o Polit, opraven tuto osobu zajistft:

Tato osoba je dale umdsta na protialkoholni zachytnou stanici.

Policista dale mize vyuzit svého opraeni uvedeného v ustanoveni § 118a
»Zakona o silnénim provozu®, kdy @i podezeni, zZefidi¢ pozil alkoholicky napoj
nebo uzil jinou navykovou latkouigd jizdou nebo dhem jizdy, niZze policista na
vozidlo pouZit technického prastiku k zabr&mi odjezdu vozidl&? Pri tomto viak
muze dojit ktomu, Ze pod&ly miZe ve svém jednani pokiavat uzitim jiného

vozidla.

V piipact poruSeni 8§ 5 odst. 2 pism. Jaakona o silniénim provozu* je fidi¢
podezely z gestupku podle ustanoveni § 125c¢ odst. 1 pismzdRona o silniénim

provozu“.

Zakon o silnknim provozu dale pamatuje i néady, kdy seidi¢ pres vyzvu
policisty odmitne podrobit vySeni, zda neni ovliwn alkoholem nebo jinou
navykovou latkou, coz mu uklada povinndgtice uvedena v ustanoveni § 5 odst. 1
pism. f, g),zakona o silniécnim provozu“. V téchto gipadech sefidi¢ dopousti
prestupku podle § 125c odst. 1 pism,zkona o silniénim provozu®, pricemz se na
fidi¢e hledi jako by byl pod vlivem alkoholu. Za tentegtupek Izéidici ulozit pokutu
ve vysi 25 000 K aZ 50 000 K a zakazinnosti od Sesti #sidi do jednoho rokfr.

8 CESKO. § 26 odst. 1 pism. f) zakota273/2008 Sb., o Policieské republiky. IrSbirka zako,
Ceska republika, 2008, ¢astka 91. [online]. [cit. 2015-2-24]. Dostupné z WW
<http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2008-273#p26-1-f>.

8 CESKO. § 118a zakona. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikaeich zngnach
nékterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika.2000, ¢astka 98. [online]. [cit. 2014-1-22].
Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/20861 #pl118a>.

8 CESKO. § 125¢c odst. 1 pism. d) zakana861/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaaioh
zmeénach rikterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika2000,astka 98. [online]. [cit. 2015-1-
22]. Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.ca/2000-361#p125c-1-d>.
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V pripac, Ze je fidi¢i opakovanym odbornym &hkenim zjiS€na hladina
alkoholu v krvi mensi nez 0,25 g/kg, k#éidi¢ nejevi zndmek ovliwini alkoholem a ve
véci nebyly zjiS€tny Zadné skutamosti nasedéujici tomu, Ze ped jizdnou nebodnem
jizdy pozil alkoholicky napoj, policistaée neeSi jako pestupek v dopray véc
neoznamuje spravnimu organu k projednani. Jiznawainou tzv. ,fyziologickou*
hladinu alkoholu v krvi, ktera je 0,20 g/kg a daldchylku fFistroje, ktera je 0,04 g/kg,
je nutné odéist vzdy v gipadech, kdyidi¢ nejevi znamek poziti alkoholufipemz
nejsou zjikny zadné skutamosti, nasvdcujici tomu, Ze ped jizdnou nebodhem jizdy
fidi¢ pozil alkoholicky néapoj. Vyjimkou jsou ffpady, kdy se saniidi¢ dozna, Ze
v kratké dok pred jizdou pozZil malé mnozstvi alkoholu. V tomttipact se niize

jednat o tzv. zbytkovy alkohol r@stupek se oznami spravnimu organu k projednani.

4.3.7 Zadrzeni ¥idi ¢ského pnikazu

Stejre jako @i podezeni z trestnéhdinu OhroZeni pod vlivem navykové latky
podle ustanoveni § 274restniho zakoniku“, tak @i podezeni z gestupku podle
ustanoveni 8 125c odst. 1 pism. JzAkona o silniénim provozu®, je policista
v souladu s ustanoveni 8§ 118bakona o silniénim provozu“, opraven zadrZet
fidi¢sky piikaz gestupce, zivodi uvedenych v ustanoveni 8 118a odst. 1 pism. c, d)

»Zakona o silniénim provozu“, tedy v gfipadech, jestlizédic:

« je podezely, Ze poZil alkoholicky napoj nebo uzil jinou yléwou latku bhem
jizdy,

* je poderely, Zeridil motorové vozidlo bezprasdre po poziti alkoholického
napoje nebo uziti jiné navykové latky nebo v takiml® po poziti alkoholického
napoje nebo uziti navykoveé latky, kdy ddsyl pod vlivem alkoholu nebo jiné
navykové latky:?2*

Po zadrZenitidicského piéikazu tuto skuténost policista neprodl€noznami
registrufidica, v pripadt zadrzeni zahragmihoftidicského piikazu na obecnirad obce

s rozSfenou pisobnosti, v jehoZz Uzemnim katastru Sespupek stal. Policista je

povinen vydat festupci o zadrZeniidicského piikazu pisemné potvrzeni. Po dobu

8 CESKO. § 118a odst. 1 pism. ¢, d) zakena61/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikagich
zmenach rekterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika2000,¢astka 98. [online]. [cit. 2015-1-
22]. Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.ca/2000-361# #p118a-1>.
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zadrZenitidi¢ského piéikazu jeftidi¢i zakdzanoridit motorové vozidlo. Oznameni o
zadrZeniftidi¢ského pitkazu, spoléné se zadrZzenynridicskym piikazem, policie
nasledujici pracovni den odeSle obecninfadu s roz$enou msobnosti, v jehoz

tzemnim obvodu k zadrZefidicského pikazu dosId®

Podle ustanoveni § 118c odst.,Zbkona o silniénim provozu“ obecni tad
s roz&fenou msobnosti do 5 pracovnich iwnod dorkeni oznameni o zadrzeni
fidicského piikazu zahajiizeni, ve kterém rozhodne o zadrzgdicského pitkazu do

doby pravomocného rozhodnuti o trestnénu nebo pestupku.

V piipadt, Ze gestupce v dob zadrzeniridicského pikazu bude nadal&dit
motorova vozidla, bez ohledu na to zda jiz byitslpSnym spravnim organem vydano
rozhodnuti o zadrzeridi¢cskeho pitkazu ¢i nikoli, dopousti se timtoipstupku podle

ustanoveni § 125c odst. 1 pism. e) bodu 2 zakailaiénim provozu.

Pokud byl fidiécsky pitikaz zadrZzen v souvislosti s potiezim ze spachani
trestnéhaiinu, musi spravni orgarigd zahdjenintizeni o zadrzenidi¢ského piikazu
vyzadat souhlas statniho zastupce s timto zadrzdfimeudleni souhlasu ze strany
statniho zastupce je spravni organ povitiditsky piikaz bezodkladh navratit jeho

drziteli &°

% CESKO. § 118b zakon&. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikaeich zngnach
nékterych zakon. In: Sbirka zakoi, Ceska republika.2000, ¢astka 98. [online]. [cit. 2015-1-22].
Dostupné z WWW: <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/Z20861# #p118b>.

8 KUCEROVA, H.Zakon o silninim provozu s komen#m a judikaturou2. aktualizované vyd. Praha,
2011, s. 507.
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5 Popis pripadu z policejni praxe, ve kterémiidi¢ Fidil
motorové vozidlo, prestoze byl pod vlivem navykove latky —

alkoholu

Pfipad, ktery je vtéto kapitole popsan, se stal uhdr polovig roku 2013
v nejfrekventova@Sim useku dalnice D1. Cely spisovy material k ttongripadu je
uloZzen v archivu Okresniho statniho zastupitel§txd@ha vychod a dale v kopii na

Dalni¢nim oddleni PolicieCR v MiroSovicich.

5.1 Vytah ze spisového materialu

V poloviné roku 2013 v dopolednich hodinach jéidic se svym osobnim
motorovym vozidlem po pozemni komunikaci, v Usel@nigte D1, v blizkosti Prahy,
kde z divodu ovlivréni alkoholem, ktery pozil ied jizdou, nezvladkizeni svého
vozidla, se kterym se dostal do nekontrolovatelrghgku, gicemz s vozidlem narazil
do krajovych ocelovych svodidel, kddistal stat s vozidlem v koteém postaveni

v odstavném jizdnim pruhu.

Cela ¥c byla oznamena na daini oddtleni v MiroSovicich aplikaci IS Majak, ve
které byla oznamena dopravni nehoda. K této dopraehod byla vyslana hlidka
tohoto dalniniho oddleni o dvouclenech, ktera vSak vidledku dokumentace jiné
dopravni nehody ffjela misto dopravni nehody az po cca 25 minutéh.gijezdu
hlidky k mistu dopravni nehody byla vtomto myigjiSttna d¥ osobni motorova
vozidla. Na mist bylo dale zji&no, Ze prvni vozidlo péit fidici, ktery v disledku
ovlivnéni alkoholem nezvladfizeni a s vozidlem havaroval, druhé vozidlo na &nist
paftilo svedkovi, ktery jel za vozidlem vinika delSi dobujgemz tento dale i dopravni
nehodu oznamil na linku 15&idi¢ z havarovaného vozidla nejevil znamek Zrdn
avSak vykazoval znamek ovligmi alkoholem,¢i jinou navykovou latkou. Z dechu
fidi¢e byl silrg citit alkohol, jeho postoj byl nejisty, dokonceavoravy, jeho pohyby
byly nekoordinované, artikulace byla nesrozumitetidi¢c zapominal slova, drmolil a
mluvil potichu, jeho & byly zarudlé se znamkou zaZloutnutRidi¢ byl daleiadrs

vyzvan ke kontrole totoznosti, ktera byla provedeoale jeho otanského pikazu.
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Lustraci v policejnich systémech bylo zji%h, Ze seidi¢ nenachazi v patrani, platny
zékaztizeni nema, je vlastniketidi¢ského opraveni skupiny B.Ridi¢ byl dalefadns
vyzvan k provedeni odbornéhoétani ke zjistni pritomnosti alkoholu v krvi, gimz
fidi¢ na mist souhlasil. Prvni dechovou zkouSkou byl Zmstpozitivni vysledek
v hodnot 3,14 g/kg alkoholu v krvi. Druhé &eni bylo provedeno po 5 minutach,
piicemz vysledek mieni byl 2,84 g/kg alkoholu v krvi. Kdi rozdilu obou mdteni,
ktery byl WtSi nez 10 %, bylo po dalSich 5 minutach provedeéetd meieni, které bylo
v pozitivni hodnot 3,07 g/kg alkoholu v krvi.Ridi¢ dale uvedl, Ze vypil 4 dcl
¢erveného vina, dobu poziti odmital specifikovath&n odborného #ieni byl k \&ci
vytéZzen vySe popsany &vek, ktery uvedl, Ze jel za timtadicem cca 6 km, kdy jeho
jizda byla nepedvidatelna, po&Sinu jizdy jel po dlici ¢ére, ktera odéuje pravy a
prostedni stedni jizdni pruhu. Dale uvedl, Ze jizdu tohdttice, etrg jeho dopravni
nehody, ma zaznamenanou na své Kanwe vozidle. Tento sdek byl dale vyzvan
k podani vys¥tleni, které nasledo¥npodal na od&eni, kde dale fedal zaznam z

kamery umisiné v jeho vozidle.

Ridi¢, ktery havaroval, na mistopakovad uvadl, Ze jiz nebude s policisty
spolupracovat a Ze gebuje jet nuté do zamdstnani, aby ho nechali. Dale uvedl, Ze
jeho vozidlo je v ptadku a on se neciti byt ovligm, picemz sedal za volant vozidla.
Ridi¢ byl dale vyzvan, aby zanechal svého jednatitemz mu bylo séleno, Ze je
davodré podezely ze spachanitgcinu OhroZzeni pod vlivem navykové latky podle
ustanoveni 8§ 274 odst. 1, 2 pism. @estniho zdkoniku“ a Ze je v souladu
s ustanovenim § 76 odst. frestného Fadu“ na mist zadrzen. Mezi tim, dozéir
dalnicniho oddleni o zadrzeni informoval dosahujiciho statnihstugdce, ktery s timto
souhlasil, picemz uvedl, Ze je na méstpodezelého pevest do cely if@dlEzneho
zadrzeni a v dalSich ukonech s osobou pmikat, az nebude osoba pod vlivem
alkoholu. Dosahujici statni zastupce dale uvedly Bané ¥ci vyZzaduje odér krve
k dalSimu zkouméni. Na misto se dostavila druhdkalidalnéniho oddleni, které
podezelého eskortovala do Fakultni nemocnice na BuldvtEkarskemu vyséeni a
k odkéru biologického materialu, resp. zZilni krve. Vozdpodetelého bylo dale
zajis€no jako gekazka v silninim provozu, jelikoz podéely nebyl schopen vozidlo
nechat odstranit Zlesa dalnice. Ve vozidle byla zajiga rozpit4 lahev alkoholu -

vodka, s obsahemdrledné tekutiny.
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Podezely byl posazen do sluzebniho vozidla, kde se&alzahovat agresivh a
nevypaitatelns, proto velitel eskorty rozhodl, Ze mu maji byt a@ena sluzebni pouta.
Podezely zaal kiicet, Ze si pouta nevezme, Ze jde domiicemz se pokousSel dostat
z vozidla ven. B tomto z&al kiicet, Ze vSechno rozmlatifipemz gsti bouchal do
bo¢niho okna sluzebniho vozidla. Po#ly byl dale podle ustanoveni § 53 odst. 2
,zakona o Policii CR* tadre vyzvan, aby zanechal svého jednani, uklidnil seeehal
si nasadit sluzebni pouta s vystrahou, Ze pokudeakni, bude proti jeho odporu uzito
donucovacich prostdki. JelikoZz podezly na tyto vyzvy nedbal, bylo kgkonani
jeho odporu uzito donucovacich piestku — hmat podle § 52g,zadkona o Policii
CR“, kdy jeho ruce byly siloufjtlacena k sob a byla mu nasazena sluZzebni pouta. P
tomto z&al kiicet ,pokud mi pouta nesundate, tak vas vSechny zatiipm dokonaly

piehled o &lesnych organech, bude to pre hracka*.

Ve Fakultni nemocnici Bulovka se dale poiady na vyzvu podrobil 1ékakému
vySeteni, biologicky materidl vS8ak odmitl poskytnoutta/ddu, Ze mé strach z nakazy
HIV, sam je lék& a vi, jak snadné je se nakazit timto virem. \iy§adi leka dale
zpracoval lékeskou zpravu, ve které mimo jiné uvedl, Ze osobazg,zdravotniho
hlediska, schopna umésti v cele pedkEzného zadrzeni. Podety byl dale umisin do
cely predbEzného zadrzeni.

Nasledujici den byl podéay, ktery jiz nebyl pod vlivem alkoholu, eskortovaa
dalnicni odctleni k provedeni dalSich ukdnPodetely byl vyslechnut k jeho zadrzeni
v souladu s ustanoveni § 76 odsttrestniho radu“, kdy jiz pii tomto vyslechu zéal
uvadkt, ze alkohol nepozilied jizdou ani ghem jizdy, nybrz az po dopravni neklpd
kde el v disledku Soku vypit cca 4 dcl alkoholu vodky, ktera#él ve svém vozidle.
K tomuto byla dale provedena telefonicka konzultseeznalcem z oboru zdravotnictvi
odwtvi toxikologie, kterému byly sdeny vysledky odborného &feni a stav
podezelého po dopravni neh®dktery k tomuto uvedl, Ze vysledky odbornéhsiemi
nekoresponduji s tvrzenim podelzho, Ze pozil alkohol az po jidTento znalec byl
dale, podle ustanoveni 105 odst,tlestniho Fadu“, piibran k \&ci ke zpracovani
znaleckého posudku, ktery zpracoval do 7ia.dRPodetelému bylo dale sdeno
podezeni ze spachaniginu OhroZeni pod vlivem navykove latky, nasledyl k véci
vyslechnut. Ve svém vyslechu podely uvedl svou vahu a vySku pro dalsi ipbty
znalce, picemzZ ve vyslechu trval na tom, Ze alkohol pozil powminuly ve&er pred
dopravni nehodou a poté az po dopravni nehdako picinu dopravni nehody uvedl
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mikrospanek. Po vyslechu byl podelyy propusn ze zadrzeni, vecui bylo dale
provadno zkracené ifpravnétizeni. Ve ¥ci byl dale vyslechnut $dek dopravni
nehody, ktery popsal styl jizdy podeleho a dale uvedl, Ze po dopravni nehod
podezely rozhodg Zadny alkohol nepil. Pro dalSi &ati dale poskytl zaznam z kamery

umiseneé v jeho vozidle, na kterém byla dopravni neh@daamenéna.

5.2 Dokumentace pipadu

Clenové hlidky, které ffjela na misto jako prvni, po ohledani dopravniatsh
zatali na dalnknim oddleni zpracovavat dokumentaci. Jako prvni byl zpraoo
protokol o zadrzeni osoby podle 8 76 odsttréstniho radu“, dale byl zpracovan
zdznam o zahajeni Ukbrrestnihotfizeni pro poddeni ze spachaniiginu OhroZeni
navykove latky podle § 274 odst. 1, 2 pism,tastniho zakoniku“, jelikoZz poderely
vykonaval ve stavu vyltujicim zpisobilost, ktery si fivodil vlivem poziti alkoholu
pied jizdou,cinnost, tedyfizeni motorového vozidla,fipkteré by mohl ohrozit Zivot
nebo zdravi lidi nebo #Agobit zngnou Skodu na majetkujipemz timtoc¢inem zpisobil
dopravni nehod®’ Ve véci byl dale zpracovan protokol o dopravni nehwedsilnicnim
provozu, ¥etn® n&rtku a planku mista dopravni nehodyedni zaznam z mistanu,
kde bylo popsano jednani a postup policisa mist ¢inu, Gredni zaznam o kontrole
fidice podekelého z poziti alkoholickych napopebo jiné navykové latkyipd nebo
béhem jizdy, ve kterém bylo popsano chovédice a znaky ovlivéni alkoholem, jak
byly vhimany ze strany zasahujicich poligiste stranyleni eskorty byl sepsanrédni
zadznam o pouziti donucovanych pieski, kdy pouziti donucovacich préstka bylo
ze strany vedouciho daémiho od@leni vyhodnoceno jako opré&mé. K &ci byl dale
sepsan protokol o vyslechu osoby pde#z, zaznam o steni podereni, protokol o
vyslechu podeelého, Opaeni o fibrani znalce (toxikolog), fedni zdznam o
podaném vysitleni (svdek dopravni nehody). Zkracené&igrsavné tizeni bylo
ukonieno zpravou o vysledku zkracenéhiippavnéhotizeni, ve které byly, kro#n
skutkového stavuéei, uvedeny i z&ry znalce z oboru toxikologie.

8 CESKO. § 274 zakona. 40/2009 Sb., trestni zakonik. I8birka zéko#, Ceska republika. 2009,
¢astka 11. [online]. [cit. 2015-1-16]. Dostupné z WWA <http://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-
40#p274>.
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5.3 Vysledek znaleckého posudku z odtwi toxikologie

Po gibrani znalce v souladu s ustanoveni 8 105 odstrektniho radu“, byly

znalce polozeny otazky, na zakdadétterych znalec zpracoval nasledujici znalecky

posudek:

otazka ¢. 1: Dopcitani hladiny z poskytnutého spisového materialu, gkud
to jde, zjistit hladinu alkoholu v dobé dopravni nehody. Na tuto otazku
znalec odpo&dél tak, Ze pokud by se vychazelo z tvrzeni péeiE&ho, ktery
uvackl, Zze alkohol ped dopravni nehodou pozil pouze minuly¢ere ped
dopravni nehodou, tak by hladina alkoholu v&dbpravni nehody byla nulova.
Znalec uvedl, Ze podle vysleillodborného &eni i podle I1ékiského vySeeni
byl podezely v dok& nehody ve stavieiké opilosti, pi odborném miteni nebyl
zaznamenan prudky pokles alkoholu, coZz znamen&,dbé dopravni nehody
byla hladina alkoholu v krvifidice obdobna jako ip vysledku odborného

méfeni.

otazka¢. 2: Zda je pravdépodobna a technicky moznéa vyposd® podezelého
o uziti alkoholu po dopravni nehod, ktery by u podezelého zpisobil
hladinu alkoholu, jaka byla zjiSténa odbornym méifenim. Na tuto otazku
znalec odposdél tak, Ze ztechnického hlediska je moZné v extiémn
piipadech poziti 0,4 dcl vodky¢bem kratké chvile, kdy ¥asovém Useku 30
minut miZze dojit ze stavu Uplnéi&tlivosti az po projevydké opilosti, avsak
hodnota alkoholu v krvi by vdeéb méteni byla okolo 2,01 g/kg, coz
nekoresponduje s vysledky, které byly st odbornym rarenim.

5.4 Rozhodnuti soudu v danééci

V Rozsudku jménem republiky Okresni soud Praha egclv hlavnim Keni bylo

rozhodnuto, Ze obZalovany je vinen, Ze se svymdaeiin dopustil fe¢inu Ohrozeni

pod vlivem navykové latky podle ustanoveni § 274tod, 2 pism. a)trestniho

zakoniku“ a byl odsouzen k vykonu trestu @tinsvobody v trvani 12 #siai, piicemz

vykon tohoto trestu byl podminé odloZzen na zkuSebni dobu 24sii. Dale byl
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obZalovany odsouzen k zakagzinnosti spg@ivajicim v zékazutizeni vSech druhu

motorovych vozidel na dobu 36¢siai.

Soud provedtadné dokazovani, ve kterém byli vyslechnuti paié&i&tegi prijeli na
misto jako prvni, byl vyslechnut &lek, ktery jel za vozidlem obwného a jeho jizdu
nahrél na videokameru, byl konstatovan znaleckygek z odwtvi toxikologie, jehoz
zawry stvrdil znalec g hlavnim I¢eni. Soud poté zhodnotil vSechny tyto provedené
dukazy a v jejich vzdjemné souvislosti shledal, zgamé ¥ci byly naplreny vSechny
znaky skutkové podstaty Zalovanéhi@ijmu. Obhajoba obZalovaného, ktery neustale
uvackl, ze alkohol pozil az po dopravni nekodbyla na zaklagl provedeného

dokazovani povazovana soudem zaresy@dcivou a nedveéryhodnou.

5.5 Zawreény rozbor pripadu

V uvedeném sloAjSim pipadu byl popsan postup a zé&pgani dikaznich
prostedki ze strany policist, kdy zejména kvalitni vyslech neastreného s¢dka,
ktery k této ¥ci dokonce poskytl kamerovy zaznam jednédice, znalecky posudek
z odwtvi toxikologie, vysledky odborného dfeni a provedené lékské vySeteni
jednoznéné a gres\wdciveé rozporovaly tvrzenfidice, ktery jako svou obhajobu uvéd
Ze alkohol pozil az po dopravni nekod/ nekterych gipadech fistupuji policisté
k zaji¥ovani dikaznich prosedki laxre, kdy nap. vdaném fipad by nskterymi
policisty nebyl s¢dek, ktery v tomto fipact sehrél dlezitou roli, ztotozgn anifadre
vyslechnut.Ridi¢ by v nskterych gipadech nebyl igvezen k lékskému vySeeni,
mohlo by se i stat, Ze podeemu by bylo séleno podeteni a byl vyslychan jeSt
v dokz, kdy byl pod vlivem alkoholu, kdy tyto Ukony byela jis€ byly zpochybgny
obh4jcem obZalovanéharipsoudnim Iéeni. V dané #&ci bylo bezesporu ffnosné i
piibrani znalce z oboru toxikologie, ktery svym zw#lgn posudkem stanovil tvrzeni
obZalovaného jako neprasmbdobné. V této &ci bylo ze strany policift postupovano

rychle, razg a plre v souladu se zakor(eské republiky.
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6 Vyvoj cdetnosti Fizeni motorového vozidla pod vlivem
alkoholu a jinych navykovych latek ve Skedoteském kraji
v letech 2011 az 2014

V této kapitole jsou znazotna a srovnana dat@tnostirizeni motorového vozidla
pod vlivem alkoholu a jinych navykovych latek veesiaieském kraji v letech 2011 az
2014. Data byla ziskana z policejniho systému Eddetrestnihaizeni, ktera jsou
uverejréna na intranetovych strankach Krajskétetitelstvi policie Sedaieského
kraje, Odbor sluzby dopravni policie. V této kafstbyla dale znazoema a srovnana
datacetnosti dopravnich nehod gmbenych pod vlivem alkoholu a jinych navykovych
latek, kdy tato data byla ziskana ze statistikdegiiiho prezidi@'R.

Graf ¢. 1: Patet Fidi¢a pod vlivem alkoholu v letech 2011-2014

Pocet Fidici pod vlivem alkoholu
v letech 2011 - 2014

6381
[

Zdroj: vlastni vyzkum dle statistiky Krajskéheditelstvi policie Stdaieského
kraje, Odbor sluzby dopravni policig.

8 POLICIE CR. Statistiky Krajskéhdeditelstvi policie Sedaieského krajefonling]. [cit. 2015-2-14].
Dostupné z WWW-STC (intranet PoliditR): <http://www-stc.pcr.cz/nrvs/osdp/Stranky/Rozbasp.
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Ve vySe uvedeném grafu je zndzéwra srovnan vyvoj pidu fidica, ktei v letech
2011-2014idili vozidlo pod vlivem alkoholu. Z grafu je pa#nze po roce 2011 pet
fidica pod vlivem alkoholu stagnoval, mezi lety 2012 472 nedoslo k vyraznym
zménam, avSak v roce 2014 doSlo oproti roku 2013 kistaro vice nez 12 %. Tento
vyvoj lze ©zko vyswtlit, je pravdou, Ze vroce 2014 do3lo ze stranyicio CR
k ndkupu vice Pstroja na detekci alkoholu,fgemz bylo bezpochyby také provedeno
vice dopraviy bezpénostnich akci. # rozboru statistickych dat bylo dale z§go, ze
v jednotlivych Uzemnich odborech Krajskétemlitelstvi policie Sedaieského kraje se
tyto statistiky kazdym rokem vyraZmeni, giicemz v roce 2011 bylo nejviagdicu
pod vlivem alkoholu zji&nych v oblasti Uzemniho odboru Mlada Boleslav, yaar
bylo celkem 749, vroce 2012 v oblasti Uzemniho asdbNymburk - celkem 513,
v roce 2013 v oblasti Uzemniho odboru Kladno - erlk559 a v roce 2014 v oblasti

Uzemniho odboru Benesov - celkem 682.

Graf ¢. 2: Patet Fidi ¢ pod viivem jiné navykové latky v letech 2011-2014

Pocet fidict pod vlivem jiné navykové latky
v letech 2011-2014

1608

Zdroj: vlastni vyzkum dle statistiky Krajskéheditelstvi policie Stdaieského
kraje, Odbor sluzby dopravni policig.

8 POLICIE CR. Statistiky Krajskéhaeditelstvi policie Seda‘eského kraje[online]. [cit. 2015-2-14].
Dostupné z WWW-STC (intranet PoligitR): <http://www-stc.pcr.cz/nrvs/osdp/Stranky/Rozpaspx>.
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Ve vySe uvedeném grafu je zndzéwra srovnan vyvoj pidu fidica, ktei v letech
2011-2014ridili vozidlo pod vlivem jiné navykové latky. Z diaje patrné, Ze po roce
2012 paet fidica pod vlivem jiné navykové rapidnvzrostl, kdy v roce 2014 oproti
létim 2011 az 2012 doSlo ke zvySeni o &&1B3 %. K naiistu v letech 2013 a 2014
mohla vyrazs prispst i amnestie prezidentdR v roce 2013, kterou byl amnestovan
velky patet drogoe zavislych osob. ZvySeny pet doprave bezpénostnich akci
v roce 2014 také jistprispél k objasrni wtSiho pdtu fidi¢a ovlivnénych navykovou
latkou.

Graf ¢. 3: Patet dopravnich nehod pod vlivem v letech 2011-2014

Pocet dopravnich nehod pod vlivem alkoholu
vletech 2011-2014

662

Zdroj: vlastni vyzkum dle statistiky PolicejnihcegidiaCR.*°

Ve vySe uvedeném grafu je znazérna srovnan vyvoj pau dopravnich nehod
spachanycliidi¢i pod vlivem alkoholu v letech 2011-2014. Z gradupatrné, Ze po roce
2012 dochéazi ke snizeni dopravnich nehofis@apenychridi¢i pod vlivem alkoholu,
v letech 2013 a 2014 se vyvoj t&imeneni. Zasadni zgna nastala mezi lety 2012 a
2013, kdy doSlo ke snizeni ¢ia téchto nehod o vice nez 12 %. K této skatesti jist
velkou mirou pispély kampar Ministerstva dopravy realizované v roce 2013, éter

byly zangtené naizeni pod vlivem alkoholu.

% POLICEJNi PREZIDIUMCR. Statistiky nehodovostjonline]. [cit. 2015-2-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodowe00835.aspx>.
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Graf ¢. 4: Patet dopravnich nehod pod vlivem v letech 2011-2014

Pocet dopravnich nehod pod vlivem jiné
navykové latky
v letech 2011-2014

Zdroj: vlastni vyzkum dle statistiky PolicejnihcegidiaCR **

Ve vySe uvedeném grafu je znazérna srovnan vyvoj piau dopravnich nehod
spachanyclidi¢i pod vlivem jiné navykové latky v letech 2011-20F4grafu je patrné,
Ze po roce 2012 dochazi k razantnimu zvySeni dopirawnehod zjsobenychridici
pod vlivem jiné navykové latky alkoholu. V letecl®Id a 2012 se vyvoj neimi.
Zasadni zréfna nastala mezi lety 2012 a 2014, kdy doSlo keaewypatu téchto nehod
0 vice nez 43 %. K tomuto zasadnimu navySeni ¢he2013 a 2014 mohla, jak jiz bylo
uvedeno u grafd. 2, vyraz® piispst i amnestie preziden@R v roce 2013, kterou byl
amnestovan velky @et drogo¢ zavislych osob. ZvySeny pet doprave
bezpé&nostnich akci v roce 2014, sasré s dostatkem analyzatoDrug whipe, také
jisté¢ prispél k objaskni wtSiho dopravnich nehotidi¢t ovlivnénych navykovou
latkou.

1 POLICEJNi PREZIDIUMCR. Statistiky nehodovostjonline]. [cit. 2015-2-14]. Dostupné z WWW:
<http://www.policie.cz/clanek/statistika-nehodowe00835.aspx>.
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7 Preventivni opatireni, vlastni navrhy a dopori&eni

Na zji¥ovanifidica, kteri fidi vozidlo pod vlivem navykové latky, se svou prac
podili Policie CR, ktera se snazi bojovat s alkoholem a drogamisitraci viemi
dostupnymi prosedky. Policie Ceské republiky Gzce spolupracuje s Ministerstvem
dopravy, trestantidi¢a ovlivnénych navykovymi latkami je déle Ukolem sdua

organi verejné spravy.

7.1 Preventivni opateni

Prevence v oblasti pozivani alkoholu nertieské republice, ktera $adi na prvni
piicku ve spateke piva, vibec jednoducha. V této oblasti je nuthdice radre
seznamovat sidledky, které plynou #zeni vozidla pod vlivem alkoholu. émto
fidicam je nutné vice iedstavit a hlavh vice nabizet nealkoholické napoje jako
alternativu za alkoholické, zejména propagovat pafF. nealkoholického piva ip
ob&dech a veetich.

V oblasti prevence Polici€R Uzce spolupracuje s Ministerstvem dopravy, resp.
samostatnym oddenim Besip, a to zejména na doprawezpeénostnich akcich, ip
kterych policisté s pracovniky Besipu vsémicum, ktai se g silnicnich kontrolach
podrobi dechové zkouSce s negativni hodnotou, eplddarma nealkoholické pivo a
alkohol-testery. Zejména v roce 2013 provedl Begkolik velkych kampani, které si
kladly za cil odraditidice od pouzivani alkoholu a jinych navykovych laté&dojizdou
(Domluvme se, Je to na t®b- koncert skupiny Chinaski).iRladna prevence v této
oblasti je prioritou PolicieCR v poslednich &kolika letech. Policie se pravidein
zan®iuje i na celorepublikové doprawmpreventivni akce. Preventivni akce probihaji
také ve Skolnich z&enich, kde se Zék priblizuje problematikatizeni pod vlivem
navykové latky. Dopravh bezpénostni akce na alkohol v dopegaysou provadny
zejména v obdobi svétkkde je bezesporwtsi riziko, Zefidi¢i mohou byt pod vlivem
alkoholu. PolicieCR nakoupila v poslednich letech dostatéistpojt a tesh na detekci
navykovych latek, kdy zejména testy Drug whipe,r&tgsou uéeny k detekci jiné
navykoveé latky v krvi osoby, patdo vybavy ténst kazdého policisty.
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vix 7

Policie CR spolupracuje i s médii, pomoci kterych jsouigji@vany nejtragitéjsi
piipady dopravnich nehod, které bylyagpbenyiidi¢i pod vlivem navykovych latek,

coz ma za ukol varoviidice pred timto problémem.

Ridi¢i vozidel, ktéi jsou pod vlivem navykové latkytasto nedbaji na pokyn
policisty k zastaveni, ipd policii ujizdi, picemz velice¢asto dochazi i k dopravnim
nehodam. Za poruseni ustanoveni § 4 pismz&Rona o silniénim provozu, hrozi
piestupci pouze blokova pokuta do 2 500 &odeéteni 7 bod z bodového hodnoceni.
V souvislosti s timto problémemtipravuje Ministerstvo dopravy z¢nu zéakona o
silnicnim provozu¢. 361/2000 Sb., ve které buderigmn postih za nezastaveni na
pokyn policisty, kdy @ prvnim spachani tohotoigstupku budefidi¢ postizen
v zakladni sazh ale i opakovaném spachani takoviegtupku bude #fsren sazba

souwasre s uloZzenim zakaztinnosti®?

Ministerstvo dopravy uvadi sveé priority pro snizpodtu fidi¢u fidicich pod vlivem
navykovych latek i v Narodni bezpeostni strategii silniho provozu 2011- 2020, kde
kromé zékladnich preventivnictinnosti PolicieCR zmiiuje i moznost, Ze do vozidel
by nmely byt postupg zabudovany systémy wvydujici moznost jejich nastartovani
fidicem ovlivrenym alkoholem, tzv. alkohol lock. Dale chce Ministeo dopravy
s touto problematikou bojovat i zvySeniinnosti doprava bezpénostni legislativy a
zdaraziovanim negativniho vlivu alkoholu a navykovych katea bezpénost vSech

Gcastniki silniniho provozu’

Prevenci v této oblasti jereba déle cileh zantrovat na snizovani dostupnosti
navykovych latek a na sniZzovani poptavky po navykbvlatkdch. Nemalou roli
v represivnich opé&enich hraje i Narodni protidrogova centrala PoliCie, ktera se

aktivné podili na potirani obchodu s droganGR.

V oblasti prevence je nadalefilgadan nejétSi diraz na casté dopravh

bezpeénostni akce Polici€R.

%2 MINISTERSTRVO DOPRAVYCR. Divodova zprava. [online]. [cit. 2015-2-22]. Dostupn&VWW:
<http://www.lepsipravo.cz/TopicForm.aspx?Topicld=45

% MINISTERSTRVO DOPRAVY CR. Néarodni bezpmostni strategii siléhiho provozu 2011- 2020.
[online]. [cit. 2015-2-22]. Dostupné z WWW: <httfwivw.ibesip.cz/data/web/soubory/nsbsp-2011-2020-
formatovani-ii.pdf>.
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7.2 Vlastni navrhy a doporweni

Pravni Uprava deliktiizeni vozidla ji vlivem navykové latky je \Ceské republice
na pondrné dobré Grovni. Jiz mnoho rozhodnuti Nejvy3siho soGR a Nejvy3siho
spravniho soud@R tuto pravni Gpravu podrobra jasi vyswtlilo. Jednim z problétin
justice VCR je nizké trestani osob, které uZivaji jiné nawgktitky a pi dopravnich
kontrolach se odmitaji podrobovat testna gitomnost échto latek. Za tyto ig@stupky
jsoufidicim ukladany opakované zaka#yeni, které tyto osoby opakovaporusuii,
ale soudy jim ve &sSin¢ pripadi ulozi pouze nepodméné tresty odéi svobody.
Zejména za f&cin Mareni vykonu tiedniho rozhodnuti a vykazani, ktery je Uzce spjaty
s prestupkovym a trestnim jednani v oblasti navykoviaiiek [ fizeni vozidla, by
mély byt soudy mnohem ifsrejSi, aby v souvislosti s nizkymi tresty nedochazelo
k dalSimu recidivnimu jedn&ng&dhto fidica, kteri nésleds pri opakovanémiizeni
motoroveho vozidla usmrti jiné osobyeire policisti, jako tomu bylo v nedavné déb
na Melnicku. V reakci na usmrceni policistky a tragickoeehodu na Smicheéwztidilo
Ministerstvo vnitra ve spolupraci s ministryni spgdlnosti pracovni skupinu, ktera se
od z&i roku 2014 zabyvé&dici fidicimi motorova vozidla pod vlivem navykovych llate
a se zakazerfizeni. Ukolem této skupiny je vytiibanalyzu pétu navrhi na zabaveni

vozidel a soudnich rozhodnuti a navrhnout legigtatzmeny.

Soudy by mdly takovéto ridice, kt&i se opakovah dopoustji stejného, ¢i
obdobného jednani za volantem, odsuzovat k nepayrim tresim odreti svody,
piicemz by mely i ¢asgji vyuzivat svého opravimi v podold propadnuti ¥ci nebo jiné
majetkové hodnoty podle ustanoveni § 70 odsireistniho radu®, které bylo uzito

k spachani trestnéhiinu, kdy touto ¥ci je bezpochyby vozidlo, které nalezi pachateli.

V dané oblasti je také nutné vice potirat obchodogami a majetkovou trestnou
¢innost, jelikoz pray uzivatelé drog uZzivaji motorova vozidla kepurim do mist
s prodejem drog a seéasre k presurim do mist, kde pachaji majetkovou kriminalitu,
pomoci které si obstaravaji finari prostedky na drogy a pot&di pod vlivem jiné
navykove latky.
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7.3 Uvahy de lege ferenda

Jelikoz @i spachani fe¢inu OhroZeni pod vlivem navykové latky jsaiasto
ohrozeni na Ziv@ta zdravi ostatni osoby, zejméngstnici silnéniho provozu, mohli
by se zakonodarci zamyslet i nad Upravou ustand¥@74 odst. 2 pism. glrestniho
zakoniku“, kde by upesnili toto zvlastni ustanoveni o recigiwe smyslu ,kdo byl za
takové jednani v poslednich dvou letech ze stramy$ nebo jiného organu fegné
moci odsouzen nebo potrestan“. Do takového potestg nElo byt zahrnuto i
prestupkové jednani uvedené v ustanoveni § 125c bgssm. d),zakona o silniénim
provozu“, ve kterém se igstupce odmitne podrobit vyEei, zda neni ovlivn
navykovou latkou. esnou formulaci by samigmé musel zakonodarce stanovit podle

vSech zasad soudniho trestani padiekeho prava.
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Zavér

Hlavnim cilem bakaig&ké prace bylo vypracovani komplexniho materialu
souvisejiciho s ovlivinim fidice alkoholem a jinymi navykovymi latkami, ve kterém
byly soustedny a popsany zakladni pojmy této problematiky. Rlgzd poznavaci
znaky fidi¢t ovlivnénych navykovou latkou byly taktéz dostaie analyzovany a
popsany v teoretickéasti této prace. iedmétem prace bylo saasré analyzovat a
zpracovat trestfpravni a sprawpravni aspekty v souvislosti se zneuzivanim alkohol
a jinych navykovych latek v silémim provozu. K tomuto byly rozebrany jednotlivé

skutkové podstaty trestny¢ima a spravnich delikit

Zkoumanim ¥deckych poznaik byly priblizeny a rozebrany postupy pro
zjistovani gitomnosti alkoholu a jinych navykovych latek v kkantrolovanychidici.
Problematika alkoholu a jinych navykovych latek ougislosti stizenim vozidla
piedstavuje Sirokospektry problém v oblasti trestnéhepravniho trestani. Zejména
v disledku zjis¢nych nedostaik v pravni Upray prestupki je jejich zji¥ovani a
prokazovani mnohdy komplikované a mnohdy i fil@nnarané zejména v oblasti
drogovych pestupki, ve kterych jec¢asto zapdtbi provést znalecka zkoumani

biologického materialu.

Do bakaléské prace byl zakomponovaniipad z policejni praxe, na kterém je
vidét, Ze pra¥ zjistovani dikaznich progedki na p@atku proérovani je stzejni a

s

nejdilezitéjSi, zejména pro dalSi dokazovani ze strany $@uspravnich itadi.

V prakticke ¢asti prace byly komparativni metodou srovnany, eostiatistik
Krajského teditelstvi policieCR a statistik Policejniho prezidi@R, &etnosti fizeni
motoroveho vozidla pod vlivem navykovych latek. Tomedeckym zkoumani bylo
Zjisténo, Ze prvniast hypotézy, stanovena v Uvodu této prace, kiedidiuze: getnost
fizeni pod vlivem alkoholu se kazdonmg zvySuje“ byla ve ¥Si mie potvrzena.
Komparaci statistickych dat bylo zggib, Ze¢etnostiizeni pod vlivem alkoholu se mezi
lety 2012 az 2013 vyragmezneénila, nafist o vice nez 12 % nastava az v roce 2014.
Druha ¢ast prvni hypotézy, ktera uvadi, Zetnostiizeni pod vlivem jiné navykoveé
latky se kazdoréné zvySuje” byla zcela jagna wcné prokazana, jelikoz po roce 2012
pocet fidica pod vlivem jiné navykové rapidnvzrostl, gicemz v roce 2014 oproti

letim 2011 az 2012 doslo k alarmujicimu zvySeni o¢tedB %. Rist této vekiny
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zapaal vroce 2013. Naopak bylo zji#io, Ze poet dopravnich nehod #pobenych
fidi¢i pod vlivem alkoholu v letech 2011-2014, zejméneziMety 2012 a 2013, klesl o
vice nez 12 %. Oproti tomu vSak doslo ke zvySegtypdopravnich nehod zawinych
fidi¢i pod vlivem navykove latky, kdy zasadni &ma nastala mezi lety 2012 a 2014, ve
kterych doSlo k ndistu nehodovosti o vice nez 43 %. Timtdeckym zkoumanim byla
naprosto potvrzena hypotéza?2, ktera uvadi, Ze preventivni ofeati protitizeni pod
vlivem alkoholu, ale zejména protizeni pod vlivem jiné navykové latky, nejsou

dosta&ujici.

V zAwrecné casti prace byly popsany smsné preventivni opani, které jsou vSak
nedostaujici, jelikoz paet fidi¢t ovlivnénych navykovymi latkami roste,figemz

fidi¢ce neodradi ani ukladané sankce za takovéto jednani.

Z této prace je iejmé, Ze alkohol a jiné navykové latky owijici tizeni
motorového vozidla, byly a vzdy budou zasadnim lgmlem bezp&osti v dopraw,
kdy pra¥ zmeny zakori podle nastitnych Uvah ,de lege ferenda“, by mohli tento

problém vyraza redukovat.
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