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ABSTRAKT

MADR, L. Trestnd cinnost mlddeze na vizemi Prahy : bakaldiskd prace. Ceské
Bud¢jovice : Vysoka Skola evropskych a regionalnich studii, o.p.s., 2015. 59 s. Vedouci
bakalarské prace : JUDr. Jan Bouchal.

Klicova slova: mladez, pfi¢iny kriminality, prevence kriminality, opatfeni,

trestni pravo

Tato prace se vénuje kriminalit¢ mladeze, ktera je vaznym celospolecenskym
problémem. Vymezuje zdkladni pojmy, jako jsou dité, mladez apod., zaroven vysvétluje
nejcaste)si priciny, které vedou k delikventnimu chovani jedince, a v neposledni fad¢ se
zaméfuje na prevenci, ktera mize predejit vzniku kriminogennich faktort. Pozornost je
soucasn¢ vénovana trestnépravni upravé delikvence mladeze, a to predev§im sankcim,
jez jsou mladezi ukladany za protipravni jedndni. Praktické ¢ast se orientuje na vyzkum,
ktery je realizovan pomoci statistické analyzy. Ze statistického Setieni jsou pouzita data,
kterd obsahuji meziro¢ni vyvoj kriminality mladeZe na uzemi Prahy za obdobi 2010 az

2014, a zaroven objastuji vyvoj jednotlivych druhti kriminality.



ABSTRACT

MADR, L. The Criminal Activities of Adolescents in Prague : Bachelor thesis.
Ceské Budgjovice : The College of European and Regional Studies, 2015. 59 p.
Supervisor : JUDr. Jan Bouchal.

Key words: adolescent, causes of crime, prevention of crime, measures,

criminal law

This work focuses on juvenile crime, which is a serious social problem. It
defines the basic terms such as child, youth, etc. and explains the most common causes
that lead to delinquent behaviour of individuals, and finally focuses on prevention,
which should prevent crime factors. Attention is also paid to the criminal regulation of
youth delinquency and especially to the penalties which are imposed to youth for
infringement. The practical part focuses on the research that is carried out by statistical
analysis. For statistical survey there are used data, which include the annual
development of youth crime in Prague for the period 2010 to 2014 while explaining the

development of individual types of crime.
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UvVOD

Kriminalita mladdeZe je vazny spoleCensky problém, a proto by mu také méla byt
vénovana dostatecnd pozornost. Jeji zdvaznost dokazuje 1 to, ze se timto jevem zabyva
fada védnich obort, jako je napt. kriminologie, sociologie, socialni pedagogika apod.
Tyto v&dni obory kriminalitu mladdeze zkoumaji v riznych rovinéach, a to jak v oblasti
osobnosti jedince, spoleCenské normy, tak 1 pravnich disledkt, a proto se jejich predmét

zkoumani prolina.

SloZitost problému spociva 1 v tom, Ze kriminalita mladeZe ma fadu pfi¢in. Na
vznik delikventniho chovani zpravidla ptsobi vice faktora. V této souvislosti pak neni
mozné zodpovédné tvrdit, ze zdvadoveé chovani vyvolala napt. jen Skola. Mohl pusobit

1 dalsi faktor, napt. vrstevnici.

Vliv na vyvoj jedince maji nejen faktory dédiCnosti, ale zejména jeho okoli,
pozitivné 1 negativné je dit€ formovano v rodiné, skole, svymi vrstevniky 1 ve svém
volném case. Vliv prostfedi miZe pozitivné ovlivnit naptiklad plisobeni preventivnich
programil a opatfeni, které vychazeji z riznych legislativnich norem, jsou provadény
specifickou 1 nespecifickou formou a vzdy by méli sméfovat zeyjména k aktualnimu

problému vyskytujicimu se v konkrétnim prostiedi.

Do 19. stoleti byli détsti pachatelé trestani v podstaté jako dospéli. Poté doslo ke
zméné. V souvislosti s novymi poznatky ze socialnich véd vyplynulo, Ze na vznik
delikventniho chovani jedince ma vliv prostiedi, ve kterém vyrtsta. Jiz v této dob¢ se
vychdzelo z toho, ze za selhani ditéte nese odpovédnost rodi¢, napt. tim, Ze mu nevénuje
dostateCnou péci. Zaroven se bral ohled na to, Ze obdobi détstvi je doba rozumové
nevyspélosti. Proto zapocaly reformy, které mély odliSit pfistup k jeho sankcionovani
a vytvofit systém soudnictvi pro mladez.! V soucasné dob& v Ceské republice upravuje
kriminalitu mladeze zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vé€cech mladeze, ve znéni

v

pozdéjSich piedpisi (dale jen ,,ZSM®), ktery je tzv. lex specialis k zakonu
¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjSich piedpisti (dale jen ,trestni
zékonik®), a & 141/1961 Sb., trestni fad, ve zn&ni pozd&jsich piedpist.” Tento zdkon

podle § 1 odstavce a) ZSM vymezuje podminky odpovédnosti mladeze za protipravni

' HULMAKOVA, I. Trestdni delikventni mladeZe. 1. vyd. Praha : C. H. Beck, 2013, s. 1-2.
2NOVOTNY, F. et al. Trestni pravo hmotné. 3. vyd. Plzen : Ale§ Cenék, 2010, s. 309.
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¢iny uvedené v trestnim zakoniku, opatieni ukladana za takové protipravni ¢iny, postup,
rozhodovani a vykon soudnictvi ve vécech mladeze.’ Je vhodné dodat, e opatieni
ukladand mladezi jsou podle ZSM koncipovana tak, aby bylo mozné jedince jeSté
napravit. Détsky pachatel, oproti tomu dospélému, ma vétsi Sanci, aby se rehabilitoval
a zapojil do béZného spolecenského zZivota. Osobnost ditéte je ve vyvoji a je tak patrny
pfedpoklad moZnosti tento vyvoj usmérnit ke zdravému Zivotnimu stylu jedince
v kulturné vyspé€lé spoleCnosti, a proto jsou vhodné zvolena opatieni ukladana za

protipravni ¢iny dilezitym prvkem, ktery mize vést ke zméné chovani.

3 CESKO. Zakon ¢&. 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakond (zédkon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Sbirka zdkonii Ceské republiky. 2003, ¢astka 79, s. 4030.
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1 CIL A METODIKA BAKALARSKE PRACE

Cilem bakalarske prace  je analyzovat kriminalitu mladeze
z pravné-sociologického hlediska a rozborem statistik o poctu spachanych trestnych
¢inlt mladezi na uzemi Prahy dokumentovat zavaznost této trestné ¢innosti. Soucasné
objasnit vyvoj jednotlivych druhii kriminality mladeze na uzemi Prahy za obdobi 2010
az 2014. Bakalatska prace je rozdé€lena do péti kapitol.

V prvni kapitole je stanoven cil a metodika prace. V nasledujici kapitole jsou
definovany pojmy, které souvisi s kriminalitou mladeze a jsou diilezité pro zkoumani

daného problému - napt. pojem mladez, co je provinéni atd.

Treti kapitola se vénuje pfi¢indm kriminality mladdeze a soucasné¢ pojednava
o prevenci kriminality. V uvodu kapitoly jsou vymezeny faktory, které piedevSim
ovliviiuyji kriminalitu mladeZe a jeji priCiny. Mezi tyto faktory patii dédicnost, rodina,
Skola apod. A rovnéz zde je uvedeno, jak se prevence kriminality uskuteciiuje a jak se

rozd¢luje.

Ctvrta kapitola se zabyva trestni odpovédnosti mladeZe a sankcionovanim
détskych a mladistvych pachatelli. Zaméiuje se na druhy postihli, které je mozné vici

mladezi uplatiiovat za jejich protipravni jednani.

Pata kapitola je praktickou ¢asti prace, kde je pomoci statistickych vystupl
dokumentovan vyvoj celkové kriminality mladeze za obdobi od roku 2010 do 2014 na
uzemi hlavniho mésta Prahy, a podrobné popisuje vyvoj jednotlivych druht kriminality
spachané mladeZi vtomto obdobi. Jsou zde uvedeny statistiky kriminality déti

1 kriminality mladistvych.

V zavéru je uvedeno shrnuti zjiSténého stavu soucasné¢ho vyvoje kriminality déti
a mladeze na Gzemi hlavniho mésta Prahy a nastin moznych doporuceni, které by vedly

ke snizeni delikvence déti a mladeze.

Prace vychazi z odborné literatury, ktera se vénuje kriminalit¢ mladeze at’ uz
z pravniho &i socidlniho hlediska, z pravnich piedpisti Ceské republiky, zejména ze
zékona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozd¢jSich predpist,

a zékona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdé&jSich predpisl, a z materiall



dostupnych z vetejné pocitacove sit¢ Internet, odkud byly mimo jiné ziskany statistické

tidaje Policie Ceské republiky.

V této praci byl zvolen kvantitativné orientovany vyzkum provedeny formou
metody analyzy. Analyza je koncipovana jako statisticka a v kvantitativnim vyzkumu
jsou pouzity statistické idaje Policie Ceské republiky. Na zadatku vyzkumného Setfeni
jsou stanoveny hypotézy. Vyzkumem je sledovan vyvoj kriminality mlddeze na uzemi
Prahy za obdobi let 2010 az 2014. Na zéklad¢ vysledku je zhodnocen dany stav
kriminality mladdeze. Dale je provedenym vyzkumem objasiiovdn vyvoj jednotlivych
druhi kriminality déti a mladistvych na iizemi Prahy za stejné obdobi. V analyze jsou
pouzity grafy a tabulky, ve kterych je pfehledné¢ znazornén soucasny stav a vyvoj
zkoumaného jevu. VsSechny tabulky a grafy jsou podrobné popsdny a jednotlivé

vyhodnoceny na zaklad¢ zjisténého statistického vyvoje.
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2 VYMEZENI ZAKLADNICH POJMU

., Kriminalita mladeze je vyrazné multidisciplindrni problematika*”, aplikovana
terminologie je ztohoto diivodu rtiznorodd, vychazi ze spoleCenskych véd, zprava
civilniho a z prava vetejného. Nekteré pojmy se proto shoduji, jiné se naopak rozchazeji
anebo se jim vibec nedostava.” V nasledujicim souhrnu bude ve stru¢nosti nastindna

slozitost souvisejicich pojmil s danou problematikou.
» Mladez

Pojem mladeZe se vaZze na rizné vékové kategorie, a to vnavaznosti na
predmétu a rozsahu zkouméni jednotlivych védnich obort.® Mladezi se podle § 2
odstavce 1 pismena a) ZSM rozumi d&ti mladsi patnacti let a mladistvi (15-18 let).”

Zatimco Pricha® definuje mladeZ jako socialni skupinu ve véku 15 az 25 let.
» Mladistvy

Za mladistvého je podle § 2 odstavce 1 pismena ¢) ZSM povazovan ten, kdo
v dobé spachani provinéni dovrsil patnacty rok a nepiekrogil osmnacty rok svého véku.’
Zatimco podle Pravidel OSN na ochranu mladeze zbavené svobody, tzv. Havanska

pravidla, je za mladistvého povazovéana kazda osoba mladsi 18 let.'
» Dit¢

Ditétem se podle Umluvy o pravech ditéte rozumi kazda lidsk4 bytost mladsi

osmnacti let, jestlize neni zletilosti dosaZeno diive podle pravniho pfedpisu, ktery se na

* ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mladeze. Pelhiimov: Ale§ Cenék, 2002, s. 11.

° ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Pelhtimov: Ale§ Cen&k, 2002, s. 11.

8 CHMELIK, J. VySetiovani trestné ¢innosti mladeze a pdchané na mlddezi v teorii a praxi. Praha: MV
CR, Sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 4.

" CESKO. Zakon ¢&. 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakond (zédkon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4030.

¥ PRUCHA, J., SALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 6. aktualiz. a roz§. vyd. Praha :
Portal, 2009, s. 156.

? CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakond (zédkon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4030.

""HULMAKOVA, . Trestani delikventni mlddeze. 1. vyd. Praha : C. H. Beck, 2013, s. 17.
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dit¢ vztahuje.'" Podle § 126 trestniho zikoniku se za dit¢ povazuje osoba mladsi
osmnécti let, pokud trestni zakonik nestanovi jinak'?, a podle § 2 odstavce 1 pismena b)
ZSM se ditétem rozumi ten, kdo v dobé spachani ¢inu jinak trestného nedovrsil patnacty
rok véku." Humalkova'® ve své knize zmifiuje, 7e jiz trestni zakonik Marie Terezie
z 18. stoleti, tzv. Constituto Criminalis Theresiana, zacal rozliSovat obdobi détstvi do
véku 7 let. Priicha'® poznamenava, ze néktera pojeti pokladaji za dit& jedince, ktery se

jesté nenarodil, tj. v prenatalnim obdobi vyvoje plodu.
» Trestny ¢in

Trestny ¢in je podle § 13 odstavce 1 trestniho zakoniku protipravni €in, ktery
trestni zakonik oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné.
Trestné €iny mohou byt spachdny GmysIné €i znedbalosti. Podle § 13 odstavce 2
trestniho zakoniku lze trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni disledky s ni
spojené¢ uplatiovat jen v pfipadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje

uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho piedpisu.'®
» Provinéni

Provinénim se dle § 6 odstavce 1 ZSM oznacuje trestny Cin, ktery spachal

mladistvy, tj. fyzicka osoba ve véku 15 az 18 let."”
> Cin jinak trestny

Cinem jinak trestnym se ozna¢uje &in, ktery je ve smyslu trestnich kodext
relativné beztrestny, piestoZe za jinych okolnosti by trestnym ¢inem byl. Teorie prava

rozliSuje dva typy ¢inll jinak trestnych. Do prvni skupiny lze zaradit Ciny, jichZ se

"' Viada Ceské republiky: Umluva o pravech ditéte [online]. [cit. 2014-12-11]. Dostupné z WWW:
<http://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-
mezinumluv/umluva-o-pravech-ditete-42656/>.
12 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009, trestni zéakonik. In: Shirka zdkomi Ceské
republiky. 2009, ¢astka 11, s. 382.
1> CESKO. Zékon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zdkonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4030.
" HULMAKOVA, . Trestani delikventni mlddeze. 1. vyd. Praha : C. H. Beck, 2013, s. 1.
' PRUCHA, J., SALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 6. aktualiz. a roz§. vyd. Praha :
Portal, 2009, s. 55.
16 CESKO. Zakon &. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009, trestni zédkonik. In: Shirka zdkomi Ceské
republiky. 2009, ¢astka 11, s. 356.
'" CESKO. Zékon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4031.
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dopustily osoby, které nejsou trestné odpovédné, a druhou skupinu tvofi ¢iny spachané
trestné odpovédnymi osobami, které vSak nedosahuji pozadovaného stupné spolecenskeé

v -1
nebezpetnosti'®

'8 SAMAL, P. et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze, 3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2011, s. 13.
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3 PRICINY A PREVENCE KRIMINALITY MLADEZE

Jestlize chceme analyzovat kriminalitu mladeZe, musime se zaobirat pfedevS§im
pfi¢inami jejiho vzniku. Analyza této problematiky je dale nutna pro zvoleni vhodné

a ucelné prevence kriminality.

3.1 PFi¢iny

Uz v dobach, kdy se zaCala formovat lidskd spolecnost a sni spoleCenské
predpisy, bylo povazovano delikventni chovani jako za jev zdvazné¢ho poruSovani
spolecnosti stanovenych pravidel, proti kterému se musi spole¢nost branit. A proto je
zji§tovani pii¢in tohoto chovani predmétem zkoumani véd o &lovéku. " | Za
determinujici faktory, které ovliviuji kriminalitu mladeze, jsou povazovany ty, které
formuji osobnost clovéka“’ PH vytvateni osobnosti ma nejen dileZitou roli rodina,
pratelé a prostredi, ale i $kola, kamaradi, parta a dalsi.?' Schelleova® upozoriiuje, Ze
naprava kriminéalniho jedince zavisi na pochopeni pfi¢in jeho chovani, které se odklani
od toho, co spolecnost akceptuje, tj. postizeni kriminogennich faktor zapticifiujici toto

jednani.

3.1.1 Dédi¢nost

Dédicné dispozice ovlivituji jedince od jeho poceti az do smrti. Genetickou
vybavu ziska ¢lovék svym pocetim. Ke kombinaci dédicnych vloh otce a matky dochéazi
spojenim dvou zarodecnych bunck, tj. vajicka a spermie. Vic nez dva bilidny
genetickych informaci obsahuji obé zarode¢né bunky. Bunky vznikaji specifickym
délenim a mtze dojit 1 k nahodnym kombinacim genetického materialu. To je divodem,
pro€ jsou dédi¢né dispozice potomstva tak riiznorodé. Soubor vSech gent, tzv. genotyp,
se béhem vyvoje jedince zpravidla neméni. Obecné plati, ze dédicné dispozice se
nemusi prosadit ve stejné mife. V kazdém c¢lovéku je mnoho genil, které se viibec
neuplatni. Jaky nakonec Cloveék bude, to zdlezi na mnoha okolnostech, pfi¢emz ne

vSechny maji geneticky zaklad. Jestli se néjaky gen uplatni, zavisi napf. 1 na vnéjSim

' SHELLEOVA, 1. et al. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s. 21.

2 CHMELIK, J. VySetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. Praha: MV
CR, Sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 5.

2l CHMELIK, I. VySetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. Praha: MV
CR, Sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 5.

22 SHELLEOVA, 1. et al. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, s. 21.
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prostiedi. Vné&jsi prostiedi to ale neovlivituje vzdycky stejné. Zalezi na dédi¢nych
piedpokladech jedince, lidé s jinym dédi¢nymi piredpoklady mizou mit rtiznou odezvu

s v o172
na stejné prostedi.”

Lidé od svych predkl dédi tzv. vlohy pro dusevni zivot. Je to pouhé piedurceni,
které vlastnosti si bude jedinec osvojovat, napt. po piedcich nedédime dobrou pamét,
ale pouze vlohu pamatovani, a teprve poté, co budeme vlohu rozvijet, ziskdme
kvalitngjsi pamét. Zadny c¢lovék také nedédi zajmy, které méli jeho rodice,
ale predpoklady, aby se u n&j vytvoftily stejné zajmy, jestlize je vychovou a prostiedim

. vy ;24
k nim sméfovan.

3.1.2 Vliv rodiny

vvvvv

socidlni dovednosti. Zivot v nespravném prostiedi tvofi riziko ve smyslu rozvoje
nechténych zplsobli a vzorcl chovani a Spatnych osobnostnich charakteristik. Dité si
muze osvojit s identifikaci rodi¢e poruchové chovani a pfijmout nezddouci hodnotovy
systém.”> Rodinnd mé tedy zdsadni vyznam pro vytvafeni osobnosti jedince, pokud
takovou funkci neplni a mlady ¢lovek si z ni neodnasi spravny vztah a tctu k hodnotadm

spole&nosti, mize dojit ke vzniku kriminogenniho prostiedi.*®

Jednim znegativnich vlivii, ktery ma vliv na postaveni ditéte v roding,
je rozvodovost.”” Déti, které vychovava jen jeden rodi&, maji o ndco horsi vysledky ve
Skole, jsou vice nachylné ke zdravotnim a psychickym problémiim a maji vice konflikta
se zakonem, neZ déti, které ziji s obéma rodici. Pfitomnost otce v rodin€ byla prokazana
jako faktor, ktery brani kriminalnimu chovani syna. Chlapci, ktefi vyrlstaji v rodiné
s vlastnim otcem, jsou mén¢ nachylni k poruSovani zakona, nez chlapci s nevlastnim

otcem nebo bez otce.”® Nepiitomnost predstaviteli dosp&lé muzské role u chlapcii

2 VAGNEROVA, M. Wvojovd psychologie: détstvi, dospélost, stari. Praha: Portal, 2000, s. 16-17.
 VACINOVA, M. Vybrané kapitoly z psychologie. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 2011, s. 15.

2 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. rozs. vyd. Praha: Portal, 2004. s. 782.
* CHMELIK, I. VySetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. Praha: MV
CR, Sekce personalni prace a vzdélavani, 1995, s. 8.

7 SEJCOVA, L., Deti, mladez a delikvencia. Bratislava: Album, 2002, s. 98.

* MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Middez a delikvence. Praha: Portal, 2011, s. 40.
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zvySuje 1 vliv skupin vrstevnikli. To vede k narGstu skupinovych aktivit, které miZzou

poté vést ke kriminalnimu jednani.*®

Sejcova poukazuje na to, Ze na rozpadu vyvoje osobnosti ditéte se zieteln¢ podili
disfunk¢ni rodina, pticemz neni podstatné, zda se jedna o rodinu Gplnou, ¢i neuplnou.
Pokud v rodiné ptfevazuji Spatné vztahy, alkohol a hadky, tak maze dojit k poSkozeni
vyvoje ditéte a dit¢ mize byt traumatizovano. V Uplnych rodinach, kde jsou disfunkéni
a $patné vztahy, se muZeme &astéji setkat i styranii, zneuZivanim apod. Casta
nedorozuméni a hadky deformuji profily déti a mladistvych. Problémovy jedinec se uz
poté lehce dostava od mensSich prohteski, jako napt. utékli z domova, zaskolactvi, k t€ém

t&78im, kdy se podili na zavazné trestné &innosti.*

Zvlastni ptipad tvoiti déti, které proSly vychovou v ndhradnich domovech. Tyto
déti maji snizenou schopnost navazovat vztahy a hledat v nich radost, maji 1 snizeny
smysl pro realitu. Tim, Zze nemohly své chovani korigovat v dlouhodobém poméru
k respektovanému dospélému, jejich krimindlni chovani mize byt v prib&hu vyvoje
projevem naivity. Jejich ptizplisobeni na ustav je zajisté lepsi neZ pfizplisobeni na Zivot
mimo dané zatizeni. Na zaklad€ toho miize byt pro né 1 vé€zeni ve skuteCnosti znaAmym

v 1 r , v 1z Y v ’ v 1
prostiedim, které mu neumyslné davaji ptednost pted samostatnym Zivotem.’

Lze tedy shrnout, Ze rodina mé rozhodujici vliv na dité. Spatné nebo neuplné
rodinné prostiedi mlze zpisobit, ze se z ditéte stane problémovy jedinec. Takoveé

prosttedi mu neposkytuje dostatecné¢ podminky pro jeho zdravy vyvoj.

3.1.3 Vliv vrstevnické skupiny

,Snaha o osamostatnéni, které by poskytovalo potrebny prostor pro dalsi vyvoj
osobnosti, byva doprovazena orientaci na jiné socialni skupiny, nez je rodina. Pro
pubescenta maji cim dal vétsi vyznam vrstevnici, kteri maji podobné problémy jako

{(32
on.

Skupinovost patfi mezi vyznamné socializa¢ni Cinitele. Hlavnim rysem
vrstevnické skupiny je, ze se skladd ze stejné starych ¢lenti, jez si buduji vlastni

subkulturu. Typické je pro né to, Zze jsou dobrovolné a zpravidla se zaméfuji na

¥ FITZGERALD, M. et al. Piehled znalosti o ndsili mezi mladezi: Trendy, strategie a reakce v clenskych
statech Evropské unie. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2006, s. 27.

0 SEICOVA, L., Deti, mladez a delikvencia. Bratislava: Album, 2002, s. 100.

' MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2011, s. 43.

32 VAGNEROVA, M. Vvojovd psychologie: détstvi, dospélost, stari. Praha: Portal, 2000. s. 243.
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volnoCasové aktivity. Je fada pfi¢in, pro¢ se déti a mladistvy stavaji Cleny takoveé
skupiny, napt. se mize jednat o uspokojovani citovych potieb mladého jedince, skupina
svym ¢lentim umoznuje také dosdhnout 1 ispéchu a rovnéz jim dava moznost materidlni

potieby, napf. trestnou ¢innosti. >

Vrstevnicka skupina slouzi mladému clovéku jako opora stavajici identity. Muze
se vymezit piislusnosti ke skupin€, a to tzv. skupinovou identitou, ktera mu v priibé¢hu
osamostatiiovani pomaha prestat nejistotu. U jedince se snizuje individualni
odpovédnost a zvysuje se pocit sebejistoty, sebevédomi a moci, jez by ziejme nedosahl.
Skupinova identita zajiStuje jedinci zazemi. Ve vrstevnické skupiné dochazi k napInéni
potieb a bezpe¢i jedince. V disledku toho se pak stavaji vrstevnici neformalnimi

. . ’ o ’ w7 . ~ w17 34
autoritami, které za dané situace mohou mit v&tsi vliv nez dospéli.”

U déti, které jsou deprimované malou podporou rodiny, je ve&tsi
pravdépodobnost, ze budou touzit po kladném piijeti vrstevnické skupiny, nez u déti
s dobrym rodinnym zézemim.’> Takovy mlady ¢lovek se lehce zaleni do uréitého
uskupeni a podlehne protispolecenskému vlivu proto, ze je vném silnd osobnost.
Negativisticky se miize chovat z toho diivodu, Ze protestuje proti chybam a nedostatkiim
ve spolecnosti, je totiz velmi citlivy na své okoli. Dilezitou roli pfi vstupu do party ma
rovnéz piirozend vlastnost Clovéka vyniknout nad ostatnimi, upoutat pozornost, byt

zajimavy apod. *°

Holas uvadi, Ze skupinovost je jedna ze zasadnich znakli zavadového jednani
mladeze. Navic tvrdi, Ze samostatné pracujici mladistvy kriminalnik je spiSe vyjimkou.
Naproti tomu dva a vice ¢lenli jsou charakteristickou strukturou. Skupiny nejsou
organizované¢ jako u kriminality dospélych. Pro mlddez jsou charakteristické prave

party. Nékdy jejich &innosti byva i spoleéné uzivani drog.””’

Vrstevnicka skupina je vyznamnym prostfedkem socializace. Mize mit na
jedince jak pozitivni, tak negativni vliv. Mladez ve skupin€ navaze ptatelské vztahy,

nauci se vyménovat nazory, zvySuje se ji iroven sebevédomi atd. Na druhé strané¢ muze

* SURYOVA, E. Kriminalita mladeZe. Bratislava: Akadémia PZ v Bratislave, 2003, s. 65.
* VAGNEROVA, M. Wvojovd psychologie: détstvi, dospélost, stari. Praha: Portal, 2000, s. 244.
* MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Middez a delikvence. Praha: Portal, 2011, s. 83.
3 CHMELIK, I. VySetiovani trestné cinnosti mladeze a pachané na mladezi v teorii a praxi. Praha: MV
CR, Sekce personalni prace a vzdélavani, 1995. s. 7-8.
3T HOLAS, J. Zakladni rysy delikvence mladistvych v CR. Kriminalista [online]. 2007, ro&. 7, &. 3 [cit.
2014-12-1]. Dostupné z WWW: <http://www.mvcr.cz/clanek/kriminalistika-728588.aspx?q=Y2hudW09
Ng%3D%3D>.
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mit fadu Spatnych vlivli na jedince, bude jednat pod vlivem party a mize se dopoustét

kriminalniho jednéni.

3.1.4 Vliv skoly

Skola je vyznamnym mistem socializace. Dité zde ziskd nové zkusenosti, nez
které ziskalo v roding. Skola rozviji jeho schopnosti a dovednosti, a sou¢asné stanovuje
1 budouci socialni pozici kazdého ditéte, nebot’ jeho tspéSnost ovlivituje profesni volbu.
Skola ma vliv i na sebehodnoceni a netispéch ve $kole miize mit vliv na jeho dalsi
sméfovani.™®

Problémy ditéte mohou vychdzet z konfliktniho postaveni mezi pedagogem.
Jani§ ve své knize charakterizuje praci pedagoga jako jednu z nejnaro¢néjSich profesi,
pozadavky na ni jsou velmi znacné. Tato profese si vyzaduje vnimavost pro rizné
socialni situace a emociondlni stabilitu spjatou se sebeovladanim. To piedstavuje pro
pedagoga vysoké naroky na dusevni Cinnost a piinasi mu to znacné pracovni vypéti.
To se pak b&zn€¢ u naSich pedagogli projevuje syndromem vyhoteni. K inavé
pedagogicko-socidlni, ale 1 k psychické a fyzické vede neustald nezbytnost komunikace,
soustfedéni a vyuzivani vech duSevnich procesi.*” Nejsilngj§im motivem Zakova uéeni
je predevs§im vztah k uciteli. Ucitel miize svym negativnim chovanim vic¢i jednomu
nebo vice Zaklim vyvolat v ditéti nechut’ k ucivu, spoluzakim a k celému Skolnimu
prostiedi. Jestlize je zaporné chovani ucitele namifeno dlouhodobé¢ na konkrétniho zéka,
tak tento mize véc fesit tim, Ze prestane dochazet do vyucovacich hodin, aby se vyhnul
kontaktu sucitelem. Dlouhodobé nefeSeni této situace mize vést k postupnému
odcizovani viiéi skolni instituci.*® Ugiteliiv nezdjem nebo agresivita mohou vytvofit také
vhodné podminky pro Sikanovani. Ucitel svym chovanim zaktim dé najevo, které¢ dit¢ je

v jistém ohledu neuspokojivé, a tito se pak citi opravnéni ho beztrestn& napadat.”’

Nutno dodat, ze Skola by si méla disledné vybirat své pedagogy. M¢lo by se
jednat o kvalifikované a profesiondlni pracovniky, kteti maji odbornost v pedagogice,
psychologii a sociologii. Zaroveii by bylo zddouci takového pedagoga podrobit

1 psychotestiim a zjistit, zda mé vibec predpoklady pro danou profesi. A také by nebylo

** VAGNEROVA, M. Vyvojova psychologie: détstvi, dospélost, sti. Praha: Portal, 2000, s. 148.

3% JANIS, K. et al. Kapitoly ze zdkladii pedagogiky. 2 vydani. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2005, s.
90-91.

““SURYOVA, E. Kriminalita mlddeze. Bratislava: Akadémia PZ v Bratislave, 2003. s. 55.

* MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2011, s. 75.
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na Skodu, aby si kazda Skola vytvoftila systém na kontrolu pedagogti. Tyto opatfeni by
pak mohly snizit riziko, Ze u jedince dojde k vyskytu delikvence v dusledku jednéni

pedagogického pracovnika.

Vznik problémt u zaka mtize také souviset s jeho postavenim mezi spoluzéky.
Skolni tiida ma v uréitém obdobi zna¢nou autoritu a dité si potiebuje ziskat dobré
postaveni. Skupina déti si vtomto v€ku nastavuje sva vlastni pravidla platné pro
viechny. Pokud tomuto o&ekavani dité nevyhovuje, miize byt vylouceno ze skupiny.**
Odmitnuti zaci poté piendsi vztek na cely Skolsky Zivot a u€eni. Takové ublizovani

muze ditéti poskodit osobnost a vyprovokovat jeho agresivitu.*’

Vyvoji smérem ke kriminalit€¢ muize napomahat i Skola. Ignorovani ocividnych
prestupktli, nesrozumitelna pravidla, ktera souvisi s pozadavky na chovani déti, nevhodné
zpusoby v procesu trestdni zakd, zaujaté rozhodovani pedagogl, ale i neobjektivni
obvinovani rodic¢t, mize ditéti zni¢it pfedstavu o tom, Ze jeho jednani a chovani ma

stanovené hranice a e tyto hranice si fidi pravidly fair play.**

3.2 Prevence

Zapletal®® definuje prevenci kriminality jako souhrn aktivit, jejimz cilem je
pfedchazet pachdni trestnych &inli, sniZovat vyskyt trestnych ¢inGi €1 odstrafovat

MW

a neutralizovat pfi¢iny a podminky ptivodu kriminogennich faktort.

Vyskytuje se fada nejriznéjSich nazort na feSeni kriminality mlddeze pomoci
preventivnich opatfeni, napf. od ptimych strategii, legislativnich zmén apod. VSechny
by ale mély dodrzovat jednotné principy. Preventivni aktivity, které se zaméfuji na
kriminalitu mladeze, vyzaduji respektovani zdkladnich prav déti a prava na soukromi
jejich rodin. Prava ditéte se musi respektovat uz od primarni prevence. Pti preventivnich
aktivitach je dilezité pfijimat riznd opatieni na zakladé¢ odbornych podkladl, aby
nebyly vrozporu se zakonem. V prevenci je zasadni informovanost o zavadovém
chovani jedince, aby se co nejdfive zabranilo tomu, Ze jedinec zane péachat zdvazng;si
skutky, které by mohly byt feSeny prostfedky trestniho prava. Na zavadové chovani by
mély piedev§im upozoriiovat rodice, v€as by méla ale upozornovat i Skola, napt. na

kradezZe, zaskolactvi apod. V zajmu ditéte je moZné upozornit organy socidlné-pravni

2 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 3. rozs. vyd. Praha: Portal, 2004, s. 789.
* SEICOVA, L., Deti, mladez a delikvencia. Bratislava: Album 2002, s. 116.

* MATOUSEK, O., MATOUSKOVA, A. Miadez a delikvence. Praha: Portl, 2011, s. 76.

% ZAPLETAL, J. et al. Prevence kriminality. 2. ptepracované vyd. Praha: Policejni akademie Ceské
republiky, 2005, s. 8.
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ochrany, policii, statni zastupitelstvi, soudy apod. Proces prevence kriminality miize byt
piredevSim uspésny, kdyz se nezanedba, neodkldda a zacne se od nejmenSiho veéku

ditste.*

Podle obsahu rozdélujeme prevenci na socialni, situacni a viktimologickou, tyto

druhy prevence jsou detailn€ rozebrany v nésledujicich podkapitolach.
Nejzakladnéjsi rozd€leni prevence kriminality je podle okruhu adresatd, tj. na:

e primarni prevenci, kterd se orientuje na zménu hodnotové orientace déti, a to
od nejmensiho véku aZ po mladé dospélé. Obsahuje vzdélavaci, volnoCasove,
poradenské a osvétové aktivity. Pozornost je pfedev§im zaméfena na aktivity,

které pozitivn€ plsobi na traveni volného ¢asu mladeze,

e sekundarni prevenci, ktera se zabyva mladezi, u které je zvyseno riziko, ze je
ohrozena spolecensky nezddoucim jevem, naptf. zaSkolactvim, drogovou

zéavislosti, extrémismem apod., nebo ze se bude dopoustét trestné ¢innosti,

e tercialni prevenci, ktera se zabyva témi détmi a mladistvymi, kteti jiz spachali
néjaky trestni ¢in. SnaZi se odstranit recidivu, negativni jednani, jako je napf.
Sikana, Uték z domova apod., a také o znovu zaclenéni delikventniho jedince do

v . v . v .. “1s 4
spole&nosti, napt. tim, 7e ho motivuje, aby se vzd&laval.*’

Z hlediska uvedeného rozd¢€leni, 1ze konstatovat, Zze velmi klicovou je primarni
prevence. Ta se snaZi pozitivné plsobit na kazdé dité, ne jenom to rizikové. V disledku
toho je mozné u nékterych déti predejit budoucim problémim. U sekundarni prevence

je dulezité spravné urcit potencialniho pachatele a v€as na néj reagovat.

3.2.1 Socialni prevence

Socialni prevence se soustfedi na socidlné-patologické jevy, je soucasti socialni
politiky, z hlediska prevence plsobi na zménu spoleenskych, kulturnich,
ekonomickych a daliich podminek prostiedi, které mohou mit kriminogenni G&inky.**
Témito kriminogennimi jevy mohou byt napt. zaSkolactvi, drogovd zavislost,

extrémistické skupiny apod.

% ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Pelhiimov: Ale§ Cengk, 2002. s. 118-119.

47 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Pelhiimov: Ale§ Cengk, 2002, s. 59-60.

* BUBELINY, I. Prevencia kriminality. Vybrané otdzky teorie, metodiky a praxe. Bratislava: Policajny
ingtitat AFG Trnava, 1998, s. 10.
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Socialni prevence cili na déti s aumyslem plisobit na jejich chovani a ovlivnit ho
jesté pred tim, nez se zacnou dopoustét trestné cinnosti. Mnozstvi dospélych pachatelt
totiz zacala s kriminalitou jiz v détstvi. Socidlni prevence se zaroven soustfedi na zmény
struktur ve spolecnosti, které na socializaci mladych lidi maji Spatny vliv, a na zéklad¢
kterych se z nich pozd¢€ji mohou stat pachatelé trestnych ¢int. V ramci socialni politiky
lze uplatnit fadu opatieni, aby byl pachatel trestnych ¢ini nasmérovan na spravnou
cestu. Tyto jsou zam&fené napf. na rodinu, vychovu, vzd&lani apod.* O kriminlni
mladez a mén¢ zavadové déti také pecuji instituce v ramci Skolstvi. Velice vyznamni
jsou vychovni poradci pisobici na kazdé zdkladni Skole, ktefi mohou u ditéte objevit
a zdarn¢ vytesit zaCinajici potize. Na dit¢ mohou plsobit 1 pedagogicko-psychologické
poradny a specialné pedagogickd centra. Skola je hned po rodiné druhym
vychovy. Nezbytnosti ale je, aby dit¢ mélo ke Skole kladny vztah. To miizou ovlivnit
zejména ucitelé, kdyz u déti, které nemaji dobry prospéch, odhali pozitivni vlastnosti. Je
zadouci, aby Skola dbala 1 na vyuku rodict, aby si védéli rady v otdzkach rodinné
vychovy.”

wEfektivita socidlni prevence je obtizné statisticky ¢i ekonomicky méritelnd, Ize
na ni jen usuzovat, a to z hlediska odhadu socialnich perspektiv jedincu. “*I pokud ma
byt socialni prevence ucinnd, musi se uskute¢nit na zaklad¢ kvalitni analyzy socialni

situace.’

Velmi pozitivné Ize hodnotit, ze socialni prevence se zaméiuje od pocatku na
déti. Jelikoz v jejich véku lze nejlépe eliminovat mozné rizikové faktory, a to proto, ze

se jejich osobnost teprve utvari.

3.2.2 Situaéni prevence

Situacni prevence cili na omezeni pfileZitosti ke spachéni trestnych ¢ind, na

odstran&ni kriminogennich situaci a na zvySeni rizika dopadeni pachatele.”® Teorie

* ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Pelhiimov: Ale§ Cengk, 2002, s. 60.

S NOVOTNY, O. et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 166.

3L SVATOS, R. Prevence kriminality. Ceské Budé&jovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,
2014, s. 16.

2 BUBELINY, I. Prevencia kriminality. Vybrané otdzky teorie, metodiky a praxe. Bratislava: Policajny
intitat AFG Trnava, 1998, s. 10.

3 ONDICOVA, M., UHRIN, S. Prevencia kriminality. Plzeii: Ale§ Cenék, 2012, s. 14.
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situacni prevence vychazi z praxe, ktera ukazuje, Ze na urcitych mistech, v urcité dob¢

a za urditych okolnosti se vyskytuji nékteré typy kriminality.>

Na vznik mnoha kriminogennich situaci maji vliv zvyklosti, Zivotni stereotypy
a ritudly obyvatel pfedmétného mista. Tento fakt miizeme lehce vyjadiit na nékolika
ptikladech. Bytové jednotky se o dovolenych, o vikendech a béhem béznych dennich
pracovnich dob vylidiiuji. To umoziuje pachatelim snadné vloupani do bytd. Do
nakupnich center a na riizné spoleCenské a kulturni akce chodi lidé s vy$S§im financnim
obnosem, coz dava ptilezitost ke kradezi kapsaiim. Lakava je pro pachatele majetkové
trestné Cinnosti 1 moderni technika, kterou maji lidé b&Zné pii sob€, jako mobilni

telefony, tablety, notebooky apod. Naopak jim urcity druh vyspélé techniky dokéaze také

branit, nékteré zlo¢inné profese diky ni uplné vymizeli, napf. kasafi.>

., Uspésnost situacni prevence je vysokd, je vsak podminéna adekvaitni volbou
opatieni a financnimi a persondlnimi prostiedky do ni vioZenymi.”° Uginna mize byt
hlavné u majetkové kriminality a pouli¢ni kriminality, tj. krddeZe vloupanim, kradeze
aut, kradeze jizdnich kol, vandalismus apod., a také nékteré kriminality mravnostni
a nasilné, napt. loupeze. Nicméné jeji ulinnost je pouze kratkodobd, popt. vede

k pesunu kriminality.’’

Zavadéni situacni prevence je levné a lehce lze méfit jeji pfinos, tento se

zvysuje, jestlize se kombinuje se socialni prevenci a viktimologickou prevenci.”®

Je vhodné dodat, Ze situacni prevence se odliSuje od prevence socidlni tim, ze se
nesoustfedi pfimo na samotného pachatele, ale riznymi prosttedky se pokousi sniZit
pocet prileZitosti ke spachdni trestného ¢inu. Mezi tyto prostiedky nepochybné patii
hlidkova sluzba Policie CR, sousedské hlidky, kamerové systémy, elektronické
zabezpeCovaci systémy, rizné mechanické zabezpeCovaci prostiedky, jako jsou

bezpec€nostni zamky, miiZe, trezory atd.

* SVATOS, R. Prevence kriminality. Ceské Budé&jovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,
2014, s. 16.

* NOVOTNY, O. et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 168.

® SVATOS, R. Prevence kriminality. Ceské Budé&jovice: Vysoka $kola evropskych a regionalnich studii,
2014, s. 16.

"’ NOVOTNY, O. et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 168-174.

8 BUBELINY, I. Prevencia kriminality. Vybrané otdzky teorie, metodiky a praxe. Bratislava: Policajny
institut AFG Trnava, 1998, s. 12.
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3.2.3 Viktimologicka prevence

Viktimologickd prevence se soustfedi na potencidlni a redlné obéti. Kromé toho,
7e se orientuje na osvétovou a poradenskou ¢€innost, tak se zabyva i1 vStépovanim jak

obecnych, tak specidlnich zasad na ochranu ohroZenych osob.”

Podle Zoubkové by méla prevence obsahovat piipravu déti na seznameni
s preventivnimi opatienimi, aby mohly sniZit riziko svého ohroZeni trestnou ¢innosti.
Prevence mize byt jak formou informacni, skupinovou, tak individudlni. Déti by se na
nich mély ucit jak reagovat v situaci, kdy jsou ohrozeny. Vyznam takové piipravy
doklada 1 praxe, ze zkuSenosti vime, Ze nckteré déti mohou pachatele pasivné
provokovat, napf. neopatrnym chovanim.®® Bubeliny viak varuje, Ze &lovék se mize stat
obéti 1 zcela ndhodné, nemusi mit na tom Zadny aktivni podil. Viktimogennim faktorem
muze byt pouze uréita vékova skupina, napt. déti a mladistvy.®' Novotny upozortiuje, Ze
lze jednoduse sepsat rady, jak se vyhnout kriminogennim situacim, ale obtizng;si to je
u navodu, kdy je uz obét’ napadena pachatelem. Situace nejsou totiz jednoduché a navic
jsou vyznamné proménlivé. V této souvislosti se nabizi pouze jedna moZnost, a to
vypracovat co nejvic variant. Obét vSak bude muset projevit vysokou schopnost

prizptsobenti, jelikoz pii Gitoku je v obtizné psychické situaci.®®

Nutno fici, Ze pfehnané informovani potencidlnich obéti o riznych negativnich
situacich by mohlo u nich vyvolat pocity strachu z toho, Ze je na kazdém rohu ceka
n¢jaké nebezpeci. V disledku toho by pak mohlo dojit k naruSeni jejich kazdodenniho

rezimu, obé€ti by se napt. mohly zacit bat chodit ven.

¥ NOVOTNY, O. et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 175.

% ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Pelhtimov: Ale§ Cengk, 2002. s. 61.

8! BUBELINY, J. Prevencia kriminality. Vybrané otdzky teorie, metodiky a praxe. Bratislava: Policajny
in§titut AFG Trnava, 1998, s. 12

2 NOVOTNY, O. et al. Kriminologie. Praha: Eurolex Bohemia, 2001, s. 154
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4 TRESTNE PRAVNI DUSLEDKY KRIMINALITY
MLADEZE

Problematika trestni odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny je predevsSim
upravena v ZSM. Tento zdkon obsahuje normy trestniho prdva hmotného, které jsou ve
vztahu speciality k trestnimu zdkoniku. RovnéZ ma povahu vedlejSiho zakona k dalSim
pravnim piedpisim, a to k zdkonu ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisii, zdkonu €. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jSich

predpistl, a zakonu &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich predpist.”

4.1 Trestni odpovédnost

Trestni odpovédnost pachatelil je podminéna vékem a pricetnosti, trestni zakonik
stanovuje v€kovou hranici trestni odpovédnosti na 15 let. U mladistvych pachatelt je jesté
navic, kromé véku a pficetnosti, vyzadovana rozumova a mravni vyspélost. To znamena,
ze jedinec musi dosahovat takové intelektualni a mravni zralosti, aby si dokazal uvédomit,
ze jeho jedndni je vrozporu s pravidly spole¢nosti. Zakonodarce vychazel z faktu, ze
uroven rozumoveé a mravni vyspéelosti se mize u kazdého mladistvého lisit, a tak stanovil,
ze pachatel, ktery z diivodu rozumové a mravni nezralosti nedokaze rozpoznat, ze déla néco
Spatného nebo nedokdze ovladat své jednani, nebude trestné¢ odpovédny. To vSak
neznamena, ze takovy pachatel nebude potrestan. ZSM vychazi ze zésady, ze na kazdy ¢in
je tieba reagovat.** V takovém piipadé budou podle § 5 odstavce 2 ZSM viiéi mladistvému
uplatnény vedle ochrannych opatfeni obdobné postupy a opatieni uréené détem mladSim

patnacti let.*

4.2 Opatreni ukladana mladistvym

Filozofie ZSM sleduje oproti trestnim kodexiim pro dospélé jiné cile. Trestni
pravo pro mladistvé se totiz soustfedi do budoucnosti, nikoliv do minulosti, jak je tomu
u dospélych pachatelt v trestnich predpisech. Zakonodarce v tomto ohledu zvolil pro
mladistvé 1 jinou terminologii, ktera spocivad v tom, Ze se sankce neoznacuje vyrazem

trest. NepovaZoval totiz za vhodné a ani vécné presné ji pojmenovavat takovym

8 NOVOTNY, F. et al. Trestni pravo hmotné. 3. vyd. Plzeii : Ales Cen&k, 2010, s. 309.

6% Poslaneck4 snémovna Parlamentu CR. Vladni navrh zakona o soudnictvi ve vécech mladeZe [online].
2003, 210/0 [cit. 2015-02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=210
&CT1=0>.

65 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4031.
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terminem, ktery se vyskytuje v trestnich kodexech. Vzhledem k tomu, ze ZSM ma
preventivni charakter, tak zvolil termin opatfeni. Zékladnim znakem u trestu je totiz
zpusobeni urcité jmy a odplaty za minuly ¢in pachateli. Zatimco u opatieni, jez mize
v zavazng€jSich ptipadech obsahovat také slozku Gjmy, je jeho hlavni podstatou aktivné
pusobit na dospivajiciho jedince, ktery je jesté mentalné, socidlné¢ a moradlné nezraly.
Smyslem opatfeni je, aby se naruSeny jedinec v dalSim pribéhu svého Zivota zdrzel

protipravnich &int.

Podle § 10 ZSM lze ulozit mladistvému tyto opatteni:

e vychovna opatieni,
e ochrannd opatieni,

e trestni opatieni.®’

4.2.1 Vychovné opatieni

Prostfednictvim vychovnych opatieni lze co nejefektivnéji reagovat na osobnost
delikventniho jedince, na jeho Zivotni poméry a na piiCiny trestné ¢innosti, a proto lze
jednozna¢né konstatovat, ze se jednd o kliCcové opatieni z hlediska feSeni trestnich véci
mladistvych. Jejich prioritou je jejich rozsahla variabilita, kterd tak davd moZnost
piistupovat ke kazdému provinilému jedinci nanejvy$ individudlné a pilisobit na

pozitivni slozky jeho osobnosti.®®

Jejich zakladnim ucelem je vytvofeni podminek pro socidlni a duSevni rozvoj

mladistvého, jeho ochrana ptfed Skodlivymi vlivy a pfedchazeni dalSimu pachani

6 poslanecka snémovna Parlamentu CR. Vladni navrh zakona o soudnictvi ve vécech mladeze [online].
2003, 210/0 [cit. 2015-02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=
210&CT1=0>.

7 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4032.

%8 KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd édst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 573.
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provinéni.” A zarovenn ZSM vyzaduje, aby vychovna opatfeni usmériiovala zpisob

Zivota mladistvého, a tim podporovala a zajistovala jeho vychovu.”
Podle § 15 odstavce 2 ZSM vychovna opatieni zahrnuji:

e dohled proba¢niho ufednika,
e probacni program,

e vychovné povinnosti,

e vychovna omezeni,

’ ’ 1
e napomenuti s vystrahou.’

> Dohled probaéniho ufednika

Dohledem probacéniho ufednika se podle § 16 odstavce 1 ZSM chape pravidelné
sledovani chovani mladistvého v jeho roding a zptisobu vychovného piisobeni rodict na
n¢j, kontrola dodrzovani ulozeného proba¢niho programu a vychovnych povinnosti
a omezeni. Uelem dohledu proba¢niho ufednika je podle § 16 odstavce 2 ZSM
sledovani a kontrola chovani mladistvého, zaméfend na zajiSténi ochrany spolecnosti
a sniZeni mozZnosti opakovani trestné cCinnosti, a také odborné vedeni a pomoc

. , , ve Lo ’ v v s ;v 2
mladistvému s cilem zajistit, aby v budoucim Zivot& vedl fadny zivot.”

Ve vladnim navrhu o ZSM se uvadi, ze poté, co soud uloZi tento druh opatteni,
musi probac¢ni Ufednik, jeZ ho bude vykonavat, vytvofit v sou€innosti s mladistvym
individualni program jeho vykonu. Probac¢ni Gifednik je povinen pfi realizaci a vytvareni
programu posuzovat 1 individualni zvlastnosti mladistvého a upravit program dohledu

i jeho schopnostem a moznostem.”

%9 Poslanecka snémovna Parlamentu CR. Vladni navrh zakona o soudnictvi ve vécech mladeze [online].
2003, 210/0 [cit. 2015-02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=
210&CT1=0>.

" CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4031.

" CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4033.

2 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4033 - 4034.

3 Poslanecka snémovna Parlamentu CR. Vladni navrh zakona o soudnictvi ve vécech mladeze [online].
2003, 210/0 [cit. 2015-02-15]. Dostupné z WWW: <http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=4&CT=
210&CT1=0>.
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Jelinek vSak zdurazinuje, ze ukladani dohledu probacniho Ufednika mé vSak
smysl pouze vedle opatieni domaciho vézeni, obecné prospéSnych praci a vedle
penézitého opatfeni s podminénym odkladem vykonu a rovnéz u podminéného
odsouzeni, u kterého mutze dojit pfi poruSeni podminek dohledu ke zméné obecné
prospéSnych praci na odnéti svobody nebo v preméné domaciho vézeni na odnéti
svobody. Je to ztoho divodu, Ze ZSM nezahrnuje zZaddnou mozZnost, jak potrestat

mladistvého, ktery porusuje své povinnosti v ramei dohledu probaéniho tfednika.”
» Probaé¢ni program

Hlavnim cilem proba¢nich programi je plsobit na soucasné problémy
naruSenych mladistvych a pficin jejich trestné Cinnosti. Aktivity vyvijené v ramci
proba¢niho programu by mély soucasn¢ sméefovat k tomu, aby se mladistvy do
budoucna zdrzel dalSiho krimindlniho jednani a dosdhl spolecenského uplatnéni
a socidlniho zdzemi. Cely proces reintegrace mladistvého by mél obsahovat 1 aktivity,
kter¢ budou wusilovat o odstranéni konfliktnich stavli, jez jsou provazany
s projednavanymi ¢iny, a mél by se snazit o vyrovnani vztahti mezi delikventy
a poSkozenymi. Je tfeba zdlraznit, Ze probacni programy jsou svymi rysy uréeny
pfedevsim tém mladistvym, kteti se dopustili zavaznéjsi trestné ¢innosti. To vyplyva uz
ze skutecnosti, Ze zdkonodarce stanovil pro jejich uplatnéni ptisn€j$i podminky, nez je
tomu u ostatnich opatieni, jako je napomenuti s vystrahou, vychovné povinnosti,

vychovné omezeni a dohled proba¢niho tfednika.”

Proba¢nim programem se podle § 17 odstavce 1 ZSM rozumi zejména program
socialniho vycviku, psychologického poradenstvi, terapeuticky program, program
zahrnujici obecné prospésnou ¢innost, vzdélavaci, doskolovaci, rekvalifikacni nebo jiny

vhodny program k rozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti mladistvého. "

™ JELINEK, I. et al. Trestni pravo hmotné. 3. vyd. Praha: Leges, 2013. s. 483.

7 SAMAL, P. et al. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe, 3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2011, s. 178-179.

6 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4034.
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» Vychovné povinnosti

., Podstatou jejich piisobeni je usmérneni jednani mladistvych urcitym pozitivné
motivujicim zpusobem, dosazeni Zadouci zmény jejich Zivotnich postojii a FeSeni

problémii spojenych s jejich trestnou cinnosti’”’

Mezi vychovné povinnosti podle § 18 ZSM piedevSim patii, aby mladistvy
delikvent bydlel s rodi¢em nebo jinym dospélym, ktery je odpovédny za jeho vychovu,
aby jednorazové nebo ve splatkach zaplatil pfiméfenou penézitou c¢astku, kterou
zérovenl ur¢i, na penézitou pomoc obctem trestné cinnosti poskytovanou podle
zvlastniho zakona, aby vykonal bezplatné¢ ve volném case spoleCensky prospésnou
¢innost urcitého druhu, aby usiloval o vyrovnani s poskozenym, nahradil podle svych sil
Skodu zplisobenou provinénim anebo jinak ptispé€l k odstranéni nasledku provinéni, aby
se podrobil 1é¢eni zavislosti na navykovych latkach, které neni ochrannym Ié¢enim nebo
zabezpecovaci detenci podle trestniho zdkoniku, aby se podrobil ve svém volném cCase
vhodnému programu socialniho vycviku, psychologickému poradenstvi, terapeutickému
programu, vzdélavacimu, doskolovacimu, rekvalifikatnimu nebo jinému vhodnému
programu k rozvijeni socidlnich dovednosti a osobnosti mladistvého, ktery neni

probaénim programem.’®

> Vychovna omezeni

Vychovna omezeni jsou nastrojem, jehoz prostfednictvim se ma dlouhodobé
pusobit na mladistvého delikventa s cilem, aby bylo ovlivnéno jeho chovani v bézném
zivoté a aby byl ochrdnén pied negativnimi vlivy. Tyto opatfeni maji podobu urcitého
zékazu, ktery spo¢iva v tom, aby se provinilec zdrzel uréitého jednani.” |, Mladistvému
Ize prostrednictvim vychovného omezeni zakadzat jak konani, které je jinak nedovolené —
zakazané pravnim radem nebo rozhodnutim prisluseného statniho organu — tak kondani,

L C ., ;80
které je jinak pravnim radem dovolené.

Tyto formy zékazi podle § 19 odst. 1 ZSM spocivaji zejména v tom, aby

pachatel nenavstévoval urcité akce, zafizeni nebo jiné pro mladistvého nevhodné

"7 SAMAL, P. et al. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe, 3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2011, s. 187.

8 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4034.

" SAMAL, P. et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze, 3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2011, s. 200.

% SAMAL, P. et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze, 3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2011, s. 200.
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prostfedi, nestykal se s urCitymi  osobami, nezdrzoval se na  ur€itém
misté, neprechovaval predméty, které by mohly slouzit k pachani dalSich
provinéni, neuzival navykové latky, neucastnil se hazardnich her, sdzek a hrani na
vyhernich hracich pfistrojich, neménil bez ptedchoziho ohlaseni probaénimu Gfednikovi
misto svého pobytu, neménil bez piedchoziho ozndmeni probacnimu ufednikovi

o v . v ;.1 81
bezdiivodné svoje zaméstnani.®

Jelinek® zdiiraziiuje, 7e pokud soud uklada vychovné omezeni, jeZ spodiva
v zakazu nezneuzivat navykové latky, tak by ho mél uklddat pouze v pripadé,
ze delikventni jedinec si nevypéstoval zavislost na navykovych latkach a popft. je jen
obCasnym uzivatelem, a k tomu jest¢ dodava, ze by jinak mél soud ¢i statni zastupce
vyuzit moznost uloZeni povinnosti, kterd zahrnuje podrobeni se léceni zavislosti

na navykovych latkach, nebo uloZeni ochranného léceni.
> Napomenuti s vystrahou

Napomenuti s vystrahou je jednorazovym aktem, kterym se dirazné vytyka
mladistvému jedinci, Ze se dopustil ur€itého nedovoleného jednani, kterym je provinéni,
a zaroven se upozoriiuje na mozny postih v ptipad€, ze by se v budoucnu dopoustél
dalsi trestné Cinnosti. Smyslem tohoto opatfeni je pozitivné ovlivnit Zivotni postoj
a chovani mladistvého, aby se jiz nadale nedopoustél opakovani protipravniho jednéni.
V této souvislosti je dilezité, aby bylo opatteni aplikovano s citem pro véc a s ohledem

na mladistvého a spachany nedovoleny ¢in.™

4.2.2 Ochranna opatieni

Smyslem ukladani ochrannych opatieni je obecné prevence, ucelem tedy neni
vyslovit zavrZzeni nad spachanym protipravnim €inem, nybrZ omezit riziko podobného
Skodlivého jednani. V nékterych ptipadech mlize pachatel pocitovat ujmu, jez s sebou
piinasi ulozeni ochranného opatieni, citelnéji, oproti piipadim, ve kterych by mu byla
uloZena trestni sankce spocivajici v odnéti svobody v podobé mensiho trvani. V souladu

se zakladnimi zdsadami o ZSM maji byt ukladan jakakoli opatteni, ktera jsou ve spojeni

81 CESKO. Zakon &. 218/2003 Sb. ze dne 25. Gervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4034-4035.

82 JELINEK, J. et al. Trestni pravo hmotné. 3. vyd. Praha: Leges, 2013. s. 486.

% SOTOLAR, A. Napomenuti mladistvého jako specifické opatieni v systému soudnictvi ve vécech
mladeze. Trestnepravni revue. 2007, ro€. 6, €. 9, s. 249.

29



MW

se ztratou osobni svobody a socidlni izolaci, pouze zcela vyjimeéné. Ujma zapti¢inéna
uloZenim ochrannych opatfeni je jen nevyhnutelnym uc¢inkem. Pozadavek na ulozeni
ochranného opatteni neni prioritné urovan spolecenskou Skodlivosti spachaného
jednani, nybrz ptedevS§im potfebou ochrany spolecnosti, tj. zajiSténi 1éCeni, izolace

a vychovy. ™
Ochranna opatfeni jsou taxativné vyjmenovana v § 21 odst. 1 ZSM a jsou jimi:

e ochranné léCeni,
e zabezpecovaci detence,
e zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty,

e ochranna vychova.®

> Ochranné lééeni

Ochranné lé€eni se uklada jedinci, ktery spachal trestny €in, napt. pod vlivem
navykové latky apod., nebo nepficetné osobé€, kterd spachala ¢in jinak trestny,
v disledku své duSevni poruchy. Pozadavek na ulozeni takového opatfeni spociva
piredevSim v tom, aby bylo zajiSténo IéCeni pachateli a byla ochranéna spolecnost pred
jeho nebezpenym jednanim. Prestoze predmétné opatteni zahrnuje 1 slozku represivni,

tak piisobi zejména preventivng.™

> Zabezpecovaci detence

ZabezpeCovaci detence ma ochrannou povahu. Uklada se t€ém jedincim, kteti
v daném ptipad¢ tyto tresty ¢i ochranné opatieni nebyly G¢inné, a tim by spole€nost
nebyla pted jednanim pachatele nadale ochrafiovana.®” Opatteni se orientuje na ochranu

spolecnosti 1 v budoucnu, a proto je jejim prvofadym cilem nejprve zneSkodnit

¥ KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni prdavo hmotné. Obecnd cdst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 604

85 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni &ny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakond (zédkon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4035.

% SAMAL, P. K upravé ochranného 1é¢eni v trestnim zakoniku. Trestnépravni revue. 2010, ro¢. 9, &. 4, s.
99.

¥ KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni prdavo hmotné. Obecnd cdst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 609.
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a izolovat nebezpecného pachatele, a u téchto osob se az poté, u kterych je to vSak

mozné, soustfedit na zménu jejich chovani a piistup k terapii, jak uvadi Valkova.*®

» Zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty

Ucelem toho opatieni je zejména zabranit pachateli, aby pokraCoval v trestné
¢innosti, napf. tim, Ze se mu odeberou véci, které by mohl pouzivat pii pachani dalSich

protipravnich &int, dale v&ci, které jsou vynosem z trestné &innosti apod.*

» Ochranna vychova

,Smysl ochranné vychovy spociva vtom, Ze se jejim prostrednictvim maji
kompenzovat nedostatky dosavadni, zpravidla zanedbané, rodinné vychovy a zamezit

r 14 14 Ve . ((90
tak opakovani trestné cinnosti.

Jelinek uvadi, Ze delikventni jedinec vykonava ochrannou vychovu ve zvlastnich
zatizenich, které spadaji do kompetence Ministerstva Skolstvi, jednd se o vychovné

Gstavy, diagnostické ustavy, détské domovy a détské domovy se skolou.”’

4.2.3 Trestni opatieni

Trestni opatieni predstavuji dalezitou soucast propojeného systému sankci
ur¢enych mladistvym za protipravni ¢iny. Hrozba uloZzenim trestnich opatfeni ma
v systému sankci za nedovolené¢ jednani mladistvych nezastupitelné misto, ale ne
klicové. Zasadni jsou postupy, jez reaguji na opatfeni zaméfend do budoucna, na
soucasnou zivotni situaci dospivajicich delikventti, na odstranéni Skodlivych vliva, které
pusobi na jejich chovani, a na vytvafeni podminek, jez se soustfedi na vhodné
spolecenské uplatnéni. Potencidl trestnich opatfeni v piisobeni na postoje a chovani
mladistvého je ve srovndni s vychovnymi a ochrannymi opatfenimi o néco niz$i, ne
vSak bezvyznamny. Trestni opatieni oproti vychovnym a ochrannym obsahuji negativni
hodnoceni provinéni, jeho pachatele a zpisobuji mu ur€itou jmu. Nicméné jejich

hlavnim uc¢elem neni plisobend Gjma a represe. Je tieba zdlraznit, ze trestni opatieni

¥ VALKOVA, H. K , trestn&pravnimu obsahu“ dusevni poruchy a jeho souvislostem s ptipustnou
zabezpeCovaci detenci u nékterych pachatelt. Trestnépravni revue. 2011, ro¢. 10, €. 9, s. 253.

% KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni prdavo hmotné. Obecnd cdst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 552.

% KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd ¢dst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 610.

! JELINEK, I. et al. Trestni pravo hmotné. 3. vyd. Praha: Leges, 2013. s. 490.
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nejsou nezbytny ndstroj, ktery by automaticky nastupoval vzdy po spachdni provinéni
mladistvym. Na misto trestniho opatfeni ¢i vedle ného mize byt uzito vychovné

r v .92
a ochranné opatieni.’

Trestnimi opatfenimi se podle § 24 odst. 1 ZSM rozumi:

e obecn¢ prospesné prace,

e penéZzité opatieni,

e penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,

e propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,

e zakaz Cinnosti,

e vyhosténi,

e domaci vézeni,

e zikaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleenské akce,

e odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni),
e odnéti svobody podminén¢ odlozené na zkusebni dobu s dohledem,

e odnéti svobody nepodminéné.”

4.3 Opatreni ukladana détem mladSim patnacti let

Opatteni ukladana osobam mladSich patnacti let pfedstavuji reakci na spachany
¢in jinak trestny. Pfestoze obsahuji urCité sank¢ni prvky, tak diiraz je predevsim kladen
na pozitivné motivacni ovlivnéni ditéte. To vyplyva z toho, zZe delikventnimu ditéti jsou
vytvateny podminky pro jeho dalSi duSevni a socialni rozvoj. Primdrnim zajmem je
jedince vést, pomahat mu a chrénit ho, nezli ho pouze trestat za spachany Ccin.
Poskytovana teSeni by méla jedince pobizet k jeho napravé a napliovat jeho potieby.
Soucasné je Zadouci s ohledem na vyznam pozitivnich vzorl plisobit 1 na jejich socidlni

okoli a vytvatet podminky, na zéklad& kterych by doslo ke zmé&né chovani.”

%2 KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd édst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 615-616.

% CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4036.

% SAMAL, P. et al. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze, 3. vyd. Praha: C.H.Beck, 2011, s. 749
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Vycet opatieni, jez jsou ukladana trestné¢ neodpovédnym détem, jsou obsazena

v § 93 odstavce 1 ZSM. Podle tohoto paragrafu mohou byt ulozena ditéti tato opatteni:

e vychovna povinnost,

e vychovné omezeni,

e napomenuti s vystrahou,

e zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného
vychovného programu ve sttedisku vychovné péce,

e dohled proba¢niho urednika,

e ochranna vychova,

e ochranné légeni.”

ZSM vychazi z toho, Ze v dané véci je vzdy tieba zvazit, které opatfeni ma byt
ditéti ulozeno. Zakonodarce zakotvil potadi opatteni uvedené v § 93 odstavce 1 ZSM
podle ucelu sledované¢ho zdkonem. To znamend, Ze ochrannd vychova by méla byt
ukladédna az ve chvili, kdyby nebylo mozné dosahnout sledovaného cile opatienimi,
které¢ jsou v hierarchii pfedni, napf. dohledem probac¢niho Ufednika. Je tfeba ale
zdUraznit, ze by piednostné mélo byt ulozeno opatieni, které se méné¢ citelnym
zpusobem dotkne Zivota ditéte, neZ opatieni, jeZ zasahne do jeho Zivota vyraznéjSim

zptisobem.”

Soubor opatteni, kterd mohou byt détskym a mladistvym delikventim ukladana
za jejich protipravni Ciny, je velmi rozsahly a podrobné propracovany vzhledem
k jedineCnosti osobnosti kazdého pachatele, a proto je dobry piedpoklad, ze miize byt
uloZenou sankci redlné dosaZzeno Zadouciho cile — tj. resocializace déti a mladistvych,

jejich navrat do spole€nosti a dotvoieni jejich osobnosti ke zdravému zivotnimu stylu.

5 CESKO. Zakon & 218/2003 Sb. ze dne 25. &ervna 2003, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). In
Shirka zakonii Ceské republiky. 2003, &astka 79, s. 4049.

% KRATOCHVIL, V. et al. Kurs trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Obecnd édst. 1. vyd. Praha : C.
H. Beck, 2009. s. 705-706.
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5 VYZKUMNA CAST

V této praci byl zvolen kvantitativné orientovany vyzkum provedeny formou
metody analyzy. K analyze jsou pouZity statistické udaje Policie Ceské republiky’’
z oblasti napadu trestné Cinnosti déti a mladistvych za obdobi let 2010 — 2014 na uzemi
hlavniho meésta Prahy. Statistické udaje maji prikaznou vypovidajici hodnotu jak
o vyvoji stavu kriminality, tak o souCasném stavu, ale lze z nich vyvodit i aktudlni
trendy ve vyvoji tohoto patologického jevu. Obdobi péti let, za které byly statistiky
cerpany, je jiz dostatecn¢ dlouhé, aby zjistény vysledek byl minimdln€ zkresleny a byl

tak prikazny.

Jako reprezentativni vzorek pro vyzkumnou c¢ast byl zvolen napad trestné
innosti mladeze na uzemi hlavniho mésta Prahy. Praha je hlavnim méstem Ceské
republiky a soucasné statutarnim méstem a vySSim samospravnym celkem. Jeji
historické jadro je od roku 1992 zapsano do Seznamu svétového kulturniho a pfirodniho
dédictvi UNESCO. Jeji rozloha je 496 km? coz piedstavuje 0,6 % tzemi Ceské
republiky. Lezi uvnitt StiedoCeského kraje. Tvofi ji 10 méstskych obvodu, které se
oznacuji Praha 1 az Praha 10. Je nejbohatSim regionem a zaroven nejnavstévovangjSim
méstem z celé Ceské republiky, ktery kazdoroéné navitivi jak zahrani¢ni turisti, tak
tuzemsti navstévnici, témi zahraniénimi jsou nejcastéji Anglicani, Francouzi a Némci.
Jezdi sem za zabavou 1 za kulturou. Jsou tu stovky podnikt a klubii, zejména v centru
Prahy se nachazi spousta slavnych restauraci. V oblasti kultury tu nalezneme fadu
muzei, mezi ktera patii Narodni galerie, Narodni muzeum, Technické muzeum apod.,
dale divadel, jako napt. Narodni divadlo, Semafor apod. Praha je také centrem Skolstvi,
je tu nejvyssi po€et gymnazii, jsou tu desitky vysokych skol, mezi nejvyznamnéjsi patii
napt. Univerzita Karlova v Praze, které je jednou z nejstarsich univerzit v Evropé. Zije
tu nejvic cizinct zcelé Ceské republiky, jedna se predeviim o Ukrajince, Slovaky
a Rusy. Stéhuji se sem z divodu Sirokého uplatnéni na trhu prace. Ma velmi dobrou
a fungujici méstskou hromadnou dopravu, tu zajiStuji autobusy, tramvaje a metro.
Je uGstfednim bodem dalni€nich tras, napf. prostfednictvim délnice D1 je spojena
s Brnem, coZ umoziiuje dojezd do Brna za 2,5 hodiny. Stoji tu nejvétsi letisté v Ceské
Republice, kterym je Letisté Vaclava Havla. Letisté odbavi kazdorocné nékolik tisic

cestujicich.

7 Policie CR. Statistické piehledy kriminality. [online]. [cit. 2015-02-15]. Dostupné z WWW:
<http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx>.
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5.1 Cil vyzkumu, vyzkumné hypotézy

Cilem vyzkumu bylo rozborem statistik o poctu spachanych trestnych c¢ind
mladezi na tizemi Prahy dokumentovat zdvaznost této trestné ¢innosti a soucasné
objasnit vyvoj jednotlivych druhd kriminality mladeze na uzemi Prahy za obdobi 2010
az 2014.

Na zaklad¢ stanoveného cile byly na pocatku vyzkumného Setieni vytyCeny
nasledujici hypotézy:
Hypotéza 1: ,,Podil kriminality mlddeze je na celkové objasnéné kriminalité nejméné
5%.“
Hypotéza 2: , Mladistvi se nejcastéji dopoustéli loupezného prepadeni v kategorii

I3

nasilna kriminalita.

5.2 Vysledky vyzkumu

Ze ziskanych statistickych ptehledi byla vybrana data jak za celkové mnozstvi
napadu trestné ¢innosti v Praze za obdobi let 2010 - 2014, tak jsou dale podrobné
rozebrana data za jednotlivé druhy trestné cCinnosti. Tyto tdaje jsou zobrazeny

v piehlednych grafech a tabulkach a doplnény o podrobny popis a nastin dal$iho vyvoje.

» Celkovy ptehled trestné Cinnosti v Praze

Graf ¢. 1 - Podil trestné Cinnosti mladeze v Praze na objasnéné kriminalité v letech
2010 - 2014

M Dospéli

4 Mladez

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani
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Na tizemi Prahy bylo ve sledovaném obdobi, tedy v letech 2010 — 2014 celkem
spachano 373527 trestnych ¢intli, objasnéno bylo celkem 74148 skutkl.. Z toho 2061
spachala mladez, zbytek dospéli, to znamend, ze se kriminalita mladeze podili v3 %

na celkové trestné ¢innosti v Praze (Graf ¢.1).

Tabulka €. 1 — Pocet registrovanych trestnych ¢inli v Praze

Rok Celkem Objasnéno Déti Miadistvy Miladez
2010 74028 13986 115 270 385
2011 74122 15584 140 344 484
2012 72345 15964 115 353 468
2013 82005 10994 102 271 373
2014 71027 17620 98 253 351

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Na uzemi Prahy bylo v letech 2010 — 2014 nejvice trestné Cinnosti spachané

v v

2014, kdy bylo mladezi spachano 351 trestnych ¢ind. Z vysledku vyplyva, ZzZe

kriminalita mladeze ma klesajici tendenci (Tabulka €. 1).
» Nasilna kriminalita

Graf €. 2 - Pocet skutkll v oblasti nasilné kriminality spachanych détmi a mladistvymi
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Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani
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Vyvoj v oblasti nasilné¢ kriminality zobrazuje vySe uvedeny Graf ¢. 2. Nasilna
nasilnych ¢inli, mezi které patii vrazda, loupez, timyslné ublizeni na zdravi, vydirani
apod.

Tabulka ¢. 2 — Nejcastéji registrované trestné ¢iny v oblasti nasilné kriminality spachané
détmi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Vrazdy 1 0 0 0 0
Loupeze 13 16 13 10 5
Umyslné
ubliZeni na 11 12 6 6 7
zdravi
Vydirani 2 9 9 5 4

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Graf €. 2 znazornuje, jak se vyvijela nasilnd kriminalita déti od roku 2010 do
roku 2014. K nartstu doSlo v roce 2011, kdy pocet spachany ¢int vzrostl cca o jednu
tretinu. Jak je uvedeno v Tabulce €. 2, vyznamny podil mél na tomto vzestupu trestny
¢in loupeze, ktery vzrostl o 23,1 %, tj. na 16 skutkli, a to spolu s trestnym Cinem
vydirani, u néhoz byl narist z2 na 9 skutkl. V nasledujicich letech dochazi ke
znacnému poklesu kriminality, predev§im pocet spachanych trestnych ¢inii loupeze
a vydirani klesa. V roce 2014 bylo zjiSténo pouze 21 trestnych ¢ind, coZ je nejlepsi
vysledek za sledované obdobi. V tomto roce byl nejcetnéjsi trestny ¢in itmysIné ublizeni
na zdravi, ktery pfedstavoval 33,3 % zcelkové nasilné kriminality déti.
Do budoucna Ize ptedpokladat, ze pocet ¢intli jiz nebude klesat. S ohledem na vyvojovy

trend bude pocet skutki spiSe stagnovat.

Tabulka ¢. 3 - NejCastéji registrované trestné ¢iny v oblasti nasilné kriminality spachané

mladistvymi
Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Vrazdy 0 2 0 1 1
Loupeze 33 36 31 14 21
Umyslné

ubliZeni na 18 19 26 21 23

zdravi
Vydirani 3 4 7 5 5

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani
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Ze statistickych tdaji je patrné, Ze oproti détem se mladistvi dopoustéji
dvojnasobného poctu trestnych ¢int. V roce 2011 doslo u mladistvych stejné jako u déti
k naristu  spadchané¢ kriminality. Oproti roku 2010 wvzrostl pocet skutki
cca o jednu pétinu. Nejveétsi podil mel na tomto naristu pocet spachanych trestnych ¢inii
loupeze, ktery vzrostl o0 9,1 %, tj. na 36 skutki, a imysIného ubliZzeni na zdravi, jehoz
naruast byl o 5,6 %, tj. na 19 skutki (Tabulka €. 3). V roce 2011 se mladistvi dopustili
1 dvou vrazd, zatimco vroce 2010 zadné. V nésledujicim roce, tj. 2012, nedoslo
u nasilné kriminality k zasadnim zménam. V roce 2013 vSak kriminalita prudce klesla,
a to o 31 %. Nejvétsi podil mél na tom pocet loupeznych prepadeni, ktery poklesl
0 54,8 %, tj. na 14 skutki, a po€et imysInych ublizeni na zdravi, ktery klesl o 19,2 %,
tj. na 21 skutkli. Vroce 2014 uz vidime opét vzestup kriminality. Nejvice se zvysil
pocet trestnych ¢int loupeze, tj. o 50 %, na 21 skutkii. Navic byl evidovan vysoky pocet
trestnych ¢inli ubliZzeni na zdravi, a to 23 skutkli. Z dlouhodobého hlediska lze tedy
predpokladat, Ze nésilna kriminalita bude u mladistvych jesté stoupat a Ze se ustali
na hodnotach roku 2012. Tato domnénka vyplyva ze skuteCnosti, ze pocet loupezi
spachanych mladistvymi stoupd a jeSt¢ nedosahl takovych hodnot jako
v ptedchazejicich obdobich. Z tabulky €. 3 rovnéz vyplyva, Ze za sledované obdobi bylo
mladistvymi spachano v oblasti nasilné kriminality nejvice loupezi, coz piedstavovalo
135 skutkl z celkového poctu 305 ndsilnych skutkli, z celkové nasilné kriminality

mladistvych pocet téchto skutkl tvotil 44,1 %.

Prestoze nasilnd kriminalita svym poctem nedominuje ve skladbé kriminality,

v v

se piimo dotyka zivota a zdravi poSkozenych osob.
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» Mravnostni kriminalita

Graf ¢. 3 - Pocet skutki v oblasti mravnostni kriminality spachanych détmi
a mladistvymi
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Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Mravnostni kriminalita pojima trestné ¢iny jako je znasilnéni, pohlavni
zneuzivani apod. UZ z toho vyctu vyplyva, ze se jednd o sexudln¢ motivované trestné
¢iny.

Tabulka ¢. 4 - NejCastéji registrované trestné Ciny v oblasti mravnostni kriminality
spachané détmi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Znasilnéni 1 0 4 4 2
Pohlavni 0 4 8 4 6
zneuzivani

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Na zaklad¢ vyse uvedeného Grafu ¢. 3 mizeme konstatovat, ze mravnostni
kriminalita u déti do 15 let razantné stoupla v roce 2012. Z Tabulky ¢. 4 jednoznaéné
vyplyva, Ze za timto vzestupem byl piedevSim pocet spachanych trestnych cCintl
pohlavniho zneuzivani, ktery vzrostl ze 4 na 8 ptipadd. Zaroven mél na tom i podil
pocet znasilnéni, kterych se déti dopustily celkem ve 4 ptipadech, oproti roku 2011, kdy
k Zzadnému znasilnéni nedoslo. V roce 2013 doslo k poklesu registrovanych trestnych
¢inti, kdy poklesl pocet trestnych ¢inti pohlavniho zneuzivani o 50 %, tj. na 4 skutky.

Vroce 2014 muzeme opét sledovat mirny nartst, a to u trestného ¢inu pohlavniho
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zneuzivani, ktery vzrostl o 50 %, tj. na 6 skutkl.. PfestoZe vtomto roce kriminalita

rostla, tak doslo k poklesu znésilnéni, a to o 50 %, tj. na 2 piipady.

Tabulka ¢. 5 - Nejcastéji registrované trestné ¢iny v oblasti mravnostni kriminality
spachané mladistvymi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Znisilnéni 0 4 2 4 3
Pohlz’lvEn ; ) 14 13 2 4
zneuzivani

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

U mladistvych pachateli 1ze z Grafu ¢. 3 vypozorovat, Ze vroce 2011 doslo
k obrovskému naristu kriminality. Z vySe uveden¢ho grafu je patrné, ze vzestup
kriminality vroce 2011, soucasné¢ srokem 2012, kdy kriminalita mladistvych
stagnovala, dosdhl tak absolutné nejvys$Sich hodnot od roku 2010. Jak znazoriuje
trestnych ¢inti pohlavniho zneuzivani, ktery vzrostl z 2 na 14 ptipadi. V roce 2011
doslo zaroven k nartstu ptipada trestného ¢inu znasilnéni, byly zjistény 4 skutky, v roce
2010 nebyl zjistén tento skutek zadny. K obratu doslo v roce 2013, kdy pocet skutkl
mravnostni kriminality mladistvych klesl o 55,6 %, a to pfedevSim v disledku toho,
ze pocet trestnych ¢inli pohlavniho zneuzivani klesl z 13 skutk® na 2 skutky. Nicméné
o 100 % wvzrostl pocet znasilnéni, tj. z 2 skutkl na 4 skutky. V roce 2014 dochazi k
velmi mirnému narGstu mravnostni kriminality, a to z divodu rostouciho poctu

pohlavniho zneuzivani, u kterého byl zaznamenan vzestup o 100 %, tj. z 2 skutki na 4

piipady.

Zavérem je mozné uvést, ze mravnostni kriminalita patfi bezesporu
k zavazn€jSim druhiim kriminality, jelikoz nasledek mliZe mit negativni dopad na obét,
napf. u trestnych ¢inti znasilnéni je jednani pachatele spojeno s fyzickym nasilim nebo
pohrtizkou nasili. Z vysledkt statistického Setfeni vyplyva, ze se mladez nejcastéji
dopousti trestného &nu pohlavniho zneuzivani. Podle Svatose™ je to pravé proto,
ze u mladeze dochazi k pohlavnimu styku pti ziskdvani prvnich sexudlnich zkuSenosti,
kdy jeden z aktért je mladsi patnacti let. Svato§® viak upozoriiuje, e tento jev neni az
tak zavazny jako u pfipadl, kde je dit€¢ zneuZivano dospélym, ktery svym jednanim

muze zpusobit dozivotni psychickou ujmu své obéti. Co se tyka budouciho vyvoje

*® SVATOS, R. Kriminologie. Plzeit: Ales Cengk, 2012, s. 231.
% SVATOS, R. Kriminologie. Plzeit: Ales Cengk, 2012, s. 231.
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v oblasti mravnostni kriminality mladeze, tak tento jev lze vzhledem ke specifi¢nosti

skutktl obtizné predikovat.
» Majetkova kriminalita

Graf ¢. 4 - Pocet skutki v oblasti majetkové kriminality spachanych détmi
a mladistvymi
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Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Majetkova kriminalita patii sice mezi mén¢ nebezpecnou trestnou ¢innost, ale
jak vyplyva z Grafu €. 4, tak predstavuje nejvétsi podil na celkové kriminalité mladeze.
Do skladby majetkové kriminality fadime prosté kradeze, tj. kapesni kradeze, kradeze
véci z automobild, kradeze motorovych vozidel apod., kradeze vloupanim, tj. kradeze
vloupanim do bytd, obchodu, vozidel apod., podvod, poskozovani cizi véci, zpronevéra

apod.
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Tabulka ¢. 6 - NejCastéji registrované trestné Ciny v oblasti majetkové kriminality
spachané détmi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Kradeze kapesni 6 5 5 1 1
Kradeze glne na 15 28 15 10 )

osobach
Kradeze V(.%Col z 1 ) 0 ) 0
automobili
Kradeze v jinych
objektech 10 12 ? 8 ?
Kradeze v bytech a
rodinnych domech 3 2 4 2 6
Kradeze mof. voZz. ) 1 0 4 0
dvoustopych
Kradeze vloupanim
do byti 2 3 0 0 1
Kradeze vloupanim
do rodinnych domkii ! 0 0 0 0
Kradeze vloupanim
do ostatnich objekti 3 6 ! 2 0
Podvod 1 0 0 7 0

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Graf ¢. 4 nazorné ukazuje, Ze déti spachaly vroce 2010 55 majetkovych
trestnych ¢ind. Mezi témito skutky dominovaly kradeze prosté, coZz piedstavovalo
69,1 % zcelkové majetkové kriminality déti. Jednalo se zejména o kradeZe jiné
spachané na osobach, jichz se déti dopustily v poctu 15 skutkil, nédsledovanymi
kradezemi v jinych objektech, a to v poctu 10 skutkd (Tabulka ¢. 6). Nejvetsi narast
kriminality byl zaznamenan v roce 2011. Nejvétsi podil na tom mél trestny Cin kradeze
jiné na osobdach, ktery stoupl o 86,7 %, na 28 skutkii. Od roku 2012 do roku 2014 Ize
vyvoj kriminality jiz hodnotit optimisticky. Na prvni pohled uz miZzeme vidét, ze od
roku 2012 kriminalita déti klesa. Je to zejména v dasledku toho, Ze kazdoro¢né klesa
pocet kradezi jinych spachanych na osobach, a to cca o polovinu. Klesajici trend
neovlivnil ani pocet spachanych podvodi, ke kterym doSlo nahodile vroce 2013
v 7 ptipadech. Do budoucna se 1ze domnivat, ze kriminalita jiz klesat nebude, dosahla
uz svych nejlepsSich hodnot za celé sledované obdobi. Lze pfedpokladat, Ze bude spiSe

stagnovat, popf. mirn¢ stoupat.
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Tabulka ¢. 7 - NejCastéji registrované trestné ¢iny v oblasti majetkové kriminality

spachané mladistvymi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Kradeze kapesni 22 10 9 6 6
Kradeze glne na 15 11 23 7 14

osobach
Kradeze Vf.Ecol V/ 5 34 6 3 1
automobili
Kradeze v jinych
objektech 17 28 36 20 15
Kradeze v bytech a
rodinnych domech 3 1 18 13 12
Kradeze mof. voZz. 12 6 5 3 1
dvoustopych
Kradeze vlmtpanlm 4 6 19 16 23
do bytu
Kradeze vloupanim
do rodinnych domkii ! ! 2 10 !
Kradeze vloupanim
do ostatnich objekti 8 12 10 1 2
Podvod 7 1 9 8 9

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

U mladistvych pachatelti 1ze z Grafu ¢. 4 vypozorovat mezi lety 2010 - 2012
narast poCtu spachanych majetkovych trestnych ¢inti. V roce 2011 za timto nartistem
byly ptedevsim trestné Ciny kraddeze véci z automobill, které z 5 skutkl vzrostly na 34,
a kradeze v jinych objektech, jejichZ nartist byl ze 17 na 28 skutkl (Tabulka €. 7). I pfes
celkovy narlst kriminality doSlo v roce 2011 k poklesu poctu u nékterych spachanych
trestnych ¢ind, jednalo se zejména o podvody, doSlo k poklesu o 85,7 %, kapesni
kradeze, o 54,5 %, a kradeze dvoustopych motorovych vozidel, o 50 %. V roce 2012
byl zaznamenan ptfedevSim narlst poctu trestnych Cint kradeze v jinych objektech,
0 28,6 %, kradeze jin¢ na osobach, a to z 11 na 23 skutkt, krddeze v bytech a rodinnych
domech, o 63,6 %, kradeze vloupanim do bytii, a to z 6 na 19 skutkd, a podvodi, z 1 na
9 skutki. K razantnimu poklesu kriminality doslo v roce 2013, kdy pokles ¢inil 24,7 %.
V tomto roce byl predev§im zaznamenan vyrazny pokles kradezi jinych na osobach
0 69,6 %, kradezi v bytech a rodinnych domech o 27,8 % a kradezi v jinych objektech
0 44,4 %. Vyrazné vSak vzrostl pocet trestnych ¢int kradeze vloupanim do rodinnych
domkil, a to z2 na 10 skutkd. I pfes tento narlst lze v tomto roce vyvojovy trend
kriminality mladeze hodnotit pozitivné. V roce 2014 doSlo rovnéz k poklesu
kriminality. PfestoZe tento pokles nebyl jiz tak vyrazny, tak nelze ftici, ze by byl
zanedbatelny, rozdil v poc¢tu spachanych trestnych Cinii ¢inil 26 skutkd. Dokonce v roce
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2014 bylo za sledované obdobi dosazeno dosavadniho minima v po¢tu spachanych ¢inti
mladistvymi. Na poklesu kriminality mély zejména vliv trestné ¢iny z kategorie kradeze
vloupanim, a to predev§im kradeze vloupanim do rodinnych domki, které poklesly
0 90 %, a kradeze vloupanim do ostatnich objektt, jez poklesly o 81,8 %. Do budoucna
lze presto predpokladat, Ze majetkova kriminalita mladistvych bude spiSe stagnovat,

popf. mirn¢ stoupat.

Zavérem lze konstatovat, ze se ukazuji pozitivni vyvojové tendence v oblasti
majetkové kriminality, a to jak u déti, tak u mladistvych. Zejména pak u mladistvych,
kdy doslo vroce 2013 k razantnimu poklesu kriminality, pti¢emz kriminalita klesala
i vnasledujicim roce. Z jednotlivych grafi kriminality je patrné, ze majetkova
kriminalita mliadeZe dominuje mezi ostatnimi druhy kriminality. Podle Svatose'® je
vysoky pocet téchto skutkli zptisoben tim, Zze mladez ma potiebu si zvySovat svou

ekonomickou situaci, a to z divodu nakladnosti svého osobniho Zivota.
» Ostatni kriminalita

Graf €. 5 - Pocet skutkll v oblasti ostatni kriminality spachanych détmi a mladistvymi
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Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Z hlediska obsahové struktury do skupiny ostatni kriminalita fadime zejména

vytrznictvi, sprejerstvi a nedovolena vyroba a drZeni psychotropnich latek a jedi.

1°SVATOS, R. Kriminologie. Plzeii: Ales Cengk, 2012, s. 234.
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Ostatni kriminalitu miZeme bezesporu zafadit mezi zavaznéjsi kriminalitu, zejména

v ramci drogové kriminality, kterd byva Casto provazana s organizovanym zlo¢inem.

Tabulka €. 8 - Nejcastéji registrované trestné ¢iny v oblasti ostatni kriminality spachané

détmi
Rok 2010 2011 2012 2013 2014
VytrZnictvi 5 8 6 13 16
Sprejerstvi 16 3 3 5 11
Nedovolena vyroba a
drZeni psych. latek a jedi 0 12 ! ! 2

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Na zékladé vySe uveden¢ho Grafu €. 5 lze vidét, Ze roky 2010 a 2011 byly
stabilni vzhledem k celkovému poctu spachanych skutki, avSak vzhledem k hodnotdm
jednotlivych druhti trestnych ¢intt doslo k vyraznym rozdilim (Tabulka €. 8). V roce
2010 bylo zjisténo 16 skutki sprejerstvi, zatimco v roce 2011 pouze 3 skutky. V roce
2011 bylo zjisténo 12 skutkii nedovolené vyroby a drzeni psychotropnich latek a jedd,
piicemz v roce 2010 nebyl tento skutek zjistén zadny. K vykyvu doslo v roce 2012, kdy
tato kriminalita poklesla o 41,7 %, v nasledujich letech pak kriminalita stoupala. V roce
2012 byl za jejim poklesem piedev§im trestny ¢in nedovolend vyroba a drzeni
psychotropnich latek a jedu, jenz poklesl o 91,7 %. V roce 2013 se naopak kriminalita
zvysila, zeyjména z ditvodu, Ze vzrostl pocet ptipadl vytrznictvi, a to z 6 na 13 skutkt.
V roce 2014 kriminalita mirn€ rostla, coz bylo pfedevS§im ovlivnéno vzestupem poctu
pfipadi sprejerstvi, a to z 5 na 11 pfipadd. Ostatni kriminalita déti by neméla

v budoucnu vyrazné¢ stoupat, 1ze spiSe ocekavat stagnaci.

Tabulka €. 9 - Nejcastéji registrované trestné ¢iny v oblasti ostatni kriminality spachané
mladistvymi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
VytrZnictvi 8 13 15 17 18
Sprejerstvi 14 18 21 16 11

Nedovolena vyroba a
drZeni psych. latek a jedi 2 >2 22 22 19

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovéni

V roce 2011 doslo u mladistvych ke skokovému nértistu kriminality, kdy pocet
stoupl o 63 skutkli. Jak zobrazuje Tabulka ¢. 9, za timto nérGstem byl trestny Cin
nedovolend vyroba a drzeni psychotropnich latek a jedd, ktery mladistvi spachali

v poctu 52 skutkt, pfiCemz vroce 2010 to byly pouhé 2 skutky. V roce 2012 doslo
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k poklesu kriminality zejména v disledku méné spachanych ptipadi nedovolené vyroby
a drzeni psychotropnich latek a jedt, kdy jejich pocet klesl o 57,7 %, na 22 piipadu.
Tento pocet skutktl pretrvava az do roku 2014, kdy bylo zjisténo 19 ptipadi. Zaroven
od roku 2012 klesal pocet ptipadl sprejerstvi, a to mezirocné o 5 skutkti, v roce 2014
bylo spachano 11 trestnych ¢ind sprejerstvi, coz predstavovalo nejlepsi vysledek za celé
sledované obdobi. U ostatni kriminality mladistvych Ize jesté predpokladat jeji pokles

v nasledujicim roce.

Znepokojujici trend ve vyvoji ostatni kriminality je, Ze zatimco u kategorie
mladistvy dochazi k poklesu kriminality, tak u kategorie déti pocet pripadi mirné roste.
Je tieba vsak zduraznit, ze kriminalita mladistvych dosahuje dvojnasobnych hodnot
oproti kriminalit¢ déti. Ze statistického Setfeni vyplyva, Ze trestny ¢in nedovolena
vyroba a drzeni psychotropnich latek a jedd pfedstavuje vyrazny podil na ostatni
kriminalit¢ mladeze. Mezi mladezi je totiz uzivani omamnych a psychotropnich latek
hodné rozsitené. Mladez to povazuje za soucast svého bézného zivota i za urcitou formu

zébavy.
» Zbyvajici kriminalita

Graf €. 6 - Pocet skutkll v oblasti zbyvajici kriminality spachanych détmi a mladistvymi
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Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Na zaklad¢ vyse uvedeného Grafu €. 6 Ize konstatovat, ze zbyvajici kriminalita

poctem skutkil tvofi pouze velmi malou ¢ast celkové kriminality mladeze. Do zbyvajici
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kriminality fadime napt. ohroZeni pod vlivem ndvykové latky a opilstvi, Siteni poplasné

zpravy, apod.

Tabulka ¢. 10 - NejcCastéji registrované trestné Ciny v oblasti zbyvajici kriminality

spachané détmi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Dopravni nehody
silni¢ni - nedbalostni 0 0 0 0 0
Ohrozeni pod vlivem
navykové latky, opilstvi 0 0 0 0 0
SiFeni poplasné zpravy 1 0 1
Ostatni trestna ¢innost 0 1 1 0

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

U détskych pachatelll je na zdkladé¢ Grafu ¢. 6 patrné, ze vroce 2010 bylo
spachano 6 skutkli z oblasti zbyvajici kriminality. Z Tabulky ¢. 10 vyplyva, ze v roce
2010 byl spachan 1 skutek Sitfeni poplasné zpravy a 5 skutki, které jsou oznaCeny jako
ostatni trestna ¢innost. Velmi pozitivné 1ze hodnotit rok 2011, kdy nedoslo ke spachani
z4ddného trestného ¢inu. V roce 2012 opét dochazi k mirnému narGstu kriminality.
Za jejim vzestupem byl pfedevSim pocet spachanych skutkl Sifeni poplasné zpravy,
kterych se détsti delikventi dopustili ve 3 ptipadech. V nasledujicich letech kriminalita
klesa. Do budoucna lze ptredpokladat mirny vzestup v kategorii zbyvajici kriminalita
déti.

Tabulka ¢. 11 - NejcCastéji registrované trestné Ciny v oblasti zbyvajici kriminality
spachané mladistvymi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Dopravni nehody
silni¢ni - nedbalostni 3 3 2 0 !
Ohrozeni pod vlivem
navykové latky, opilstvi 6 2 2 3 0
Sifeni popla$né zpravy 2 3 3 0 0
Ostatni trestna ¢innost 5 4 5 4 1

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Kriminalita mladistvych vykazovala mezi lety 2010 az 2014 klesajici trend,
absolutné nejnizsi ¢iselné hodnoty bylo dosazeno v roce 2014, kdy mladistvi spachali
4 skutky. Jak je uvedeno v Tabulce €. 11, na poklesu kriminality mél zejména vliv pocet
spachanych trestnych ¢inti ohrozeni pod vlivem navykové latky a opilstvi, v roce 2010
bylo spachano 6 skutkli, vroce 2014 nebyl spachan Zzadny, dopravni nehody

z nedbalosti, vroce 2010 byly spachdny 3 skutky, vroce 2014 1 skutek, a Sifeni
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poplasné zpravy, vroce 2010 byly spachany 2 skutky, vroce 2014 nebyl spachan
zadny. U zbyvajici kriminality mladistvych lze pfedpokladat, Ze mirn¢€ poroste, jelikoz

dlouhodobé¢ klesala a dosahuje minimalnich hodnot oproti ptedchazejicim roktim.

Ze statistik vyplyva, ze jak mladistvymi, tak détmi je Casto pachan skutek Sifeni
poplainé zpravy. Podle Svatoge'' se jednd o typicky druh trestné &innosti, kterou pacha
mladez, a to proto, aby se napft. delikvent vyhnul vyuce ve skole, nebo si udé€lal legraci,

tak zavola na tisnovou linku, kde oznami, ze nékam ulozil nastrazny vybusny systém.
» Hospodarska kriminalita
Graf ¢. 7 - Pocet skutkd v oblasti hospodaiské kriminality spachanych détmi a

mladistvymi
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Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

Obsah hospodarské kriminality zejména piredstavuji trestné ¢iny neopravnéné
drzeni platebni karty, neodvedeni dané, pojistného a pfispévku na statni politiku,

ochrana mény, podvod v souvislosti s pravnickou osobou apod.

"' SVATOS, R. Kriminologie. Plzeii: Ales Cengk, 2012, s. 238.
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Tabulka ¢. 12 - Nejcastéji registrované trestné Ciny v oblasti hospodarské kriminality

spachané détmi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Neopravnéné drzeni
platebniho prostiredku ! 3 6 2 4
Neodvedeni dané,
pojistného a podobné 0 0 0 0 3
povinné platby
Ochrana mény 0 0 0 0
Podvod 0 0 4 1 0

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

V roce 2010 byl u déti zjistén 1 trestny ¢in (Graf €. 7), jednalo se o neopravnéné
drzeni platebniho prostiedku (Tabulka ¢. 12). V roce 2011 jiz tento skutek spachaly déti
ve 3 piipadech. V roce 2012 tento skutek vzrostl o 100 %, tj. na 6 ptipadi. Za pozornost
stoji, Zze déti vdaném roce spachaly 4 podvody. Vroce 2013 doSlo k poklesu
hospodaiské kriminality, a to zeyjména z toho divodu, Ze klesl o 66,7 % pocet trestnych
¢ind neopravnéné drzeni platebniho prostiedku, tj. na 2 skutky, a o 75 % pocet trestnych
¢ini podvodu, tj. na 1 skutek. Vroce 2014 dochazi k obratu, kdy trestny cin
neopravnéné drzeni platebniho prostfedku vzrostl o 100 %, na 4 skutky. Nové byly
spachany 3 piipady neodvedeni dané, pojistného a podobné povinné platby.
Do budoucna lze ptedpokladat mirny nartist kriminality, dany zejména vyS§im poctem

spachanych skutkli neopravnéné drzeni platebniho prostiedku.

Tabulka ¢. 13 - Nejcastéji registrované trestné Ciny v oblasti hospodarské kriminality
spachané mladistvymi

Rok 2010 2011 2012 2013 2014
Neopravnéné drzeni
platebniho prostiredku 43 3 19 2 4
Neodvedeni dané,
pojistného a podobné 0 0 0 1 20
povinné platby
Ochrana mény 2 0 2 8 2
Podvod 0 0 0 4 0

Zdroj: Statistika Policie CR, vlastni zpracovani

U mladistvych bylo vroce 2010 zjisténo 47 skutkti (Graf ¢. 7), ztoho 91,5 %
piedstavovalo neopravnéné drzeni platebniho prosttedku (Tabulka ¢&. 13).
V nasledujicim roce doSlo k prudkému poklesu kriminality, nebot’ pocet piipada
neopravnéného drzeni platebniho prostiedku klesl o 93 %, tj. na 3 ptipady. V roce 2012
dochazi ke zméné, vtomto obdobi narlstd nejCastéji pachany trestny ¢in mladezi,
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a to neopravnéné drzeni platebniho prostredku, ktery se zvysil na 19 skutkii. V roce
2013 hospodatska kriminalita pachdna mladistvymi jako celek mirné klesala, avSak
nejvetsi pokles v této kategorii zaznamenalo neopravnéné drzeni platebniho prosttedku,
a to o 89,5 %, tj. na 2 skutky. Naopak vyrazné vzrostl pocet ptipadii na ochranu mény,
z2 na 8 skutki. Vroce 2014 mél na narGstu kriminality pfedevSim podil pocet
spachanych ptipadi neodvedeni dang, pojistného a podobné povinné platby, ktery

vzrostl z 1 na 20 skutkd. V nasledujicim roce lze o¢ekévat mirny nartst kriminality.

V rédmci hospodaiské kriminality se pachatelé¢ zejména dopoustéji trestného Cinu
neopravnéné drzeni platebniho prostiedku. Svatos'*® upozoriiuje, ze podil mladeze na
trestném cCinu neopravnéné drzeni platebniho prostiedku je tak vysoky proto, ze
delikventni jedinec chce pfi kapesni kradezi odcizit penézenku s cilem ziskat finan¢ni

prostiedky, které jsou uvnitt, nicméné v penézence byva 1 Casto platebni karta.

5.3 Ovéreni hypotéz

Hypotéza 1: ,,Podil kriminality mladeze je na celkové objasnéné kriminalité nejméné

5%. "

Pfedmétna hypotéza predpokladd, ze podil trestné ¢innosti mladeze na celkové
objasnéné trestné ¢innosti v Praze za celé sledované obdobi, tj. od roku 2010 do roku
2014, dosahuje alespont 5 %. Z Vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze¢ na uzemi
hl. m. Prahy bylo v obdobi od roku 2010 do roku 2014 spachano 373527 trestnych Cini.
Za sledované obdobi jich bylo objasnéno 74148. Z celkového poctu objasnénych
trestnych Cint spachala mladez 2061 skutki. To znamena, Ze podil trestné¢ ¢innosti
mladeze na celkové objasnéné trestné Cinnosti v Praze za zminéné obdobi je 3 %. Tato

hypotéza se tedy nepotvrdila.

Hypotéza 2: , Mladistvi se nejcasteji dopoustéli loupezného prepadeni v kategorii

nasilna kriminalita. *

Vyzkumnym Setfenim bylo zjisténo, ze v letech 2010 az 2014 spachali mladistvi
305 nésilnych provinéni. Nejvetsi podil tvotily trestné Ciny loupeze — bylo jich
evidovano 135, coz predstavovalo 44,1 % z celkové nasilné kriminality mladistvych

za sledované obdobi. Tato hypotéza se potvrdila.

192 SVATOS, R. Kriminologie. Plzeii: Ales Cen&k, 2012, s. 240.
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Podklady pro vyzkumnou &ast prace, tedy statistiky kriminality, byly ziskany
z vefejnych zdroji Policie Ceské republiky. Statistiky jsou jednoduse dostupné na
internetu a jsou zpracovany pomérné prehledné a srozumiteln€. Pro vyhodnoceni tidajt
byl zvolen metodologicky néstroj analyza, data byla nazorné zpracovana do grafa

a tabulek a podrobné popsana.

Pro stanoveni poctu trestné ¢innosti spachané mladezi je mozné vyuzit pouze
statistickd data z objasnéné trestné ¢innosti, pocet skutklli spachanych mladezi mize byt
mnohem vyss§i. U neobjasnénych skutkd neni mozné urcit, zda je pachatelem dospéla
osoba ¢1 mladistvy nebo dité. Presto z vyzkumného Setieni vyplyvéa uspokojivy trend
poklesu napadu trestné c¢innosti a zejména potom klesd pocet skutki spachanych

mladistvymi pachateli.
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ZAVER

Bakalatskd prace Trestnd Cinnost mladdeze na tUzemi Prahy popisuje
problematiku delikventni mlddeze. Podrobné vymezuje terminy jako dité, mladistvy,
mladez, trestny ¢in, provinéni apod. Dale se prace zabyva pfiCinami vzniku
krimindlniho chovéani a jeho prevenci. Nésledné je v praci nastinéna trestné¢ pravni
odpovédnost mladeze a druhy sankci ukladané mladezi. V praktické ¢asti je sledovan
stav kriminality mladeZe ze statistickych vystupti Policie Ceské republiky a zaroven je
objasniovan vyvoj jednotlivych druht kriminality déti a mladistvych na Gzemi Prahy za

vybrané obdobi.

Cilem prace bylo analyzovat kriminalitu mladeze z pravné-sociologického
hlediska a rozborem statistik o poc¢tu spachanych trestnych ¢init mladezi na uzemi Prahy
dokumentovat zdvaznost této trestné Cinnosti. Soucasné objasnit vyvoj jednotlivych

druht kriminality mladeZe na zemi Prahy za obdobi 2010 az 2014.

Zasadni vliv na vyvoj ditéte ma rodina, ktera je pro néj dilezita po cely jeho
zivot. Kazdé rodinné prostiedi utvaii jedince jiz od jeho narozeni. Mélo by mu
poskytovat zdravou, laskyplnou a mravni vychovu, pfedat mu navod k socidlnimu

ptizplisobeni a ptispivat k jeho dal§imu rozvoji, napt. rozumovému, socidlnimu.

Vrstevnici maji také podstatny vliv na vyvoj jedince. Eliminovat riziko toho, ze
se dit¢ ptfida k zdvadové skupiné, mize predevSim rodina. Pokud mezi ditétem
a rodicem bude existovat silny vztah, divéra i respekt, vztah mezi nimi bude otevieny

a rodi¢ bude moci kontrolovat a usmérnovat socialni kontakty ditéte.

Vyraznym faktorem, ktery muze ovlivnit vyskyt delikventniho chovéni
u jedince, je 1 Skola. Jeji vliv na dité je velice vyznamny, nebot’ tam dité travi velké
mnozstvi ¢asu. Na formovani osobnosti mohou mit vliv jak spoluzaci, tak pedagogové.
Je tteba, aby Skola nastavila zakiim jasna pravidla a dodrzovani téchto pravidel peclivé
vyzadovala, aby nedochdzelo k tomu, Ze bude mezi détmi naptiklad ignorovéano
a podporovano nasili a diskriminace. Jak agresor, tak obét agresivniho jednani, miize
v pozd&j$im véku vice inklinovat k dalSimu agresivnimu jednani. V zdjmu Skoly by také
mélo byt, aby si vybirala pouze kvalifikované a osobnostn¢ zplsobilé pedagogické

pracovniky.
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Skola i rodina miZe spravny vyvoj ditéte ovlivnit zejména tim, Ze zajisti
volnocCasové aktivity pro dité, a to nejen na zakladni Skole, ale 1 v dal§im vzdélavani
ditéte. Dit¢ 1 dospivajici jedinec tak efektivné vyplni svlij volny cas, ktery vyuzije
k pozitivnimu formovani socidlnich kontakti, vede k zdravému Zzivotnimu stylu,

k dal§imu sebevzdélavani i rozvoji osobnosti nenasilnou formou.

Zakonodarce vytvofil specialni zdkon pro mladez, jimz je ZSM. Tento zékon
upravuje trestni odpovédnost déti a mladistvych a vymezuje druhy sankci - opatieni,
které mizou byt uloZeny delikventim za protipravni €iny. Opatieni jsou rtiznoroda
a navrzena tak, aby se jedince jesté pokusila napravit. Kazdy se mize dopustit chyby,
zejména pak déti a mladistvi, ktefi jest€é nemusi byt dostate¢né vyzrali jak rozumove,
tak socidln€, mohou mit jen Spatné zazemi okoli a rodiny, mize se jednat o pokus se
zviditelnit a uplatnit v zdvadové skupin€é nebo miize jit o nevyzralou osobnost, ktera
jesté neni schopna rozeznat Skodlivost svého jednani. Proto je pti ukladdni opatieni
dalezité, aby soud aplikoval takovou sankci, ktera nejlépe naplni tento ucel a vice nez
jako represe bude piisobit preventivné a citlivé, vzhledem ke specifi¢nosti kazdého
skutku, zejména vzhledem k pfi¢indm a osobnosti mladistvého pachatele, bude zvolené

opatteni odpovidajici kazdé konkrétni situaci.

Statistickou analyzou kriminality bylo zjiSténo, Ze v Praze za obdobi let 2010 az
2014 spachala mladez 2061 ptipadd. Tento pocet skutk piedstavoval 3% z celkové
objasnéné kriminality v Praze. Piestoze se nejednd o nizké hodnoty, lze hodnotit
vysledek pozitivné. Pted provedenym vyzkumem byla stanovena hypotéza, Ze pocet
pfipadi spachanych mladezi dosahuje za sledované obdobi alespont 5% procent
z celkové kriminality, coZ se nepotvrdilo. Vyzkumna Cast dale zkoumala, jak se vyvijely
jednotlivé druhy kriminality. Na zacatku vyzkumu bylo stanoveno, Ze nejvétsi podil na
nasilné kriminalit¢ mladistvych predstavuje trestny Cin loupeze. Tato hypotéza se
potvrdila. Loupez je mladistvymi pachand nejCastéji. Pocet piipadid loupeze tvotil
44,1 % z celkové nasilné kriminality mladeze. Optimisticky 1ze vnimat vysledek, ktery
vyplynul z vyzkumu, a to, ze pocet spachanych trestnych ¢inlt mladeZi na uzemi Prahy
za obdobi let 2010 - 2014 klesa a je tak predpoklad dalsi klesajici €1 stagnujici tendence

v poctu delikventniho jednani pachaného mladezi.

Cil prace byl splnén jak v teoretické, tak v praktické ¢asti prace, kterd podpotila

tezi, Zze krimindlné zdvadové jedndni déti a mladistvych je velmi zavaznym
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celospolecenskym problémem, nejedna se o ojedinély jev a formovani osobnosti ditéte

ke zdravému Zivotnimu stylu by mélo byt primarnim zajmem vyspélé spolecnosti.

Zdrava spolecnost vychovavd své jedince ke zdravému zplisobu zivota,
k respektovani etickych, kulturnich, socidlnich i pravnich norem, a pokud naptiklad
nekteti rodice neumi, z jakéhokoliv divodu, zvladat svou roli, pak by méli mit moZznost,
aby jim statni instituce pomohli a naucili je jak spradvnym zptisobem dité vychovavat
a vést. Tuto roli by méla naplnit 1 Skola, kvalitni pedagogicti pracovnici, vhodné
preventivni programy na Skoldch a moznost naplné¢ volného casu déti riznymi
aktivitami 1 v dobé po vyuCovani. Volnocasové aktivity, tj. efektivni vyuziti volné¢ho
Casu, je dulezité zeyjména pro stiedoskolskou mladez, nebot’ pravé nevyuzity volny cas

mladeze miize nejsnaze vést k zavadovym aktivitdm a delikventnimu chovani.
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